Uzasadnienie
do zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie
z dnia 18 wrze$nia 2017 r.

zmieniajacego zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Ostoja Jasliska PLH180014

Plan Zadan Ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Jasliska PLH180014 zostat
ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie
z dnia 16 kwietnia 2015 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Ostoja Jasliska PLH180014 (Dz. Urz. Woj. Podk. z 2015 r., poz. 1332). Majac
na uwadze § 5 ust. 1 rozporzadzenia prezesa Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2009 r.
w sprawie trybu kontroli aktow prawa miejscowego ustanowionych przez wojewodg i organy
niezespolonej administracji rzadowej (Dz. U. Nr 222, poz.1754), pismem z dnia 22 kwietnia
2015 r., znak WPN.6320.20.4.2015.BA, przedmiotowe zarzadzenie wraz z uzasadnieniem
przekazano do Ministra Srodowiska. W wyniku przeprowadzonej kontroli Minister
Srodowiska, pismem z dnia 1 lipca 2015 r., znak DP-074-49/23122/15/PM1 wskazat
uchybienia uzasadniajace zmiang¢ ww. zarzadzenia we wlasnym zakresie. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie pismem z dnia 21 lipca 2015 r., znak:
WPN.6320.20.6.2015.BA odnidést si¢ do wskazanych uchybien i poprosit o ponowna
weryfikacje przedmiotowego zarzadzenia. Minister Srodowiska pismem z dnia 4 wrzeénia
2015 r. poinformowat, ze przyjat wyjasnienia w zakresie dziatan ochronnych przewidzianych
dla zaglebka bruzdkowanego (Rhysodes sulcatus) oraz biegacza urozmaiconego (Carabus
variolosus)podtrzymat jednoczes$nie pozostate uwagi.

Zmiany wprowadzone w zataczniku 5 i 7 do przedmiotowego zarzadzenia
uwzgledniaja wskazanie Ministra Srodowiska jak réwniez ustalenia wypracowane podczas
spotkania w dniu 20 maja 2016 r. z przedstawicielami Panstwowego Gospodarstwa Le$nego
Lasy Panstwowe.

W ramach wprowadzonych korekt zmianie ulegly zapisy dotyczace dziatan
ochronnych dla lesnych siedlisk przyrodniczych tj. zyzna buczyna (9130) i kwasna buczyna
(9110). W zwiazku z wlasciwa ocena stanu zachowania tych siedlisk jako dziatanie ochronne
wskazano Prowadzenie gospodarki lesnej wg. dotychczasowych zasad gospodarowania w
szczegOlnosci: pozostawianie fragmentow drzewostanu do naturalnego rozpadu (ok. 5%
powierzchni drzewostanow osiagajacych wiek rebnosci lub zaplanowanych do uzytkowania
rebnego), a takze drzew biocenotycznych w tym w szczegélnosci drzew martwych
wywroconych 1 ztamanych oraz drzew z mikrosiedliskami nadrzewnymi w sensie metodyki
monitoringu siedliska, , gwarantujacych stata obecnos¢ grubych drzew oraz stosowanie rgbni
gniazdowej udoskonalonej (IVd) z dlugim 1 bardzo dtugim okresem odnowienia, w trakcie,
ktorej wystgpuje etap naswietlenia czgsci martwych drzew, szczeg6lnie stojacych,
stanowiacych glowne miejsce rozwoju dla nadobnicy. Zgodnie ze wskazaniem Ministra
Srodowiska zrezygnowano natomiast z zapisu dotyczacego pozostawiania bez uzytkowania
trudno dostgpnych stokéw, dolin potokow oraz obszaréw zrodliskowych. Dla nadobnicy
alpejskiej (Rosalia alpina) jako dziatanie ochronne wskazano ograniczenie w catym obszarze
skladowania drewna bukowego, wiazowego, jesionowego oraz jaworowego w okresie rojki



nadobnicy alpejskiej (tj. od 15 czerwca do 15 wrze$nia); w razie koniecznos$ci sktadowania
drewna ww. gatunkow w tym okresie wskazane jest zabezpieczenie go przed mozliwoscia
zlozenia jaj przez nadobnice alpejska np. siatka o drobnych oczkach. W odniesieniu do
siedlisk 9110 i 9130 wskazano réwniez pozostawianie fragmentow drzewostanu do
naturalnego rozpadu (ok. 5% powierzchni drzewostanéw osiagajacych wiek regbnosci lub
zaplanowanych do uzytkowania rgbnego), a takze drzew biocenotycznych w tym w
szczegoOlnosci drzew martwych wywroconych i ztamanych oraz drzew z mikrosiedliskami
nadrzewnymi w sensie metodyki monitoringu siedliska oraz stosowanie r¢bni stopniowe;j
gniazdowej udoskonalonej (IVd) z dlugim i1 bardzo dltugim okresem odnowienia, w trakcie
prowadzenia ktorej, wystepuje etap naswietlenia czgSci martwych drzew, szczegdlnie
stojacych stanowiacych gtowne miejsce rozwoju dla nadobnicy alpejskiej.

W obregbie dziatan ochronnych dla siedliska przyrodniczego 91E0 zrezygnowano
Z podzialu na dzialania ze wzgledu na wilasno$¢ gruntu. Zapis zostat ujednolicony i dla
wszystkich ptatow tego siedliska w obszarze i dotyczy przywrdocenie wlasciwego stanu
ochrony siedliska przyrodniczego poprzez pozostawienie platéw siedliska bez uzytkowania
gospodarczego (za wyjatkiem ci¢¢ sanitarnych i usuwania gatunkéw obcych ekologicznie) lub
uzytkowanie z zachowaniem areatu i cech siedliska.

Dla siedliska 9180 roéwniez zrezygnowano z podziatu dzialania ochronnego
w zalezno$ci od potozenia ptatow siedliska w obrgbie rezerwatu przyrody i poza nim
wskazujac konieczno$¢ pozostawienia wszystkich platéw siedliska bez uzytkowania. Jako
podmiot odpowiedzialny za realizacj¢ tego dziatania wskazano natomiast wlasciciela lub
uzytkownika gruntu.

Dodatkowo w celach porzadkowych w zataczniku nr 5 wprowadzono kolumng
Z numeracja oraz dokonano podziatu dziatan ochronnych dla siedlisk fakowych na dziatania
obligatoryjne i fakultatywne.

Zalacznik nr 7 obrazujacy lokalizacje poszczegdlnych przedmiotow ochrony,
a zarazem wskazanie miejsca realizacji poszczegdlnych dziatan ochronnych, w ramach
wprowadzonej zmiany zostal przedstawiony w formie graficznej. Wprowadzone zmiany
uwzgledniaja dane przekazane przez BULIGL, wskazania przedstawione przez
przedstawicieli PGL LP jak réwniez uwagi zglaszane przez osoby prywatne dotyczace
rozbieznosci wykazu dziatek z zatacznikami graficznymi i warstwami shp wykonanymi na
potrzeby dokumentacji.

Obwieszczeniem z dnia 4 kwietnia 2017 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie zawiadomil o mozliwosci udziatu spoteczenstwa w opracowywaniu dokumentu
poprzez zapoznanie si¢ z projektem planu zadan ochronnych i mozliwosci sktadania uwag
I wnioskow. Informacja zostata podana do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt.
1, 2, 3,415 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz 0 ocenach oddziatywania
na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353 z p6zn. zm) i W zwiazku z art. 28 ust. 4 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r. poz. 2134 z pézn. zm.).
Obwieszczenie zostalo zamieszczone na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
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Srodowiska w Rzeszowie (strony BIP), a takze ukazato si¢ drukiem w prasie lokalnej (Gazeta
Wyborcza) w dniu 7 kwietnia 2017 r. Obwieszczenie bylo rowniez wywieszone na tablicach
ogloszen Urzedow Gmin: Dukla (od 6 kwietnia 2017 r. do 27 kwietnia 2017 r.), Rymanéw
(od 5 kwietnia 2017 r. do 30 kwietnia 2017 r.), lwonicz — Zdr6j (od 6 kwietnia 2017 r. do
28 kwietnia 2017 r.), Bukowsko (od 6 kwietnia 2017 r. do 28 kwietnia 2017 r.), Zarszyn (od
6 kwietnia 2017 r. do 28 kwietnia 2017 r.), Krempna (od 6 kwietnia 2017 r. do 4 maja
2017 r.), Komancza (od 6 kwietnia 2017 r. do 4 maja 2017 r.) oraz w siedzibie Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, w dniach od 4 kwietnia 2017 r. do 5 maja

2017 .

Osoby zainteresowane projektem mialy 21 dni na sktadanie uwag i wnioskow. Ich
zestawienie wraz z informacjami, w jaki sposob zostaty wzigte pod uwage 1 w jakim zakresie
uwzglednione, zawarto w tabeli nr 1.

Tabela 1. Zestawienie uwag i wnioskow zgloszonych w wyniku 21-dniowych
konsultacji spotecznych projektu zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie w sprawie ustanowienia PZO dla obszaru Natura 2000

Sposob
LP | Uwagi i wnioski POEITIEL Tetpmics mzg il e
: zglaszajacy uwagi w tresci
zarzadzenia
1. | Uwaga ogdlna do Regionalny | Plan Zadan Ochronnych jest | Uwagi nie
zarzadzenia Zarzad dokumentem planistycznym | uwzgledniono,
RZGW w Krakowie Gospodarki | majacym na celu Zapisy
w zwiazku z zapisami | Wodnej w zapewnienie skutecznej zarzadzenia
Planu zarzadzania Krakowie, | ochrony obszaru Natura pozostaja bez
ryzykiem pismo znak: | 2000. Jednym z zatozen zmian
powodziowym dla IPP-0701- PZO jest utatwienie
obszaru dorzecza 3/14 z dnia | wlasciwego kwalifikowania
Wisty zatwierdzonym | 11 kwietnia | przedsigwzig¢ pod katem
rozporzadzeniem 2017 . mozliwo$ci wywierania
Rady Ministrow z negatywnego wpltywu na

dnia 18 pazdziernika
2016 r. w sprawie
przyjgcia Planu
zarzadzania ryzykiem
powodziowym dla
obszaru dorzecza
Wisty (Dz. U. 22016
r.poz.1871) wnosi 0
uwzglednienie w
planie zadan
ochronnych
planowanej inwestycji
dotyczacej budowy
zbiornika Dukla na
Jasiotce.

Inwestycja ta ujeta

obszar Natura 2000.
Zaznaczy¢ w tym miejscu
nalezy, ze Plan Zadan
Ochronnych nie zastgpuje
oceny oddziatywania
wpltywu poszczegdlnych
przedsigwzigé na
srodowisko a w tym takze
na obszary Natura 2000,
zdefiniowane w ramach
PZO zagrozenia pozwalaja
na zaplanowanie
odpowiednich rozwigzan
minimalizujacych wptyw
planowanej inwestycji na
srodowisko juz na etapie
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Lp

Uwagi i wnioski

Podmiot
zglaszajacy

Odpowiedz

Sposob
uwzglednienia
uwagi w tresci

zarzadzenia

zostala w Planie
zarzadzania ryzykiem
powodziowym dla
obszaru dorzecza
Wisty pod numerem
ID 2_140 W.

projektowania. Realizacja
Przedmiotowej inwestycji
mimo uj¢cia jej w Planie
zarzadzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru
dorzecza Wisly moze
wiazac si¢ z negatywnym
oddziatywaniem na
przedmioty ochrony obszaru
Natura 2000 Ostoja Jasliska
PLH180014. Wskazanie
budowy przedmiotowego
zbiornika jako zagrozenia
potencjalnego jest jak
najbardziej wskazane nie
wyklucza to jednak
mozliwosci realizacji
przedmiotowej inwestycji
po zapewnieniu
odpowiednich dziatan
minimalizujacych jej wptyw
na przedmioty ochrony
przedmiotowego obszaru
Natura 2000. Zapisy
zalacznika nr 6 Planu Zadan
Ochronnych obszaru Natura
2000 Ostoja Jasliska
dotyczace wskazania w
Planie Zagospodarowania
Przestrzennego
Wojewddztwa
Podkarpackiego jak i
Miejscowym Plan
Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy
Dukla informaciji, iz
realizacja zbiornika
retencyjnego na rzece
Jasiotce moze, z duzym
prawdopodobienstwem,
wplynaé znaczaco
negatywnie na przedmioty
ochrony obszaru Natura
2000 Ostoja Jasliska ma na
celu przede wszystkim
usunigcie ,,pulapek na
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Sposob

ochrony. Przylaczenie
mojej dziatki do
obszaru Natura 2000
wptyneto na znaczne
ograniczenie
mozliwosci
wykorzystania mojej
dziatki oraz
mozliwosci jej zbycia,
roéwniez znacznie
obnizylo jej warto$¢
rynkowa. Szczegoblnie
uciazliwe jest

Lp Uwagi i wnioski Podm!ot Odpowiedz uWZg!Qdmer,ue}
. zglaszajacy uwagl w tresci
zarzadzenia
inwestorow”. Zastosowany
w PZO zapis begdzie
sygnatem, ze zrealizowanie
ustalen dokumentow
planistycznych moze
napotka¢ na trudnosci w
postepowaniach
ocenowych. Wskazanie w
planie zarzadzania ryzykiem
powodziowym realizacji
konkretnej inwestycji nie
zwalnia jej bowiem z
koniecznosci
przeprowadzenia
wymaganej prawem oceny
srodowiskowej w tym
analizy r6znych wariantow
alternatywnych oraz dziatan
minimalizujacych.
2. | Uwaga ogdlna Jan Zmiana granic obszaru Uwaga nie
Jako wspotwlasciciel | Krokowski, | Natura 2000 nie jest dotyczy
dziatki nr 226/1 w pismo z realizowana w ramach przedmiotowego
Tylawie, gmina Dukla | dnia 18 procedury postepowania,
0 powierzchni 11,2 ha | kwietnia ustanawiania/zmiany Planu | Zapisy
WNOoSZz€ 0 2017 . Zadan Ochronnych dla zarzadzenia
wyodrebnienie mojej | Andrzej obszaru Natura 2000. Dla pozostaja bez
dziatki z obszaru Krokowski, | obszarow majacych Zmian
Natura 2000. pismo z znaczenie dla Wspdlnoty
Na terenie mojej dnia 20 zmiana granicy obszaru
dziatki nie ma kwietnia Natura 2000 procedowana
zadnych siedlisk 2017 . jest przez Generalna
przyrodniczych Dyrekcje Ochrony
wymagajacych Srodowiska.
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Lp

Uwagi i wnioski

Podmiot
zglaszajacy

Odpowiedz

Sposob
uwzglednienia
uwagi w tresci

zarzadzenia

uniemozliwienie
zabudowy budynkami
mieszkalnymi i
gospodarczymi, ktore
przyje¢ta Gmina Dukla
w miejscowym planie
zagospodarowania
przestrzennego, co
zostalo spowodowane
migdzy innymi
wlaczeniem mojej
dziatki do obszaru
Natura 2000. Dla
wyjasnienia podaje,
ze dziatka moja
polozona jest w
poinocno zachodniej
czesci obszaru Natura
2000 Ostoja Jasliska,
na jego obrzezu w
niewielkiej odlegtosci
od granicy obszaru.
Jest to dziatka rolna:
polany 1 faki klasy V
oraz lasy klasy V.
Przytaczenie mojej
dziatki do obszaru
natura 2000 zostato
dokonane bez wiedzy
I woli mojej oraz
innych
wspotwlascicieli tej
dzialki.

Uwaga do zatacznika
nr 2 do zarzadzenia
Kwestionuje trzy mate
siedliska przyrodnicze
potozone w bliskiej
odleglosci od moje;j
dziatki 226/1 w
Tylawie, gmina Dukla
w kierunku péinocno-
zachodnim. Siedliska
zaznaczone na mapie
ark. 2: jeden maty
obszar w bliskim

Jan
Krokowski,
pismo z
dnia 18
kwietnia
2017 .
Andrzej
Krokowski,
pismo z
dnia 20
kwietnia
2017 .

Zasigg siedlisk
przyrodniczych

stanowiacych  przedmioty
ochrony obszaru Natura
2000 Ostoja Jasliska
PLH180014  wyznaczony
zostal w ramach prac nad
projektem  planu  zadan
ochronnych na podstawie
istniejacych danych
przyrodniczych

I inwentaryzacji

uzupelniajacej prowadzonej

Uwagi nie
uwzgledniono,
zapisy
zarzadzenia
pozostaja

zmian

bez
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Lp

Uwagi i wnioski

Podmiot
zglaszajacy

Odpowiedz

Sposob
uwzglednienia
uwagi w tresci

zarzadzenia

sasiedztwie mojej
dziatki (zyzne
buczyny) oraz dwa
mate obszary w

odlegtosci kilku set
metrow (taki), i w
konsekwencji

wlaczenie tego terenu
do obszaru Natura
2000. Wedtug mojego
rozeznania, wybor
tych terené6w na
siedliska w celu
powigkszenia obszaru
Natura 2000 w tym
rejonie nie jest
uzasadniony. Réwniez
na mapie widac, ze
siedliska te
charakteryzuja si¢
niewielka
powierzchnia w
stosunku do
powierzchni tego
obszaru Natura 2000.
Dlatego wnosze¢
roéwniez o
przeanalizowanie
uzasadnienia potrzeby
objgcia tego terenu
ochrong 1 wylaczenia
roOwniez tego terenu z
obszaru Natura 2000.
Moim zdaniem ten
terenie kwalifikuje sig
do objecia go
obszarem Natura
2000.

przez wykonawce projektu
planu zadan ochronnych na
zlecenie RDOS w
Rzeszowie. W ramach prac
nad opracowaniem projektu

zmiany planu zadan
ochronnych nie prowadzono
prac terenowych
weryfikujacych zasieg
siedlisk przyrodniczych.
Podstawa zmiany

zalacznika nr 5 do
zarzadzenia  Regionalnego
Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie z
dnia 16 kwietnia 2015 r. w
sprawie ustanowienia planu
zadan  ochronnych  dla
obszaru Natura 2000 Ostoja
Jasliska PLH180014 (Dz.
Urz. Woj. Podk. z 2015 r.,
poz. 1332) — dalej PZO, sa

dane przekazane przez
Biuro Urzadzania Lasu 1
Geodezji Lesnej w
Przemyslu, wynikajace z
prowadzonych prac
terenowych, wskazania
przedstawione przez

przedstawicieli PGL LP jak
rébwniez uwagi zglaszane
przez  osoby  prywatne
niemniej jednak dotyczace
wylacznie rozbieznosci
wykazu dziatek
stanowiacym zalacznik nr 7
PZO z zatacznikami
graficznymi i warstwami
shp wykonanymi na
potrzeby dokumentacji.

Wskazana  uwaga  nie
zostala poparta danymi
inwentaryzacyjnymi, a sam
fakt wielkosci platow jak 1
potozenia ich przy granicy
obszaru Natura 2000 nie
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Sposob

wylaczenie naszych
dziatek z obszaru
Natura 2000.

Prosbe swa
uzasadniam tym, ze w
momencie zakupu
dzialki te znajdowaty
si¢ w terenach rolnych
z mozliwoscia
zabudowy. Aktualnie
ok 3 ha jest
uzytkowana rolnie 1 z
tego tytulu pobieramy
doptaty z Agencji
Restrukturyzacji i
Modernizacji
Rolnictwa. Ponadto
na tych dziatkach
wybudowaliSmy dom
wraz z budynkiem
gospodarczym. Na
sasiedniej dziatce o nr
ew. 214/3 réwniez sa
wybudowane dwa
budynki mieszkalne.
Dodatkowo dziatki
nasze znajduja si¢
bezposrednio przy
drodze krajowej trasa
Dukla-Cisna.
Nadmieniamy
rowniez, ze przed
wlaczeniem naszych
dzialek w obszar

znaczenie dla Wspolnoty
zmiana granicy obszaru
Natura 2000 procedowana
jest przez Generalna
Dyrekcjg Ochrony
Srodowiska.

Lp Uwagi i wnioski Podm!ot Odpowiedz uWZg!Qdmer,ue}
. zglaszajacy uwagl w tresci
zarzadzenia
uzasadnia wyltaczenia tych
ptatéw z zapisow PZO jak
rowniez obszaru Natura
2000.

4. | Uwaga ogdlna Bogustaw Zmiana granic obszaru Uwaga nie
Jestesmy Swistak, Natura 2000 nie jest dotyczy
wspotwiascicielami Teresa Bal, | realizowana w ramach przedmiotowego
dziatek 215/1 o pow. | pismo z procedury postepowania,
6,65 ha i 214/4 o pow. | dnia 24 ustanawiania/zmiany Planu | Zapisy
3,06 ha potozonych w | kwietnia Zadan Ochronnych dla zarzadzenia
Tylawie Gmina 2017 . obszaru Natura 2000. Dla pozostaja bez
Dukla, wnosimy o obszarow majacych zmian
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Lp

Uwagi i wnioski

Podmiot
zglaszajacy

Odpowiedz

Sposob
uwzglednienia
uwagi w tresci

zarzadzenia

Natura 2000 ich
warto$¢ byla
wielokrotnie wyzsza.
Obecnie nie mamy
mozliwosci
powigkszania i
rozbudowy
gospodarstwa.
Czujemy si¢ bardzo
pokrzywdzeni,
poniewaz nasze
zatozenia w
momencie zakupu
tego terenu byly
zupehnie inne.
Chcielismy prowadzi¢
gospodarstwo
agroturystyczne z
produkcja rolna, a
teren ten wowczas
spetniat nasze
oczekiwania.

Uwaga do zalacznika
nrl

GDDKIiA Oddziat w
Rzeszowie wnosi 0
wylaczenie korytarza
drogi S-19,
zatwierdzonego
decyzja
srodowiskowa z
dziatan objetych
projektem Planu
Zadan Ochronnych
dla obszaru Natura
2000 Ostoja Jasliska.
GDDKIA zwraca
uwage na sprzecznos¢
Zapisow
przedmiotowego
projektu zarzadzenia z
wydana w dniu 6
listopada 2015 .
decyzja o
srodowiskowych
uwarunkowaniach

Generalna
Dyrekcja
Drog
Krajowych i
Autostrad,
pismo znak:
O/RZ.1-
2.4110.4.20
17.1e, 2
dnia 24
kwietnia
2017 r.

Wydanie decyzji 0
srodowiskowych
uwarunkowaniach dla
realizacji przedmiotowej
inwestycji nie pociaga za
soba konieczno$ci zmiany
zapisoOw planu zadan
ochronnych dla obszaru
Natura 2000. Zapisy Planu
zadan ochronnych nie
zastgpuja bowiem
procedury oceny
oddziatywania na
srodowisko badz ocen
oddzialywania na obszar
Natura 2000
przeprowadzanych dla
indywidualnych
przedsigwzig¢.

Zapisy
zarzadzenia
pozostaja
zmian
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Sposob

przez GDOS decyzja

z dnia 4 listopada

2016 r. W naszej

ocenie zapisy

zatacznika nr 1,

formutujace rodzaj

zadan ochronnych, za
ktorych realizacjg
odpowiedzialny
bedzie wilasciciel lub
uzytkownik gruntu,
dla siedlisk:

a) 91EO0 Legi
wierzbowe,
topolowe i
jesionowe — zapis
w zataczniku nr 1
0 brzmieniu
Przywrocenie
wlasciwego stanu
ochrony siedliska
przyrodniczego
poprzez
pozostawienie bez
uzytkowania lub
uzytkowanie z
zachowaniem
arealu,

b) 6510 Nizowe i
gorskie §wieze aki
uzytkowane
ekstensywnie zapis
w zalaczniku nr 1
0 brzmieniu:
Utrzymanie i
poprawa stanu
ochrony fak.
Dziatania
obligatoryjne:
zachowanie
siedlisk
przyrodniczych
stanowiacych

Lp Uwagi i wnioski Podm!ot Odpowiedz uWZg!Qdmer,ue}
. zglaszajacy uwagl w tresci
zarzadzenia
(znak:
WO008S.4200.1.2013.a
h.253) utrzymana
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Lp

Uwagi i wnioski

Podmiot
zglaszajacy

Odpowiedz

Sposob
uwzglednienia
uwagi w tresci

zarzadzenia

przedmiot ochrony
potozonych na
trwatych uzytkach
zielonych.
Ekstensywne
uzytkowanie
kosne, kos$no-
pastwiskowe lub
pastwiskowe
trwatych uzytkow
zielonych.
sa niemozliwe do
zastosowania w
lokalizacjach, w
ktorych nastapi
bezposrednie
zniszczenie czgsci
ptatéw siedliska
(siedlisko 91EOQ i
6510) badz jego
przeksztatcenia np. ze
wzgledu na zmiang
warunkow
nastonecznienia
(siedlisko 91E0)
(lokalizacje te
szczegolowo zostaly
opisane w raporcie o
oddziatywaniu na
srodowisko dla ww.
inwestycji).

Uwaga do zatacznika
nrl
ew pkt. 101 11
wnioskujg zmieni¢
zapis w calosci na:
,, Prowadzenie
gospodarki lesnej wg.
dotychczasowych
zasad
gospodarowania w
szczegolnosci:
- pozostawienie
fragmentow
drzewostanu do

Regionalna
Dyrekcja
Lasow
Panstwowy
chw
Krosnie
pismo znak
Z0.7210.7.
2017 z dnia
28 kwietnia
2017 r.
Nadle$nictw
0 Dukla,
pismo znak

Uwzgledniono uwagi do
pkt. 10, 11, 14, 19, 21, 22 i
25

Na podstawie uwagi do pkt.
24 dziatanie ochronne dla
biegacza urozmaiconego
polegajace na
pozostawieniu bez
uzytkowania dolin potokow
stanowiacych potencjalne
miejsce wystgpowanie
biegacza urozmaiconego
jako miejsce realizacji tego
dziatania wskazano potok w

W zalaczniku nr
1 do projektu
zarzadzenia w

° pkt 10 i
11 zapis

., Optymalizacja
gospodarki
lesnej w  celu
utrzymania stanu
ochrony
kwasnych
buczyn.
Uwzglednienie w
gospodarce
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Sposob

odnowienia, w
trakcie, ktorej
wystepuje etap
naswietlenia czesci
martwych drzew,
szczegolnie stojqcych,
stanowiqcych gtowne
miejsce rozwoju dla
nadobnicy.”

oraz wykreslenie
dziatania ochronnego:
,,optymalizacja
przebiegu oraz
sposobu eksploatacji
szlakow zrywkowych
oraz miejsc
sktadowania drewna
(szczegolnie nalezy
Zwrocic¢ uwage na
zapobieganie erozji
gleby i ochrone
terenow
podmoktych)”

e pkt 14 wnioskujg
zmieni¢ zapis w
catos$ci na:

,, Przywrocenie
wlasciwego stanu

powinny zosta¢ zachowane
w okresie obowigzywania
Planu Zadan Ochronnych.
Wprowadzenie zapisu
,,prowadzenie gospodarki
lesnej wg. dotychczasowych
zasad gospodarowania”
byloby zbyt ogolne. Zasady
gospodarowania moga
ulega¢ zmianie na
przestrzeni lat, wazne jest
jednak aby bez wzgledu ma
sposob gospodarowania
zachowac¢ zrdéznicowang
strukturg wiekowa,
wysokosciowa 1 gatunkowa
drzewostanow.

Lp Uwagi i wnioski Podm!ot Odpowiedz uWZg!Qdmer,ue}
. zglaszajacy uwagl w tresci
zarzadzenia
naturalnego rozpadu | ZG.7210.1.2 | obrebie ktorego stwierdzono | lesnej wymogow
(ok. 5% powierzchni | 017 zdnia | wystgpowanie tego gatunku | ochrony siedliska
drzewostanow 28 kwietnia | (zgodnie z zatacznikiem przyrodniczego
osiqgajqcych wiek 2017r. mapowym) oraz nowe poprzez:
rebnosci lub stanowiska wskazane w - ograniczenie
zaplanowanych do ramach uzupetnienia stanu | pozyskania i
uzytkowania wiedzy o gatunku w sktadowania
rebnego), a takze obszarze. Jako dziatanie drewna
drzew ochronne dla biegacza bukowego i
biocenotycznych, wskazano dodatkowo wiqzowego w
gwarantujqcych statq uzupelnienie stanu wiedzy | okresie rojki
obecnosé grubych za ktore jako podmiot nadobnicy
drzew, odpowiedzialny wskazano alpejskiej (od 1
- stosowanie rebni organ sprawujacy nadzor lipca do 31
gniazdowej nad obszarem Natura 2000. | sierpnia), w razie
udoskonalonej (1Vd) z Zapisy pkt 26, 29, 331 35 koniecznosci
dtugim i bardzo okreslaja elementy sktadowania
dlugim okresem gospodarki lesnej jakie drewna WW.

gatunkow w  tym
okresie wskazane
jest
zabezpieczenie
go przed
mozliwosciq
zloZenia jaj przez
nadobnice
alpejskq np.
siatkq o drobnych
oczkach
- optymalizacje
przebiegu oraz
sposobu
eksploatacji
szlakow
zrywkowych oraz
miejsc
sktadowania
drewna
(szczegolnie
nalezy  zwroci¢
uwage na
zapobieganie
erozji gleby i
ochrone terenow
podmoktych)-
preferowanie
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Sposob

potozonego na
gruntach SP w
zarzqdzie LP, za
wyjatkiem cieé
sanitarnych i
usuwania gatunkow
obcych
ekologicznie.”,

e pkt 19 wnioskuje
zmieni¢ zapis w
catosci na:

., Prowadzenie
gospodarki lesnej wg.
dotychczasowych
zasad
gospodarowania w
szczegolnosci:
pozostawienie
fragmentow
drzewostanu do
naturalnego rozpadu
(ok. 5% powierzchni
drzewostanow
osiqgajqcych wiek
rebnosci lub
zaplanowanych do
uzytkowania
rebnego), a takze
drzew
biocenotycznych,
gwarantujqcych statq
obecnosc grubych
drzew.”;

e pkt 21 wnioskuje
wykresli¢ stowa: ,,...
pozyskaniai...”
poniewaz nadobnica
alpejska nie zasiedla
zywych drzew;

e pkt 22 wnioskuje

Lp Uwagi i wnioski Podm!ot Odpowiedz uWZg!Qdmer,ue}
. zglaszajacy uwagl w trescl
zarzadzenia
ochrony siedliska odnowienia
przyrodniczego. naturalnego
Pozostawienie bez - pozostawianie
uzytkowania fragmentow
gospodarczego drzewostanu do
platow siedliska naturalnego

rozpadu (ok. 5%
drzewostanow
rebnych oraz
ostoi
ksylobintow), a
takze drzew
biocenotycznych,
gwarantujqcych
statq  obecnos¢
grubych drzew.

- stosowanie
rebni stopniowej
udoskonalonej
(1Vd) z diugim i
bardzo  dfugim
okresem
odnowienia, w
trakcie
prowadzenia
ktorej wystepuje
etap naswietlenia
czesci  martwych
drzew,
szczegolnie
stojacych,
stanowiqcych
glowne  miejsce
rozrodu
nadobnicy
alpejskiej”

zmieniono na

,, Prowadzenie
gospodarki lesnej
wg.
dotychczasowych
zasad
gospodarowania
w szczegolnosci:

- pozostawianie
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Sposob

Lp Uwagi i wnioski Podm!ot Odpowiedz uWZg!Qdmer,ue}
zglaszajacy uwagi w tresci
zarzadzenia
zmieni¢ zapis w fragmentow
catosci na: drzewostanu do
,, Prowadzenie naturalnego
gospodarki lesnej wg. rozpadu (ok. 5%
dotychczasowych powierzchni
zasad drzewostanow
gospodarowania w osiqgajqcych
szczegolnosci.: wiek rebnosci lub
pozostawienie zaplanowanych
fragmentow do uzytkowania

drzewostanu do
naturalnego rozpadu
(ok. 5% powierzchni
drzewostanow
osiqgajqcych wiek
rebnosci lub
zaplanowanych do
uzytkowania
rebnego), a takze
drzew
biocenotycznych,
gwarantujqcych statq
obecnos¢ grubych
drzew.”

e pkt 24: dzialanie
ochronne dla biegacza
urozmaiconego w
postaci
,,pozostawiania bez
uzytkowania dolin
potokow
stanowiqcych
potencjalne miejsce
Wystepowania
biegacza
urozmaiconego”
uwazam za
nieuzasadnione. W
wyniku oceny stanu
ochrony biegacza
urozmaiconego
przeprowadzonej na
jednym stanowisku
monitoringowym,
wskazniki parametru
stan siedliska, takie

rebnego), a takze
drzew
biocenotycznych
w tym w
szczegolnosci
drzew martwych
wywroconych i
ztamanych  oraz
drzew z
mikrosiedliskami
nadrzewnymi w
sensie  metodyki
monitoringu
siedliska, ,
gwarantujqcych
statq  obecnos¢
grubych drzew.

- stosowanie
rebni gniazdowej
udoskonalonej
(IVd) z diugim i
bardzo  dfugim
okresem
odnowienia, W
trakcie, ktorej
wystepuje  etap
naswietlenia
czesci martwych
drzew,
szczegolnie
stojgcych,
stanowiqcych
glowne  miejsce
rozwoju dla
nadobnicy.”

® pkt 14 zapis
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Sposob

zwarcie ro$linnosci
zielnej czy obecnosé¢
martwego drewna
uzyskaty oceng FV.
Tylko wskaznik:
dominujacy typ
podioza uzyskat oceng
U2. W wyniku ocen
jakie uzyskano w
ocenie stanu siedliska
biegacza
urozmaiconego
proponowane
dziatanie nie wynika z
przestanek
merytorycznych, bo
tego typu dziatanie
raczej nie spowoduje
zmiany podtoza
potoku z kamienistego
(stan U2) na btotnisto-
muliste (stan FV).
Jednoczesnie skoro
ocena ogodlna stanu
ochrony biegacza
urozmaiconego
okreslona zostala jako
XX — stan nieznany,
to dziataniem
ochronnym winno by¢
raczej uzupetnienie
informacji o
wystgpowaniu danego
gatunku w obszarze, a
nie proponowanie
takiego dziatania,
ktére nie wynika z
przeprowadzonych
prac w ramach planu
zadan ochronnych;

e pkt 25: wnioskuje
wykresli¢
Nadle$nictwo Dukla
jako podmiot

Lp Uwagi i wnioski Podm!ot Odpowiedz uWZg!Qdmer,ue}
: zglaszajacy uwagi w tresci
zarzadzenia
jak: pokrycie ~Przywrocenie
roslinnos$cia zielna, wlasciwego

stanu  ochrony
siedliska
przyrodniczego
poprzez
pozostawienie
bez uzytkowania
lub uzytkowanie
z zachowaniem
areatu i cech
siedliska.”

zmieniono na

,, Przywrocenie
wiasciwego
stanu  ochrony
siedliska
przyrodniczego
poprzez
pozostawienie
platow  siedliska
bez uzytkowania
gospodarczego
(za  wyjatkiem
cie¢ sanitarnych
i usuwania
gatunkow obcych
ekologicznie) lub
uzytkowanie  z
zachowaniem
areatu i cech
siedliska.”

e pkt 19 zapis
,, pozostawianie
[fragmentow
drzewostanu do
naturalnego
rozpadu (ok. 5%
drzewostanow
rebnych oraz
ostoi
ksylobintow), a
takze drzew
biocenotycznych,
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Sposob

Sposob zwiazane z
gospodarka lesna

w zwiazku z czym nie
moze by¢ realizowane
przez PGL LP;

e pkt 26: wnioskuje
zastapienie zapisu w
catos$ci na:

., Prowadzenie
gospodarki lesnej wg.
dotychczasowych
zasad
gospodarowania
umozliwiajqcy
swobodny dolot i
rojenie.”

e pkt29, 331 35:
wnioskujg zastapienie
zapisu w cato$ci na:

., Zabezpieczenie
Jjakosci siedliska -
prowadzenie
gospodarki lesnej wg.
dotychczasowych
zasad
gospodarowania”.

e skorygowanie

zapisu przy dziataniu
ochronnym dla
przedmiotu ochrony
Podkowiec maty
Nocek duzy, Nocek

orze¢siony, Nocek
Bechsteina
dotyczacego
Utrzymania
zadrzewien A4
najblizszym...” w
kolumnie obszar

wdrazania wskazano:
Nadlesnictwo Dukla
Lesnictwo Dukla a

Lp Uwagi i wnioski Podm!ot Odpowiedz uWZg!anienie}
: zglaszajacy uwagi w tresci
zarzadzenia
odpowiedzialny za gwarantujqcych
wykonanie — nie jest stalq  obecnos¢
to dziatanie w zaden grubych drzew.”

zmieniono na

,, pozostawianie
fragmentow
drzewostanu do
naturalnego
rozpadu (ok. 5%
powierzchni
drzewostanow
osiqgajqcych
wiek rebnosci lub
zaplanowanych
do uzytkowania
rebnego), a takze
drzew
biocenotycznych
W tym W
szczegolnosci
drzew martwych
wywroconych i
ztamanych oraz
drzew z
mikrosiedliskami
nadrzewnymi w
sensie  metodyki
monitoringu
siedliska, :
gwarantujqcych
statq  obecnosc
grubych drzew.”

e pkt 21 zapis
,,Ograniczenie
pozyskania i
sktadowania
drewna
bukowego i
wiqzowego w
okresie rojki (od
1 lipca do 31
sierpnia), w razie
koniecznosci
sktadowania
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Sposob

Nadles$nictwo Dukla
Lesnictwo Cergowa i
Piotrus oraz zmiang
zapisu  wydzielenia,
jest: 04-06-1-02-44-b-
00 a powinno by¢ 04-
06-2-10-44-b-00.

Lp Uwagi i wnioski Podm!ot Odpowiedz uWZg!Qdmer,ue}
: zglaszajacy uwagi w tresci
zarzadzenia
powinno by¢ drewna Ww.

gatunkow w tym
okresie wskazane
jest
zabezpieczenie
go przed
mozliwosciq
zlozenia jaj przez
nadobnice
alpejskaq np.
siatka o drobnych
oczkach”™
zmieniono na
,,Ograniczenie
sktadowania
drewna
bukowego,
wiqzowego,
jesionowego oraz
jaworowego  w
okresie rojki
nadobnicy
alpejskiej (tj. od
15 czerwca do 15

wrzesnia), w
razie
koniecznosci
sktadowania
drewna WW.

gatunkow w tym
okresie wskazane
jest
zabezpieczenie
go przed
mozliwosciq
zlozenia jaj przez
nadobnice
alpejskq np.
siatka o drobnych
oczkach”™

e pkt 22 zapis
,, Pozostawianie
fragmentow
drzewostanow do
naturalnego
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Lp

Uwagi i wnioski

Podmiot
zglaszajacy

Odpowiedz

Sposob
uwzglednienia
uwagi w tresci

zarzadzenia

rozpadu (ok. 5 %
drzewostanow
rebnych oraz
ostoi
ksylobiontow), a
takze drzew
biocenotycznych,
gwarantujqcych
stata  obecnos¢
grubych drzew.”

zZmieniono na

,, pozostawianie
fragmentow
drzewostanu do
naturalnego
rozpadu (ok. 5%
powierzchni
drzewostanow
osiqgajqcych
wiek rebnosci lub
zaplanowanych
do uzytkowania
rebnego), a takze
drzew
biocenotycznych
W tym W
szczegolnosci
drzew martwych
wywroconych i
ztamanych oraz
drzew z
mikrosiedliskami
nadrzewnymi w
sensie  metodyki
monitoringu
siedliska, :
gwarantujqcych
statq  obecnos¢
grubych drzew”

e pkt 24 zapis
,, Pozostawienie
bez uzytkowania
dolin  potokow
stanowiqcych
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Lp

Uwagi i wnioski

Podmiot
zglaszajacy

Odpowiedz

Sposob
uwzglednienia
uwagi w tresci

zarzadzenia

potencjalne
miejsce
wystepowanie
biegacza
urozmaiconego’”

zmieniono na

,, Pozostawienie
bez uzytkowania
dolin  potokow
stanowiqcych
miejsce
wystepowanie
biegacza
urozmaiconego”.
Jako obszar
wdrazania
wskazano potok
Belcza zgodnie z
zalacznikiem nr
7 oraz potoki
wskazane  jako
miejsce
wystepowania
gatunku w
ramach
uzupetnienia
stanu wiedzy.
Dodatkowo jako
dzialanie
ochronne dla
biegacza
urozmaiconego
dopisano
rowniez
uzupetnienie
stanu wiedzy o
wystepowaniu
gatunku w
obszarze.

e pkt 25 jako
podmiot

odpowiedzialny
za realizacje
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Sposob

Lp Uwagi i wnioski Podm!ot Odpowiedz uWZg!Qdmer,ue}
. zglaszajacy uwagl w trescl
zarzadzenia
dziatania
ochronnego

polegajacego na
Ograniczeniu
dostepu do
jaskini  ,,Gdzie
Wpadt Grototaz”
w okresie
zimowania
nietoperzy
(zamknigcie
jaskini w
pierwszych
dniach
pazdziernika i
otwarcie na
poczatku
kwietnia,
konserwacja
istniejacej kraty)
zamiast N-ctwa
Dukla wskazano
organ
sprawujacy
nadzor nad
obszarem Natura
2000.

e W pkt. 26 w
kolumnie
podmiot
odpowiedzialny
za  wykonanie
dziatania
ochronnego zapis
., Nadlesnictwo
Dukla,
Lesnictwo Dukla,
wydzielenia:
04-06-1-02-34-c-
00
04-06-1-02-40-c-
00
04-06-1-02-40-h-
00
04-06-1-02-43-a-
00
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Lp

Uwagi i wnioski

Podmiot
zglaszajacy

Odpowiedz

Sposob
uwzglednienia
uwagi w tresci

zarzadzenia

04-06-1-02-43-c-
00
04-06-1-02-44-b-
00~

zmieniono na

,, Nadlesnictwo
Dukla, Lesnictwo
Cergowa i
Piotrus
wydzielenia:
04-06-1-02-34-c-
00
04-06-1-02-40-c-
00
04-06-1-02-40-h-
00
04-06-1-02-43-a-
00
04-06-1-02-43-c-
00
04-06-2-10-44-b-
00”

Uwaga do zatacznika
nr 1 do zarzadzenia
Zapisy dla nadobnicy
alpejskiej Rosalia
alpina:

a) termin ograniczen
w pozyskiwaniu i
sktadowaniu drewna
nie powinien by¢
skracany, a
przynajmniej bez
przedstawienia
wyraznych danych o
fenologii gatunku w
obszarze (takze w
latach o roznych
warunkach
pogodowych), ktore
uzasadniatyby, Ze nie
ma ryzyka
wystepowania rujki w
Il potowie czerwca

Klub
Przyrodniko
W, pismo
znak
476/2017 z
dnia 25
kwietnia
2017r.

Uwagg uwzgledniono

W dziataniu ochronnym dla
nadobnicy alpejskiej
okreslonym w pkt 21
przywrocono pierwotny
zapis okreslajacy termin
ograniczen w sktadowaniu
drewna tj. od 15 czerwca do
15 wrzesnia oraz rodzaj
drewna ktorego
skladowanie powinno
zosta¢ ograniczone. Jako
miejsce realizacji
przedmiotowego dziatania
ochronnego wskazano caly
obszar Natura 2000.

Na podstawie uwagi PGL
LP z przedmiotowego
dziatania ochronnego
usuni¢to obowiazek
ograniczenia pozyskania
drewna w okresie rojki.

W zalaczniku nr
1 do projektu
zarzadzenia w
pkt 21 zapis
,, Ograniczenie
pozyskania i
sktadowania
drewna
bukowego i
wigqzowego w
okresie rojki (od
1 lipca do 31
sierpnia), w razie
koniecznosci
sktadowania
drewna WW.
gatunkow w tym
okresie wskazane
jest
zabezpieczenie
go przed
mozliwosciq
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Sposob

in. (2016), w
publikacji ktora
powinna bazowac na
obserwacjach
terenowych w
pobliskich
Bieszczadach,
sugeruja jednak okres
czerwiec-wrzesien

b) wobec istniejacych
doniesien
dotyczacych
wykorzystywania
przez nadobnicg takze
jesionu i jaworu, nie
nalezy eliminowacé
tych gatunkow drzew
Z ZapisOw.

) zakres stosowania
zapisOw nie powinien
by¢ ograniczany tylko
do zidentyfikowanych
siedlisk 9110 i 9130,
gdyz mozliwe jest
wystgpowanie
nadobnicy takze na
starych drzewach
odpowiednich
gatunkow poza tymi
siedliskami
przyrodniczymi. W
szczegoOlnosci,
zagrozeniem dla
gatunku sg takze
sktady drewna
zlokalizowane poza
arealem siedlisk
nadobnicy, lecz w ich
poblizu (dostgpne
nam publikacje
wskazuja na
mozliwo$¢ dyspersji
gatunku do ok. 1600
m). Nalezy wigc

Lp Uwagi i wnioski Podm!ot Odpowiedz uWZg!Qdmer,ue}
: zglaszajacy uwagi w tresci
zarzadzenia
ani w [ polowie ztozenia jaj przez
wrzes$nia. Adamski i nadobnice

alpejskq np.
siatka o drobnych
oczkach™

zmieniono na
,,Ograniczenie
sktadowania
drewna
bukowego,
wiqzowego,
jesionowego oraz
jaworowego  w
okresie rojki
nadobnicy
alpejskiej (od 15
czerwca do 15

wrzesnia); W
razie
koniecznosci
sktadowania
drewna WWw.

gatunkow w tym
okresie wskazane
jest
zabezpieczenie
go przed
mozliwosciq
zlozenia jaj przez
nadobnice
alpejskaq np.
siatka o drobnych
oczkach”™

Jako obszar
wdrazania
przedmiotowego
dziatania
ochronnego
zamiast Ptaty
siedliska 9110 i
9130 zgodnie z
zatqcznikiem nr 7
wskazano  caly
obszar
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uzytkowania trudno
dostepnych stokow i
dolin potokow”,
ewentualnie
doprecyzowujac
zasigg przestrzennych
przedmiotowych
fragmentow lasu.
Zapis ten nie pokrywa
si¢ ze shuszng zasada
pozostawiania 5%
drzewostanu w formie
grup lub kep podczas
wszelkich cieé
regbnych; powinien
by¢ wdrazany raczej
przez wyznaczenie w
obszarze Natura 2000
,,stref
przypotokowych” i
,,0stoi ksylobiontow”
wg. wewngtrznych
przepiséw RDLP w
kro$nie. W tym
obszarze
przypotokowe
fragmenty lasu
szczegolnie
wyr6zniaja si¢ pod
wzgledem bogactwa
gatunkow
ksylobiontycznych,

dzialania niezbgdnego do
utrzymania wlasciwego
stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych 9110 i 9130.
Owady ksylobiontyczne
zwiazane z tego typu
siedliskami wymagaja statej
obecnosci w drzewostanie
martwego drewna,
wystgpowanie krylobiontow
nie jest natomiast $cisle
zwigzane z dolinami
potokdw. Zastosowane
dziatania ochronne
polegajace pozostawianiu
fragmentow drzewostanow
do naturalnego rozpadu oraz
na pozostawianiu w lesie
drzew biocenotycznych w
tym w szczegdlnosci drzew
martwych wywroconych 1
ztamanych oraz drzew z
mikrosiedliskami
nadrzewnymi w sensie
metodyki monitoringu
siedliska, zapewnig staty
dostgp martwego drewna w
obrgbie przedmiotowych
siedlisk przyrodniczych a co
za tym idzie zapewni
warunki rozwoju owadow
ksylobiontycznych. Dla

Lp Uwagi i wnioski Podm!ot Odpowiedz uWZg!Qdmer,ue}
: zglaszajacy uwagi w tresci
zarzadzenia
pozostawic
dotychczasowy
»adres” zapisu do
catego obszaru Natura
2000, a nie tylko do
siedlisk 9110 i 9130.
8. | Uwaga do zalacznika | Klub Uwagi nie uwzgledniono Zapisy
nr 1 do zarzadzenia Przyrodniké | Pozostawianie bez zarzadzenia
W zapisach dziatan W, pismo uzytkowania trudno pozostaja bez
ochronnych dla znak dostgpnych dolin potokow | zmian
siedliska 911019130 | 476/2017 z | mimo, iz w wielu
nalezy utrzymac dnia 25 przypadkach jest
obecny zapis kwietnia realizowane przez Lasy
,, pozostawienie bez 2017 . Panstwowe nie stanowi
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szczegolnosci drzew
martwych,
wywroconych i
ztamanych oraz drzew
z mikrosiedliskami
nadrzewnymi w sensie
metodyki monitoringu
siedlisk”, by
dokonkretyzowac
pojecie drzew
biocenotycznych, a
przy tym zapewnic¢, ze
zapis nie jest wezszy
niz dotychczasowy.

Lp Uwagi i wnioski Podm!ot Odpowiedz uWZg!Qdmer,ue}
: zglaszajacy uwagi w tresci
zarzadzenia
wskazany $rodek ochrony biegacza
ochronny jest wigc urozmaiconego zwigzanego
celowy dla Z dolinami potokoéw jako
zachowania pelni dziatanie ochronne
roznorodnos$ci wskazano konieczno$¢
biologicznej pozostawiania w dolinach
zZwiazanej z potokow drzew powalonych
siedliskami 9110 i a w przypadku koniecznosci
9130, co rowniez prowadzenia wycinki drzew
powinno si¢ miesci¢ w bezposrednim otoczeniu
w celach ochrony potoku wskazano aby
siedliska 1 wlasciwym prowadzone prace lesne w
stanie jego ochrony. jak najmniejszym stopniu
uszkadzatly koryto potoku i
jego pobrzeza. Majac na
uwadze, ze biegacz
urozmaicony do rozwoju
wykorzystuje murszejace
pnie ale rowniez pniaki
zastosowane dziatanie
ochronne pozwoli na
wiasciwa ochrong tego
gatunku.

9. | W dzialaniach Klub Uwagg uwzgledniono W zalaczniku nr
ochronnych Przyrodniko 1 do projektu
dotyczacych w, pismo zarzadzenia
pozostawiania 5% ..... | znak w pkt. 10, 11, 19
po stowach 476/2017 z i 22 zapis
,,pozostawianie drzew | dnia 25 ,,Pozostawianie
biocenotycznych” kwietnia [fragmentow
doda¢ stowa ,, w tym w | 2017 . drzewostanow do

naturalnego
rozpadu (ok. 5 %
drzewostanow
rebnych oraz
ostoi
ksylobiontow), a
takze drzew
biocenotycznych,
gwarantujqcych
stata  obecnos¢
grubych drzew.”

Zmieniono na
pozostawianie
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Lp Uwagi i wnioski Podm!ot Odpowiedz uWZg!Qdmer,ue}
. zglaszajacy uwagl w tresci
zarzadzenia
Konieczne jest tu fragmentow
uniknigcie dowolnos$ci drzewostanu do
w kwalifikacji drzew naturalnego
jako ,,biocenotyczne”, rozpadu (ok. 5%
w szczegblnosci powierzchni
uniknigcie uznawania drzewostanow
za biocenotyczne osiqgajqcych
tylko nielicznych wiek rebnosci lub
drzew z zaplanowanych
mikrosiedliskami do uzytkowania
nadrzewnymi. rebnego), a takze
drzew
biocenotycznych
W tym W
szczegolnosci
drzew martwych
wywroconych i
ztamanych  oraz
drzew z
mikrosiedliskami
nadrzewnymi w
sensie  metodyki
monitoringu
siedliska,
10. | Uwaga do zalacznika | Klub Uwagi nie uwzgledniono Zapisy
nr 1 do zarzadzenia Przyrodniké | okres odnowienia to czas, zarzadzenia
Tam gdzie mowa o W, pismo jaki uptywa od rozpoczgcia | pozostaja bez
stosowaniu rebni 1Vd, | znak do zakonczenia cieé¢ Zmian
wskazany powinien 476/2017 z | odnowieniowych w
by¢ tylko ,,bardzo dnia 25 drzewostanie, czyli okres od
dtugi” okres kwietnia pierwszego ciecia
odnowienia, co 2017 . obsiewnego az do chwili

oznacza okres
odnowienia >40 lat.
Nie powinien by¢
stosowany okres
odnowienia ,,dlugi” co
oznacza 21-40 lat.

calkowitego uprzatnigcia
drzewostanu z powierzchni
manipulacyjnej. Dobor
okresu odnowienia
podyktowany jest
zdolnos$cig do znoszenia
ocienienia nowego
pokolenia drzew. Dla buka
zgonie z zasadami hodowli
lasu przyjmuje sig, ze cigcie
uprzatajace nastgpuje po
okoto 15-20 latch od ciecia
obsiewnego 1 osiagnigciu
przez odnowienie
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Lp Uwagi i wnioski Podm!ot Odpowiedz uWZg!Qdmer,ue}
: zglaszajacy uwagi w tresci
zarzadzenia
wysokosci okoto 1 m.
Wskazanie wyltacznie
bardzo dtugiego okresu
odnowienia tj. wykonania
cigcia uprzatajacego po
okresie 40 lat od cigcia
obsiewnego nie jest
wlasciwe z punktu
hodowlanego tego gatunku.

11. | Uwaga do zatacznika | Klub Uwagg czgsciowo W zalaczniku nr
nr 1 do zarzadzenia Przyrodniké | uwzgledniono 1 do projektu
Dla siedliska 91EQ w, pismo Jako dziatanie ochronne dla | zarzadzenia w
proponujemy znak siedliska 91E0 wskazano ® pkt 14 zapis
konsekwentnie 476/2017 z | ,,Przywrdcenie wilasciwego Przywrocenie
przywracanie dnia 25 stanu ochrony siedliska ,wias'ciwego
wlasciwego stanu kwietnia przyrodniczego poprzez stanu  ochrony
przez pozostawianie 2017 . pozostawienie ptatow siedliska
bez uzytkowania siedliska bez uzytkowania przyrodniczego
gospodarczego. gospodarczego (za poprzez
Nalezy pozostawic¢ wyjatkiem cie¢ sanitarnych i

zapis, ze dziatanie
dotyczy nowo
znajdowanych platow
legow w zwiazku z
planowanym
uzupetnieniem wiedzy
0 rozmieszczeniu
siedliska.

usuwania gatunkow obcych
ekologicznie) lub
uzytkowanie z zachowaniem
areatu i cech siedliska.”

W obszarze wdrazania
dziatania ochronnego
przywrocono wskazanie ze
dziataniem nalezy objaé
réwniez nowo
zinwentaryzowane platy
siedliska. Pozostawienie bez
uzytkowania platow
siedliska na gruntach
prywatnych nie jest
mozliwe ze wzgledu na brak
rozwiazan prawnych w tym
zakresie oraz brak
mozliwosci zados¢
uczynienia finansowego za
nie.

pozostawienie
bez uzytkowania
lub uzytkowanie
z zachowaniem
areatu i cech
siedliska.”

zmieniono na

,, Przywrocenie
wiasciwego
stanu  ochrony
siedliska
przyrodniczego
poprzez
pozostawienie
platow  siedliska
bez uzytkowania
gospodarczego
(za  wyjqtkiem
cie¢ sanitarnych
i usuwania
gatunkow obcych
ekologicznie) lub
uzytkowanie  z
zachowaniem
areatu i cech
siedliska.”
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Uwagi i wnioski

Podmiot
zglaszajacy

Odpowiedz

Sposob
uwzglednienia
uwagi w tresci

zarzadzenia

Do obszaru
wdrazania
dziatania
ochronnego
dodano

., Dziatanie
winno by¢
realizowane
rowniez na nowo
zinwentaryzowan
ych platach
siedliska (w
ramach
uzupetnienia
stanu wiedzy)”

zapis:

12.

Uwaga do zatacznika
nr 1 do zarzadzenia
W pkt. 9 dziatan
ochronnych
(zatacznik nr 5)
nalezy poprawic¢
stowa ,, torfowisk
przejsciowych” na

,, torfowisk
alkalicznych™

Klub
Przyrodniko
W, pismo
znak
476/2017 z
dnia 25
kwietnia
2017 .

Uwagg uwzgledniono

W zalaczniku nr
1 do projektu
zarzadzenia w

e pkt. 9 zapis
., Utrzymanie i
poprawa  stanu
torfowisk
przejsciowych
poprzez
odkrzaczanie i
koszenie reczne”

zmieniono na

, Utrzymanie i
poprawa  stanu
torfowisk
alkalicznych
poprzez
odkrzaczanie i
koszenie reczne”.

uzgodniono rowniez z Wojewoda Podkarpackim w dniu 1 wrze$nia 2017 r.

Projekt zarzadzenia na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r.
0 wojewodzie i administracji rzadowej w wojewodztwie (Dz. U. z 2015 r., poz. 525)
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