REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KRAKOWIE

00.420.10.2021.BM.13 Krakoéw, 15 lipca 2022 r.

DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstfawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. f, art. 82 ust. 1 pkt. 1 lit. b,
w zwigzku z art. 84 ust. 1a, art. 84 ust. 1, ust. 2, art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia
3 pazdziernik 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie sSrodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz.
U. 2022 poz. 1029 ze zm.), § 3 ust. 1 pkt 31 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia
2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U.
z 2019 r. poz. 1839 ze zm.) oraz zgodnie z art. 104 i 108 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z pdzn. zm.),

po rozpatrzeniu

wniosku z dnia 22.10.2021 r. (data wptywu 26.10.2021 r.) znak: L.dz.MP-
MOSTY/463/P/DM/1/21-1/2111, ztozonego przez Operatora Gazociggow Przesytowych GAZ —
System Spétka Akcyjna, ul. Mszczonowska 4, 02-337 Warszawa, Oddziat w Tarnowie, 33-152
Pogérska Wola 450, reprezentowanego przez petnomocnika, w sprawie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,,Budowa nowego gazociggu
wysokiego cisnienia DN 400 Sledziejowice - Skawina MOP 5,5 na odcinku ul. Sawiczewskich
- odgatezienie DN 200 do SP Zawita”, w toku prowadzonego postepowania, przy
zapewnionym udziale stron,

orzekam co nastepuje

1. Stwierdzam brak obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
dla przedsiewziecia pn.: ,Budowa nowego gazociggu wysokiego cisnienia DN 400
Sledziejowice - Skawina MOP 5,5 na odcinku ul. Sawiczewskich - odgafezienie DN
200 do SP Zawita”.

L. Okreslam istotne warunki korzystania ze S$rodowiska w fazie realizacji
i eksploatacji przedsiewziecia w nastepujacym zakresie:

1. Prace budowlane, w tym transport materiatdw budowlanych, w sasiedztwie
terenodw objetych ochrong przed hatasem nalezy prowadzi¢ wytacznie w porze
dziennej (godz. 6:00 — 22:00).

2. Zaplecze budowy, park maszynowy i miejsce sktadowania materiatéw
budowlanych nalezy lokalizowac:
a) wobrebie terendéw juz przeksztatconych antropogenicznie,
b)  poza obszarami cennymi przyrodniczo,
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c) poza terenami zadrzewionymi, w odlegtosci minimum 2 m od rzutu korony
drzew, ktére nie sg przeznaczone do usuniecia,

d) w odlegtosci co najmniej 50 m od brzegu rzeki Serafa, potoku Malinéwka
oraz innych mniejszych zbiornikow i ciekdw wodnych, a takze 100 m
od zabudowy mieszkaniowe;j.

Prace zwigzane z realizacjg przedsiewziecia nalezy prowadzi¢ pod nadzorem
przyrodniczym petnionym przez osoby legitymujgce sie doswiadczeniem
odpowiednim do zakresu wykonywanego nadzoru, a w szczegdlnosci:
a) herpetologicznym:
— kontrola zabezpieczenia wykopdw przed mozliwoscig uwiezienia w nich
zwierzat,
— ustalenie lokalizacji ptotkdw tymczasowych grodzacych plac budowy,
— przeniesienie ptazéw i gadéw do siedlisk zastepczych w przypadku ich
stwierdzenia w obszarze budowy,
— kontrola szczelnosci zabezpieczen,
b) ornitologicznym:
— zwigzanym z wycinkg drzew w okresie legowym,
— kontrola terenu w celu okreslenia ewentualnej obecnosci czynnych gniazd
ptakéw.
c) botanicznym:

- identyfikacja i usuwanie gatunkéw inwazyjnych roslin,

- identyfikacja i przenoszenie gatunkédw chronionych roslin,

- identyfikacja fragmentéw chronionych siedlisk i stanowisk gatunkéw
przeznaczonych do zniszczenia,

- identyfikacja i kontrola przestrzegania zasad ochrony ptatéw chronionych
siedlisk  przyrodniczych  oraz  stanowisk  chronionych roslin
nieprzeznaczonych do zniszczenia, w trakcie prowadzenia robot w tym
m.in. okreslenie sposobu montazu wygrodzen, ich widoczne oznakowanie
w terenie, kontrola ich stanu i demontaz po zakonczeniu prac,

- kontrola stanu zabezpieczenia zieleni nieprzeznaczonej do wycinki przed
wptywem prac budowlanych.

Celem zabezpieczenia cennych stanowisk roslin tj. skrzypu olbrzymiego
i krwisciggu lekarskiego przed zniszczeniem, nalezy zastosowal wyrazne
oznaczenie tych stanowisk w terenie np. za pomoca palika lub ogrodzenie ptatu
stanowiska tasma.

W przypadku koniecznosci zniszczenia siedliska gatunku chronionego lub
koniecznosci zniszczenia lub zabicia gatunku chronionego nalezy zwrdci¢ sie
z wnioskiem do odpowiednich organdéw - Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie lub Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska,
o uzyskanie stosownego zezwolenia (decyzji derogacyjnej).

Prace w obrebie koryta ciekdw i rowdw, zwigzane ze zmiang struktury gleby,
prowadzi¢ poza okresem wedréwek sezonowych ptazéw, tzn. poza okresem od
1 marca do 1 maja i od 1 wrzesnia do 30 pazdziernika. Jesli nadzoér przyrodniczy
nie stwierdzi obecnosci ani zagrozenia dla ptazéw na okreslonym odcinku, prace
mozna przeprowadzi¢ rowniez w okresie ich wedréwek sezonowych,
o ile zostang zastosowane tymczasowe wygrodzenia herpetologiczne,



10.

zabezpieczajgce wykopy przed wchodzeniem ptazéw oraz prowadzone beda
biezgce odtowy ptazéw z terenu budowy.

Przed przystgpieniem do prac budowlanych (z wyjatkiem rozpoczecia prac
w okresie zimowym) nalezy zamontowa¢ tymczasowe wygrodzenia
herpetologiczne wzdtuz catego terenu budowy (poza terenami zabudowanymi
i rozlegtymi obszarami rolnymi). Wygrodzenia tymczasowe powinny zostac
wykonane réwniez w innych lokalizacjach, jezeli nadzor przyrodniczy stwierdzi,
ze istnieje ryzyko przedostania sie ptazéw na teren budowy. Montaz i naprawy
ogrodzen nalezy prowadzi¢ na biezgco, zgodnie z wytycznymi herpetologa
z nadzoru przyrodniczego. Ogrodzenie musi mie¢ charakter stabilny, z trwatym
naciggiem, aby nie dopusci¢ do fatdowania, ktére obniza jego efektywnos¢ oraz
zagwarantuje skuteczng ochrone matych zwierzat, w tym ptazdw na etapie
realizacji inwestycji, w postaci: geowtdkniny lub ptotka wykonanego z siatki
o oczkach maksymalnie 5 mm x 5 mm, o wysokosci tgcznej nie mniejszej niz 50
cm, wtym nie mniejszej niz 40 cm nad poziomem gruntu oraz osadzonych
w gruncie na gtebokos$¢ nie mniejszg niz 10 cm, z przewieszkg o dtugosci
co najmniej 10 cm, skierowang ,na zewnatrz” od placu budowy. Wolne korice
ogrodzen nalezy zakornczy¢ U — ksztattnymi zawrotkami (gdzie koricowa czesc¢
ogrodzenia o dtugosci co najmniej 5 m powinna przebiegac pod katem prostym
do granicy obszaru budowy).

Prace ziemne zwigzane z realizacjg inwestycji nalezy prowadzi¢ w sposéb
uniemozliwiajgcy powstawanie putapek, z ktérych ucieczka matych zwierzat
bedzie niemozliwa, nalezy zabezpieczy¢ wszelkie gtebokie wykopy przed
dostepem drobnych zwierzat, w tym ptazow i gadéw w przypadku wystgpienia
ich migracji, otwarte wykopy nalezy utrzymywacd jedynie na okres niezbedny
do utozenia gazociggu i przeprowadzenia prob.

Prace zwigzane z wycinka drzew, zadrzewien i krzewdéw prowadzi¢ poza okresem
legowym ptakow, tj. poza okresem od 1 marca do 15 pazdziernika. W przypadku
koniecznosci prowadzenia wycinki w okresie legowym, prace prowadzi¢ pod
$cistym nadzorem przyrodniczym.

Drzewa, zadrzewienia i/lub krzewy znajdujace sie w bezposrednim otoczeniu
planowanych prac (ktérych nie przewiduje sie usungc) nalezy zabezpieczy¢ przed
uszkodzeniem np. poprzez:

a) wydzielenie drzewa/krzewu polegajace na catkowitym ogrodzeniu
powierzchni, na ktérych rosng drzewa wraz z powierzchniami zajmowanymi
przez korzenie, a nawet rzuty koron;

b) zabezpieczenie pnia drzewa w celu ochrony kory przed otarciami
czy ubytkami - oszalowanie pnia lub owiniecie go matami np. ze stomy; przy
zastosowaniu oszalowania z desek nalezy zwrdcié uwage, aby deski szczelnie
przylegaty na catej powierzchni pnia do wysokosci okoto 2 m (jesli jest
to mozliwe), dolna cze$¢ deski powinna by¢ wkopana, ajesli jest to
niemozliwe to obsypana ziemig lub dodatkowo zabezpieczona drutem;

c) zabezpieczenie systemu korzeniowego w wykopach; w obrebie korony
drzewa wykop nalezy wykonywad recznie;



d) zabezpieczenie konaréw drzew przez np. podwigzanie najnizszych czy tez
nisko utozonych gatezi, konaréw do nadlegtych lub podparcie podporg tak,
aby nie uszkodzi¢ ich kory.

11. Wody z odwodnienia wykopéw budowlanych przed odprowadzeniem
do odbiornika nalezy oczysci¢ z zawiesiny.

12. Przekroczenie rzeki Wilgi nalezy wykona¢ pod dnem cieku w sposéb
nienaruszajacy koryta rzeki Wilgi na gtebokosci min. 1,5 m, a w przypadku potoku
Doptyw ze Swoszowic oraz ciekdw niewyrdznionych min. 1,2 m — liczac od
rzednej dna niezamulonego do rzednej goéry rury przewodowej. Ponadto
przekroczenia nalezy wykonac w sposdb prostopadty do koryta potoku, a komory
przewiertowe, nalezy zlokalizowaé w odlegtosci min. 1,5 m, od gérnej krawedzi
skarp cieku.

13. Zabrania sie sktadowania jakichkolwiek materiatéw oraz sprzetu na skarpach.

lil. Charakterystyka przedsiewziecia stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszej decyzji.

V. Niniejszej decyzji na wniosek petnomocnika Inwestora z dnia 06.05.2022 r. nadaje
rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Uzasadnienie

Operator Gazociggdw Przesytowych GAZ — System Spotka Akcyjna, Oddziat w Tarnowie,
reprezentowany przez petnomocnika, wystgpit z wnioskiem z dnia 22.10.2021 r. (data wptywu
26.10.2021 r.) znak: L.dz.MP-MOSTY/463/P/DM/1/21-1/2111 r. o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,,Budowa nowego gazociggu
wysokiego cisnienia DN 400 Sledziejowice - Skawina MOP 5,5 na odcinku ul. Sawiczewskich
- odgatezienie DN 200 do SP Zawita”.

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne kwalifikuje sie do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na Srodowisko, dla ktérych przeprowadzenie oceny
oddziatywania na srodowisko moze by¢ wymagane, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 31 rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco
oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.).

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy z dnia 3 pazdziernik 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. 2022 poz. 1029 z e zm.; cyt. jako ,,UUOS”)
regionalny dyrektor ochrony srodowiska jest wtasciwy do wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewzie¢ w zakresie terminalu.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt 2 UUOS realizacja planowanego przedsiewziecia mogacego
potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko jest dopuszczalna wytgcznie po uzyskaniu
decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

W toku prowadzonego postepowania wnioskodawca zostat wezwany do uzupetnienia
whniosku pod wzgledem formalnym za pismem 2z dnia 12.11.2021 r. znak:
00.420.10.2021.BM.2. oraz merytorycznym za pismem z dnia 01.02.2022 r. znak:
00.420.10.2021.BM.5.

Po stosownych uzupetnieniach, ztozonych przez wnioskodawce za pismami z dnia
01.12.2021 r. (data wptywu 02.12.2021 r.) znak: L.dz. MP-MOSTY/463/P/DM/1/21-2/2326,
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z dnia 20.12.2021 r. (data wptywu 21.12.2021 r.) znak: L.dz. MP-MOSTY/463/P/DM/1/21 -
3/2410 i z dnia 29.03.2022 r. (data wptywu 29.03.2022 r.) znak: L.dz.MP-
MOSTY/463/P/DM/1/21-5/404 wniosek oraz karta informacyjna przedsiewziecia spetniaty
wymogi okreslone ustawa.

Ponadto przy piSmie z dnia 04.05.2022 r. znak: L.dz.MP-MOSTY/464/P/DM/1/21-6/594
petnomocnik Inwestora przekazat uaktualnione mapy =z zakresem oddziatywania
przedsiewziecia.

W toku postepowania stwierdzono, ze liczba stron postepowania przekracza 10,
w zwigzku z powyzszym, zgodnie z art. 74 ust. 3 UUOS miat zastosowanie art. 49 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z péin.
zm.; cyt. jako ,k.p.a.”), w mysl ktérego zawiadomienie stron o decyzjach i innych czynnosciach
organu administracji publicznej moze nastgpi¢ w formie publicznego obwieszczenia, w innej
formie publicznego ogtoszenia zwyczajowo przyjetej w danej miejscowosci lub przez
udostepnienie pisma w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej wtasciwego
organu administracji publicznej. Zawiadomienie uwaza sie za dokonane po uptywie czternastu
dni od dnia, w ktérym nastgpito publiczne obwieszczenie, inne publiczne ogtoszenie lub
udostepnienie pisma w Biuletynie Informacji Publicznej.

Pismem z dnia 30.12.2021 r. znak: 00.420.10.2021.BM.3 skutecznie zawiadomiono
strony o wszczeciu przedmiotowego postepowania.

Planowana inwestycja potozona jest na terenie, ktory objety jest zapisami miejscowych
plandw zagospodarowania przestrzennego. Jednakze przedsiewziecie dotyczy inwestycji
w zakresie terminalu, a wiec biorgc pod uwage zapisy ustawy o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na sSrodowisko (art. 80 ust. 2), nie stwierdza sie zgodnosci lokalizacji
przedsiewziecia z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 oraz art. 64 ust. 1 pkt 2 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernik 2008 r.
o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. 2022 poz. 1029 tj. ze zm. —
cyt. dalej jako ,,UUOS”) organ wtaséciwy do wydania decyzji, stwierdza w drodze postanowienia
obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko dla
planowanego przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko po
zasiegnieciu opinii panstwowego wojewddzkiego inspektora sanitarnego oraz organu
wtasciwego do wydania oceny wodnoprawnej, o ktérej mowa w przepisach ustawy z dnia
20 lipca 2017 r. Prawo wodne.

Pismem znak: 00.420.10.2021.BM.6 z dnia 26.04.2022 r. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Krakowie wystapit do Matopolskiego Paristwowego Wojewddzkiego Inspektora
Sanitarnego w Krakowie o wydanie opinii w sprawie obowigzku przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko oraz ewentualnego ustalenia
zakresu raportu. O powyiszym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie
zawiadomit strony postepowania obwieszczeniem znak: 00.420.10.2021.BM.8 z dnia
26.04.2022 .

W toku postepowania Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie przy
pismie z dnia 10.05.2022 r. znak: 00.420.10.2021.BM.9. przekazat Matopolskiemu
Panstwowemu Wojewddzkiemu Inspektorowi Sanitarnemu w Krakowie uaktualnione mapy
z zakresem oddziatywania przedsiewziecia, ktore przekazane zostaty do tut. Dyrekcji przez
Petnomocnika Inwestora w dniu 04.05.2022 r.



Matopolski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Krakowie wydat opinie
sanitarng z dnia 30.05.2022 r. znak: NS.9022.7.22.2022, w ktorej stwierdzit, iz przedmiotowe
przedsiewziecie nie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
i sporzadzenia raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Pismem znak: 00.420.10.2021.BM.7 z dnia 26.04.2022 r. tutejszy organ wystgpit do
Zarzadu Zlewni w Krakowie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie o zajecie
stanowiska w sprawie obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego
przedsiewziecia na srodowisko oraz ewentualnego ustalenia zakresu raportu. O powyzszym
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie zawiadomit strony postepowania
obwieszczeniem znak: 00.420.10.2021.BM.8 z dnia 26.04.2022 r.

Pismem z dnia 10.05.2022 r. znak: 00.420.10.2021.BM.10 Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Krakowie przekazat Dyrektorowi Zarzadu Zlewni w Krakowie
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie uaktualnione mapy z zakresem
oddziatywania przedsiewziecia, ktdre przekazane zostaty do tut. Dyrekcji przez Petnomocnika
Inwestora w dniu 04.05.2022 r.

Pismem z dnia 11.05.2022 r. znak: KR.ZZS.2.435.109.1.2022.KM Dyrektor Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie wyznaczyt nowy termin zatatwienia sprawy, a nastepnie pismem z dnia 18.05.2022 r.
znak: KR.ZzS.2.435.109.1.2022.KM wezwat petnomocnika Inwestora do uzupetnienia
oraz wyjasnienia informacji zawartych w karcie informacyjnej przedsiewziecia. O wyznaczeniu
nowego terminu zatatwienia sprawy, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie
zawiadomit strony postepowania pismem z dnia 13.05.2022 r. znak: 00.420.10.2021.BM.11.

Petnomocnik Inwestora pismem z dnia 01.06.2022 r. znak: L.dz. MP-

MOSTY/463/P/DM/1/21-10/734 poinformowat tut. organ o przekazaniu pismem z dnia
25.05.2022 r. znak: L.dz. MP-MOSTY/464/P/DM/1/21-9/695 do Dyrektora Zarzadu Zlewni
w Krakowie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie uzupetnienia, o ktére zostat
wezwany, zatgczajac jednoczesnie zakres ztozonego uzupetnienia.
Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie wydat opinie z dnia 01.06.2022 r. znak: KR.ZZS.2.435.109.3.2022.KM,
w ktorej stwierdzit, iz przedmiotowe przedsiewziecie nie wymaga przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko i sporzadzenia raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na
srodowisko oraz wskazat na koniecznos¢ okreslenia w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach warunkéw. Wiekszo$¢ warunkéw zawartych w ww. opinii zostato
uwzglednionych w rozstrzygnieciu niniejszej decyzji. Natomiast warunki o tresci np. cyt.:
~Wody z préby hydraulicznych nalezy przekaza¢ firmie zewnetrznej i zagospodarowac zgodnie
z obowiqzujgcymi przepisami” oraz ,Pfuczke wiertniczq bedqca roztworem wodnym bentonitu
lub/i polimeréw po zakoriczeniu wierceri i oczyszczeniu z urobku nalezy przekazaé firmie
zewnetrznej i zagospodarowac¢ zgodnie z obowiqzujgcymi przepisami” ze wzgledu na to,
iz wynikajg one z obowigzujacych przepisdw prawa zostaty w catosci pominiete.

Przystgpiono zatem do dalszych czynnos$ci w toku postepowania, w ramach ktoérych
pismem z dnia 06.06.2022 r. znak: 00.420.10.2021.BM poinformowano strony o mozliwosci
zapoznania sie z aktami sprawy oraz wypowiedzenia sie co do zebranych dowodoéw
i materiatow oraz zgtoszonych zgdan zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. -
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 ze zm. - cyt. dalej jako
,k.p.a.”). Do organu nie wptynety jednak zadne uwagi, ani tez zastrzezenia stron.



Na wniosek Petnomocnika Inwestora z dnia 06.05.2022 r. znak: L.dz.MP-
MOSTY/463/P/DM/1/21-7/607, w trybie art. 108 § 1 k.p.a., niniejszej decyzji zostat nadany
rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Zgodnie z art. 108 § k.p.a. decyzji, od ktérej stuzy odwotanie, moze by¢ nadany rygor
natychmiastowej wykonalnosci, gdy jest to niezbedne ze wzgledu na ochrone zdrowia lub
zycia ludzkiego albo dla zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed ciezkimi stratami,
badz tez ze wzgledu na inny interes spoteczny lub wyjgtkowo wazny interes strony.

Whnioskodawca zaargumentowat swdj wniosek tym, ze przedmiotowa inwestycja

realizowana jest na podstawie ustawy 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu (tekst jednolity Dz. U. z 2020 r.,
poz. 1866), jako inwestycja towarzyszgca inwestycjom w zakresie terminalu i jest wazng
inwestycjg celu publicznego. Projektowana inwestycja gazowa jest przedsiewzieciem,
majacym na celu poprawe warunkéw srodowiskowych oraz ma zapobiec potencjalnym
sytuacjom kryzysowym w naszym kraju.
Inwestycja bedzie miata ogromne znaczenie w zabezpieczeniu dostaw gazu na ternie Polski,
jak i do Polski oraz na terenie Unii Europejskiej. Zapewnienie bezpieczeristwa w tym obszarze
jest priorytetowym zadaniem Operatora Gazociggdw Przesytowych GAZ-SYSTEM S.A.,
zarbwno w codziennej eksploatacji, jak i w potencjalnych sytuacjach kryzysowych.
W przypadku przedmiotowej inwestycji szczegdlnie waznym aspektem jest interes spoteczny
zwigzany z ochrong zdrowia i zycia ludzkiego.

Majac na wzgledzie przytoczong powyzej argumentacje przychylono sie do wniosku
o nadanie niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci, gdyz przytoczone
argumenty odpowiadajg przestankom wskazanym w art. 108 § k.p.a..

Doda¢ ponadto nalezy, ze wedle pogladu prawnego zawartego w wyroku NSA z dnia
21 czerwca 1999 r. (IV SA 1425/97) nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji,
ktdra ma m.in. na celu usuniecie przeszkody w realizacji planowych zamierzen inwestycyjnych,
nie moze by¢ oceniane jako naruszajgce prawo.

Zgodnie z art. 84 ust. 1i 1a UUOS w przypadku, gdy nie zostata przeprowadzona ocena
oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko, w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
wiasciwy organ stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
na S$rodowisko. W przypadku zajscia takiej potrzeby ma mozliwosé w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, okreslenia warunkéw lub wymagan, o ktérych mowa
w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b.

W myél art. 85 ust. 1i ust. 2 pkt 2 UUOS w przypadku, gdy nie zostata przeprowadzona
ocena oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko w uzasadnieniu decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach wfasciwy organ winien zawrzec¢ informacje o kryteriach,
o ktérych mowa w art. 63 ust. 1, ktére zostaty uwzglednione przy stwierdzaniu braku potrzeby
przeprowadzenia takiej oceny.

W zwigzku z art. 63 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczefAstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko, majac na uwadze specyfike realizacji i eksploatacji, wzieto pod uwage
nastepujace kryteria:

1. Rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewziecia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji,
a takze istotnych rozwiqgzan charakteryzujgcych przedsiewziecie,



W ramach inwestycji planuje sie budowe nowego gazociggu o Srednicy nominalnej
DN400 i DN100 o maksymalnym cisnieniu roboczym MOP 5,5 MPa. Dtugos$¢ projektowanej
czesci liniowej gazociggu DN400 wyniesie ok. 4070,0 m natomiast gazociggu DN100 wyniesie
0k.15,0 m. Trasa zaprojektowanego gazociggu biegnie wzdtuz i po sladzie istniejgcego
gazociggu DN400, przeznaczonego do rozbiorki i wyciggniecia z gruntu.

W km ok. 0+000 — ok. 0+120, ok. 0+545 — ok. 0+980, ok. 2+520 — ok. 2+870 i ok. 3+060 —
ok. 3+340 projektowany gazocigg odchodzi od istniejgcej trasy w celu ominiecia terenéw
istniejgcej i przysztej zabudowy i wykorzystania terendw niezabudowanych, co pozwoli
na likwidacje gazociggu na dziatkach gesto uzbrojonych i zabudowanych. Projektowana trasa
gazociggu w km ok. 0+545 — ok. 0+980, pozwala ominac istniejace, bardzo zréznicowane
uksztattowanie terenu i poprowadzi¢ sie¢ gazowa z minimalizowaniem koniecznosci zataman
wysokosciowych rurociggu. Odejscie od trasy gazociggu istniejgcego w km o0k.2+520 —
0k.2+870 skutkuje brakiem potrzeby lokalizacji sieci gazowej w bardzo duzym zblizeniu
do budynkow mieszkalnych, matg ucigzliwoscia dla okolicznych mieszkancow na etapie
wykonywania prac budowlanych oraz pozwoli na technologicznie tatwiejsze pokonanie
naturalnej przeszkody — rzeki Wilgi.

Trasa gazociggu przebiega przez nastepujace cieki / rowy:
— rzeke Wilga w km od ok. 1+312 do 1+402;
— ciek bedgcy doptywem ze Swoszowic w km od ok. 1+731 do 1+758;
— ciek bez nazwy w km od ok. 2+921 do 2+935 oraz réw odwadniajgcy w km ok. 3+183.
Jak wynika z dokumentacji jedynie w przypadku rowu odwadniajgcego przewidziane jest
przejscie metodg rozkopowa wraz z odbudowg przedmiotowego rowu, budowa gazociggu
w pozostatych przypadkach bedzie prowadzona metoda bezwykopowsa.

Trasa gazociggu przebiega przez ulice Zakarczmie w km od ok. 0+074 do 0+077, ulice
Smolenskiego w km od ok. 1+312 do 1+402, ulice Zakopiariskg w km od ok. 0+756 do 0+826,
ulice Moszynskiego w km od ok. 2+244 do 2+256, ulice Chatubinskiego w km od ok. 2+834
do 2+855, ulice Myslenickg w km od ok. 3+216 do 3+233, rejon od ulicy Myslenickiej do rejonu
ulicy Leczniczej tj. zakres dziatek m in. 164/44, 164/4, 164/13, 164/15, 164/16, 164/17,
164/59, 164/60, 130/4, 167/2, 530, 529, 168 w km od ok. 3+272 do 3+518.

Dla projektowanego gazociggu DN400 przyjeto pierwszg klase lokalizacji gazociagu,
biorgc pod uwage stopien urbanizacji obszaru potozonego wzdtuz gazociggu oraz wytyczne
operatora gazociaggu, dla ktérych przyjeto wymagania wytrzymatosci gazociagu.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 roku w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz. U.
213 poz. 640) — teren o zabudowie budynkami zamieszkania zbiorowego oraz obiektami
uzytecznosci publicznej, o zabudowie jedno-lub wielorodzinnej, intensywnym ruchem
kotowym, rozwinietej infrastrukturze podziemnej, takiej jak sieci wodociggowe, kanalizacyjne,
cieplne, gazowe, energetyczne

i telekomunikacyjne oraz ulice, drogi i tereny gérnicze zalicza sie do pierwszej klasy lokalizacji.

W zakresie przedmiotowej inwestycji przewiduje sie wykona¢ nastepujace prace:
* rozpoznanie geodezyjne i wytyczenie trasy,
e usuniecie roslinnosci i zdjecie warstwy humusu,
* rozmieszczenie rur wzdfuz trasy,
e spawanie rur i wykonanie wykopu,
e uktadanie gazociggu w wykopie,
*  przywrdcenie terenu do stanu pierwotnego,



* znakowanie trasy gazociagu,
e prébyirozruch.

Powierzchnia projektowanej strefy kontrolowanej wyniesie ok. 3,3 ha, natomiast
szerokos$¢ wyniesie 8 m (po 4 m od osi gazociggu). Projektowany pas montazowy dochodzi
do szerokosci 26 m, z miejscowymi poszerzeniami do 50 m (magazynowanie materiatow
do budowy oraz sprzetu budowlanego). Powierzchnia pasa montazowego wyniesie ok. 7,4 ha.
Zdecydowana wiekszos¢ projektowanej infrastruktury znajduje sie na terenach miejskich
z zabudowg jednorodzinng. Czesciowo przechodzi przez tereny nieuzytkdw oraz terendéw
zadrzewionych.

Pas montazowy dla przebudowy gazociggu DN400 i DN100 zostanie wykorzystany dla:
— Sciggniecia gruntu urodzajnego (humusu) i ztozenia go na odktad ze strefy wykopu,
— wykonania wykopu,
— gromadzenia gruntu mineralnego z wykopu,
— utozenia i montazu rur,
— transportu rur i maszyn,
—  zasypu wykopu,
— demontazu istniejgcego gazociagu.
Po zakonczeniu budowy gazociggu nie wprowadza sie ograniczen w rolniczym uzytkowaniu
terenu znajdujacego sie w strefie kontrolowanej. Po zakonczeniu inwestycji grunty zostang
przywrocone do stanu pierwotnego.

Przewidziano wykop szerokoprzestrzenny, szeroko$¢ w dnie wyniesie min. 1,2 m,
gteboko$¢ minimalna wykopu to ok. 1,8 m. Gazociag bedzie utozony na gtebokosci min. 1,2 m,
liczac od powierzchni terenu do goéry rurociggu.

W miejscach silnie zurbanizowanych oraz nasyconych infrastrukturg drogowg
przewidziano wykonanie przebudowywanej sieci gazowej z wykorzystaniem metod
bezwykopowych. W przypadku mniejszych (wezszych) ciekdw wodnych lub lokalnych drog
dojazdowych, przekroczenia bedg wykonywane technologia wykopu otwartego, przy
zapewnieniu tymczasowego dojazdu do nieruchomosci.

Pozostate parametry planowanej inwestycji zostaty przedstawione w charakterystyce
planowanego przedsiewziecia bedacej zatacznikiem nr 1 do niniejszej decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

b) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegélnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktorych zostata wydana decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktérym planuje sie
realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub ktorych
oddziafywania mieszczq sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia
w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogq prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan
z planowanym przedsiewzieciem,

W ramach budowy rurociggu, przewidziany do rozbiérki odcinek starego gazociagu
zostanie odseparowany od istniejgcego gazociggu, oprozniony z gazu i trwale wytgczony
z eksploatacji. Unieczynniony, stary odcinek gazociggu zostanie usuniety z gruntu lub
zamulony, poprzez wypetnienie go mieszaning piasku i cementu. Tak wiec nie dojdzie do
kumulacji oddziatywan pomiedzy nowobudowanym, a istniejgcym gazociagiem.



Ponadto w rejonie przedmiotowego przedsiewziecia brak jest innych planowanych
przedsiewzieé, ktére mogg prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan.

¢) roéinorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasobow naturalnych, w tym gleby, wody
i powierzchni ziemi,

Przedsiewziecie wywota bezposrednie zmiany w czesci ekosystemdw. Potencjalnym
zagrozeniem dla réznorodnosci biologicznej moze by¢ ingerencja podczas budowy zwigzana z
lokalnym oddziatywaniem na gatunki chronione fauny i flory, a takze siedliska przyrodnicze
podlegajgce ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j.
Dz. U. 2022 poz. 916). Na réznorodnos¢ biologiczng moze wptywac wycinka drzew i krzewdéw
towarzyszaca budowie gazociggu. Uciazliwoscig dla gatunkéw zwierzat wystepujgcych
na danym obszarze moze by¢ takze hatas zwigzany z prowadzonymi pracami budowlanymi.
Uciazliwos¢ akustyczna zwigzana z pracy sprzetu budowlanego wystepowac bedzie tylko
w okresie budowy i bedzie mie¢ charakter miejscowy oraz okresowy, a po zakornczeniu prac
catkowicie zaniknie. W zwigzku z powyzszym oraz uwzgledniajac waski pas zajecia terenu oraz
brak oddziatywan na etapie eksploatacji, przewiduje sie, ze inwestycja nie bedzie miata
negatywnego wptywu na réznorodno$é biologiczng.

Na badanym terenie stwierdzono 3 typy zbiorowisk o cechach siedlisk przyrodniczych
wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Rady 92/43/EWG (Dyrektywy Siedliskowej). Grad
Srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) - 9170; tegi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zZrodliskowe* - 91EO oraz zmiennowilgotne taki trzeslicowe
(molinetum caeruleae). Ww siedliska sg w ztym stanie zachowania, ktory wynika z tego, iz nie
spetniajg one wszystkich parametrow charakterystycznych i wymaganych dla poszczegdlnych
typow siedlisk: majg m. in. zubozaty sktad gatunkowy, nie stanowig jednorodnych
wielkoobszarowych ptatow, na terenach lesnych brak martwego drewna, a w przypadku tgk
trzeslicowych na wiekszosci nieuzytkowanych kosnie ptatow tych zbiorowisk sukcesja jest
daleko posunieta, co przejawia sie dominacjg trzciny pospolitej lub nawtoci pdinej
i kanadyjskiej (Solidago gigantea, S. canadensis) oraz znacznym udziatem innych gatunkow
ekspansywnych i krzewodw.

W terenie inwestycji stwierdzono 1 gatunek rosliny naczyniowej objetej ochrong
czesciowg — orlika pospolitego, jednak stwierdzone stanowisko rosliny jest pochodzenia
antropogenicznego, gdyz roslina ta zostata nasadzona przy ogrodzie, a takze stanowisko
skrzypu olbrzymiego Equisetum telmateia, ktory do roku 2014 znajdowat sie w Polsce pod
ochrong prawng. Stanowiska gatunku znajduja sie na terenach tgkowych w km ok. 2+300.
Na inwentaryzowanym obszarze stwierdzono takze 1 gatunek grzyba objetego ochrong
czesciowq - btyskoporka podkorowego (wtdknouszek ukosny) Inonotus obliquus w km 0+500
strona lewa, 60 m od osi wariantdw. Gatunek ten wymieniony jest w Czerwonej liscie roslin i
grzybow Polski (Zarzycki K. Mirek Z. 2006) z kategorig zagrozenia: R - gat. rzadkie
tj. wystepujace na matych obszarach oraz wystepujace w duzym rozproszeniu. Nie
stwierdzono chronionych przedstawicieli mszakéw i porostow.

W obszarze inwentaryzowanym stwierdzono 5 gatunkéw bezkregowcow objetych
ochrong prawna: 4 gatunki btonkédwek oraz 1 gatunek slimaka. W zwigzku ze stwierdzeniem
na terenach tgkowych w km od ok. 2+000 do 2+500 niewielkich ptatdw krwisciggu lekarskiego
(rosliny zywicielskiej scisle chronionych motyli), z duzym prwdopodobiefistwem mozna sie
spodziewa¢ wystepowania w rejonie inwestycji modraszka telejus Maculinea teleius
i modraszka nausitous Maculinea nausithous. W trakcie badan nie stwierdzono ich obecnosci,
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jednakze ze wzgledu na duzg ilos¢ siedlisk ww. gatunkéw motyli w okolicy inwestycji
Z pewnoscig mozna stwierdzi¢, ze mogg pojawic sie tutaj przelatujgce, migrujgce osobniki.
Pomimo, iz powierzchnia fak z krwisciggiem jest niewielka stanowig one cenne siedliska
bytowania gatunku i umozliwiajg migracje miedzy innymi siedliskami znajdujgcymi sie
w rejonie inwestycji. W wyniku planowanej przebudowy dojdzie do zniszczenia fragmentéw
siedlisk motyli. Przy zachowaniu dziatan minimalizujacych realizacja inwestycji nie bedzie
miata wptywu na stan zachowania tego gatunku w regionie.

Mimo poszukiwan w potencjalnych siedliskach w trakcie badan terenowych nie
stwierdzono chronionych gatunkéw chrzgszczy (w tym saproksylofagicznych), wazek,
modliszek, pajakow oraz bezkregowcow wodnych.

W analizowanym buforze stwierdzono liczne stanowiska trzmieli nalezgcych
do czestych i pospolitych w Polsce gatunkéw. W okolicach laséw i zadrzewien lisciastych oraz
zakrzaczen stwierdzono stanowiska slimaka winniczka. W pasie zajetosci inwestycji znajduje
sie wiele potencjalnych siedlisk wystepowania trzmieli i winniczkdéw. Na skutek realizacji
inwestycji zniszczone zostang jedynie fragmenty siedlisk ich wystepowania. Przy zastosowaniu
dziatan minimalizujgcych, wptyw inwestycji bedzie nieznaczacy dla lokalnych populaciji.

Z przedstawicieli herpetofauny w obszarze badan stwierdzono 2 gatunki ptazéw objete
ochrong czesciowg. Sposrod gaddw stwierdzono 3 gatunki objete ochrong czesciowa.
Najwiekszg rdéznorodnos¢ osobniczg obserwowano wsrod przedstawicieli ornitofauny,
w obszarze inwentaryzowanym stwierdzono 60 gatunkéw ptakéw w tym 58 objetych ochrong
prawng (57 ochrong scistg, 1 ochrong czesciowg). Obserwacje ichtiofauny przeprowadzono
na dwaéch stanowiskach: 1) staw w km 2+700 strona prawa przy ul. Smolenskiego 129; 2) rzeka
Wilga zaobserwowano ryby nalezgce do 8 gatunkéw. W obszarze inwentaryzowanym
stwierdzono 5 gatunkéw nietoperzy, wszystkie objete $cistg ochrong prawng. Wszystkie
nalezg do gatunkdw pospolitych w skali regionu. W obszarze inwentaryzowanym stwierdzono
10 gatunkéw ssakéw (innych niz nietoperze) w tym 4 objete ochrong prawna.

W obszarze inwentaryzowanym stwierdzono 5 gatunkéw nietoperzy, wszystkie objete
Scistg ochrong prawng. Wszystkie nalezg do gatunkéw pospolitych w skali regionu. Ponizsza
tabela przedstawia liste gatunkoéw nietoperzy stwierdzonych w trakcie inwentaryzacji.
Zdecydowanie najwyzszg aktywno$é nietoperzy obserwowano nad drzewostanami,
w zadrzewieniach srodpolnych oraz w rejonie ciekdw. Rejestrowano tu obecnos¢ wszystkich
gatunkéw lub grup gatunkdéw nietoperzy. Na terenach zabudowanych z zabudowa
jednorodzinng oraz na terenach otwartych rejestrowano pojedyncze przeloty nietoperzy.

Nie wykazano na terenie badan obecnosci zimowisk, schronien letnich i miejsc rojenia
nietoperzy. W trakcie poszukiwania schroniei letnich nietoperzy skontrolowano: mosty,
drzewa dziuplaste, przy obiektach o duzej wysokosci prowadzono nocne obserwacje celem
stwierdzenia obecnosci nietoperzy w trakcie ich wylotu. W zadnym z obiektdw nie
stwierdzono obecnosci nietoperzy ani nie obserwowano ich wylotu.

Przy realizacji przedmiotowe] inwestycji wykorzystana zostanie woda m.in.
do przeprowadzenia préb hydraulicznych. Wykorzystane zostang rowniez rury stalowe
z izolacjg, materiaty malarskie, olej napedowy oraz elektrody spawalnicze.

W ramach inwestycji nie projektuje sie oswietlenia, czy zasilania, ktore generowatoby
zuzycie energii elektrycznej na etapie eksploatacji.

d) emisji i wystepowania innych ucigzliwosci,
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Emisje zanieczyszczen do powietrza na etapie budowy zwigzane bedg gtéwnie z pracg
ciezkiego sprzetu budowlanego (koparki, tadowarki, spycharki, zageszczarki i walce, transport
ciezarowy itp.) Maszyny tego rodzaju sg napedzane olejem napedowym. Gtéwnymi
zanieczyszczeniami emitowanymi podczas pracy silnikéw wysokopreznych Diesla s3: tlenek
wegla, tlenki azotu, weglowodory oraz pyt.

Emisja w fazie budowy nie bedzie zachodzi¢ jednoczesnie na catym odcinku
planowanej trasy gazociggu, ze wzgledu na sukcesywne przesuwanie sie frontu robot.
W zwigzku z tym podzielono projektowany gazocigg na odcinki robocze o dtugosci ok. 100 m
i zatozono, ze czas budowy na jednym takim odcinku wynosi ok. 7 dni (max 100 h).

Oprodcz emisji substancji pochodzacych ze spalania paliwa przez maszyny budowlane,
W miejscu prowadzenia robot wystgpi takze emisja pytu, zwigzana z wykonywaniem prac
ziemnych, poruszaniem sie pojazdéw budowlanych po nieutwardzonych drogach gruntowych,
jak réwniez z transportem materiatéw sypkich. Emisja substancji wystepujaca w fazie realizacji
przedsiewziecia bedzie wprowadzana do srodowiska w sposdb niezorganizowany, a czas jej
wprowadzania bedzie ograniczony do czasu prowadzenia prac budowlanych. Emisja ta osigga
najwieksze wartosci

w przypadku pogody suchej i wietrznej. Wéwczas moze by¢ ucigzliwa dla mieszkarncéw
i osiadac na powierzchni budynkéw, placow, drég, samochodow, roslin. Z tego wzgledu zaleca
sie zraszanie powierzchni pylacych, ktére zniweluje wymienione ucigzliwosci.

Oddziatywanie na etapie budowy na powietrze ma charakter krotkotrwaty oraz
niewielki zasieg przestrzenny. Czas emisji bedzie ograniczony do czasu prowadzenia prac
budowlanych.

Na etapie eksploatacji nie zachodzg oddziatywania na stan sanitarny powietrza.
Ttoczenie gazu w rurociggu jest procesem hermetycznym. Sporadycznie moze wystgpi¢ emisja
niezorganizowana, w momencie przejazdu samochodu do zespotu zaporowo - upustowego.
Dojazd bedzie odbywat sie w przypadku przegladu, konserwacji lub awarii urzadzen,
€O 0oznacza, ze emisje tego typu bedg znikome i rzadkie.

Emisja hatasu na etapie realizacji inwestycji bedzie powodowana przez maszyny
i wykonywane przez nie operacje zwigzane z realizacjg przedsiewziecia. Zdecydowana
wiekszos$¢ gazociggu budowana bedzie metodg wykopu otwartego. Jak wynika z karty
informacyjnej przedsiewziecia, prace bedg jednoczesnie wykonywane na odcinku o dfugosci
ok. 150 m. Miejsce wykonywania prac bedzie sie przesuwaé w miare ich postepu, a ponadto
prace wykonywane beda w porze dziennej.

Przy stosowaniu metod przewiertu zrodto hatasu nie jest liniowe, lecz punktowe -
gtdwna emisja hatasu bedzie powstawa¢ w miejscu wejscia przewiertu pod ziemie.

Oddziatywanie akustyczne w fazie budowy bedzie miato charakter okresowy i zakoriczy
sie po oddaniu inwestycji do uzytkowania. Emisja hatasu moze zosta¢ ograniczona, poprzez
stosowanie sprawnych maszyn i pojazdow o niskim poziomie emisji hatasu do Srodowiska.

Eksploatacja przedsiewziecia, z uwagi na jego charakter, nie bedzie zrodtem emisji
hatasu do $rodowiska. Przy wtgczeniu projektowanego gazociggu do istniejgcego gazociggu
zaprojektowano zespét zaporowo — upustowy, ktéry znajdowac sie bedzie na zewnatrz,
na ogrodzonym terenie.

W trakcie normalnej eksploatacji zespotu zaporowo  -upustowego rurocigg
wydmuchowy od kolumny wydmuchowej bedzie zdemontowany, a zakoficzenie zaslepione
kotnierzem zaslepiajagcym. Zawory upustowe uruchamiane beda podczas awarii i czynnosci
remontowo - konserwacyjnych i wtedy bedg montowane do gazociggu. Upust gazu jest
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czynnoscig krotkotrwatg, wystepujgcg tylko w sytuacjach awaryjnych, przy koniecznosci
wykonania napraw.

Gazocigg nie bedzie wyposazony w zawory regulacyjne, ani inne urzadzenia, ktére
mogtyby powodowaé emisje hatasu w czasie eksploatacji.

W czasie realizacji przedsiewziecia powstawac bedg scieki socjalno — bytowe. W celu
odprowadzenia ww. sciekow zaplecze budowy zostanie wyposazone w przenosny sanitariat,
a zgromadzone w nim $cieki bedg oprézniane w miare potrzeb przez uprawnione podmioty.

Wody z odwodnienia wykopu, po podczyszczeniu z zawiesiny zostang odprowadzone
do odbiornikow tj. do rowéw melioracyjnych lub ciekéw.

Wode do préb hydraulicznych oraz do ptuczki wiertniczej Wykonawca dostarczy
wtasnym staraniem w oparciu o istniejgce hydranty zlokalizowane w poblizu budowy. Woda z
proby hydraulicznej zostanie przekazana firmie posiadajgcej stosowne zezwolenia i zostanie
zutylizowana.

Ptuczka wiertnicza bedgca roztworem wodnym bentonitu lub/i polimeréw
po zakonczeniu wiercen i oczyszczeniu z urobku zostanie odebrana przez uprawniong firme
i wywieziona do unieszkodliwienia. Ze wzgledu na bezobstugowy system, eksploatacja nowo
wybudowanych elementdéw sieci gazowej po zakoniczeniu prac nie bedzie wymagata
wykorzystania wody.

Na etapie eksploatacji nie przewiduje sie powstawania zadnego rodzaju sciekdow.
W fazie eksploatacji gazociggu nie bedg wystepowaé zadne zagrozenia dla wodd
powierzchniowych, bgdz podziemnych.

Ponadto w celu zabezpieczenia wodd powierzchniowych, podziemnych oraz
powierzchni ziemi, na etapie realizacji inwestycji przewiduje sie, ze materiaty budowlane oraz
odpady bedg sktadowane na terenie wyposazonym Ww zabezpieczenia przed
zanieczyszczeniem srodowiska gruntowo — wodnego. W rejonie prowadzenia prac
budowlanych zostanie zabezpieczona odpowiednia ilos¢ sorbentéw, przeznaczonych
do zbierania rozlewdw, w celu neutralizacji mozliwych wyciekdw substancji niebezpiecznych,
w tym ropopochodnych. W sytuacji zanieczyszczenia gruntu, zanieczyszczone warstwy ziemi
zostang niezwilocznie usuniete i przekazane specjalistycznej firmie, posiadajgcej stosowne
zezwolenia. Wody z ewentualnego odwodnienia wykopow przed odprowadzeniem
do odbiornika zostang podczyszczone z zawiesiny w specjalnie przygotowanych do tego celu
osadnikach.

e) ocenionego w oparciu o wiedze naukowq ryzyka wystgpienia powazinych awarii lub
katastrof naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uZywanych substancji
i stosowanych technologii, w tym ryzyka zwiqgzanego ze zmianq klimatu,

Prawidtowo zaprojektowany, wybudowany i eksploatowany gazocigg nie powinien
ulega¢ awariom. Dzieki wyposazeniu systemu przesytowego gazu w nowoczesne systemy
zabezpieczajgce i sygnalizacyjne oraz przy nalezytym przeszkoleniu personelu obstugujacego
i dozorujacego instalacje, mozna unikngc¢ niebezpieczenstwa wybuchu i pozaru. Projektowane
urzadzenia nie sg klasyfikowane jako zagrozone pozarowo, lecz jako zagrozone wybuchem
(gaz ziemny). Nalezy podkresli¢, ze sytuacja wybuchu instalacji technologicznych jest bardzo
mato prawdopodobna, dzieki zastosowanym srodkom bezpieczeristwa. Ryzyko wystgpienia
awarii minimalizowane bedzie dzieki dziataniom podejmowanym zaréwno przed oddaniem
przedsiewziecia do eksploatacji jak i w jej trakcie. Planowane instalacje wykonane zostana
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z bardzo dobrej jakosci materiatow zapewniajgcych maksymalng niezawodnos¢ eksploatacji,
z zastosowaniem monitoringu, pozwalajgcym na szybkie wykrywanie i reagowanie na stany
awaryjne. Dodatkowo, przed oddaniem instalacji do eksploatacji wykonana zostanie proba
szczelnosci i wytrzymatosci. Ochrona przeciwwybuchowa bedzie polegata na hermetyzacji
przewoddw gazowych oraz na eliminacji ze stref zagrozonych wybuchem jakichkolwiek
czynnikdw mechanicznych i elektrycznych mogacych by¢ inicjatorami wybuchu oraz
na stosowaniu urzadzen elektrycznych dopuszczonych do pracy w strefach zagrozenia
wybuchem.

Przedmiotowy gazocigg wybudowany w oparciu o nowoczesne rozwigzania, zgodnie
z obowigzujgcymi w tym zakresie normami, prawidtowo eksploatowany, nie powinien by¢
zrodtem awarii stanowigcych zagrozenie dla ludzi i Srodowiska.

Ze wzgledu na podziemne usytuowanie projektowanego odcinka gazociggu, oraz
wykonanie go z wysokiej jakosci materiatow budowlanych oraz zastosowane systemy
bezpieczenstwa mozna stwierdzi¢, ze zmiany klimatu nie beda miaty wptywu na przedmiotowe
przedsiewziecie, a ryzyko katastrofy naturalnej i budowlanej jest mato prawdopodobne.

f) przewidywanych ilosci i rodzaju wytwarzanych odpadow oraz ich wptywu na srodowisko,
w przypadkach gdy planuje sie ich powstawanie,

W fazie realizacji przedsiewziecia bedg powstawac odpady z nastepujgcych prac: robot
ziemnych, przebudowy sieci, wycinki drzew i krzewdéw oraz utrzymania (funkcjonowania)
zaplecza sanitarnego placu budowy.

Bedg to odpady z nastepujacych grup:

+ Grupa 12 — odpady z ksztattowania oraz fizycznej i mechanicznej obrébki powierzchni
metali i tworzyw sztucznych np. zuzyte elektrody, odpady poszlifierskie itp.,

+ Grupa 15 - odpady opakowaniowe, sorbenty, tkaniny, materiaty filtracyjne i ubrania
ochronne nie ujete w innych grupach,

+ Grupa 16 - odpady nie ujete w innych grupach,

+ Grupa 17 — odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektow budowlanych oraz
drogowych,

» Grupa 20 — odpady komunalne, tgcznie z frakcjami zbieranymi selektywnie.

Odpady o kodzie 20 02 01 odpady ulegajgce biodegradacji — odpady te, w celu ograniczenia

ucigzliwosci zapachowych beda gromadzone w specjalnie na ten cel przeznaczonych

kontenerach, a nastepnie przekazywane przedsiebiorstwu, posiadajgcemu stosowne

zezwolenia i decyzje.

Powstajace w trakcie budowy odpady beda gromadzone w pojemnikach, kontenerach
lub sektorach zabezpieczonych przed mozliwoscig zanieczyszczenia podtoza. Miejsca
magazynowania odpadéw beda zabezpieczone przed mozliwoscig zanieczyszczenia gruntu
i lokalizowane, w jak najmniejszej odlegtosci od miejsca prowadzenia prac.

Inwestycja bedzie wymagata wydobycia i przemieszczenia mas ziemnych. W zwigzku
z tym wydobyte masy ziemne beda wykorzystane w maksymalnym stopniu do zasypania
wykopu z rurociggiem, a jedynie jej nadmiar bedzie stanowit odpad.
W ramach prac ziemnych nie przewiduje sie wydobycia gruntéw zanieczyszczonych, gdyz nie
wskazujg na to materiaty archiwalne. W sytuacji natrafienia na zanieczyszczony grunt lub
gdyby doszto do zanieczyszczenia mas ziemnych awaryjnym wyciekiem z maszyn
budowlanych, skazone masy ziemne zostang przeniesione w miejsce o zabezpieczonym,
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uszczelnionym podtozu, a nastepnie przekazane do utylizacji podmiotowi posiadajgcemu
uprawnienia w tym zakresie.
Roboty ziemne, w projektowanym pasie montazowym, poprzedzone zostang zdjeciem
warstwy préchniczej gleby, a gleba zdjeta z pasa robét zostanie odpowiednio zdeponowana,
poza obszarem robdt ziemnych i po zakoriczeniu prac ponownie wykorzystana do rekultywacji
terenu.

Odpady niebezpieczne, tj. odpady farb i lakierow (08 01 11*), kleje i szczeliwa (08 04
09%*), oleje silnikowe i smarowe (13 02 05* i 13 02 06*), zanieczyszczone sorbenty i tkaniny
(15 02 02*) beda przechowywane w osobnych, szczelnych pojemnikach. Odpady
niebezpieczne zostang przekazane podmiotom posiadajgcym zezwolenia na odbior
i unieszkodliwienie tego rodzaju odpaddw.

Gazociag jest technologig praktycznie bezodpadowa jesli chodzi o etap uzytkowania.
Jedyny rodzaj odpaddw, jaki moze powstac, zwigzany bedzie ze sporadyczng kontrolg
i konserwacjg stacji zaporowo - upustowej oraz okresowym badaniem rurociggu ttokami.
W trakcie ttokowania rurociggu powstawaé mogg niewielkie ilosci wody zanieczyszczonej
weglowodorami w postaci emulsji olejowo - wodnej oraz produkty korozji. Sprawny zrzut
kondensatu z ttokowania do zbiornikdw odbiorczych, uniemozliwi wyciek szlamu i skazenie
srodowiska. Kondensat zgromadzony w szczelnym zbiorniku przekazywany bedzie podmiotom
uprawionym do unieszkodliwienia.

Odpady powstajagce w fazie eksploatacji inwestycji beda wytwarzaty gtédwnie jednostki
serwisowe, ktére przejmg petng odpowiedzialnosc za ich zagospodarowanie, od momentu ich
wytworzenia.

W trakcie prawidtowej, bezawaryjnej eksploatacji projektowanego gazociggu nie beda
powstawaty odpady.

g) zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajgcego z emisji,

Przedmiotowy gazocigg, wybudowany w oparciu o nowoczesne rozwigzania, zgodnie
z obowigzujacymi w tym zakresie normami, prawidtowo eksploatowany, nie powinny by¢
zrodtem awarii stanowigcych zagrozenie dla ludzi i $rodowiska. Przy odpowiednich
rozwigzaniach projektowych i przyjetych nowoczesnych rozwigzaniach budowlanych oraz przy
realizacji inwestycji w odpowiednich standardach, gazociagi sg uktadami szczelnymi. Emisja
gazu moze nastgpi¢ tylko w czasie awarii odcinka gazociggu i awaryjnego zrzutu gazu
z wyznaczonego odcinka gazociggu.

Wybudowany gazociagg bedzie przyjety do eksploatacji po spetnieniu nastepujgcych
warunkoéw:

« odbiorze robét, potwierdzajagcym wykonanie gazociggu zgodnie z dokumentacjg projektows,
uzgodnieniami formalno - prawnymi oraz uzgodnionymi technologiami wytwarzania,

« sprawdzeniu zastosowanych materiatow i urzadzen, atestow fabrycznych na rury, ksztattki
i armature oraz inne elementy wyszczegdlnione w dokumentacji projektowej, na ktore
zostaty zawarte wymagania jakosciowe,

e o0czyszczeniu wnetrza gazociggu z zanieczyszczen pozostatych w nim w trakcie budowy,

e wykonaniu prob cisnieniowych z wynikiem pozytywnym oraz oprdznieniu z wody
i osuszeniu,

e sprawdzeniu poprawnosci dziatania zamontowanej armatury, urzadzen i instalacji
pomocniczych,
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e sprawdzeniu stanu izolacji antykorozyjnej,

o przekazaniu eksploatujgcemu gazocigg kompletnej dokumentacji powykonawczej oraz
dokumentac;ji poprodukcyjnej i wynikéw testow i badan,

» uzyskaniu pozwolenia na uzytkowanie.

W zwigzku z powyzszym zarowno w okresie realizacji, jak réwniez poprawnej
eksploatacji, przedmiotowa inwestycja nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla zdrowia i zycia
ludzi.

2. Usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla srodowiska,
w szczegolnosci przy istniejagcym i planowanym uzytkowaniu terenu, zdolnosci
samooczyszczania sie Srodowiska i odnawiania sie zasobow naturalnych, waloréw
przyrodniczych ikrajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego.

Gazociag zlokalizowany bedzie na terenie wojewddztwa matopolskiego, w powiecie
krakowskim w miescie Krakow.

Teren inwestycji oraz jego najblizsze okolice obejmujg w ok. 60% tereny przeksztatcone
antropogenicznie: zabudowe jednorodzinng, trawniki, ogrodki przydomowe, zabudowe
wielorodzinng w postaci domow ,blizniakow”; punkty ustugowe, firmy, zabudowe
przemystowgq oraz tereny stanowigce ciggi komunikacyjne — drogowe.

Znaczna czes¢ inwestycji obejmuje tereny juz przeksztatcone, gdzie nie wystepuje szata
roslinna np. pod istniejgcymi ciggami komunikacyjnymi, w zwigzku z czym utrata szaty
roslinnej oraz zniszczenie warstwy biologicznie czynnej bedzie niewielka - obejmowacé bedzie
gtownie pobocza drogi oraz szpalery drzew i krzewdw rosngce wzdtuz drogi.

Pozostata czes$¢ terendow obejmuje w wiekszosci pola uprawne, nieuzytki, zadrzewienia
i zakrzewienia srédpolne, tegi nadrzeczne oraz w nieznacznej czesci uzytki zielone.

Na podstawie art. 80 ust. 2 ustawy UUOS, inwestycje w zakresie terminalu zwolnione
sg z koniecznosci stwierdzenia zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego.

Na podstawie uzyskanych danych z Panstwowego Instytutu Geologicznego
(https://www.pgi.gov.pl), oraz w nawigzaniu do danych zamieszczonych w bazie SPO (System
Ostony Przeciwrumowiskowej) w zakresie przedmiotowe] inwestycji nie wystepujg obszary
objete czynnym i potencjalnym ryzykiem osuwisk. Najblizej zlokalizowanym osuwiskiem
w stosunku do projektowanej sieci gazowej wysokiego cisnienia jest osuwisko nieaktywne
nr 93947 (rejon ul. Herbowej), ktérego granice oddalone sg 0 34,5 m od osi gazociggu. Najblizej
zlokalizowanym osuwiskiem aktywnym okresowo jest osuwisko nr 85851 zlokalizowane
w odlegtosci 59,0 m (rejon ul. Herbowej). Z uwagi na wiekszg odlegtos¢ projektowane;j sieci
gazowej DN400 od granic okresowo aktywnych i nieaktywnych osuwisk nie wymaga sie
wprowadzenia dodatkowych wzmocnien i zabezpieczen konstrukcyjnych gazociggu.

Biorac pod uwage nowe rozwigzania sytuacyjne projektowanego gazociggu ograniczono
do niezbednego minimum zajmowanie nowych nieruchomosci. Ponadto wszedzie tam, gdzie
jest to mozliwe, przebudowywany gazocigg zostat zlokalizowany w pasie (strefie
kontrolowanej) juz istniejgcego gazociggu. Gazociag zostat zaprojektowany w bezpiecznej
odlegtosci od istniejgcej infrastruktury.
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Gazocigg utozony bedzie pod ziemig, co sprawia, ze poza krotkotrwatym etapem
budowy (pas montazowy bedzie przywrécony do stanu sprzed prac), przedsiewziecie w zaden
sposéb nie bedzie oddziatywaé na krajobraz i zmiane waloréw przyrodniczych omawianego
terenu.

Ponadto, analizujac usytuowanie przedsiewziecia pod katem zagrozenia dla
srodowiska uwzgledniono:

a) wystepowanie obszaréw wodno-btotnych, innych obszaréw o ptytkim zaleganiu wod
podziemnych, w tym siedlisk tegowych oraz ujsc rzek,

Projektowana infrastruktura nie przebiega przez obszary wodno-btotne.

Trasa gazociggu nie przebiega przez obszary podmokte. Jak wynika z dokumentacji
obecnie trwajg prace zwigzane z robotami geologicznymi i szczegétowe dane dotyczace
wysokosci wystepowania poziomu zwierciadta wody gruntowej zostang wskazane na etapie
opracowania projektu budowlanego.

Fragmenty nadrzecznego tegu wierzbowego Salicetum albo-fragilis) oraz rozlegte taki
ktérym towarzyszg zarosla i zadrzewienia (tozowiska) obejmuja doline rzeki Wilgi. Cenne ptaty
siedlisk znajdujg sie takze pomiedzy ulicami Chatubinskiego a Myslenickg oraz w rejonie
ul. Herbowej tj.: w km od 0+400 do 1+150. Obejmujg one tegi wierzbowe i jesionowo-olszowe
zlokalizowane wzdtuz strumieni oraz fragmenty zadrzewien o charakterze gragdowym.

b) wystepowanie obszarow wybrzezy i sSrodowiska morskiego,
Inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami wybrzezy i Srodowiskiem morskim.
¢) mozliwe wystepowanie obszaréw gorskich lub lesnych,

Inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami goérskimi. Teren inwestycji
W przewazajgcej czesci nie jest potozony na obszarze leSnym.

d) obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wéd i obszary ochronne zbiornikow
wod srodlgdowych,

Przedsiewziecie znajduje sie na obszarze gtownego zbiornika wdd podziemnych
Subzbiornik Bogucice 451. Przedsiewziecie planowane jest poza obszarem stref ochrony
posredniej ujec.

Przedsiewziecie znajduje sie czeSciowo na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig,
gdzie prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest srednie i wysokie i wynosi raz na 100
lat (Q1%) oraz raz na 10 lat (Q10%).

e) obszary wymagajqce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin,
grzybow i zwierzqt lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochronq, w tym
obszary Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody,

Najblizszym obszarem Natura 2000 znajdujgcym sie w odlegtosci ok. 4,2 km od terenu
przedsiewziecia jest Debnicko — Tyniecki obszar tgkowy PLH120065. Ze wzgledu na lokalizacje
przedsiewziecia poza obszarem Natura 2000 oraz biorgc pod uwage skale ewentualnego
oddziatywania przedmiotowej inwestycji, nie stwierdzono mozliwosci wystgpienia znaczacego
negatywnego wptywu na siedliska, dla ktérych ochrony wyznaczony zostat ww. obszar.

Na potrzeby budowy gazociggu przewiduje sie wycinke drzew na szerokosci pasa
montazowego. Szerokos$¢ pasa montazowego liniowo wynosi do 26 m i z miejscowymi
poszerzeniami do 50 m wynikajacymi z koniecznosci magazynowania materiatéw do budowy
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oraz sprzetu budowlanego. Powyisze uzaleznione jest od mozliwosci zajecia terenu
i podyktowane mozliwe najmniejszg ingerencjg w teren. Po wybudowaniu gazociggu, teren
zajety w czasie budowy pod pas montazowy moze by¢ wykorzystany zgodnie z jego
pierwotnym przeznaczeniem.

Na potrzeby inwestycji przeprowadzono inwentaryzacje drzew i krzewéw w terenie
w miesigcu lutym 2022 r., w ramach ktorych okreslono gatunek, srednice drzew, powierzchnie
krzewdw i zadrzewien, oraz ich lokalizacje. W zakresie inwentaryzacji zinwentaryzowano 2985
sztuk pni drzew (w tym pnie drzew wielopniowych), 27075 m? krzewoéw i 52908 m?
zadrzewien. Podczas realizacji inwestycji prowadzone beda prace ziemne i budowlane
z wykorzystaniem maszyn i pojazdow. Prace prowadzone bedg na catym obszarze znajdujgcym
sie w liniach zajetosci dlatego tez konieczne jest usuniecie drzew i krzewow, ktére znajduja sie
w kolizji z elementami przedmiotowej infrastruktury.

Na potrzeby realizacji przedmiotowego przedsiewziecia konieczna bedzie wycinka
ok. 2656 sztuk drzew pni drzew (w tym pnie drzew wielopniowych), ok. 225432 m? krzewéw
i ok. 43421 m? zadrzewien. Wycinke drzew i krzewdw, nalezy prowadzi¢ poza okresem
legowym ptakéw (czyli poza okresem od 1 marca do 15 pazdziernika). W przypadku
koniecznosci prowadzenia wycinki w okresie legowym, prace nalezy prowadzi¢ pod Scistym
nadzorem przyrodniczym (ornitologicznym). W sytuacji wystepowania gatunkow chronionych,
gniazd ptasich lub budek legowych w obrebie drzew, krzewdw i zadrzewien przeznaczonych
do wycinki, prace nalezy wstrzyma¢ w celu uzyskania decyzji derogacyjnej, zezwalajgcej
na czynnosci podlegajgce zakazom w stosunku do gatunkdw objetych ochrona.

Zgodnie z § 10 pkt 4 Rozporzgdzenia Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r.”
w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ sieci gazowe
i ich usytuowanie” w strefach kontrolnych nie mogg rosnac drzewa w odlegtosci mniejszej niz
3,0 m od gazociggdw o Srednicy ponad DN 300. Zgodnie z deklaracjg inwestora, z uwagi na
fakt, iz zinwentaryzowane w ramach inwestycji drzewa i krzewy rosng w gtdwnej mierze rosng
na terenach prywatnych, za przeprowadzong wycinke nie przewidziano rekompensaty
wycinke w postaci nasadzn.

Z faza realizacji przedmiotowego przedsiewziecia zwigzane jest ryzyko uszkodzen
systemu korzeniowego oraz kory drzew i krzewdw rosngcych w bezposrednim sgsiedztwie
pasa budowy i drég dojazdowych. Szczegdlng uwage trzeba zwrdcié na drzewa
nieprzeznaczone do usuniecia, ktére rosng w bezposrednim sgsiedztwie pasa budowy, prace
nalezy prowadzi¢ tak, aby nie spowodowac ich uszkodzenia, zwtaszcza otaré kory i uszkodzen
systemu korzeniowego. W tym wypadku pnie drzew bedg chronione poprzez odeskowanie.

W obszarze inwentaryzowanym stwierdzono wystepowanie pfazéw oraz miejsca ich
rozrodu, a mianowicie: staw w km 2+700 strona prawa przy ul. Smolenskiego 129, rzeka Wilga
2+700; prywatny staw w km 14280 po stronie lewej ul. Pytlasinskiego 2; prywatny staw w km
0+580 po stronie lewej ul. Iwonicka 7 oraz prywatny staw w km 0+390 po stronie prawej
ul. Herbowa 35.

W czasie prac terenowych, ze wzgledu na matg ilos¢ ptazéw nie udato sie wyznaczyc
gtéwnych tras migracji ptazow. Trasy lokalne wystepowaty w okolicach ciekdw. W miejscach
wystepowania ciekdw, zaréwno po prawej jak i lewej stronie brzegéw obserwowano migracje
osobnikow. Lokalne szlaki migracyjne zlokalizowane byty w kierunkach zbiornikéw bedacych
miejscami rozrodu. W powyzszych stanowiskach rozréd ptazéw byt udany ale mato
intensywny. Swiadczy to o ubogiej herpetofaunie na terenie badan.
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W ramach kolizji projektowanej inwestycji z istniejgcym zagospodarowaniem terenu
przewiduje sie zasypanie stawéw zlokalizowanych w km ok. 3+627 (o powierzchni ok. 65 m?)
oraz w km ok. 3+990 (o powierzchni ok. 84 m?), ktére znajdujg sie w strefie kontrolowanej
istniejgcego gazociagu (tj. w duzym zblizeniu do osi istniejgcego gazociggu). Projektowany
gazociag zlokalizowany jest w sladzie istniejgcego gazociggu w zwigzku z powyzszym, w celu
doprowadzenia stanu projektowanego ze zgodnoscig z rozporzadzeniem w sprawie warunkow
sieci gazowych i ich usytuowania, czes¢ stawu zlokalizowana w strefie kontrolnej
projektowanego gazociggu przeznaczona jest do zasypania. Zgodnie z wykonanymi badaniami
terenowymi, staw wystepujacy w km 3+627 znajduje sie na prywatnej posesji. Jak podaje
Autor uzupetniania KIP, w czasie wizji terenowych nie udato sie zaobserwowa¢ odgtoséw
pfazéw, co moze swiadczy¢ o niewystepowaniu ich w zbiorniku. Podczas inwentaryzacji w roku
2021 r. stwierdzono, ze staw w km. 3+990 jest silnie zarosniety z niewielkim poziomem wody.
Nieodnotowano w nim miejsca rozrodu gadow.

Ze wzgledu na uwarunkowania $Srodowiskowe, jak réwniez wystepowanie ptazow
i gadow w obrebie inwestycji, na czas prowadzonych prac budowlanych powinna by¢
zapewniona opieka herpetologa w celu, m.in. prowadzenia kontroli gtebokich wykopow (takze
zalewanych wodg), zabezpieczenia tych wykopdéw przed przedostawaniem sie do nich
gatunkow gadow i ptazow, itp. W przypadku stwierdzenia obecnosci ptazow i gadow na terenie
prowadzonych robét, winny by¢ one odtowione i wyniesione, poza teren realizacji inwestycji.
Prace budowlane mozna rozpoczag¢ po przeniesieniu osobnikdw dorostych i ich form
rozwojowych. Wéwczas Inwestor powinien wystgpi¢ do RDOS w Krakowie z wnioskiem
o wydanie zezwolenia na przeniesienie gatunku chronionego i zniszczenie jego siedliska
zgodnie z art. 56 ust. 2 pkt. 2 ustawy o ochronie przyrody.

f) obszary, na ktérych standardy jakosci srodowiska zostaly przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia,

Oddziatywanie planowanego przedsiewziecia nie bedzie zwigzane z generowaniem
ponadnormatywnych emisji zanieczyszczen oraz hatasu.

Dla przedmiotowej inwestycji nie ma potrzeby utworzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania.

g) obszary, o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne,

Projektowana sie¢ gazowa przebiega w zblizeniu ok. 10,0 m do zespotu mieszkalnego
objetego ochrong zabytkéow okreslonego w MPZP Opatkowice — Wschdd. Planowana
inwestycja nie koliduje z obszarami cennymi kulturowo.

Teren inwestycji koliduje z stanowiskiem archeologicznym nr 70 (104) — inwestycja
przebiega przez ww. stanowisko.

h) gestosc zaludnienia,

W obrebie inwestycji wystepujg gtéwnie tereny pokryte przez zabudowe (prywatne
posesje, budynki uzytku publicznego). Projektowany gazocigg nie koliduje z terenami
zabudowanymi.

i) obszary przylegajqce do jezior,

Inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami przylegajgcymi do jezior.
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j) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej,

Inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami uzdrowisk i obszarami ochrony
uzdrowiskowej.

k) wody i obowiqzujqce dla nich cele srodowiskowe,

Zgodnie z Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (rozporzadzenie
Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty(Dz. U. z 2016 r. poz. 1911, z pdzn. zm.)) planowane przedsiewziecie
jest zlokalizowane w zasiegu jednolitych czesci wod powierzchniowych (JCWP), tj.:

. JCWP Wilga, kod: PLRW2000162137299 jest silnie zmieniona czes¢ wod (SZCW),
z wyznaczonym celem Srodowiskowym: dobry potencjat ekologiczny i dobry stan
chemiczny. Jest to JCWP w ztym stanie ogdlnym, zagrozona nieosiggnieciem celéw
srodowiskowych ze wzgledu na brak mozliwosci technicznych. W zlewni JCWP nie
zidentyfikowano presji mogacej byé przyczyng wystepujacych przekroczen wskaznikow
jakos$ci. Konieczne jest dokonanie szczegdétowego rozpoznania przyczyn w celu
prawidtowego zaplanowania dziatan naprawczych. Wdrozenie dziatan bedzie mogto
nastgpi¢ dopiero po ich rozpoznaniu, dlatego tez przewiduje sie mozliwo$é wdrozenia
zaplanowanych dziatan po roku 2021. W celu rozpoznania przyczyn nieosiggniecia
dobrego stanu zaplanowano nastepujace dziatania: przeprowadzenie pogtebionej
analizy presji w celu ustalenia przyczyn nieosiggniecia dobrego stanu wéd.

. JCWP Serafa, kod: PLRW2000262137749 jest to silnie zmieniona cze$¢ wadd, dla ktorej
wyznaczono cel srodowiskowy: dobry potencjat ekologiczny i dobry stan chemiczny.
Aktualna ocena stanu wykazata zty stan wdd. Jest to JCWP zagrozona ryzykiem
nieosiagniecia celéw Srodowiskowych, dla ktérej wyznaczono derogacje ze wzgledu na
brak mozliwosci technicznych W zlewni JCWP wystepuje presja komunalna.
W programie dziatan zaplanowano dziatanie obejmujgce przeglad pozwolen
wodnoprawnych na wprowadzanie sciekdw do wdd lub do ziemi przez uzytkownikéw
w zlewni JCWP z uwagi na zagrozenie osiagniecia celow srodowiskowych, zgodnie z art.
325 ustawy — Prawo wodne, majgce na celu szczegétowe rozpoznanie i w rezultacie
ograniczenie tej presji tak, aby mozliwe bylo osiggniecie wskaznikow zgodnych
z wartos$ciami dobrego stanu. Z uwagi jednak na czas niezbedny dla wdrozenia tego
dziatania, nastepnie konkretnych dziatan naprawczych, a takze okres niezbedny aby
wdrozone dziatania przyniosty wymierne efekty, dobry stan bedzie mégt by¢ osiggniety
do roku 2027.

Ponadto teren planowanego przedsiewziecia potozony jest w zasiegu jednolitej czesci
wod podziemnych o kodzie JCWPd 148. Zgodnie z aPGW zaréwno stan chemiczny jak
i ilosciowy tej czesci wod jest dobry, ocena ryzyka nieosiggniecia celéw srodowiskowych -
niezagrozona. Wskazana JCWPd jest wyznaczona jako cze$s¢ wdd przeznaczona do poboru
wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia przez ludzi oraz
obszar wrazliwy na eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami pochodzgcymi ze zrddet
komunalnych (ktéry obejmuje caty kraj).

Biorgc pod uwage charakter zaplanowanych prac i lokalizacje planowanej inwestycji, nie
przewiduje sie negatywnego wptywu tego przedsiewziecia na mozliwos$¢ osiggniecia celow
Srodowiskowych dla jednolitych czesci wdod powierzchniowych, jednolitych czesci waéd
podziemnych oraz obszaréw chronionych, o ktérych mowa w art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy
Prawo wodne.
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3. Rodzaj, cechy i skale moiliwego oddziatywania rozwazanego w odniesieniu
do kryteriow wymienionych w pkt 1 i 2 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1, wynikajace z:

a) zasiegu oddzialywania - obszaru geograficznego i liczby Iudnosci, na ktorg
przedsiewziecie moze oddziatywac,

Planowane przedsiewziecie moze spowodowaé chwilowe pogorszenie stanu srodowiska
w bezposrednim sagsiedztwie planowanych roboét. Ucigzliwosci i niekorzystne oddziatywanie
wystepujgce podczas budowy inwestycji beda miaty charakter lokalny oraz przemijajacy,
wystepujgcy w poblizu terenu aktualnie prowadzonych prac budowlanych.

b) transgranicznego charakteru oddziatywania przedsiewziecia na poszczegdlne elementy
przyrodnicze,

Ze wzgledu na pofozenie geograficzne ocenianej inwestycji (ok. 52 km od terendéw
przygranicznych panstwa), a takze na lokalny zakres oddziatywan, realizacja inwestycji nie
bedzie powodowac jakiekolwiek oddziatywania na srodowisko w kontekscie transgranicznym.

c) charakteru, wielkosci, intensywnosci i ztozonosci oddziatywania, z uwzglednieniem
obcigzenia istniejgcej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu
rozpoczecia oddziatywania,

Obszar oddziatywania projektowanego przedsiewziecia ograniczy sie do strefy
kontrolowanej. Planowane przedsiewziecie nie bedzie miato wptywu na obcigzenie istniejgcej
infrastruktury techniczne;j.

d) prawdopodobienstwa oddziatywania,

Z uwagi na rodzaj przedsiewziecia oddziatywania takie jak: emisja $ciekow,
zanieczyszczen, hatasu, promieniowania oraz wibracji bedg miaty zasieg lokalny,
matoznaczacy, krotkotrwaty (zwigzany jedynie z czasem budowy) i odwracalny oraz ograniczg
sie do obszaru objetego wnioskiem.

e) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddziatywania,

W trakcie realizacji inwestycji wystgpig oddziatywania zwigzane z prowadzeniem prac
budowlanych, ktére bedg krétkotrwate i ustgpig po zakonczeniu budowy. Po zakonczeniu prac
budowlanych zakonczy sie okres jego zwiekszonego oddziatywania i ewentualne ucigzliwosci
spowodowane ruchem pojazdow i maszyn wykorzystywanych do prowadzenia prac zanikna.

W trakcie eksploatacji przedsiewziecie nie bedzie emitowato zanieczyszczen statych,
ptynnych oraz gazowych.

f) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegdlnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzieé¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktorych zostata wydana decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktérym planuje
sie realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub
ktorych oddziatywania mieszczq sie w obszarze oddziatywania planowanego
przedsiewziecia — w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogq prowadzi¢ do
skumulowania oddziatywan z planowanym przedsiewzieciem,

Nie stwierdzono powigzan planowanej inwestycji z innymi przedsiewzieciami.
Projektowana inwestycja nie bedzie powodowata kumulowania oddziatywan.
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g) mozliwosci ograniczenia oddzialywania,

Po zakonczeniu prac budowlanych zakonczy sie okres jego oddziatywania i ewentualne
ucigzliwosci ustana.

Budowa gazociggu jest inwestycjg podziemna, nie powodujgcg emisji na etapie
eksploatacji, a wiec oddziatywanie na otaczajacy teren bedzie znikome.

Dla przedmiotowego przedsiewziecia nie zachodzi obligatoryjny obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko.

Analiza zgromadzonego materiatu doprowadzita do jednoznacznej konkluzji,
ze przeprowadzenie oceny oddziatywania na S$rodowisko nie jest w przypadku
przedmiotowego przedsiewziecia konieczne. Wyzej wymienione cechy przedsiewziecia
przeanalizowane w kontekscie kryteriéw, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 UUOS potwierdzaja
trafnos¢ zawartego w sentencji rozstrzygniecia.

Zgodnie z art. 84 ust. 2 UUOS charakterystyka przedsiewziecia stanowi zatacznik do
niniejszej decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie (00-922 Warszawa, ul. Wawelska 52/54) za posrednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia (art. 127
§1li2k.p.a.orazart.129§1i2k.p.a.).

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwofania strona moze zrzec sie prawa
do wniesienia odwotania, sktadajgc stosowne oswiadczenie organowi, ktéry decyzje wydat,
nie pdézniej niz w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji (art. 127a § 1 k.p.a.).

Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna (art. 127a § 2 k.p.a.). Skutkiem zrzeczenia sie odwotania jest
niemoznos¢ zaskarzenia decyzji do organu odwotawczego i wniesienia skargi do sadu
administracyjnego.

Decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli
jest zgodna z zgdaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekty sie prawa
do wniesienia odwotania (art. 130 § 4 k.p.a.).

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Krakowie

mgr Matgorzata Mordarska-Duda

Zastepca Regionalnego Dyrektora
Regionalny Konserwator Przyrody
/podpis elektroniczny/

Otrzymuijg:

1. Petnomocnik,
2. Pozostate strony zawiadamiane zgodnie z art. 49 k.p.a.,
3. 00.BM. a/a.
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Do wiadomosci:

1. Matopolski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Krakowie,
2. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Krakowie PanAstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie.

Od niniejszej decyzji uiszczono optate skarbowg w wysokosci 205 zt

INFORMACJA W ZAKRESIE PRZETWARZANIA DANYCH OSOBOWYCH

Uprzejmie informujemy, ze:

1. administratorem danych osobowych jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska z siedzibg w Krakowie ul. Mogilska 25,
31-542 Krakow tel: 12 61 98 120

2. dane kontaktowe inspektora ochrony danych osobowych: iod.krakow@rdos.gov.pl

3. Pani/ Pana dane osobowe bed3 przetwarzane w zwigzku z dziataniami podejmowanymi w sprawach dotyczgcych
Srodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko, na podstawie art. 6
ust.1 lit. c), e) Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie
swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (w ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych),
Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko

4. dane osobowe sg udostepniane nastepujgcym kategoriom odbiorcow:

- podmiotom upowaznionym do ich otrzymania na mocy przepiséw prawa,

- podmiotom serwisujgcym i obstugujagcym nasze systemy informatyczne

5. dane osobowe bedg przechowywane przez okres wynikajacy z przepisow prawa tj. Jednolitego Rzeczowego Wykazu Akt
Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska i Regionalnych Dyrekcji Ochrony Srodowiska tj. - w przypadku:

- dokumentacji dotyczacej: decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach oraz uzgodnienia warunkéw realizacji
przedsiewziecia — wieczyscie;

- opinii, weryfikacja postepowan, aktualnos¢ warunkéw — po 10 latach ekspertyza przez okres 10 lat przy czym po uptywie
tego okresu dokumentacja zostanie poddana ekspertyzie co do dalszego okresu jej przechowywania,

6. osobie, ktérej dane dotyczg przystuguje prawo do zadania od administratora dostepu do danych osobowych,
ich sprostowania, ograniczenia przetwarzania, prawo do wniesienia sprzeciwu wobec przetwarzania, a takze prawo wniesienia
skargi do organu nadzorczego, tj. Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa,

7. obowigzek podania danych wynika z Ustawy z dnia z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko. Nie podanie
danych osobowych uniemozliwi realizacje dziatan wskazanych w pkt 3.

8. administrator nie przetwarza danych osobowych w sposéb zautomatyzowany, w tym dane osobowe nie podlegaja
profilowaniu.
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