Regionalna Komisja do Spraw Ocen
Oddziatywania na Srodowisko
ul. Dworcowa 60, 10-437 Olsztyn

Olsztyn, 9 stycznia 2015 r.

Opinia

zespotu roboczego Regionalnej Komisji do Spraw Ocen Oddziatywania na Srodowisko
w Olsztynie w sprawie planowanego przedsigwzigcia polegajacego na budowie 1
eksploatacji 15 budynkéw inwentarskich do $cidtkowego chowu brojlerow kurzych o tgcznej
liczbie stanowisk 768 000 szt./cykl (3072 DJP) oraz o wydajnoéci 4608000 sz./rok wraz z
ujeciem wod podziemnych w obrebie fermy drobiu w miejscowosci Niestoja, gmina Dziatdowo,
powiat dziatdowski, woj. warmirisko-mazurskie.

Zesp6t roboczy Regionalnej Komisji ds. Ocen Oddzialywania na Srodowisko na
posiedzeniu w dniu 17 listopada 2014 r. poddal szczegétowej analizie Uzupelniony Raport
0 oddziatywaniu na $rodowisko przedsiewziecia polegajacego na budowie i eksploatacji 15 budynkéw
inwentarskich do $ciétkowego chowu brojlerow kurzych, o tacznej liczbie stanowisk 768 000 szt./cykl (3
072 DJP) wraz z ujeciem wéd podziemnych, w obrebie fermy drobiu w m. Niestoja, gm. Dziatdowo, pow.
dziatdowski, woj. warminsko-mazurskie. Czlonkowie zespotu stwierdzili, iz dokumentacja ta nie
moze stanowi¢ podstawy pelnej oceny oddziatywania planowanej inwestycji na Srodowisko
i wymaga uzupelnienia w nastepujacym zakresie:

1. Zgodnosci przedsiewzigcia z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego —
konieczne jest jednoznaczne stwierdzenie czy przedsigwziecie jest zgodne z miejscowym
planem — dalsza analiza tematu jest zasadna wylacznie w przypadku zgodnosci.

2. Odnoénie do obliczen wielkosci zanieczyszczen emitowanych do powietrza:

e nalezy wykaza¢ korelacje biezacej pracy systemu wentylacji budynkow ze wzrastajaca w
cyklu hodowlanym masa zwierzat - nalezy zdefiniowa¢, w odcinkach zblizonych do
tygodnia chowu, iloé¢ i rodzaj (dachowe i/lub szczytowe) czynnych w danym momencie
wentylatorow wentylujacych budynki inwentarskie. Tlos¢ odprowadzanego w danych
sytuacjach powietrza z budynkéw winna mie¢ pokrycie w ilosciach powietrza
niezbednych do dostarczenia ptakom w danym momencie chowu, na podstawie danych
o dobrostanie zwierzat w okresie lata i zimy;

e nalezy podaé zrédto pochodzenia i sposob wykorzystywania w obliczeniach danych
dotyczacych emisji amoniaku z budynkéw, w powiazaniu do ilosci katomoczu
znajdujacego sie na scilce i masy ptakéw w budynkach, w poszczegdlnych fazach
chowu.

Dopiero tak przygotowane i objasnione dane wyjsciowe powinny by¢ uzyte do obliczen
prognozowanych stezen przede wszystkim amoniaku w powietrzu otaczajacym ferme.
Emisja ustalona dla poszczegdlnych tygodni chowu, wynikajaca z masy katomoczu na



cidlce i wydajnosci biezacej okreslonych wentylatorow powinna by¢ uzyta
w poszczegdlnych  podokresach modelowania rozprzestrzeniania si¢ emitowanych
zanieczyszczen w powietrzu, wokot majacej powstac fermy.

Opisany w Raporcie sposéb magazynowania martwych ptakéw nie przewiduje
zastosowania systemow chlodniczych. Ze wzgledu na skale przedsiewzigcia oraz
w kontekécie zachowania wlasciwych warunkéw sanitarnych nalezy przeanalizowac
konieczno$¢ zastosowania komory/komor chiodniczych do przechowywania padtych
zwierzat.

odnosénie do ilodci oraz sposobu postgpowania z obornikiem kurzym:

e Wyjasnienie rozbieznosci dotyczacej wyliczonej przez Autorow ilosci pomiotu kurzego.
Na stronie 101 Raportu napisano, ze przewiduje si¢ dwa mozliwe sposoby postepowania
z obornikiem po zakoriczeniu cyklu chowu, powstajacym w ilosci ok. 1 064,0 Mg /cykl i ok. 6
384,0 Mg /rok..., a na stronie 110 znajduje si¢ zapis: Przewiduje sie nastgpujace mozliwe
sposoby postepowania z obornikiem po zakoticzeniu cyklu chowu, powstajacym w ilosci ok. 2 958
Mg Jeykl i ok. 20 706 Mg /rok... Autorzy Raportu podajac ilos¢ obornika na stronie 110
wyliczyli ja prawdopodobnie na podstawie liczby stanowisk, a nie stanu
$redniorocznego: 768 000 x 0,026 = 19 968 Mg/rok; wartos¢ ta bliska jest przedstawionej
w Raporcie 20 706 Mg /rok. Wartosci ze strony 101 sa wyraznie zanizone, natomiast
wartosci ze strony 110 zawyzone.

e Autorzy raportu nie przedstawili faktycznych mozliwosci zagospodarowania obornika
kurzego. Brak informacji o wielkosci areatu jakim dysponuje Inwestor. Brak
kompleksowej analizy mozliwosci zagospodarowania obornika. Zaprezentowano
bardzo uproszczony algorytm dotyczacy wyliczenia niezbednej ilosci gruntow. Nie
analizowano faktycznych mozliwosci pozbywania si¢ obornika ani tez uwarunkowan
lokalnych dot. stanu gleb, wielkosci produkcji rolnej itp. Zgodnie z ,Programem
Ochrony Srodowiska dla Gminy Dzialdowo” na terenie gminy wystepuja $rednie gleby,
podatne na degradacje. Czynnikiem wplywajacym na degradacje gleb jest miedzy
innymi intensywne uzytkowanie rolnicze. Na terenie gminy obserwowane sa zmiany
degradacyjne gleb, objawiajace si¢ miedzy innymi zakwaszeniem gleb. Zmiany te
powodowane sa m.in. zanieczyszczeniami pochodzacymi z produkdji rolnej i hodowli
zwierzat. Nalezy zaprezentowa¢ analize mozliwosci zagospodarowania obornika
kurzego uwzgledniajaca ww. uwagi.

e W zwiazku z rozwazanym alternatywnym (w stosunku do rolniczego) sposobem
postepowania z obornikiem, polegajacym na przekazywaniu obornika do wytworni
podiozy do produkeji pieczarek nalezy mie¢ na uwadze, ze obornik kurzy moze
stanowi¢ jedynie niewielki wklad do podtozy i jest jedynie dodatkiem do uprawy
pieczarek (i to nie w kazdej technologii), natomiast mozliwosci jego zbytu sa
ograniczone. Nalezy przedstawi¢ np. list intencyjny podpisany z wytworniami podioza
lub inne dokumenty i informacje potwierdzajace przyjete zalozenia.

o Zaprezentowane magazynowanie obornika prowadzone bedzie w 4 obiektach
wyposazonych w nienasigkliwe podtogi. Autorzy raportu nie opisali w jaki sposob
obiekty te beda wentylowane (dobra wentylacja jest warunkiem spetnienia BAT).
W raporcie nie zaprezentowano obliczeni potwierdzajacych czy obiekty magazynujace
naw6z dysponuja odpowiednia pojemnoscia tak, aby naw6z mogt by¢ bezpiecznie




magazynowany do czasu aplikacji na pola badZ przekazania innemu podmiotowi.
Minimalne okresy magazynowania powinny by¢ dostosowane do lokalnych warunkow
klimatycznych oraz okreséw kiedy rolnicze wykorzystanie nie jest mozliwe (np. okres
wegetacyjny, miesigce —grudzien, styczen i luty). Nalezy uzupemic¢ raport w tym
zakresie.

Z uwagi na polozenie planowanej fermy na obszarach GZWP 214 Dzialdowo i GZWP 215
Subniecka Warszawska wnioskodawca powinien przedstawi¢ techniczne rozwigzania
dotyczace gospodarowania wodami opadowymi, ktére zapewnia ochrone wod
podziemnych (m.in. systemy zbiorki, odprowadzania, oczyszczania). Zgodnie z § 19
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z 24 lipca 2006r. w sprawie warunkow, jakie nalezy
spetni¢ przy wprowadzaniu sciekow do waod lub do ziemi... (Dz.U. Nr 137, poz. 984 z pozn.
zm.) wody deszczowe ujete w systemy kanalizacyjne, odprowadzane z powierzchni
parkingéw > 0,1 ha nie powinny zawiera¢ zanieczyszczen w ilosciach wiekszych niz
okreélone w tym rozporzadzeniu. Raport wymaga uzupetnienia o nastepujace informacje:
jaka powierzchni¢ beda zajmowaly parkingi i inne powierzchnie utwardzone, ile
samochodéw dziennie bedzie poruszato si¢ po terenie fermy i na jakiej podstawie autorzy
przyjmuja, ze wody deszczowe spetnia normy okreslone w ww. rozporzadzeniu. Ponadto
nalezy przeanalizowaé mozliwos¢ zagospodarowania wéd opadowych i roztopowych
w obrebie dziatek do ktérych tytul prawny posiada Inwestor (nalezy wykazac, ze jest to
wykonalne na bedacej do dyspozycji powierzchni).

Raport powinno si¢ uzupetni¢ o analiz¢ warunkéw glebowych. Nie przedstawiono w nim
odpowiedniej charakterystyki gleb, tak na terenie lokalizacji inwestydji, jak i na terenach
potencjalnego nawozenia obornikiem. Istotne wydaja si¢ informacje o bonitacji gleb oraz
oich skladzie mechanicznym. Sklad mechaniczny pozwala okreslic — stopien
przepuszczalnosdci gruntu, co ma podstawowe znaczenie dla wnioskowania o mozliwosci
infiltracji.

Uzupelnienia i rozszerzenia wymaga zaprezentowana w dokumencie analiza wariantow.
Zgodnie z art. 66 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku raport
o oddziatywaniu przedsigwziecia na $rodowisko powinien zawiera¢ m.in. opis
analizowanych wariantéw. Opis ten powinien uwzglednia¢ wariant proponowany przez
wnioskodawce oraz racjonalny wariant alternatywny, a takze wariant najkorzystniejszy dla
srodowiska — biorac pod uwage najistotniejsze czynniki srodowiskowe, na jakie moze
wywiera¢ wplyw planowana ferma. Wybor okreslonego wariantu powinien byc¢
uzasadniony. Zgodnie z orzecznictwem sadowym (zrédto: Wyrok NSA z 19 listopada 2013
r, II OSK 1376/12) NSA zakwestionowat zbyt liberalne podejécie inwestoréw do kwestii
unikania wariantowania przedsiewzie¢ w raporcie srodowiskowym. Warianty alternatywne
powinny dotyczy¢ nie tylko ilosci obsady, czy rodzaju wentylacji — ale takze metod
magazynowania i zagospodarowania obornika oraz metod postepowania z wodami
opadowymi (a tym samym zabezpieczenia wod podziemnych).

Uzupelienia wymaga streszczenie w jezyku niespecjalistycznym. Streszczenie powinno
zawiera¢ opis projektu obejmujacy informacje o jego lokalizacji i wielkosci, opis dziafan
majacych na celu zapobieganie, ograniczanie, dane niezbedne dla okreslenia i oceny
gléwnych bezposrednich i posrednich prawdopodobnych oddziatywan projektu na
srodowisko i jego elementy (m.in.: ludzi, faung, flore wraz z uwzglednieniem obszarow
wrazliwych — Natura 2000, powierzchni¢ ziemi, wody, powietrze, krajobraz, dobra



materialne, dobra kultury, wzajemne oddzialywanie pomiedzy ww. elementami), opis
przeanalizowanych gléwnych rozwiazan alternatywnych i wskazanie uzasadnienia dla
wybranego rozwiazania oraz inne informacje, ktore moga wynikac z aneksu IV dyrektywy
0O0S.

9. W Raporcie przeanalizowano zgodno$¢ przyjetych rozwiazan z wymogami BREF z 2003 r.
Obecnie dostepne s juz projekty ( z 2013 r.) nowego BREFu dotyczacego tych zagadnien, jak
rowniez projekt konkluzji BAT jaki - w momencie uchwalenia - stanie si¢ obowiazujacym
prawem. Dlatego, w interesie inwestora lezy staranne przeanalizowanie spetniania
wymogéw BREF, zaréwno z 2003 , jak i przysztego. Brak zgodnosci z BREF, a tym bardziej
z konkluzjami BAT moze narazi¢ inwestora na klopoty - w momencie oddawania instalagji
do uzytku - zuzyskaniem wymaganego wowczas dla przedsigwziecia pozwolenia
zintegrowanego.

W zwiazku z powyzszym nalezy wezwac Inwestora do uzupetnienia przedtozonego raportu
w zakresie ww. uwag wniesionych przez cztonkéw zespotu.

Przewodniczacy
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