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A. CZESC OPISOWA
l. Wstep

Prace zwigzane z opracowaniem projektu Planu Urzgdzenia Lasu dla Nadlesnictwa
Miechow zostaty wykonane przez firme KRAMEKO Sp. z 0.0 z Krakowa na podstawie
Umowy Nr O1.271.6.2021 z dnia 29.07.2021 roku, zawartej z Regionalng Dyrekcjg Lasow
Panstwowych w Krakowie.

Il. Zakres i rozmiar wykonywanych prac

I.1. Prace geodezyjne

Materiat ewidencyjny dla Nadles$nictwa Miechéw zostat okre$lony w wyniku szeregu
dziatan Wykonawcy projektu Planu Urzadzenia Lasu oraz Przedstawicieli Nadlesnictwa
Miechow.

W 2020 roku Nadlesnictwo Miechdw zlecito prace przygotowawcze do opracowania
projektu PUL na lata 2023 - 2032. Miaty one na celu weryfikacje konturéw i powierzchni
dziatek ewidencyjnych oraz uzytkow gruntowych wraz z doprowadzeniem do ich
zgodnosci z zasobem znajdujgcym sie w ewidencji gruntéw i budynkéw. Weryfikaciji
poddano ponadto wybrane wspotrzedne punktow granicznych Nadlesnictwa. Efektem tych
prac byt wstepny materiat ewidencyjny (geodezyjny) dla Wykonawcy projektu PUL, ktéry
zostat przekazany 31 stycznia 2022 roku. Otrzymane i zweryfikowane dane numeryczne
zostaty wowczas przyjete przez Wykonawce PUL do prac kameralnych zwigzanych z
opracowaniem bazy opisowej i geometrycznej. Ostateczny materiat ewidencyjny zostat
protokolarnie przekazany przez Nadlesnictwo w dniu 24 pazdziernika 2022 roku. W drugiej
potowie grudnia 2022 roku Nadlesnictwo Miechéw przekazato Wykonawcy jeszcze dwie
dziatki ewidencyjne o tgcznej powierzchni 1,2655 ha z prosbg o ujecie w w projekcie PUL.

W konsekwencji powyzszych dziatan, projektem PUL objeto catos¢ gruntow
bedgcych w zarzadzie Ilub stanowigcym wspdtwtasnos¢ Nadlesnictwa Miechdw,
obejmujgcych 664 dziatki w 93 obrebach ewidencyjnych, na powierzchni 11 623,7078 ha.
Powierzchnia podana z doktadnoscig do 1m? stuzy jedynie do rozliczenia stanu posiadania
Nadlesnictwa. W pozostatych zestawieniach projektu PUL opisujgcych gtownie stan lasu i
zadania gospodarcze powierzchnia podawana jest z doktadnoscia do 0,01 ha i po
zaokragleniu powierzchni w poszczegoélnych wytgczeniach wynosi tgcznie 11 623,93 ha.

W  wyniku analizy przyjetych zapiséw rejestru oraz warstw wektorowych
Nadlesnictwa Miechéw dokonano aktualizacji wyjsciowych danych ewidencyjnych.
Czynnosci te wykonano przede wszystkim w oparciu o:

* zmiany wynikte z weryfikacji danych ewidencyjnych ze stanem faktycznym
w terenie, ktére zostalty wykonane w trakcie prac taksacyjnych z wykorzystaniem
ortofotomapy oraz numerycznego modelu terenu i pokrycia terenu,

* zmiany wynikte z ustawy o lasach (zmiana nazw uzytkow).

Powstate zmiany zostaty zgtoszone Nadlesniczemu Nadles$nictwa Miechow,
a nastepnie zostaty ujete w zbiorczym ,Wykazie rozbieznosci”. Decyzje Nadlesniczego
odnosnie ujecia zgtoszonych rozbieznosci zostaty ujete w projekcie PUL.



Nadlesnictwo Miechow nie posiada gruntdw w zasiegu terytorialnym innych
Nadlesnictw. Na terenie Ojcowskiego Parku Narodowego (OPN) Nadlesnictwo Miechdéw
posiada jedng dziatke ewidencyjng o powierzchni 0,0929 ha (R 1Vb), a w jego otulinie pie¢
dziatek ewidencyjnych o tgcznej powierzchni 15,3828 ha.

Na terenie Nadlesnictwa Miechow wystepuje jedna dziatka bedgca we
wspotwitasnosci o powierzchni 9,4898 ha. Informacja ta wynika z otrzymanego materiatu
geodezyjnego oraz z danych przekazanych przez Nadlesnictwo Wykonawcy PUL.

Wg danych ewidencyjnych przekazanych przez Nadlesnictwo Miechéw nie posiada
ono gruntéw spornych.

Il.2. Stan posiadania

Na podstawie Tabeli | (wg IUL) zamieszczono ponizej syntetyczne zestawienie
powierzchni gruntdw Nadlesnictwa Miechéw (bez wspotwiasnosci) wg kategorii
uzytkowania z doktadnoscig do 1m? wg stanu na 01.01.2023 .

Rodzaj uzytku Powierzchnia [ha] Udziat [%]
1 2 3

1. Lasy - razem 11335,8671 97,60
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 11047,1626 95,12
1) drzewostany 11039,4126 95,05
2) plantacje drzew - razem 7,7500 0,07
w tym:
- plantacje nasienne 7,7500 0,07
- plantacje drzew szybko rosngcych
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 48,5270 0,41
1) w produkcji ubocznej - razem 21,8257 0,19
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewéw
- poletka towieckie 21,8275 0,19
2) do odnowienia - razem 4,6068 0,04
w tym:
- halizny
- zreby 4,6068 0,04
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 22,0945 0,19
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 11,0542 0,10
- objete szczegolnymi formami ochrony 8,6100 0,07
- przewidziane do matej retencji 0,5471 0,00
- wylesienia na gruntach wytgczonych z produkgii 1,8832 0,02




Rodzaj uzytku Powierzchnia [ha] Udziat [%]
1 2 3

1.3. Grunty zwigzane z gospodarkg le$ng - razem 240,1775 2,07
w tym:
1) budynki i budowle 7,8629 0,07
2) urzgdzenia melioracji wodnych 0,8974 0,01
3) linie podziatu przestrzennego lasu 68,3025 0,59
4) drogi lesne 140,5746 1,21
5) tereny pod liniami energetycznymi 2,3809 0,02
6) szkofki lesne 3,5600 0,03
7) miejsca skladowania drewna 15,7609 0,14
8) parkingi lesne
9) urzgdzenia turystyczne 0,8383 0,01
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,1000 0,00
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 11335,9671 97,60
3. Uzytki rolne - razem 269,1790 2,32
3.1. Grunty orne - razem 247,4150 2,13
w tym:
1) role 245,9020 2,12
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkotki na gruntach ornych 0,7775 0,01
3) ugory, odtogi 0,7355 0,01
4) dziatki rodzinne na gruntach ornych
5) budowle wspomagajgce produkcje rolniczg
3.2. Sady 2,2647 0,02
3.3. Laki trwate 3,7932 0,03
3.4. Pastwiska trwate 12,1741 0,10
3.5. Grunty rolne zabudowane 0,4342 0,00
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi 0,0291 0,00
3.8. Zadrzewienia i zakrzewienia na uzytkach rolnych 0,2256 0,00
3.9. Nieuzytki - razem 2,8431 0,02
w tym:
1) bagna 2,0600 0,02
2) piaski
3) utwory fizjograficzne 0,7831 0,01
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywac;ji
5) wody nie nadajgce sie do produkcji rybnej
4. Grunty pod wodami - razem 0,7081 0,01
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptyngcymi 0,4705 0.00
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojgcymi 0,2376 0,00




Rodzaj uzytku Powierzchnia [ha] Udziat [%]

1 2 3

4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rézne - razem

w tym:

1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.

2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego

3) grunty wytgczone z produkgji (poza gruntami pod zabudowe)

4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 8,3638 0,07
w tym:

7.1. Tereny mieszkaniowe 0,0700 0,00
7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne 0,2699 0,00
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane 0,1846 0,00

7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem

w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne

2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne

5) tereny zieleni nieurzgdzonej

6) rodzinne ogrody dziatkowe

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem 7,8393 0,07
w tym:
1) drogi 7,8393 0,07

2) tereny kolejowe

3) grunty pod budowe drég publicznych

4) inne tereny komunikacyjne

Razem (2-7) Grunty nie zaliczone do laséw 278,3509 2,40
w tym:

1) grunty przeznaczone do zalesienia 4,8494 0,04
OGOLEM (1-7) 11614,2180 100,00

A. Powierzchnia catkowita (ze wspotwiasnosciami) w ha (z doktadno$cig do 1 ara) wynikajgca z sumy
opiséw taksacyjnych:

Le$na: 11345,54 ha, w tym zwigzana z gospodarkg lesng 240,29 ha;
Niele$na: 278,39 ha;
Ogdtem: 11623,93 ha.




B. Powierzchnia gruntéw we wspétwtasnos$ciach w ha (z doktadnoscig do 1 ara):
Les$na: 9,49 ha,
Ogétem: 9,49 ha.

I1.3. Podziatl administracyjny

Wedtug podziatu administracyjnego kraju, grunty zarzgdzane przez Nadlesnictwo
Miechoéw oraz stanowigce wspotwtasnos¢ potozone sg w zasiegu wymienionych ponizej
jednostek.

Jednostka administracyjna Powierzchnia [ha] Udziat [%]
1 2 3
Wojewddztwo matopolskie (12) 11473,4404 98,71

Powiat krakowski (06) 2440,7172 21,00
Gmina wiejska Igotomia-Wawrzenczyce (022) 2,5119 0,02
Gmina wiejska lwanowice (032) 278,0548 2,39
Gmina wiejska Kocmyrzéw-Luborzyca (052) 398,8311 3,43
Gmina wiejska Michatowice (082) 126,0555 1,08
Gmina wiejska Skata Obszar Wiejski (105) 566,4832 4,87
Gmina wiejska Stomniki Obszar Wiejski (125) 1068,2872 9,19
Gmina wiejska Sutoszowa (132) 0,1940 0,00
Gmina wiejska Zielonki (172) 0,2995 0,00

Powiat miechowski (08) 7292,4143 62,74
Gmina wiejska Charsznica (012) 400,8740 3,45
Gmina wiejska Gofcza (022) 547,4032 4,71
Gmina wiejska Koztéw (032) 826,4835 7,1
Gmina Ksigz Wielki Obszar Wiejski (045) 3694,0295 31,81
Miasto Miechéw (054) 1,4892 0,01
Obszar wiejski Miechéw (055) 542,7216 4,67
Gmina wiejska Ractawice (062) 1062,9980 9,14
Gmina wiejska Staboszow (072) 216,4153 1,86

Powiat olkuski (12) 1496,4819 12,87
Gmina wiejska Trzycigz (062) 1496,4819 12,87

Powiat proszowicki (14) 243,8270 2,10
Gmina wiejska Koniusza (012) 110,3634 0,95
Obszar wiejski Nowe Brzesko (035) 13,9458 0,12
Gmina wiejska Patecznica (042) 19,7664 0,17
Obszar wiejski Proszowice (055) 68,4538 0,59
Gmina wiejska Radziemice (062) 31,2976 0,27

Wojewddztwo $lgskie (24) 150,2674 1,29

Powiat zawiercianski (16) 150,2674 1.29

Gmina wiejska Zarnowiec (102) 150,2674 1,29
Ogoétem 11623,7078 100,00




Zdecydowana wiekszosci omawianych gruntdw znajduje sie na terenie
wojewodztwa matopolskiego, jedynie nieco ponad 1% na terenie wojewddztwa Slgskiego.
Blisko 63% z nich (62,74%) lezy w powiecie miechowskim. Nastepnie 21% znajduje sie w
zasiegu powiatu krakowskiego, prawie 13% w zasiegu powiatu olkuskiego, a nieco ponad
2% na terenie powiatu proszowickiego. Tylko 1,29% omawianych terendw znajduje sie na
terenie powiatu zawiercianskiego wojewddztwa slgskiego.

Grunty zarzgdzane przez Nadlesnictwo Miechéw potozone sg w zasiegu az 23
jednostek gminnych, po 8 z nich znajduje sie w powiecie krakowskim i miechowskim, 5 w
powiecie proszowickim, a po 1 w olkuskim i zawiercianskim. Najwiecej bo blisko 32%
powierzchni wszystkich gruntow Nadlesnictwa zlokalizowane jest na obszarze gminy Ksigz
Wielki Obszar Wiejski.

I.4. Prace urzadzeniowe

Prace urzgdzeniowe wykonywane sg przez jeden z Zespotow UL firmy KRAMEKO
Sp. z 0.0 w oparciu o przytoczong na wstepie Elaboratu Umowe oraz miedzy innymi:

» Ustawe z dnia 28 wrzesnia 1991 roku o lasach,

* Instrukcje Urzagdzania Lasu z 2011 roku,

» Zasady Hodowli Lasu z 2011 roku,

* Instrukcje Ochrony Lasu z 2021 roku,

* Instrukcje Ochrony Przeciwpozarowej z 2020 roku,

*  Wytyczne z Komisji Zatozen Planu (KZP) z 27 listopada 2020 roku,

* Inne obowigzujgce akty prawne i instrukcje, a takze ustalenia podejmowane
w trakcie trwania prac.

11.4.1. LeSny podziat administracyjny i powierzchniowy

Nadlesnictwo Miechow jest jednostkg sktadajgca sie z jednego obrebu lesnego. Na
posiedzeniu KZP przewidziano mozliwo$¢ korekty zasiegu dziatania poszczegdlnych
leSnictw. W zwigzku z tym, zgodnie z Zarzgdzeniem Nr 53/2022 Nadlesniczego
Nadlesnictwa Miechéw z dnia 27.10.2022 r., utrzymana zostata dotychczasowa ilos¢
dziewieciu lesnictw, nastgpity jednak istotne zmiany w przebiegu granic trzech z nich.
Regulacja w tym zakresie wynikata miedzy innymi z potrzeby robwnomiernego roztozenia
migzszosci do pozyskania w lesnictwach. Utrzymano dotychczasowe nazwy i numeracje
lesnictw. Dalsze dane na temat lesnego podziatu administracyjnego znajdujg sie w
rozdziale B niniejszego Elaboratu.

Zachowano dotychczasowg numeracje poszczegolnych oddziatow. W niektorych,
nielicznych miejscach nastgpity nieznaczne zmiany przebiegu ich granic. Wynikty one
przede wszystkim z przyjetego do prac urzgdzeniowych materiatu ewidencyjnego, a takze
przesuniecia nieczytelnych granic oddziatowych do szczegdtow liniowych bardzo wyraznie
widocznych w terenie.
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Przyjety podziat powierzchniowy jest charakterystyczny dla rzezby wyzynnej
pagorkowatej. Linie podziatu powierzchniowego oparte sg gtéwnie na drogach oraz
przecietych liniach oddziatowych. Tak zaprojektowany podziat powierzchniowy sprawia, ze
oddziaty sg jednorodne pod wzgledem potozenia.

Statystyczne dane dotyczgce oddziatdw przedstawiajg sie nastepujgco:

llosé m 1 Sr. pow. Max. pow. Min. pow.
oddziatow Zakres numeracji oddziatéw [ha] [ha] [ha]
1 2 3 4 5
1-7, 7A, 8-12, 12A, 13-70, 70A, 60.16 430
407 71-76, 76A, 76B, 77, 78A, 79-101,101A, 102, 102A, 28,56 dd : ' 74 dd : | 206
103, 103A, 104-216, 301-482 (oddziat 74) | (oddziat 206)

11.4.2. Prace terenowe

Taksacje lasu przeprowadzono od sierpnia do grudnia 2021 roku. W trakcie
taksacyjnych prac terenowych prowadzono konsultacje z wiasciwymi le$niczymi oraz
pracownikami biura Nadlesnictwa Miechow. Po zakonczeniu prac terenowych wyniki
taksacji przedstawiono szczegétowo dla kazdego z lesnictw. Oméwiono planowane
zadania gospodarcze w oparciu o wydruki prébne opiséw taksacyjnych i rozliczong
wstepnie powierzchnie poszczegdlnych wytgczen.

Prace taksacyjne przeprowadzono positkujgc sie ortofotomapg oraz numerycznym
modelem terenu i pokrycia terenu. Mozliwos¢ szczegdtowej analizy tychze materiatéw
pozwolita na zweryfikowanie m. in. granic pododdziatow oraz przebiegu obiektow liniowych
w poszczegolnych oddziatach. W zwigzku z dostepnoscia ww. narzedzi zdarzaty sie
rowniez, wspomniane w poprzednim podrozdziale, korekty przebiegu granic oddziatéw w
odniesieniu do rzeczywistego przebiegu elementéw liniowych podziatu powierzchniowego.
Bardzo istotnym elementem w tym zakresie byta rédwniez koniecznos¢ uwzglednienia w
omawianych pracach dokumentacji z zakresu Projektu docelowej sieci drogowej
opracowanej dla Nadlesnictwa Miechow. Podczas wszelkich zmian opierano sie na
przebiegu granic administracyjnych obrebéw ewidencyjnych oraz uzytkow ewidencyjnych.
Biorgc pod uwage, ze taksacja lasu, a takze dalszej kolejnosci wektoryzacja
podstawowych warstw numerycznych, zostaty przeprowadzone przy wykorzystaniu
opisanych wyzej mozliwosci, zdecydowana wigekszos¢ granic poszczegdlnych
pododdziatbw i szczegotdw  liniowych ulegla  niewielkim  chocby zmianom
i zostata zaktualizowana do rzeczywistego zarysu.

Inwentaryzacje zapasu zakonczono w potowie 2022 roku. Wykonano jg zgodnie
z wytycznymi Instrukcji Urzgdzania Lasu (2011) statystyczng metodg reprezentacyjng
z zastosowaniem losowego rozdziatu préb pomiarowych w warstwach gatunkowo-
wiekowych. Zadanie to przebiegato w trzech etapach:

I. Podczas taksacji drzewostandw oszacowano wstepnie zasobnos¢ kazdego z nich
positkujgc sie powierzchniami relaskopowymi.

Il. Przeprowadzono inwentaryzacje zasobow drzewnych przy zastosowaniu
powierzchni kotowych. Wszelkie czynnosci zwigzane z przygotowaniem warstwy
powierzchni prébnych zostaty przeprowadzone dla obrebu lesnego Ksigz Wielki po
wczesniejszym wykonaniu wektoryzacji wszystkich pododdziatéw oraz elementow
liniowych. Rozmieszczenie, ilos¢ i wielkos¢ powierzchni kotowych zostata
statystycznie obliczona przy zastosowaniu programu TAKSATOR. Liczba
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powierzchni, na ktorych wykonano pomiary wyniosta ostatecznie 1596.
Prawidtowos¢ zatozenia powierzchni probnych zostata zweryfikowana w czasie
wykonanego, zgodnie z zasadami UL, testu kontroli pomiaru w obrebie lesnym
Ksigz Wielki.

lll. Oszacowana w czasie prac taksacyjnych migzszos¢ drzewostanow zostata
wyroéwnana za pomocg réwnan regresji do migzszosci ustalonej w czasie pomiaréw
na powierzchniach probnych.

Oprocz ww. prac, zwigzanych z inwentaryzacjg zapasu zasobow drzewnych,
w drzewostanach Nadle$nictwa zatozono trzy powierzchnie prébne tzw. ,masowe”.
Zatozono je w drzewostanach |V klasy wieku. Na powierzchniach tych wykonano peten
pomiar (klupunek) drzew. W lipcu 2022 roku miato miejsce Spotkanie terenowe, podczas
ktorego na ww. wytypowanych trzech powierzchniach omoéwiono wyniki pomiarow oraz
przedstawiono zatozenia metodyki inwentaryzacji zapasu. W Spotkaniu uczestniczyli
Przedstawiciele: RDLP w Krakowie, Nadlesnictwa Miechow (w tym Lesniczowie lub
Podlesniczowie kazdego z lesnictw) oraz Wykonawcy projektu PUL.

11.4.3. Prace siedliskowe

Nadlesnictwo Miechow posiada Operat glebowo - siedliskowy wykonany wg stanu
na dzieh 1 stycznia 2009 roku. Dokumentacja zostata wykonana przez BULIGL oddziat w
Krakowie.

Dla pozostatych gruntéw lesnych nie ujetych w powyzszym opracowaniu, ktére do
powierzchni lesnej weszty na podstawie zmian ewidencyjnych, Wykonawca projektu PUL
okreslit cechy gleby i typdw siedliskowych lasu w czasie wykonywania prac taksacyjnych.

lll. Przyrodnicze warunki produkciji

I1l.1. Potozenie Nadlesnictwa

Pod wzgledem podziatu administracyjnego stworzonego w Lasach Panstwowych,
Nadlesnictwo Miechow jest jednym z 16 Nadlesnictw wchodzgcych w sktad Regionalnej
Dyrekcji Lasow Panstwowych w Krakowie.

Granice zasiegu dziatania Nadlesnictwa Miechéw sgsiadujg od strony potudniowe;j
z obszarami zarzgdzanymi bgdz nadzorowanymi przez trzy inne Nadlesnictwa z terenu
RDLP w Krakowie, tj.:

* Nadlesnictwo Krzeszowice - w czesci potudniowo-zachodniej,
* Nadlesnictwo Myslenice - w czesci potudniowej,
* Nadlesnictwo Niepotomice - w czesci potudniowo-wschodniej,

Ponadto, od strony pdtnocno - zachodniej Nadlesnictwo Miechéw sgsiaduje z
Nadlesnictwem Olkusz z terenu RDLP w Katowicach. Od potnocy Nadlesnictwo Miechow
sgsiaduje z Nadlesnictwem Jedrzejow, a od podinocnego - wschodu z Nadlesnictwem
Pinczéw z terenu RDLP w Radomiu.

Potozenie Nadlesnictwa Miechéw przedstawiono ponizej w formie graficznej:
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lll.1.1. Przynaleznosé przyrodniczo-lesna

Wedtug Regionalizacji Przyrodniczo-Le$nej Polski z 2010 roku (R. Zielony,
A. Kliczkowska, 2012) obszar Nadlesnictwa Miechow potozony jest w zasiegu
nastepujgcych jednostek:

Kraina: Matopolska (VI)
Mezoregion: Wyzyny Miechowskiej (VI-21)
Niziny Nadwislanskiej (VI-29)
Wyzyny Krakowsko - Czestochowskiej (VI-18)
Ptaskowyzu Jedrzejowskiego (VI-20).

Omdéwienie ww. podziatu zostato zamieszczone w Programie Ochrony Przyrody
(POP).
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lll.1.2. Przynaleznosé fizycznogeograficzna

Wedtug podziatu fizycznogeograficznego Polski J. Kondrackiego (2013),
zaktualizowanego przez J. Solona (2018), teren Nadle$nictwa Miechéw potozony jest w
nastepujgcych jednostkach:

Obszar. Europa Zachodnia (1)
Megaregion: Pozaalpejska Europa Srodkowa (3)
Prowincja: Wyzyny Polskie (34)
Subprowincja: Wyzyna Slgsko-Krakowska (341)
Makroregion: Wyzyna Krakowsko-Czestochowska (341.3)
Mezoregion: Wyzyna Olkuska (341.32)
Subprowincja: Wyzyna Matopolska (342)
Makroregion: Niecka Nidzianska (342.2)
Mezoregion: Wyzyna Miechowska (342.22)
Mezoregion: Ptaskowyz Prochowicki (342.23)
Mezoregion: Garb Wodzistawski (342.24)
Prowincja: Karpaty Zachodnie z Podkarpaciem Zachodnim (51)
Subprowincja: Podkarpacie Pétnocne (512)
Makroregion: Brama Krakowska (512.3)
Mezoregion: Pomost Krakowski (512.33)
Makroregion: Kotlina Sandomierska (512.4)
Mezoregion: Nizina Nadwislanska (512.41)

Dalsze omodwienie ww. wymienionych jednostek ujete zostato w Programie Ochrony
Przyrody, w ktérym znajdujg sie rowniez obszerne informacje dotyczgce zagadnien
zwigzanych miedzy innymi z: uksztattowaniem i rzezbg terenu, klimatem, hydrologia,
budowg geologiczng, glebami czy zbiorowiskami roslinnymi.

IV. Walory przyrodniczo - kulturowe Nadlesnictwa

IV.1. Formy ochrony przyrody

Nadlesnictwo Miechéw posiada Program Ochrony Przyrody (POP) opracowany wg
stanu na 01.01.2013 r. Zostat on zaktualizowany (zgodnie z obowigzujgcg |UL) wg stanu
na 01.01.2023 .

Program Ochrony Przyrody sporzadzany jest dla Nadlesnictw zgodnie
z postanowieniami znowelizowanej Ustawy o lasach. Stanowi on czes¢ Planu Urzgdzenia
Lasu i w swym zakresie zawiera przede wszystkim zagadnienia dotyczgce ochrony
przyrody i omawia walory przyrodniczo-lesne terendéw zarzgdzanych przez Nadlesnictwo.

14



W swej treSci m. in. ocenia tez sposob i efekty zagospodarowania lasu, jak réwniez
przedstawia kierunkowe wytyczne na najblizszy okres gospodarczy. Sktada sie z czesci
opisowej i kartograficzne;j.

W dalszej czesci podrozdziatu przedstawiono krotkg charakterystyke istniejgcych
form ochrony przyrody na terenie Nadlesnictwa Miechow. Szczegotowe omdwienie tych
form znajduje sie we wspomnianym POP. Zagadnienia zwigzane z wymienionymi ponizej
formami ochrony przyrody zostaty szczegoétowo omowione podczas Spotkania roboczego
dotyczgcego opracowania POP, ktére odbyto sie w siedzibie Nadle$nictwa Miechow w
dniu 29.11.2022 roku. W Spotkaniu tym uczestniczyli Przedstawiciele: RDLP w Krakowie,
RDOS w Krakowie, Nadlesnictwa Miechéw oraz Wykonawcy projektu PUL.

IV.1.1. Park Narodowy

Ojcowski Park Narodowy (OPN) zostat utworzony (woéwczas jako szdsty w Polsce)
Rozporzgdzeniem Rady Ministréw z dnia 14 stycznia 1956 r. na powierzchni 1570,59 ha
(obecnie 2145,62 ha). Grunty zarzagdzane przez Nadle$nictwo Miechéw na nieznacznej
powierzchni (0,09 ha) sg potozone na terenie OPN. Dodatkowo 15,38 ha gruntow
zarzgdzanych przez Nadle$nictwo Miechow znajduje sie w otulinie OPN. Zabiegi
gospodarcze (ochronne) planowane w pododdziatach zarzgdzanych przez Nadle$nictwo
Miechow, potozonych na obszarze Ojcowskiego Parku Narodowego oraz na terenie otuliny
zostaty uzgodnione na spotkaniu, ktére odbyto sie w dniu 21 czerwca 2022 r. pomiedzy
przedstawicielami Nadlesnictwa Miechdéw, Ojcowskiego Parku Narodowego oraz
Wykonawcg PUL - Krameko Sp. z o.0. Ze spotkania tego sporzgdzono Notatke
Techniczng podpisang przez przedstawicieli ww. stron.

IV.1.2. Rezerwaty przyrody

Na gruntach Nadlesnictwa Miechdéw znajduje sie dziesieC rezerwatdéw przyrody.
Zostaty one wymienione ponizej wraz z danymi aktu prawnego dotyczgcego uznania
kazdego z nich:

+ ,Biata Gora” - Zarzgdzenie Nr 144 Ministra Lesnictwa z dnia 30 kwietnia 1955 r. w
sprawie uznania za rezerwat przyrody (M. P. z 1955 r. Nr 47, poz. 469);

« ,Dabie” - Zarzgdzenie Nr 37 Ministra Lesnictwa z dnia 19 lutego 1955 r. w sprawie
uznania ze rezerwat przyrody (M. P. z 1955 r. Nr 19, poz. 194);

+ ,Kepie na Wyzynie Miechowskiej” - Zarzadzenie Nr 30 Ministra Lesnictwa i
Przemystu Drzewnego z dnia 1 lutego 1960 r. w sprawie uznania za rezerwat
przyrody (M.P. z 1960 r. Nr 23, poz. 112);

« LLipny Dot koto Ksigza Wielkiego” - Zarzgdzenie Nr 28 Ministra Les$nictwa i
Przemystu Drzewnego Nr 28 z dnia 1 lutego 1985 r . w sprawie uznania za rezerwat
przyrody (M.P. z 1960 r. Nr 22, poz. 108);

* ,Michatowiec” - Zarzgdzenie Nr 397 Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego z
dnia 25 listopada 1959 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody (M.P. z 1960 r. Nr
15, poz. 74);

* ,Opalonki” - Zarzadzenie Nr 36 Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego z dnia
19 lutego 1955 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody (M.P. z 1955 r. Nr 24,
poz. 2400);

+ Kwiatdbwka” - Zarzgdzenie Nr 185 Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego z
dnia 30 grudnia 1966 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody (M.P. z 1967 r. Nr
9, poz. 54);
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+ ,Sterczéw-Scianka” - Zarzgdzenie Nr 36 Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego
z dnia 19 lutego 1955 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody (M.P. z 1955 r. Nr
24, poz. 2400);

* ,Waly” - Zarzadzenie Nr 376 Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 24
grudnia 1957 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody (M.P. z 1958 r. Nr 6, poz.
34);

» Ziota Gora” - Zarzadzenie Nr 39 Ministra Lesnictwa z dnia 19 lutego 1955 r. w
sprawie uznania za rezerwat przyrody (M.P. z 1955 r. Nr 24, poz. 241).

Wymienione wyzej rezerwaty przyrody nie posiadajg obowigzujgcych Planow
Ochrony, nie majg takze wyznaczonych otulin.

Zgodnie z ustaleniami przyjetymi na Spotkaniu roboczym wspomnianym w
podrozdziale IV.1. w dniu 29.11.2022 roku, rozliczenia powierzchni poszczegoinych
rezerwatéw dokonano w oparciu o aktualne dane ewidencyjne (wg stanu na 01.01.2023
r.). Powierzchnie wiekszosci rezerwatéw sg zatem inne (czesto nieznacznie) od podanych
w ww. aktach prawnych. Sg rowniez inne od tych, ktére zostaty przyjete w poprzednim
PUL (lata 2013-2022).

IV.1.3. Obszary Natura 2000

W zasiegu dziatania Nadlesnictwa Miechow znajduje sie dziesie¢ obszarow
europejskiej sieci Natura 2000.

Obszary Natura 2000 na gruntach zarzgdzanych przez Nadlesnictwo:
* Biata Géra PLH120061;
+ Dabie PLH120064;
* Dolina Gérnej Mierzawy PLH260017;
* Dolina Dolina Prgdnika PLH120004;
* Kepie na Wyzynie Miechowskiej PLH120070;
+ Kwiatéwka PLH120056;
* Michatowiec PLH120011;
* Opalonki PLH120071;
+ Sterczéw-Scianka PLH120015;
+  Waty PLH120017.

IV.1.4. Pomniki przyrody

Na gruntach zarzgdzanych przez Nadlesnictwa Miechéw zlokalizowane sg 4
pomniki przyrody. Pomniki te wystepujg w postaci pojedynczych drzew lub grup drzew.
Niektore z tych drzew sg martwe i wymagajg kontroli, miedzy innymi stwierdzenia, czy nie
stanowig zagrozenia dla bezpieczenstwa.

IV.1.5. Parki krajobrazowe

Grunty Nadlesnictwa Miechéow potozone sg w granicach trzech parkow
krajobrazowych

,Orlich Gniazd”;
,Dolinki Krakowskie”;
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,Dtubianski Park Krajobrazowy”.
Parki Krajobrazowe obejmujg ponad 18% powierzchni gruntéw Nadle$nictwa.

IV.1.6. Obszary chronionego krajobrazu

Lasy w potnocnej czesci zasiegu Nadlesnictwa Miechow potozone sg w granicach
Obszaru Chronionego Krajobrazu Wyzyny Miechowskiej. Jest to obszar o powierzchni
ponad 57 ty$ ha o duzych wartosciach krajobrazowych, przyrodniczych i kulturowych.

IV.1.7. Ochrona gatunkowa

Na terenie Nadlesnictwa Miechéw wystepujg chronione gatunki roslin, grzybow i
zwierzgt (kregowych i bezkregowych). Obecnie wg stanu na dzien 01.01.2023 roku na
terenie Nadlesnictwa Miechow nie wystepujg strefy ochrony ostoi ptakéw jak rowniez
innych gatunkow.

IV.2. Siedliska przyrodnicze

Zasieg siedlisk przyrodniczych Natura 2000 na terenach zarzadzanych przez
Nadlesnictwo Miechdw przyjeto w oparciu o dane otrzymane od Nadlesnictwa Miechow
oraz dane zawarte w dokumentacjach pn.:

* Dokumentacja uwzgledniajgca zakres planu zadah ochronnych dla obszarow
Natura 2000: PLH 120061 Biata Géra, PLH 120064 Dabie, PLH 120070 Kepie na
Wyzynie Miechowskiej, PLH 120056 Kwiatowka, PLH 120071 Opalonki, PLH
120015 Sterczéw-Scianka. Aneks do Planu Urzadzenia Lasu dla Nadle$nictwa
Miechow na okres gospodarczy od 1 stycznia 2013 r. do 31 grudnia 2022 r. wg
stanu na 01.01.2020 r. BULIGL, Krakow 2020 r.

* Dokumentacja Planu Zadan Ochronnych (PZO) obszaru Natura 2000 PLH120017
Waty w wojewddztwie matopolskim (otrzymana z RDOS Krakéw).

* Dokumentacja zakresu Planu Zadan Ochronnych obszaru Natura 2000 Michatowiec
PLH120011, Krameko Sp. z 0.0., Krakéw 2017 .

Wykorzystujgc dane zawarte w ww. dokumentacjach, w czesci gtdbwnej opisow
taksacyjnych wybranych pododdziatéw, zostaty ujete informacje odno$nie wystepujgcych
w nich siedlisk przyrodniczych. Dane te dotyczg dziesieciu siedlisk, z czego dwa z nich nie
sg siedliskami lesnymi.

Ponizej zestawiono sumaryczne dane powierzchniowe poszczegodlnych siedlisk
przyrodniczych ujetych w opisach taksacyjnych. Obecnie w programie Taksator istnieje
mozliwos¢ zakodowania wiecej niz jednego siedliska przyrodniczego w danym
pododdziale, z podaniem jego powierzchni zajmujgcej czesc¢ (fragment) przedmiotowego
pododdziatu. Podane ponizej wartosci dotyczg zatem tgcznej powierzchni geometrycznej
poszczegolnych siedlisk przyrodniczych wystepujgcych na gruntach Nadlesnictwa.

Udziat [%] w Udziat % w ogélnej
Lp. Kod siedliska i nazwa Powierzchnia pow_ller;chnl powierzchni gruntéw
[ha] siedlisk zarzadzanych przez
przyrodniczych Nadlesnictwo
Siedliska lesne:
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Udziat [%] w Udziat % w ogélnej
I . Powierzchnia powierzchni powierzchni gruntéw
Lp. b ERelEE [ R [ha] siedlisk zarzadzanych przez
przyrodniczych Nadlesnictwo
1 19110 — Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion) 172,57 3,23 1,49
2 9130 - Zyzne puczyny _(Dentar{o glandulosae- 1216.19 22.77 10,47
Fagenion, Galio odorati-Fagenion)
9150 - cieptolubne buczyny storczykowe
3 (Cephalanthero-Fagenion) 35,05 0,66 0,30
9170 — Grad srodkowoeuropejski i
4 |subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio- 3742,34 70,06 32,22
Carpinetum)
91E0* — Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i
5 |jesionowe (Salicetum albae, Populetum albae, 5,63 0,1 0,05
Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe)
6 91.FO - tegowe lasy debowo-wigzowojesionowe 525 0,10 0,05
(Ficario-Ulmetum)
7 9110* - Clep+olubne dabrowy (Quercetalia 16,04 0,30 0.14
pubescenti-petraecae)
8 91P0 - wyzynny jodtowy bér mieszany (Abietetum 143,28 268 1,23
polonicum)
Razem:|5336,35 99,90 45,95
Siedliska nielesne:
9 5130 -'Zarosla jatowca pospolltego w murawach 0.70 0,01 <001
nawapiennych lub wrzosowiskach
6210** - Murawy kserotermiczne (Festuco-
10 |Brometea i cieptolubne murawy z Asplenion 4,48 0,09 0,04
septentrionalis, Festucion pallentis)
Razem:|5,18 0,10 0,04
POWIERZCHNIA W NADLESNICTWIE:|5341,53 100,00 45,99

* siedlisko przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym

** priorytetowe sg tylko murawy z istotnymi stanowiskami storczykéw
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V. Wyniki prac inwentaryzacyjnych obrazujgce obecny stan lasu

V.1. Typy siedliskowe lasu

V.1.1. Struktura typow siedliskowych lasu

Na terenie Nadle$nictwa Miechow opisano przede wszystkim typy siedliskowe lasu
(TSL) przewidziane dla terenéw wyzynnych. Sposréd nich zdecydowanie dominuje
Lwyzsw, ktory zajmuje doktadnie 96,6% powierzchni lesnej zalesionej i niezalesionej.

Pozostate TSL majg marginalne znaczenie.

Syntetyczne pordéwnanie udziatu typow siedliskowych lasu (TSL) wg stanu na
01.01.2023 r. oraz ich udziatéow z poprzedniego PUL zawierajg ponizsza tabela wraz z
diagramem. Zestawienia te zostaty przygotowane na podstawie danych z Tabeli IV wg UL,

zamieszczonej w Czesci Tabelarycznej Elaboratu.

Nadlesnictwo Miechow
Typ s'fads':‘s'm‘"’y Stan na 1.01.2013 r. Stan na 1.01.2023 r.
Pow. [ha] Udziat [%] Pow. [ha] Udziat [%]
1 2 3 4 5
Bsw 88,87 0,80 88,48 0,80
BMsw 1,58 0,01 1,34 0,01
LMsw 14,69 0,13 11,18 0,10
Lsw 17,53 0,16 2,39 0,02
BMwyzsw 37,70 0,34 37,80 0,34
LMwyzsw 110,09 0,99 123,63 1,1
LMwyzw 16,25 0,15 17,34 0,16
Lwyzsw 10689,00 96,54 10718,89 96,61
Lwyzw 97,24 0,88 94,71 0,85
Ogoétem 11072,95 100,00 11095,76 100,00
100
20
80
70
60
50
40
30
20
10
0
BMsSw LSw LMwyzSw Lwyz$w
Bsw LMsSw BMwyzs$w LMwyzw Lwyzw

Stan na 1.01.2013 r.
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W biezgcych pracach urzgdzeniowych przy okreslaniu typow siedliskowych lasu
postugiwano sie tym samym Operatem glebowo-siedliskowym (z 2009 roku), ktéry
wykorzystano przy opracowywaniu poprzedniego Planu UL.

W aktualnej dokumentacji urzgdzeniowej opisano takg samg ilos¢ typow
siedliskowych lasu jak w poprzednim PUL. W poréwnaniu do poprzedniego 10-lecia nie
nastgpity istotne zmiany w udziale typéw siedliskowych lasu. Opisane wyzej niewielkie
zmiany sg w duzej mierze wynikiem zaktualizowania przebiegu granic pododdziatow, a
takze nieznacznej (blisko 23 ha) zmiany (wzrostu) powierzchni lesnej zalesionej i
niezalesionej w stosunku do poprzednich danych urzgdzeniowych.

V.1.2. Struktura gatunkowa drzewostandw w poszczegélnych typach
siedliskowych lasu

Dla petniejszego zobrazowania charakterystyki przyrodniczej drzewostanéw
Nadlesnictwa Miechéw zestawiono w formie tabeli udziat gatunkéw panujgcych (lub ich
grup) w poszczegoélnych typach siedliskowych lasu na powierzchni lesnej zalesionej.
Ponizsze zestawienia sporzadzono na podstawie Tabeli Il wg IUL.
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Gatunki panujace

TSL So,Soc | Md | Swzyw | Jd Bk Db | Dbc | Jw,KI | JssWz | Gb | Brz |OI Olsz T::kés’ Lp Razem
Powierzchnia [ha]

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
Béw 84,88 - - - - - - - - - - - - - 84,88
BMsw 1,34 ] ] ] ] ] ] ] ] ] ] ] ] ] 1,34
LMéw 11,18 ] ] ] ] ] ] ] ] ] ] ] ] ] 11,18
Léw ] ] ] ] ] ] ] ] ] ] 2,39 ] ] ] 2,39

BMwyzéw 37,80 - - - - - - - - - - - - - 37,80
LMwyzéw 87,84 3,65 - - 816 | 1407 | 682 | - - - 3,09 - - - 123,63
LMwyzw 6,91 - - - - 1043 | - - - - - - - - 17,34
Lwyzsw 258443 | 48352 | 2364 | 227,47 | 284126 3572,96 | 4575 | 104,52 | 32,18 | 190,38 | 382,55 | 4,82 | 17223 | 8,95 10674,66
Lwyzw 44,70 ] 1,27 ~ | 109 | 839 ~ | 428 | 656 | 235 | 523 | 10,37 - . 94,05
Ogotem 2859,08 | 487,17 | 2491 | 227,47  2860,32 | 360585 | 52,57 | 108,80 | 38,74 | 192,73 | 393,26 | 1519 | 172,23 | 8,95 11047,27
Udziaf [%] 25,88 441 | 023 | 206 | 2589 | 3264 | 048 | 098 | 035 | 1,74 | 356 | 0,14 1,56 | 0,08 100,00
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Analizujgc dane przedstawione w powyzszej tabeli nalezy skupi¢ sie na TSL
Lwyzsw poniewaz pozostate TSL majg znaczenie marginalne, zajmujgc jedynie niecate
3,4% powierzchni lednej zalesionej. Na siedlisku tym wsrdéd gatunkédw panujgcych
przewazajg zdecydowanie Db, Bk oraz So. Zajmujg one w powierzchni le$nej zalesionej
nastepujgcy udziat powierzchniowy: 33,5%, 26,6% oraz 24,2%. Istotng powierzchnie na
tym siedlisku zajmujg jeszcze drzewostany z panujgcym Md, Brz i Jd oraz Gb. Ich udziat
powierzchniowy wyrazony w procentach to odpowiednio: 4,5%, 3,6%, 2,1% oraz 1,8%.

Na nielicznych siedliskach ,nizowych” przewaza So zajmujgc nieco ponad 97,5%
ich powierzchni.

V.2. Charakterystyka gospodarki nasiennej

Nadlesnictwo Miechow prowadzi zadania zwigzane z nasiennictwem i selekcjg
drzew lesnych. Baza materiatu podstawowego stuzgcego do produkcji leSnego materiatu
rozmnozeniowego w Nadlesnictwie jest réznorodna. Stanowig jg: wytgczone drzewostany
nasienne (WDN), gospodarcze drzewostany nasienne (GDN), uprawy pochodne (UP),
drzewa doborowe (Dd), plantacje nasienne, plantacyjne uprawy nasienne oraz zrédta
nasion (ZN).

V.2.1. Wytaczone drzewostany nasienne (WDN)

W Nadlesnictwie Miechoéw znajdujg sie cztery wytgczone drzewostany nasienne dla
takich gatunkow jak Md, Bk, Db oraz Brz, o tacznej powierzchni 74 ha. W jednym
przypadku, w pododdziale 148 g o powierzchni 1,1 ha, gdzie utrzymano ceche WDN (dla
Bk) opisano juz mtodnik po rebni ztozonej. Nadlesnictwo Miechow zgodnie z zaleceniami z
RDLP uzytkuje wytgczone drzewostany nasienne bukowe rebniami. W pododdziale 148 g
usunieto juz wszystkie drzewa z gornego pietra i dlatego zostat tam opisany miodnik po
rebni ztozonej. W najblizszym czasie Nadlesnictwo Miechéw powinno wystgpi¢ do RDLP o
zaktualizowanie powierzchni WDN do rzeczywiscie istniejgcych w terenie drzewostandw.

V.2.2. Gospodarcze drzewostany nasienne (GDN)

W ramach selekcji populacyjnej uznane zostaty gospodarcze drzewostany nasienne
wyrozniajgce sie dobrg lub bardzo dobrg jakoscig i stanowig one Zzrodto nasion do
produkcji sadzonek stosowanych do =zaktadania upraw gospodarczych. Obecna
powierzchnia tych drzewostandéw wynosi 271,54 ha. Na powierzchnie te sktadajg sie
drzewostany: bukowe, sosnowe, debowe, modrzewiowe, jodtowe i olchowy.

V.2.3 Uprawy pochodne (UP)

W Nadlesnictwie Miechéw zatozone sg uprawy pochodne dla kilku gatunkéw drzew,
ti.. buka, debu szyputkowego, modrzewia oraz sosny czarnej. Ich fgczna zredukowana
powierzchnia wynosi 63,90 ha.

V.2.4 Plantacja nasienna i plantacyjna uprawa nasienna

W Nadleé$nictwie Miechéw wystepuje jedna plantacja nasienna (wegetatywna).
Zlokalizowana jest w oddziale 2100 na powierzchni 3,68 ha. Jest to plantacja sosny
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pospolitej rasa podhalanska. Na gruntach Nadlesnictwa zlokalizowana jest tez w oddziale
467b plantacyjna uprawa nasienna (generatywna) modrzewia o powierzchni 4,07 ha.

V.2.5. Drzewa mateczne (D)

Na gruntach Nadlesnictwa Miechéw wyznaczono 67 sztuk drzew matecznych. Na
liczbe tg sktadajg sie: 2 buki, 28 brzdz, 1 czeresnia ptasia, 1 dgb szyputkowy, 1 jesion, 26
modrzewi oraz 8 sosen czarnych.

V.2.6. Zrédta nasion (ZN)

Wyodrebnionym lesSnym materiatem podstawowym sg takze zrddia nasion.
W Nadlesnictwie Miechow zarejestrowano zrodta dla takich gatunkow jak jawor i lipa.

V.2.7. Szkotka lesna

Nadlesnictwo Miechéw prowadzi gospodarke szkoétkarskg w szkétce zlokalizowane;j
w pododdziatach 210g, h, j, m, n (LeSnictwo Sosnéwka) na tgcznej powierzchni 3,56 ha.
Wyprodukowane sadzonki wykorzystywane sg na potrzeby Nadlesnictwa.

V.3. Charakterystyka stanu lasu i zasob6éw drzewnych

Ocene mozliwosci produkcyjnych lasu przeprowadzono w oparciu 0O nizej
wymienione Tabele, ktére zostaty zamieszczone w Czesci Tabelarycznej Elaboratu:

* Tabela lll — Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych funkcji
lasu i gatunkdéw panujgcych,

« Tabela IV - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow
siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych,

+ Tabela Va — Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow
drzew w typach siedliskowych lasu,

* Tabela Vb - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow
drzew w typach siedliskowych lasu,

* Tabela VI — Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw
i grup gatunkéw panujgcych,

* Tabela Vllla - Tabela klas wieku spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu
migzszosci wg gatunkow panujgcych — przyrost tablicowy.

V.3.1. Charakterystyka drzewostanéw oraz zmian w ich strukturze na
przestrzeni ostatniego 10-cio lecia

W celu zobrazowania obecnego stanu oraz zmian jakie nastgpity w zasobach
drzewnych podczas minionego okresu gospodarczego w dalszej czesci rozdziatu
zamieszczono zestawienia i wykresy opisujgce najwazniejsze cechy laséw Nadlesnictwa
Miechow.
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Struktura gatunkowa wyrazona wg udziatu procentowego gatunkdéw panujgcych
(powierzchnia lesna zalesiona i niezalesiona), stan na 01.01.2023 r.
35
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So So.c Md Sw JdZyw.zBk Db Db.c KL Jw Wz Js Gb Brz Ol Ol.s Ak Tp Os Lp

Powierzchnia ™ Migzszo$¢é

Struktura powierzchni wg gatunkébw panujgcych | poréwnanie z wynikami
z poprzedniego PUL (powierzchnia lesna zalesiona i niezalesiona).

Stan na 01.01.2013 r. Stan na 01.01.2023 r.
Lp. Gatunek panujacy
Powierzchnia [ha] Udziat [%] Powierzchnia [ha] Udziat [%]

1 2 3 4 5 6

1 So 3172,25 28,65 2829,75 25,50
2 So.c 33,92 0,31 32,93 0,30
3 So.we 1,40 0,01 - -

4 Md 576,61 5,21 487,17 4,39
5 Sw 69,52 0,63 24,10 0,22
6 Jd 192,30 1,74 227,47 2,05
7 Zyw.z - - 0,81 0,01
8 Bk 2293,08 20,71 2878,14 25,94
9 Db 3456,15 31,21 3632,26 32,73
10 Db.c 59,44 0,54 52,57 0,47
11 Ki 1,42 0,01 1,23 0,01
12 Jw 90,10 0,81 108,23 0,98
13 Wz - - 2,21 0,02
14 Js 113,80 1,03 36,53 0,33
15 Gb 146,18 1,32 192,73 1,74
16 Brz 603,12 5,45 393,26 3,54
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Lp. Gatunek panujacy Stan na 01.01.2013 r. Stan na 01.01.2023 r.
Powierzchnia [ha] Udziat [%] Powierzchnia [ha] Udziat [%]

1 2 3 4 5 6

17 ol 13,17 0,12 14,33 0,13
18 Ols 0,85 0,01 0,86 0,01

19 Ak 45,04 0,41 29,56 0,27

20 Tp 195,43 1,76 142,56 1,28

21 0s 0,11 0,00 0,11 0,00

22 Lp 9,06 0,08 8,95 0,08

Razem 11072,95 100,00 11095,76 100,00

Procentowy udziat powierzchniowy wg gatunkow panujgcych
Z wynikami z poprzedniego PUL (powierzchnia le$na zalesiona i niezalesiona).
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Struktura zapasu gatunkoéw panujgcych i porébwnanie z wynikami z poprzedniego
PUL (powierzchnia lesna zalesiona i niezalesiona).

Lp Gatunek panujacy Stan na 1.01.2013 r. Stan na 01.01.2023 r.
Miazszos¢é [m?] Udziat [%] Miazszos¢é [m?] Udziat [%]

1 2 3 4 5 6

1 So 1144752 31,13 890816 2437
2 So.c 10775 0,29 8695 0,24
3 So.we 635 0,02 - -

4 Md 197706 5,37 162102 4,43
5 Sw 26290 0,71 5955 0,16
6 Jd 93503 2,54 121150 3,31
7 Zyw.z - - 87 0,00
8 Bk 787278 21,40 977356 26,73
9 Db 1060789 28,83 1247475 34,15
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Stan na 1.01.2013 r. Stan na 01.01.2023 r.
Lp Gatunek panujacy - -
Migzszosé [m?] Udziat [%] Miazszosé [m?] Udziat [%]
1 2 3 4 5} 6
10 Db.c 13605 0,37 16605 0,45
1 Kl 355 0,01 240 0,01
12 Jw 18475 0,50 28644 0,78
13 Wz - - 435 0,01
14 Js 28177 0,77 10739 0,29
15 Gb 42445 1,15 51685 1,41
16 Brz 176221 4,79 95033 2,60
17 ol 4385 0,12 3934 0,11
18 Ol.s 190 0,01 135 0,00
19 Ak 14820 0,40 5580 0,15
20 Tp 56000 1,52 26220 0,72
21 0s 20 0,00 25 0,00
22 Lp 2600 0,07 3082 0,08
Razem 3679021 100,00 3655993 100,00
Procentowy wudziat migzszoSciowy wg gatunkOw panujgcych | porownanie
Z wynikami z poprzedniego PUL (powierzchnia leSna zalesiona i niezalesiona).
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Procentowy udziat powierzchniowy i migzszoSciowy w poszczegolnych klasach
wieku (powierzchnia lesna zalesiona i niezalesiona), stan na 01.01.2023 .
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o N b~ O O

Przest. Ib lib llib IVb Vb Vil KO Bud. przer.
Gr. niezal. la lla lla IVa Va Vi Vil KDO

| Powierzchnia B Migzszos$¢

Struktura powierzchni w poszczegoélnych klasach wieku w poréwnaniu z wynikami
z poprzedniego PUL (powierzchnia lesna zalesiona i niezalesiona).

Lp. e e Stan na 01.01.2013 r. Stan na 01.01.2023 r.
Powierzchnia [ha] Udziat [%] Powierzchnia [ha] Udziat [%]
1 2 3 4 5 6
1 Gr. lesne niezal. 39,56 0,36 48,49 0,43
2 la 57,29 0,52 31,16 0,28
3 b 221,65 2,00 191,43 1,73
4 lla 369,17 3,33 402,07 3,62
5 Iib 870,31 7,86 428,53 3,86
6 llla 774,35 6,99 774,08 6,98
7 liib 896,02 8,09 822,62 7,41
8 IVa 1913,52 17,30 860,78 7,76
9 IVb 1444,39 13,04 1823,83 16,44
10 Va 1422,62 12,85 1183,86 10,67
1 Vb 777,00 7,02 798,69 7,20
12 VI 749,95 6,77 507,37 4,57
13 Vil 195,38 1,76 167,98 1,51
14 Vil i wyzsze 69,16 0,62 107,44 0,97
15 KO 1231,19 11,12 2789,29 25,14
16 KDO 41,39 0,37 149,44 1,35
17 Bud. przer. - - 8,70 0,08
Razem 11072,95 100,00 11095,76 100,00
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Procentowy udziat powierzchniowy w poszczegolnych klasach wieku w porownaniu
Z wynikami z poprzedniego PUL (powierzchnia le$na zalesiona i niezalesiona).
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Gr. niezal. b lib liib IVb Vb Vil KO Bud. przer.
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Struktura zapasu w poszczegolnych klasach wieku w poréwnaniu z wynikami
z poprzedniego PUL (powierzchnia lesna zalesiona i niezalesiona).

Lp. e Stan na 1.01.2013 r. Stan na 01.01.2023 r.
Migzszo$é [m?] Udziat [%)] Migzszo$é [m’] Udziat [%)]
1 2 3 4 5 6
1 Gr. le$ne niezal. 337 0,00 728 0,02
2 Przestoje 8084 0,22 13195 0,36
3 la 1150 0,03 545 0,01
4 b 4770 0,13 6350 0,17
5 lla 37560 1,02 33615 0,92
6 lib 148825 4,05 78040 2,13
7 llla 208800 5,68 201015 5,50
8 llb 264790 7,20 240555 6,58
9 IVa 689830 18,76 295990 8,10
10 IVb 539955 14,68 704925 19,28
1 Va 560050 15,22 498340 13,63
12 Vb 358105 9,73 360530 9,86
13 Vi 345255 9,38 253625 6,94
14 Vil 101370 2,76 87185 2,38
15 VIl i wyzsze 35040 0,95 58600 1,60
16 KO 361825 9,83 765770 20,96
17 KDO 13275 0,36 50820 1,39
18 Bud. przer. - - 6165 0,17
Razem 3679021 100,00 3655993 100,00
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Procentowy udziat migzszosciowy w poszczegolnych klasach wieku w porownaniu
Z wynikami z poprzedniego PUL powierzchnia le$na zalesiona i niezalesiona).
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Procentowy udziat spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu tablicowego
migzszo$ci w poszczegodlnych klasach wieku (powierzchnia le$na zalesiona).
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Procentowy udziat spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu tablicowego

migzszo$ci wg gatunkow panujgcych (powierzchnia le$na zalesiona).

%
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Analiza danych inwentaryzacyjnych wskazuje m. in. na nastepujgce cechy

drzewostanow Nadlesnictwa Miechoéw oraz zmiany w ich strukturze:

1.

2.

Wg stanu na 01.01.2023 r. drzewostany Nadlesnictwa tworzy az 29 gatunkéw
drzew wg rzeczywistego udziatu, z czego 21 z nich to gatunki panujgce.

Gtoéwnymi gatunkami lasotworczymi sg dagb, buk i sosna. Jako gatunki panujgce
zajmujg one odpowiednio po okoto 32,73%, 25,94% i 25,50% powierzchni lesnej
zalesionej i niezalesionej. Wartymi odnotowania sg opisane drzewostany z gtébwnym
udziatem modrzewia, brzozy, jodly i graba, ktore stanowig kolejno 4,39%, 3,54%,
2,05% oraz 1,74% catej powierzchni lesnej. Ws$rod gatunkdéw panujgcych
zauwazalne sg jeszcze: topola i jawor (o udziale 1,28% i 0,98%). Udziat
pozostatych gatunkdédw panujgcych w drzewostanach Nadlesnictwa Miechéw jest
znikomy.

Charakteryzujgc gtéwne gatunki drzew w ujeciu rzeczywistym zauwazamy, ze
ponownie dominujg Db, Bk i So zajmujgc odpowiednio 31,26%, 27,57% oraz
14,48% powierzchni lesnej zalesionej. W stosunku do udziatu gatunkéw panujgcych
W ujeciu rzeczywistym zdecydowanie maleje udziat sosny. W ujeciu rzeczywistym
istotny udziat majg jeszcze takie gatunki jak Gb, Md, Jd, Jw i Brz zajmujgc
odpowiednio 6,73%, 5,18%, 4,12%, 3,40% oraz 3,34% powierzchni lesnej
zalesione;.

W odniesieniu do minionego okresu gospodarczego nastgpit nieznaczny wzrost
powierzchni le$nej zalesionej i niezalesionej. Zmiana ta wyniosta 22,81 ha (wzrost o
0,2%). Porownujgc wspomniang powierzchnie zajmowang poprzednio i obecnie
przez poszczegolne drzewostany, zauwazamy istotne rdznice w udziale
poszczegolnych gatunkéw drzew. Najistotniejszg zmiang ,in minus” jest
zmniejszenie sie powierzchni drzewostandéw sosnowych z 3172 ha w roku 2013 do
2830 ha w roku 2023 (o ponad 342 ha). Istotnie swoje udzialty zmniejszyty tez
drzewostany brzozowe z 603 ha w roku 2013 do 393 ha obecnie (spadek o 210 ha).
Najwiekszy wzrost bo o blisko 585 ha zanotowaty drzewostany bukowe.
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Drzewostany z przewagg deba zwiekszyly swojg powierzchnie o ponad 176 ha. Na
gruntach Nadlesnictwa Miechéw po raz pierwszy opisano ponadto drzewostan z
gtébwnym udziatem zywotnika zachodniego.

. Na przestrzeni minionego 10-lecia nastgpit ponad 2-krotny wzrost powierzchni KO.
Zmiana ta wyniosta nieco ponad 1558 ha. Ponad 3,5-krotnie wzrosta rowniez
powierzchnia drzewostanéw w KDO i wynosi ona obecnie blisko 150 ha. Wszystkie
opisane KDO sg naturalnym efektem prowadzenia cie¢ w ramach rebni ztozonych i
w zwigzku z tym nie wynikajg z nieprawidtowo prowadzonej gospodarki. Wzrost
powyzszych wartosci nastgpit gtébwnie ,kosztem” powierzchni drzewostanéw, ktore
w ubiegtym okresie gospodarczym opisane byly zwltaszcza w |V klasie wieku.

. W przeciwienstwie do wzrostu powierzchni drzewostanow w KO czy w IVb
podklasie wieku zmalata powierzchnia drzewostanow zwiaszcza w [Va podklasie
wieku z blisko 1914 ha do raptem 861 ha. Ciggle znikoma jest powierzchnia
drzewostanow w la podklasie wieku.

. W poréwnaniu do poprzedniego okresu gospodarczego nastgpit minimalny spadek
wielkosci zapasu na powierzchni le$nej. Zmiana ta wyniosta nieco ponad 23 tys. m?®.
Poprzednio wspomniany zapas opisano w rozmiarze blisko 3,679 min m?, obecnie
jego warto$¢ wynosi blisko 3,656 min m®. W zwigzku z tym przecietna zasobnos$é
drzewostanow nieznacznie zmalata i wynosi obecnie 330 m®ha.

. Dla drzewostanéw Nadle$nictwa Miechéw prognozowany jest nieznaczny spadek
spodziewanego tabelarycznego biezgcego rocznego przyrostu migzszoSci.
Okres$lono go na poziomie nieco ponad 75,7 tys. m®, co daje zmiane ,in minus” o
warto$c¢ 4,3 tys. m® wzgledem minionego 10-lecia.

Wskaznikiem, ktory w pewien sposob ttumaczy przedstawiony wyzej spadek zapasu i
przyrostu tutejszych drzewostandw jest m. in. znaczgcy wzrost ich przecietnego wieku.
Wynosi on obecnie ponad 81 lat i jest wyzszy od opisanego poprzednio o ponad 6 lat.

V.3.2. Ocena zgodnosci sktadéw gatunkowych z przyjetymi typami d-stanow

Wykorzystanie potencjatu siedlisk lesnych ustalono na podstawie ocen zgodnosci

zinwentaryzowanych sktadéw gatunkowych z przyjetymi typami drzewostanow (TD).
Zostato ono przedstawione w ponizszej tabeli.

Stan na 1.01.2013 r. Stan na 1.01.2023 r.
Ocena zgodnosci . .
Pow. [ha] Udziat [%] Pow. [ha] Udziat [%]
1 2 3 4 5
Drzewostany o skladzie gatunkowym 484531 43.9 6362,14 57.6
zgodnym z TD
Drzewosta’m.y o sktadzie gatunkowym 3368,60 305 2020,61 18,3
czesciowo zgodnym z TD
Drzewostarw o sktadzie gatunkowym 2819 48 256 2664,52 24.1
niezgodnym z TD
Razem 11033,39 100,0 11047,27 100,0
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W poroéwnaniu do minionego 10-lecia nastgpity istotne i jednoczesnie korzystne
zmiany w ocenie zgodnosci sktadéw gatunkowych tutejszych laséw z przyjetymi typami
drzewostanow.

Obecnie 57,6 % powierzchni drzewostanéw Nadlesnictwa Miechéw oceniono jako
w petni zgodne z przyjetym TD. W porownaniu do poprzedniego okresu gospodarczego
nastgpit wzrost o 13,7% w ocenie ich udzialu w tgcznej powierzchni lesnej zalesionej.
Duza zgodno$¢ =z siedliskiem wynika przede wszystkim z wysokiego udziatu
drzewostandéw z przewagg debu i buka na siedliskach Lwyzéw oraz uwzglednienia w KO
miodego pokolenia przy okreslaniu stopnia zgodnosci. Istotne w tym przypadku jest
rowniez to, ze na posiedzeniu KZP, poprzedzajgcej opracowanie omawianego projektu
PUL, przyjeto wiele réznych typow drzewostanu do poszczegolnych TSL co pozwolito w na
okreslanie drzewostanéw jako zgodnych.

Wsréd opisanych drzewostandw czesciowo zgodnych z siedliskiem na uwage
zastugujg powierzchnie drzewostanow sosnowych w klasach odnowienia. Mtode pokolenie
pozwolito na zaklasyfikowanie takich powierzchni jako czesciowo zgodnych.

Powierzchnie drzewostandéw niezgodnych z docelowym TD, stanowigcg przede
wszystkim drzewostany sosnowe (czesto lite) zlokalizowane na siedliskach Lwyzsw.
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B. PLAN GOSPODARKI LESNEJ NA PRZYSZLY OKRES
GOSPODARCZY

VI. Podziat gospodarczy

VI.1. Podzial na lesnictwa

Zagadnienie zwigzane z przyjetym podziatem powierzchniowym Nadlesnictwa
zostato omoéwione we wczesniejszym rozdziale Elaboratu. Nadlesnictwo Miechéw od dnia
01.01.2023 roku skltada sie w dalszym <ciggu z 9 lesnictw potozonych
w jednym obrebie leSnym o nazwie Ksigz Wielki.

Powierzchnie i wykaz oddziatow jakie zajmujg poszczegolne lesnictwa zestawia
ponizsza tabela:

Powierzchnia [ha]
Lesna
Obreb lesny | Lesnictwo Zakres oddziatow - .
Zalesiona Zwigzana Niele$na| Razem
i z gospodarka
niezalesiona lesng
1 2 3 4 5} 6 7
Opacz
(%1) 1-19,46-47, 56 - 71 1 159,79 21,49 42,98 | 1224,26
Chrusty
(02) 20 - 45, 48 - 55, 118 - 126 1461,72 33,23 22,57 | 1517,52
Traby 105, 107, 109 - 111, 114 - 11
(03) 72-105,107,109 - 111, 114 - 116 | 1 352,70 28,41 24,67 | 140578
Tunel
(04) 106, 108, 112- 113, 117,127 - 159 | 117743 22,04 2828 | 122775
Ksiaz Wielki K'(‘:;,‘S‘)’W 160 - 202, 301, 344 - 345 1234.76 26,63 3025 | 129164
Sosnéwka
(06) 203 - 216, 302 - 324, 329 - 338 1 149,20 35,18 4524 | 122962
Trzyciaz
(07) 325-328,393 -421,434 - 444 1081,43 22,05 21,13 | 1124,61
Skata | 339 - 343, 389 - 390, 422 - 433, 445
(08) - 482 1 275,01 30,80 4468 | 135049
Goszcza
(10) 346 - 388, 391 - 392 1213,21 20,46 18,59 | 1252,26
Razem 11 105,25 240,29 278,39 |11623,93

Na skutek nowego podziatu powierzchniowego wyraznie zmienita sie powierzchnia
czesci lesnictw. W przyjetym podziale powierzchniowym w dalszym ciggu status
najwiekszego lesnictwa utrzymato lesnictwo Chrusty. Jest ono co prawda o blisko 55 ha
mniejsze niz dotychczas, jednak w dalszym ciggu przewaza powierzchniowo nad
pozostatymi lesnictwami. Na uwage zastuguje wyrazne zwiekszenie powierzchni lesnictwa
Opacz, ktérego powierzchnia wzrosta o ponad 319 ha. Warto jeszcze zwroci¢ uwage na
spadek powierzchni lesnictwa Tunel o ponad 259 ha.

Srednia powierzchnia lesnictwa wynosi nieco ponad 1291,5 ha. Najmniejszg
powierzchnie gruntéw zarzgdzanych przez Nadle$nictwo Miechéw zajmuje lesnictwo
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Trzycigz (1124,61 ha), a
(1517,52 ha). W ,nowym”

najwieksza wspomniane wczesniej

podziale powierzchni

leSnictwo  Chrusty
zasiegu dziatania Nadlesnictwa

zdecydowanie pierwsze miejsce zajmuje lesnictwo Goszcza.

Podziat na lesnictwa w Nadlesnictwie Miechéw w formie graficznej przedstawia sie
nastepujgco:
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VI1.2. Podzial wedtug dominujacej funkcji lasu

Lasy Nadlesnictwa Miechéw stanowig istotny element $rodowiska
przyrodniczego regionu. Majg one bardzo duze znaczenie m.in. dla mieszkancow Krakowa
oraz innych mniejszych miejscowosci, w tym samego Miechowa.

Ze wzgledu na petnione funkcje, zgodnie z Instrukcjg Urzadzania Lasu,
poszczegoblne powierzchnie lesne Nadlesnictwa Miechéw zakwalifikowano do trzech
gtdbwnych grup laséw: gospodarczych, ochronnych i rezerwatowych. W przypadku
tutejszego Nadlesnictwa opisano wszystkie wyzej wymienione grupy.

A. Lasy rezerwatowe

Do grupy tej nalezg lasy potozone na terenie rezerwatdéw przyrody znajdujgcych sie
na gruntach lesnych Nadlesnictwa Miechéw. Przebieg granic wszystkich pododdziatow
wchodzgcych w skiad poszczegolnych rezerwatéw zostat poddany szczegdtowym
uzgodnieniom, o ktérych byta mowa w poprzednich podrozdziatach.
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B. Lasy ochronne

Zgodnie z zapisem przyjetym w Protokole z KZP dla Nadlesnictwa Miechéw,
kwalifikacje pododdziatbw do omawianej grupy laséw przyjeto w oparciu o Zarzgdzenie
Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Les$nictwa z dnia 30 marca
1993 roku. Powierzchnia laséw uznanych za ochronne wynikajgca z ww. Zarzgdzenia
wynosi 6479 ha.

Do omawianej grupy nalezg lasy (lub powierzchnie lesne), ktore spetniajg okreslone
kryteria laséw ochronnych. Ponizej podano wyréznione w nich kategorie:
* lasy glebochronne;
* lasy stanowigce drzewostany nasienne;
* lasy uszkodzone na skutek oddziatywania przemystu,
* lasy potozone w miastach i w odlegtosci do 10 km od granic administracyjnych
miast liczgcych powyzej 50 tys. mieszkancow.

Poszczegolne oddziaty (lub pododdziaty) nalezg do jednej lub kilku kategorii. Z raciji
charakterystycznej rzezby terenu (tereny wyzynne pagorkowate) najliczniej
reprezentowang grupg lasow ochronnych w Nadle$nictwie sg lasy zaliczone do kategorii
laséw glebochronnych.

C. Lasy gospodarcze

Do lasow tej grupy zaliczono pozostate lasy (lub powierzchnie le$ne), gdzie oprocz
funkcji produkcyjnych realizowane sg zatozenia zwigzane z petng ochrong przyrody.

VI1.3. Przyjety podzial gospodarczy, wieki rebnosci, typy drzewostanéw i
orientacyjne sktady upraw

VI.3.1. Podziat na gospodarstwa

Niezaleznie od wyodrebnienia podstawowych grup laséw, okreslonych na
podstawie petnionych przez nie wiodacych funkcji, dla celéw planowania urzgdzeniowego
i podkreslenia petnionej przez nie specyficznej roli, catos¢ przedmiotowych lasow
pogrupowano na gospodarstwa. Podziat na poszczegdlne gospodarstwa przyjeto na
podstawie podanych ponizej kryteriow.

Gospodarstwo specjalne (S) — zostato utworzone sposrod laséw lub obszaréw lesnych
petnigcych specyficzne funkcje, ktorych realizacja wymaga niejednokrotnie ograniczenia
badz zaniechania funkcji produkcyjnych. W sktad tego gospodarstwa weszty:

* lasy stanowigce rezerwaty przyrody;

* lasy stanowigce wylgczone drzewostany nasienne;

« otulina OPN;

* lasy majgce szczegolne znaczenie dla obronnosci i bezpieczenstwa Panstwa;
* lasy glebochronne na stromych zboczach wawozow, potokdw i jarow;

* lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody — obszary Natura 2000;
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* drzewostany o wyjgtkowym znaczeniu ekologicznym, religijnym, kulturowym, na
priorytetowych siedliskach przyrodniczych, lasy objete ochrong konserwatorskg
oraz lasy wytgczone z uzytkowania decyzjg Nadlesniczego na podstawie ustalen z
Nadlesnictwem.

Gospodarstwo laséw ochronnych (O) - utworzono =z wielofunkcyjnych lasow
wystepujgcych na obszarach gdzie jako wiodgcg uznano funkcje ochronng (w oparciu
0 wspomniany w poprzednim podrozdziale akt prawny) z wyjgtkiem lasow zaliczonych do
wczesniej wspomnianego gospodarstwa specjalnego (S).

Gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G) — w jego skfad zaliczono
lasy i powierzchnie lesSne obejmujgce pozostate obszary z wiodgca funkcjg produkcyjng.
Prowadzona w nich gospodarka lesna uwzglednia wymagania zwigzane z ochrong
przyrody. W gospodarstwie tym wyr6zniono drzewostany kwalifikujgce sie do
przerebowo - zrebowego sposobu zagospodarowania (GPZ).

W celu charakterystyki wyréznionych gospodarstw, na podstawie Tabeli VI,
zestawiono ich ogdlng powierzchnie oraz zapas na wystepujgcych tam powierzchniach
lesnych. W ponizszej tabeli dokonano réwniez rozbicia poszczegolnych gospodarstw w
udziale procentowym w odniesieniu do powierzchni zalesionej Nadlesnictwa Miechow:

Gospodarstwo Powierzchnia [ha] Udziat

P Miazszosé [m’] [%]

1 2 3
782,25 7,08
Specijalne (S)

310010 8,51

6019,42 54,49
Laséw ochronnych (O)
1953300 53,63
Laséw gospodarczych (G) 4245,60 38,43
o przergebowo-zrebowym sposobie zagospodarowania (GPZ) 1378760 37,86
11047,27 100,00
tacznie

3642070 100,00

VI.3.2. Wieki rebnosci

Na podstawie ustalen KZP przyjeto przecietne wieki rebnosci dla wystepujgcych
gatunkow drzew. Ponizej w tabeli zestawiono dane dotyczgce tego zagadnienia:

Gatunki drzew Wiek rebnosci
1 2
Db 140
Jd, Dg, Wz, Js 120
Bk 110
So, Md, Jw, KiI, Dbc, So.c. 100
Sw, Ol.cz, Brz, Lp, Gb, Zyw.z. 80
Os, Ak 60
Ol.sz, Tp 40
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Przyjete przecietne wieki rebnosci dla gtéwnych gatunkéw (Db, Bk, So, Sw, Jd)
mieszczg sie w zakresach okreslonych w UL z 2011 roku, cze$¢ |, rozdziat VI, str. 203.

W wyniku prac taksacyjnych w powyzszej tabeli uwzgledniono wsréd gatunkow
panujgcych So.c oraz Zyw.z. Przyjeto dla nich wieki rebnosci 1001 i 80I.

W trakcie prac taksacyjnych wiek dojrzatosci rebnej, okres$lajgcy dojrzatos¢ do
rozpoczecia uzytkowania rebnego konkretnych drzewostandéw przyjmowano kierujgc sie
przede wszystkim potrzebami hodowlanymi drzewostandéw oraz zatozonymi celami
hodowlanymi. Czesto byt on réwny przyjetym, przecietnym wiekom rebnosci gatunku
gtdbwnego drzewostanu. Odstepstwa w kierunku jego obnizenia stosowano gtownie
w drzewostanach zaliczonych do pilnej przebudowy oraz w niektérych przypadkach
zastanych klas odnowienia. Natomiast wyzsze wieki dojrzatosci rebnej stosowano
najczesciej w drzewostanach cennych ze wzgledéw przyrodniczych lub stanowigcych
pozgdany element krajobrazu.

VI.3.3. Typy drzewostanow i orientacyjne skfady upraw

Typy drzewostandéw oraz ramowe sktady upraw dla poszczegdinych typow
siedliskowych lasu (w tym w pododdziatach, w ktorych opisano siedliska przyrodnicze)
przyjeto na podstawie wytycznych zamieszczonych w Protokole z KZP, w czesci B, pkt. 3.

W toku prac terenowych (taksacyjnych) i kolejnych odbioréw tych prac stwierdzono
potrzebe uzupetnienia typow drzewostanéw (TD) na TSL Lwyzw (w pododdziatach
charakteryzujgcych sie zwiekszong wilgotnoscig) o typ drzewostanu Bk-Jw. Ten typ zostat
zaakceptowany na NTG.

VII. Przyjety etat uzytkowania rebnego i przedrebnego

VIl.1. Uzytki rebne
VII.1.1. Uzytki rebne zaliczone na etat

Przy sporzagdzeniu projektu Planu (Wykazu) cie¢ rebnych w doborze rodzajow
i form rebni, lokalizacji ciec i ich rozmiaru brano pod uwage:

* potrzeby hodowlane drzewostanow przy uwzglednieniu funkcji petnionej przez lasy,

* lokalizacje cie¢ w pierwszej kolejnosci w klasach odnowienia (ew. klasach do
odnowienia) oraz w drzewostanach zakwalifikowanych do przebudowy pilnej —
petnej (intensywnej),

* zapewnienie tadu przestrzennego,

* limity szerokosci lub powierzchni dziatek manipulacyjnych,

* uzgodniong z Nadlesnictwem lokalizacje cie¢ planowanych do wykonania
w poczatkowym okresie obowigzywania PUL,

* projektowanie rebni ztozonych w zaleznosci od typu siedliskowego lasu i przyjetego
typu drzewostanu.

Lokalizacje i rozmiar projektowanych uzytkbw rebnych skonsultowano
z Przedstawicielami Kadry Nadlesnictwa Miechéw w czasie prezentacji wynikéw taksaciji, a
nastepnie w trakcie odrebnego spotkania dotyczgcego tego zagadnienia. Sporzadzony
Wykaz cie¢ uzytkéw rebnych (Plan cie¢), wraz z odpowiednimi zestawieniami oraz
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warstwami LMN, byt takze przedmiotem wspdlnej analizy wykonanej w listopadzie 2022
roku przez Przedstawicieli: RDLP w Krakowie, Nadlesnictwa Miechéw oraz Wykonawcy
PUL.

Zestawienie obliczonych na 10-lecie etatdw uzytkowania rebnego dla
poszczegoblnych gospodarstw przedstawiono ponizej, na podstawie Tabeli XIV.
Obliczenia czastkowe (Srednio na rok)
E o Etat z potrzeb
Eta;;:z\g‘?v:sotjarrzlzlv?’sm hodowlanych Etat przyjety
Etat wg Etat Etat wg i ochronnych na okres
Gospodarstwo z Zdwu |Zrownania L z potrzeb e na okres obowigzywania
ostatniej | ostatnich | Sredniego | optymalny | o) 4o\, | UPFZatniecia | obowiazywania planu
klasy klas wieku w KO i KDO planu
wieku wieku
Miazszos$é brutto [m®]
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Spe(‘gj‘)’"”e 0 1939 19993 19993
Lasow O(g‘)m””y‘:h 23065 | 21928 | 22951 22051 1351 27825 292897 292897
Lasow g(oggg‘)jarczy‘:h 16128 | 15706 | 17850 16128 2027 19144 214886 214886
Ogétem obreb 39193 37634 40801 39079 3378 48908 527776 527776
Ogétem N-ctwo 39193 37634 40801 39079 3378 48908 527776 527776

Przyjety etat w gospodarstwie specjalnym (S) jest sumg stwierdzonych na gruncie
potrzeb hodowlanych drzewostandéw tworzgcych to gospodarstwo z uwzglednieniem
spetnianych przez nie funkcji oraz stanu drzewostanow i wynosi 19993 m® brutto. Przyjety
dla tego gospodarstwa rozmiar pozyskania nie podlega optymalizacji. Stanowi on
jednoczesnie niecate blisko 3,8% przyjetego tagcznego etatu uzytkowania rebnego.

Przyjety etat w gospodarstwie laséw ochronnych (O) jest sumg potrzeb
hodowlanych i ochronnych drzewostandw tworzgcych to gospodarstwo, z uwzglednieniem
spetnianych przez nie funkcji oraz stanu drzewostandéw i wynosi 292897 m?® brutto.
Przyjety etat stanowi blisko 100,4% etatu stanowigcego sume etatu wg okreséw
uprzatniecia KO i KDO oraz etatu z potrzeb przebudowy.

W gospodarstwie laséw gospodarczych (G), a w przypadku Nadlesnictwa Miechow
w lasach gospodarczych z przerebowo-zrebowym sposobem zagospodarowania (GPZ),
przyjeto etat z potrzeb hodowlanych, ktéry jest zblizony do wyliczonego etatu
stanowigcego sume etatu wg okresow uprzagtniecia w KO i KDO oraz etatu z potrzeb
przebudowy. Przyjety etat stanowi 101,5% sumy tych etatow.

Warto podkreslic, ze w skali catego obrebu lesnego (Nadle$nictwa), suma
przyjetych etatow wynikajgcych z potrzeb hodowlanych i ochronnych dla ww. gospodarstw
jest nieznacznie wyzsza (o niecaty 1%) od sumy wyliczonych etatéw wg okresow
uprzatniecia w KO i KDO oraz etatéw z potrzeb przebudowy dla tych gospodarstw.

Etat przedstawiony w niniejszym Elaboracie jest wynikiem wspoélnych analiz oraz
uzgodnien, o ktérych wspomniano na wstepie podrozdziatu. Etat ten zostat przyjety bez
zastrzezen na NTG.

Po przeliczeniu wartosci brutto na netto przyjety etat uzytkowania rebnego wraz z
zaktadanym 5% przyrostem wynosi — 478 518 m® (netto).
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VII.1.2. Uzytki rebne nie zaliczone na etat

W czasie prac taksacyjnych zaprojektowano réwniez pozyskanie uzytkow rebnych
nie zaliczonych na poczet etatu powierzchniowego, sg to:

* Uprzatniecia nasiennikow i przestoi - 3684 m?® (netto)
« Ciecia na gruntach zwigzanych z gospodarkg lesng - 62 m® (netto)
tacznie - 3746 m® (netto)

VII.1.3. Etat uzytkowania rebnego

Laczny przyjety etat uzytkéw rebnych wynosi:
482 264 m*® (netto)

Podana wielkos¢ uzytkéw rebnych netto jest rozmiarem uzytkowania rebnego w

Nadlesnictwie Miechdéw przyjetym na okres gospodarczy od 2023 do 2032 roku. W
zatozeniu etat ten bedzie realizowany na powierzchni 4030,06 ha.

VII.2. Uzytki przedrebne

Przyjety etat powierzchniowy na 10-lecie w uzytkowaniu przedrebnym
przedstawiono ponize;j.

Kategoria cieé¢ Powierzchnia zabiegu [ha]
1 2
CP-P 61,93
TW 692,48
TP 5201,82
Razem 5956,23

Lokalizacja cie¢ oraz proponowane wskazania pielegnacyjne podlegaty konsultacji
z Kadrg Nadlesnictwa Miechow podczas szczegdtowego omawiania opiséw taksacyjnych.

Podczas kwalifikowania poszczegdlnych drzewostanéw do cie¢ pielegnacyjnych
kierowano sie przede wszystkim ich potrzebami stwierdzonymi na gruncie. Przyjeta
wysokos$¢ uzytkowania przedrebnego w wymiarze powierzchniowym gwarantuje
prawidtowy rozwoj drzewostandw, przy zachowaniu mozliwosci uporzgdkowania ich stanu
sanitarnego oraz w dalszej kolejnosci pielegnowania w celu uzyskania (lub utrwalenia)
wiasciwego sktadu gatunkowego oraz uzyskania wtasciwej jakosci i stanu zdrowotnego.

W celu ustalenia migzszosciowego rozmiaru uzytkowania przedrebnego
szacunkowe etaty migzszosciowe obliczono w oparciu o zalecenia Instrukcji UL, a wyniki
dla lepszego zobrazowania przedstawiono w ponizszym zestawieniu:

39



Udziat
w spodziewanym

Powierzchnia przyroscie Ny
. . . s Wydajnos¢ —
i uzytkowania | Grubizna biezacym . .
Wyszczegolnienie 3 o . |intensywnosc¢
przedrebnego | netto [m’] | drzewostanéw nie DAY
: cie¢ [m’/ha]
[ha] objetych

uzytkowaniem
rebnym [%]

1 2 3 4 5
Wyniki uzytkowania przedrebnego 3050.87 157669 ) 517
w okresie ostatnich 5-ciu latach ' '
Wyniki uzytkowania przedrebnego 4118.24 213624 ) 518
w okresie pierwszych 7-miu lat ' '
Wyniki uzytkowania przedrebnego 6100.82 293169 ) 48 1

w ciggu catego 10-cio letniego okresu

Spodziewany biezacy przyrost
migzszosci drzewostandw nie objetych - 455640* 100,0 -
uzytkowaniem rebnym

Przedstawienie kilku wariantéw etatow 5956,23 280000 61,5 41,0
uzytkowania przedrebnego 5956,23 300500 ** 66,0 50,4
na okres obowigzywania planu 5956,23 320000 70,2 537

- wartosci brutto na netto przeliczono wspétczynnikiem 0,8
** - rozmiar przyjety w wyniku wczesniejszych konsultacji

W czasie analiz prowadzonych wspdlnie z Nadle$nictwem i RDLP ustalono, zeby
podczas planowania wielkos¢ etatu uzytkow przedrebnych nie bra¢ pod uwage wynikow
uzytkowania przedrebnego Nadlesnictwa Miechow w okresie catych ostatnich dziesieciu
lat. Zamiast tego nalezy oprzec sie na okresie pierwszych siedmiu lat. W okresie ostatnich
trzech lat Nadlesnictwo Miechéw miato ogromne problemy z realizacjg zaplanowanych
cieC pielegnacyjnych, zwigzane z brakiem wykonawcow prac lesnych.

W czasie analiz a nastepnie podczas obrad NTG przyjeto, by etat uzytkowania
przedrebnego ksztattowat sie na poziomie 300500 m?® (netto). Etat taki wynosi 66%
spodziewanego przyrostu tabelarycznego.

Etat powyzszy wynika z obecnej liczby drzewostanéw wystepujacych od Ila do Va
podklasy wieku. Gromadzg one ponad 56% zapasu grubizny drzewostanéw Nadlesnictwa
Miechow oraz zajmujg 57% jego powierzchni lesnej zalesionej. Charakteryzujg sie one
gtébwnie zwarciem petnym lub umiarkowanym oraz umiarkowanym do duzego
zageszczeniem. W zatozeniu rozmiar ten uwzglednia réwniez potrzeby wykonania
(zatozenia) szlakow technologicznych dla maszyn lesnych. Stad przedstawione dane
zwigzane sg z przyjeciem intensywnosci cie¢ przedrebnych na poziomie wynoszgcym
okoto 50,9 m®ha.

Przyjety etat uzytkowania przedrebnego w rozmiarze 300,5 tys. m® jest nieznacznie
wiekszy od rzeczywistego pozyskania z poprzedniego 10-lecia w ramach tych ciec
(o nieco ponad 7 tys. m®). Pozyskanie to wyniosto bez mata 293,2 tys. m® (wobec
planowanych blisko 292,8 tys. m®). Na nizszym poziomie niz poprzednio przewidziano z
kolei rozmiar powierzchniowy w ramach omawianego etatu. Jest on mniejszy o 1009,5 ha
(okoto 14,5%) wzgledem etatu powierzchniowego z poprzedniego 10-lecia. Intensywnos¢
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cie¢ pielegnacyjnych zatozona w 2013 roku wynosita 42 m®/ha. Przy niepeinej realizacji
zaplanowanych przedmiotowych cieé¢ wyniosta ona w 10-leciu nieco ponad 48 m*/ha.

W uzasadnieniu przyjetego powyzej etatu uzytkowania przedrebnego nalezy
rowniez zaznaczy¢, ze w minionym okresie gospodarczym blisko 11,3% pozyskania
w uzytkowaniu przedrebnym stanowity ciecia przygodne. W zwigzku z tym, w pewnej
czesci pozycji przewidzianych do cie¢ pielegnacyjnych, realizacja planowanych zabiegow
mogta okazac sie niewystarczajgca.

VII.3. Przyjety taczny etat migzszosciowy i powierzchniowy uzytkéw gtéwnych
(rebnych i przedrebnych) oraz jego uzasadnienie w ocenie
dotychczasowego rozwoju drzewostanow

Na postawie wybranych danych z Tabeli XVII (w catosci zamieszczonej w Czesci

Tabelarycznej niniejszego Elaboratu) ponizej zestawiono przyjety etat uzytkow gtéwnych

dla Nadlesnictwa Miechow na okres lat 2023 — 2032.

Nadlesnictwo
Kategoria cig¢ Powierzchnia | Migzszo$é (netto)
[ha] [m’]

1 2 3
I Uzytki rebne: 4030,06 455737
A.) Zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego) '
Spodziewany przyrost 5% migzszosci uzytkdow rebnych 22781
tacznie uzytki rebne ze spodziewanym przyrostem 4030,06 478518
B). Nie zaliczone na poczet przyjetego etatu ) )
1. Uprzatniecie ptazowin
2. Uprzatniecie nasiennikdw i przestojow - 3684
3. Pozostate - 62
Razem nie zaliczone - 3746
Razem uzytki rebne 4030,06 482264
Il. Uzytki przedrebne 6193
A. Czyszczenia ’ 300500
B. Trzebieze 5894,30
Razem uzytki przedrebne 5056.23 300500
(m® wg przyjetegoo etatu) ’
Ogoétem uzytki gtéwne
(1+11) 9986,29 782764

Przyjety etat uzytkowania gtownego jest wyzszy o 10% od rozmiaru przyjetego w
poprzednim PUL, ktéry wynosit 710906 m? netto.

W okresie lat 2023 - 2032, srednia intensywnosc¢ cie¢ uzytkowania gtdownego z 1 ha
zaplanowanej powierzchni powinna wynosi¢ okoto 78 m?® (netto). W okresie lat 2013 - 2022
intensywnos¢ ta wyniosta blisko 73 m?® (netto). Zmiana tego wskaznika jest wynikiem
wzrostu zaplanowanych etatéw migzszosciowych. W ramach uzytkowania rebnego jest to
wzrost o okoto 15,3%, a ramach uzytkowania przedrebnego o okoto 2,6%. Jednoczesnie
trzeba zauwazy¢ bardzo istotny wzrost powierzchni przewidzianej do uzytkowania rebnego
z 3203 ha do 4030 ha. Jest to wzrost o blisko 26%.
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Omawiany fgczny etat bedzie miat w duzej mierze na celu ograniczenie, a w dalsze;j
perspektywie poprawe, niepozadanych w tutejszych lasach wskaznikbw zwigzanych
z zahamowaniem przyrostu, a takze z nadmiernym starzeniem sie drzewostanéw. Efekty
te bedg tatwiejsze w realizacji dzieki przyjeciu sposobu optymalizacji etatu rebnego, ktory
zostat przyjety w odniesieniu do sumy etatow wg okreséw uprzagtniecia w KO
i etatu z potrzeb przebudowy.

W podsumowaniu niniejszego podrozdziatu nalezy stwierdzi¢, ze przyjety etat
uzytkowania gtéwnego przyczyni sie do poprawy stanu laséw Nadle$nictwa Miechdw.
Warto tez zaznaczyC, ze w najblizszych dziesiecioleciach, w celu przetamania
niekorzystnego trendu starzenia sie tutejszych drzewostanéw oraz w celu zwiekszenia ich
przyrostu, niezbednym wydaje sie ,ustawianie” etatow uzytkowania (zwtaszcza etatu
rebnego) na poziomie wyzszym od przyjetego na lata 2023-2032. Takie dziatanie wynika
przede wszystkim ze wzgledu na ilosc¢ istniejgcych juz KO. W rozplanowywanym 10-leciu
mniejszy wpltyw na przedstawiony etat ma powierzchnia bliskorebnych i rebnych
drzewostanow bukowych i debowych, ktére nie zostaty zaliczone do KO. Natomiast istotny
wptyw na ten etat ma i bedzie mie¢ powierzchnia bliskorebnych i rebnych drzewostanéw
sosnowych i modrzewiowych, ktore wystepujgc na zyznych siedliskach lasu wyzynnego
powinny stworzyé w przysziosci kolejne KO. tacznie takich drzewostanéw jest 1485 ha
(1207 ha sosnowych i 278 ha modrzewiowych).

Ponizej dla Nadlesnictwa Miechow w celach porownawczych zestawiono
podstawowe dane inwentaryzacyjne dotyczgce powierzchni lesnej zalesionej na tle
przyjetych etatow na okres lat 2023 — 2032.

Dane
Lp. Wyszczegdlnienie Jednostka inwentaryzacyjne
na tle etatow
1 2 3 4
1 Zasoby migzszosci (powierzchnia lesna zalesiona) m? brutto 3655265
Przyrost uzyteczny osiggniety (na pow. I. zal.) w latach 2013-
2 2022 / przyrost tabelaryczny zaktadany w 2013 roku / m? brutto 835541 6220550 /
osiggniety wspétczynnik korygujgcy ’
3 Spodziewany przyrost: tabelaryczny / uzyteczny m? brutto 757550 / 790882
Etat uzytkdéw rebnych m? brutto 558652
5 Udziat etatu uzytkpvy reb’nych % 15,3
w zasobach migzszosci
6 Udziat etatu uzytkow rebnych w spodziewanym przyroscie: % 737 1 706

tabelarycznym / uzytecznym

7 Etat uzytkéw przedrebnych m? brutto 375625

Udziat etatu uzytkow przedrebnych

0,
8 w zasobach migzszosci L 10,3
Udziat etatu uzytkéw przedrebnych w spodziewanym
9 przyroscie: % 49,6 / 47,5
tabelarycznym / uzytecznym
10 Etat uzytkdw gtownych m? brutto 934277
11 Udziat etatu uzytkqw_ giovynych % 256
w zasobach migzszosci
12 | Udziat etatu uzytkow gtownych w spodziewanym przyroscie: % 123,3 / 118,1
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Dane

Lp. Wyszczegdlnienie Jednostka inwentaryzacyjne
na tle etatéow
1 2 3 4

tabelarycznym / uzytecznym

Powyzsze wyliczenia majg wartos¢ orientacyjng i mogg w ocenie dokonywane;j
z korncem 2032 roku odbiegaé¢ od zamieszczonych w tabeli.

taczny etat w orientacyjnym przeliczeniu na wartosci brutto wynosi nieco ponad
0,934 min m3. Jest to etat wyzszy zarbwno od spodziewanego przyrostu tabelarycznego
jak i uzytecznego, odpowiednio o okoto 23,3 i 18,1 pkt. procentowego. Przyjmujgc
powyzsze wyliczenia mozna zatozy¢, ze w petni zrealizowany etat uzytkowania gtéwnego
moze spowodowaé spadek zapasu na koniec rozpoczynajgcego sie okresu
gospodarczego, tj. na koniec 2023 roku. Efekt ten bedzie towarzyszyt tutejszym
drzewostanom przez kilka kolejnych 10-letnich cykli urzadzeniowych, az do etapu
wyraznego ,odmiodzenia” ich struktury wiekowej.

VIIl. Przyjety rozmiar prac i wytyczne z zakresu hodowli lasu

Podsumowanie rozmiaru prac z zakresu hodowli lasu na najblizsze 10-lecie
przedstawia Tabela XVIII zamieszczona w Czesci Tabelarycznej.

Catos¢ projektowanych zadahn z zakresu hodowli lasu zostata skonsultowana
z Kadrg Nadlesnictwa Miechéw podczas omowienia wynikow taksacji.

Rozmiar prac odnowieniowych na powierzchniach otwartych obejmuje odnowienie
zrebéw zalegtych (4,61 ha) oraz zrebow biezgcych (projektowanych 3,06 ha). tgczna
wielkos¢ odnowien na powierzchniach otwartych wynosi 7,67 ha. Ponad to na powierzchni
otwartej planowane jest tez zalesienie gruntow nielesnych na powierzchni 4,85 ha.

Zaprojektowany rozmiar prac odnowieniowych w rebniach ztozonych na etapie ich
rozpoczynania lub kontynuacji (bez projektowania cie¢ uprzatajgcych) jest wielkoscig
orientacyjng, uzalezniong od zaktadanego rozmiaru cie¢ oraz jakosci, zastanego w czasie
taksacji, mtodego pokolenia. Uwzglednia takze powstawanie korzystnych z punktu
widzenia hodowlanego odnowien naturalnych (naloty, podrosty) ztozonych z gatunkéw
docelowych.

Zgodnie z zapisami z KZP w drzewostanach w KDO i KO nie zwiekszano
planowanych do odnowienia powierzchni z tytutu prawdopodobnych uszkodzeh miodego
pokolenia podczas scinki i zrywki drzew badz przewidywanych zniszczen przez zwierzyne.

tacznie orientacyjny rozmiar prac odnowieniowych przy rebniach ztozonych wyniést
10871,11 ha.

Podsadzenia produkcyjne zostaty opisane w drzewostanach nie objetych
uzytkowaniem rebnym. Zaplanowano je gtownie w drzewostanach przewidzianych do
stopniowej przebudowy petnej. Rozmiar omawianego zabiegu zaplanowano na
powierzchni 9,40 ha.

Dolesienia luk i przerzedzen zaplanowano na powierzchni jedynie 3,12 ha.

Poprawki i uzupetnienia dotyczgce zastanych upraw zaprojektowano tylko w trzech
pododdziatach na powierzchni 2,09 ha.

Nie przewidziano wprowadzania podszytow.
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Sumaryczna powierzchnia zabiegow pielegnacyjnych (upraw i mtodnikéw) wynosi
1690,70 ha. Zabiegi te zaprojektowano jednokrotnie, bez okreslenia nawrotéw. Przy ich
realizacji w zaleznosci od potrzeb powinny by¢ wykonywane nawet kilkakrotnie
w ciggu 10-lecia. Z ww. powierzchni 813,83 ha stanowi pielegnacja zastanych upraw (PU),
a 876,87 ha stanowi tzw. pielegnacja mtodnikéw (PM), gdzie bardzo istotng role
w okresleniu powierzchni zabiegu majg CP podrostu, zlokalizowanego przede wszystkim
w KO.

Zabiegi agrotechniczne (przygotowanie gleby) zaprojektowano dla zdecydowanej
wiekszosci powierzchni przewidzianej do odnowien oraz poprawek i uzupetnien, tj.
1086,26 ha.

IX. Okreslenie kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu

Ogodlny stan zdrowotny drzewostanéw na terenie Nadlesnictwa Miechéw nalezy
uzna¢ za dobry. Jest on w duzej mierze wynikiem wysokiej zgodnosci tutejszych
drzewostanéw z docelowymi TD. Wystepujgce tu gatunki majg zatem w wiekszosci
optymalne warunki rozwoju, co w znaczgcym stopniu wptywa na ich wiasciwg odpornosc
na szkodliwe dziatanie czynnikéw biotycznych i abiotycznych. Na dobry stan sanitarny ma
takze wptyw prowadzona dziatalnosS¢ profilaktyczna oraz bezposrednie zwalczanie
czynnikéw szkodotwérczych. Dotyczy to miedzy innymi usuwania nadmiaru ewentualnych
wywrotow i ztomdw oraz wydzielajgcego sie posuszu.

Ponizej przedstawiono wyniki inwentaryzacji uszkodzen opisanych w toku prac
taksacyjnych. Zostaty one pogrupowane w stopnie uszkodzeh wg przyjetych w UL
przedziatach procentowych.

. Powierzchnia Stopnie uszkodzenia - powierzchnia [ha] Orientacyjna
Wiodaca przyczyna . ; .
. drzewostanow powierzchnia
uszkodzenia, . . 2 3
wg Programu (pododdziatéw) 1 (21— 50%) (>50%) zredukowana
z uszkodzeniem - 20° - o © uszkodzen
TAKSATOR [ha] (10 - 20%) (21 - 40%)* (>40%)* [ha]

1 2 3 4 5 6
OWADY 12,12 8,34 3,78 - 2,57
GRZYBY 935,59 686,50 249,09 - 190,15

ZWIERZYNA 192,83 192,83 - - 28,92
KLIMAT 41,83 0,84 40,99 - 14,47
WODNE 0,58 - - 0,58 0,35

INNE 12,72 12,72 - - 1,91
tacznie 1195,67 901,23 293,86 0,58 238,37

- dotyczy uszkodzen od zwierzyny

Zinwentaryzowana i przedstawiona w powyzszej tabeli powierzchnia drzewostanow
uszkodzonych (kol. 2) jest sumg wszystkich szkdéd wykazanych w trakcie prac
taksacyjnych. Szkody w poszczegdlnych pododdziatach zostaty jednak przyporzadkowane
tylko do jednej (wiodacej) przyczyny uszkodzenia. Jest to spowodowane brakiem
mozliwosci zakodowania w programie Taksator wiekszej ilosci takich przyczyn w ramach
jednego opisu taksacyjnego.

Na terenie Nadlesnictwa Miechoéw zinwentaryzowano drzewostany (pododdziaty) o
tacznej powierzchni blisko 1,2 tys. ha, w ktérych opisano szkody powodowane przez
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czynniki biotyczne (wyraznie dominujgce) i abiotyczne. Powierzchnia ta to prawie 11%
catej powierzchni lesnej zalesionej Nadlesnictwa Miechdw. Praktycznie cato$¢ szkod
zlokalizowana jest w pierwszym (bez mata 75,4%) i drugim (blisko 24,6%) stopniu
uszkodzen. Zredukowana powierzchnia uszkodzonych drzewostanéw wynosi raptem
nieco ponad 238 ha. Wowczas udziat takiej powierzchni, do wspomnianej wczesniej catej
powierzchni lesnej zalesionej, maleje do nieco ponad 2%.

W tutejszych lasach, sposrod wszystkich rodzajow uszkodzen drzewostandw, na
najwiekszej powierzchni opisano te powodowane przez grzyby patogeniczne. Szkody te
wyrzgdzane sg przede wszystkim przez opienke oraz huby korzeni w drzewostanach
starszych klas wieku. W trakcie prac taksacyjnych zauwazalne byty tez uszkodzenia
wystepujgce w mtodszych klasach wieku, powodowane gtdéwnie przez maczniaka debu.
Do tej grupy uszkodzen zakwalifikowano ponadto przyczyny zamierania jesionu.
Prowadzenie dziatan profilaktycznych, zwlaszcza ukierunkowanych na zwiekszenie
bior6znorodnosci w drzewostanach, bedzie podstawowym zadaniem Nadlesnictwa w
zakresie przeciwdziatania skutkom omawianych szkod.

Zauwazalne na terenie Nadlesnictwa sg szkody wyrzgdzane przez zwierzyne.
Zdecydowang wiekszos¢ odnotowanej wyzej powierzchni, opisanej w catosci w pierwszym
stopniu uszkodzen, zajmujg drzewostany najmtodszych klas wieku uszkadzane przez
zwierzyne ptowa. Szkody opisano przede wszystkim w uprawach oraz mtodnikach po
rebniach ztozonych. Uszkodzenia powodowane sg gtdwnie przez zgryzanie gatunkow
lisciastych. Sytuacja ta w mniejszym stopniu dotyczy debu ze wzgledu na jego grodzenie.
Dziatania ochronne Nadlesnictwa powinny zmierza¢ gtéwnie do utrzymania wiasciwych
stanow ilosciowych zwierzyny ptowej. W profilaktyce wazne jest takze szerokie stosowanie
grodzen.

Opisane szkody od klimatu dotyczg zwtaszcza uszkodzen spowodowanych przez
silne wiatry notowane gtéwnie w latach 2016-2019. Opisana powierzchnia tych szkdd nie
jest do konca miarodajna, gdyz drzewa potamane lub powalone przez wiatr sg traktowane
jako drewno martwe, ktére nie podlega ocenie przy sporzgdzaniu opisu taksacyjnego.
Efekty wiatrolomow widoczne sg wowczas gtownie w zwarciu uszkodzonych
drzewostanoéw. W trakcie prac taksacyjnych opisano jeden zrgb sanitarny bedacy efektem
omawianych szkod.

Szkody od owadow powodowane sg przede wszystkim przez foliofagi w
drzewostanach debowych. Szkody te nie majg istotnego znaczenia i zostaty
inwentaryzowane w pierwszym i drugim stopniu uszkodzenia.

Odnosnie ww. przyczyn uszkodzen zaktada sie kontynuacje dotychczasowego
dziatania, zwfaszcza profilaktyki, uzgadnianej z odpowiednimi stuzbami RDLP w Krakowie
oraz ZOL w Krakowie.
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X. Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowej

Niniejszy Plan ochrony przeciwpozarowej lasu zostat sporzgdzony w oparciu
o znowelizowang od 2020 roku Instrukcje Ochrony Przeciwpozarowej Lasu (IOPL),
wprowadzong do stosowania w jednostkach organizacyjnych Laséw Panstwowych od dnia
1 stycznia 2020 r. zarzgdzeniem nr 81 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia
23 grudnia 2019 r., zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 22 marca
2006 r. (z pézniejszymi zmianami) w sprawie szczegétowych zasad zabezpieczenia
przeciwpozarowego laséw oraz Rozporzgdzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 20 lipca 2022 r. zmieniajgcym rozporzgdzenie w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkow, innych obiektow budowlanych i terenow.

Szczegdtowe dane dotyczgce ochrony przeciwpozarowej lasu uwidocznione sg na mapie
sytuacyjnej Nadlesnictwa w skali 1:50 000.

X.1. Analiza stanu zagrozenia pozarowego laséw

Stan zagrozenia pozarowego lasu okresla sie biorgc pod uwage: potozenie geograficzne,
Srednie wartosci wystepowania pozaréw lasu w minionym okresie gospodarczym, warunki
przyrodniczo-lesne oraz warunki klimatyczne. Analizujgc wymienione powyzej czynniki
nalezy stwierdzi¢, ze zgodnie z aktualnie obowigzujgcymi wytycznymi oceny - lasy
Nadlesnictwa Miechdéw spetniajg kryteria zaliczajgce je do Il kategorii zagrozenia
pozarowego lasu. Niskie zagrozenie pozarowe lasu na terenie Nadlesnictwa wynika
przede wszystkim z matej liczby pozaréw w minionym okresie gospodarczym (odnotowano
5 pozaréw), z niewielkiego udziatu powierzchni siedlisk borowych (1,15%), a takze
przewazajgcym udziale gatunkoéw lisciastych w drzewostanach Nadle$nictwa.

Do najwazniejszych czynnikdw zwiekszajgcych zagrozenie pozarowe mozna zaliczyc:

e bezposrednie sgsiedztwo blisko 800 - tysiecznego osrodka miejskiego
(Miasto Krakow),

e wystepowanie szlakéw drogowych o znacznym natezeniu ruchu drogowego,
do ktérych nalezy przede wszystkim droga krajowa nr 7, bezposrednio
przebiegajgca przez kompleksy lesne (lesnictwa Opacz, Chrusty, Traby),

e dogodny dojazd lokalnymi drogami asfaltowymi i gruntowymi do komplekséw
lesnych,

e obecno$¢ wsi i osad potozonych na granicy polno-lesnej,

e obecno$¢ linii kolejowych przecinajgcych kompleksy lesne (lesnictwo Tunel),
e o0becno$¢ przesytowych linii wysokiego napiecia,

e wystepowanie gruntéw rolnych na styku z obszarami lesnymi,

e Wwzmozong penetracje lasow przez zbieraczy grzybow i jagdd, wedkarzy
i turystow.
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Zestawienie ilosci oraz powierzchni pozaréw w omawianym okresie gospodarczym
obejmujgcym 2013-2022 (stan na 31.12.2022r.)

Lp. Rok llos¢ Powierzchnia[ha}
1 2013 1 0,71
2 2015 2 0,63
3 2020 2 0,34
Razem 5 1,68

W latach 2013-2022 na terenach zarzgdzanych przez Nadlesnictwo Miechow miato
miejsce fgcznie 5 pozardéw lasu, na ogolnej powierzchni 1,68 ha. W my$| zasad klasyfikacji
pozarow (IOPL), w zaleznosci od powierzchni objetej przez ogien, wyrézniono nastepujgce
grupy pozaréw:

* "ugaszone w zarodku" o powierzchni do 0,05 ha -2

*  "mate" o powierzchni od 0,06 do 1,00 ha -3
Najwiecej pozarow zdarzyto sie w lesnictwie Trzycigz — 2 (0,34 ha).
Nie stwierdzono pozaréw zaliczajacych sie do pozarow ,$rednich”, ,duzych”, ,bardzo
duzych" oraz ,katastrofalnych". Srednia powierzchnia pozaréw w omawianym okresie
wyniosta 0,34 ha, $rednia liczba w roku — 0,5. Najwiekszg iloS¢ pozaréw zanotowano
w 2015 roku — 2 oraz w 2020 roku - 2. W poréwnaniu do poprzedniego okresu
gospodarczego (lata 2001 - 2012) liczba pozaréw wzrosta z 3 do 5. Jednakze trzeba
stwierdzi¢, ze liczba pozarow i ich powierzchnia jest tak mata, ze wzrost ten nie ma
zadnego znaczenia gospodarczego. Niewielka srednia powierzchnia pozaréw wskazuje
na to, ze sgone szybko wykrywane i sprawnie likwidowane. Ten fakt oraz to, ze nie
wystepowaty pozary wieksze niz ,mate” (3), daje podstawe do stwierdzenia, ze
Nadlesnictwo jest dobrze przygotowane do radzenia sobie z tym problemem, co Swiadczy
0 jego sprawnosci organizacyjnej i wtasciwym zabezpieczeniu technicznym.
W Nadlesnictwie Miechéw pozary powstawaty w wyniku podpalenia — 3, nieostroznosci
dorostych - 1, w 1 przypadku nie ustalono przyczyny powstania pozaru.

Pora roku ma istotny wptyw na zagrozenie pozarowe w Nadlesnictwie. Najwieksza
zagrozenie przypada na okres wiosenny. Zwigzane jest to miedzy innymi z wypalaniem
suchych traw na terenach przylegajgcych do laséw i nagromadzeniem znacznych ilosci
materiatow fatwopalnych w lesie (suche runo, chrust, suche liscie i igliwie). Nastepnie w
miare rozwoju roslinnosci zagrozenie spada. Niebezpieczne mogg by¢ jednak dtugotrwate
susze, ktore obnizajg stopien wilgotnosci Scioty, a to z kolei zwieksza niebezpieczenstwo
powstania pozaru. Okres jesienny z uwagi na nizsze temperatury i wiekszg wilgotnosc
powietrza jest stosunkowo bezpieczny, choC nasilona penetracja laséw przez zbieraczy
ptodéw runa lesnego powoduje mozliwos¢ pojawienia sie zarzewia ognia.
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X.2. Wyliczenie kategorii zagrozenia pozarowego

Wyliczenia kategorii zagrozenia pozarowego wykonano w oparciu o Rozporzadzenie
Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2010 roku, zmieniajgce Rozporzgdzenie w sprawie
szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego laséw z dnia 22 marca 2006
roku.

Do obliczenia kategorii zagrozenia pozarowego korzystano z nastepujgcych materiatéw
zrodtowych:
* Srednigj liczby mieszkancéw — dane pozyskane z GUS,

* Sredniej wilgotnosci wzglednej powietrza i procentowego udziatu dni z wilgotnoscig
$ciotki mniejszg od 15% o godz. 9%, z okresu ostatnich 5 lat - dane z punktu
pomiarowego lesnej sieci prognostycznej w Nadlesnictwie Niepotomice (Poszyna),
pozyskane z Laboratorium Ochrony Przeciwpozarowej Lasu Instytutu Badawczego
Lesnictwa (opracowane na podstawie: ,Danych dotyczgcych wilgotnosci wzglednej
powietrza i wilgotnosci sciotki wykorzystywanych do ustalania kategorii zagrozenia
pozarowego lasu z lat 2017-2021” IBL Sekocin Stary).

Dla Nadlesnictwa Miechow, liczba punktow przyznanych za poszczegodlne parametry,
stuzgcych do obliczenia kategorii zagrozenia pozarowego, przedstawia sie nastepujgco:

+ Srednia roczna liczba pozaréw lasu w okresie ostatnich 10 lat przypadajgca
na 10 km? powierzchni lesnej (11 296,65 ha) — 3 punkty;

oblicza sie na podstawie nastepujgcego wzoru:
Pp=1251log (11,2 Gp + 0,725) + 1,5
gdzie: Gp = 0,044
* Udziat procentowy powierzchni drzewostandéw rosngcych na siedliskach boru

suchego, boru $wiezego, boru mieszanego sSwiezego, boru wilgotnego, boru
mieszanego wilgotnego i lasu tegowego — 0 punktow;
oblicza sie na podstawie nastepujgcego wzoru:
Pd =0,1Us
gdzie: Us=1,15
+ Srednia wilgotno$¢ wzgledna powietrza (pomiar z wysokosci 0,5 metra)
i procentowy udziat dni z wilgotnoscig $ciotki mniejszg od 15% o godzinie 9°° dla
stacji pomiarowej w Poszynie (Nadlesnictwo Niepotomice) — 3 punkty;
oblicza sie na podstawie nastepujgcego wzoru:
Pk = 0,221 Uds — 0,59 Wp + 45,1
gdzie: Uds = 9,29
Wp =75,14

+ Srednia liczba mieszkancéw przypadajgcych na 0,01 km? powierzchni lesnej —
5 punktow;

oblicza sie na podstawie nastepujacego wzoru:
Pa = 2,46l09(0,0461 Gz ) +5,16
gdzie: Gz=17,63

Nadlesnictwo Miechow uzyskato tgcznie 11 punktéw, co kwalifikuje jego lasy
do Ill kategorii zagrozenia pozarowego.
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Nadlesnictwo Miechow w poréwnaniu do poprzedniego okresu gospodarczego pozostato
w lIl kategorii zagrozenia pozarowego lasu.

X.3. Analiza przypuszczalnego czasu rozwoju pozaru
Przypuszczalny okres swobodnego rozwoju pozaru wynosi okoto 28 minut.

Na okres swobodnego rozwoju pozaru wpltyw Czas [min]
maja nastepujace czynniki

Czas jaki uptynat od jego powstania do jego wykrycia

Czas powiadomienia PAD Nadle$nictwa i PSK 3

Czas otrzymania meldunku do wyjazdu strazy

Czas dojazdu strazy 15
Przypuszczalny czas swobodnego rozwoju 28
pozaru

X.4. Ocena sprawnosci systemu obserwacyjno - alarmowego i sSrodkéw
technicznych

System obserwacyjno — alarmowy:

W zakresie obserwacji naziemne,.

Nadlesnictwo nie ma na swoim terenie punktéw obserwacyjnych.

W zakresie patroli przeciwpozarowych.

W okresie catego roku prowadzony jest staty monitoring nad obszarami leSnymi
przez wiasciwych terytorialnie lesniczych i podlesniczych. W okresie duzego zagrozenia
pozarowego uruchamiane sg patrole piesze, a pracownicy terenowi Nadle$nictwa sg w
statym kontakcie z miejscowymi jednostkami Ochotniczych Strazy Pozarnych.

W zakresie punktéw alarmowo-dyspozycyjnych.

Ze wzgledu zaliczenia Nadlesnictwa Miechéw do Ill kategorii zagrozenia
pozarowego Nadlesnictwo nie posiada punktu alarmowo — dyspozycyjnego (PAD).

W zakresie sieci tacznosci alarmowo-dyspozycyjnej.

Istniejgcy na terenie Nadle$nictwa system obserwacyjno - alarmowy spetnia
wymogi zabezpieczenia pozarowego obszaréw lesnych. Nadlesnictwo posiada sprawng
sie€ fgcznosci bezprzewodowej. Pracownicy Stuzby Lesnej sg wyposazeni w stuzbowe
telefony komorkowe. W kazdej siedzibie lesnictwa znajdujg sie telefony stacjonarne.
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Srodki techniczne:

W zakresie dojazdéw pozarowych

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 22 marca 2006 roku
Nadlesnictwo powinno utrzymywacé sieC¢ drog lesnych wykorzystywanych jako dojazdy
pozarowe oraz dojazdy do punktow czerpania wody w sposéb zapewniajgcy ich
przejezdnosc.

Dojazd jednostek ratowniczych umozliwia stosunkowo gesta sie¢ dojazdéw
pozarowych, oraz drogi publiczne przebiegajgce przez kompleksy lesne Nadle$nictwa. W
oparciu o sie¢ tych drog Nadlesnictwo w miare posiadanych srodkéw finansowych
dostosowuje sie¢ drog lesnych do parametrow okreslonych dla drog stanowigcych dojazdy
pozarowe.

Obecnie Nadlesnictwo korzysta z 33 wtasnych drog wykorzystywanych jako dojazdy
pozarowe o tgcznej dtugosci okoto 69 km. Dojazdy pozarowe oznaczone sg w terenie w
formie piktogramow na drzewach znajdujgcych sie bezposrednio przy dojazdach oraz w
formie odpowiednich tablic informacyjnych, czy tez kamieni granitowych.

Lokalizacje istniejacych drog lesnych wykorzystywanych obecnie jako dojazdy
pozarowe przedstawiono na mapie ochrony przeciwpozarowej lasu. Na mapie
tej naniesiono rowniez drogi publiczne, ktoére przebiegajgc przez kompleksy lesne
lub tgczac sie z drogami leSnymi mogg byc¢ (lub sg obecnie) wykorzystywane przy akcjach
gasniczych.

Sie¢ droég wykorzystywanych jako dojazdy pozarowe jest dostosowana
do wymogow okreslonych w Rozporzgdzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych i Administraciji
z dnia 7 czerwca 2010 roku w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkdéw, innych
obiektéw budowlanych i terenéw oraz w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
22 marca 2006 roku w sprawie szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego
lasu.

W zakresie baz sprzetowych

Nadlesnictwo Miechéw posiada jedng baze sprzetu przeciwpozarowego,
zlokalizowang przy siedzibie Nadlesnictwa, os. Kolejowe 54a w Miechowie. Wyposazenie
bazy jest zgodne z obowigzujgcymi przepisami w tym zakresie, w sktad niego wchodzi:

* hydronetki — 10 szt.,

e tlumice — 10 szt.,

* szpadle i topaty — 43 szt.,

* pilarka - 1 szt.,

» tablice informacyjne — 10 szt.,
* siekiery — 4 szt.

Ponadto Nadlesnictwo ma do dyspozyciji:
+ 2 phugi LPZ do mineralizacji gleby (le$nictwo Klonéw i Trzycigz).
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Nadlesnictwo moze podczas akcji gasniczej dysponowac sprzetem i samochodami
pracownikdw nadlesnictwa, oraz w ramach zawartych uméw wykorzystywac¢ sprzet
prywatnych firm ustugowych (ZUL).

Zestaw sprzetu znajdujgcego sie w dyspozycji Nadlesnictwa pokrywa w zasadzie
potrzeby w zakresie gaszenia zarzewi i niewielkich pozaréw, w pozostatych przypadkach
konieczna jest interwencja Strazy Pozarnej.

W zakresie punktéw czerpania wody

Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami (Rozporzgadzenie Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 24 lipca 2009 roku, oraz Rozporzgadzenie Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 roku.) w lasach zaliczonych do
Il kategorii zagrozenia pozarowego, istnieje obowigzek uzgodnienia sieci punktéw
czerpania wody do celéw przeciwpozarowych.

Punkty te zostaly zaznaczone na ,Mapie Ochrony Przeciwpozarowej”, bedacej
czescig elaboratu.

Drogi dojazdowe do wymienionych punktéw czerpania wody sg w odpowiednim
stanie technicznym i umozliwiajg dojazd ciezkim sprzetem przeciwpozarowym.
Wykaz i lokalizacja istniejgcych punktéw czerpania wody wraz z okresleniem sposobow
poboru wody oraz ich pojemnosci (wydajnosci)

L.p. Lesnictwo Rodzaj punktu Lokalizacj
1 Opacz hydrant Les$niczowka — Opacz 10
2 Chrusty hydrant Moczydto k/sklepu

Sadki k/ P. Gebki Wiadystawa

Antolka k/ karczmy
Cisie k/P. Szostak Leopold
3 Traby hydrant tazy k/P. Glaby
Cisia Wola k/P. Tkaczewski Grzegorz
Brzuchania k/P. Nowak Ryszard

hydrant Uniejow Redziny k/stacji PKP Tunel
4 Tunel k/le$niczéwki Przysieka
otwarty zbiornik oddz 128 b
5 Klonéw hydrant k/lesniczéowki w Klonowie

Ostréw k/P. Mroza

Krepa k/P. Zabielskiego Henryka
Podmiejska Wola obok szkéfki
Pojatowice k/P. Dgbka Stanistawa
Nasiechowice k/P. Manterysa Jozefa
Muniakowice — le$niczéwka
Wysocice k/Osrodka Zdrowia
Przestawice
Czaple Wielkie k/Kosciota
Zagorowa k/lesniczowki

7 Trzycigz hydrant Zadroze k/P. Chwosta Daniela
Ibramowice k/P. Forgata Stanistawa
Gotyszyn k/sklepu

8 Skata hydrant Tarnawa k/remizy OSP
Minoga k/remizy OSP
Polanowice k/P. Zurka Mariana
9 Goszcza hydrant Zalesie k/remizy OSP
Goszcza k/remizy OSP

6 Sosnéwka hydrant
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W zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa nie wyznaczono punktu czerpania wody
przez statki powietrzne. Zaden z istniejgcych zbiornikobw wodnych nie spetnia wymagan
dla takiego punktu.

Nadlesnictwo powinno kontynuowac¢ dziatania w zakresie:

* zapewnienia statego dostepu do istniejgcej sieci punktéw poboru wody,
spetniajgcych wymogi przeciwpozarowego zaopatrzenia wodnego,

* utrzymania w dobrym stanie technicznym dr6g dojazdowych do punktéw czerpania
wody,

* w razie potrzeby uzupetni¢ sie€ punktow czerpania wody.

W zakresie lesnych baz lotniczych

Lokalizacje najblizszych baz lotniczych i lgdowisk operacyjnych przedstawia tabela.

Lokalizacja najblizszych lesnych baz lotniczych i Igdowisk operacyjnych

l.p. | Nazwa LBL/Ladowiska operacyjnego Lokalx(a;(gasl‘;BL w Sredni czas dolotu Rodzaj nawierzchni i pasa
1 Mastow 50.89'75"-20.73'39” 90 min Beton, trawa
2 Rybnik 50.07°05"-18.62'89" 90 min Trawa

X.5. Siedziby strazy pozarnych
Nadlesnictwo potozone jest w zasiegu nastepujgcych jednostek strazy pozarnej:
1. Wojewddzkiej Komendy Panstwowej Strazy Pozarnej w Krakowie.

o Komendy Miejskiej Panstwowej Strazy Pozarnej (KM PSP) w Krakowie —
Miejskie Stanowisko Kierowania, 31-033 Krakow, ul. Westerplatte 19;

=  Trzech jednostek ratowniczo-gasniczych powiatu krakowskiego, o nr 4, 5, 7;

= 75 jednostek Ochotniczych Strazy Pozarnych (OSP) w obszarze dziatania
KM PSP w Krakowie.

o Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej (KP PSP) w Olkuszu —
Powiatowe Stanowisko Kierowania, Al. 1000-lecia 2c, 32-300 Olkusz;

= Jednostki ratowniczo-gasniczej powiatu olkuskiego w Olkuszu;
= 57 jednostek OSP w obszarze dziatania KP PSP w Olkuszu;

o Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej (KP PSP) w Miechowie —
Powiatowe Stanowisko Kierowania, ul. Ractawicka 20, 32-200 Miechow;

= Jednostki ratowniczo-ga$niczej powiatu miechowskiego w Miechowie;
= 82 jednostek OSP w obszarze dziatania KP PSP w Miechowie;

o Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej (KP PSP) w Proszowicach —
Powiatowe Stanowisko Kierowania, ul. 3-go Maja 140, 32-100 Proszowice;

= Jednostki ratowniczo-gasniczej powiatu proszowickiego w Proszowicach;
= 62 jednostek OSP w obszarze dziatania KP PSP w Proszowicach.
2. Wojewddzkiej Komendy Panstwowej Strazy Pozarnej w Katowicach.
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o Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej (KP PSP) w Zawierciu —
Powiatowe Stanowisko Kierowania, ul. LeSna 12, 42-400 Zawiercie;

= Jednostki ratowniczo-gasniczej powiatu zawiercianskiego w Zawierciu,
= Jednostki ratowniczo-ga$niczej powiatu zawiercianskiego w Szczekocinach;
= 12 jednostek OSP w obszarze dziatania KP PSP w Zawierciu.

Panstwowe i Ochotnicze Straze Pozarne, bedgce w zasiegu administracyjnym
Nadlesnictwa Miechow wspétpracujg z stuzbami LP wzorowo i skutecznie. Nadlesnictwo
co roku aktualizuje ,Sposoby postepowania Nadlesnictwa na wypadek powstania pozaru
lasu”, jak i rowniez witgcza sie w organizacie manewréw jednostek PSP i OSP na
obszarach le$nych.

X.6. Pasy przeciwpozarowe

Na terenie laséw zarzgdzanych przez Nadlesnictwo Miechdéw nie istnieje potrzeba
wykonywania i utrzymywania pasow przeciwpozarowych.

X.7. Analiza potrzeb Nadlesnictwa w zakresie ochrony przeciwpozarowej -
wytyczne kierunkowe

W celu wlasciwego przygotowania obszarow lesnych, zabezpieczenia ich przed
skutkami pozaréw, w tym umozliwienia za pomocg wiasciwie przygotowanej infrastruktury
jak najszybszego wykrycia powstajgcych pozaréw i prowadzenia sprawnych akciji
ratowniczo-gasniczych, Nadlesnictwo bedzie kontynuowac¢ Ilub wykona nastepujgce
zadania:

* uzgodni z wiasciwymi terytorialnie Komendantami Powiatowymi PSP “Sposoby
postepowania Nadlesnictwa na wypadek powstania pozaru lasu” i corocznie je
uaktualni,

* utrzyma na dotychczasowym wysokim poziomie system obserwacyjno-alarmowy
wraz z zestawem s$rodkow organizacyjno-technicznych umozliwiajgcych sprawne
dziatania ratowniczo-gasnicze,

* przeprowadzi niezbedne remonty i modernizacje punktow czerpania wody, a w
razie konieczno$ci zaplanuje budowe nowych punktdéw, zapewniajgcych wymagang
ilos¢ wody do celow gasniczych,

* przeprowadzi biezgce remonty i modernizacje drog stanowigcych dojazdy
pozarowe, a takze wykona okrzesywanie gatezi lub w razie potrzeby wyciecie
drzew i krzewdw w obrysie skrajni drogowej w celu umozliwienia sprawnego
przeprowadzania akcji gasniczych,

* bedzie dba¢ o czytelne oznaczenie istniejgcych drog stanowigcych dojazdy
pozarowe oraz dojazdy do punktow czerpania wody (zgodnie z Instrukcjg ochrony
przeciwpozarowej lasu),

* bedzie kontrolowa¢ stan drég dojazdowych (pozarowych) zwtaszcza po stopnieniu
Sniegu, po gwattownych obfitych opadach i intensywnym wywozie drewna,

* utrzyma w nalezytym stanie iloSciowym i jakosciowym sprzet ppoz, bedacy na
wyposazeniu bazy sprzetu przeciwpozarowego Nadlesnictwa,
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* przeprowadzi konserwacje istniejgcych, a w razie potrzeby ustawi nowe tablice
ostrzegawcze i informacyjne przy szlakach komunikacyjnych, miejscach postoju
pojazddw, szlakach turystycznych itp.,

* przeprowadzaC bedzie systematyczne szkolenie personelu Nadlesnictwa
i pracownikéw ZUL w zakresie przestrzegania zasad bezpieczenstwa pozarowego,

* bedzie prowadzi¢ dziatalnosS¢ polegajacg na propagowaniu i przyblizaniu zagadnien
zwigzanych z ochrong przeciwpozarowg wsrdéd okolicznej ludnosci, turystéw
i w szkotach.

Realizujgc powyzsze zalecenia Nadlesnictwo zobowigzane jest do przestrzegania
aktéow wykonawczych, podanych w Rozporzgdzeniu MS z dnia 22 marca 2006 roku w
sprawie szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego laséw, a takze
w Rozporzgdzeniu MSWIA z dnia 20 lipca 2022 roku w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkow, innych obiektéw budowlanych i terenéw oraz innych przepiséw i wytycznych z
tego zakresu.

Integralng czesciag planu zagospodarowania lasu dotyczacego ochrony
przeciwpozarowej w Nadle$nictwie Miechow jest mapa ochrony przeciwpozarowej lasu.
Mape tg sporzgdzono w powigzaniu z danymi posiadanymi przez Nadlesnictwo
i zawartymi w ,Sposobach postepowania Nadlesnictwa na wypadek powstania pozaru
lasu” .

Opracowat:
Taksator

mgr inz Tomasz Litwora
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Xl. Podstawowe zalozenia polityki zagospodarowania przestrzennego
dotyczace gospodarki lesnej i ochrony przyrody, z uwzglednieniem
regionalnych strategii rozwoju oraz regionalnych programoéw
ochrony srodowiska

Polityka zagospodarowania przestrzennego dotyczgca gospodarki lesnej i ochrony
przyrody Nadlesnictwa Miechéw opiera sie na zaktualizowanych dokumentach
i opracowaniach podanych w czesci A, pkt. 2.2 Protokotu z KZP. W swojej tresci
pieczotowicie traktujg one o zagadnieniach zwigzanych z szeroko pojetg ekologig oraz
ochrong przyrody i bior6znorodnosci. Stawiane sg w nich takze cele zwigzane m.in.
z powiekszaniem zasobow lesnych oraz zachowaniem wysokich waloréow krajobrazowych
tutejszych terenow. Szeroko poruszane sg ponadto tematy zwigzane z edukacjg
przyrodniczg oraz rozwojem turystyki.

Odnosnie polityki zagospodarowania przestrzennego Nadlesniczy Nadlesnictwa
Miechow sporzadzit wtasng ocene przewidywanego wptywu zatozen zawartych w ww.
dokumentach na  prowadzenie  gospodarki lesnej Nadlesnictwa  Miechow.
W podsumowaniu wykonanej analizy stwierdza, ze zapisy w omawianych na KZP
dokumentach nie ingerujg w stan gruntéw pozostajgcych w zarzadzie Nadle$nictwa
Miechéw i pozostajg w zgodzie z celami trwatej, zrownowazonej i wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej, ktérg Nadlesnictwo realizuje na podstawie obowigzujgcego Planu
Urzadzenia Lasu.

Réwniez w naszej ocenie zatozenia zawarte we wspomnianych dokumentach nie
powinny w istotny sposob kolidowa¢ z prowadzeniem gospodarki lesnej oraz w petni
pozwalajg na zachowanie funkcji ochronnych petnionych przez lasy Nadlesnictwa.

XIll. Program ochrony przyrody oraz prognoza oddziatywania na
srodowisko

Program Ochrony Przyrody oraz Prognoze Oddziatywania na Srodowisko PUL
sporzadzono dla Nadlesnictwa Miechow zgodnie z zaleceniami KZP. Zostaty one
wykonane w formie osobnych opracowan stanowigcych integralng czes¢ niniejszego
Planu.

XIll. Prognoza stanu zasobéw drzewnych i obrazu laséw Nadlesnictwa
na koniec okresu gospodarczego

Prognoza zmian stanu zasobéw drzewnych (na powierzchni le$nej zalesionej) na
koniec okresu gospodarczego wg spodziewanego przyrostu biezgcego tablicowego:

Vo 47 U Vi Prognoza

Zapas Spodziewgny Planowane zapasu ez @ -
Nadlesnictwo | 1 g4 2023 | Pr2yrost tablicowy | o o0 onie | 31.12.2032 | Za@Pasu | % zmian

Miechow 10 lat

m® brutto

3655265 757550 934277 3478538 »=" 176727 | ,-” 4,83
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Prognoza stanu zasobow drzewnych na koniec okresu gospodarczego wg
spodziewanego przyrostu uzytecznego:

Zvuz
Vo u V. Prognoza o
Nala!esEuptwo 01.01.2023 1. gy pozyskanie | 31.12.2032 r . °
eCchow m® brutto
3655265 | 790882 | 934277 | 3511870 | ,-” 143395 | ,-” 3,92

Prognoza zasobow drzewnych wyliczona na koniec okresu gospodarczego
W oparciu o prognozowany przyrost biezgcy tablicowy wykazuje, ze w okresie lat 2023-
2032 bedziemy mieli do czynienia z niewielkim spadkiem wielko$ci zapasu
w Nadle$nictwie Miechow. Podobnie bedzie rowniez w przypadku uwzglednienia
prognozowanego przyrostu uzytecznego. Przyczyny tego zjawiska zostaty opisane we
wczesniejszych rozdziatach Elaboratu oraz w Koreferacie Wykonawcy PUL
przedstawionym na NTG.

XIV. Zestawienie operatu urzadzenia lasu

Materiaty koncowe stanowigce Plan Urzgdzenia Lasu dla Nadlesnictwa Miechow
zostaty opracowane zgodnie z Umowg oraz w oparciu o Instrukcje Urzgdzania Lasu.

Krakow, styczen - luty 2023 r.

Elaborat opracowali:

Kierownik Grupy Projektowej: Z-ca Prezesa Zarzadu:

Marek Byrdy Andrzej Krawiec
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XV. Czesé tabelaryczna

Zamieszczono w podanej kolejnosci nastepujgce zestawienia:

* Tabela Il - Zestawienie powierzchni typéw siedliskowych lasu wg panujgcych
gatunkow drzew oraz ich bonitaciji,
* Tabela Il - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych

(dominujacych) funkcji lasu i gatunkéw panujgcych,
« Tabela IV - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow
siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych,

+ Tabela Va - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow
drzew w typach siedliskowych lasu,

+ Tabela Vb - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw
drzew w typach siedliskowych lasu,

« Tabela VI - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw
i grup gatunkow panujgcych o tym samym wieku rebnosci,

* Tabela Vllla - Tabela klas wieku spodziewanego biezgcego przyrostu migzszosci
wg gatunkow panujgcych i stref uszkodzenia — przyrost tablicowy,

» Tabela XIV - Zestawienie obliczonych i przyjetych migzszosciowych etatow
uzytkowania rebnego,

* Tabela XV - Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkéw rebnych wg rodzajow
rebni w gospodarstwach,

* Tabela XVI - Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do
uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg
rodzajow ciec i gatunkow panujgcych oraz klas i podklas wieku,

* Tabela XVII - Zestawienie fgczne etatu uzytkow gtdéwnych wg kategorii ciec,

« Tabela XVIII - Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opisow taksacyjnych
w zakresie hodowli lasu

« Tabela XXI - Zestawienie migzszosci drewna martwego,
*  Wz6r nr 3 - Wykaz drzewostanow kwalifikujgcych sie do przebudowy.
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Zestawienie powierzchni typéw siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitaciji

Tabela nr Il
MIECHOW, Obreb KSIAZ WIELKI (03-14-1-)
Typ siedii y lasu Bonitacja SO I SO.C MD SwW JD ZYW.Z BK DB DB.C KL JW Wz JS GB BRZ oL OL.S AK TP [e) LP Razem
Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 21 22
1A
| 40,35 40,35 47,54
BSW ] 44,53 44,53 52,46
1}
v
Razem ha 84,88 84,88 100
% 100 100 100
1A
| 1,34 1,34 100
BMSW I
LI}
\Y
Razem ha 1,34 1,34 100
% 100 100 100
1A 11,18 11,18 100
|
LMSW ]
1}
v
Razem ha 11,18 11,18 100
% 100 100 100
1A
| 2,39 2,39 100
LSW I
LI}
v
Razem ha 2,39 2,39 100
% 100 100 100
1A 9,28 9,28 24,55
| 8,13 8,13 21,51
BMWYZSW I 20,39 20,39 53,94
1}
v
Razem ha 37.8 37.8 100
% 100 100 100
1A 33,54 33,54 27,13
| 29,45 3,65 14,07 6,82 3,09 57,08 46,17
LMWYZSW 1l 22,85 2 8,16 33,01 26,7
1}
v
Razem ha 85,84 2 3,65 8,16 14,07 6,82 3,09 123,63 100
% 69,43 1,62 2,95 6.6 11,38 5,52 2,5 100 100
1A 6,91 6,91 39,85
| 10,43 10,43 60,15
LMWYZW ]
1}
v
Razem ha 6,91 10,43 17,34 100
% 39,85 60,15 100 100
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Typ siedii y lasu Bonitacja SO SO.C | MD SwW | JD ZYW.Z BK DB DB.C KL JW Wz JS GB BRZ oL OL.S AK TP [e) LP Razem
Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 21 22
1A 353,92 11,63 365,55 3,42
| 1741,88 14,98 293,25 18,48 120,25 0,81| 2664,43| 2158,44 45,75 0,88 93,11 31,32 26,56 343,39 1,99 26,13 142,09 8,95| 7732,69 72,45
LWYZSW ] 451,78 4,32 174,66 3,03 107,22 174,82 1285,5 10,53 0,76 0,1 125,4 38,16 1,73 3,05 0,47 0,11 2331,64 21,84
1] 4,83 15,61 1,32 2,01 179,02 38,42 1 0,82 0,28 0,38 243,69 2,28
v 1,09 1,09 0,01
Razem ha 2553,5 30,93 483,52 22,83 227,47 0,81| 2841,26| 3572,96 45,75 0,88 103,64 0,76 31,42 190,38 382,55 4,54 0,28 29,56 142,56 0,11 8,95| 10674,66 100
% 23,92 0,29 4,53 0,21 2,18 0,01 26,62 33,48 0,43 0,01 0,97 0,01 0,29 1,78 3,58 0,04 0 0,28 1,34 0 0,08 100 100
1A 3,91 3,91 4,16
| 36,13 1,27 10,9 8,39 3,93 1,45 5,11 5,23 6,2 78,61 83,58
LWyzw Il 4,66 2,35 2,03 9,04 9,61
1} 0,35 1,56 0,58 2,49 2,65
v
Razem ha 44,7 1,27 10,9 8,39 0,35 3,93 1,45 5,11 2,35 5,23 9,79 0,58 94,05 100
% 47,53 1,35 11,59 8,92 0,37 4,18 1,54 5,43 2,5 5,56 10,41 0,62 100 100
1A 418,74 11,63 430,37 3,9
| 1857,28 14,98 296.9 19,75 120,25 0,81| 2675,33| 2191,33 52,57 0,88 97,04 1,45 36,43 26,56 3541 8,19 26,13 142,09 8,95 7931,02 71,79
tacznie ] 544,21 6,32 174,66 3,03 107,22 182,98 1235,5 10,53 0,76 0,1 127,75 38,16 3,76 3,05 0,47 0,11 2438,61 22,07
1] 4,83 15,61 1,32 2,01 179,02 0,35 38,42 1 2,38 0,86 0,38 246,18 2,23
v 1,09 1,09 0,01
Ogotem ha 2826,15 32,93 487,17 241 227,47 0,81| 2860,32| 3605,85 52,57 1,23 107,57 2,21 36,53 192,73 393,26 14,33 0,86 29,56 142,56 0,11 8,95| 11047,27 100
% 25,58 0,3 4,41 0,22 2,06 0,01 25,89 32,64 0,48 0,01 0,97 0,02 0,33 1,74 3,56 0,13 0,01 0,27 1,29 0 0,08 100 100
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Tabela nr Il

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujacych) funkcji lasu i gatunkéw panujacych

Nadlesnictwo MIECHOW, Obreb KSIAZ WIELKI (03-14-1-)

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
%3 do odnowienia Przest. 1l 1l IV v Vi M Vil -
s<$ fazo- | haliz. | WProd- | pozo- | nagr. 141 Ko KDO  |Bud.przer.|  grunty |grunty zales. i
&5 pla ubocz. state zal. 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 o zalesione nie zales. Procent
68 winy zreby wyze)
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 [ 3 4 5 6 7 B 9 [ 10 11 [ 12 [ 13 ] 14 [ 15 [ 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
Rezerwaty
SO 8,60 2,64 1,52 12,76 12,76 10,64
1520 940 515 2975 2975 5,17
SO.C 2,11 2,11 2,11 1,76
370 370 370 0,64
BK 8,61 12,36 1,26 5,84 0,90 5,48 25,84 34,45| 28,73
156 6665 670/ 3865 450 3200 14850 15006| 26,09
DB 20,30| 48,62 68,92 68,92| 57,49
11085| 27660 38745 38745| 67,35
GB 1,66 1,66 1,66 1,38
430 430 430 0,75
Razem 8,61 2,11] 10,26 15,00 1,26 5,84| 21,20 55,62 111,29 119,90| 100,00
156 370 1950 7605 670/ 3865| 11535| 31375 57370 57526 100,00
Lasy ochronne
SO 3,40| 0,20 5,78 8,61 6,20 19,48| 10,02 3,564| 81,43| 150,53 165,45 153,72| 50,21 965,38/ 50,63 1670,98| 1674,58| 25,89
215 1 315 10 30 880 5415 2830 1010| 33560| 56090| 68625 58645| 20645 258710 14600 521365 521581 24,57
SO.C 2,35 2,21 2,00 12,63 19,19 19,19 0,30
620 545 730 3445 5340 5340 0,25
MD 0,49 3,19] 11,18 3,54 7,68| 2585| 47,66 35,63 1,18 5,13 75,98 217,51 217,51 3,36
62 20 460 2920 750 2475 8800 19540| 14835 675 2595 18010 71142 71142 3,35
SW 1,32 16,12 17,44 17,44 0,27
625 3800 4425 4425 0,21
JD 8,81 13,98| 15,13 4,96 45,16] 13,14 39,81 9,60 62,96 8,70 222,25 222,25 3,44
1100 970 2925 3745 2385 34600[ 9840| 26910 6395 24145 6165 119180 119180 5,61
BK 0,82| 0,82 0,73| 18,69| 147,26| 170,74 175,38| 176,01| 89,98 238,24 187,85| 159,00 57,68 8,84 256,00 16,07 1702,47( 1704,11 26,34
14 4137 530 12045 27590 47075| 51915| 29975| 102625| 89855| 79045| 29940 5625 99060 6465 585882 585896| 27,60
DB 1,21 9,44| 2,14 3,74| 31,60| 40,09| 40,56 297,03| 275,87| 262,68 398,33 207,22| 149,95| 120,95| 40,06/ 10,00 75,59 1953,67( 1966,46/ 30,39
8 35 17[ 1594 20 685 3690 8030 85565| 79720| 90315| 148605 78335 65440 46505| 18740/ 5930 18605 651779 651839| 30,70
DB.C 1,86] 13,79 2,55 7,91 6,17 4,71 36,99 36,99 0,57
285 3350 780/ 2885 2235 1910 11445 11445 0,54
JW 1,97 9,51 0,79] 19,08 15,50| 13,34 8,70 4,35 0,55 6,66 80,45 80,45 1,24
314 45 1035 105] 3890 4765 4285 3030 1900 190 1810 21369 21369 1,01
Wz 0,76 1,45 2,21 2,21 0,03
110 325 435 435 0,02
Js 3,96 1,01 5,40 0,10 1,67 4,02 1,34 2,44 3,92 23,86 23,86 0,37
89 295 170 1070 30 620 1330 595 790 1195 6184 6184 0,29
GB 2,47 1,56 1,04| 15,14 0,83 9,75 9,27 10,85 69,55 120,46 120,46 1,86
10 100 335 180 3975 250 3825 3190 4025 16450 32340 32340 1,52
BRZ 1,01 7,92 7,65 0,21 6,44| 31,22| 33,12 0,32 206,37 294,26 294,26 4,55
15 75 765 2160 35 1415| 12055| 12595 95 43115 72325 72325 3,41
OL 1,56 0,94 0,30 0,82 2,03 1,09 2,37 1,42 1,47 12,00 12,00 0,19
4 155 80 65 105 585 450 575 655 370 3044 3044 0,14
OL.Ss 0,86 0,86 0,86 0,01
15 120 135 135 0,01
AK 1,39 4,43 1,61 0,43 21,70 29,56 29,56 0,46
180 1435 565 115 3285 5580 5580 0,26
TP 1,12 0,47 41,55 43,14 43,14 0,67
260 130 8895 9285 9285 0,44
(o] 0,11 0,11 0,11 0,00
25 25 25 0,00
60
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Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
%3 do odnowienia Przest. 1l I IV v Vi M Vil -
s<$ plazo- | haliz. | WPrOd- [ pozo- | magr. 141 KO KDO |Bud.przer.|  grunty |grunty zales. i
&5 win 2reb ubocz. state zal. 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 | 121-140 sei zalesione nie zales. Procent
(OIS y eoy wyze|
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
LP 0,62 3,20 3,82 3,82 0,06
7 1550 1557 1557 0,07
Razem 461 10,46 2,96 10,87| 66,40 229,74| 273,39| 536,82 502,95| 493,28| 944,07 671,70| 512,98| 255,40( 50,90 10,00{ 1817,33 66,70 8,70| 6451,23| 6469,26] 100,00
223 36 31[ 7662 30 1640 20505| 50905| 147625[ 147270| 172950| 385935| 284440| 233990| 110410 25095 5930| 501220 21065 6165| 2122837 2123127| 100,00
Lasy gospod.
SO 7,74 3,68 6,00/ 30,46] 232,21| 128,53| 140,08] 62,81 476,91 53,99 114241 114241 25,35
30 230 830 1935 10115| 83115| 48905[ 57535| 32055 114745| 16765 366260 366260 24,83
SO.C 11,63 11,63 11,63 0,26
2985 2985 2985 0,20
MD 10,98 10,85 2,07 34,09| 4574| 4761 46,54| 19,75 3,12 46,20 2,71 269,66 269,66 5,98
40 605 2485 775 10125| 15420| 18835| 21830 8195 1465 9825 1360 90960 90960 6,17
SW 6,66 6,66 6,66 0,15
1530 1530 1530 0,10
JD 1,48 3,74 5,22 5,22 0,12
45 215 1710 1970 1970 0,13
ZYW.Z 0,81 0,81 0,81 0,02
2 85 87 87 0,01
BK 6,27 1,30 16,99| 85,81 110,30| 105,26| 71,99 83,62| 7589| 13539 9137| 5597 8215 4,15 2,49 195,81 14,82 1132,01 1139,58 25,29
130 28] 3791 515 3705 7640| 16350| 15080 24670| 25180| 52730 42600| 29315 57255 1750 1330{ 87270 7115 376296 376454 25,52
DB 5,07 8,55 2,11 20,50| 43,01 21,15| 138,51| 160,54 182,96| 419,05 224,31 68,65 98,05| 90,62| 39,33 65,89 8,58 1583,26 1596,88 35,41
6 83[ 1232 170 3030 4460| 32005 46235| 62315| 147220 90600| 30825| 48575 48135| 19965/ 18385 3650 556802 556891 37,74
DB.C 3,81 3,01 7,65 1,11 15,58 15,58 0,35
65 460 570 3395 670 5160 5160 0,35
KL 0,75 0,13 0,35 1,23 1,23 0,03
55 60 10 115 240 240 0,02
JW 0,66 1,19 7,01 8,11 3,42 2,47 1,98 2,94 27,12 27,78 0,62
35 135 1490 2195 1320 815 670 615 7240 7275 0,49
Js 7,50 517 12,67 12,67 0,28
3105 1450 4555 4555 0,31
GB 6,50 580 14,72 1,21 15,03 3,59 23,76 70,61 70,61 1,57
855 1600 4075 365 6330 1465 4225 18915 18915 1,28
BRZ 11,77 1,50 2,23 3,09 8,22 20,35 49,20 2,64 99,00 99,00 2,20
138 1525 300 460 810 2490 6550 9570 865 22708 22708 1,54
OL 1,84 0,49 2,33 2,33 0,05
780 110 890 890 0,06
TP 99,42 99,42 99,42 2,21
16935 16935 16935 1,15
LP 1,48 3,65 5,13 5,13 0,11
365 1160 1525 1525 0,10
Razem 11,34 10,51 20,29| 125,03| 172,33 155,14| 237,26| 317,56| 357,24| 879,76| 497,16 284,45| 246,13| 95,88| 41,82| 971,96 82,74 4484,75| 4506,60[ 100,00
136 146| 5533 515 4710] 13110f 27135| 53390| 92915[ 121090] 318990| 206295] 125870| 139350| 50555| 21295| 264550 29755 1475058 1475340 100,00
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Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
%3 do odnowienia Przest. 1l I IV v Vi M Vil -
s<$ plazo- | haliz. | WPrOd- [ pozo- | magr. 141 KO KDO |Bud.przer.|  grunty |grunty zales. i
&5 win 2reb ubocz. state zal. 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 | 121-140 sei zalesione nie zales. Procent
o8 Yy gby wyzej
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 [ 3 4 | 5 6 7 8 9 [ 10 11 [ 12 [ 13 [ 14 [ 15 [ 16 [ 17 18 19 [ 20 21 22 23 24 25
tacznie
SO 3,40| 0,20 5,78 16,35 6,20 19,48 13,70 9,54| 120,49| 382,74| 296,62| 293,80| 113,02 1,562| 1442,29| 104,62 2826,15| 2829,75| 25,50
215 1 345 10 260 880 5415| 3660| 2945| 45195| 139205| 118470| 116180| 52700 515| 373455| 31365 890600 890816 24,37
SO.C 11,63 2,11 2,35 2,21 2,00 12,63 32,93 32,93 0,30
2985 370 620 545 730 3445 8695 8695 0,24
MD 11,47 3,19] 22,03 561| 41,77 71,59 9527 82,17| 20,93 8,25 122,18 2,71 487,17 487,17 4,39
102 625 460 5405 1525| 12600| 24220 38375| 36665| 8870| 4060 27835 1360 162102 162102 4,43
SW 1,32 22,78 24,10 24,10 0,22
625 5330 5955 5955 0,16
JD 8,81 13,98| 16,61 8,70 45,16] 13,14 39,81 9,60 62,96 8,70 227,47 227,47 2,05
1145 970 2925| 3960| 4095 34600[ 9840| 26910| 6395 24145 6165 121150 121150 3,31
ZYW.Z 0,81 0,81 0,81 0,01
2 85 87 87 0
BK 7,09] 10,73 17,72| 104,50 257,56| 276,00| 247,37| 259,63 165,87 373,63| 291,58| 216,23| 145,67 13,89 7,97| 451,81 30,89 2860,32| 2878,14] 25,94
130 198| 7928 515 4235| 19685| 43940| 62155| 76585 55155| 155355| 139120| 109030 91060 7825| 4530| 186330 13580 977028 977356| 26,73
DB 1,21| 14,51] 10,69 5,85| 52,10| 83,10| 61,71 435,54| 436,41| 445,64| 817,38 431,53| 218,60| 219,00 150,98| 97,95 141,48 8,58 3605,85| 3632,26] 32,73
8 41 100 2826 20 855| 6720 12490| 117570| 125955| 152630| 295825| 168935| 96265| 95080 77960 53555| 36990 3650 1247326 1247475 34,15
DB.C 1,86] 17,60 3,01 2,55 7,91] 13,82 4,71 1,11 52,57 52,57 0,47
65 285 3810 570 780 2885[ 5630 1910 670 16605 16605 0,45
KL 0,75 0,13 0,35 1,23 1,23 0,01
55 60 10 115 240 240 0,01
JwW 0,66 1,19 1,97 9,51 0,79] 26,09 23,61] 16,76] 11,17 6,33 0,55 9,60 107,57 108,23 0,98
35 449 45 1035 105| 5380| 6960| 5605 3845 2570 190 2425 28609 28644 0,78
Wz 0,76 1,45 2,21 2,21 0,02
110 325 435 435 0,01
Js 3,96 1,01 5,40 0,10 9,17 4,02 1,34 2,44 9,09 36,53 36,53 0,33
89 295 170 1070 30| 3725 1330 595 790 2645 10739 10739 0,29
GB 2,47 6,50 1,56 6,84 29,86 3,70] 24,78| 12,86 10,85 93,31 192,73 192,73 1,74
10 100 855 335 1780| 8050 1045| 10155| 4655 4025 20675 51685 51685 1,41
BRZ 1,01 19,69 1,50 9,88 3,30] 14,66/ 51,57 33,12 0,32 255,57 2,64 393,26 393,26 3,54
153 75| 2290 300/ 2620 845| 3905 18605| 12595 95 52685 865 95033 95033 2,6
OL 1,56 0,94 0,30 0,82 3,87 1,09 2,86 1,42 1,47 14,33 14,33 0,13
4 155 80 65 105 1365 450 685 655 370 3934 3934 0,11
OL.s 0,86 0,86 0,86 0,01
15 120 135 135 0
AK 1,39 4,43 1,61 0,43 21,70 29,56 29,56 0,27
180 1435 565 115 3285 5580 5580 0,15
TP 1,12 0,47 140,97 142,56 142,56 1,28
260 130 25830 26220 26220 0,72
(o] 0,11 0,11 0,11 0,00
25 25 25 0
LP 0,62 1,48 3,65 3,20 8,95 8,95 0,08
7 365 1160 1550 3082 3082 0,08
Ogotem 4,61] 21,80[ 22,08 31,16| 191,43| 402,07 428,53| 774,08| 822,62| 860,78|1823,83|1183,86| 798,69| 507,37 167,98 107,44| 2789,29| 149,44 8,70| 11047,27| 11095,76 100
223 172 333| 13195 545 6350 33615| 78040| 201015| 240555[ 295990| 704925| 498340| 360530| 253625| 87185| 58600| 765770 50820 6165 3655265| 3655993 100
Procent 0,04 0,20] 0,20 0,28 1,73 3,62 3,86 6,98 7,41 7,76| 16,44| 10,67 7,20 4,57 1,51 0,97| 25,13 1,35 0,08 99,56 100,00 100
0,01 0,00/ 0,01 0,36 0,01 0,17 0,92 2,13 5,50 6,58 8,10 19,28| 13,63 9,86 6,94 2,38 1,60] 20,96 1,39 0,17 99,98 100,00 100
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Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych

Tabela nr IV
MIEGHOW, Obreb KSIAZ WIELKI (03-14-1-)
= Grunty le$ne | Drzew w klasach i podkl: wieku Razem
§ § é _‘E do odrowen w prod. " Przest. Ina : T X Y a = u KO KDO Bud. przer. esi grunty zales. i nie
Se § § plazo- winy| haliz. zrgby | ubocz.  |POZ0-State|  or.zal. 1-10 1120 21-30 31-40 4150 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101120 | 121-140 | 141 iwyzej grunty zalesione zales. Procent
° powierzchnia w ha / migzszos¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 [k 2 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
BSW SO 3,40 0,20 5,78 8,61 1,49 12,40 5,07 3,54 26,82 13,90 4,21 3,06 84,88 88,48 100
215 1 250 10 30 175 3215 1150 1010 9455 5335 1620 1380 23630 23846 100
Razem 3,40 0,20 5,78 8,61 1,49 12,40 5,07 3,54 26,82 13,90 4,21 3,06 84,88 88,48 100
215 1 250 10 30 175 3215 1150 1010 9455 5335 1620 1380 23630 23846 100
BMSW [SO 1,34 1,34 1,34 100
490 490 490 100
Razem 1,34 1,34 1,34 100
490 490 490 100
LMSW [sO 1,17 5,98 4,03 11,18 11,18 100
270 1965 1345 3580 3580 100
Razem 1,17 5,98 4,03 11,18 11,18 100
270 1965 1345 3580 3580 100
LSW BRZ 2,39 2,39 2,39 100
605 605 605 100
Razem 2,39 2,39 2,39 100
605 605 605 100
BMWYZ$[SO 1,10 0,92 4,25 8,53 2,61 20,39 37,80 37,80 100
20 235 335 1515 3840 1065 8190 15200 15200 100
Razem 1,10 0,92 4,25 8,53 2,61 20,39 37,80 37,80 100
20 235 335 1515 3840 1065 8190 15200 15200 100
LMWYZ${SO 4,42 34,42 7,42 39,58 85,84 85,84 69,43
1830 13645 2300 10485 28260 28260 70,99
SO.C 2,00 2,00 2,00 1,62
730 730 730 1,83
MD 0,91 0,74 2,00 3,65 3,65 2,95
165 195 585 945 945 2,37
BK 1,27 6,89 8,16 8,16 6,6
10 150 2755 2915 2915 7,32
DB 3,22 0,92 7,31 2,62 14,07 14,07 11,38
860 280 2645 1275 5060 5060 12,71
DB.C 3,81 3,01 6,82 6,82 5,52
65 460 570 1095 1095 2,75
BRZ 3,09 3,09 3,09 2,5
810 810 810 2,03
Razem 5,99 6,97 6,01 4,42 41,73 16,93 2,00 39,58 123,63 123,63 100
75 775 1625 1675 1830 16290 6330 730 10485 39815 39815 100
LMWYZWSO 6,91 6,91 6,91 39,85
1625 1625 1625 31,46
DB 6,00 4,43 10,43 10,43 60,15
2050 1490 3540 3540 68,54
Razem 6,00 4,43 6,91 17,34 17,34 100
2050 1490 1625 5165 5165 100
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B Grunty lesne l Drzew w klasach i podkl wieku Razem
o —
§ Fi é z do odnowienia wprod. | ctale Prngszté\[‘a ] I] v v VI Vil Vil ‘o Koo B g, | e |z e |
3 g g i ptazo- winy| haliz. zreby ubocz. 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 | 141 iwyzej zales.
° powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 " 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
LWYZSWSO 7,74 3,54 3,68 1,75 79,38| 331,81 264,60| 289,10 84,06 1,52| 1381,70 104,62 2553,50 2553,50 23,82
75 230 435 830 420 29580 119160 106360 114550 37410 515| 358095 31365 799025 799025 22,58
SO.C 11,63 2,11 2,35 2,21 12,63 30,93 30,93 0,29
2985 370 620 545 3445 7965 7965 0,23
MD 11,47 3,19 21,12 4,87 39,77 71,59 95,27 82,17 20,93 8,25 122,18 2,71 483,52 483,52 4,51
102 625 460 5240 1330 12015 24220 38375 36665 8870 4060 27835 1360 161157 161157 4,55
SwW 1,32 21,51 22,83 22,83 0,21
625 5070 5695 5695 0,16
JD 8,81 13,98 16,61 8,70 45,16 13,14 39,81 9,60 62,96 8,70 227,47 227,47 2,12
1145 970 2925 3960 4095 34600 9840 26910 6395 24145 6165 121150 121150 3,42
ZYW.Z 0,81 0,81 0,81 0,01
2 85 87 87 0
BK 7,09] 10,73 17,72 100,56| 250,60| 274,73| 247,37| 259,63 165,87 373,63| 284,69| 216,23 145,67 13,89 7,97 451,81 30,89 2841,26 2859,08 26,67
130 198 7736 515 4060 19365 43790 62155 76585 55155| 155355 136365 109030 91060 7825 4530 186330 13580 973436 973764 27,52
DB 1,21 14,51 10,69 2,67 49,20 83,10 61,71 432,32| 429,49 441,21 807,76| 428,91 218,60| 219,00 150,98 97,95 141,48 8,58 3572,96 3599,37 33,58
8 41 100 2746 790 6720 12490 116710| 123625| 151140| 292180| 167660 96265 95080 77960 53555 36990 3650 1237561 1237710 34,99
DB.C 1,86 13,79 2,55 7,91 13,82 4,71 1,11 45,75 45,75 0,43
285 3350 780 2885 5630 1910 670 15510 15510 0,44
KL 0,75 0,13 0,88 0,88 0,01
55 60 10 125 125 0
JW 1,19 1,26 7,76 0,79 26,09 23,61 16,76 11,17 4,86 0,55 9,60 103,64 103,64 0,97
442 45 840 105 5380 6960 5605 3845 1895 190 2425 27732 27732 0,78
wz 0,76 0,76 0,76 0,01
110 110 110 0
JS 1,18 5,40 0,10 7,85 4,02 1,34 2,44 9,09 31,42 31,42 0,29
10 55 1070 30 3200 1330 595 790 2645 9725 9725 0,27
GB 2,47 6,50 1,56 5,80 29,86 3,70 24,78 12,86 10,85 92,00 190,38 190,38 1,78
10 100 855 335 1600 8050 1045 10155 4655 4025 20565 51395 51395 1,45
BRZ 1,01 19,69 1,50 9,88 0,21 12,27 51,57 27,89 0,32 255,57 2,64 382,55 382,55 3,57
153 75 2290 300 2620 35 3300 18605 10710 95 52685 865 91733 91733 2,59
oL 0,94 0,30 0,82 1,01 1,47 4,54 4,54 0,04
4 80 65 105 330 370 954 954 0,03
OoL.S 0,28 0,28 0,28 0
50 50 50 0
AK 1,39 4,43 1,61 0,43 21,70 29,56 29,56 0,28
180 1435 565 115 3285 5580 5580 0,16
TP 1,12 0,47 140,97 142,56 142,56 1,33
260 130 25830 26220 26220 0,74
o8 011 0,11 0,11 0
25 25 25 0
LP 0,62 1,48 3,65 3,20 8,95 8,95 0,08
7 365 1160 1550 3082 3082 0,09
Razem 1,21 21,60| 21,42 22,20 173,71 387,92| 402,05| 755/47| 802,82 807,66 1762,19| 1133,43| 792,57| 478,41 165,98 107,44| 2724,67 149,44 8,70 10674,66 10718,89 100
8 171 298 12487 515 5925 32415 71680| 196310| 234305/ 276390 680785| 479170 358245| 238335 86455 58600| 749715 50820 6165 3538317 3538794 100
LWYZW [SO 4,70 25,90 14,10 44,70 44,70 47,19
1630 13910 3250 18790 18790 65,93
SwW 1,27 1,27 1,27 1,34
260 260 260 0,91
BK 3,94 6,96 10,90 10,90 11,51
182 175 320 677 677 2,38
DB 3,18 2,90 2,31 8,39 8,39 8,86
80 20 65 1000 1165 1165 4,09
KL 0,35 0,35 0,35 0,37
115 115 115 0,4
JW 0,66 0,71 1,75 1,47 3,93 4,59 4,85
35 7 195 675 877 912 3,2
wz 1,45 1,45 1,45 1,53
325 325 325 1,14
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B G{un!y lesne | Drzew w klasach i podkl: wieku Razem
g § é _‘E do odnowienia wprod. . Przest. Ina ] Il v v v AL AL KO KDO Bud. przer. lesi grunty zales. i nie
Se § § plazo- winy| haliz. zrgby | ubocz.  |POZO-State| - or.zal 1-10 1120 21-30 31-40 4150 51-60 61-70 71-80 81-90 91100 | 101120 | 121-140 | 141 iwyzej grunty zalesione zales. Procent
° powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 [k 2 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
JS 2,78 1,01 1,32 5,11 5,11 5,4
79 240 170 525 1014 1014 3,56
GB 1,04 1,31 2,35 2,35 2,48
180 110 290 290 1,02
BRZ 5,23 5,23 5,23 5,52
1885 1885 1885 6,61
oL 1,56 3,87 1,09 1,85 1,42 9,79 9,79 10,34
155 1365 450 355 655 2980 2980 10,46
OL.S 0,58 0,58 0,58 0,61
15 70 85 85 0,3
Razem 0,66 3,18 9,11 11,49 1,01 1,62 5,19 3,40 8,90 6,12 25,90 18,13 94,05 94,71 100
35 363 20 395 755 170 250 1890 1450 3030 2285 13910 3945 28463 28498 100
tacznie |SO 3,40 0,20 5,78 16,35 6,20 19,48 13,70 9,54 120,49| 382,74| 296,62 293,80 113,02 1,52 144229 104,62 2826,15 2829,75 25,5
215 1 345 10 260 880 5415 3660 2945 45195 139205| 118470| 116180 52700 515 373455 31365 890600 890816 24,37
SO.C 11,63 2,11 2,35 2,21 2,00 12,63 32,93 32,93 0,3
2985 370 620 545 730 3445 8695 8695 0,24
MD 11,47 3,19 22,03 5,61 41,77 71,59 95,27 82,17 20,93 8,25 122,18 2,71 487,17 487,17 4,39
102 625 460 5405 1525 12600 24220 38375 36665 8870 4060 27835 1360 162102 162102 4,43
Sw 1,32 22,78 24,10 24,10 0,22
625 5330 5955 5955 0,16
JD 8,81 13,98 16,61 8,70 45,16 13,14 39,81 9,60 62,96 8,70 227,47 227,47 2,05
1145 970 2925 3960 4095 34600 9840 26910 6395 24145 6165 121150 121150 3,31
ZYW.Z 0,81 0,81 0,81 0,01
2 85 87 87 0
BK 7,09 10,73 17,72 104,50 257,56 276,00 247,37| 259,63 165,87| 373,63| 291,58 216,23 145,67 13,89 7,97 451,81 30,89 2860,32 2878,14 25,94
130 198 7928 515 4235 19685 43940 62155 76585 55155| 155355| 139120 109030 91060 7825 4530 186330 13580 977028 977356 26,73
DB 1,21 14,51 10,69 5,85 52,10 83,10 61,71 435,54| 436,41 445.64| 817,38 431,53| 218,60 219,00 150,98 97,95 141,48 8,58 3605,85 3632,26 32,73
8 41 100 2826 20 855 6720 12490 117570 125955| 152630| 295825| 168935 96265 95080 77960 53555 36990 3650 1247326 1247475 34,15
DB.C 1,86 17,60 3,01 2,55 7,91 13,82 4,71 1,11 52,57 52,57 0,47
65 285 3810 570 780 2885 5630 1910 670 16605 16605 0,45
KL 0,75 0,13 0,35 1,23 1,23 0,01
55 60 10 115 240 240 0,01
JW 0,66 1,19 1,97 9,51 0,79 26,09 23,61 16,76 11,17 6,33 0,55 9,60 107,57 108,23 0,98
35 449 45 1035 105 5380 6960 5605 3845 2570 190 2425 28609 28644 0,78
Wz 0,76 1,45 2,21 2,21 0,02
110 325 435 435 0,01
JS 3,96 1,01 5,40 0,10 9,17 4,02 1,34 2,44 9,09 36,53 36,53 0,33
89 295 170 1070 30 3725 1330 595 790 2645 10739 10739 0,29
GB 2,47 6,50 1,56 6,84 29,86 3,70 24,78 12,86 10,85 93,31 192,73 192,73 1,74
10 100 855 335 1780 8050 1045 10155 4655 4025 20675 51685 51685 1,41
BRZ 1,01 19,69 1,50 9,88 3,30 14,66 51,57 33,12 0,32 255,57 2,64 393,26 393,26 3,54
153 75 2290 300 2620 845 3905 18605 12595 95 52685 865 95033 95033 2,6
oL 1,56 0,94 0,30 0,82 3,87 1,09 2,86 1,42 1,47 14,33 14,33 0,13
4 155 80 65 105 1365 450 685 655 370 3934 3934 0,11
OL.S 0,86 0,86 0,86 0,01
15 120 135 135 0
AK 1,39 4,43 1,61 0,43 21,70 29,56 29,56 0,27
180 1435 565 115 3285 5580 5580 0,15
TP 1,12 0,47 140,97 142,56 142,56 1,28
260 130 25830 26220 26220 0,72
os LAL 0,11 0,11 0
25 25 25 0
LP 0,62 1,48 3,65 3,20 8,95 8,95 0,08
7 365 1160 1550 3082 3082 0,08
Ogodtem 4,61 21,80 22,08 31,16 191,43| 402,07| 428,53 774,08 82262 860,78 1823,83| 1183,86/ 798,69| 507,37 167,98 107,44| 2789,29 149,44 8,70 11047,27 11095,76 100
223 172 333 13195 545 6350 33615 78040| 201015| 240555 295990 704925| 498340| 360530| 253625 87185 58600 765770 50820 6165 3655265 3655993 100
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Tabela nr Va

Nadlesnictwo MIECHOW, Obreb KSIAZ WIELKI (03-14-1-)

Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

. Typ é g ! ] n v v Vi Vi Vil KO KDO Bud. przer. Razem
s'edl'a"sst"wy g § 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 101-120 121-140 141 i wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
BSW SO 4,99 6,65 1,49 10,12 4,65 2,97 26,82 13,90 4,21 3,06 78,86 92,91
SO.C 0,85 0,14 0,99 1,17
SO.WE 0,85 0,85 1,00
MD 0,44 0,22 0,43 1,09 1,28
BK 0,22 1,10 1,32 1,56
BRZ 0,57 0,63 0,14 0,20 1,54 1,81
LP 0,23 0,23 0,27
Razem ha 5,78 8,61 1,49 12,40 5,07 3,54 26,82 13,90 4,21 3,06 84,88 100,00
% 6,81 10,14 1,76 14,61 5,97 417 31,59 16,38 4,96 3,61 100,00 100,00
BMSW SO 1,34 1,34 100,00
Razem ha 1,34 1,34 100,00
% 100,00 100,00 100,00
LMSW SO 1,17 418 3,63 8,98 80,32
SO.C 1,20 1,20 10,73
SO.WE 0,60 0,60 5,37
oS 0,40 0,40 3,58
Razem ha 1,17 5,98 4,03 11,18 100,00
% 10,47 53,48 36,05 100,00 100,00
LSW BRZ 2,39 2,39 100,00
Razem ha 2,39 2,39 100,00
% 100,00 100,00 100,00
BMWYZSWSO 0,99 0,83 3,83 8,43 2,35 18,35 34,78 92,01
BK 0,11 0,09 0,10 0,26 2,04 2,60 6,88
BRZ 0,42 0,42 1,11
Razem ha 1,10 0,92 4,25 8,53 2,61 20,39 37,80 100,00
% 2,91 2,43 11,24 22,57 6,90 53,95 100,00 100,00
LMWYZSW|SO 1,14 0,71 0,78 3,82 29,66 6,22 17,11 59,44 48,09
SO.C 0,38 0,20 2,00 2,58 2,09
MD 0,46 0,38 1,09 1,93 1,56
SW 0,07 0,20 0,27 0,22
JD 1,39 1,39 1,12
BK 0,76 0,40 4,48 6,53 13,15 25,32 20,48
DB 0,94 2,65 0,67 5,43 3,58 7,49 20,76 16,79
DB.C 1,91 2,41 4,32 3,49
JW 0,08 0,08 0,06
GB 0,18 0,15 0,60 0,36 1,29 1,04
BRZ 0,09 0,60 2,34 2,11 514 4,16
oS 0,13 0,93 0,05 1,11 0,90
Razem ha 5,99 6,97 6,01 4,42 41,73 16,93 2,00 39,58 123,63 100,00
% 4,85 5,64 4,86 3,58 33,75 13,69 1,62 32,01 100,00 100,00
LMWYZW [SO 1,20 0,89 1,36 3,45 19,90
BK 2,76 2,76 15,92
DB 4,20 2,66 2,09 8,95 51,60
BRZ 0,60 0,44 0,35 1,39 8,02
oL 0,44 0,35 0,79 4,56
Razem  |ha 6,00 4,43 6,91 17,34 100,00
% 34,60 25,55 39,85 100,00 100,00
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
v

Ty R I I v Vi Vi vin Ko KDO | Bud. przer. Razem
S'edl'z':?wy § § 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 101-120 121-140 141 i wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
LWYZSW [sO 4,75 3,08 4,61 5,73 11,60 66,78 274,71 202,97 196,70 59,58 3,83 0,76 484,81 65,43 0,49 1385,83 12,98
SO.C 0,72 11,63 0,08 1,05 0,48 1,39 2,21 0,03 7,54 25,13 0,24
SO.WE 0,70 0,13 0,83 0,01
MD 8,71 13,14 36,32 40,13 63,99 89,69 120,79 85,67 28,72 14,83 5,33 0,46 58,15 2,49 568,42 5,32
SW 0,24 1,64 1,16 0,50 0,21 3,04 6,68 1,42 16,62 31,51 0,30
JD 0,44 5,91 10,50 28,95 26,49 18,39 0,97 52,25 19,66 37,34 10,62 230,14 2,91 7,45 452,02 4,23
ZYW.Z 0,33 0,33 0,00
BK 12,44 78,55 193,71 191,02 255,89 261,74 183,72 337,15 271,30 240,77 175,84 14,79 20,85 731,34 31,54 3000,65 28,11
DB 6,91 57,65 100,59 70,45 275,70 262,53 311,29 632,58 354,98 201,72 148,93 106,17 66,91 775,06 23,81 0,76 3396,04 31,81
DB.C 0,10 2,84 6,75 9,57 11,70 10,44 19,24 4,67 1,71 0,62 2,08 2,67 72,39 0,68
KL 0,37 0,35 2,66 3,53 4,22 3,14 2,51 0,11 0,50 4,63 0,91 22,93 0,21
JW 0,69 2,15 23,53 17,33 48,91 59,99 45,59 34,89 17,10 12,48 8,42 0,62 94,73 2,20 368,63 3,45
Wz 0,27 0,51 0,28 1,01 0,59 0,44 0,97 2,01 6,08 0,06
BST 0,89 0,89 0,01
JS 0,36 1,20 3,35 3,73 10,00 9,80 15,96 7,61 2,65 3,16 0,04 0,38 6,78 0,43 65,45 0,61
GB 5,47 15,09 14,26 41,86 70,05 55,00 156,39 100,62 41,68 45,84 26,69 17,86 135,21 14,32 740,34 6,94
BRZ 0,35 6,17 14,89 8,34 26,74 21,59 16,76 97,03 49,36 13,82 5,65 0,07 92,73 3,05 356,55 3,34
oL 0,24 0,25 0,98 4,56 0,50 1,48 1,34 1,04 1,42 2,41 3,91 18,13 0,17
OL.S 0,55 0,55 0,01
CZR 0,24 2,27 5,82 0,22 1,94 10,49 0,10
JB 0,24 0,24 0,00
AK 2,35 0,15 3,94 0,73 0,40 3,26 1,62 1,35 2,38 0,12 9,92 26,22 0,25
TP 0,02 0,57 0,18 0,20 55,06 56,03 0,52
0S 0,27 2,30 0,45 0,96 0,65 1,16 0,44 1,07 7,30 0,07
WB 0,80 0,04 0,07 0,91 0,01
KSZ 0,15 0,15 0,00
LP 0,53 0,18 0,61 0,63 4,07 2,09 1,02 19,22 2,81 0,10 3,30 4,90 0,60 10,70 0,31 51,07 0,48
IWA 1,42 1,42 0,01
CZR.P 0,98 3,28 1,24 0,59 2,04 8,13 0,08
Razem ha 22,20 173,71 387,92 402,05 755,47 802,82 807,66 1762,19 1133,43 792,57 478,41 165,98 107,44 2724,67 149,44 8,70 10674,66 100,00
% 0,21 1,63 3,63 3,77 7,08 7,52 7,57 16,51 10,62 7,42 4,48 1,55 1,01 25,52 1,40 0,08 100,00 100,00
LWYZW  [SO 1,05 2,82 18,13 4,65 26,65 28,34
MD 0,26 0,26 0,28
SW 0,33 0,33 0,35
JD 0,86 0,51 0,09 0,42 1,88 2,00
BK 0,59 3,15 4,37 0,42 0,52 1,88 2,67 13,60 14,46
DB 1,41 2,64 3,79 0,13 2,31 7,77 7,31 25,36 26,96
KL 0,14 0,14 0,15
JW 0,32 0,74 1,95 3,04 1,24 7,29 7,75
Wz 0,12 0,26 0,04 0,44 0,86 0,91
JS 0,46 1,01 1,01 0,67 0,56 0,56 0,12 4,39 4,67
GB 0,62 0,55 0,28 1,45 1,54
BRZ 0,18 1,57 0,03 1,78 1,89
oL 1,61 3,14 1,09 1,81 0,86 0,57 9,08 9,65
OL.S 0,28 0,46 0,74 0,79
TP 0,10 0,10 0,11
LP 0,07 0,07 0,14 0,15
Razem ha 3,18 9,11 11,49 1,01 1,62 5,19 3,40 8,90 6,12 25,90 18,13 94,05 100,00
% 3,38 9,69 12,22 1,07 1,72 5,52 3,62 9,46 6,51 27,53 19,28 100,00 100,00
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
v

T R I I v i Vi il KO KDO | Bud. przer. Razem
S'edl'z':?wy § § 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 101-120 121-140 141 i wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
tacznie SO 4,99 11,40 5,74 21,04 15,556 20,38 108,08 320,62 232,80 199,52 80,77 3,83 0,76 507,93 65,43 0,49 1599,33 14,48
SO.C 0,72 14,06 0,08 1,39 0,48 1,39 2,21 2,03 7,54 29,90 0,27
SO.WE 1,45 0,70 0,13 2,28 0,02
MD 8,71 13,14 37,22 40,73 65,51 89,95 120,79 85,67 28,72 14,83 5,33 0,46 58,15 2,49 571,70 5,18
SW 0,24 1,64 1,23 0,50 0,41 3,04 6,68 1,42 16,95 32,11 0,29
JD 1,30 6,42 10,59 28,95 26,49 18,39 0,97 52,25 19,66 37,34 10,62 231,95 2,91 7,45 455,29 4,12
ZYW.Z 0,33 0,33 0,00
BK 13,25 82,80 198,08 191,89 256,40 261,74 184,22 341,89 280,39 242,65 175,84 14,79 20,85 749,92 31,54 3046,25 27,57
DB 8,32 60,29 104,38 71,39 278,35 267,40 314,08 640,32 358,56 201,72 156,70 106,17 66,91 791,95 23,81 0,76 3451,11 31,26
DB.C 0,10 2,84 8,66 11,98 11,70 10,44 19,24 4,67 1,71 0,62 2,08 2,67 76,71 0,69
KL 0,37 0,35 2,66 3,53 4,22 3,14 2,65 0,11 0,50 4,63 0,91 23,07 0,21
JW 1,01 2,89 25,48 17,33 48,91 59,99 45,59 34,89 20,14 12,48 8,42 0,62 96,05 2,20 376,00 3,40
Wz 0,27 0,63 0,28 1,27 0,63 0,44 0,97 2,45 6,94 0,06
BST 0,89 0,89 0,01
JS 0,36 1,66 4,36 4,74 10,00 9,80 16,63 7,61 3,21 3,72 0,04 0,38 6,90 0,43 69,84 0,63
GB 5,47 15,09 14,44 42,63 70,05 55,55 156,39 101,22 41,68 45,84 26,69 17,86 135,85 14,32 743,08 6,73
BRZ 0,92 6,80 14,89 8,57 27,54 24,95 19,77 99,14 50,93 13,82 5,65 0,07 93,11 3,05 369,21 3,34
oL 0,24 1,86 0,98 4,56 0,50 1,48 4,92 2,13 3,23 3,27 4,83 28,00 0,25
OL.S 0,28 1,01 1,29 0,01
CZR 0,24 2,27 5,82 0,22 1,94 10,49 0,09
JB 0,24 0,24 0,00
AK 2,35 0,15 3,94 0,73 0,40 3,26 1,62 1,35 2,38 0,12 9,92 26,22 0,24
TP 0,02 0,57 0,18 0,30 55,06 56,13 0,51
0S 0,27 2,30 0,58 1,36 1,58 1,16 0,49 1,07 8,81 0,08
WB 0,80 0,04 0,07 0,91 0,01
KSZ 0,15 0,15 0,00
LP 0,53 0,41 0,61 0,63 4,07 2,09 1,02 19,22 2,88 0,10 3,30 4,90 0,60 10,77 0,31 51,44 0,47
IWA 1,42 1,42 0,01
CZR.P 0,98 3,28 1,24 0,59 2,04 8,13 0,07
Ogétem ha 31,16 191,43 402,07 428,53 774,08 822,62 860,78 1823,83 1183,86 798,69 507,37 167,98 107,44 2789,29 149,44 8,70 11047,27 100,00
% 0,28 1,73 3,64 3,88 7,01 7,45 7,79 16,51 10,72 7,23 4,59 1,52 0,97 25,25 1,35 0,08 100,00 100,00
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Miazszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Tabela nr V b
Nadlesnictwo MIECHOW, Obreb KSIAZ WIELKI (03-14-1-)
Drzewostany w klasach i podklasach wieku
. Typ é g ! I n v v vi vi Vi KO KDO Bud. przer. Razem
siedliskowy 29 K .
lasu 8 5 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 141 i wyzej
wm3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
[BSW SO 20 175 2760 1065 880 9455 5335 1620 1325 22635 96,82
SO.C 155 35 190 0,81
SO.WE 155 155 0,66
MD 110 50 95 255 1,09
BK 10 10 20 40 0,17
DB.C 35 35 0,15
BRZ 35 35 70 0,3
Razem m3 10 30 175 3215 1150 1010 9455 5335 1620 1380 23380 100
% 0,04 0,13 0,75 13,75 4,92 4,32 40,44 22,82 6,93 5,90 100,00 100
[BMSW SO 490 490 100
Razem m3 490 490 100
% 100,00 100,00 100
LMSW SO 270 1475] 1255 3000 83,8
SO.C 280 280 7,82
SO.WE 210 210 5,87
0os 90 90 2,51
Razem m3 270 1965 1345 3580 100
% 7,54 54,89 37,57 100,00 100
LsSw BRZ 605 605 100
Razem m3 605 605 100
% 100,00 100,00 100
[BMWYZSW [SO 230 305 1400 3770 985 7175 13865 91,33
BK 5 30 55 80 1015 1185 7,81
DB 15 15, 0,1
BRZ 115] 115 0,76
Razem m3 235 335 1515 3840 1065 8190 15180 100
% 1,55/ 2,21 9,98 25,30 7,02 53,94 100,00 100
LMWYZSW [SO 135 255 235 1585 12080 2400 8650 25340 63,77
SO.C 40 40 730 810 2,04
MD 105 100 340 545 1,37
SW 25 100 125 0,31
BK 50 145 1575 2285 1455/ 5510 13,87
DB 225 645 200 1990 1480 270 4810 121
DB.C 160 430 590 1,48
GB 20 30 165 110 325 0,82
BRZ 15] 140 585 635 1375 3,46
0os 25 275 10 310 0,78
Razem m3 775 1625 1675 1830 16290 6330 730 10485 39740 100
% 1,95 4,09 4,21 4,60 41,00 15,93 1,84 26,38 100,00 100
LMWYZW  [SO 450 340 740 1530 29,62
DB 1440 915 640 2995 57,99
BRZ 160 105 105! 370 7,16
oL 130 140 270 5,23
Razem m3 2050 1490 1625 5165 100
% 39,69 28,85 31,46 100,00 100
69
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

. Typ é g I n v v vi Vi Vi KO KDO Bud. przer. Razem
siedliskowy 29 K .
lasu 8 5 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 141 i wyzej
wm3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
LWYZSW  [SO 120 350 1180 1375 4185 27055 106910 86460 86290 27880 1740 265 241315 23315 175 608615 17,26
S0.C 220 2945 10 185 115 415 545 15 3545 7995 0,23
SO.WE 180 80 260 0,01
MD 400 1990 9320 12705 20770 32510 49375 38880 12865 6635 2860 595 28495 1375 218775 6,2
SW 410 345 170 100 1040 3560 675 8870 15170 0,43
JD 380 1300 5815 6845 7445 475 38275 14110 25625 7325 41275 90 5665 154625 4,39
ZYW.Z 55, 55, 0
BK 515 2465 14000 28435 60205 74725] 59770 138000 130875 117105 103840 8005 10195 212840 13595 974570 27,64
DB 1695 8780 13525 79035 80570 111800 236440 143950 86430 70595 59550 40120 85595 7220 325 1025630 29,09
DB.C 5 335 1500 2600 3690 3835 7985 1785 760 325 1330 25 1025 25200 0,71
KL 30 25 480 995 1275 1025 1165 25 175 1775 330 7300 0,21
JW 10 1725 2415 12020 16145 14645 10985 7025 4275 2985 285 12290 540 85345 2,42
Wz 55, 105 30 375 250 245 610 460 2130 0,06
BST 195] 195 0,01
JS 155 265 625 2635 2635 5180 2605 985 1005 10 180 3060 65 19405 0,55
GB 80 730 1965 8195 15295 13175 45115 29580 13135 14035 8745 7035 38505 2855 198445 5,63
BRZ 545 1940 1855 7230 5805 4815 33870 18350 4985 1730 25, 36185 1095 118430 3,36
oL 25, 90 1305 75 450 420 400 480 955 1400 5600 0,16
OoLS 90 90 0
CZR 30 430 860 30 385 1735 0,05
JB 15 15 0
AK 10 20 985 140 85 1160 610 405 645 20 3430 7510 0,21
TP 5 140 50 70 25680 25945 0,74
os 35, 375 105] 345 200 210 190 425 1885 0,05
WB 80 5 20 105 0
KSz 30 30 0
LP 35 105 1025 645 265 7970 840 20 1235 3090 365 3360 18955 0,54
IWA 170 170 0
CZR.P 125 835 200 145] 340 1645 0,05
Razem m3 515 5925 32415 71680 196310 234305 276390 680785 479170 358245 238335 86455 58600 749715 50820 6165 3525830 100
% 0,01 0,17, 0,92 2,03 5,57 6,65 7,84 19,31 13,59 10,16 6,76 2,45 1,66 21,27 1,44 0,17 100,00 100
LWYZW SO 475 1115 9740 2100 13430 47,8
MD 105 105 0,37
SW 195 195 0,69
JD 10 20 30 0,11
BK 85 115 95 155 515 95, 1060 3,77
DB 120 330 50 1000 3860 975 6335 22,54
KL 50 50 0,18
JW 10 25, 135 1025 145] 1340 4,77
Wz 20 95 10 180 305 1,09
JS 40 125 170 275 115 180 20 925 3,29
GB 85 175 310 75 645 2,3
BRZ 55 640 15 710 2,53
oL 125] 1135 450 505 475 120 2810 10
OoLS 30 50 80 0,28
TP 35 35, 0,12
LP 20 25, 45 0,16
Razem m3 20 395 755 170 250 1890 1450 3030 2285 13910 3945 28100 100
% 0,07 1,41 2,69 0,60 0,89 6,73 5,16 10,78 8,13 49,50 14,04 100,00 100
70
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

. Typ é g I n v v vi Vi Vi KO KDO Bud. przer. Razem
siedliskowy 29 K .
lasu 8 5 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 141 i wyzej
wm3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
tacznie SO 140 795 5780 4255 7150 42695 125310 98130 87405 38945 1740 265 252805 23315 175 688905 18,92
S0.C 220 3420 10 260 115 415 545 745 3545 9275 0,25
SO.WE 365 180 80 625 0,02
MD 400 1990 9535 12855 21205 32615 49375 38880 12865 6635 2860 595 28495 1375 219680 6,03
SW 410 370 170 200 1040 3560 675 9065 15490 0,43
JD 10 380 1320 5815 6845 7445 475 38275 14110 25625 7325 41275 90 5665 154655 4,25
ZYW.Z 55, 55, 0
BK 525 2560 14115 28490 60330 74725] 59970 139655 134330 117620 103860 8005 10195 214390 13595 982365 26,97
DB 1815 9110 13750 79680 82210 112780 239430 145430 86430 74455 59550 40120 87480 7220 325 1039785 28,54
DB.C 5 335 1660 3030 3690 3835 7985 1785 760 360 1330 25 1025 25825 0,71
KL 30 25 480 995 1275 1025 1215 25 175 1775 330 7350 0,2
JW 10 35, 1860 2415 12020 16145 14645 10985 8050 4275 2985 285 12435 540 86685 2,38
Wz 55, 125 30 470 260 245 610 640 2435 0,07
BST 195] 195 0,01
JS 195 390 795 2635 2635 5455 2605 1100 1185 10 180 3080 65 20330 0,56
GB 80 730 1985 8310 15295 13350 45115 29745 13135 14345 8745 7035 38690 2855 199415 5,48
BRZ 545 1940 1905 7405 6665 5580 34505 18990 4985 1730 25, 36305 1095 121675 3,34
oL 150 90 1305 75 450 1685 850 985 1430 1660 8680 0,24
OoLS 30 140 170 0
CZR 30 430 860 30 385 1735 0,05
JB 15 15 0
AK 10 20 985 140 85 1160 610 405 645 20 3430 7510 0,21
TP 5 140 50 105 25680 25980 0,71
os 35, 375 130 435 475 210 200 425 2285 0,06
WB 80 5 20 105 0
KSz 30 30 0
LP 35 105] 1025 645 265 7970 860 20 1235 3090 365 3385 19000 0,52
IWA 170 170 0
CZR.P 125 835 200 145] 340 1645 0,05
Ogotem m3 545 6350 33615 78040 201015 240555 295990 704925 498340 360530 253625 87185 58600 765770 50820 6165 3642070 100
% 0 0 1 2 6 7 8 19 14 10 7 2 2 21 1 0 100 100
71
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Tabela nr VI

Nadlesnictwo MIECHOW, Obr.

b KSIAZ WIELKI (03-14-1-)

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw

i grup gatunkow panujacych o tym samym wieku rebnosci

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. | I Il v \ Vi Vil Vil KO KDO Bud. Razem
Gospodarstwo rebn. | pan. |01.sty 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. pow. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SPECJALNE (S) 100{SO 1,75 25,32 23,80 15,99 0,50 31,36 1,52 21,11 121,35
420 7470 8890 6360 130 15550 515 5180 44515
100(S0O.C 2,11 2,21 4,32
370 545 915
100{MD 2,97 3,26 7,12 13,35
870 1380 3595 5845
120(JD 14,20 14,20
4550 4550
80(2YW.Z 0,81 0,81
85 85
110(BK 2,62 8,25 5,39 5,27 24,46 3,95 59,31 50,70 28,63 13,59 0,90 6,06 61,30 270,43
70 160 1170 770 6525 1370 27005 25480 14315 7720 450 3485 25100 113620
140(DB 0,52 10,12 26,35 12,12 11,39 25,97 11,09 11,05 46,05 38,46 83,02 9,99 286,13
30 1645 6465 3330 3540 8205 3785 6160 18410 22055 41550 2690 117865
100(DB.C 1,11 1,11
670 670
100(KL 0,13 0,13
10 10
100{JW 0,79 0,77 5,57 0,36 7,79 1,47 16,75
105 195 1565 100 2620 675 5260
120({Wz 0,76 0,76
110 110
120(JS 3,99 0,10 1,32 2,83 8,24
645 30 525 1015 2215
80(GB 2,49 1,76 4,25
680 600 1280
80(BRZ 0,29 21,52 21,81
95 8500 8595
80(OL 1,56 0,30 1,09 2,34 1,42 6,71
155 65 450 465 655 1790
40(OL.S 0,58 0,58
70 70
60|AK 1,39 4,43 1,61 7,43
180 1435 565 2180
40(TP 3,89 3,89
435 435
Ra- 4,18 8,77 17,54 37,72 50,47 45,12| 144,50 86,02 45,42 98,12 40,47 90,60| 113,32 782,25
zem 225 190 3080 8255 13290 13780 57650 38200 22370 45275 23175 45550 38970 310010
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. 1l I IV v VI Vii Vil KO KDO Bud. Razem
Gospodarstwo rebn. | pan. |01.sty 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. pow. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 wyzZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
LASOW OCHRONNYCH 100{SO 5,78 8,61 6,20 19,48 10,02 3,54 74,15| 135,30 162,98 153,22 46,13 958,46 50,63 1634,50
(0) 10 30 880 5415 2830 1010 30820 50575 67515 58515 19335 256270 14600 507805
100(SO.C 2,35 2,00 12,63 16,98
620 730 3445 4795
100{MD 0,49 3,19 11,18 3,54 7,68 25,85 44,40 35,63 1,18 1,13 75,98 210,25
20 460 2920 750 2475 8800 18160 14835 675 465 18010 67570
80[SW 1,32 16,12 17,44
625 3800 4425
120|JD 8,81 13,98 15,13 4,96 45,16 13,14 39,81 9,60 48,76 8,70 208,05
970 2925 3745 2385 34600 9840 26910 6395 19595 6165 113530
110|BK 0,73 17,59 147,26 166,29] 17538 159,16 86,03| 189,57 157,17 131,63 49,93 8,84 213,41 16,07 1519,06
530 12045 26645 47075 47555 28605 79845 74315 65400 26085 5625 83750 6465 503940
140(DB 3,74 31,60 40,09 30,44| 279,36 269,42 253,63 372,36 196,13 140,71 95,25 35,45 75,59 1823,77
20 685 3690 6385 80990 78190 87425 140400 74550 60110 39135 16255 18605 606440
100|DB.C 1,86 13,79 2,55 7,91 6,17 4,71 36,99
285 3350 780 2885 2235 1910 11445
100{JW 1,97 9,51 18,31 15,50 12,98 0,91 2,88 0,55 6,66 69,27
45 1035 3695 4765 4185 410 1225 190 1810 17360
120|Wz 1,45 1,45
325 325
120{JS 3,96 1,01 1,41 0,35 4,02 1,34 2,44 3,92 18,45
295 170 425 95 1330 595 790 1195 4895
80|GB 2,47 1,56 1,04 15,14 7,99 9,27 10,85 69,55 117,87
100 335 180 3975 3225 3190 4025 16450 31480
80|BRZ 1,01 7,92 7,65 0,21 6,15 11,22 33,12 0,32 206,37 273,97
75 765 2160 35 1320 3895 12595 95 43115 64055
80(OL 0,94 0,82 2,03 0,52 1,47 5,78
80 105 585 220 370 1360
40(OL.S 0,28 0,28
50 50
60(AK 0,43 21,70 22,13
115 3285 3400
40|TP 1,12 0,47 37,66 39,25
260 130 8460 8850
60(0S 0,11 0,11
25 25
80(LP 0,62 3,20 3,82
1550 1550
Ra- 10,87 63,74| 229,74 257,73| 513,05 478,16] 470,20( 820,30 619,71 470,63 213,87 46,29 1749,73 66,70 8,70 6019,42
zem 30 1485 20505 48145| 142030| 141170| 164980 336225| 261540| 213120 95745 22610 478485 21065 6165 1953300
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. | 1l I IV v VI Vii Vil KO KDO Bud. Razem

Gospodarstwo rebn. | pan. |01.sty 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. pow. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 wyzZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

(GP2) 100|SO 7,74 3,68 4,25 21,02 223,64 117,65 140,08 35,53 462,72 53,99 1070,30
230 830 1515 6905 79740 44595 57535 17815 112005 16765 337935
100(S0O.C 11,63 11,63
2985 2985
100{MD 10,98 10,85 2,07 31,12 45,74 47,61 46,54 19,75 46,20 2,71 263,57
605 2485 775 9255 15420 18835 21830 8195 9825 1360 88585
80[SW 6,66 6,66
1530 1530
120|JD 1,48 3,74 5,22
215 1710 1925
110|BK 16,99 84,29| 102,05 104,32 66,72 76,01 75,89 124,75 83,71 55,97 82,15 4,15 1,91 177,10 14,82 1070,83
515 3635 7480 16125 14310 22505 25180 48505 39325 29315 57255 1750 1045 77480 7115 351540
140|DB 2,11 20,50 42,49 21,15| 129,83 154,87| 180,62 419,05| 224,31 66,84 77,70 77,07 14,93 55,90 8,58 1495,95
170 3000 4460 30115 44435 61665 147220 90600 29995 37535 39650 12005 15695 3650 520195
100(DB.C 3,81 3,01 7,65 14,47
460 570 3395 4425
100(KL 0,75 0,35 1,10
60 115 175
100|JW 1,19 7,01 2,54 3,42 2,47 1,98 2,94 21,55
1490 630 1320 815 670 615 5540
120(JS 7,50 2,34 9,84
3105 435 3540
80(GB 6,50 5,80 14,72 1,21 15,03 3,59 23,76 70,61
855 1600 4075 365 6330 1465 4225 18915
80|BRZ 11,77 1,50 2,23 3,09 8,22 18,83 49,20 2,64 97,48
1525 300 460 810 2490 6210 9570 865 22230
80(OL 1,84 1,84
780 780
40|TP 99,42 99,42
16935 16935
80(LP 1,48 3,65 5,13
365 1160 1525
Ra- 20,29 123,51 163,56 153,26 223,31 293,99| 34546( 859,03 478,13 282,64 195,38 81,22 16,84| 926,24 82,74 4245,60
zem 515 4640 12920 26815 50730 86095| 117230/ 311050 198600 125040 112605 41400 13050| 248315 29755 1378760
OGOLEM GOSP. (G) 20,29 123,51 163,56 153,26 223,31 293,99| 34546( 859,03 478,13 282,64 195,38 81,22 16,84 1025,66( 136,73 4245,60
515 4640 12920 26815 50730 86095| 117230/ 311050 198600 125040 112605 41400 13050| 248315 29755 1378760
tacznie 31,16| 191,43 402,07 428,53 774,08 822,62 860,78| 1823,83| 1183,86/ 798,69| 507,37| 167,98| 107,44| 2789,29| 149,44 8,70 11047,27
545 6350 33615 78040 201015 240555| 295990| 704925 498340 360530| 253625 87185 58600 765770 50820 6165 3642070
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Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkow panujacych i stref uszkodzenia - przyrost tablicowy

Tabela nr Vill a
Nadlesnictwo MIECHOW, Obreb KSIAZ WIELKI (03-14-1-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

_aé g l ! i v v v Vi Vl". KO KDO Bud. przer. Razem

22 | 110 | 1120 | 2150 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 8190 | 91-100 | 101-120 [ 121-140 | '*1I Procent

G a wyzej

Biezacy roczny przyrost migzszosci w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

SO 85 80 225 120 55 945 2650 2060 1865 815 5 5535 430 14870 19,63
SO.C 125 10 15 10 5 55 220 0,29
MD 60 35 255 40 320 480 665 520 100 45 345 30 2895 3,82
SW 10 100 110 0,15
JD 75 325 300 155 670 170 315 60 205 75 2350 3,1
ZYW.Z 5 5 0,01
BK 30 345 2260 3405 2890 2595 1440 3195 2475 1950 1115 80 35 2205 170 24190 31,93
DB 140 705 665 4495 3665 3565 5790 2885 1420 1180 795 590 410 30 26335 34,74
DB.C 30 160 20 20 70 115 40 5 460 0,61
KL
JW 90 245 185 130 80 30 40 800 1,06
wz
JS 30 5 40 70 30 5 5 20 205 0,27
GB 10 65 5 55 225 15 170 95 55 275 970 1,28
BRZ 5 155 5 85 15 65 260 180 835 5 1610 2,13
oL 10 5 20 5 5 45 0,06
OL.S
AK 20 30 50 0,07
TP 565 565 0,75
oS
LP 10 35 30 75 0,1
Razem 30 655 3530 5180 8300 7280 6800| 13660 8495 5680 3270 885 630 10620 665 75 75755 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 56955m3/1rok = 569550m3/10 lat = 75% catosci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego
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Zestawienie obliczonych i przyjetych miazszosciowych etatow uzytkowania rebnego

Tabela XIV
Nadlesnictwo MIECHOW, Obreb KSIAZ WIELKI (1)
Obliczenia czastkowe ($rednio na rok)
Etat z potrzeb
irzatosci . ) hodowlanych i Etat przyjety na okres
etaty wg dojrzatosci drzewostandéw etat wg zrownania etat z potrzeb etat wg riesow ochronnych na okres | obowigzywania planu
Gospodarstuo Zostatnicj Klasy | z dwéch ostatnich |  Sredniego wieky | &2 OPYmaY pracbudowy | *PAMECR W KO obowiazywania planu
Sposdb zagosp. wieku klas wieku 'KD
m3 brutto
1 2 3 4 5 7 8 9
SPECJALNE X X X X 0 1939 19993 19993
(S)
LASOW
OCHRONNYCH 23065 21928 22951 22951 1351 27825 292897 292897
©)
LASOW
GOSPODARCZYCH 0 0 0 0 0 X X X
(G2) 0,00 0,00 0,00 0,00 0
LASOW
GOSPODARCZYCH 16128 15706 17850 16128 2027 19144 214886 214886
(GP2)
LASOW
GOSPODARCZYCH 16128 15706 17850 16128 2027 19144 214886 214886
(GP)
RAZEM GOSPODARSTWO (G) 16128 15706 17850 16128 2027 19144 214886 214886
OGOLEM OBREB 39193 37634 40801 39079 3378 48908 527776 527776
OGOLEM NADLESNICTWO 39193 37634 40801 39079 3378 48908 527776 527776
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Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostandw zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow
cie¢ i gatunkow panujacych oraz klas i podklas wieku

Tabela nr XVI

Nadlesnictwo MIECHOW, Obreb KSIAZ WIELKI

03-14-1-)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Rodzaj ciecia Gatunek ] I v v Vi Vil
panuiacy 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 | 121 i wyzej Razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Czyszczenia pézne (CPP)|MD 4,87 4,87
JD 6,53 6,53
BK 4,06 29,23 33,29
DB 4,31 11,14 0,44 15,89
JW 1,35 1,35
Razem 13,24 48,25 0,44 61,93
Trzebieze wczesne (TW) |SO 6,2 18,03 24,23
SO.C 3,3 3,3
MD 4,38 3,19 9,9 17,47
JD 1,4 12,98 8,81 23,19
BK 26,29 163,32 173,5 35,08 35,13 0,73 0,34 434,39
DB 2,9 55,47 34,52 28,13 3,47 0,68 0,48 125,65
DB.C 1,38 17,3 18,68
JW 1,26 8,16 2,84 12,26
JS 2,13 2,13
GB 2,27 6,5 8,77
BRZ 1,01 17,64 0,96 19,61
OL 1,56 0,94 0,3 2,8
Razem 39,67 266,33 270,79 74,86 38,6 1,41 0,82 692,48
Trzebieze p6zne (TP) SO 1,45 5,86 7,79 102,76] 198,26 38,83 36,09 12,79 403,83
SO.C 8,33 2,35 10,68
MD 7,66 4,87 41,77 69,04 87,19 75,5 16,19 302,22
JD 6,32 8,7 45,16 13,14 39,81 113,13
BK 8,21 13,31 77,79 208,33| 207,42| 160,54| 353,79 234,89 174 0,49 1441,77
DB 26,79 384,24| 403,07| 419,48| 697,83| 41546| 181,31| 168,27 63,87 2760,32
DB.C 3,01 2,55 7,91 13,82 27,29
JW 22,07 19,69 14,39 2,47 2,8 0,55 61,97
JS 1,41 7,5 8,91
GB 6,84 28,87 1,21 9,16 46,08
BRZ 8,7 3,09 8,22 3,58 23,59
OL 2,03 2,03
Razem 8,21 13,31 122,02| 651,65 722,95 793,08| 1411,26( 782,97 4474 182,1 63,87 5201,82
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Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku
Rodzaj ciecia ;ﬂﬁ; | I 1 Y v Vi Vil o
1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 | 121 i wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Razem trzebieze SO 6,2 19,48 5,86 7,791 102,76| 198,26 38,83 36,09 12,79 428,06
SO.C 11,63 2,35 13,98
MD 4,38 3,19 17,56 4,87 41,77 69,04 87,19 75,5 16,19 319,69
JD 1,4 12,98 15,13 8,7 45,16 13,14 39,81 136,32
BK 3 34,5 176,63 251,29 243,41 242,55 161,27 354,13| 234,89 174 0,49 1876,16
DB 2,9 55,47 61,31 412,37 406,54 420,16| 698,31 415,46 181,31 168,27 63,87 2885,97
DB.C 1,38 17,3 3,01 2,55 7,91 13,82 45,97
JW 1,26 8,16 24,91 19,69 14,39 2,47 2,8 0,55 74,23
JS 2,13 1,41 7,5 11,04
GB 2,27 6,5 6,84 28,87 1,21 9,16 54,85
BRZ 1,01 17,64 0,96 8,7 3,09 8,22 3,58 43,2
oL 1,56 0,94 0,3 2,03 4,83
Razem 3 47,88| 279,64 392,81 726,51 761,55 794,49 1412,08| 782,97 447.4 182,1 63,87 5894,3
tacznie SO 6,2 19,48 5,86 7,791 102,76| 198,26 38,83 36,09 12,79 428,06
SO.C 11,63 2,35 13,98
MD 9,25 3,19 17,56 4,87 41,77 69,04 87,19 75,5 16,19 324,56
JD 7,93 12,98 15,13 8,7 45,16 13,14 39,81 142,85
BK 3 38,56 205,86| 251,29| 243,41 242,55 161,27 354,13 234,89 174 0,49 1909,45
DB 7,21 66,61 61,31 412,37 406,98| 420,16| 698,31 41546 181,31 168,27 63,87 2901,86
DB.C 1,38 17,3 3,01 2,55 7,91 13,82 45,97
JW 1,26 9,51 24,91 19,69 14,39 2,47 2,8 0,55 75,58
JS 2,13 1,41 7,5 11,04
GB 2,27 6,5 6,84 28,87 1,21 9,16 54,85
BRZ 1,01 17,64 0,96 8,7 3,09 8,22 3,58 43,2
oL 1,56 0,94 0,3 2,03 4,83
Ogétem 3 61,12 327,89| 392,81 726,51 761,99 794,49 1412,08| 782,97 447.4 182,1 63,87 5956,23
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Tabela nr XVII
Zestawienie taczne etatu uzytkow gtéwnych
wedtug kategorii cigé¢
Nadlegnictwo MIECHOW, Obreb KSIAZ WIELKI (03-14-1)

Powierzchnia Migzszos¢ grubizny
ha w m3
T ko
Kategoria cie¢ w3 g
g.;g § brutto netto
g 8
1 2 3 4 5
1. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet
przyjetego etatu 4030,06 1071,77 527776 455737
(powierzchniowego)
Spodziewany przyrost
5% migzszosci uzytkdw 26389 22781
rebnych
tacznie uzytki rgbne ze 4030,06|  1071,77 554165 478518
spodziew. przyrostem
B. Nie zaliczone
na poczet przyjetego
etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatnigcie nasien-
nikéw i przestojéw 4419 3684
3. pozostate 68 62
Razem nie zaliczone
4487 3746
Razem uzytki rebne 4030,06 107177 558652 —
1. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 61,93 500
B. Trzebieze 5894,30 375625 300000
Razem uzytki przedrebne
(m3 wg przyje_t. etatu) 5956,23 375625 300500
ogo'erafnz)ytk' giowne 9986,29|  1071,77 934277 782764
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Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opisow taksacyjnych w zakresie hodowli lasu

Tabela nr XVIII
Nadlesnictwo MIECHOW, Obreb KSIAZ WIELKI (03-14-1-)

Odnowienia i zalesienia -g © Pielegnowanie Melioracje
Qe 2
otwarte pod ostong 8 ? O k]
[ Q@ s 2
3 s K} T 5 N ©
4 ® S £ Ng 8 S @
Typ N o 8 S - 8 @ R 8 z N
N > 5 2 N o << 2 c 2 3 o
siedliskowy 5 1 3 9 c 29 5 9= 2 ° 2 £ 2 e
H © X s I (S} razem = ] 5 c g £ 8 8 5
lasu S 2 [} S S c 9 = S = N 3 c o g 3 g 8
o > 2 s 3 33 H 5 g g EPS [T~ ke, e : g
5 £ S = ° S © S & 2 23 g9 £ >
: 3 2 8 2 S a I3 E & < 5 2 3 8
2 S) 8 = °© g o N S @ >z
5 ] X 55 = 8 3
& a o
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMSW
BMWYZSW 2,81 2,81 2,81 2,81
BSW 3,40 3,06 6,46 0,77 7,23 2,15 12,02 14,17 7,23
LMSW
LMWYZSW 15,72 15,72 15,72 5,08 9,27 6,70 21,05 14,37
LMWYZW 1,40 1,40 1,40 4,45 4,45 1,40
LSw 0,72 0,72 0,72 0,26 0,26 0,72
LWYZSW 1,21 4,85 1040,61 9,40 3,12 1059,19 0,86 1060,05 328,52 459,84 845,08 1633,44 1049,42
LWYZW 9,85 9,85 0,46 10,31 1,86 7,11 8,36 17,33 10,31
OGOLEM 4,61 4,85 3,06 1071,11 9,40 3,12 1096,15 2,09 1098,24 335,46 478,37| 876,87 1690,70 1086,26
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Zestawienie migzszosci drewna martwego

Nadle$nictwo MIECHOW (03-14)

Miazszos¢ drewna martwego
Typ siedliskowy | Powierzchnia w
lasu ha Drewno martwych drzew Drewno drzew lezgcych i Razem
stojacych i ztomow fragmentéw drzew martwych
m3/ha m3 m3/ha m3 m3/ha m3
BMSW 1,34 0,00 0,00 0,94 1,26 0,94 1,26
BMWYZSW 37,80 0,78 29,66 6,03 227,93 6,81 257,60
BSW 70,49 4,36 307,22 8,50 599,06 12,86 906,29
LMSW 11,18 12,50 139,76 11,69 130,74 24,19 270,50
LMWYZSW 123,63 3,21 396,91 8,41 1039,30 11,62 1436,21
LMWYZW 17,34 3,62 62,76 1,85 32,14 5,47 94,91
LSW 2,39 5,91 14,13 0,29 0,69 6,20 14,83
LWYZSW 10218,59 3,68 37648,66 6,43 65718,15 10,11 103366,82
LWYZW 74,80 3,88 290,39 6,61 494,11 10,49 784,50
Razem obreb 1 10557,56 3,68 38889,52 6,46 68243,41 107132,92
Ogétem n-ctwo 10557,56 38889,52 68243,41 107132,92

Strona1 z 1




Wzér nr 3

Nadlesnictwo MIECHOW, Obreb KSIAZ WIELKI (03-14-1)

Wykaz drzewostanéw kwalifikujacych sie do przebudowy

Projektowane cigcia rebne na | 10.lecie

0Oddz.1) Gospo- Powierzchnia Mlqzs.zosc na. catej Orlen::;:/\r/g:(y otat
powierzchni m3 | Okres przebudowy
pododdz. darstwo 2) ha . z
brutto pow. - ha migzszos¢ -m3
Rodzaj rebni

kol.4 / kol.5 manipulacyjna do odnowienia brutto netto

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
66 -b o 9,54 3920 20 196 IVD 9,54 3,80 1568 1334
77 b o 2,25 710 20 36 IVD 2,25 0,85 354 303
9 g o 4,02 1330 20 67 IVD 4,02 1,62 397 332
100 -k o 1,01 170 5 34 IIAU 1,01 0,90 136 108
103 g o 3,93 1280 20 64 B 3,93 1,57 512 444
178 f o 0,97 195 25 8 1IB 0,97 0,39 78 68
348 -k o 2,39 605 20 30 B 2,39 0,72 182 153
351 -f o 1,24 255 15 17 1A 1,24 0,66 51 42
351 -h o 14,54 3650 20 183 IVD 14,54 4,38 1095 940
351 - (0] 1,34 595 20 30 IVD 1,34 0,70 297 226
353 - o 0,74 345 20 17 B 0,74 0,37 172 147
356 -a (0] 1,32 625 20 31 IVD 1,32 0,40 187 165
359 -a o 2,08 300 30 10 IVD 2,08 0,66 90 74
359 -g (0] 0,32 95 20 5 1A 0,32 0,20 57 51
372 -a o 1,06 300 20 15 IVD 1,06 0,60 180 141
372 ¢ (0] 1,13 465 20 23 1A 1,13 0,66 186 154
372 -h o 1,38 490 20 25 IVD 1,38 0,68 245 195
379 -b (0] 2,57 995 20 50 1B 2,57 1,05 398 340
392 -d o 0,77 150 15 10 IVD 0,77 0,41 76 68
418 -b (0] 10,70 3130 30 104 IVD 10,70 5,30 1565 1292
437 -a o 17,36 3730 20 187 IVD 17,36 6,95 1492 1228
438 -c (0] 10,30 2595 20 130 IVD 10,30 4,09 1298 1077
444 -b (0] 6,35 1615 20 81 IVD 6,35 0,64 806 655
Razem gosp: 97,31 27545 X 1350 X 97,31 37,60 11422 9537

82
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_ _ Migzszosé na calej Orientacyjny etat Projektowane ciecia rebne na | 10.lecie
0Oddz.1) Gospo- Powierzchnia . hnim3 | Okres przebudow m3/rok
pododdz. darstwo 2) ha powierzehni m P y . .
brutto pow. - ha migzszos¢ -m3
Rodzaj rebni
kol.4 / kol.5 manipulacyjna do odnowienia brutto netto
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

25 -h GPZ 5,57 2240 20 112 1B 5,57 2,75 1122 948
26 -a GPZ 15,49 5300 20 265 IVD 15,49 8,07 2651 2230
27 b GPZ 9,09 3715 20 186 IVD 9,09 4,48 1858 1556
41 b GPZ 1,42 340 20 17 1B 1,42 1,00 170 142
41 GPZ 1,21 315 20 16 1B 1,21 0,93 157 130
42 b GPZ 15,15 5955 30 199 1B 7,19 3,60 1408 1193
43 -a GPZ 3,02 1285 20 64 1B 3,02 1,60 643 538
51 -h GPZ 5,21 1745 20 87 1B 5,21 2,58 872 727
53 -a GPZ 4,12 1570 20 79 1B 4,12 2,57 628 524
58 -a GPZ 22,27 4870 30 162 IVD 22,27 6,60 1948 1638
59 -a GPZ 25,35 5805 30 194 IVD 25,35 7,60 2904 2469
74 b GPZ 12,40 6785 15 452 IVD 12,40 4,00 2714 2282
118 d GPZ 3,91 1360 20 68 IVD 3,91 1,00 408 334
307 -c GPzZ 1,27 260 5 52 11BU 1,27 0,70 234 204
364 -d GPZ 1,44 565 20 28 1B 1,44 0,90 282 232
367 -d GPZ 3,02 930 20 47 IVD 3,02 1,26 372 306
Razem gosp: 129,94 43040 X 2027 X 121,98 49,64 18371 15453
Razem A 227,25 70585 X 3377 X 219,29 87,24 29793 24990
353 -a [o 2,16 640 X
Razem gosp: 2,16 640 X X
Razem C 2,16 640 X X
Razem obreb 229,41 71225 X X 219,29 87,24 29793 24990
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C. WYNIKI ANALIZY GOSPODARKI LESNEJ ZA OKRES
OBOWIAZYWANIA DOTYCHCZASOWEGO PLANU
URZADZENIA LASU
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XVI. Referat Nadlesniczego Nadlesnictwa Miechéw - Analiza gospodarki
leSnej Nadlesnictwa Miechéw za okres od 01.01.2013 r. do
31.12.2022 r.
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Referat Nadlesniczego
Nadlesnictwa Miechow

na Narade Techniczno-Gospodarcza

VI rewizji Planu Urzadzenia Lasu

Analiza Gospodarki lesnej Nadlesnictwa Miechéw
w okresie 1.01.2013 r. do 31.12.2022 r.

Jan Karczmarski
Nadlesniczy

/podpisano elektronicznie/

Miechéw, 25.01.2023 r.
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1. Zmiany w stanie posiadania

Powierzchnia gruntow w zarzgdzie Nadlesnictwa Miechow na dzieh 01.01.2013

roku wynosita 11605,6123 ha. Nadlesnictwo nie posiada gruntow we

wspotwlasnosciach.

Po 10-leciu latach powierzchnia zmienita sie i na dzien 01.01.2023 roku wynosi
11 614,2180 ha (+ 9,4898 ha grunty we wspotwtasnosci). Stan na koniec 2022 roku
wynosi zatem tgcznie 11 623,7078 ha. W okresie lat 2013-2022 przybyto w bilansie
gruntéw : 18,0955 ha.

1.1 Zmiany w zakresie 2013-2022 w stanie posiadania Nadlesnictwa

Szczegotowy bilans zmian powierzchni gruntéw nadlesnictwa w ubiegtym

okresie gospodarczym przedstawia tabela nr 1.

Gtéwne przyczyny zmian:

e przekazanie gruntdéw z mocy prawa (drogi),

e przejecia gruntdw na podstawie art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r.
o lasach,

e dostosowanie ewidencji Nadle$nictwa Miechéw do zapiséw Ewidencji Gruntow
i Budynkow (EGIB),

e sprzedaz gruntdw na podstawie art. 40 a ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r.
o lasach,

e zamiana gruntow na podstawie art. 38 e ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r.
o lasach,

e zakup gruntow na podstawie art. 37 i 37a ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r.
o lasach,

e wyroki sgdéw.
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Tabela nr 1 - zestawienie zmian w stanie posiadania Nadle$nictwa Miechow za lata 2013-2022

o Powierzchnia | Powierzchnia | Powierzchnia
Lp. | Rok data PngbI)‘/)lo Pofas"tv?‘\nala Wojewoédztwo Powiat Gmina ewi(d?:;ib'n Lokalizacja: Loka(l;:::ja. nr skorygowana | korygowana Przybyto/
Y P yiny nr dz. : [w ha] [w ha] Ubyto
1] 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14
1 2013 10.10.2013 | Przybylo | WYPIS Zreiestiu | oy oiskie | krakowski Igofomia- Tropiszéw 454/9 348K 2,5119 2,4816 0,0303
gruntow Wawrzenczyce
2 2013 | 17.12.2013 | Przybyto | WYPIS ZTeIesttu | oy iskie | krakowski Skata Skata 1531 467i, | 0,4625 0,4565 0,0060
gruntéw 153/3
3 [2013(17.12.2013| Ubyto szi?tdjzog)s?dy matopolskie | krakowski Skata Skata 153/2 467i 0,0000 0,1815 -0,1815
4 2013 [17.12.2013 | Ubyto sziftdizog)sf’dy matopolskie | miechowski Golcza Wysocice 604/7 24,1331 24,3433 -0,2102
5 [2013(17.12.2013 | Ubylo Sp[;ftdjzog)s?dy matopolskie |  olkuski Trzyciaz Jangrot 1698/2 396x 254184 | 256633 20,2449
Protokét . . .. . A
6 | 2013 | 17.12.2013 | Przybyto Przekazania matopolskie olkuski Trzycigz Michatéwka 331/1 403 f 9,4898 0,0000 9,4898
ROK RAZEM 2013 8,8895
7 | 2014 | 28.01.2014 | Ubylo | SPrzedazosady | ooickie | krakowski | Skt Obszar | oo ovice 402/15 482a 01 0,0000 0,1826 -0,1826
(Art. 40a) - Wiejski
Protokét . . . ) .
8 | 2014 | 21.07.2014 | Przybyto Przekazania matopolskie | krakowski Zielonki Korzkiew 83 392n 0,1990 0,0000 0,1990
Protokét . . . . .
9 | 2014 | 21.07.2014 | Przybyto Przekazania matopolskie | krakowski Zielonki Korzkiew 82 3920 0,1050 0,0000 0,1050
Protokot Nowe Brzesko )
10 | 2014 | 05.12.2014 | Przybyto Przekazania matopolskie | proszowicki - obszar Smitowice 395 346¢ 0,2430 0,0000 0,2430
wiejski
Protokét Nowe Brzesko .
11 | 2014 | 05.12.2014 | Przybyto Przekazania matopolskie | proszowicki - obszar Smitowice 400 346¢ 0,2540 0,0000 0,2540
wiejski
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Protokét Nowe Brzesko ]
12 | 2014 | 05.12.2014 | Przybyto . matopolskie | proszowicki - obszar Smitowice 399 346d 0,1320 0,0000 0,1320
Przekazania wiejski
13 [ 2014 [ 03.11.2014 | Ubylo | WyrokSadu | i oiskie | krakowski | KOCMYIZOW- | g alowice 392 | 3%%abcdigh | 44000 152582 | -152582
Najwyzszego Luborzyca ~a
14 [2014|03.11.2014 | Ubyto | WyrokSadu | i oiskie | krakowski | KOCTYIZOW- | oo vatowice 394 358g 0,0000 1,2470 -1,2470
Najwyzszego Luborzyca
Zamiana . . L L .
15| 2014 | 30.10.2014 | Ubylo R matopolskie | krakowski Stomniki Ratajow 308/1 366i 0,0000 0,2200 -0,2200
gruntow art. 38e
Zamiana . . . L
16 | 2014 | 30.10.2014 | Ubyto . matopolskie | krakowski Stomniki Ratajow 307/1 365¢c 0,0000 0,1900 -0,1900
gruntéw art. 38e
ROK RAZEM 2014 -16,1648
Sprzedaz
17 [ 2015 [ 02.01.2015 | Ubylo |  MieSZKAAW | olskie | miechowski | Miechow Miech6w 2847/1 206k 0,0608 0,2962 -0,2354
blokach n-ctwa Miasto
(Art. 40a)
18 | 2015 | 20.04.2015 | Przybyto PrOtOKOI. matopolskie | proszowicki Koniusza Polekarcice 239 348| 2,2319 0,0000 2,2319
Przekazania
19 | 2015 | 20.04.2015 | Przybyto Protokol_ matopolskie | proszowicki Koniusza Polekarcice 240 348m 0,8137 0,0000 0,8137
Przekazania
20 | 2015 | 07.07.2015 | Przybyto Prz;?(t:;)zk:r:ia matopolskie | proszowicki Koniusza Polekarcice 227 348n,0,p,r,s 2,4574 0,0000 2,4574
21 | 2015 [ 19.11.2015 | Ubyto Zamiana | oo0olskie | miechowski|  Ractawice Marchocice | 2/ 121 174h 21,5412 | 21,5900 20,0488
gruntow art. 38e 571/3
Zamiana . . . . ,
22 12015(19.11.2015 | Ubyto . matopolskie | miechowski Ractawice Dostonice 316/1 160 7,7077 8,0400 -0,3323
gruntéw art. 38e
23 | 2015 [ 19.11.2015 | Ubylo Zamiana | \oooolskie | miechowski | Ractawice Dostorice 31922 163 247682 | 24,9800 -0,2118
gruntéw art. 38e 319/3
Zamiana . . . . .
24 12015(19.11.2015 | Ubyto . matopolskie | miechowski Ractawice Dostonice 318/5 162 21,6070 23,6155 -2,0085
gruntéw art. 38e
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Zamiana . . . . .
2512015|19.11.2015| Ubylo gruntow art. 38e matopolskie | miechowski Ractawice Klonéw 511/2 1669 27,5595 27,5700 -0,0105
26 | 2015 | 19.11.2015 | Przybylo | 23miana matopolskie | miechowski | Ractawice Klonéw 548/1 178m 1,6020 0,0000 1,6020
gruntow art. 38e
27 | 2015 | 19.11.2015 | Przybylo | 43Miana matopolskie | miechowski | Ractawice Klonow 548/2 187g 1,7130 0,0000 1,7130
gruntéw art. 38e
28 12015 |21.12.2015| Ubylo Wyrok Sadu matopolskie | miechowski Ractawice Dostonce :?31177//46I 161 0,9704 1,0912 -0,1208
ROK RAZEM 2015 5,8499
Decyzja
Starosta
29 12016 | 12.01.2016 | Ubylo Miechowski matopolskie | miechowski | Ksigz Wielki Czestoszowice 241/2 60a, b, g, ~a 25,2635 25,9000 -0,6365
Inwestycja
Drogowa
Decyzja
Starosta
30 | 2016 | 12.01.2016 | Ubyto Miechowski matopolskie | miechowski | Ksigz Wielki | Czestoszowice 240/1 61f, g 20,6049 20,9600 -0,3551
Inwestycja
Drogowa
31 (2016 | 30.08.2016 | Ubylo | WYPISZreiestiu| o\ oolskie | krakowski | ROSMYrZOW- Goszyce 387 351s 1,3424 1,3600 -0,0176
gruntéw Luborzyca
ROK RAZEM 2016 -1,0092
32 [ 2017 | 07.12.2017 | Ubyto Wypé‘:'uzn:g{ftr“ matopolskie | proszowicki|  Koniusza Polekarcice 227 348n,p,r,s 2,4233 2,4574 -0,0341
Decyzja
3312017 [ 03.11.2017 | Ubyto Starosta matopolskie | krakowski Zielonki Korzkiew 82 3920 0,0907 0,1050 -0,0143
Krakowski
Decyzja
34 12017 | 03.11.2017 | Przybyto Starosta matopolskie | krakowski Zielonki Korzkiew 83 392n 0,2088 0,1990 0,0098
Krakowski
Decyzja 536/2
3512017 | 31.10.2017 | Ubyto Wojewoda matopolskie | miechowski Goflcza Czaple Wielkie 536/3 334h 31,6803 31,6965 -0,0162
Matopolski
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Decyzja .
36 | 2017 | 04.07.2017 | Ubylo Starosta malopolskie | krakowski |  Stomniki Muniakowice ‘;8;1’/13' 305abc~a | 24,8948 | 255590 20,6642
Krakowski
Decyzja
37 | 2017 | 04.07.2017 | Ubyto Starosta matopolskie | krakowski Stomniki Muniakowice 482/1 306a 25,9976 26,0081 -0,0105
Krakowski
Sprzedaz
38 | 2017 | 13.12.2017 | Ubyto mieszkan W |1 polskie | miechowski | Miechow Miechow 2847/1 206k 0,0453 0,0608 -0,0155
blokach n-ctwa Miasto
(Art. 40a)
ROK RAZEM 2017 -0,7450
39 | 2018 | 17.01.2018 | Przybyto | PrOtOKSt 1 opolskie | proszowicki | Patecznica Palecznica 36172 199f 0,3010 0,0000 0,3010
Przekazania
40 | 2018 | 22.03.2018 | Przybyto Protokot matopolskie | proszowicki | Patecznica Solcza 23 199c¢,d 1,8000 0,0000 1,8000
Przekazania
41| 2018 | 22.03.2018 | Ubylo Wyp;uzn[g{f”“ matopolskie |  olkuski Trzyciaz Zadroze 532 434 ~a 16,1133 16,1209 -0,0076
42 | 2018 | 22.03.2018 | Ubyto Wyp;uzn[gijs”“ matopolskie | olkuski Trzycigz Zadroze 533 435~a 18,9583 18,9591 -0,0008
43 | 2018 | 22.03.2018 | Przybyto Wyp;uzn:g{f”“ matopolskie | olkuski Trzycigz Zadroze 534 436 ~a 19,5088 19,5057 0,0031
44 | 2018 | 22.03.2018 | Przybyto Wypg'fuzng{,‘v"s”“ matopolskie |  olkuski Trzyciaz Zadroze 535 437 ~a 19,0396 19,0373 0,0023
45 2018 | 13.12.2018 | Ubyto Wypéfuzng‘:s”u matopolskie | olkuski Trzycigz Zadroze 537 439c, 439~b 24,1733 24,1741 -0,0008
46 | 2018 | 22.03.2018 | Przybyto Wyp;uzn{gfss”“ matopolskie |  olkuski Trzyciaz Zadroze 538 440 ~a 17,0515 17,0493 0,0022
47 | 2018 | 22.03.2018 | Ubyto Wyp;_'uzn[g{,‘:s”“ matopolskie |  olkuski Trzycigz Zadroze 539 441~b 18,5369 18,5371 -0,0002
48 | 2018 | 23.03.2018 | Przybyto Wypé‘:'uzn:g{;fs”“ matopolskie |  olkuski Trzycigz Zadroze 540 442~b 19,9654 19,9387 0,0267

Analiza Gospodarki lesnej w okresie 1.01.2013 r. do 31.12.2022 r.

93

Strona8z70




49 | 2018 | 22.03.2018 | Ubyto Wyp;uzn{gi‘js”u matopolskie |  olkuski Trzycigz Zadroze 541 443 ~b 23,0335 23,0345 -0,0010
50 | 2018 | 23.03.2018 | Przybyto Wypéfuznzgff”“ matopolskie | olkuski Trzycigz Zadroze 542 444 ~b 14,6617 14,6484 0,0133
51| 2018 | 23.03.2018 | Ubyto Wypé‘:‘uzn[g,‘js”“ malopolskie | proszowicki |  Koniusza Polekarcice 240 348 m 0,7599 0,8137 -0,0538
52 [ 2018 | 23.03.2018 | Ubyto Wypéfuznzgi‘\fs”“ matopolskie | krakowski Stomniki Smrokow 390/6 338 k 0,2095 0,2298 -0,0203
53 [ 2018 | 23.03.2018 | Ubyto Wypéfuzn[gfss”u matopolskie | krakowski Stomniki Smrokéw 390/8 3381, 0,0821 0,0879 -0,0058
54 | 2018 | 23.03.2018 | Przybyto Wyp;uzn[gi‘js”u matopolskie | krakowski Stomniki Smrokéw 390/9 338.i,] 2,7793 2,7232 0,0561
55 | 2018 | 23.03.2018 | Ubyto Wyp;‘:'uzn:g{fs”u matopolskie | miechowski Koziéw Kepie 996/1 1280 0,1605 0,1657 -0,0052
56 | 2018 | 23.03.2018 | Przybyto Wypgifuznggifs”“ malopolskie |  olkuski Trzycigz Trzycigz 430 420f.d 0,5917 0,5822 0,0095
57 | 2018 | 23.03.2018 | Przybyto Wyp;uzn[gi‘:s”u malopolskie |  olkuski Trzyciaz Trzyciaz 432 420a 8,8295 8,8138 0,0157
58 [ 2018 | 23.03.2018 | Ubyto Wypéfuzn{f;{fs”“ matopolskie | proszowicki|  Koniusza Polekarcice 239 348 2,2139 2,2319 -0,0180
59 | 2018 | 28.12.2018 | Przybyto Pr';;?(g’zk:;ia malopolskie | proszowicki Oif;;fx:g;kl Klimontow 842/4 347 0,5600 0,0000 0,5600

ROK RAZEM 2018 2,6764
60 | 2019 | 20.03.2019 | Przybyto | WYPIS ZTelestru | oy iskie | krakowski | SKafd Obszar | g oa 62/4 451h 0,0944 0,0757 0,0187

gruntéw Wiejski

61 | 2019 [ 20.03.2019 | Ubylo Wypéfuznzgff”“ matopolskie | krakowski Ska\/*\'j‘ig:;zar Barbarka 63/4 451 0,0629 0,1178 -0,0549

Analiza Gospodarki lesnej w okresie 1.01.2013 r. do 31.12.2022 r.

94

Strona9z70




Wypis z rejestru . . . Miechow . .
62 | 2019 | 31.12.2019 | Przybyto gruntow matopolskie | miechowski Miasto Miechéw 2847/2 206 g 1,3392 1,3331 0,0061
ROK RAZEM 2019 -0,0301
63 | 2020 | 28.02.2020 | Przybyto Wyp;uzn[gﬁs”“ matopolskie | proszowicki | Patecznica Solcza 23 199 ¢ 1,8124 1,8000 0,0124
64 | 2020 | 04.03.2020 | Ubyto | WYPISZTEieSITU | oy ooiskie | krakowski | Skt Obszar | i ice 402/16 482b 1,3900 1,4380 -0,0480
gruntow Wiejski
Decyzja 133b, 134a
65 | 2020 | 07.01.2020 | Przybyto Starosty matopolskie | miechowski Koztéw Kepie 2370 135&1 ’ 1,1517 0,0000 1,1517
Miechowskiego
Decyzja
66 | 2020 | 07.01.2020 | Przybyto Starosty matopolskie | miechowski Koztow Kepie 2369 | 133f, 134i,135d |  6,6239 0,0000 6,6239
Miechowskiego
67 | 2020 | 26.08.2020 | Przybyto | WYPIS ZTeieStrU | oy ooiskie | krakowski | KOSTYZOW- | pigtrsjowice 161 359 2,8422 2,8300 0,0122
gruntow Luborzyca
68 | 2020 [ 16.06.2020 | Ubyto | WYPIS ZTelestiu | oo iskie | krakowski | Skaf@ Obszar | o oice 565/1 482¢ 13,4993 13,6406 -0,1413
gruntow Wiejski
. . Nowe Brzesko
69 | 2020 | 12.10.2020 | Ubyto Wyp'fuzng‘:s”u matopolskie | proszowicki | - obszar Smitowice 395 346¢c 0,2341 0,2430 -0,0089
[¢] wiejski
Wypis z rejestru . L Nowe Brzesko A
70 [ 2020 | 12.10.2020 | Ubyto rUNtowW matopolskie | proszowicki - obszar Smitowice 399 346¢ 0,1311 0,1320 -0,0009
9 wiejski
) . Nowe Brzesko
71 (2020 | 12.10.2020 | Ubyto Wyp'fuzn[g{,‘js”u matopolskie | proszowicki | - obszar Smitowice 400 346d 0,2512 0,2540 -0,0028
g wiejski
72 | 2020 | 06.07.2020 | Ubylo | WYPIS Zreiestru |y ooiskie | proszowicki | FTOSZOWICE - 1 imontow 842/4 347¢c 0,5463 0,5600 -0,0137
gruntow obszar wiejski
ROK RAZEM 2020 7,5846
Decyzja
73 (2021 | 23.03.2021 | Ubyto adsmggfﬁr:t‘:aga matopolskie | miechowski | Ksigz Wielki Giebuttow 287/4 65m 9,5646 9,7590 -0,1944
drogowa
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Wypis z rejestru . . . Miechow . )
74 12021 | 23.03.2021 | Ubyto gruntéw matopolskie | miechowski obszar wiejski Szczepanowice 983/2 203f 0,1337 0,1813 0,0476
Decyzja
75 [ 2021 | 24.03.2021 | Ubyto adsmggfﬁr:t‘:aga matopolskie | miechowski | Ksiaz Wielki | Czestoszowice |  240/5 60a,b,c,d.f,g, 17,9612 20,6049 -2,6437
drogowa
Protokot
76 | 2021 | 09.06.2021 | Przybyto p’@i‘f:;ig': matopolskie | krakowski | Sutoszowa Sutoszowa 1647/1 468h 0,1940 0,0000 0,1940
matopolski
Sprzedaz art.. Miechow
77 | 2021]30.11.2021 | Ubyto 40a Ustawy o | matopolskie | miechowski Miasto Miechow 28471 0,0000 0,0453 -0,0453
Lasach
Zakup - prawo
78 | 2021 | 14.10.2021 | Przybylo | Pierwokupuart. |\ oiskie | krakowski | KOSMYZOW- | powatowice 392/1 | 359ab,cdfgh | 14,9632 0,0000 14,9632
37a ustawy o Luborzyca
Lasach
Zakup - prawo
79 | 2021 | 12.10.2021 | Przybyto | Pierwokupuart. |\ oiskie | krakowski | KOSMYZOW- | poatowice 394 358g 1,2470 0,0000 1,2470
37a ustawy o Luborzyca
Lasach
ROK RAZEM 2021 13,4732
Zakup - prawo
80 | 2022 | 30.03.2022 | Przybyto pg’?';”g';’;v‘viyag matopolskie | miechowski | Ksigz Wielki Cisia Wola 122 70h 1,5550 0,0000 1,5550
Lasach
Zakup - prawo
pierwokupu art. . . . AL .
81 | 2022 | 29.04.2022 | Przybyto 37a ustawy o matopolskie | miechowski | Ksigz Wielki | Czestoszowice 100/2 65r,s 0,5356 0,0000 0,5356
Lasach
Zarzgdzenie 53
82 | 2022 | 12.07.2022 | Przybyto DGLP matopolskie | krakowski Stomniki Zaborze 142 368f 0,1070 0,0000 0,1070
GS.0141.2.2021
Zarzadzenie 53
83 | 2022 | 12.07.2022 | Przybyto DGLP matopolskie | krakowski Stomniki Zaborze 146 3689 0,3160 0,0000 0,3160
GS.0141.2.2021
Decyzja
84 | 2022 [ 23.08.2022 | Ubyto | ddministracyina | o oikie | krakowski | <oCMYrZow- Goszcza 471/3 382f 19,5881 19,6164 -0,0283
- specustawa Luborzyca
drogowa
Decyzja Kocmyrzow-
8512022 | 23.08.2022 | Ubylo | administracyjna | matopolskie | krakowski Luborzyca Goszcza 473/4 383j 18,7452 18,8071 -0,0619
- specustawa
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drogowa
Decyzja
86 | 2022 | 23.08.2022 | Ubyto | @dministracyina | oo iskie | krakowski | Kocmyrzow- Goszcza 475/3 384h,i 12,7537 13,7118 -0,9581
- specustawa Luborzyca
drogowa
Decyzja
administracyjna . . . . 145/3 i
87 | 2022 | 23.08.2022 | Ubylo - specustawa matopolskie | krakowski lwanowice Zalesie 145/7 386 22,9771 24,9479 -1,9708
drogowa
88 | 2022 | 23.08.2022 | Ubyto Decyzia | atopolskie | krakowski | Michalowice | Mastomiaca | 1371 391 48,0855 | 49,6800 | -1,5945
administracyjna 1/140
89 | 2022 | 25.08.2022 | Przybyto Wyp;uzn:g{,‘:s““ matopolskie | miechowski Golcza Czaple Wielkie |  536/1 334j 0,0162 0,0000 0,0162
90 | 2022 | 25.08.2022 | Ubyto Wypg']‘:'uzntrg{,‘js“u matopolskie | miechowski | Ksigz Wielki Moczydto 586/3 56b,c 26,7967 28,4100 -1,6133
91 | 2022 | 25.08.2022 | Ubyto Wyp;uzntrg{,'js““ matopolskie | miechowski | Ksigz Wielki Moczydio 588/3 58a 22,5624 22,6200 -0,0576
92 | 2022 | 25.08.2022 | Ubyto | WYPISZTEIESITU | oy ooiskie | miechowski |, MIEShOW 1 B chania 66214 67h 20,1002 | 20,2100 -0,1098
gruntow obszar wiejski
93 | 2022 | 25.08.2022 | Przybyto | WYPIS Z T6IESIU | o ooiskie | miechowski | MIEShOW |y orew 102 206k 0,1700 0,0000 0,1700
gruntow obszar wiejski
Zakup - art. 37
94 12022 | 16.12.2022 | Przybyto ustawy o matopolskie | miechowski Ractawice Klonéw 32 167h 1,0530 0,0000 1,0530
Lasach
Zakup - art. 37 Unieiow
95 [ 2022 | 22.12.2022 | Przybyto ustawy o matopolskie | miechowski | Charsznica Kolojnia 28 1179 0,2125 0,0000 0,2125
Lasach
ROK RAZEM 2022 -2,4290




1.2 Zmiany powierzchniowe gruntéw Nadlesnictwa w dziesigcioleciu 2013 — 2022

- zbiorczo

Zbiorczy bilans zmian powierzchni gruntéw nadlesnictwa w ubiegtym okresie

gospodarczym przedstawia tabela nr 2 zamieszczona ponizej.

Tabela nr 2- Zestawienie zmian powierzchniowych gruntow Nadlesnictwa w latach
2013 — 2022 - zbiorczo

Nadlesnictwo razem
Kategoria zmian
(ha)
Stan wyjsciowy na 01.01.2013 r. 11 605,6123
Ubyto
Dostosowanie ewidencji do EGIB 2,2640
Sprzedaz 1,5254
Zamiana 2,6119
Przekazanie z mocy prawa 25,7745
Razem ubyto 32,1758
Przybyto
Dostosowanie ewidencji do EGIB 0,4008
Przejecie z mocy prawa 26,9898
Zamiana 3,3150
Zakup 19,5663
Razem przybyto 50,2713
Bilans 18,0955
Stan koncowy 01.01.2023 r. 11 623,7078

1.3 Zmiany powierzchni wedtug gtéwnych rodzajéw uzytkéw

Zmiany powierzchni gruntow w latach 2013-2022 w Nadle$nictwie Miechow

w poszczegolnych rodzajach uzytkéw przedstawia tabela nr 3.

Tabela nr 3 - Zmiany powierzchni gruntow w latach 2013-2022 wedtug rodzajow

uzytkow
Powierzchnia [ha]
Grunty Lesne
Data stanu . . _ Zwiazane C_-‘-rur!ty Ogétem
Zalesione Niezalesione Z gosp. Razem nielesne
lesna
01.01.2013r. | 11033,3431 39,5547 223,6976 | 11296,5954 | 309,0169 | 11605,6123
01.01.2023r. | 11067,1121 50,6687 223,1603 | 11340,9411 | 282,7667 | 11623,7078
Przybyto 33,7690 11,1140 44,3457 18,0955
Ubyto 0,5373 26,2502
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1.4 Serwituty

Brak

1.5 Grunty we wspoétwiasnosci z osobami fizycznymi

Nadlesnictwo Miechéw posiada od 2013 roku dziatke leSng w udziale 71/72,

o powierzchni 9,4898 ha. Grunty znajdujg sie w obrebie ewidencyjnym Michatéwka

gm. Trzycigz.

1.6 Grunty przeznaczone do zalesienia

Do zalesienia w przyszto$ci planowane sg grunty wykazane w tabeli nr 4. Grunty

te zostang zalesione po uzyskaniu wymaganych zezwolen.

Tabela nr 4 — Grunty przeznaczone do zalesienia w Nadlesnictwie Miechow

Adres Powierzchnia | Uzytek Uzytek Uwagi
administracyjny [ha] aktualny | proponowany 9
12-08-012-0013 0,2125 RIV Ls Zakup gruntu przeznaczonego
do zalesienia
Zatozenie uprawy testujgcej
12-08-032-0005 4,7000 RIV Ls pochodzenia z DM modrzewia

europejskiego

1.7 Informacje o wpisie do ksigg wieczystych

99,1 % powierzchni nieruchomosci (tj.

11 517,1942 ha) znajdujgcych sie

w zarzgdzie Nadlesnictwa Miechow ma zatozone ksiegi wieczyste.

1.8 Grunty wytaczone z produkcji lesnej

Powierzchnia gruntéw wytgczonych z produkcji lesnej (fgcznie 1,8832 ha) to:

e 0,0162 ha (gazocigag wysokiego cisnienia) — dziatka nr 536/1 w obrebie

ewidencyjnym Czaple Wielkie gm. Gotcza,
e 1,1282 ha (grunt pod budowe drogi S7) — dziatka nr 586/3 w obrebie
ewidencyjnym Moczydto gm. Ksigz Wielki ob. wiejski,
e 00,7388 ha (grunt pod budowe drogi S7) — dziatka nr 240/5 w obrebie

ewidencyjnym Czestoszowice gm. Ksigz Wielki ob. Wiejski.
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2. Poréwnanie zaplanowanych zadan gospodarczych za ubiegte
10-lecie z ich wykonaniem (oméwienie istotnych réznic)

2.1 Ciecia rebne i pielegnacyjne — w ha i m3 grubizny (wg tabeli IX IUL)

Plan Urzadzenia Lasu zatwierdzony dla Nadlesnictwa Miechéw opracowany na
lata 2013 — 2022 zatwierdzony zostat Decyzjg Ministra Srodowiska z dnia 30 grudnia
2013 r. znak: DLP-I-611-69/52213/13/LP i przewidywat do pozyskania w ramach
uzytkowania gtdbwnego:

- 710 906 m3 grubizny (netto) jako etat migzszosciowy,
- wtym 418 106 m3 grubizny (netto) w uzytkowaniu rebnym

Ponadto - Pielegnowanie lasu na powierzchni 7922,58 ha.

W analizowanym okresie etat migzszosciowy w uzytkowaniu gtownym wykonano
w ilo$ci 687 170,04 m3, co stanowi 96,66 % wielkosci planowanej. W uzytkowaniu
rebnym pozyskano drewno o migzszosci 366 542,78 m?3, tj. 87,67 % etatu.
W rozmiarze powierzchniowym ciecia rebne zaplanowano na powierzchni 3203,28 ha,
a wykonano na powierzchni 3062,24 ha — co stanowi 95,60 % wielkosci planowane;.
Udziat uzytkdw przygodnych rebnych w stosunku do masy pozyskanej w tej kategorii
wynosi ok. 7 %.

Etat powierzchniowy cie¢ przedrebnych ustalony w planie urzadzenia lasu
wynosit 6 969,81 ha, a wykonano 6100,82 ha, co stanowi 87,53 % rozmiaru.

Etaty powierzchniowe wg kategorii uzytkowania przedrebnego wynosity:

- CP-P 285,28 ha, wykonano 242,59 ha (85,04%)

- Trzebieze 6684,53 ha, wykonano 5858,23 ha (87,64 %) w tym:

e TW 1004,70 ha, wykonano 918,08 ha (91,38 %)
e TP 5679,83 ha, wykonano 4940,15 ha (86,98 %).

W analizowanym okresie w ramach uzytkowania przedrebnego pozyskano
293 168,72 m3, w tym 33 043,31 m3 (11,27 %) uzytkéw przygodnych.

Plan Urzgdzenia Lasu przewidywat w tym okresie etat uzytkbw przedrebnych
na poziomie 292 800 m3, wykonano wiec 100,13 % wielkosci planowane]j osiggajac
$rednig intensywnos$¢ na poziomie 43,79 m3/ha, wobec 42,00 m3ha planowanej w
PUL, nie uwzgledniajac uzytkowania przygodnego i CP-P. Trzebieze wczesne
wykonano z intensywnoscig 27,67 m3/ha (plan — 24,25 m3/ha), natomiast trzebieze

pbézne z intensywnoscig 46,79 m3/ha (plan — 46,90 m3/ha).
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Jezeli jednak uwzglednimy uzytkowanie przygodne i CP-P w obliczeniach, to

intensywnos$¢ wyniesie 48,05 m3/ha.

Na niepetne wykonanie powierzchniowe cie¢ rebnych (o 4,4%) w analizowanym

10-leciu miaty wptyw gtéwnie nastepujgce czynniki niezalezne od Nadlesnictwa, {j.:

zakwalifikowanie  czesci drzewostanéw rebnych jako  drzewostany
reprezentatywne (referencyjne) w ramach spetniania przez Nadle$nictwo
Miechow zasad, kryteridow i wskaznikow prawidtowej gospodarki lesnej wg.
standardéw FSC (8,88 ha),

problemy z wytonieniem wykonawcdow na ustugi lesne z zakresu pozyskania
drewna — w ostatnim roku PUL nie wyloniono wykonawcéw na 74,61 ha
uzytkowania rebnego.

W przypadku drzewostanéw przedrebnych, roznice jakie wynikajg z nizej

zamieszczonej tabeli (tabela nr 6) zwigzane s3 z:

zakwalifilkowaniem czesci drzewostandw rebnych jako drzewostany
reprezentatywne (referencyjne) w ramach spetniania przez Nadlesnictwo
Miechdéw Zasad, kryteridw i wskaznikow prawidtowej gospodarki lesnej wg
standardow FSC (TW 12,19 ha, TP 117,54 ha),

Drzewostany o matej pilnosci lub zbednej koniecznosci wykonania trzebiezy
wczesnych (pielegnowane w latach 2011-2012, z wiasciwym sktadem
gatunkowym, o niepetnym zwarciu, w bardzo dobry stanie sanitarnym)
zastawaty przesuwane na koniec okresu obowigzywania Planu UL. W zwigzku
problemy z wytonieniem wykonawcow na ustugi leSne z zakresu pozyskania
drewna jak i brakiem potrzeb wykonania tych zabiegdw, w ostatnim roku PUL
nie wykonano fgcznie 153,54 ha trzebiezy (brak wykonawcow). tgcznie w
dziesiecioleciu nie wykonano 69,85 ha (6,95 %) trzebiezy wczesnych
uwzgledniajgc drzewostany referencyjne (12,19 ha) i zmiane zabiegu z TW na
TP (4,58 ha), jednak jakos¢ i zdrowotnos$¢ tych drzewostandéw nie budzi
zastrzezen co wykazaty wyniki przeprowadzonej kontroli kompleksowej w roku
2022, gdzie ocena terenowa jakosci i zdrowotnosci upraw, mtodnikow i
drzewostanow trzebiezowych na gruncie uzyskata ocene bardzo dobrg.

w pierwszym roku Plan Urzadzenia Lasu pozyskano 9071,75 m3 drewna
w ramach PTP oraz PTW. Spowodowane to byto kontynuacjg usuwania

skutkow silnej okisci lodowej ze stycznia 2010 r. W roku 2013 udziat cie¢
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przygodnych (rebnych i przedrebnych tgcznie) wyniost 29,90 % fgcznego

rozmiaru uzytkowania w tym roku. Udziat uzytkowania przygodnego w tym roku
byt 0 ok. 6400 m? wiekszy od $redniej z lat 2014-2022.

e Nierozliczone 42,69 ha zabiegu CP-P zostato wykonane jako inne zabiegi lub

nie byto potrzeby jego wykonania — szczegdty obrazuje tabela nr 5:

Tabela nr 5 — Rozliczenie wykonania zabiegu CP-P

Rozliczenie CP-P

Powierzchnia

Brak potrzeby wykonania zabiegu 3,86
Wykonano jako CP 9,32
Wykonano jako TWP 17,25
Wykonano jako CP-PK 12,26
Razem 42,69
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Tabela nr 6 - Zestawienie pozyskania za ubiegly okres wg kategorii cieé i porownanie z etatem (powierzchnia manipulacyjna
bez powtérzen — nawrotow w 10-leciu, migzszos$¢ grubizny netto (Tabela nr IX wg IUL)

Uzytki
Rok kalendarzowy rebne przedrebne
ogotem
. e przygodne razem czyszczenia TW TP trzebieze tgcznie przygodne razem
m3 m3 ha m3 ha m3 ha m3 ha m3 m3 m3 m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16
2013 268,05 | 24077,88 7737,03 31814,91 | 2874 205,71 142,26 | 3666,59 | 287,35 | 11456,65 | 429,61 | 1512324 | 9071,75 | 24400,70 | 5621561
2014 372,02 | 37034,69 2507,96 39542,65 | 42,34 486,46 170,89 | 5042,36 | 49349 | 25053,16 | 664,38 | 3009552 | 357959 | 3416157 | 73704,22
2015 317,38 | 38260,88 3103,70 41364,58 | 50,49 700,02 126,83 | 3436,71 | 499,35 | 2625144 | 626,18 | 29688,15 | 340629 | 3379446 | 75159,04
2016 273,35 | 39320,34 2338,09 41658,43 | 42,56 621,59 104,93 | 3060,67 | 434,63 | 27117,84 | 539,56 | 30178,51 | 2523,96 | 33324,06 | 7498249
2017 305,59 | 40602,39 2756,95 43359,34 | 3847 693,10 89,15 | 2376,68 | 499,39 | 26320,32 | 588,54 | 28697,00 | 2598,33 | 3198843 | 7534777
2018 297,46 | 38036,80 3528,48 41565,28 8,66 203,18 50,20 | 164473 | 497,24 | 2452220 | 547,44 | 26166,93 | 325856 | 29628,67 | 71193,95
2019 316,27 | 42652,18 2313,12 4496530 | 15,27 258,82 41,63 | 1054,02 | 454,37 | 21539,93 | 496,00 | 22593,95 | 347320 | 2632597 | 7129127
2020 341,53 | 38775,31 758,72 39534,03 | 10,21 219,80 51,71 | 1282,16 | 649,96 | 24561,07 | 701,67 | 2584323 | 155573 | 27618,76 | 67152,79
2021 346,79 | 41678,88 769,42 42448 30 5,85 140,04 68,37 | 184496 | 561,97 | 2014907 | 630,34 | 21994,03 | 1109,34 | 2324341 | 65691,71
2022 223,80 | 2610343 1645,07 27748,50 0,00 58,15 7211 | 199013 | 562,40 | 24167,85 | 634,51 | 26157,98 | 246656 | 28682,69 | 56431,19
Razem 3062,24 | 366542,78 | 2745854 | 394001,32 | 242,59 | 3586,87 | 918,08 | 25399,01 | 4940,15 | 231139,53 | 5858,23 | 256538,54 | 33043,31 | 293168,72 | 687170,04
Ett,?; ;f;‘, RRES 3203,28 | 418106,00 X 418106,00 | 285,28 | 2026,00 | 1004,70 | 24364,00 | 5679,83 | 266410,00 | 6684,53 | 290774,00 X 292800,00 | 710906,00
% wykonania 95,60% | 87,67% X 94,23% | 85,04% | 177,04% | 91,38% | 104,25% | 86,98% | 86,76% | 87,64% | 88,23% X 100,13% 96,66%
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2.2 Hodowla lasu

2.2.1 Zestawienie wykonywanych prac z zakresu hodowli lasu — (Tabela X wg IUL)

Tabela nr 7 — Wykonanie prac z zakresu hodowli lasu w latach 2013-2022 w Nadle$nictwie Miechow

Odnowienia i zalesienia Pielegnowanie Melioracje
%‘ Otwarte Pod ostong
E Plazo- | Zalesienia - Dolesienia Popriawkl Wprowa- nawoze | Agrote-
5 winy, grunty Przy zrebach | Podsadze- luk i uzupetnie dzanie' gleby upraw miodnikéw nie chnicz- | wodne
g halizny, | nielesnei | ztozonych nia przerze- nia podszytow ne
x zreby nieuzytki dzen
14
Powierzchnia zredukowana — ha
Wykonanie za ubiegty okres wg lat
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 13
2013 1,48 0,00 17,48 0,00 7,21 7,25 0,00 233,67 51,99 56,48 0,00 40,22 0,00
2014 0,58 0,00 72,87 11,10 4,08 2,71 0,00 97,27 28,12 76,51 0,00 94,71 0,00
2015 0,00 0,00 83,40 10,53 9,70 4,55 0,00 74,12 38,89 55,50 0,00 111,60 0,00
2016 3,05 0,00 100,63 8,54 6,40 7,53 0,00 143,40 39,79 40,45 0,00 113,09 0,00
2017 0,00 0,00 115,65 0,13 5,61 12,16 0,00 85,99 49,79 66,03 0,00 84,83 0,00
2018 0,00 0,00 77,34 0,00 2,91 10,20 0,00 87,67 33,30 68,04 0,00 80,13 0,00
2019 2,03 0,00 118,39 0,13 1,00 10,15 0,00 53,91 41,92 46,40 0,00 73,58 0,00
2020 0,00 0,00 130,11 0,00 1,77 9,32 0,00 67,73 56,54 33,94 0,00 106,17 0,00
2021 0,00 0,00 114,30 0,00 0,31 9,77 0,00 134,60 47,05 45,54 0,00 125,17 0,00
2022 0,30 0,00 114,56 0,00 0,85 22,09 0,00 84,30 44,99 24,32 0,00 92,96 0,00
Razem 7,44 0,00 944,73 30,43 39,84 95,73 0,00 1062,66 432,38 513,21 0,00 922,46 0,00
Orientacyjne
zadania na 12,18 0,00 1126,38 35,36 26,78 13,18 0,00 18,30 299,95 634,52 0,00 |1213,89 | 0,00
ubiegly okres
% wykonania 61,08 0,00 83,87 86,06 148,77 726,33 0,00 5806,89 144,15 80,88 0,00 76,00 0,00
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2.2.2 Zalesienia

Plan Urzadzenia Lasu na lata 2013 — 2022 nie zaktadat wykonania zalesien

gruntow nielesnych i nieuzytkow na terenie Nadlesnictwa Miechdéw.

2.2.3 Odnowienia

W latach 2013 — 2022 Plan Urzadzenia Lasu zaktadat wykonanie ogotem
1200,70 ha odnowien, w tym:

e 12,18 ha na powierzchniach otwartych,

e 1188,52 ha pod ostong drzewostanu.

Na powierzchni otwartej wykonano odnowienia o tgcznej powierzchni 7,44 ha
(ti. 61,08 % zadan planowanych) natomiast odnowienia pod ostong drzewostanu

wykonano na tgcznej powierzchni 1105,65 ha (tj. 93,3 % zadan planowanych).

a. Planowane odnowienie na powierzchni otwartej dotyczyto odnowienia:

e zrebdw zupetnych w leénictwie Trzycigz (402 a -01, 402 a -02, 407 a, 407 b)
na powierzchni 11,60 ha zaktadajgc wykonanie odnowienia na 100 %
powierzchni zrebowej. W okresie 2013-2022 zrealizowano odnowienia na
powierzchni 6,97 ha pozostata czes¢ tj. 4,63 ha nie zostata wykonana
poniewaz:

- na powierzchni 2,84 ha (402 a-02) pozostawiono nasienniki celem
inicjacji odnowienia naturalnego sosnowego z domieszkg brzozy,
aktualnie oczekujemy na odnowienie,

- na powierzchni 0,87 ha pozostawiono do naturalnego rozpadu kepy
ekologiczne — btedna ewidencja w SILP wykonanej powierzchni
odnowionej,

- na powierzchni 0,65 ha pozostawiony do dalszej hodowli d-stan bukowy
w wieku ok 30 lat stanowigcy podsadzenie z ubiegtych lat oraz na
powierzchni 0,27 ha gniazdo debowe w wieku 35 lat stanowigce
podsadzenie z lat ubiegtych.

e halizn na powierzchni 0,58 ha w Lesnictwie Skata (448 a), wskazowka
zostata wykonana w roku 2014.

b. Dolesienie luk i przerzedzeh zostato wykonane w skali Nadle$nictwa na

powierzchni 39,84 ha przy planie wynoszgcym 26,78 ha (148,77% wykonania
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zadan planowanych). Zwiekszenie ilosci odnowien w tej grupie wynika przede

wszystkim z:

wydzielania sie posuszu swierkowego w drzewostanach

rozpadu d-stanow jesionowych

skutkami okluzji z roku 2010, ktora wptyneta na stan sanitarny lasu
sukcesywnego powstawania luk i przerzedzen wskutek porzgdkowania

stanu sanitarnego lasu.

W przypadkach stwierdzonej koniecznosci sztucznego odnawiania powstatych

luk i przerzedzen podejmowane byty na biezgco niezbedne dziatania — w rezultacie

tagczne odnawiania takich powierzchni wykonano na wiekszej niz pierwotnie planowano

powierzchni.

c. Odnowien Il pietra wykonano w skali Nadlesnictwa na powierzchni 30,43 ha przy

planie wynoszagcym 35,36 ha (86,06 % wykonania zadan planowanych).

Niewykonanie ilosci odnowien w tej grupie wynika przede wszystkim z:

braku wykonawcow na wykonanie prac zwigzanych z pozyskaniem
w lesnictwie Trgby w roku 2022 co spowodowato brak mozliwosci wykonania
odnowien na powierzchni 1,21 ha.

braku potrzeby wykonania wskazowki dotyczgcej zabiegu na powierzchni
0,84 ha w lesnictwie Skata, 1,90 w lesnictwie Trzycigz oraz 0,79 ha
w lesnictwie Trgby w zwigzku z odpowiednim zwarciem i stanem sanitarnym

lasu.

d. Odnowienia pod ostong drzewostanu przy rebniach ztozonych w Nadlesnictwie

zaplanowano na powierzchni 1126,38 ha, wykonano na powierzchni 944,73 ha, co

stanowi 83,87 % wykonania planowanych zadan w tym zakresie. Niewykonanie

ilosci odnowien w tej grupie wynika przede wszystkim z:

braku wytonienia wykonawcow w 2022 roku na realizacje wszystkich
zaplanowanych zadan z zakresu ustug lesnych w lesnictwach (Opacz,
Tragby, Sosndéwka i Skata), wptyneto to na niewykonanie 49,17 ha ww.
odnowien,

lokalizacje odnowieh o powierzchni 0,96 ha na obszarze d-stanow

referencyjnych uznanych po 2013 roku,
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e wykonanie cie¢ obsiewnych majgcych na celu inicjacje odnowienia
naturalnego na powierzchni 40,55 ha, odnowienie nie zostato uznane
w latach 2013-2022 poniewaz nie osiggneto stosownych parametrow
pozwalajgcych na jego uznanie, powstate odnowienie zostanie uznane
w pierwszych latach nowego operatu

e wykonaniem cie¢ rebnych w roku 2022, powierzchnia do odnowienia
w kolejnym operacie, powyzszy zapis dotyczy powierzchni 56,18 ha,

e brak koniecznosci wykonania odnowien, pozostawienie d-standw w wieku
od 40 - 70 lat do dalszej hodowli na powierzchni 32,71 ha odpowiadajgce;j
planowanym odnowieniom, btedna wskazéwka w operacie.

e Dbfednie zaplanowanej wskazéwki, drzewostan wymagat zabiegu TPP a nie
cieC rebnych, brak potrzeby wykonania odnowien, powyzsza uwaga

dotyczyta powierzchni 3,82 ha,

2.2.4 Poprawki i uzupetnienia

Plan Urzadzenia Lasu na lata 2013-2022 zaktadat wykonanie 13,18 ha
poprawek i uzupetnien. Nadlesnictwo zrealizowato te zadania na powierzchni 95,73 ha

co stanowi 726,33 % planu.

Taki wynik realizacji PUL w zakresie poprawek i uzupetnien byt spowodowany
proporcjonalnym wzrostem ich rozmiaru w stosunku do powierzchni zaktadanych
odnowien w latach 2013 -2022. Udziat poprawek w stosunku do zatozonych upraw

wynosit ok 10% w skali Nadlesnictwa.

2.2.5. Pielegnowanie lasu
W Planie Urzgdzenia Lasu w minionym 10 — leciu zaplanowano:
e pielegnacje gleby w uprawach na pow. 18,30 ha (zwigzane tylko z tym zabiegiem)

e czyszczenia wczesne na pow. 299,95 ha

e czyszczenia pozne na pow. 634,52 ha
Nadlesnictwo zrealizowato ww. wskazdéwki w nastepujgcym rozmiarze:

e pielegnacje gleby w uprawach na pow. 1062,66 ha tj. 5806,89 %
e czyszczenia wczesne na pow. 432,38 ha tj. 144,15 %

e czyszczenia pézne na pow. 513,21 ha tj. 80,88 %
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Zabiegami pielegnacyjnymi objeto wszystkie uprawy i mtodniki, zarowno
z odnowien sztucznych jak i naturalnych, wymagajgce przeprowadzenia tych

zabiegow zgodnie z potrzebami na gruncie.

Przekroczenie wykonania pielegnacji gleby w uprawach wynika ze sposobu
wyliczenia powierzchni w Tabeli nr X IlUL— Zestawienie zadan wynikajgcych z PUL. Od
powierzchni pielegnacji upraw (318,25 ha) odjeto powierzchnie czyszczen wczesnych
(299,95 ha) i w ten sposéb wyliczono powierzchnie tylko pielegnacji gleby w uprawach
zainwentaryzowanych tj. 18,30 ha (gdzie nie zaplanowano zabiegu CW), gdyz takie
dane wymagane byly zgodnie 2z woOwczas obowigzujgcym  sposobem
ewidencjonowania zadan w tzw. wzorze nr 9 |UL. Biorgc pod uwage fakt, ze pielegnuje
sie nie tylko uprawy istniejgce na poczatku dziesieciolecia, ale i zatozone (takze

uznane pozniej) oczywiste jest, ze wykonanie przekracza wielokrotnie plan.

Niewykonanie wskazdéwki dotyczacej czyszczeh pdznych spowodowane byty

nastepujgcymi czynnikami:

e dostosowaniem zabiegu do fazy rozwojowej oraz potrzeb hodowlanych
miodnikéw wykonujgc na powierzaniach z powyzszg wskazéwkg nastepujgce
zabiegi:

- trzebieze wczesne na powierzchni 6,58 ha,
- czyszczenia wczesne 39,89 ha,

e |okalizacjg zabiegdow w uznanych d-stanach referencyjnych po 2013 roku,
zabieg ten zaplanowano na 10,78 ha,

e niewykonaniem cie¢ rebnych w dziesigcioleciu - zabieg CP w naturalnym
odnowieniu bukowym, mozliwy do wykonania po wykonaniu cie¢ rebnych,
dotyczy d-stanu w les$nictwie Tunel (142-a) o powierzchni 8,00 ha,

e zakonhczeniem w 2022 cie¢ rebnych w drzewostanie bukowym stanowigcym
Gospodarczym Drzewostan Nasienny (147-f) i koniecznoscig odczekania na
uzyskanie odpowiedniej stabilnosci mtodniak po cieciach rebnych. W opisanym
d-stanie znajduje sie odnowienie naturalne na ktérym zaplanowano zabieg na
powierzchni 13,31 ha. Zabieg CP zostanie wykonany w nowym PUL.

e brakiem wytonienia wykonawcéw na Ustugi Lesne w latach 2021, 2022
(lesnictwa Tragby i Sosnéwka) co wigzato sie z niewykonaniem zabiegu na

powierzchni 20,09 ha,
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e brakiem potrzeb hodowlanych stwierdzonym na gruncie podczas planowania
prac pielegnacyjnych w okresie obowigzywania operatu na powierzchni 22,66
ha.

2.2.6. Melioracje agrotechniczne

Plan Urzagdzenia Lasu na lata 2013-2022 zakfadat wykonanie 1213,89 ha
melioracji agrotechnicznych. Nadle$nictwo zrealizowato te zadania na powierzchni
922,46 ha co stanowi 76,00 % planu.

Taki wynik realizacji PUL w powyzszym zakresie jest skorelowany z wykonaniem
prac odnowieniowych, ktore nie zostaly zrealizowane w pelnym wymiarze,

a szczegotowy opis znajduje sie powyzej.
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3. Ocena wplywu wykonanych zabiegéw gospodarczych na stan
lasu.

Prowadzone w analizowanym okresie zabiegi hodowlano - ochronne
przyczynity sie w znacznym stopniu do poprawy stanu sanitarnego drzewostanéw i ich

odpornosci na zagrozenia abiotyczne i biotyczne.

Wptyw na te poprawe miata przede wszystkim prowadzo0000000na
przebudowa drzewostandw brzozowych, topolowych i sosnowych na drzewostany z
udziatem buka, jodly a zwtaszcza debu. Sg to zmiany zmierzajgce do uzyskania
zgodnosci drzewostanow z siedliskiem. Efektem tych dziatan jest zmniejszenie sie
udziatu powierzchniowego jak i migzszosciowego sosny, swierka, modrzewia, brzozy,
topoli spowodowany systematycznym przebudowywanie tych drzewostanow oraz

cieciami pielegnacyjnymi wspierajgcymi udziaty docelowych gatunkow tj. debu i buka.

Zjawiskiem negatywnym jest spadek udziatu jesionu wskutek jego zamierania.
Jego miejsce stopniowo zajmuje jawor. Réwniez zbyt wolno zmniejsza sie
powierzchnia drzewostanéw topolowych. Natomiast bardzo pozytywnym zjawiskiem
jest znaczny wzrost powierzchni i migzszosci drzewostanéw debowych, bukowych

i jodtowych.

Szczegotowe dane zawarte sg dalej zamieszczonych tabelach (tabela 9 i 10)
pokazujgcych zmiany w udziatach powierzchniowych i migzszosciowych
poszczegolnych gatunkow w wedtug stanu na 01.01.2013 r. vs 1.01.2023 r.

3.1 Wielkos¢é zasoboéw drzewnych i zmiany powierzchniowo-migzszosciowe

wediug gatunkow drzew.

3.1.1 Poréwnanie powierzchni i zapasu w klasach wieku wg stanu na
01.01.2013 r. i 1.01.2023 r.

Zestawienie zmian w rozktadzie powierzchni i migzszosci w poszczegdlnych

klasach wieku przedstawiono w ponizszych tabelach.
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Tabela nr 8 - Zestawienie porownawcze powierzchni i migzszosci klas wieku V i VI rewizji

Roéznica - | Réznica - | Réznica - | Réznica -
(Vavi (Vavi (Vavi (Vavi
Kiacs Stan na 01.01.2013r. | Stan na 01.01.2023r. | Stan na 1.01.2013r. Stan na 01.01.2023r. 'elmizzij;)ew ’elmizzij;)e‘” ’elmizzijaal)e‘” 'elmizzijaal)e""
Lp. o powierzch- | migzszos- | powierzch- | migzszos-
niowym ciowym niowym ciowym
c';‘:“’i‘:e[[;] Ug,zi]a' c':“r’]‘:‘:e[[‘za] Udziat [%] Miqﬁ:ﬁféé Udziat [%] Mi“[imsﬁl"éé Udziat [%] (%) (%) [ha] [m3]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
1 G,E.e'EZFe 39,56 0,36 48,49 0,44% 337 0 728 0,02% 2257% | 116,02% 8,93 391
2 |Przestoje 0 0 0 0,00% 8084 0,22 13195 0,36% 0,00% 63,22% 0,00 5111
3 la 57,29 0,52 31,16 0,28% 1150 0,03 545 0,01% 4561% | -52,61% -26,13 -605
4 Ib 221,65 2 191,43 1,73% 4770 0,13 6350 0,17% 13,63% | 33,12% -30,22 1580
5 lla 369,17 3,33 402,07 3,62% 37560 1,02 33615 0,92% 8,91% -10,50% 32,90 -3945
6 Ilb 870,31 7,86 428,53 3,86% 148825 4,05 78040 2,13% -50,76% | -47,56% | -441,78 | -70785
7 llla 774,35 6,99 774,08 6,98% 208800 5,68 201015 5,50% -0,03% -3,73% -0,27 7785
8 liib 896,02 8,09 822,62 7,41% 264790 7.2 240555 6,58% -8,19% -9,15% 73,40 -24235
9 IVa 1913,52 17,3 860,78 7,76% 689830 18,76 295990 8,10% -55,02% | -57,09% | -1052,74 | -393840
10 IVb 144439 13,04 | 1823,83 | 16,44% 539955 14,68 704925 19,28% 26,27% 30,55% 379,44 164970
11 Va 1422,62 12,85 | 118386 | 10,67% 560050 15,22 498340 13,63% -16,78% | -11,02% | -238,76 | -61710
12 Vb 777 7,02 798,69 7,20% 358105 9,73 360530 9,86% 2,79% 0,68% 21,69 2425
13 Vi 749,95 6,77 507,37 4,57% 345255 9,38 253625 6,94% -32,35% | -26,54% | -242,58 | -91630
14 Vi 195,38 1,76 167,98 1,51% 101370 2,76 87185 2,38% 14,02% | -13,99% 27,40 -14185
15 W\;;';Zie 69,16 0,62 107,44 0,97% 35040 0,95 58600 1,60% 5535% | 67,24% 38,28 23560
16 KO 1231,19 11,12 | 278929 | 25,14% 361825 9,83 765770 20,95% | 126,55% | 111,64% | 1558,10 | 403945
17 | KDO 41,39 0,37 149,44 1,35% 13275 0,36 50820 1,39% 261,05% | 282,82% 108,05 37545
18 BP 0 0 87 0,08% 0 0 6165 0,17% 100,00% | 100,00% 8,70 6165
Razem 11072,95 100 | 11095,76 100 3679021 100 3655993 100 0,21% -0,63% 22,81 -23028
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Analizujgc dane z powyzszej tabeli mozemy wskazac, ze:

1) W odniesieniu do minionego okresu gospodarczego nastgpit nieznaczny
wzrost powierzchni lesnej zalesionej i niezalesionej. Zmiana ta wyniosta 22,81
ha (wzrost 0 0,21%).

2) W ciggu minionego 10-lecia nastgpit bardzo duzy wzrost powierzchni KO
(wzrost 0 126,6%) az o nieco ponad 1558 ha. Wzrosta réwniez powierzchnia
drzewostanéw w KDO i wynosi ona obecnie prawie 150 ha (wzrost 0 261%).
Wzrost KO oraz KDO odbyt sie w zwigzku z prowadzeniem cie¢ w ramach rebni
ztozonych i wiasciwym odnawianiem powierzchni zarébwno w sposob sztuczny

jak i naturalny.

3) Wiasciwym kierunkiem wydaje sie redukcja VI, VII klasy wieku co swiadczy

o wykonywaniu cie¢ uprzatajgcych w najstarszych drzewostanach.

4) W przeciwienstwie do wzrostu powierzchni drzewostanow w KO, KDO czy
w Vb podklasie wieku, zmniejszyta sie powierzchnia drzewostanow zwtaszcza
w [Va podklasie wieku z blisko 1914 ha do okoto 861 ha (spadek o 55,0%).
Wiekszos¢ drzewostanow z dawnej IVa podklasy wieku zasilito powierzchnie

obecnie licznej IVb podklasy wieku.

5) Bardzo mata jest powierzchnia drzewostandéw w | klasie wieku (zwtaszcza la).
Przyczyng jest dtugi okres odnowienia w rebniach ztozonych co skutkuje
miodnikami przechodzacymi po cieciach uprzatajgcych od razu do Il klasy
wieku. Obserwujgc mtodniki i sposéb prowadzenia rebni (wiekszo$¢ to rebnie
[llb lub IVd), | klasy wieku bedzie dalej ubywacé, gdyz po cieciu uprzagtajgcym
otrzymywane sg mtodniki gdzie gatunek panujgcy przekroczyt wiek 20 lat. W
mtodnikach takich wystepuja grupy wiekowe w przedziatach (25-35) srednio 30
lat, (15-25) srednio 20 lat oraz (35-45) Srednio 40 lat.

6) Pierwszy raz w historii poszczegdlnych rewizji odnotowano BP (budowe

przerebowg) na pow. 8,70 ha — drzewostan jodtowy w lesnictwie Skata.
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3.1.2 Poréwnanie udziatu powierzchniowego i migzszosciowego gatunkow
panujacych wg stanu na 01.01.2013 r i 01.01.2023 r. — Nadlesnictwo Miechéw
ogobtem

Tabela nr 9 - Zestawienie porownawcze powierzchni wedtug gatunkow panujgcych
Vi VI rewizji

Gatunek Stan na 01.01.2013 r. Stan na 01.01.2023 r. Roéznica (2023 - 2013)
P | panujacy c:‘;"l‘g‘*[;za] Udziat [%] cm‘:‘g"i'l"za] Udziat [%] P°""ifh':fh"ia Udziat [%]
1 2 3 4 5 6 7 8
1 So 3172,25 28,65 2829,75 255 34250 | -10,80%
> | soc 33,92 0,31 32,93 0,3 10,99 -2,92%
3 | sowe 14 0,01 0 0 1,40 2100,00%
4 Md 576,61 5,21 48717 4,39 89,44 15,51%
5 Sw 69,52 0,63 24,1 0,22 45,42 -65,33%
6 Jd 192,3 174 207,47 2,05 35,17 18,20%
7 | zywz 0 0 0,81 0,01 0,81 100,00%
8 Bk 2293,08 20,71 2878,14 25,94 585,06 25,51%
9 Db 3456,15 31,21 3632,26 32,73 176,11 5,10%
10 | Dbe 50,44 0,54 52,57 0,47 6,87 11,56%
11 KI 142 0,01 123 0,01 0,19 -13,38%
12 | w 90,1 0,81 108,23 0,98 18,13 20,12%
13 wz 0 0 2,21 0,02 2,21 100,00%
14 Js 113,8 1,03 36,53 0,33 77,27 -67,90%
15 | @b 146,18 1,32 192,73 174 46,55 31,84%
16 | Brz 603,12 5,45 393,26 3,54 209,86 | -34,80%
17 ol 13,17 0,12 14,33 0,13 116 8,81%
18 | ous 0,85 0,01 0,86 0,01 0,01 1,18%
19 | Ak 45,04 0,41 29,56 0,27 15,48 -34,37%
20 o 195,43 176 142,56 128 52,87 -27,05%
21 0s 0,11 0 0,11 0 0,00 0,00%
22 Lp 9,06 0,08 8,95 0,08 0,11 1,21%
Razem 11072,95 100 11095,76 100 22,81 0,21%
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Tabela nr 10 - Zestawienie porownawcze migzszoSci wedtug gatunkow panujgcych
Vi VI rewizji

Stan na 1.01.2013 r. Stan na 01.01.2023 r. Réznica (2023 - 2013)
Lp ;ﬂsjr;il; Migzszos¢ . Migzszos¢ . Migzszos¢ .
[md] Udziat [%] [md] Udziat [%] [md] Udziat [%]
1 2 3 4 5] 6 7 8
1 So 1144752 31,13 889816 24,37 -254936 -22,27%
2 So.c 10775 0,29 8695 0,24 -2080 -19,30%
3 So.we 635 0,02 0 0 -635 -100,00%
4 Md 197706 5,37 161102 4,43 -36604 -18,51%
5 Sw 26290 0,71 5955 0,16 -20335 -77,35%
6 Jd 93503 2,54 121150 3,31 27647 29,57%
7 Zyw.z 0 0 87 0 87 100,00%
8 Bk 787278 21,4 977356 26,73 190078 24,14%
9 Db 1060789 28,83 1247475 34,15 186686 17,60%
10 Db.c 13605 0,37 16605 0,45 3000 22,05%
11 (| 355 0,01 240 0,01 -115 -32,39%
12 Jw 18475 0,5 28644 0,78 10169 55,04%
13 Wz 0 0 435 0,01 435 100,00%
14 Js 28177 0,77 10739 0,29 -17438 -61,89%
15 Gb 42445 1,15 51685 1,41 9240 21,77%
16 Brz 176221 4,79 95033 2,6 -81188 -46,07%
17 ol 4385 0,12 3934 0,11 -451 -10,29%
18 Ol.s 190 0,01 135 0 -55 -28,95%
19 Ak 14820 0,4 5580 0,15 -9240 -62,35%
20 Tp 56000 1,52 26220 0,72 -29780 -53,18%
21 Os 20 0 25 0 5 25,00%
22 Lp 2600 0,07 3082 0,08 482 18,54%
Razem 3679021 100 3655993 100 -23028 -0,63%

Analizujgc dane w powyzszych tabelach mozna stwierdzic¢, ze:

1.

Gtéwnymi gatunkami wedtug udziatu powierzchniowego w Nadlesnictwie sg
w kolejnosci dab (32,73%), buk (25,94%) oraz sosna (25,50%).

Pozostate drzewostany o znaczgcym udziale to drzewostany udziatem (jako

gatunek gtébwny) modrzewia, brzozy, jodly oraz graba, ktére stanowig kolejno
4,39%, 3,54%, 2,05% oraz 1,74% catej powierzchni.

Wsréd gatunkdéw panujgcych zauwazalne sg jeszcze: topola i jawor (o udziale
1,28% i 0,98%).

Zanotowano zmniejszenie sie powierzchni drzewostanéw sosnowych z 3172 ha

w roku 2013 do 2830 ha w roku 2023 (o ponad 342 ha).
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5. Istotnie swoje udziaty zmniejszyly tez drzewostany brzozowe z 603 ha w roku
2013 do 393 ha obecnie (spadek o 210 ha).

6. Najwiekszy wzrost bo o nieco ponad 585 ha zanotowaty drzewostany bukowe.

7. Drzewostany z przewagqg deba zwiekszyty swojg powierzchnie o ponad 176 ha.

3.1.3 Poréwnawcze zestawienie wskaznikéw obrazujacych zmiany zasobéw
drzewnych w kolejnych rewizjach Planu Urzadzenia Lasu — Nadlesnictwo
ogotem

Tabela nr 11 - (Tabela nr Xl wedtug IUL) - Poréwnawcze zestawienie wskaznikow
obrazujgcych stan zasobow drzewnych dla Nadlesnictwa Miechow

Lp. Wskaznik Jedn. stan na
1968 | 1982 | 1993 | 2003 | 2013 | 2023
| T eaenaime | ke | 10033 109951 10099 | 11922 | 11073 | 11096
zalesiona
2 | fopasna gr?;’j“erz"h”i tys,m? | 1716 | 1990 | 2509 | 2827 | 3679 | 3656
Przecietna zasobnos¢ d-stanéw brutto w podklasach wieku
3 la me 79 74 88 87 | 102 | s4
4 b m® | 139 | 145 | 150 | 148 | 171 | 182
5 lla m® | 193 | 199 | 233 | 204 | 260 | 260
6 b m® | 218 | 239 | 262 | 261 | 295 | 292
7 Va m® | 237 | 260 | 299 | 316 | 362 | 344
8 IV b m® | 252 | 266 | 318 | 337 | 374 | 387
9 Va m® | 276 | 279 | 326 | 344 | 394 | 421
10 Vb m® | 289 | 323 | 348 | 323 | 461 | 451
11 VI m® | 257 | 324 | 362 | 353 | 461 | 500
12 VIl i starsze m3 271 331 413 358 516 529
13 KO m® | 187 | 186 | 197 | 178 | 295 | 275
14 KDO m? - 217 | 217 | 210 | 339 | 340
15 BP me ] - ] - - 709
Przecietna zasobnos$é
16 | nat zhaalle(gig\;mvéjl?énej m® | 146 | 181 | 228 | 256 | 332 | 330
niezalesionej)
17 PP WS lat 44 52 59 66 75 81
drzewostanow

Analizujgc dane w powyzszej tabeli mozna stwierdzic, ze:
1. W poréwnaniu do poprzedniego okresu gospodarczego nastgpit minimalny
spadek wielkosci zapasu na powierzchni lesnej. Zmiana ta wyniosta nieco

ponad 23 tys. m3. Poprzednio wspomniany zapas opisano w rozmiarze
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nieznacznie ponad 3,679 min m3, obecnie jego warto$¢ wynosi prawie 3,656

min m3.

2. W zwigzku z powyzszym przecietna zasobnos¢ drzewostanow nieznacznie

zmniejszyta sie (o 2 m3/ha) i wynosi obecnie 330 md3/ha.

3. Wzrost przecietnego wieku o 6 lat (do 81 lat) jest spowodowany gtéwnie
zwiekszeniem sie udziatu drzewostanéw w KO i KDO (o 1666 ha w stosunku
do poprzedniej rewizji), a takze wyraznym ubytkiem powierzchni zajmowanej
przez drzewostany w | i w |l klasie wieku. Pewien wptyw na tg zmiane ma tez
przejscie bardzo istotnej powierzchni drzewostanéw z IVa do IVb podklasy
wieku.

Whioski:

1. W zwigzku ze zauwazalnym zwiekszeniem sie Sredniego wieku drzewostanow
(6 lat) konieczna jest Scista realizacja uzytkowania rebnego a zwtaszcza ciec
uprzatajgcych.

2. Nalezy przyspieszy¢ przebudowe drzewostandw sosnowych (So wcigz
stanowig 25,5% powierzchni w Nadlesnictwie) oraz pilnie dokonczy¢
przebudowe plantacji topolowych.

3. Zauwazalne jest zmniejszenie sie udzialtu modrzewia — nalezy dgzy¢ do
zwiekszenia udziatu tego gatunku w zaktadanych uprawach.

4. Konieczne jest odpowiednie zaplanowanie wskaznikdéw intensywnosci ciec
w uzytkowaniu przedrebnym, ktory powinien by¢é zblizony do wykonania
minionego okresu z uwzglednieniem cie¢ przygodnych — czyli przyjecie

intensywnosci na poziomie okoto 50 m3/ha.

3.2 Jakos¢ upraw i mtodnikow, w tym ich zgodnos¢ z typami siedliskowymi lasu.

Ocene upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych przedstawia

ponizsza tabela.
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Tabela nr 12 - (Tabela nr XI wedtug IUL) - Ocena upraw i mtodnikow do 10 lat na
owierzchniach otwartych

Sktad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat
Typ Lesne Uprawy
siedliskowy siedlisko zgoc;r;;;ng;l;l;dem czeécig\lf(\;gdzeg;dny z8 niezggggg dz:ﬂ;ﬁadem przepadte | Razem
Lasu (TSL) | przyrodnicze pozadanym
(LSP) przy zadrzewieniu
1009 | 0807 | 0605 | 1009 [ 0807 | 0605 | 1,009 | 0,807 | 0,6-05 | 0.4 mniej
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
BSW 3,53 2,25 5,78
LWYZSW 1,48 0,62 0,73 1,19 4,02
LWYZW 1,81 1,81
Ogotem 5,01 4,68 0,73 1,19 11,61
Uprawy i miodniki do lat 10 na powierzchniach otwartych zajmujg

w Nadlesnictwie Miechow tylko 11,61 ha. Sktad gatunkowy tych upraw jest zgodny (na
powierzchni 9,69 ha) lub czesciowo zgodny (na powierzchni 1,92 ha) ze sktadem

pozgdanym. Nie wystepujg uprawy niezgodne z pozgdanym sktadem gatunkowym.

3.3 Stan odnowien podokapowych oraz upraw i miodnikéw po rebniach

ztozonych.

Tabela nr 13 - (Tabela nr XIl wedtug IUL) - Ocena odnowien podokapowych oraz
upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych
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W S Typ siedl. lasu L sieqlisko [Efr"ntﬁj;il; Povyierzchr]ia Przecietny % Pr.zecic?t’na
yszczegolnienie (TSL) przyrodnicze miodego manipulacyjna pokrycia jakos¢
(LSP) pokolenia w ha hodowlana
1 2 3 4 5 6 7
KO LMWYZSW BK 24,53 49,6 12
LMWYZSW DB 15,05 51,7 21
LMWYZW BK 6,91 60,0 21
LWYZSW BK 391,11 60,4 11
9130 110,57 68,2 22
9130-3 206,85 82,7 22
9170 74,44 68,9 11
9170-a 21,44 70,0 22
91P0 21,03 48,4 21
LWYZSW DB 1091,31 52,4 11
9130 42,14 48,9 12
9130-3 23,22 54,0 22
9170 412,69 54,2 11
9170-a 147,89 48,0 22
LWYZSW GB 5,74 60,0 22
9170-a 15,7 50,0 22
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LWYZSW JD 130,81 68,8 22
9170-a 3,28 50,0 11
91PO 6,63 100,0 22
LWYZSW Jw 19,82 49,6 22
LWYZW BK 2,58 70,3 22
LWYZW DB 15,55 30,9 1
Razem 2789,29 57,7 11
KDO LWYZSW BK
9110 5,02 10,0 22
9130 7,31 20,0 22
9130-3 8,81 20,0 22
LWYZSW DB 29,61 17,5 11
LWYZSW GB 16,87 20,0 22
9170 8,58 20,0 23
LWYZSW D 8,95 20,0 22
Razem 85,15 18,5 22
Uprawy i mtodniki LWYZSW BK 211,10 100,0 21
po rebniach 9130 90,25 102,8 21
ztozonych 9130-3 34,15 102,6 21
9170 189,97 96,7 21
9170-a 90,25 1111 22
91F0 1,72 80,0 11
91PO 5,08 90,0 21
LWYZSW DB 94,53 97,3 21
9130-3 1,24 110,0 22
9170 29,58 100,6 22
9170-a 20,10 92,5 22
LWYZSW D 4,68 90,0 21
9170 4,48 91,5 22
9170-a 6,53 110,0 12
91P0 1,48 90,0 22
9110 2,28 90,0 22
LWYZSW JW
9130-3 7,14 100,0 12
LWYZSW MD 10,98 90,0 12
LWYZW BK 8,51 100,0 11
LWYZW DB 2,57 100,0 1
LWYZW Js
9170 2,78 70,0 23
LWYZW JW
9130 0,71 70,0 11
Razem 820,11 100,0 21
Ogotem 3694,55 66,2 21
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Ogétem odnowienia podokapowe, uprawy i mtodniki w Nadle$nictwie Miechow

zajmujg powierzchnie tgczng 3694,55 ha z czego:
e -2789,29 ha (75,5%) przypada na drzewostany w klasie odnowienia,
e -85,15ha (2,3%) przypada na drzewostany w klasie do odnowienia,
e -820,11 ha (22,2%) stanowig uprawy i mtodniki po rebniach ztozonych,

Przecietny procent pokrycia mtodym pokoleniem w KO wynosi blisko 58%.
Wynika on ze sposobu prowadzenia rebni ztozonych. Jednoczesnie procent
zadrzewienia w uprawach i miodnikach powstatych po tych rebniach osigga 100%.
Swiadczy to o wiasciwym sposobie przeksztatcania tutejszych KO w przyszie

drzewostany mtodszych klas wieku.

Na powierzchni 85 ha w KDO odnotowano wystepowanie mtodego pokolenia.
Stanowi to okoto 57% powierzchni wszystkich zainwentaryzowanych KDO wg stanu
na 1.01.2023 r. W ciggu najblizszych lat powierzchnie KDO zostang odnowione i

zwiekszg dodatkowo rozlegtg powierzchnie obecnych KO.

Odnowienia podokapowe, uprawy i mtodniki w Nadlesnictwie Miechéw sg w KO
jakosci hodowlanej bardzo dobrej (11) a w KDO i uprawach sg jakosci zadowalajgce;j
(22, 21).
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4. Rozmiar szkéd w lasach spowodowany przez czynniki
biotyczne, abiotyczne i antropogeniczne.

4.1 Szkody powodowane przez zwierzyne

Najwazniejszymi rodzajami szkod powodowanych przez zwierzyne sg szkody

od zwierzyny ptowej — zgryzanie.

Szkody wyrzgdzane przez zwierzyne w uprawach i mtodnikach sg przyczyng

obnizenia jakosci hodowlanej upraw, mtodnikéw, podsadzen i podrostow.

W Nadlesnictwie Miechow gtbwne zagrozenie stanowig sarna, jelen europejski
i dzik . Wiekszos¢ szkod od zwierzyny w Nadlesnictwie jest gospodarczo znosnych.
Najbardziej zagrozone sg uprawy i miodniki ztozone z gatunkdéw lisciastych oraz
wprowadzane domieszki biocenotyczne, ktdre uszkadzane sg w okresie catego roku.
Podczas inwentaryzacji w uprawach i mtodnikach stwierdzano zgryzanie i spatowanie
od zwierzyny ptowej. Szkody istotne gospodarczo, obejmujace powyzej 40%

w kolejnych latach okresu 2013-2022 zarejestrowano na powierzchni 166,84 ha.

Ponizsza tabela przedstawia powierzchnie uszkodzen od zwierzyny

w uprawach zainwentaryzowanych podczas prac terenowych:

Tabela nr 14 — Powierzchnia uszkodzen od zwierzyny w okresie 2013-2022

w Nadlesnictwie Miechow

Stadium rozwojowe | Gtéwny sprawca | Dominujgcy rodzaj HOUCEI LN, 6 .
S drzewostanu uszkodzeh uszkodzen oGl ol Tt My
21-40% >40% razem
112 3 4 5 6 7 8
1 [2013 UPR SARNA ZGRYZANIE 1,50 1,1 2,60
2 2014 UPR SARNA ZGRYZANIE 0,65 2,1 2,75
3 [2015 UPR SARNA ZGRYZANIE 35,31 41,45 76,76
4 [2016 UPR SARNA ZGRYZANIE 38,77 48,63 87,40
5 2017 UPR SARNA ZGRYZANIE 35,96 13,05 49,01
6 [2018 UPR SARNA ZGRYZANIE 36,71 22,38 59,09
7 [2019 UPR SARNA ZGRYZANIE 71,87 3,21 75,08
8 |2020 UPR SARNA ZGRYZANIE 56,98 24,48 81,46
9 |2021 UPR SARNA ZGRYZANIE 37,87 8,49 46,36
10 [2022 UPR SARNA ZGRYZANIE 37,16 1,95 39,11
Ogoétem 352,78 166,84 519,62

W ostatnim 10-leciu gtdwnym sprawcg szkdd na terenie Nadlesnictwa Miechéw

byty sarny a w mniejszym stopniu jelenie, zajgce, dziki oraz to$ (tylko w 2022). Jelenie
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i tos powodujg szkody gtownie w mtodnikach, natomiast sarny, zajgce i dziki
w uprawach.

W latach 2013-2022 uszkodzenia odnotowano na powierzchni 519,62 ha,
w przedziale 21 % - 40 % na powierzchni 352,78 ha. , powyzej 40% na powierzchni
166,84 ha.

W analizowanym okresie Nadlesnictwo podejmowato dziatania zmierzajgce do
ograniczenia negatywnego wptywu zwierzyny na miode pokolenie lasu. Podjeto
nastepujgce dziatania (Srednio rocznie):

e zabezpieczanie sadzonek repelentami na powierzchni 356,58 ha. fgcznie,

e grodzenia, gtdbwnie debu i jodty, na powierzchni 606,78 ha.

Na podstawie dwodch ostatnich lat  stwierdzi¢ nalezy, ze areat
zabezpieczonych upraw przed szkodami od zwierzyny wykazuje tendencje spadkowa.
W analizowanym dziesiecioleciu szkod w starszych drzewostanach nie stwierdzono.
Szkody wyrzgdzone gtéwnie przez sarny w nalotach i podrostach jaworowych nie majg
Znaczenia gospodarczego.

Ochrona przed szkodami od zwierzyny w ostatnim 10-leciu byta prowadzona
skutecznie, na poziomie wystarczajgcym i dostosowana do wynikéw inwentaryzacji
szkod i zagrozen. W latach 2013 — 2022 Nadlesnictwo wykonato fgcznie
zabezpieczenia na powierzchnia 963,36 ha.

Metodami zabezpieczenia upraw przed szkodami od zwierzyny byty:

— zabezpieczanie upraw $rodkami mechanicznymi i chemicznymi (repelenty
rocznie i grodzenie),
— prowadzenie ciec€ pielegnacyjnych z pozostawieniem czesci zielonych w okresie
wzmozonego zerowania zwierzyny,
— intensyfikacja zagospodarowania poletek towieckich.
Powierzchnia obserwowanych szkéd w uprawach na przestrzeni 2013-2022 utrzymuje
sie na dos¢ wyrownanym poziomie. Najmniejszy poziom szkéd odnotowano w latach
2013 i 2014, najwiekszy w roku 2019.

Na duze zroznicowanie poziomu rejestrowanych szkod wptyw miata zmiana
w analizowanym okresie metodyki oceny szkdd - poczgwszy od 2012 roku
zaprzestano rejestracji szkdéd do 20 % powierzchni ocenianej uprawy lub mtodnika,
ktore to szkody utrzymywaty sie na podobnym poziomie jak szkody w zakresie 21-50%

w poprzednich latach.
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Tabela nr 15 - Zestawienie powierzchni zabezpieczonej przed szkodami od
zwierzyny w latach 2013- 2022

Powierzchnia zabezpieczenia upraw w latach 2013 - 2022

Rok Grodzenia Chemiczne Razem
2013 29,32 19,10 48,42
2014 38,45 3,50 41,95
2015 48,44 10,00 58,44
2016 103,68 27,68 131,36
2017 66,62 12,87 79,49
2018 58,11 4492 103,03
2019 52,48 51,44 103,92
2020 78,25 55,84 134,09
2021 85,83 63,31 149,14
2022 45,60 67,92 113,52
Razem 606,78 356,58 963,36

4.2 Pozary z okresleniem ich liczby, powierzchni oraz przyczyn ich powstania

Nadlesnictwo Miechdéw zakwalifikowane zostato do Il kategorii zagrozenia
pozarowego. Zyzne siedliska i zwigzana z tym bogata roslinno$é runa lesnego
minimalizujg prawdopodobienstwo powstania pozaru w okresie letnim, natomiast
suche trawy w okresie wczesnej wiosny, ewentualnie poznej jesieni, w potgczeniu
z duzg penetracja lasu przez ludno$¢ stanowig bardzo realne zagrozenie.

W latach 2013-2022 odnotowano 5 pozarow. Najwiekszy, o powierzchni 0,71
ha. w Les$nictwie Goszcza, spaleniu ulegta czes¢ uprawy o powierzchni 0,30 ha.
pozostate pozary to pozary pokrywy gleby, spaleniu ulegta Sciota i runo lesne .

Przyczyng powstania pozaréw byto najprawdopodobniej podpalenie, mozna
jednak wnioskowaé, ze zostalo one spowodowane nieostroznoscig o0séb
przebywajgcych w lesie w obchodzeniu sie z ogniem. W nastepstwie pozarow nie byto
potrzeby ingerencji w naturalne procesy zachodzgce w srodowisku lesnym.

Tabela nr 16 — Pozary w Nadle$nictwie Miechow w latach 2013-2022

Rok | Liczba pozarow | Rodzaj pozaru Powierzchnia Lokalizacja
(ha)
2013 1 Pokrywy gleby 0,71 03-14-1-10- 392- i
Pokrywy gleb 0,60 03-14-1-04-149- a
2015 2 YWy geby
Pokrywy gleby 0,03 03-14-1-10-365- a
Pokrywy gleb 0,01 03-14-1- 07- 434-b
2020 2 YWy gieby
Pokrywy gleby 0,33 03-14-1-07-434- b
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4.3 Ocena stanu zdrowotnego i sanitarnego drzewostanow

4.3.1. Pozyskanie uzytkéw sanitarnych w latach obowigzywania PUL (m?3)

Tabela nr 17 - Pozyskanie uzytkéw sanitarnych w latach obowigzywania PUL (m3) za
lata 2013-2022 w Nadle$nictwie Miechow

Pozyskanie Pozyskanie % uzytkow Pozyskanie Pozyskanie % uzytkow Pozyskanie Pozyskanie % uzytkow
Rok ogotem uzytkow sanitarnych ogotem uzytkow sanitarnych ogotem uzytkow sanitarnych
sanitarnych iglastych iglastych lisciaste lisciastych lisciastych
razem iglaste sanitarnych sanitarnych
razem razem
2013 56215,61 13964,73 24,84 24920,74 11043,35 44,31 31294,87 2221,38 7,09
2014 73704,22 3773,76 5,12 27786,09 2654,06 9,55 45918,13 819,7 1,78
2015 75159,04 3760,34 50 28310,48 1992,61 7,03 46848,56 1767,73 3,77
2016 74982,49 528,65 0,70 24698,30 613,13 2,48 50284,19 2627,95 5,22
2017 75347,77 3179,18 4,21 25013,15 1414,03 5,65 50334,62 1145,72 2,27
2018 71193,95 4863,69 6,83 25147,04 1881,81 7,48 46046,91 1988,88 4,31
2019 71291,27 3999,82 5,61 28233,64 1675,15 5,93 43057,63 222467 5,16
2020 67152,79 969,90 1,44 23255,55 274,84 1,18 43897,24 695,06 1,50
2021 65691,71 1644,11 2,5 24230,73 892,77 3,68 41460,98 751,34 1,81
2022 56431,19 2694,23 4,77 21237,65 1230,88 5,79 35193,54 1463,35 4,15
Razem 687170,04 39378,41 5,73 252833,46 23672,63 9,36 434336,7 15705,78 3,61
4.3.2. Ocena zdrowotnego i sanitarnego stanu lasu
W analizie gospodarki lesnej za okres 01.01.2013 - 31.12.2022

w Nadlesnictwie Miechow dokonano oceny stanu sanitarnego i zdrowotnego lasu,
w ktérej zwrécono uwage na najistotniejsze elementy stanowigce zagrozenie dla
drzewostanow Nadlesnictwa.

Na terenie nadlesnictwa Miechow okresowo stwarzajg zagrozenie szkodniki pierwotne
drzewostanow debowych, szkody powodowane przez miernikowce nadlesnictwo
zinwentaryzowato w 2018 roku na 224,91 ha. W 2019 roku szkody powodowane przez
szkodniki pierwotne debu zmniejszyly sie i odnotowano je na 3,15 ha. Natomiast brak
byto ognisk gradacyjnych szkodnikéw pierwotnych sosny.

Nadlesnictwo  Miechow  zinwentaryzowato  niewielkie = powierzchnie
wystepowania uszkodzen powodowanych przez czynniki abiotyczne, choroby lasu
oraz szkodliwe owady. W mijajgcym dziesiecioleciu wsrdéd chordb, chroniczny
charakter wystepowania przejawiat mgczniak debu w uprawach, a przede wszystkim

zamieranie jesionu.
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W wyniku prowadzonych w sposob prawidtowy przez Nadlesnictwo dziatan
w zakresie prognozowania i zwalczania zagrozen, aktualny stan zdrowotny i sanitarny
lasu ocenia sie jako dobry. Posusz w drzewostanach wystepuje rzadko i jest usuwany
na biezgco za wyjgtkiem nielicznych miejsc, gdzie zostawia sie go z uwagi na role,
jakg petni w Srodowisku lesnym dajgc miejsce bytowania wielu organizmom. Stan
sanitarny drzewostanéw utrzymywany jest na dobrym poziomie dzigki intensywnym
dziataniom stuzby lesnej usuwajgcej w odpowiednim czasie wywroty i ztomy oraz
dzieki porzgdkowaniu na biezgco powierzchni po cieciach.

W catym analizowanym okresie, w Nadlesnictwie Miechéw udziat pozyskanych
uzytkdw sanitarnych i przygodnych stanowit tgcznie blisko 6% ogolnego pozyskania.
Pozyskana migzszo$¢ w ramach uzytkéw przygodnych wynosita 39378 m? (dane za
lata 2013-2022).

Udziat pozyskiwanych w Nadlesnictwie uzytkow sanitarnych i przygodnych byt
zréznicowany w odniesieniu do gatunkow iglastych i lisciastych. W grupie gatunkéw
iglastych najwiekszy miat miejsce w roku 2013, w ktérym stanowit okoto 44%, podobnie
w grupie gatunkow lisciastych najwiekszy réwniez w roku 2013 i wynosit ponad 7%.

Zauwazalny rozpad drzewostanow sSwierkowych ostabionych w nastepstwie
suszy i szkéd od czynnikéw abiotycznych. W celu ograniczenia tego procesu
w wystepujgcych drzewostanach swierkowych konieczne jest przestrzeganie zalecen
z zakresu ochrony lasu, dotyczgcych gtéwnie terminowego usuwania drzew

zasiedlonych.

4.4 Szkody powodowane przez czynniki abiotyczne

W latach 2013-2022, w mfodnikach czesto obserwowane sg szkody od okisci,
ktére skutkowaty powstaniem lokalnie znaczacych luk i przerzedzen. Sposrdd innych
szkdd powodowanych przez czynniki abiotyczne w ostatnich latach lokalnie
obserwowano podtopienia powodujgce straty, zwtaszcza w nowozaktadanych
uprawach.

Sposréd  innych  szkéd powodowanych przez czynniki abiotyczne na
omawianym obszarze pewne znaczenie majg przymrozki. Przymrozki najbardziej
zagrazajg produkcji szkétkarskiej i sztucznie zaktadanym uprawom zlokalizowanym na

tzw. terenach zmrozowiskowych. Pdzne przymrozki bywajg przyczyng uszkodzen
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aparatu asymilacyjnego drzewostanow lisciastych, szczegdlnie bukowych rosngcych
w dolinach i obnizeniach terenowych.

Zaktécenia stosunkéw wodnych — diuzsze okresy suszy i zwigzane z nimi

obnizenie poziomu wod gruntowych maijg lokalnie niekorzystny wptyw na fizjologiczne

procesy gospodarki wodnej drzew, prowadzgc do okresowego ostabienia
drzewostandéw lokalnych zmrozen upraw i mtodnikow, szkéd powodowanych przez
wiatry, mokry snieg i szadz. Ostatnie szkody o charakterze kleskowym na skutek
oblodzenia koron drzew miaty miejsce w styczniu 2010 r. Usuwanie skutkow tej okisci
w ramach uzytkowania przygodnego trwato do 2013 roku wtgcznie, gdy w ramach

uzytkow przygodnych zostata pozyskana masa w ilosci 13395 m3.

Tabela nr 18 - Zestawienie szkod wyrzgdzonych przez czynniki abiotyczne i choroby

grzybowe w uprawach i mtodnikach w Nadlesnictwie Miechow w latach 2013-2022

Zestawienie szkod wyrzgdzonych przez czynniki abiotyczne i choroby grzybowe w uprawach i mfodnikach.

Czynnik szkodotworczy Rok tacznie
2013 [ 2014 [ 2015 | 2016 [ 2017 [ 2018 [ 2019 [ 2020 [ 2021 ] 2022 | opr
a) zakidcenia 0,95 1,10 8,27 27,56 1,25 10,80 21,00 0,00 5,22 76,15
stosunkéw wodnych:
- podtopienia i zalania 0,95 1,10 1,84 1,00 0,20 5,09
- obnizenie poziomu 6,43 27,56 0,25 10,80 20,80 5,22 1,35 71,06
wod, susza
b) niskie i wysokie 0,00 0,00 1,05 0,00 24,67 0,00 4,60 22,51 12,08 64,91
temperatury:
oparzenia, wiedniecie 1,05 4,60 3,57 9,22
i zamieranie
zmrozenia, zwarzenia 24,67 22,51 8,51 55,69
wiatr 1,20 1,20
$nieg 92,61 22,85 11,5 115,46
pozar 0,61 0,61
Pasozytnicza zgorzel 0,12 0,12
siewek
Maczniak debu 38,00 64,08 24,00 25,57 | 22,57 25,76 31,05 34,13 39,67 265,16
Osutki sosny 1,72 1,72
Zamieranie jesionu 4,00 3,08 0,50 0,58 8,16
Opienkowa zgnilizna 26,00 0,50 0,70 27,20
korzeni
Zamieranie debu 3,00 3,00
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Tabela nr 19 - Zestawienie szkod wyrzgdzonych przez czynniki abiotyczne i choroby

grzybowe w starszych klasach wieku drzewostanow (powyzej 20 lat).

Zestawienie szkdd wyrzgdzonych przez czynniki abiotyczne i choroby grzybowe w drzewostanach powyzej 20 lat

Czynnik szkodotworczy Rok tacznie
2013-2021
2013 | 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 | 2021 2022
a) zakfocenia stosunkow 4,65 4,65
wodnych:
- podtopienia i zalania 0,00
- obnizenie poziomu wadd, 4,65 4,65
susza
b) niskie i wysokie 1,36 7,20 8,56
temperatury:
oparzenia, wiedniecie i 7,20 7,20
zamieranie
zmrozenia, zwarzenia 1,36 1,36
wiatr 6,10 3,24 14,50 2,00 25,84
$nieg 20,32 20,32
grad 0,80 0,80
pozar 0,71 0,63 0,34 1,68
Maczniak debu 0,80 0,80
Zamieranie pedow jodty 5,00 2,0 5,00
Zamieranie olszy 1,50 1,50
Zamieranie Jesionu 101,88 | 39,98 37,34 1,15 31,36 32,60 244,31
Opienkowa zgnilizna 5,50 5,50
korzeni
Rdza kory wejmutki 4,34 1,77 1,77 1,77 1,77 1,33 0,88 0,88 14,51

4.5 Szkody powodowane przez czynniki biotyczne (w latach 2013-2021)

W okresie obowigzywania planu urzgdzenia odnotowano na terenie

nadlesnictwa stwierdzono wzmozong aktywnosc¢ w latach 2013- 2014 kornika drukarza
w drzewostanach swierkowych i z udziatem sSwierka, ograniczenie liczebnosci
i negatywnego wptywu tego szkodnika na las polegato na usuwaniu drzew
zasiedlonych. W ramach kontroli wyktadane byty putapki feromonowe. W latach 2018-
2019 wystgpit masowy pojaw miernikowcéw w lesnictwach Opacz i Chrusty . W tym
przypadku prowadzono biezgcy monitoring pod nadzorem ZOL w Krakowie. Choroby
grzybowe, mimo wystepowania, nie majg znaczenia gospodarczego.
W Nadlesnictwie Miechéw w latach 2013- 2022 prowadzono kontrole

wystepowania biologicznych czynnikow szkodotwoérczych:

- kontrola wystepowania brudnicy mniszki, wyktadane byty putapki feromonowe
i kontrole liczebnosci samic metodg transektu,

- kontrola wystepowania kornika drukarza — wyktadane putapki feromonowe,

- kontrola wystepowania szkodnikéw korzeni - wykopywanie dotéw prébnych na

szkotce gospodarczej,
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- inwentaryzacja obiatki korowej, pedowej i zamieranie pedéw
Wskaznik usuwanego posuszu na 1 ha wykazuje zmienny trend, co jest
konsekwencjg wydtuzonego czasu usuwania znaczniejszych szkdd od sniegu i wiatru

w pierwszych latach obowigzywania PUL.

Tabela nr 20 - Zestawienie szkod spowodowanych w latach 2013-2022 przez owady

i zwierzyne w Nadle$nictwie Miechow

. _ Rok tacznie

Gatunki szkodnikow 2013-2022
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 -

Chrabaszcze
(owady doskonale) 15,69 15,69
Chrabgszcze
(pedraki) 0,15 0,15
Pigdzik przedzimek i 224,91 224,91
inne miernikowce
Szeliniaki 2,17 1,91 4,08
Zdobniczka 0,08 0,08
Cetynce 100 155,18 255,18
Kornik drukarz 25 46,55 16,16 7,16 94,87
Krobik 5 4,07 4,07 13,14
modrzewiowiec
Inne mszyce na 0,21 0,02 | 0,02 0,25
gatunkach iglastych
Inne mszyce na
gatunkach 0,08 0,22 0,86 1,08 2,24
lisciastych
Mszyca bukowa 0,3 0,06 0,01 0,08 0,01 0,46
Obiatka korowa 4,2 2,5 18 4,01 3,02 2,35 7,12 41,20
Obiatka pedowa 0,7 0,9 0,9 0,9 0,9 2,9 7,2
Zwdéjki debowe 3,15 3,15
Przyptaszczek 0.18 018
granatek
Jeleniowate 16,84 | 065 | 44,74 | 6586 | 24,31 | 4111 | 5865 | 74,23 | 39,36 | 26,68 | 39243
(gtéwnie sarna)
Zajac 6,3 21 32,02 | 18,98 247 16,98 14,48 5 4,55 11,53 136,64
Gryzonie 0,50; 2,1 0,3 1,45 0,84 0,9 0,8 6,89
Dzik 0,2 2,56 1 1,95 2,23 2,45 0,90 11,29

4.6 Zanieczyszczenia srodowiska

Istotnym czynnikiem warunkujgcym dziatania Nadlesnictwa w zakresie ochrony
jest rowniez penetracja laséw przez cztowieka. W zwigzku z potozeniem laséw
(aglomeracja krakowska) i wystepowaniem niemozliwego do kontrolowania ruchu
turystycznego (szczegodlnie tzw. turystyka weekendowa, okresy zbioru ptodow
lesnych) coraz wiekszego znaczenia nabiera podniesienie na wyzszy poziom kultury

obcowania z przyrodg oséb przebywajgcych w lesie.

Analiza Gospodarki lesnej w okresie 1.01.2013 r. do 31.12.2022 r. Strona 42z70

127




W minionym okresie zmalat stopien zanieczyszczenia Srodowiska wskutek
emisji przemystowych, co zwigzane jest z likwidacja wielu zaktadow, a takze
z inwestycjami ograniczajgcymi szkodliwe emisje do atmosfery w przedsiebiorstwach
kontynuujgcych produkcje.

Tak korzystne zmiany nie nastgpity jednak w przypadku oddziatywania na
Srodowisko miejscowej ludnosci. Nierozwigzany w dalszym ciggu problem wysypisk
Smieci, relatywnie wysokie optaty za wywoz odpadow komunalnych powoduja, ze lasy
w dalszym ciggu sg narazone na wyrzucanie wszelkich odpaddéw. Najbardziej daje sie
to zauwazy¢ wzdtuz szlakow komunikacyjnych oraz w matych srédpolnych
kompleksach lesnych. Nadlesnictwo sredniorocznie wywozi z lasu 120 m® réznego

rodzaju odpadow.
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5. Podstawowe informacje z zakresu uzytkowania ubocznego.

5.1 Pozyskanie choinek i stroiszu

Nadlesnictwo nie prowadzi pozyskania i sprzedazy choinek, W omawianym

okresie zostato pozyskane i sprzedane tylko 4,75 mp stroiszu.

5.2 Gospodarka towiecka

5.2.1. Kota towieckie

W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa zlokalizowane sg 33 polne obwody

towieckie. W 32 obwodach gospodarke populacjami zwierzyny prowadzi 28 kot

towieckich, a w jednym - nadlesnictwo w ramach Osrodka Hodowli Zwierzyny. Obszar

administrowany przez Nadlesnictwo wchodzi w catosci w sktad | Rejonu Hodowlanego,

utworzonego dla hodowli zwierzyny drobnej, gtdbwnie zajgca i kuropatwy. Rejon ma

opracowany wieloletni plan hodowlany na lata 2017-2027, w ktorym zatozone zostaty

miedzy innymi stany docelowe zwierzyny grubej, majgcej zasadniczy wptyw na

gospodarke lesna, tj. sarny.

Tabela nr 21 - Zestawienie obwodow towieckich w Nadle$nictwie Miechdw (stan na

31.12.2022 r).

Ogoélna
L Obwod Koto Powierzchnia pow. Lesistos¢
P- | towiecki| towieckie Lesna (ha) | obwodu (%)
(ha)
1 14 Knieja 834,79 3472,06 24
2 43 Knieja 862,08 4852,64 17,8
3 12 Cietrzew 139,09 4307,65 32
Charsznica
4 19 Rys$ 719,92 5782,71 12,4
5 56 Rys$ 85,11 7944,59 1,1
6 17 Lesnik 1765,72 6892,77 25,6
7 20 Gryf 747,32 7101,63 10,5
8 18 Mirow 313,35 4731,52 6,6
9 16 i‘e”z,ew 208,26 4396,13 47
rakow
10 15 Szarak 78,89 3465,00 23
Miechow
11 23 Szarak 178,14 446680 40
Miechow
12 24 Sosnowka 1322,17 4849,16 27,3
13 22 Jastrzgb 656,39 4543,34 14,4
14 21 Gamrat 253,30 4606,09 5,5
Sokot
15 6 1393,78 4453,24 31,3
Wolbrom
16 35 Soko6t Krakow 45,98 3901,62 1,2
17 33 Sokot 5878 4679,33 1,3
tetkowice
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Ogodlna
L Obwod Koto Powierzchnia pow. Lesistos¢
P- | towiecki| towieckie Lesna (ha) | obwodu (%)
(ha)
18 34 Kormoran 176,59 5183,94 3,4
19 32 Kormoran 29,66 3490,32 0,8
20 31 Kszyk 554,24 6598,9 8,4
21 30 Szarak Skata 920,98 5335,66 17,3
Jednosé
22 9 Chiopska 510,5 3112,0 16,4
23 48 Hubert 145,35 4478,78 3,2
24 47 Dab 65,13 3724,87 1,7
25 46 Darz Bor 177,9 3939,11 4.5
26 45 Jarzgbek 180,63 5363,79 34
27 42 Zubr 727,6 11174,21 6,5
28 59 Batalion 221,92 4199,96 53
29 58 Cyranka 51,24 3977,79 1,3
30 57 Sarenka 58,18 5313,11 1,1
31 44 Diana 289,75 6332,04 4,6
32 55 Orlik 8,84 8254,03 0,1
Razem 13781,58 164924,78 8,36

5.2.2. Stan zwierzyny na terenie Nadlesnictwa Miechow

W ostatnich latach bardzo dynamicznie rosnie populacja dzika. Powoduje on
szkody gtownie w uprawach i ptodach rolnych, co jest szczegdlnie widoczne
w poétnocnej, bardziej lesistej, czesci Nadlesnictwa. Dotkliwos¢ wyptacanych przez
kota towieckie odszkodowan stymuluje wtasciwe ich inicjatywy przejawiajgce sie
w znacznym wzroscie planéw pozyskania. Prowadzony jest takze odstrzat sanitarny

dzikéw w ramach walki z ASF.

Stany zwierzyny drobnej, tj. zajgca i kuropatwy, mimo wstrzymania okresowo
polowan, a takze wsiedlania tych gatunkéw do towisk, rosng bardzo powoli. Na dzien
31.03.2022 zainwentaryzowano w obwodach wydzierzawionych 10 575 szt. zajecy, co
stanowi 62% poziomu zatozonego na 31.03.2027. Ta sama inwentaryzacja wykazata
obecnos¢ w obwodach 4265 szt. kuropatw, co daje 28% poziomu przewidywanego do

osiggniecia w Wieloletnim towieckim Planie Hodowlanym.

Najbardziej dynamiczny rozwdj populacji obserwujemy w przypadku bazanta.
Osiggneta ona, mimo bardzo intensywnego uzytkowania, 86% stanu zaktadanego na
rok 2027.

Nadlesnictwo prowadzito gospodarke towieckg w Osrodku Hodowli Zwierzyny
ztozonym z 2 obwodow towieckich (Nr 2 i Nr 3), o tgcznej powierzchni 9376 ha, w tym

2464 ha lasow. Od 01.04.2022 w wyniku potgczen obwodow 2 i 3 oraz dostosowania
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granic obwodow do granic wojewodztw, powstat obwod nr 13 o powierzchni 8933,59

ha w tym 2384,55 powierzchni lesnej .

Podstawowymi gatunkami zwierzyny townej, wystepujgcej w towisku OHZ
Miechdw sg: sarna, dzik, zajgc, kuropatwa, bazant oraz lis, przy czym decydujgcy
wptyw na wynik uzyskiwany z dziatalnosci OHZ majg przychody uzyskiwane
z pozyskania sarny (gtownie rogaczy przez mysSliwych zagranicznych) i dzika.
Srednioroczne pozyskanie tych gatunkéw w latach 2013-2022 wynosito odpowiednio

108,11 88,7 szt. plany pozyskania sarny realizowane byty Srednio w 99%.

W analizowanym okresie pozyskano w OHZ trofea medalowe, byly to parostki
rogaczy ocenione na medale: zitoty, srebrny i brgzowy. W okresie lat 2013-2022

odpowiednio tych medali byto: 7, 191 27.

Warunki bytowania zwierzyny w fowisku poprawiane sg poprzez uprawe
atrakcyjnych roslin (groch, koniczyna, owies, jeczmien, pszenica) na Srodlesnych
poletkach zerowych. W ekstremalnych warunkach zimowych zwierzyna ma
udostepniong karme objetosciowg suchg (koniczyna), soczystg (buraki, marchew),
a takze pasze tresciwg (nasiona zbo6z , gtéwnie kukurydza), w razie koniecznosci mogg
by¢ wyltozone, drzewa zgryzowe (sosna, osika). Przez caty rok zwierzyna ma dostep

do soli, ktéra podawana jest w lizawkach.

Od 2005 roku na terenie OHZ prowadzona jest przez UR w Krakowie ocena

liczebnosci zwierzyny drobnej, gtdwnie zajgca.

Jak wczesniej wspomniano, na wynik dziatalnosci towieckiej prowadzonej przez
Nadlesnictwo wptyw majg przychody z pozyskania sarny i dzika oraz poziom szkod
wyrzgdzanych przez nie w uprawach i ptodach rolnych. W przypadku rocznej
wysokosci odszkodowan towieckich, wahaty sie one w granicach od 2,8 tys zt w roku
2018 do 61,2 tys.zt w roku 2015. Najstabszy wynik finansowy na dziatalno$ci OHZ
uzyskano w roku 2020 (0,2 tys zt), a najwyzszy w roku 2017 (40,5 tys z).

Stan zwierzyny na 2022 rok dla obwodow towieckich pod nadzorem

Nadlesnictwa przedstawia tabela nr 22 [w sztukach]
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TABELA NR 22 - ZESTAWIENIE STANU ZWIERZYNY NA 10.03.2022R. WG. OBWODOW tOWIECKICH NADZOROWANYCH PRZEZ NADLESNICTWO MIECHOW.
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6. Ochrona przyrody

6.1 Formy ochrony przyrody

6.1.1 Rezerwaty przyrody

W Nadlesnictwie Miechéw znajduje sie dziesieC rezerwatow przyrody, ktérych

powierzchnia stanowi okoto 1% laséw Nadlesnictwa (tabela 23).

Tabela 23 — Rezerwaty przyrody na terenie Nadlesnictwa Miechow

. . powierzchnia [ha]
L.p. akt powotania nazwa rezerwatu rodzaj rezerwatu -
ogodlna
Zarzagdzenie Nr 36 Ministra Lesnictwa i ] .
1 Przemystu Drzewnego z dnia 19 lutego STERCZOW — SCIANKA stepowy 6,3
1955r.
Zarzadzenie Nr 38 Ministra Lesnictwa z
2 dnia 19 lutego 1955 r. OPALONKI stepowy 2,23
Zarzadzenie Nr 144 Ministra Lesnictwa z .
3 dnia 30 kwietnia 1955 r. BIALA GORA stepowy 11.25
Zarzadzenie Nr 376 Ministra Lesnictwa
4 i Przemystu Drzewnego z dnia 24 grudnia WALY florystyczny 5,81
1957 r.
Nr 30 Ministra Lesnictwa i Przemystu KEPIE" na Wyzynie .
5 Drzewnego z dnia 1 lutego 1960 r. Miechowskiej lesny 45,82
Zarzadzenie Nr 185 Ministra Les$nictwa .
6 i Przemystu Drzewnego z dnia 30 grudnia KWIATOWKA lesny 11,25
1966 r.
Zarzadzenie Nr 39 Ministra Le$nictwa z " .
7 dnia 19 lutego 1955 . ZLOTA GORA lesny 4.4
Zarzadzenie Nr 28 Ministra Le$nictwa ]
8 i Przemystu Drzewnego Nr 28 z dnia 1 LIPNY DOt lesny 20,23
lutego 1985 r
Zarzagdzenie Nr 397 Ministra Lesnictwa
9 i Przemystu Drzewnego z dnia 25 listopada MICHALOWIEC florystyczny 12,12
1959 r.
Zarzgdzenie Nr 37 Ministra Lesnictwa
10 z dnia 19 lutego 1955 . DABIE stepowy 2,61
Razem 121,72

Cele ochronne rezerwatéw stepowych

wszystkim zachowania ze wzgledow naukowych

i florystycznych dotyczg przede
dydaktycznych stanowisk

roslinnosci stepowej i kserotermicznej natomiast cele ochronne rezerwatéow lesnych

dotyczg ochrony zachowania ze wzgledéw naukowych i dydaktycznych fragmentéw

lasow grgdowych, buczyny karpackiej oraz swietlistych dgbréw wraz ze zbiorowiskami
ich tworzgcymi.

Analiza Gospodarki lesnej w okresie 1.01.2013 r. do 31.12.2022 r.

135

Strona 50z 70




6.1.2 Otuliny rezerwatéw

Rezerwaty nie posiadajg wyznaczonych otulin.

6.1.3 Obszary Natura 2000

Nadlesnictwo Miechéw prowadzgc w minionym dziesiecioleciu wielofunkcyjng,

trwale zréwnowazong gospodarke leSng opartg na podstawach ekologicznych

przyczynito sie do zachowania wielu cennych ekosystemow lesnych, z ktérych czesé

objeta jest ochrong w formie obszaréw Natura 2000.

Informacje dotyczace

poszczegolnych obszaréw zaczerpnieto gtownie z Standardowych Formularzy

Danych. Sie¢ Natura 2000 w Nadlesnictwie Miechow tworzg obszary o znaczeniu

wspoélnotowym (OZW):

Tabela nr 24 - Obszary Natura 2000 w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Miechow

Powierzchnia [ha]
L Nazwa obszaru Lokalizacja na Plan zadan
P (oddziat) ogdlna |gruntach ochronnych
LP
138f, 145a,b
1 | PLH 120061 Biata Gora (fragm.), c,d, | 12,89 12,14 sporzadzany
f
2 |PLH 120064 Dabie 170, gF; h, i, o, 3,99 3,99 sporzgdzany
3 | PLH 260017 Dolina Gome; 452 912,44 | 2590 sporzadzany
Mierzawy
4 | PLH 120004 Dolina Pradnika | 482c (fragm.) | 2155,85 0,20 brak
PLH 120070 Kepie na 1304, b, c, d,
4,84 4,84
° | Wyzynie Miechowskie] 131a, 132a, b | 484 | 948 sporzadzany
6 |PLH 120056 Kwiatowka 27f, g, h 47,02 47,02 sporzgdzany
7 |PLH 120011 Michatowiec | +°°P 2070’ 41 2035 | 2022 brak
8 |PLH 120071 Opalonki 167d 2,42 2,42 sporzgdzany
PLH 120015 Sterczéw-
9 Scianka 180b, c 10,78 10,78 sporzgdzany
10 | PLH 120017 Waty 161f, g 9,25 5,92 z dnia 29.04.2014
11 | PLH 120063Chodow-Falniow - 7,27 - z dnia 15.03.2018
12 | PLH 120049 Cybowa Goéra - 18,15 - z dnia 07.06.2018
13 | PLH 120051 Giebuttow - 6,38 - z dnia 15.03.2018
14 | PLH 120053 Grzymatow - 15,23 - z dnia 25.05.2018
15 | PLH 120062 Kaczmarowe ; 12,62 ; 2 dnia 15.03.2018
Doty
16 | PLH 120007 Kalina-Lisiniec - 5,68 - z dnia 27.05.2014
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Powierzchnia [ha]
17 |PLH 120054 Kalina Mata - 25,64 - z dnia 15.03.2018
18 | PLH 120055 Komoréw - 4,91 - z dnia 21.02.2018
19 PLH 120069 taki - 59,75 - z dnia 19.07.2017
Nowohuckie
20 |PLH 120072 Poraddéw - 11,30 - z dnia 07.06.2018
o1 |PLH 120074 Stawice ; 441 ; z dnia 21.02.2018
Duchowne
9o | PLH 120075 Uniejow ; 3,70 - 2 dnia 15.06.2018
Parcele
23 | PLH 120076 Widnica - 7,86 - z dnia 25.05.2018
24 | Pstroszyce PLH120073 19,40 z dnia 12.06.2018
Razem 3432,13 | 183,43

6.1.4 Parki Krajobrazowe

Parki Krajobrazowe obejmujgce grunty Nadlesnictwa Miechow wchodzg w
sktad Zespotu Parkow Krajobrazowych Wojewodztwa Matopolskiego. Zespdt ten
zostat utworzony z dniem 30 stycznia 2009 r. w wyniku potaczenia Zespotu
Jurajskich  Parkéw  Krajobrazowych w  Krakowie, Popradzkiego Parku
Krajobrazowego w Starym Sgczu i Zespotu Parkéw Krajobrazowych Pogérza w

Tarnowie.

Grunty Nadlesnictwa potozone sg w granicach trzech parkéw krajobrazowych:
e ,Orlich Gniazd”,
e ,Dolinki Krakowskie”,

e Diubnianski Park Krajobrazowy”.

Parki Krajobrazowe obejmujg 18,7% powierzchni gruntéw Nadlesnictwa. Ich

lokalizacje przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tabela nr 25 - Zestawienie gruntow Nadle$nictwa Miechow w zasiegu Parkow
Krajobrazowych

L.p. Nazwa obszaru Lokalizacja (oddziat) | Powierzchnia [ha]
1 Orlich Gniazd 393-407 398,26
2 Dolinki Krakowskie 392 44 57
339-343, 360,387, 388,
3 | Diubnianski Park Krajobrazowy | 391, 408-412, 418-421, 1724,50
428-433, 445-479
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Park Krajobrazowy Orlich Gniazd - zlokalizowany jest na terenie woj.
matopolskiego (zarzad ZPKWM) i woj. $lgskiego (ZPKWS), utworzony w 1980 roku
(w czesci matopolskiej) oraz w 1981 roku (w czesci Slaskiej).

Park rozcigga sie od Czestochowy w kierunku pd.-wsch. az do Olkusza jest
najwiekszym parkiem krajobrazowym na Jurze i jednym z najwiekszych w Polsce.

W granicach wojewddztwa matopolskiego (gminy - Klucze, Olkusz, Trzycigz i
Wolbrom) obszar parku wynosi 12842,2 ha. Na terenie parku wystepujg liczne
przyktady pomnikow przyrody w samym woj. matopolskim 12, w tym np. park dworski
w Porebie Dzierznej, Skaty Zegarowe koto Smolenia.

Wiekszos$¢ jego powierzchni zajmujg lasy. Flora parku liczy ok. 1300 gatunkéw,
w tym kilkanascie gatunkow nietoperzy, jaskiniowe bezkregowce liczne endemity
epoki lodowcowej. Charakterystyczne dla tego terenu jest wystepowanie deficytu wody
oraz wystepowanie dolin wodgcych tzn. potokéow wystepujgcych okresowo po
intensywnych opadach.

Na terenie parku, w zasiegu Nadlesnictwa Miechéw znajduje sie rezerwat
przyrody Michatowiec. W granicach parku znajduje sie 398,26 ha gruntéw lesnych
Nadlesnictwa Miechow.

Ditubnianski Park Krajobrazowy o powierzchni 10959,6 ha jest potozony na
terenie 6 gmin: Gotcza, lwanowice, Michatowice, Skata, Trzycigz, Zielonki i w catosci
znajduje sie w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Miechow. W granicach parku
znajduje sie 1724,5 ha gruntéw lesnych Nadlesnictwa Miechow.

Na terenie parku znajdujg sie m.in. pomniki przyrody - stara aleja kasztanowcéw
biatych w Minodze i zrédio "Jordan" w Sciborzycach. Na otaczajgcych wzgérzach
znajdujg sie stanowiska archeologiczne: w Damicach i Imbramowicach — grodziska
wczesnosredniowieczne, w lwanowicach- stanowisko z epoki neolitu i wczesnego
brgzu. Charakterystyczne dla tych obszaréw sg liczne zespoty dworsko- parkowe,
czesto niestety zaniedbane lub wrecz zrujnowane.

Ogoétem w obszarach chronionych w zasiegu ZPKWM znajduje sie 2167,33 ha
gruntéw Nadlesnictwa.

W zasiegu Zespotu Parkéw Krajobrazowych Wojewodztwa Matopolskiego i
Nadlesnictwa znajduje sie otulina (strefa ochronna) Ojcowskiego Parku
Narodowego obejmujgca czes¢ gm. Skata oraz czes¢ gm. Sutoszowa - tereny te
nadzoruje OPN. Grunty Nadlesnictwa nalezgce do otuliny to oddz. 482 o pow. 15.18

ha (sg to grunty nielesne i zwigzane z gospodarkg lesng).
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Park Krajobrazowy Dolinki Krakowskie — zlokalizowany jest w wojewddztwie

matopolskim i wchodzi w sktad Zespotu Parkdéw Krajobrazowych Wojewddztwa

Matopolskiego; utworzony w 1981 roku. W granicach tego parku znajduje sie 44,57

ha gruntéw lesnych Nadle$nictwa Miechow (wytgcznie oddziat 392 Lesnictwa

Goszcza).

Zaden z omawianych parkéw krajobrazowych nie posiada aktualnego planu

ochrony. W trakcie realizacji zadan gospodarczych zawartych w Planie urzgdzenia

lasu, nalezy uwzglednia¢ cele utworzenia parkéw krajobrazowych, uczestniczy¢ przy

opracowywaniu planéw ochrony i

Parkéw Krajobrazowych.

6.1.5 Obszary Chronionego Krajobrazu

kontynuowac scistg wspotprace z zarzadem

Na terenie Nadlesnictwa znajduje sie jeden Obszar Chronionego Krajobrazu

Wyzyny Miechowskiej, o powierzchni 6 657,94 ha, w catosci znajdujgcy sie w zasiegu

terytorialnym Nadlesnictwa Miechow.

6.1.6 Pomniki przyrody w zarzadzie Nadlesnictwa Miechow

Na gruntach Nadlesnictwa Miechéw znajdujg sie 4 pomniki przyrody w tym

jedna grupa drzew, ich wykaz przedstawiono w tabeli ponizej.

Tabela nr 26 - Wykaz Pomnikéw Przyrody na gruntach NadleSnictwa Miechow

Lp Nr rej. Nr zarzadz Potozenie Opis obiektu Uwagi
woj. data oddz. gmina ro- | wiek | obwod | wys | stan zdro- | zagroze | pow.
poddz. | lesnictwo | dzaj (cm) wot. nie (ha)
(m)
1 PL.ZIPOP. Zarzadzenie Nr 305c | Miechéw | Db | ok. 349 13 zamarte na skraju lasu
1393.PP.1206 | 26/86 Wojewody Sosnéwka 300
1231225 | Kieleckiegozdnia | 346, Db | ok. | 449 | 13
24.12..1986 rolfu w 300
Sprawie uznania za
pomniki przyrody.
2 PL.ZIPOP. Decyzja RL-op- 303 h | Miechéw | Db 424 15 dobry Przy pasie drogi
1393.PP. 8311/37/71 Sosndwka powiatowej
1206123.1224 |  Prezydium
Wojewddzkiej
Rady Narodowej w
Krakowie z dnia
05.05.1971 roku
3 PL.ZIPOP.139 Rozp. Nr 8/93 64b Ksigz Db | ok. 400 27 dobry w starodrzewie
3.PP.1208042 | Woj. Kielec. z Wielki 250 przylegajagcym do
.1235 dn. 12.08.1993 r. Opacz parku patacowego
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PL.ZIPOP.139 | Rozp. Nr 3 Woj. 348h Koniusza Db 600 19 Po Przestawice przy
3.PP.1214012 | Krakowskiego. Z Goszcza konserwacj drodze z Koniuszy
.2004 dn. 30.01.1997r. i

Inne obiekty w granicach administracyjnych nadle$nictwa:

Na skraju lasu, przy pomniku ofiar hitlerowskich w pasie drogowym obok
oddziatu 303g znajduje sie pomnik przyrody Db o piersnicy 390cm i wysokosci
20m.

Wsréd pomnikéw przyrody zlokalizowanych w zasiegu terytorialnym, poza
gruntami LP, na uwage zastugujg zrédta w Sciborzycach (,Jordan”), Gotczy,
Imbramowicach, Iwanowicach, Przybystawicach i Maszkowie.

Ciekawe wychodnie skalne znajdujg sie w Sutoszowe;j.

Z pomnikow przyrody ozywionej - drzew, na szczegolng uwage zastuguje grupa
jatowcow w wieku 200-300 lat o obwodzie 45-60 cm., rosng one w Kalinie Matej
gm. Miechéw.

W Ksigzu Wielkim rosnie 400-letnia lipa o obwodzie 690 cm i wysokosci 20 m.

W Ptawowicach (gm. Nowe Brzesko) rosnie dgb o obwodzie 656 cm, w Owczarach

— 690 cm a w Korzkwi jesion o obwodzie - 620 cm.

Nadlesnictwo Miechéw w minionym dziesiecioleciu podczas prowadzenia

corocznych przeglagdéw pomnikéw skrupulatnie notowato uwagi i przekazywato je do

gmin w celu ich likwidacji, wspotpraca z gminami uktadata sie na bardzo dobrze, w

ramach wspotpracy zrealizowano nastepujgce zadania:

- wykonano zabiegi pielegnacyjne, sanitarne, zapewniajgce bezpieczenstwo
przy pomnikach w lesnictwach Sosnéwka i Goszcza,

- wykonano operat dendrologiczny dla pomnika przyrody w oddz. 348h,

- uprzatnieto otoczenie pomnikdw,

- poprawa warunkow swietlnych dla debu w lesnictwie Goszcza,

- wykonanie prac zwigzanych ze zwiekszeniem stabilnosci przy pomniku
w lesnictwie Goszcza.

6.1.7 Ochrona gatunkowa

Ochrona gatunkowa ma na celu zabezpieczenie dziko wystepujgcych roslin,

zwierzat oraz grzybdéw, a w szczegodlnosci gatunkéw rzadkich lub zagrozonych
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wyginieciem, jak tez zachowanie roznorodnosci gatunkowej i genetycznej (zgodnie z

Art. 46 Ustawy o ochronie przyrody).

6.1.7.1 Ochrona gatunkowa zwierzat i grzybow

Na podstawie dostepnych zrodet (m.in. nieobowigzujgcych Planéw ochrony
rezerwatdw, inwentaryzacji przyrodniczej przeprowadzonej przez Lasy Panstwowe
oraz inwentaryzacji stanowisk rzadkich zwierzat w dawnym wojewodztwie miejskim
krakowskim wykonanej przez PAN) stwierdzono na tym terenie wystepowanie 152
gatunkow chronionych zwierzat kregowych, w tym: 11 ptazéw, gadow, 102 ptakdw i
33 ssakow.

Specyfikg Nadlesnictwa Miechéw jest wystepowanie fauny zwigzanej ze
zbiorowiskami kserotermicznymi: ptazy (np. ropucha zielona), gady (np. gniewosz
plamisty), mieczaki (5 gatunkdéw cieptolubnych) oraz bardzo bogaty Swiat owadow
m.in. paz zeglarz Iphiclides podalirius syn. Papilio podalirius, paz krolowej Papilio
machaon, jelonek rogacz Lucanus cervus, skalnik bryzeida Chazara briseis, trzmiele
Bombus sp. (12 gatunkdéw), oraz liczne gatunki z rodziny biegaczowatych,
kézkowatych, krasniki, miernikowce, séwki, przeziernikowate, pertowce, omacniowki.

6.1.7.2 Ochrona gatunkowa roslin

Na podstawie wymienionych materiatow ustalono, ze na terenie Nadlesnictwa
wystepuje co najmniej 80 gatunkdw roslin chronionych. Sposréd tych roslin 69 podlega
ochronie Scistej, a 11 ochronie czesciowe;.

Nadlesnictwo Miechow w ramach ochrony gatunkowej , prowadzi coroczne
monitoringi nanoszgc nowe stwierdzone stanowiska stwierdzonych gatunkow
chronionych, przeprowadza szkolenia dla Zaktadéw Ustug Lesnych oraz personelu
lesnictw w zakresie ochrony przyrody, wykonuje wszystkie prace gospodarcze

z uwzglednieniem lokalizacji roslin w celu zapewnienia trwatosci ich stanowisk.

6.1.8 Strefy ochronne wokét miejsc rozrodu ptakéw chronionych

Obecnie na terenie Nadlesnictwa Miechow nie stwierdzono stref wokot miejsc

rozrodu ptakow.

6.1.9 Stanowiska dokumentacyjne
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Na gruntach Nadlesnictwa nie ma stanowisk, sg natomiast dwa stanowiska w
zasiegu terytorialnym. Jest to odstoniecie gleb kopalnych w Gminie Proszowice — wie$
Gniazdowice (numer rejestru 23/1) oraz stary kamieniotom - odstoniecie osadow
jurajskich i kredowych w s$ciance kamieniotomu w Gminie Zielonki - wies Trojanowice

(numer rejestru 39/1).

6.1.10 Uzytki ekologiczne

Na gruntach Nadlesnictwa Miechow nie wystepujg uzytki ekologiczne. W
zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa znajdujg sie dwa uzytki ekologiczne ,taki
Nowohuckie” i ,Staw przy Kaczencowej”. W pierwszym z nich wystepuje przeszio 20
zréznicowanych zbiorowisk roslinnych , 370 gatunkdéw roslin kwiatowych m.in. rzadkie
chronione storczyki krwiste, gozdziki kropkowane i koziki lekarskie. Drugi jest
ostojg kilkudziesieciu gatunkdéw ptakow, motyli, mieczakédw. Wokdot stawu rosnie
kilkadziesigt starych drzew m.in. kasztanowiec biaty, (z ktérych 10 jest pomnikami
przyrody) oraz wigz szyputkowy (1 jest pomnikiem przyrody).

6.1.11 Lasy ochronne

Lasy na terenie Nadlesnictwa zostaty uznane za ochronne na podstawie Decyzji
Ministra Srodowiska nr 21 z dnia 29 sierpnia 2000 r. znak: DLOPIK.|p-02333-22/2000.
Wobec braku wigkszych zmian w stanie posiadania Nadlesnictwa Miechow od czasu
wydania Decyzji z 2000 r. nie dokonywano uzupetnien. £gcznie powierzchnia lasow

uznanych za ochronne wyniosta 6436,17 ha

e Lasy Nadlesnictwa sg lasami wielofunkcyjnymi, spetniajgc funkcje ochronne,

spoteczne (tzw. pozaprodukcyjne) i gospodarcze (produkcyjne).

e Dotychczasowy podziat Nadlesnictwa ze wzgledu na dominujgce funkcje lasow
wedtug stanu na dzien 01.01.2023 przedstawia sie nastepujgco:
»  -rezerwaty przyrody — 120,42ha
»  -lasy ochronne - 6436,17 ha
» - lasy gospodarcze —4510,52 ha
Whnioskuje sie utrzymanie i przyjecie dotychczasowego podziatu funkcji lasu
oraz granic laséw uznanych za ochronne wedtug zarzgdzenia nr 15 Ministra Ochrony
Srodowiska Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z dn. 30.03.1993r z uwzglednieniem

zmian powierzchni nadlesnictwa wynikajgcych z obrotu nieruchomosciami jak rowniez
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zmian powierzchni wynikajgcych z przyjecia gruntéw lesnych oraz zalesienia gruntéw

porolnych.

Tabela nr 27 — Orientacyjny podziat na funkcje lasow Nadlesnictwa Miechow — stan
na koniec 2022 r

Nadlesnictwo Miechéw

powierzchnia lesna

Funkcja lasu zalesiona i
niezalesiona %
[ha]

1 2 3
1. Rezerwaty 120,42 1,09
2. Lasy glebochronne 3469,91 31,35
:é;;sn); Ztanowiace wytaczone drzewostany 76,00 0,69
Lasy |4. Lasy uszkodzone przez przemyst 2054,51 18,58

ochronne

5. Lasy wokot miast potozone w odlegtosci do
10 km od granic administracyjnych miast 835,75 7,43
liczacych powyzej 50 tys. mieszkancow

Razem lasy ochronne 6436,17 58,16
6. Lasy gospodarcze 4510,52 40,76
Ogotem 11067,11 100,00

6.1.12 Drzewostany wylaczone z uzytkowania na skutek odpowiednich decyzji
zarzadzajacego lasami.
Na terenie Nadlesnictwa Miechow wytgczono trwale z uzytkowania 328,89 ha,
uznanych jako drzewostany reprezentatywne, zgodnie z wymogami FSC.
Nadlesnictwo dokonato korekt w wykazie d-stanéw referencyjnych nowy ich
wykaz zostanie wprowadzony decyzja Nadlesniczego po zatwierdzeniu kolejnego
PUL.

6.2 Ocena realizacji programu ochrony przyrody
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Program Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa Miechéw sporzgdzony zostat na lata
2013 — 2022 r. Realizacja POP w Nadlesnictwie byta zgodna z zatoZzeniami i polegata
na:

e Ksztattowaniu stosunkow wodnych na terenach lesnych poprzez:

- prowadzenie przebudowy drzewostandéw w celu dostosowania sktadu
gatunkowego do siedlisk,

- wykonywanie odnowien na powierzchniach rebnych w mozliwie jak najkrétszym
czasie,

- stosowanie rebni czesciowych i ztozonych na obszarze 98 % powierzchni
Nadlesnictwa Miechow, rebnie zupetne wykonywane wytgcznie na terenach
siedlisk borowych stanowigcych niecate 2% powierzchni siedlisk lesnych
Nadlesnictwa,

- unikanie wykonywania zrebow na terenach o duzym nachyleniu stoku,

- udziat w programach Matej Retencji Nizinnej:

e MRN2 w ramach projektu w latach 2020/2021 zrealizowano budowe 4
suchych zbiornikébw na terenie Lesnictwa Trgby. Powstate zbiorniki
(o tgcznej powierzchni 0,54 ha) majg za zadanie magazynowanie wod
opadowych oraz hamowanie erozji glebowej,

e MRN3 wdrozenie projektu w roku 2022 w lesnictwie Chrusty i Trzycigz.
Projekt ten zaktada budowe zbiornikbw majgcych za zadanie
magazynowanie wody opadowej oraz zahamowanie erozji glebowe;j
i odtworzenie sztucznego zbiornika na terenie leSnictwa Trzycigz. Program
zostanie rozpoczety w roku 2023.

- udziat w projekcie GMOK majgcym na celu zinwentaryzowanie oraz ochrone
cennych siedlisk hydrogenicznych na terenie Nadlesnictwa
- pozostawienie w stanie niezmienionym bagien i Zrodlisk wystepujgcych na
terenach lesnych,

e ksztattowaniu stref ekotonowych na granicach polno-lesnych, ktérych udziat na
terenie Nadlesnictwa jest bardzo duzy dlatego doktadano wielu staran w celu
zachowania lub otworzenia tychze stref poprzez:

- wykonywanie cie¢ pielegnacyjnej o wiekszej intensywnosci
- wykonywanie zabiegow pielegnacyjnych, regulujgcych korony w sposéb
zapewniajgcy stabilno$¢, bezpieczenstwo oraz umozliwiajgcych prawidiowg

gospodarke rolng i lesna,.
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- wykorzystywanie istniejgcego odnowienia naturalne réznych gatunkoéw drzew
i krzewdw rodzimego pochodzenia wtasciwych dla danego siedliska,
- wykonywanie odnowien sztucznych z wprowadzaniem domieszek drzew
i krzewow atrakcyjnych dla zapylaczy,

e utrzymaniu i wzmozeniu ochronnych oraz produkcyjnych funkcji lasu poprzez
coraz bardziej racjonalne uzytkowanie gtéwne i uboczne

e utrzymaniu bogactwa przyrodniczego laséw i ochronie ich réznorodnosci
biologicznej

e przebudowie zdegradowanych i znieksztatconych zbiorowisk metodami zgodnymi
z zasadami hodowli, ochrony i uzytkowania lasu,

e utrzymaniu zdrowotnosci i zywotnosci ekosysteméw lesnych

e prezentacji spoteczenstwu waloréw przyrodniczych laséw i zagrozen dla tych
lasow

e doskonaleniu gospodarki lesnej i sposobow sprawowania ochrony przyrody, w tym
doskonaleniu metod i organizacji prac z zakresu hodowli lasu i pozyskania drewna
ze szczegolnym uwzglednieniem wynikow prac glebowo-siedliskowych

e prezentacji laséw Nadlesnictwa na tle regionu i kraju oraz uswiadomienie
wszystkim grupom spoteczenstwa obecnych i potencjalnych zagrozenh laséw i
Srodowiska przyrodniczego

e promocji i edukacji ekologicznej

e aktywnego udziatu Nadlesnictwa Miechéw w uwzglednianiu potrzeb ochrony
srodowiska, przyrody i krajobrazu na etapie opracowywania miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego przez lokalne samorzady

e realizacja zadan ochrony czynnej na terenach Rezerwatéw i Obszaréw Natura
2000, polegajgca na:

- Przeciwdziataniu zarastaniu muraw i zarosli poprzez realizacje wypasu, usuwaniu
niedojadow oraz prowadzenie wycinki drzew i krzewow. Prace realizowane przez
RDOS w Krakowie we wspdtpracy z Nadlesnictwem na podstawie zawartych
porozumien,

- Zachowanie odpowiednich warunkow swietlnych w ptatach swietlistej dgbrowy
poprzez wykonanie:

- cie¢ odstaniajgcych wykonanych przez RDOS w Krakowie we wspotpracy

z Nadlesnictwem na podstawie zawartych porozumien
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- wykonanie zabiegow wycinki gatunkéw ekspansywnych (nalotu i podrostu) celem
poprawy warunkéw swietlnych, prace realizowane przez Nadlesnictwo Miechéw
w roku 2022 w ramach projektu pn: ,Kompleksowy projekt ochrony gatunkowej
siedlisk przyrodniczych na obszarach zarzgdzanych przez PGL Lasy Panstwowe
na lata 2022-2023”

- prowadzenie wypasu kéz i owiec wraz z wycinaniem niedojadow realizowanego
przez Nadlesnictwo w roku 2022 na terenie rezerwatu Kwiatowka w ramach
projektu pn: ,Kompleksowy projekt ochrony gatunkowej siedlisk przyrodniczych na
obszarach zarzgdzanych przez PGL Lasy Panstwowe na lata 2022-2023”

- realizacji przez Nadlesnictwo Miechow monitoringu roslin  naczyniowych,
inwazyjnych, dzwonecznika wonnego, mszakéw i porostow na terenie Obszaru
Natura 2000 Kwiatowka,

- realizacji monitoringéw siedlisk kserotermicznych przez RDOS w Krakowie
w porozumieniu z Nadlesnictwem Miechow,

- regulacja warunkéw sSwietlnych pod kontem obuwika pospolitego bedacego
przedmiotem ochronny realizowana przez Nadlesnictwo Miechow na terenie
rezerwatu Opalanki w roku 2022 w ramach projektu pn: ,Kompleksowy projekt
ochrony gatunkowej siedlisk przyrodniczych na obszarach zarzgdzanych przez
PGL Lasy Panstwowe na lata 2022-2023”

- likwidacji gatunkéw inwazyjnych w postaci robinii akacjowej poprzez
obrgczkowania realizowanego przez Nadlesnictwo Miechow w roku 2022
w ramach projektu pn: ,Kompleksowy projekt ochrony gatunkowej siedlisk
przyrodniczych na obszarach zarzgdzanych przez PGL Lasy Panstwowe na lata
2022-2023.

- sprzgtaniu $Smieci na terenie Obszaréw Natura 2000 i Rezerwatow Przyrody

w ramach wspotpracy z RDOS w Krakowie.

- wzmozonych patrolach Strazy Les$nej zwtaszcza w okresie kwitnienia roslin.
Program realizowano sukcesywnie poprzez podejmowanie w/w dziatan w ramach
prowadzenia gospodarki lesnej oraz wspotpracy z lokalnymi spotecznosciami,
Zespotami Parkéw Krajobrazowych, Regionalng Dyrekcjg Lasow Panstwowych

w Krakowie oraz samorzgdami.

Tabela nr 28 — Zabiegi ochrony czynnej wykonane w Nadle$nictwie Miechow
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Obszar Podmiot Pow. Rok
Przedmiot ochrony Opis zadania ochronnego odpowiedzialny zabiegu wykonania
ochronny . p
za wykonanie [ha] zabiegu
Ekstensywne uzytkowanie pastwiskowe .
lub ko$no-pastwiskowe SVOd:;g)Zt pr;ﬁvr?itni 245
Odkrzaczanie (dziatanie obligatoryjne) P RDLé)S : . 2,45 2019-2022
Ekstensywny wypas owiec i kéz Nadlesnictwem 2,45
Ekstensywne uzytkowanie ko$ne Miechow
6210 Murawy Mechaniczne lub reczne usuniecie
Biata Gora kserotermiczne | krzewdw i drzew.
PLH120061 (Festuco- W celu ochrony cennego fragmentu ]
Brometea) muraw kserotermicznych, nalezy w RDOS w
pasie drzewostanu bezposrednio porozumieniu z caly obszar | 2017-2020
przylegajgcym do murawy przerzedzi¢ Nadlesnictwem
warstwe krzewdw oraz usung¢ czesc Miechow
drzew mocno zacieniajgcych murawe
(do ogdlnego poziomu zwarcia w
granicach 50%).
Ekstensywne uzytkowanie pastwiskowe
. ; 0,95
lub ko$no-pastwiskowe
Odkrzaczanie 0,79
6211 Murawy Ekstensywny w?/pas owu.ec i k?z RDOS w 0,79 20162022
Dabie kserotermiczne | Ekstensywne uzytkowanie kosne porozumieniu z 0,481
PLH120064 (Festuco- Wycinanie krzewow i drzew. Nadlesnictwem 0,16
Brometea) : - - Miechow
Ekstensywne uzytkowanie pastwiskowe
. ; . g 0,16
(dziatanie obligatoryjne)
Monitoring stanu przedmiotu ochrony .
obszaru Natura 2000 dia gatunku 1902. caly obszar | 20182020
Poprawa stanu ochrony siedliska.
Ekstensywny wypas bydta lub zwierzat Nadlesnictwo 5,83 2022
. mieszanych Miechow w
91|odC'Sf;€JUbne Poprawa stanu ochrony siedliska. porozumieniu z
a Y. Ksztattowanie warunkéw $wietlnych — RDOS 21,92 2022
{EmeREs odkrzaczanie
pubescenti- RDOS w
petraeae) Poprawa stanu ochrony siedliska. orozumieniu z
Ksztattowanie warunkéw swietlnych — p o 5,83 2017
Nadlesnictwem
przebudowa drzewostanu ; A
Miechow
Kwiatéwka .
PLH120056 9110 Cieptolubne
dabrowy
(Quercetalia
pubescenti- Uzupetnienie stanu wiedzy o gatunku.
petraeae), 4068 (wykonanie monitoringu gatunkowego Nadlesnictwo
dzwonecznik roslin naczyniowych w tym inwazyjnych, . . 46,96 2022
o . . : Miechow
wonny mszakow i porostow oraz indywidualny
(Adenophora monitoring dla dzwonecznika wonnego)
liliifolia), 9170 Grad
subkontynentalny
(Tilio Carpinetum)
Ekster!sywne uzytkowanle pastwiskowe 0,59 2016-2023
lub kosno-pastwiskowe
6211 Murawy Odkrzaczanie RDOS w 0,59 2020
Opalonki kserotermiczne Ekstensywny wypas owiec i kbz porozumieniu z 0,59
PLH120071 (Festuco- Elcst ik i KOS Nadlesnictwem 0.556 2016-2022
Brometea) stensywne uzytkowanie kosne Miechéw ,
Karczowanie drzew i krzewow w 017 2020

sgsiedztwie ptatu murawy -
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ksztattowanie warunkéw swietlnych
(dziatanie obligatoryjne)
1902 Obuwik Nadlesnictwo
pos_pollt_y Regulacja zwarcia (zacienienia) w ptacie Mlechqw w 0,6 2022
(Cypripedium porozumieniu z
calceolus) RDOS
Nadlesnictwo
sublggz? E;?':aln Usuwanie gatunkéw obcych poprzez Miechéw w 10 szt 2022
0 yn y obrgczkowanie Robinii akacjowe;j porozumieniu z ’
(Tilio Carpinetum) -
RDOS
Ekstensywne uzytkowanie pastwiskowe
lub kogno-pastwiskowe 2016-2022
; 1,48
6210 Murawy Odkrzaczanie 2020
kserotermiczne Ekstensywny wypas owiec i k6z . 20162022
Sterczow éfg;t:fe:) Ekstensywne uzytkowanie kosne or?z%%?e\giu , 0,9469
Scianka Monitoring stanu przedmiotu ochrony p i
o Nadlesnictwem
PLH120015 obszaru Natura 2000 oraz realizacji Miechow caty obszar 2018-2020
dziatan ochronnych dla siedliska 6210
1902 Obuwik Regulacja zwarcia (zacienienia) na
pospolity stanowiskach. 148 2020
(e Tpeel i Wycinka krzewoéw ,
calceoius) Y
k6210 Murawy Usuwanie drzew i krzewow z murawy. 2,96
serotermiczne — -
Zachowanie siedlisk przyrodniczych .
(Festuco- stanowiagcych przedmiot ochrony RDOS W 2,97 2016-2022
Walty Brometea), 2249 - - - porozumieniu z
PLH120017 Dziewigésit Uzytkowanie pastwiskowe Nadlegnictwem 2,97
poptocholistny Miechow
(Carlina Monitoring realizacji dziatarn ochronnych caly obszar 2018-2020
onopodifolia)

6.3 Rozwdj rekreaciji i turystyki

W okresie lat 2013-2022 w Nadlesnictwie Miechéw podejmowano nastepujgce

dziatania z zakresu rekreacji i turystyki:

Analiza Gospodarki lesnej w okresie 1.01.2013 r. do 31.12.2022 r.

utrzymanie infrastruktury turystycznej przy wszystkich obiektach turystycznych
Nadlesnictwa Miechoéw,

utrzymanie wiat turystycznych znajdujgcych sie przy sciezce edukacyjnej i miejscu
postojowym w lesnictwie Chrusty oraz punkcie edukacyjnym w lesnictwie Goszcza,
wspotpraca z PTTK w celu wiasciwego utrzymania i oznaczenia istniejgcych
szlakéw turystycznych,

wykonanie lzby Le$nej wraz ze sciezkg edukacyjna przy budynku Nadlesnictwa
Miechow,

biezgce porzgdkowanie szlakow turystycznych, sciezek edukacyjnych oraz miejsc
odpoczynku,

biezgca wymiana zuzytych, uszkodzonych, lub zniszczonych tablic informacyjnych
i edukacyjnych Nadlesnictwa,
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udostepnianie terenéw lesnych na podstawie art. 29 ust. 4 Ustawy z dnia 28
wrzesnia 1991 r. o lasach, celem organizacji wydarzen i imprez o charakterze
sportowym i rekreacyjnym,

przystosowanie i wiasciwe wyposazenie miejsc wyznaczonych do rozpalania
ognia,

przygotowanie koncepcji $ciezki historycznej ,Honwedzi i Grenadierzy” we
wspotpracy z Konsulatem Wegierskim i Uniwersytetem Jagiellonskim w Krakowie,
zatozenie samoobstugowej Sciezki edukacyjnej ,Zostan pomocnikiem Lesnika”
w kompleksie Polanowice Goszcza.

aktualizacja strony internetowej, portalu czas w las oraz aplikacji BDL w zakresie
informacji o obiektach turystycznych,

aktualizacja mapy przyrodniczo-turystycznej Regionalnej Dyrekcji Laséw
Panstwowych w Krakowie,

wprowadzenie obszaru ,Zanocuj w Lesie” na terenie lesnictw (Tunel, Trgby,
Sosndéwka),

Kontrola bezpieczenstwa dwa razy w roku pod kontem drzew zagrazajgcych na
terenach lesnych oraz coroczna kontrola stanu technicznego urzgdzen
turystyczno-edukacyjnych,

Wspdtpraca z lokalnymi samorzgdami w ksztattowaniu walorow turystycznych
regionu.

6.4 Edukacja ekologiczna

W okresie lat 2013-2022 w Nadle$nictwie Miechoéw podejmowano nastepujace

dziatania z zakresu edukacji ekologiczne;j:

Organizowanie r6znorodnych lekcji dla dzieci i mtodziezy oraz dla dorostych na
Sciezkach edukacyjnych, punktach edukacyjnych i izbie lesnej,

udziat w spotkaniach, pogadankach w szkotach i przedszkolach w celu w celu
ksztattowania postaw proekologicznych, a takze uswiadomienia znaczenia lasu i
pracy lesnika,

Organizowanie co roku konkurséw w ramach wspétpracy z lokalnymi placowkami
oswiatowymi,

Wspotpraca ze stowarzyszeniami ,,Duch” i ,Trzy , dwa jeden” przy organizacji zaje¢
w trakcie trwania potkolonii .

Aktywny udziat w imprezach o charakterze sportowo-edukacyjnym
organizowanych przez inne instytucje

Wspotorganizacja duzej imprezy plenerowej o charakterze edukacyjno-
rekreacyjnym np. ,Swieto Storczyka” w Miechowie
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e Otwarcie izby leSnej wraz ze sciezkg edukacyjng przy siedzibie Nadlesnictwa oraz
zatozenie Sciezki edukacyjnej ,Zostah pomocnikiem Lesnika”

e Aktualizacja folderu o Nadlesnictwie.

e Wspotpraca ze stowarzyszeniami, placéwkami oswiatowymi, organizacjami
pozarzgdowymi, firmami w ramach budowania i ksztattowania Swiadomosci
ekologicznej,

e Doksztatcanie pracownikow w zakresie edukacji lesnej,

e Wprowadzanie innowacyjnych metod edukacji poprzez zakup i wyposazanie
istniejgcych obiektow edukacyjnych,

e Aktualizacja strony internetowej o informacje z zakresu mozliwosci edukac;ji lesnej
oraz wspotpracy z Nadlesnictwem w tym zakresie.
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7. Dziatlania Nadlesnictwa Miechéw  zakresie budowy
infrastruktury w latach 2013-2022

Naktady na budowe srodkow trwatych (z pominieciem zakupdw)

w Nadle$nictwie Miechéw w tym okresie wyniosty 11 084 051,33 zt, z czego:

1. Drogi - przebudowa istniejgcych ( 2 obiektéw — 5,0 km) i budowa nowych
(7 obiektéw — 7,6 km ) o tgcznej dlugosci 11,6 km — 6 969 529,56 zt. W tym
wybudowano lub przebudowano 5,7 km drég o wartosci 1 728.982,72zt przy

czesciowym finansowaniu przez Fundusz Lesny.

2. Budynki — 2 657 769,96 zt (11 istniejgcych budynkow — zwiekszenie wartosci)

w tym np.:

a)

b)

c)
d)

e)

f)

dostosowanie kancelarii le$nictw: Trgby, Tunel, Sosnéwka, Goszcza, do
wymogow LP

dostosowanie kottowni lesnictw: Opacz, Chrusty, Tragby, Tunel, Klondw,
Sosnowka, Skata, Trzycigz, Goszcza do wymogdow ustawy antysmogowej,
budowa 2 szt. przydomowych oczyszczalni sciekow L.Opacz i L.Sosnowka
przebudowa budynku gospodarczo-magazynowego na lzbe Le$ng wraz
z wykonaniem $ciezki edukacyjnej,

budowa 4 budynkéw gospodarczych przy lesniczéwkach Sosnéwka,
Goszcza i Traby .

rozbudowa infrastruktury OHZ w zwigzku ze zwalczaniem ASF

3. Budowle — 1 456 751,81 zt wykonano zadanie Matej Retencji Nizinnej MRN2

pn ,Rynna erozyjna na starej gruntowej drodze lesnej powstatej na skutek

opadow deszczu przechodzgca poza obszarami lesSnymi w réw melioracyjny

na terenie Lesnictwa Traby Nadlesnictwo Miechéw”

Zadanie powyzsze zostato zrealizowane ze S$rodkéw wilasnych oraz

wspotfinansowany jest przez Unie Europejskg ze srodkow Funduszu Spojnosci —

w ramach ,Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko.

W 2020 roku ogtoszono postepowanie na realizacje dwoch zbiornikow nr 3 i 4,

a w 2021 roku na nastepne dwa zbiorniki nr 1 i 2 z terminami realizacji:

30 wrzesnia i 15 pazdziernika 2021 roku

Wykonano 4 obiekty budowlane.
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e Zbiornik/ Tamanr1i2:671405,11 zt
e Zbiornik/ Tamanr3i4:668 118,47 zt

¢ Roboty dodatkowe Zbiornik / Tama nr 3 i 4 (osuwisko): 9 321,21 z
¢ Roboty dodatkowe Zbiornik / Tama nr 3 i 4 (drogi tymczasowe): 19

201,40 zt

latach zawierajg ponizsze tabele 27-36.

Tabela 29 — Zadania inwestycyjne realizowane w roku 2013

Zestawienie realizacji wazniejszych zadan inwestycyjnych w poszczegdlnych

Lp. Nazwa zadania Koszty zt
1. Budowa drogi nr 30A L. Traby 397 900,19
2. Budowa drogi nr 152 L. Sosndéwka 607 439,03
3. Budowa drogi nr 67 L. Klonéw 4 500,00
4. Adaptacja budynku na kottownie olejowg 18 901,74
5 gl;gz\év;kti)ydynku gospodarczego L - ctwo Sosnéwka (Wiata Szkotki lesnej 118 725,24
6. Budowa wiaty Podmiejska Wola 30 — dla budynku Le$niczéwki 12 485,17
Budowa wodociggu do L-Trgby 54 729,91
Naktady na budynki 204 842,06
Naklady na drogi 1 009 839,22
Naklady na inne budowle
Ogoétem naktady (bez zakupow) 1214 681,28
Tabela 30 — Zadania inwestycyjne realizowane w roku 2014
Lp. Nazwa zadania Koszty zt
1. Adaptacja budynku gospodarczego na kottownie olejowa 33 078,64
2. Przebudowa drogi nr152 Sosnoéwka 414 536,04
3. Przebudowa drogi 203 L. Skata 166 698,66
4. Przebudowa przytgczy wod. Kan. CO N-ctwa 74 991,95
5. Montaz kotta CO olejowego N-ctwa 10 517,40
6. Budowa przydomowej oczyszczalni L.ctwo Sosnéwka 18 899,97
7. Budowa przydomowej oczyszczalni L.Opacz 17 499,38
8. Adaptacja budynku na budynek Iz by Lesnej 10 499,28
Naktady na budynki 165 486,62
Naktady na drogi 581 234,70
Naklady na inne budowle
Ogotem naktady (bez zakupow) 746 721,32
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Tabela 31 — Zadania inwestycyjne realizowane w roku 2015

Lp. Nazwa zadania Koszty zt
1. Przebudowa drogi 52L. Tunel 342 837,05
2. Budowa drogi nr 197 L-Skata 130 051,54
3. Budowa budynku gospodarczego z drewutnig 28 000,00
4, Adaptacja budynku na Izbe Lesng 507 921,71
Naklady na budynki 507 921,71
Naklady na drogi 500 888,59
Naktady na inne budowle
Ogoétem naktady (bez zakupow) 1 008 810,30
Tabela 32 — Zadania inwestycyjne realizowane w roku 2016
Lp. Nazwa zadania Koszty zt
1. Przebudowa drogi 52 L-ctwo Tunel 338 973,82
2. Budowa drogi nr 197 L-Skata 739 739,38
3. Adaptacja budynku gospodarczego na Izbe Lesng 104 715,05
4. Budowa drogi nr 67 L. Klonéw 43 500,00
5. Przebudowa kancel. Przysieka 95 141,83
6. Mata retencja Cisie (CKPS) 39 000,00
7. Adaptacja kancelarii w L-ctwie Goszcza 38 674,66
8. Przebudowa drogi nr 201 Skata 370 000,00
Naktady na budynki 238 531,54
Naklady na drogi 1492 213,20
Naktady na inne budowle MRN2 39 000,00
Ogoétem naktady (bez zakupow) 1769 744,74
Tabela 33 — Zadania inwestycyjne realizowane w roku 2017
Lp. Nazwa zadania Koszty zt
1. Budowa drogi nr 67 L. Klonow 389 759,27
2. Budowa drogi nr 197 L-Skata 210 164,13
3. Mata retencja Cisie (CKPS) 2 046,20
4. Montaz klimatyzacji budynek adm. N-ctwo 6 604,65
5. Budowa budynku gospodarczego (drewutni) L-ctwo Goszcza 35 962,80
6. Przytacz wody I-czéwka Goszcza 40 510,24
Naktady na budynki 90 591,02
Naktady na drogi 599 923,40
Naklady na inne budowle MRN2 2 046,20
Ogotem naktady (bez zakupow) 692 560,62
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Tabela 34 — Zadania inwestycyjne realizowane w roku 2018

Lp. Nazwa zadania Koszty zt
1. Budowa drogi nr 67 L. Klonéw 719 193,18
2. Budowa drogi nr 6 L. Chrusty 205,00
3. Mata retencja Cisie (CKPS) 2 460,00
4. Przebudowa kancelarii L-ctwa Sosndéwka 40 458,37
5. Budowa ktadki dr. 52 L. Tunel 2145,00
6. Budowa ktadki dr.152 Sosnéwka 2 145,00
7. Budowa instalacji CO w budynku gospodarczym Szkétki Lesnej Chodéwki 23 757,13
Naktady na budynki 64 215,50
Naktady na drogi 723 688,18
Naklady na inne budowle MRN2 2 460,00
Ogotem naktady (bez zakupow) 790 363,68
Tabela 35 — Zadania inwestycyjne realizowane w roku 2019
Lp. Nazwa zadania Koszty zt
1. Budowa drogi nr 6 L. Chrusty 558 017,44
2. Mata retencja Cisie (CKPS) 1 544,85
3. Termomodernizacja Le$niczowki Klondw 6 139,82
4, Przebudowa kancelarii L-Trgby 84 861,39
Naklady na budynki 91 001,21
Naklady na drogi 558 017,44
Naklady na inne budowle MRN2 1 544,85
Ogoétem naktady (bez zakupow) 650 563,50
Tabela 36 — Zadania inwestycyjne realizowane w roku 2020
Lp. Nazwa zadania Koszty zt
1. Mata retencja Cisie (CKPS) 2 750,00
2. Termomodernizacja Le$niczéwki Klondw 514,81
4, Przebudowa kottowni olejowej N-ctwa na gaz ziemny 48 757,29
5. Budowa kancelarii wolnostojgcej L.ctwo Klonéw 13 530,37
6. Rozbudowa infrastruktury towieckiej w OHZ 113 627,85
8. Budowa drogi Niezwojowice 129 738,45
10. Wymiana pieca CO L-czéwki Skata na gaz ziemny 18 185,48
Naktady na budynki 194 615,80
Naktady na drogi 129 738,45
Naklady na inne budowle MRN2 2 750,00
Ogotem naktady (bez zakupow) 327 104,25
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Tabela 37 — Zadania inwestycyjne realizowane w roku 2021

Lp. Nazwa zadania Koszty zt

1. Mata retencja Cisie (CKPS) 1408 950,76

2. Budowa drogi nr 6 w L-ctwie Chrusty 650 701,99

3. Przebudowa instalacji C.O. w Les$niczéwce Trzycigz 40 953,60

4. Przebudowa instalacji C.O. w Le$niczéwce Tunel 52 323,72

5. Przebudowa instalacji C.O. w Lesniczéwce Chrusty 49 415,27

6. Przebudowa instalacji C.O. w Le$niczowce Opacz 42 263,82

7. Termomodernizacja Lesniczéwki Klonow 453 250,44
Naktady na budynki 638 206,85
Naktady na drogi 650 701,99
Naktady na inne budowle MRN2 1 408 950,76
Ogotem naktady (bez zakupow) 2 697 859,60
Tabela 38 — Zadania inwestycyjne realizowane w roku 2022

Lp. Nazwa zadania Koszty zt

1. Budowa drogi nr 6 w L-ctwie Chrusty 723 284,39

2. Przebudowa instalacji C.O. w Lesniczéwce Goszcza 40 323,58

3. Budowa kancelarii wolnostojgcej L-ctwo Klonéw 421 981,74
Naklady na budynki 462 305,32
Naktady na drogi 723 284,39
Naklady na inne budowle MRN2
Ogotem naktady (bez zakupow) 1185 589,71

W minionym 10-leciu wiekszo$¢ naktaddéw poniesiono na budowe i przebudowe
drég lesnych w kwocie 6 969 529,56zt przy catosci naktadéw 11 084 051,33 zt to jest

62,9% wszystkich srodkéw inwestycyjnych wykorzystujac wszystkie mozliwe Srodki

zewnetrzne i wlasne, majgc na celu polepszenie dostepnosci do drzewostandw.

Wykorzystano rowniez srodki w ramach programu MRN2 Matej Retencji Nizinnej.

Prowadzono réwniez biezgce i awaryjne dziatania remontowe tak w infrastrukturze

drogowej jak i w zakresie budynkow, budowli oraz infrastruktury towieckiej turystyczne;j

i edukacyjnej.

Analiza Gospodarki lesnej w okresie 1.01.2013 r. do 31.12.2022 r.
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XVII. Koreferat Wykonawcy Planu Urzadzenia Lasu
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KOREFERAT

WYKONAWCY PROJEKTU PLANU URZADZANIA LASU
FIRMY KRAMEKO Sp. z 0.0. KRAKOW

Dotyczy przede wszystkim oceny gospodarki lesnej realizowanej
w okresie obowigzywania dotychczasowego
Planu Urzadzania Lasu dla Nadlesnictwa Miechow z lat 2013 — 2022
oraz jej wynikow, w tym zmian zaistniatych w zasobach drzewnych,
a takze zalecanych korekt
w dotychczasowych sposobach zagospodarowania lasow
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Niniejszy Koreferat wykonano przede wszystkim w oparciu o:

— wytyczne Instrukcji Urzadzania Lasu z 2011 roku,

- Referat Nadlesniczego Nadlesnictwa Miechéw na Narade Techniczno-Gospodarczg stanowigcy Analize
Gospodarki Lesnej Nadlesnictwa Miechdw za okres od 01.01.2013 r. do 31.12.2022 r.,

— dane zebrane w czasie dotychczasowych prac urzgdzeniowych nad projektem nowego Planu
Urzadzania Lasu,

— pozyskane dane dotyczace poprzednich okreséw gospodarczych,

- uzupetniajgce dane uzyskane gtéwnie od: Nadlesnictwa Miechéw, Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Krakowie i Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska z Krakowa.

W celu dokonania rzetelnej oceny gospodarki lesnej oraz zmian w obrazie laséw zarzadzanych przez
Nadlesnictwo Miechow w tresci Koreferatu wykorzystano rowniez istotne dane z kilku poprzednich okreséw
gospodarczych.

1. Porownanie informacji (danych) zawartych w Referacie Nadlesniczego z wynikami prac

urzadzeniowych

a. Stan posiadania

Podana w Referacie (Analizie) Nadlesniczego obecna powierzchnia ogdlna gruntdw zarzadzanych
przez Nadlesnictwo Miechow jest zgodna z ostateczng powierzchnig podang nam w koncowych materiatach
ewidencyjnych (geodezyjnych) przekazanych nam z koncem 2022 roku. Powierzchnia ta zostata przyjeta do
projektu Planu Urzadzania Lasu (PUL) opracowywanego na okres lat 2023 - 2032.

W podsumowaniu tych danych warto zauwazyé, ze powierzchnia gruntdw zarzadzanych przez
Nadlesnictwo jest potozona na terenie 2 wojewoddztw, 5 powiatdow oraz az 23 gmin lub miast. Prowadzenie
dokumentacji z tzw. ,stanu posiadania” w tak rozbudowanym zakresie wymaga bardzo duzo uwagi oraz

dokfadnosci i wtasciwych decyzji.

b. Ocena uzytkowania gtéwnego

Uzytkowanie rebne

Etat powierzchniowy i etat migzszoSciowy w uzytkowaniu rebnym Nadle$nictwo Miechéw
zrealizowato w rozmiarach zblizonych do zaplanowanych. Odpowiednio w 95,6% i 94,2%.
W odniesieniu do etatu powierzchniowego mozna stwierdzi¢, ze byt on realizowany z réznym nasileniem od

jedynie niecatych 224 ha w 2022 roku do ponad 372 ha w 2014 roku. Odnosnie realizacji etatu
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migzszosciowego roznice te, poza rokiem 2022 i 2013, nie byty juz tak wyrazne. Srednio w tych 8 latach
(2014 - 2021) pozyskiwano 41,8 tys. m3, to jest dokfadnie tyle ile przewidywat PUL wg. danych

$redniorocznych.

W posumowaniu wypada jednak zauwazy¢, ze ciecia rebne zrealizowane przez Nadle$nictwo
Miechdw, w latach 2013 - 2022, wykonano prawidtowo. Pozyskiwany surowiec drzewny wiasciwie
zagospodarowywano oraz na biezgco uwzgledniano potrzeby hodowlane zwigzane z wtasciwym odnowieniem
powierzchni lub popieraniem wystepujgcego tam mtodego pokolenia. O tych dziataniach $wiadczy obecnie
miedzy innymi:

o brak powierzchni gruntéw lesnych (otwartych) niezalesionych do odnowienia takich jak halizny lub
ptazowiny;

o dalszy wyrazny wzrost powierzchni drzewostandw tworzacych KO, z 772 ha w 2003 roku i 1231 ha
w 2013 roku, do ponad 2789 ha obecnie;

e brak drzewostanéw tworzacych KDO, ktére powstaty wskutek nadmiernych cie¢ rebnych oraz
braku postepujacego za nimi odnowienia. Opisane obecnie KDO, na powierzchni bez mata 150 ha,
wynikajg z wdrozonego etapu cieg;

e istotna powierzchnia upraw i mtodnikdw po rebniach ztozonych, ktéra wynosi obecnie nieco ponad
820 ha. Poprzednio, tj. w 2003 roku i w 2013 r. mfodniki takie opisano na powierzchni nieco ponad
130 ha i niecatych 456 ha.

Uzytkowanie przedrebne

Etat powierzchniowy w tzw. czyszczeniach poznych ,z masg” (CPP) zostat zrealizowany w 85%.
Zabieg ten przewidziano dla powierzchni 285 ha. Jego realizacja w pierwszych 5 latach objeta blisko 203 ha,
a w ostatnich 5 latach niecate 40 ha. W rozmiarze migzszo$ciowym zrealizowany etat w CPP to zaledwie —
nieco ponad 1,2% ogdlnego pozyskania w ramach cie¢ przedrebnych.

Etat powierzchniowy w trzebiezach zostat zrealizowany w 87,6%, a migzszosciowy (po uwzglednieniu
cie¢ przygodnych) w 99,6%. Trzebieze w catym 10-leciu wykonywano z réznym nasileniem, zwlaszcza w
odniesieniu do powierzchni realizowanych zabiegéw. Niski stopien realizacji tego zabiegu dotyczy zwiaszcza
2013 roku (430 ha) i 2019 roku (496 ha), natomiast zdecydowanie powyzej przecietnej trzebieze
zrealizowano w 2020 roku (702 ha). Warto tu zauwazy¢, ze etat powierzchniowy okreslony dla TW w
pierwszych 5 latach byt realizowany $rednio na poziomie blisko 127 ha, co znacznie przekraczato orientacyjng
$rednig roczng wynoszaca dla tego zabiegu (ok. 100,5 ha).

taczny etat powierzchniowy zostat zrealizowany w 87,6%, na powierzchni blisko 6101 ha (6100,82
ha), natomiast PUL zaktadat jego realizacie na powierzchni blisko 6970 ha (6969,81 ha). W Analizie
Nadlesniczy przedstawit przyczyny niepetnej realizacji zaprojektowanych cie¢ przedrebnych.

Jednoczesnie migzszosciowy tgczny etat cie¢ przedrebnych zostat wykonany w ponad 100% (w rozmiarze o
370 m3 wiekszym od zaplanowanego). Pewng jego czes$¢ stanowity ciecia przygodne, ich udziat wynosi blisko
11,3%.

Oceniajac aktualny stan drzewostanow przedrebnych nalezy stwierdzi¢, ze stan ich jest przewaznie

dobry lub bardzo dobry. Warto tez zaznaczy¢, ze w czasie prac taksacyjnych stwierdzono wystepowanie
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pewnych partii drzewostanéw o duzym zwarciu, cho¢ brak jest wyraznych wiekszych partii drzewostanow

nadmiernie przegeszczonych lub o bardzo duzym przegeszczeniu.

Z perspektywy mijajgcego czasu z petnym przekonaniem mozna oceni¢, ze etat uzytkowania
przedrebnego dla lasow Nadle$nictwa Miechédw na NTG (w styczniu 2013 roku) zostat ustalony na zbyt
»0stroznym” poziomie. Jego intensywnos$¢ zaktadana wéwczas na poziomie réwno 42 m3/ha, w koncowym

rozliczeniu wyniosta ponad 48 m3/ha.

Uzytkowanie gtdwne, w tym pordwnanie z przyrostem oraz udziat cie¢ przygodnych

W ramach uzytkowania gtéwnego pozyskano facznie bez mata 96,7% zaplanowanej migzszosci, ktdra
stanowita przedstawiony w ponizszej tabeli udziat procentowy w przyroscie rzeczywistym (zwanym, tez

uzytecznym badz lokalnym) osiggnietym w minionym okresie gospodarczym na powierzchni stanowigcej

grunty lesne (zalesione i niezalesione). Dane w tabeli dotyczg wartosci brutto oraz podane sg w zaokragleniu
do 100 m3.

Przyrost Zrealizowany % Zrealizowany % Zrealizowany %
L, rzeczywisty etat etat etat
Nadlesni- | osiagniety w | uzytkowania | P"2¥'0" | ysytkowania | PréYro- uzytkow przyrostu
ctwo 10-leciu rebnego stu przedrebnego stu gtéwnych rzeczywi-
rzeczy- rzeczy- stego
(m3) (m3) wistego (m3) wistego (m3)
1 2 3 4 5 6 7 8
Miechow 835 900 492 500 58,9 366 500 43,9 859 000 102,8

Analizujgc powyzsze dane warto pamietac, ze wg stanu na dzien 1 stycznia 2013 roku orientacyjny
tzw. spodziewany przyrost tablicowy (tabelaryczny) dla catoéci drzewostanow Nadlesnictwa Miechdw
okreslono na 800,55 tys. m3 (brutto). Jednoczesnie zatozono wowczas, ze tgczny zrealizowany w 100% etat
uzytkdw gtownych pochtonie blisko 106,5% spodziewanego przyrostu tablicowego. W rezultacie okazato sie
jednak, ze realizacja etatu na poziomie ponizej 97% pochtoneta ok. 103% przyrostu rzeczywistego
(uzytecznego). Mozna zatozy¢, ze petna 100% realizacja etatu pochtonetaby niecate 106% spodziewanego
przyrostu tablicowego. Wynika stad, ze przyrost rzeczywisty jaki odtozyt sie w drzewostanach tego
Nadlesnictwa, w omawianym 10-leciu, byt jednak nieznacznie wyzszy od spodziewanego w 2013 roku
przyrostu tablicowego. Jednoczesnie ze wzgledu na m. in. ciggte ,starzenie sie” tutejszych drzewostanow
oraz wyrazne zmniejszanie sie powierzchni drzewostanow w miodszych klasach wieku w kolejnych okresach
gospodarczych przyrost uzyteczny bedzie za pewne mniejszy od tablicowego. Zagadnienia te sg petniej

omodwione w Rozdziale 2 niniejszego Koreferatu.

W lasach Nadle$nictwa w omawianym okresie gospodarczym w ramach cie¢ uzytkowania gtdwnego
ciecia przygodne pochtonety niecate 9% zrealizowanego etatu. Udziat tych cie¢ w ogdlnym zrealizowanym
pozyskaniu bardzo wyraznie zmalat w poréwnaniu do wczesniejszych okreséw gospodarczych (lata 1993 —
2002, a zwlaszcza lata 2003 - 2012).
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Ponizej w formie tabeli zestawiono relacje dotyczace udziatu cie¢ przygodnych w ramach zrealizowanych
etatow czeSciowych oraz tacznie z zakresu uzytkowania gtdownego. Przedmiotowe dane, dotyczace

pozyskanej migzszosci, podano w wartosciach netto z doktadnos$cig do 1 m3.

Uzytkowanie rebne Uzytkowanie przedrebne Uzytkowanie gtowne
Dane z okresu Pozyskanie w ramach cie¢: Pozyskanie w ramach cie¢: Pozyskanie w ramach cie¢:
gospodarczego (m3/ %) (m3 / %) (m3/ %)
przypadajace-
go na lata plano- przygod- | razem plano- przygod- | razem plano- przygod- | razem
wych nych wych nych wych nych
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1993 - 2002 90 223 14 646| 104 869 141 462 56 710 198 172| 231 685 71 356 303 041
86,0 14,0 100,0 71,4 28,6 100,0 76,5 23,5 100,0
2003 - 2012 134 146 58 974| 193 120 145 341 107 686| 253 027| 279487 166 660 446 147
69,5 30,5 100,0 57,4 42,6 100,0 62,6 37,4 100,0
2013 - 2022 366 543 27 458| 394 001 260 126 33043| 293169 626669 60 501 687 170
93,0 7,0 100,0 88,7 11,3 100,0 91,2 8,8 100,0

Z zamieszczonej powyzej tabeli wynika, ze w uzytkowaniu gtdwnym wraz z bardzo wyraznym
wzrostem zrealizowanego etatu udziat uzytkdw przygodnych zdecydowanie maleje oraz zamiast blisko 37,5%
(lub 23,5%) stanowi jedynie niecate 9%. Mozna zatozy¢, ze intensywniejsze uzytkowanie tutejszych
drzewostandw po czesci wptywa jednak na mozliwosé skuteczniejszego utrzymania ich w lepszym stanie

zdrowotnym lub sanitarnym.

Uzupetnieniem powyzej omowionych danych sg réwniez fragmenty zagadnien poruszonych w
Rozdziatach nr 2 oraz nr 5 niniejszego Koreferatu.

c. Ocena zagospodarowania (hodowli) lasu

Odnowienia i zalesienia na powierzchniach otwartych oraz ocena upraw i miodnikéw do 10 lat na

powierzchniach otwartych
Zaplanowane odnowienia na powierzchni otwartej dotyczyly tacznie niewielkiej powierzchni

wynoszacej nieco ponad 12 ha (12,18 ha). Zadanie to zrealizowano na poziomie 61%. Niepetna realizacja
zostata wyjasniona w Analizie Nadlesniczego. W ramach tych zabiegdw w 2014 roku odnowiono jedng halizne
na nieznacznej powierzchni 0,58 ha.

Taksacja, poza nielicznymi zrebami ,zalegtymi” (o tgcznej powierzchni ponad 4,5 ha), nie wykazata innych
powierzchni dotyczacych gruntéw lesnych niezalesionych do odnowienia. Oznacza to, ze nie stwierdzono
halizn oraz ptazowin czy tzw. upraw przepadtych.
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W czasie prac taksacyjnych bardzo nieliczne uprawy (11,6 ha) w wieku do 10 lat powstate na
powierzchniach otwartych opisano gtdwnie o sktadzie gatunkowym zgodnym ze sktadem pozadanym, byto
ich blisko 84% (83,5%). Prawie potowa z nich (49,4%) charakteryzowata sie najwyzszym czynnikiem
zadrzewienia, z przedziatu od 0,9 do 1,0.

W 2013 roku dane te wynosity odpowiednio: 82% i 53%, uprawy te opisano na wiekszej powierzchni (57,3
ha). Natomiast 30 lat temu uprawy takie dotyczyty ponad 5-krotnie wiekszej powierzchni, a tzw. ,zgodnych”

byto raptem niecate 34%.

Odnowienia pod ostong drzewostandw, ocena stanu KO i KDO oraz ocena stanu upraw i mtodnikdw

po rebniach ztozonych
Odnowienia przy rebniach ztozonych dotyczyly istotnej powierzchni wynoszacej blisko 1126,5 ha.

Zrealizowano je na poziomie prawie 84%. Zabieg ten w ciggu 10-lecia ,,odnotowywano” nieréwnomiernie. Od
17,5 ha w 2013 roku lub 73 ha w 2014 roku do ponad 130 ha w 2020 roku. Warto zauwazyé, ze w ciggu
ostatnich 4 lat zabieg ten wykonywano bardziej réwnomiernie, a $rednia roczna wyniosta 119 ha. Jest to
wartos¢ zblizona do orientacyjnego Sredniego rozmiaru rocznego (113 ha) okreslonego w 2013 roku.

Biorgc pod uwage wyniki prac taksacyjnych, w tym miedzy innymi istotng powierzchnie ,,nowych” KO,
mozna wyraznie stwierdzi¢, ze Nadlesnictwo Miechow jezeli juz przystepowato do realizacji odnowien przy
rebniach ztozonych to byly to prace na wtasciwym poziomie.

Planowane podsadzenia dotyczyty nieduzej powierzchni (nieco ponad 35 ha), zostaly one
zrealizowane w 86%. Zabieg ten praktycznie wykonywano tylko w latach 2014 - 2016.

Planowane dolesienia luk lub przerzedzen dotyczyty blisko 27 ha. Ze wzgledu na zmieniajgcy sie stan
zdrowotny drzewostandw zabieg ten zrealizowano na wiekszej od zaplanowanej powierzchni, wyniosta ona
blisko 40 ha.

W ocenie danych dotyczacych odnowien pod ostong drzewostanu w coraz liczniejszych Klasach
Odnowienia (KO) stopien pokrycia powierzchni mtodym pokoleniem wynosi blisko 58% (57,7%), jest on
wiasciwy dla prowadzonych tu rebni zlozonych opartych gtéwnie o rebnie gniazdowe. Procent ten jest
jednoczesnie zblizony do opisanego 10 lat temu (60,3%). Warto tez zauwazyé, ze przyrost powierzchni
objetych KO w okresie ostatnich dwoch 10-leci na terenach lasow Nadlesnictwa Miechdw jest imponujacy.

Klasy do Odnowienia (KDO) w Nadlesnictwie Miechdw zajmujg obecnie powierzchnie niecatych 150
ha. W odniesieniu do wynikéw prac taksacyjnych mozna stwierdzi¢, ze na terenie przedmiotowych laséw nie
ma KDO powstatych na skutek zaniedbania lub opdznienia prac zwigzanych z odnowieniem lasu. Opisane
KDO s3 zwigzane z etapami prowadzonych rebni. Jednoczesnie mozna stwierdzi¢, ze to Nadlesnictwo bardzo
sprawnie radzi sobie z przeksztatcaniem KDO we wiasciwe KO.

W wyniku wprowadzenia na szerokg skale rebni ztozonych w lasach Nadle$nictwa coraz liczniej
opisywane sg mfodniki i uprawy po rebniach ztozonych. Zajmujg one obecnie powierzchnie wynoszacg nieco
ponad 820 ha. Wzrost powierzchni tych cennych mtodych drzewostandw jest bardzo wyrazny w okresie od
2003 roku. Obecnie opisane uprawy i mtodniki po rebniach ztozonych charakteryzujg sie bardzo wysokim

zadrzewieniem wynoszacym blisko 100% oraz dobrg lub bardzo dobrg jakoscia.

Ogdlnie dziatania Nadlesnictwa w zakresie szeroko pojetych odnowiern podokapowych nalezy ocenic
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bardzo pozytywnie, zwtaszcza w kontekscie: wyraznego wzrostu powierzchni KO oraz upraw i miodnikéw
powstatych po rebniach ztozonych, a takze braku ucigzliwych KDO powstatych gtéwnie w wyniku zaniedban

hodowlanych.

Poprawki i uzupetnienia

Poprawki i uzupetnienia zaplanowano na powierzchni wynoszacej nieco ponad 13 ha. Zabieg ten
realizowano z réznym nasileniem od 2,7 ha (w 2014 r.) do 22,1 ha (w 2022 r.). Ostatecznie zabiegiem tym
objeto ponad 7-krotnie wiekszg powierzchnie od zaplanowanej. Jednoczes$nie nie wptywa to na obnizenie

dobrej (a wiasciwie bardzo dobrej) oceny zastanych upraw lub mtodnikéw.

Pielegnacje oraz melioracje
Pielegnacje gleby zrealizowano na powierzchni prawie 1063 ha. Wyrdzniajg sie tu lata 2013 (234 ha),

2016 (134 ha) i 2021 (135 ha). Trudno obecnie okreslic skad wzieta sie w PUL z 2013 roku znikoma
powierzchnia przewidziana na cate 10-lecie dla tego zabiegu (18,3 ha).

Pielegnowanie najmtodszych warstw drzewostandw (zwigzane z realizacjg tzw. CW) wykonano na poziomie
nieco ponad 144% powierzchni zaplanowanej. Poza 2014 rokiem zabieg ten realizowano bardzo
réwnomiernie na przestrzeni minionych 10 lat.

Wg obecnie przyjmowanego rozliczenia ,43czng” powierzchnie pielegnowania upraw (tj. piel. gleby plus CW)
zaplanowano w rozmiarze wynoszgacym blisko 815 ha. Jest to wartosS¢ zdecydowanie bardziej odpowiadajgca
stanowi siedlisk tutejszych laséw. Za pewne zabieg ten w wielu pododdziatach trzeba bedzie powtdrzyc,
zwlaszcza pielegnowanie gleby. Mimo to réznica pomiedzy rozmiarem zaplanowanym a zrealizowanym z
koncem 2032 roku nie powinna wynies¢ 5-krotnosci jak w ocenianym okresie.

Pielegnacja mtodnikéw (CP) przebiegata, podobnie jak pielegnacja upraw, bardzo réwnomiernie poza

jedynie 2022 rokiem. Realizacja tego zabiegu wyniosta prawie 81% powierzchni zaplanowanej.

Melioracje agrotechniczne zrealizowano na powierzchni mniejszej od zaplanowanej, w 76%. Rozmiar
realizacji tego zabiegu zwigzany byt z niepetng realizacjg planowanych cie¢ rebnych oraz powierzchnig
odnowien powstajgcych w sposdb naturalny, gdzie w praktyce zabieg ten byt ograniczany lub nawet zbedny.
Tu réwniez mozna mowic o rownomiernej realizacji tego zabiegu w poszczegolnych latach, wytaczajac z tego
stwierdzenia 2013 rok.

2. Analiza stanu i zmian zasobow drzewnych oraz kierunku rozwoju drzewostanéw

Zapas zasobow drzewnych na powierzchni leSnej (zalesionej i niezalesionej) w Nadlesnictwie
zmniejszyt sie jedynie o 23 tys. m3. Zmiana ta (,,in minus”) wynosi tylko nieco ponad 0,6%. Taka zmiana
wartosci zapasu jest przede wszystkim nastepstwem ,starzejgcych” sie drzewostandw, w ktdrych kulminacja
przyrostu zatrzymata sie¢ w omawianym 10-leciu.

Wedtug obecnego stanu z 01.01. 2023 roku istotna warto$¢ zapasu wystepuje w drzewostanach
nalezacych do Vb podklasy wieku oraz starszych klas wieku, zapas ten wynosi bez mata 1,6 min. m3. Bardzo

istotny zapas gromadzg drzewostany wystepujace w KO, jest to blisko 766 tys. m3 (dla poréwnania w 2013
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roku byto to niecate 362 tys. m3). Omawiana grupa starszych drzewostandw stanowi ok. 43,3% zapasu jaki
opisano dla catosci drzewostandw tego Nadlesnictwa. Jednocze$nie bardzo istotny zapas gromadzag
drzewostany od IIb do Va podklasy wieku, tacznie ponad 2 min. m3. Sg to przewaznie drzewostany
wymagajace cie¢ pielegnacyjnych.

Dane powyzsze podaje sie w Koreferacie m.in. po to, by unaoczni¢ potrzebe (oraz mozliwosci)

uzytkowania tutejszych drzewostandw zaréwno w cieciach rebnych jak i pielegnacyjnych.

Analizujgc stan drzewostanow Nadlesnictwa Miechdw na przestrzeni kilku ostatnich okresow
gospodarczych warto przytoczy¢ pordwnania dotyczace zmian w strukturze tutejszych drzewostandw,

zwlaszcza w odniesieniu do powierzchni zajmowanej przez KO i KDO oraz uprawy i mtodniki po rebniach

ztozonych.
Powierzchnia
Rok Powierz- | Powierzchnia Powierzchnia d-stanow
rozpoczy- chnia d-stanéw d-stanow stanowiacych taczna
najacy lesna stanowiacych stanowiacych | uprawy i miodniki powierzchnia
kolejny | zalesiona KO KDO po rebniach
okres (ha) (ha) (ha) ztozonych ( ha) (ha)
gospodar-
czy
i jej udziat w i jej udziat w ijej udziat w i jej udziat w
pow. lesnej pow. lesnej pow. lesnej pow. lesnej
zalesionej ( % ) | zalesionej ( % ) | zalesionej ( % ) | Zalesionej ( % )
1 2 3 4 5 6
1993 10 962,57 893,50 126,49 340,85 1 360,84
8,1 12 31 12,4
2003 10 995,18 772,41 20,64 130,22 923,27
7,0 0,2 1,2 84
2013 11 033,39 1231,19 41,39 455,82 1 728,40
11,2 0,4 41 15,7
2023 11 047,27 2 789,29 149,44 820,11 3 758,84
25,2 1,4 7,4 34,0

Dane powyzsze $wiadczg o bardzo pozytywnych efektach gospodarki lesnej zwtaszcza z okresu
ostatnich 20 lat. Jezeli chodzi o poréwnanie danych sprzed 30 lat (tj. z 1993 roku) z danymi z 2003 roku to
mozna zatozy¢, ze prawdopodobnie utracono woéwczas racjonalng zdolno$¢ do rejestrowania danych,
zwlaszcza w odniesieniu do upraw i mtodnikow powstatych po rebniach zlozonych. Wedlug stanu
wyjéciowego z 1993 roku powierzchnia KO stanowita wéwczas 893,5 ha. Jak na 6wczesne czasy byta ona
duza, jednak w istotnej czesci owczesnych klas odnowienia miode pokolenie reprezentowaty przede
wszystkim podsadzenia. Byty to wowczas tzw. ,stabe KO" opisane na pierwszym progu, ktory pozwalat nie
zaliczac ich juz do KDO.

Obecnie w licznych KO (ponad 25% pow. lesnej zalesionej) stopien pokrycia powierzchni miodym
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pokoleniem nie jest nadmiernie wysoki (okoto 58%), wynika to jednak z realizowanych rebni ztozonych oraz
sposobu prowadzenia w nich odnowien. W odrdznieniu od stanu z 1993 roku w miodym pokoleniu
zdecydowanie naijliczniej wystepuje teraz cenny podrost o dobrej (a w licznych miejscach bardzo dobrej)
jakosci. Wéréd 5 gatunkow opisanych jako panujgce w mtodym pokoleniu zdecydowanie dominuje Db (63%),
nastepnie Bk (31%), a kolejnym gatunkiem, ze zdecydowanie nizszym udziatem, jest Jd (5%).

Omawiajgc dane z powyzszej tabeli zwrdci¢ nalezy istotng uwage na powierzchnie, niezmiernie
cennych w sposobie odnawiania lasu, tzw. upraw i mtodnikéw powstatych po rebniach ztozonych. Jeszcze 20
lat temu (w 2003 roku) ich powierzchnia wynosita raptem nieco ponad 130 ha. Obecnie zajmujg one nieco
ponad 820 ha, tj. prawie 7,5% powierzchni lesnej zalesionej Nadlesnictwa Miechéw. Dodatkowo
charakteryzujg sie bardzo wysokim stopniem zadrzewienia (blisko 100%) oraz dobrg jakoscig (2 1). Wsrod
gatunkéw panujgcych zdecydowanie najwiekszy udziat ma Bk (77%), nastepnie Db (19%), a kolejnym
trzecim gatunkiem, ze zdecydowanie nizszym udziatem, jest Jd (2%). Takie utozenie sktadéw gatunkowych w
petni odpowiada tutejszym siedliskom oraz sposobom prowadzenia na tych terenach rebni. Zwilaszcza, ze
biorgc pod uwage dominacje deba w mtodym pokoleniu w opisanych KO udziat tego gatunku w kolejnych

latach w przysztych mtodnikach po rebniach ztozonych bedzie zdecydowanie wzrastat.

Analizujgc kolejne przemiany powstate w drzewostanach Nadle$nictwa Miechow warto przesledzi¢
zmiany na przestrzeni kilku ostatnich okreséw gospodarczych poréwnujgc udziaty gatunkow zwiaszcza takich

jak So, Db czy Bk. W tym celu zamieszczono ponizsze tabele.

Stan wg. Powierzchnia drzewostanow z nastepujacymi gatunkami panujacymi (ha)

roku L. . .
rozpo- Pow. oraz jej udziat procentowy w powierzchni lesnej zalesionej (%)
czvna- lesna

yna

jacego :f‘o'sa Kl, Iw,

okres Wz, Gb,
gospo- (ha) So Md Jd Bk Db Lp Brz Tp Js
darczy

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

1993 |10962,57 | 3408,47 | 605,68 | 169,97 | 1626,08 | 3451,02 | 178,51 | 964,66 | 222,32 | 104,16
31,1 55 1,6 14,8 31,5 1,6 88 2,0 1,0

2003 |10995,18| 3 360,22 | 598,57 | 171,01 | 186509 | 3423,93 | 233,05 | 828,88 | 208,77 | 142,71
306 54 1,6 17,0 31,1 2,1 7,5 1,9 1,3

2013 |11033,39| 3169,74 | 576,61 | 192,30 | 2275,10 | 3437,08 | 246,76 | 603,12 | 19543 | 113,80
28,7 52 17 20,6 31,2 22 55 1,8 1,0

2023 |11047,27| 2826,15| 487,17 | 227,47 | 2860,32 | 360585 | 312,69 | 393,26 | 142,56 36,53
256 44 2,1 259 326 28 36 1,3 03

Powyzsze dane, w odniesieniu do sktadéw gatunkowych laséw, $wiadczg o korzystnych zmianach
zachodzacych w drzewostanach tego Nadle$nictwa. W 1993 roku na ponad 31% powierzchni lesnej

zalesionej panowata So. Obecnie, mimo wzrostu od tego czasu tej powierzchni o blisko 85 ha, gatunek ten
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zmniejszyt swoj udziat o 5,5%. Wzrdst udziat drzewostanéw z panujgcym Db o nieco ponad 1,1%. Jednak
najwieksza zmiana dotyczy drzewostanéw z panujgcym Bk. Powierzchnia ich od 1993 roku wzrosta o prawie
1235 ha, tj. o ponad 11%. Wyraznie wzrost udziat grupy drzewostanéw z panujgcym Jw i Gb (w mniejszym
stopniu z Kl, Wz i Lp). Powierzchnia takich drzewostandw od 1993 roku wzrosta prawie 2-krotnie.
Systematycznie wzrasta udziat drzewostandw z panujacg Jd. Bardzo wyraznie zmalata powierzchnia
drzewostandw z panujgca Brz, z 965 ha w 1993 roku do 393 ha obecnie. Tu najwieksze zmiany odnotowano
w dwoch ostatnich 10-leciach. Systematycznie maleje powierzchnia drzewostandw (a wiasciwie bytych
plantacji) z panujaca Tp.

Przedstawione w powyzszej tabeli zmiany sg wyrazne oraz mogq budzi¢ uznanie dla wykonanej pracy.
Przektada sie to m.in. na bardzo wyrazny wzrost powierzchni tzw. drzewostanéw zgodnych z siedliskiem

(inaczej zgodnych z - TSL, a wtasciwie z - TD).

Odnosnie zmian dotyczacych struktury wiekowej drzewostanéw Nadlesnictwa Miechow oraz kierunku
rozwoju tutejszych drzewostandw nalezy zwrécic uwage na to, ze zaczyna bardzo wyraznie ubywac
drzewostanéw w najmtodszych klasach wieku. W ponizszej tabeli zestawiono dane obrazujgce to zjawisko.
Do najmiodszych drzewostandw zaliczono te, ktdre jeszcze nie przekroczyty wieku 40 lat (§. z I i I kl. w.).
Udziat takich drzewostanéw w powierzchni le$nej zalesionej w ciggu ostatnich 30 lat zdecydowanie zmalat, z
blisko 25% do nieco ponad 9,5%. Oznacza to jednoczesnie, ze powierzchnia ich zmniejszyta swojg wartos¢ o
blisko 1668 ha. Dodatkowo warto zwrdci¢ uwage na to, ze jak wspomniano wczesniej, powierzchnia les$na

zalesiona Nadlesnictwa wzrosta w tym okresie o bez mata 85 ha.

Rok Powierzchnia lesna | Powierzchnia d-stanéw  Udzial najmiodszych
rozpoczynajacy zalesiona od I do II klasy wieku d-stanow w pow.
okres (ha) (ha) lesnej zalesionej ( %
gospodarczy
1 2 3 4
1993 10 962,57 2 720,82 24,8
2003 10 995,18 2 015,69 18,3
2013 11 033,39 1518,42 13,8
2023 11 047,27 1 053,19 95

Zupetnie inaczej przedstawia sie stan powierzchni le$nej zajmowanej przez najstarsze drzewostany.
Ponizej poréwnano zmiany zwigzane z udziatem powierzchniowym drzewostanéw bedacych w tzw.
najwyzszych (najstarszych) klasach wieku. Do takich drzewostanéw zaliczono te, ktdre przekroczyly wiek 90
lat (od Vb podkl. w.) badz zostaty zaliczone do KO i KDO.
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Rok Powierzchnia lesna | Powierzchnia d-stanow Udziat najstarszych
rozpoczynajacy zalesiona od Vb podklasy wieku d-stanow w pow.
okres (ha) wzwyz wraz z KO i KbO lesnej zalesionej
gospodarczy (ha) (%)
1 2 3 4
1993 10 962,57 1791,64 16,3
2003 10 995,18 2 262,85 20,6
2013 11 033,39 3 064,07 27,8
2023 11 047,27 4 520,21 40,9

Na podstawie danych zamieszczonych w powyzszej tabeli wida¢, ze wyraznie wzrasta powierzchnia
drzewostandw w tzw. najwyzszych (najstarszych) klasach wieku. Drzewostany Nadle$nictwa ulegaja
wyraznemu procesowi statego starzenia sie. Na obecnym etapie proces ten mozna jeszcze uznac za nie
budzacy powazniejszych obaw o stan zdrowotny tych lasoéw i ciggtosc ich istnienia, zwtaszcza w najblizszym
10-leciu (lata 2023 - 2032). Jednakze dalsze tak szybkie (jak np. w latach 2003 - 2022) postepowanie tego
procesu moze stworzy¢ ogromne problemy przysztym pokoleniom, ktére bedg zarzadzac¢ tymi lasami, oraz

jednoczesnie spotecznosci, ktdra bedzie chciata korzystac z dobrostanu tutejszych lasow.

Sredni (przecietny) wiek drzewostanéw wystepujacych w tym Nadle$nictwie wzrést w omawianym
okresie gospodarczym o ponad 8 lat. Od 1993 roku $redni wiek drzewostandw wzrost az o ok. 22 lata. Rost
on $rednio po min. 7 lat w kolejnych 3 okresach gospodarczych. Warto podjac dziatania, ktére zahamujg w
pore proces ciggtego starzenia sie tutejszych drzewostandw. Jednoczesnie przy ewentualnej probie
ograniczania realizacji cie¢ rebnych w nowym 10-leciu (2023 - 2032), postepowanie takie stworzy ucigzliwy
problem gtéwnie dla przysztych pokolen zarzadzajacych tymi lasami w kolejnych latach po 2032 roku.

Zgodnie z zaleceniami obecnej Instrukcji UL w celach pordwnawczych wyliczono orientacyjny $redni wiek
rebnosci drzewostandéw Nadlesnictwa. Wiek ten wynosi blisko 115 (114,9) lat, a jego potowa to prawie 57 i
pot roku. Jak juz wczesniej wspomniano wyliczono tez przecietny wiek drzewostandw, ktory przekroczyt 80
lat (81,2). Relacje te przedstawiono w ponizszej tabeli.

Przecietny Orientacyjny Potowa a) Réznica lat

- wiek $redni wiek orientacyjnego . .
Nadlesnictwo drzewostandw | rebnosci $redniego wieku b% ,,I_|_13trukcyjny rodzaj

drzewostanow |rebnosci relacy

drzewostanow
lata
1 2 3 4 5
a) 23,7
Miechdéw 81,2 114,9 57,5 b) ,Znaczne odstepstwo”
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~Instrukcyjne” poréwnanie potowy Sredniego wieku rebnosci ze $rednim wiekiem drzewostanow
wskazuje na to, ze mamy tu do czynienia z tzw. ,Znacznym odstepstwem” (inaczej z bardzo niekorzystnym
odstepstwem od pozadanego stanu). Relacja pomiedzy poréwnywanymi wiekami jest obecnie bardzo wysoka
i wynosi ponad 23 i pét roku.
Biorgc pod uwage bardzo istotng powierzchnie KO i KDO (26,6% pow. lesnej zalesionej) postarano sie
wyliczy¢ $redni wiek tutejszych drzewostandw z uwzglednieniem udziatu mtodego pokolenia wystepujgcego
w tych dwoch strukturach. Wiek ten oszacowano na 72,3 lat. W celach poréwnawczych przedstawiono

ponizszg tabelg z przyjeciem tej danej.

Przecietny Orientacyjny Potowa a) Roznica lat
wiek $redni wiek orientacyjnego
drzewostanow | rebnosci $redniego wieku
drzewostanow |rebnosci
drzewostanéw | c) Uwagi uzupetniajace

Nadles$nictwo b) , Instrukcyjny rodzaj

relacji”

lata
1 2 3 4 5
a) 14,8
Miechdéw 72,3 114,9 57,5 b) ,,Odstepstwo”

c) ,Znaczne odstepstwo” —
zaczyna sie od 15 lat

Uzupetniajgce poréwnanie wskazuije, ze mozemy tu mie¢ do czynienia z tzw. ,Odstepstwem” (inaczej
Z niekorzystnym odstepstwem od pozadanego stanu). Relacja pomiedzy porownywanymi wiekami ksztattuje
sie na poziomie blisko 15 lat, tj. na samym koncu przedziatu okreslanego dla ww. ,Odstepstwa” (wynosi on
od 5 do 15 lat).

Stanu przedstawionego w powyzszych tabelach nie powinno sie dalej nadmiernie pogtebiac. Stad
miedzy innymi w obecnie opracowanym PUL (na lata 2023 - 2032) pojawia sie proba dalszych dziatan w
kierunku dazenia do pozadanego stanu poprzez zaprojektowanie etatu stanowigcego sume etatéw wg okresu
uprzatniecia KO i potrzeb przebudowy. Planowanie takie, przy jednoczesnie wiasciwej realizacji okreslonych
zadan, powinno powstrzymac proces ciggtego oraz nadmiernie szybkiego starzenia sie drzewostandw w tym

Nadlesnictwie.

W uzupetnieniu zagadnien zwigzanych z zasobami drzewnymi Nadlesnictwa Miechow warto zwréci¢
uwage na ostatnio coraz bardziej istotny udziat zapasu przestojow, zwanych tez - ,igcznikami
miedzypokoleniowymi”. Dane te nalezy jednoczesnie odczytac jako bardzo pozytywny oraz wyrazny wzrost

liczebnosci drzew stanowigcych przestoje.
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Rok ) Miaiszos’té

"OZP‘LC;LTJQCY przestoi Zapas gtownych gatunkow oszacowany wsrod przestojow

gospodarczy (m?) (m3)
1 2 3

1993 2 455 1.Db-1129,2.Bk- 975,3.3Js- 111,4.Md - 99, 5. So - 42
2003 4350 1. Bk -2 067, 2.Db- 1619, 3. Js- 324, 4. Kl - 216, 5. S0 - 67
2013 8 084 1.Bk-4095, 2.Db-2539, 3.Js- 427, 4.1d- 328, 5.Jw- 235
2023 13 195 1.Bk-7928, 2.Db-2826, 3.1Jd-1145, 4.Iw- 449, 5.S0- 345

Tylko 30 lat temu, w 1993 roku, zapas przestojow na powierzchni leSnej zalesionej w Nadlesnictwie
Miechdw oszacowano jedynie na niecate 2,5 tys. m3. Obecnie zapas ten wzrdst ponad 5-krotnie, oszacowano
go na blisko 13,2 tys. m3. Obecnie w zatozeniach prognostycznych stan ten na koniec 2032 roku powinien
osiggnac¢ lub nawet przekroczy¢ poziom okoto 20 tys. m3. Istotng czeS¢ z drzew okreslonych wowczas jako
JAaczniki miedzypokoleniowe” (przestoje) stanowi¢ bedg cenne wiekowe buki, deby, jodly oraz inne gatunki
$wiadczace o potedze tutejszych drzewostandw oraz stanowigce jednoczesnie np. ostoje dla wielu cennych

gatunkdéw ptakéw lub owaddw.

Istotnym uzupetnieniem podanych powyzej zagadnien jest ,instrukcyjna” tzw. Tabela XIII

zamieszczona jako zatgcznik na koncu niniejszego Koreferatu.

3. Ocena oddziatywania na srodowisko zrealizowanych czynnosci gospodarczych, ocena
stanu zdrowotnego i sanitarnego lasu, ocena realizacji zadan z zakresu ochrony dobr

przyrody i ocena dziatan z zakresu edukacji lesnej

a. Przedmioty ochrony oraz ocena wptywu realizowanych czynnosci gospodarczych na te
przedmioty

W skali naszego kraju najistotniejsze zmiany w systemie ochrony przyrody nastgpity od 2004 roku,

kiedy to w nowej Ustawie o ochronie przyrody zawarte zostaty zapisy stanowigce podstawe do wyznaczenia
na terytorium kraju obszaréw sieci Natura 2000. Obecnie az ponad 20% powierzchni lgdowej Polski jest
objeta tymi obszarami. Warto tu wyraznie podkreslic, ze w odniesieniu do terendw (gruntdw) lesnych

naszego kraju udziat ten jest zdecydowanie wyzszy.

Na terenach zarzadzanych przez Nadle$nictwo Miechow, w wyniku powyzszych dziatan, utworzonych
zostato 10 obszardw Natura 2000. Z innych form powierzchniowych na gruntach Nadlesnictwa wystepujg m.
in. liczne rezerwaty przyrody (az 10) oraz pomniki przyrody. S tu tez zlokalizowane trzy Parki krajobrazowe

oraz jeden Obszar chronionego krajobrazu. Warto tu tez wspomnie¢ o stynnym Ojcowskim PN na terenie
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ktorego oraz jego otuliny wystepujg rowniez grunty zarzadzane przez Nadlesnictwo. Dodatkowo caty teren
OPN znajduje sie w zasiegu dziatania Nadlesnictwa Miechow.

Wszystkie obecne formy ochrony przyrody zostaty szczegétowo i obszernie opisane w Programie Ochrony
Przyrody (POP) sporzadzonym na lata 2023 - 2032. Przedmiotowy POP stanowigcym cze$¢ sktadowa

~nowego” PUL.

W podsumowaniu powyzszych zagadnien mozna stwierdzi¢, ze dotychczasowa dziatalnosé
Nadlesnictwa Miechow jest korzystna dla przedmiotow ochrony przyrody zlokalizowanych na gruntach przez
nie zarzadzanych. Nalezy tez stwierdzi¢, ze realizacja wyznaczonych zadan (czynnosci) gospodarczych w
mijajgcym 10-leciu nie miata negatywnego wptywu na formy ochrony przyrody wystepujace na tym terenie.
Wrecz przeciwnie, jako$¢ prac zrealizowanych w latach 2013 - 2022 z zakresu hodowli lasu (w tym réwniez
jego uzytkowania) wptyneta, lub po pewnym okresie czasu wplynie, korzystnie na podniesienie waloréow

przyrodniczych i krajobrazowych terendw zarzadzanych przez to Nadle$nictwo.

b. Ochrona lasu oraz ocena stabilnosci laséw (stan zdrowotny i sanitarny lasu)

Najliczniej w drzewostanach Nadlesnictwa, w czasie wykonywania prac taksacyjnych, opisano
uszkodzenia spowodowane przez czynniki biotyczne (zwtaszcza grzyby pasozytnicze oraz zauwazalng od
pewnego czasu W nadmiarze jemiote). Uszkodzenia lasu odnotowano w pododdziatach, ktdrych taczna
(niezredukowana) powierzchnia stanowi ok. 1,2 tys. ha, poniewaz przewazat tam jednak 1 stopien
uszkodzenia, powierzchnia ta po redukcji dotyczy juz ponad 200 ha. Podane dane stanowig ok. 11%
powierzchni lesnej zalesionej tego Nadlesnictwa, lub po redukcji niecate 2% tej powierzchni.

Nadlesnictwo Miechdw w nadchodzgcym okresie gospodarczym bedzie nadal zmagac sie ze szkodami
w lasach wyrzadzonymi przez czynniki biotyczne, ale tez abiotyczne czy antropogeniczne. Dotychczasowe

dziatania z zakresu ochrony lasu nalezy oceni¢ pozytywnie.

W czasie prac taksacyjnych stan zdrowotny i sanitarny lasow wg kryteriow Instrukcji UL w
przewazajgcej wiekszosci oceniono jako dobry, a w wielu miejscach jako bardzo dobry. Dotyczy to zwitaszcza

drzewostanéw mitodszych i Srednich klas wieku dostosowanych do warunkéw siedliskowych.

W podsumowaniu mozna stwierdzi¢, ze stabilno$¢ oraz trwatos¢ laséw Nadlesnictwa Miechdw jest
obecnie nie zagrozona, m.in. za sprawg wiasciwie zrealizowanych dziatan z zakresu szeroko pojetej hodowli
lasu. Istotne obawy w tym zakresie, z biegiem kolejnych lat, mogg wynika¢ m. in. z ,nadmiernego” starzenia

sie coraz liczniejszych partii tutejszych drzewostanow.

c. Edukacja lesna, turystyka i rekreacja

Nadle$nictwo Miechéw prowadzi dziatania na rzecz edukacji przyrodniczo-lesnej, zaréwno
miejscowego spoteczenstwa, jak tez osob przyjezdnych. W ramach tych dziatan przygotowano kilka obiektow
edukacyjnych do ktorych nalezg m. in. $ciezki dydaktyczne czy punkt edukacyjny zorganizowany przy
budynku Nadlesnictwa.

Zagospodarowanie rekreacyjne oraz turystyczne terendw Nadlesnictwa wigze sie z przebiegiem przez
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grunty przez nie zarzadzane (lub w ich bezposredniej bliskosci) szlakéw pieszych.

W podsumowaniu dziatalno$¢ Nadlesnictw Miechdéw w ciggu omawianego okresu (lata 2013 - 2022) z
zakresu edukacji w pofaczeniu z dbatoscig o najcenniejsze dobra przyrody i sposob udostepniania oraz

propagowania jej ochrony, zwtaszcza u dzieci i mtodziezy, wypada oceni¢ bardzo pozytywnie.

4. Ocena wyniku ekonomicznego gospodarki lesnej za ubiegty okres

Na posiedzeniu Komisji Zatozen Planu (KZP) ustalono, ze nie ma potrzeby sporzadzenia (w zakresie

projektu Planu UL) odrebnego dokumentu stanowigcego ekspertyze ekonomiczna.

Orientacyjne wskazniki gospodarki lesnej oraz orientacyjna prognoza spodziewanego przysziego
wyniku ekonomicznego gospodarki lesnej dla Nadle$nictwa Miechéw bedzie przedstawiona w tresci Elaboratu
PUL. Uwzgledni ona m. in. wyjéciowe dane otrzymane od Nadlesnictwa, etat uzytkowania gtdwnego przyjety

na NTG oraz okreslone rozmiary wskazan z zakresu hodowli lasu.

5. Informacje dotyczace ewentualnych istotnych zmian (korekt) w dotychczasowych

sposobach zagospodarowania

W czasie obrad Komisji Zatozen Planu (KZP), z koricem listopada 2020 roku, w sposdb szczegbtowy
poruszono zadadnienia zwigzane z dalszym sposobem zagospodarowania lasow Nadle$nictwa Miechow.
Przyjeto wéwczas ramowe wytyczne opracowane w tabelach (a takze w komentarzach do nich) dotyczace TD
i zaktadanych skfadéw gatunkowych odnowien, jak tez sposobdw regulacji zasobdéw w oparciu o przyjete
rodzaje oraz formy rebni. W toku terenowych prac taksacyjnych uznano, ze ustalenia te wymagaja
nieznacznego uzupetnienia o typ drzewostanu (TD) Bk-Jw w wybranych pododdziatach charakteryzujacych

sie zwiekszong wilgotnoscia.

Wedtug dostepnych danych w ciggu ostatnich 30 lat dla lasow tworzacych Nadlesnictwo Miechow
sposdb ich zagospodarowania zaktadat przyjecie jako wiodgcych rebni ztozonych. Dotyczyty one w kolejnych
10-leciach prawie 100% powierzchni wyznaczonej do cie¢ rebnych. Rebnie zlozone we wczesniejszym etapie
tego okresu opieraty sie gtdéwnie na rebniach czeSciowych (II) oraz gniazdowych (III, w tym tez Id),
natomiast z biegiem lat przeszty w duzym udziale w rebnie stopniowe (IV), a od 2013 roku w wybranych
pododdziatach projektuje sie nawet rebnie przerebowa (V).

Od 1993 roku powierzchnia drzewostanéw objetych cieciami rebnymi wzrosta z 1570 ha do 4025 ha
obecnie. Systematyczny wzrost tej powierzchni nie obejmowat niestety wyraznego wzrostu powierzchni
koncowego etapu tych cie¢, o ,groznie” brzmigcej nazwie ,ciecia uprzatajgce”. Warto tu wspomnieé, ze
dawniej ten etap cie¢, zwtaszcza w rebniach stopniowych nazywano ,cieciami przeksztatceniowymi”. Mozna
obecnie zatozy¢, ze $mielsze projektowanie cie¢ uprzatajgcych przyczynitoby sie do ograniczenia

nadmiernego wzrostu $redniego wieku drzewostandw oraz jednoczesnego powstania jeszcze wigkszej
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powierzchni cennych wielowiekowych i wielogatunkowych miodnikdw po rebniach ztozonych. Mtodnikow, w

ktorych bytoby jeszcze wiecej cennych wiekowych ,tacznikéw miedzypokoleniowych” (4. przestojow).

Dane dotyczace powyzszego zagadnienia przedstawiono w ponizszej tabeli.

Planowana Udziat Planowana Udziat
Zalozenia | powierzchnia cie¢ | powierzchni | powierzchnia cie¢ | powierzchni Pl '
PUL rebnych w w facznej | rebnych w ramach w facznej anpwal:‘a "aczna
dotyczacego ramach rebni powierzchni rebni zlozonych powierzchni pomerzbc n|: ciec
lat zupeinych planowanych (w tym dawna planowanych rebnyc
ciec rebnych Rb Id) ciec rebnych
(lata) (ha) (%) (ha) (%) (ha)
1 2 3 4 5 6
1993 - 2002 2,88 02 1 567,30 99,8 1570,18
2003 - 2012 14,84 0,7 2 232,09 99,3 2 246,93
2013 - 2022 9,28 0,3 3 194,00 99,7 3 203,28
2023 - 2032 3,06 0,1 (0,08) 4 027,00 99,9 4 030,06

Dla ocenianego okresu gospodarczego (lata 2013 - 2022) przy konstrukcji etatu uzytkowania
gtéwnego w planowanym rozmiarze cie¢ rebnych w odniesieniu do cie¢ przedrebnych zatozono proporcje
59% / 41%. Obecnie mozna stwierdzi¢, ze w trakcie realizacji PUL zatozonej proporcji nie udato sie
zachowac. Wyniosta ona w zaokragleniu do 1%: - 57% / 43%. Warto jednak zauwazy¢, ze w poprzednich
poprzednich okresach gospodarczych (lata 1993 - 2002 i 2003 - 2012) rozmiar zrealizowanych cieé
przedrebnych byt wyraznie wyzszy jak zaktadany. Dotyczy to zwiaszcza okresu gospodarczego z konca XX
wieku. W okresie tym zrealizowane ciecia przedrebne zdecydowanie zdominowaty ciecia rebne. Cho¢ w 1993
roku, przy srednim wieku drzewostandw wynoszgcym ok. 59 lat, mozna byto dla nich okreslic w konstrukcji
PUL ,urzadzeniowg zgodnosS¢” w rozmiarze etatéw czgstkowych wyrazong proporcjg 50% / 50% (zatozono
wowczas proporcije 51% / 49%).

Ponizej zamieszczono tabele pordwnujgcy etaty z poszczegolnych ostatnich okreséw gospodarczych, w tym
zaktadane w PUL proporcje w relacji cie¢ rebnych do przedrebnych oraz koncowy efekt realizacji etatow,
ktory ma m. in. wplyw na obecny obraz struktury powierzchniowej oraz wiekowej drzewostandw

Nadlesnictwa Miechdw.
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Zrealizowany Zrealizowany
etat etat . 3 .
Planowany uzytkowania Planowany uzytkowania Proporcja Proporcja etatow
Okres etat rebnego etat przedrebnego etatow zrealizowanych:
gospo- uzytkowania | ; jego udziat uzytkowania | *; jego udziat planowanych: rebny / przed-
darczy rebnego w planowanym przedrebnego | | planowanym rqbnx {) lE)rzed- rebny
(netto m3) etacie (netto m3) etacie cbny (%)
(lata) (netto m3) (netto m3) (%)
(%) (%)
1 2 3 4 5 6 7
1993 - 2002 157 325 104 869 149 127 198 172 51 / 49 35/ 65
(67% ) (133% )
2003 - 2012 230 055 193 120 216 715 253027 51 / 49 43 / 57
(84% ) (117% )
2013 - 2022 418 106 394 001 292 800 293 169 50 / 41 57 / 43
(94% ) (100% )
2023 - 2032 482 264 * 300 500 * 62 / 38 *

* - do ewentualnego uzupetnienia w 2032 roku

Dla nowego okresu gospodarczego (odnosnie udziatu cie¢ rebnych i przedrebnych) zatozono w etacie
uzytkowania gtdéwnego proporcje ukierunkowang na realizacje cie¢ rebnych wynoszaca 62% / 38%
(dokfadnie 61,6% / 38,4%). Zatozenie to jest najbardziej zblizone do przyjetego do PUL w 2013 roku. Jednak
wyraznie wzrasta w nim rozmiar etatu uzytkowania rebnego o ponad 15,3%, przy wzroscie etatu
uzytkowania przedrebnego o 2,6%.

Na poczatku 2023 roku nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze okres gospodarczy przypadajacy na lata 2023 -
2032 bedzie kolejnym okresem, w ktdrym ciecia rebne w swoim rozmiarze przewyzsza¢ beda rozmiar cie¢
przedrebnych. Wynika to m. in. z sporej liczby KO z zaawansowanym odnowieniem oraz utrzymujgcego sie
wysokiego $redniego wieku drzewostandw. Dodatkowo w przypadku wspomnianych KO, wyraznie wzrasta
powierzchnia drzewostandw tworzacych te cenne struktury z witasciwg iloscig miodego pokolenia dobrej
jakosci, wymagajacych w niedalekiej przysztosci zastosowania wspomnianych wczesniej koncowych cie¢ o
~groznie” brzmigcej nazwie - ,ciecia uprzatajace”. W praktyce ciecia te doprowadzg do wtasciwego przejscia

danych powierzchni lesnych w bardzo cenne uprawy i mtodniki powstate po rebniach ztozonych.

W ponizszej tabeli poréwnano zmiany planowanych etatow migzszosciowych uzytkowania gtéwnego

W powigzaniu ze zmianami zasobnosci w odniesieniu do ostatnich okresow gospodarczych.
Realizacja rozmiaru pozyskania byla w okresie lat 1993 - 2002 i 2003 - 2012 zblizona do 100%
zaplanowanego etatu. W ostatnim okresie gospodarczym rozmiar ten odbiega od zaplanowanego i wynosi
niepetne 97% (96,7%). Warto tu w uzupetnieniu przytoczy¢ dane z Analizy Nadlesniczego, ktére podajg ze w

odniesieniu do zaplanowanej powierzchni ciecia rebne zrealizowano na poziomie 95,6%, a ciecia przedrebne
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jedynie na poziomie 87,5%.

taczny planowany etat Procentowa (%) zmiana |Procentowa (%) zmiana
uzytkowania gldwnego planowanego etatu zasobnosci w poréwnaniu
Okres s uzytkowania gléwnego | do poprzedniego okresu
(netto m?) w poréwnaniu do etatu gospodarczego
gospodarczy i .
Zrealizowany etat z poprzedniego okresu (dane dla pow. leénej zal
(lata) uzytkowania gléwnego gospodarczego i nie zal.) : :
(nettom3; % )
1 2 3 4
1993 - 2002 306 452 + 58,5% * + 26,0%
303 041 ; 98,9%
2003 - 2012 446 770 + 45,8% +12,7%
446 147 [ 99,9%
2013 - 2022 710 906 + 59,1% + 29,2%
687170 ; 96,7%
2023 - 2032 782 764 + 10,1% - 0,6%
* ¥

* - porownano do etatu rocznego przyjetego w 1982 roku,

* * - do ewentualnego uzupetnienia w 2032 roku.

Jak widac na przestrzeni lat wyraznie rosnie rozmiar planowanego (obliczanego) oraz zrealizowanego
etatu, mimo tego rownolegle w okresie lat 1993 - 2022 zasobnoS¢ wzrosta z 228 m3/ha do 330 m3/ha.
Natomiast Sredni wiek drzewostandw od 1993 roku wzrdst az o 22 lata. Dane te méwig m. in o tym, ze ze

wzrostem Sredniego wieku ustat przyrost zasobow drzewnych w przedmiotowych lasach.

W uzupetnieniu podanych wczesniej informacji warto tez wzig¢ pod uwage to, ze z ogromnym
prawdopodobienstwem kolejne minimum dwa okresy gospodarcze (przypadajgce na lata 2033 - 2042 oraz
2043 - 2052) powinny charakteryzowac¢ sie istotnym rozmiarem (etatem) cie¢ rebnych. Ponadto
prawdopodobnie dopiero w 2052 roku w opracowywanym wowczas projekcie PUL bedzie mozna zaplanowac
pozadang tzw. ,urzadzeniowg zgodnos¢” wynoszacg 50% / 50% w odniesieniu do proporcji pomiedzy

(migzszosciowym) etatem cie¢ rebnych i cie¢ przedrebnych.

Krakow; listopad 2022 rok - styczen 2023 rok

Jednoczesnie sporzgdzajgcy niniejszy Koreferat dziekuje Panu Janowi Karczmarskiemu

Nadlesniczemu Nadlesnictwa Miechow oraz catej Zatodze Nadlesnictwa Miechow za stworzenie
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zyczliwej atmosfery w czasie dobiegajacej korica nietatwej ,kampanii urzadzeniowej”. Szczegdine
podziekowania przekazuje Panu Andrzejowi Brakowi Zastepcy Nadlesniczego, a takze Pani Paulinie
Mazur i Panu Mateuszowi Albrycht. Osoby te zostaty wyznaczone do bezposredniego kontaktu z
Wykonawca projektu PUL i z tej trudnej roli starali sie wywigzac jak najlepiej.

Opracowat:

Zastepca Prezesa Zarzgdu

Andrzej Krawiec
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Tabela nr XIil

Poréwnanie powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych
w kolejnych Planach Urzadzenia Lasu oraz w prognozie

Nadlesnictwo Miechow

Stan na rok
L Jednost-
L.p. Wskazniki ka miary
1982** 1993** 2003** 2013 2023 2033
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Powierzchnia lesna zalesiona *
1 i niezalesiona ha 10 997 10 999 11 023 11 073 11 096 11 101
o |Zasoby migzszosci (pow.lesna |\ o o | 1990 | 2509 | 2827 | 3679 | 3656 3479
zal. i niezal.)
Przecigtna zasobnos$¢ drzewostandéw na 1 ha w podklasach lub klasach wieku
lla m?® 74 88 87 102 84 X
IIb m? 145 150 148 171 182 X
llla m?® 199 233 204 270 260 X
Illb m?® 239 262 261 296 292 X
IVa m?® 260 299 316 361 344 X
IVb m?® 266 318 337 374 387 X
3
Va m?® 279 326 344 394 421 X
Vb m? 323 348 323 461 451 X
\ m?® 324 362 353 460 500 X
VIl i starsze m?® 331 413 358 516 529 X
KO m?® 186 197 178 294 275 X
KDO m?® 217 217 210 321 340 X
BP m® - - - - 709 X
4 | Preecietna zasobnos¢ na 1 ha me 181 228 257 332 330 313
(pow. lesna zal. i niezal.)
5 | Przecietny wiek drzewostanéw lat 52 59 66 73 81 84
Spodziewany biezacy roczny
przyrost drzewostanéw (pow. 3
6 lesna zal.) na 1 ha - przyrost m b.d 6.3 6.3 7.3 6.9 X
tablicowy
7 Przecietna migzszo$¢ uzytkdw me 07 17 192 29 44 N
rebnych na 1 ha (za okres ubiegty) ’ ’ ’ ’ ’
Przecigtna migzszo$¢ uzytkéw
8 | przedrebnych na 1 ha (za okres m? 2,2 1,7 2,3 2,8 3,3 X
ubiegty)
Uzyskany w ub. okresie biezgcy
9 | roczny przyrost drzewostanow z 1 m® 6,8 8,1 6,4 12,5 7,5 X
ha - przyrost uzyteczny

*

- w petnych hektarach,
** - dane przyjete z Elaboratu PUL z 2013 roku.
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XVIIl. Referat Kierownika Zespotu Ochrony Lasu w Krakowie
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Zespo6t Ochrony Lasu w Krakowie

Referat
kierownika Zespotu Ochrony Lasu w Krakowie
na Narade Techniczno-Gospodarczg
w Nadlesnictwie Miechow
Dotyczy sporzgdzenia projektu planu urzadzenia
lasu na lata 2023 - 2032

Miechdéw, 27 stycznia 2023 r.

(dane zostaty zaktualizowane po ich zatwierdzeniu na koniec stycznia 2023)
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1. Skrécona charakterystyka warunkéw przyrodniczych

Lasy Nadles$nictwa Miechéw wg. obowigzujgcej w LP regionalizacji przyrodniczo-lesnej
(IBL), potozone sg w Krainie VI Matopolskiej, mezoregionach: Wyzyny Miechowskiej ,\Wyzyny
Krakowsko-Czestochowskiej i Ptaskowyzu Jedrzejowskiego. Teren na ktorym lezg lasy
nadlesnictwa jest zroznicowany pod wzgledem uksztattowania oraz wysokosci nad poziom
morza. Przewazajgca jego czesc potozona jest na wysokosci 300 — 350 m n.p.m.

W ujeciu hydrologicznym obszar nadlesnictwa usytuowany jest w dorzeczu Wisty,
w zlewniach jej lewobrzeznych doptywow: Pradnik, Dtubnia, Szreniawa i Nidzica. Przez lasy
nadlesnictwa przeptywa niewielka liczba potokéw, ponadto wystepujg cieki okresowe,
gtéwnie na obszarach lessowych. Nadle$nictwo Miechdw jest najbardziej suchym
nadlesnictwem w RDLP Krakow, na jego terenie znajduje sie najmniej ciekow i zrédlisk, sg to
obszary ogolnie charakteryzujgce sie deficytem wody

Pod wzgledem klimatycznym (wg regionalizacji klimatycznej E. Romera) obszar
Nadlesnictwa Miechow klimat omawianego obszaru zaliczony zostat do typu klimatu Wyzyn
Srodkowopolskich, krainy klimatycznej Slgsko — Krakowskiej. Jest to strefa klimatu
umiarkowanie cieptego, o cechach kontynentalnych, z duzg rozpietoscig temperatur.
Wyrdznia sie on takze skroceniem posrednich por roku (szarugi wiosennej i jesiennej), ktére
trwajg tu tylko okoto 55 dni. Klimat charakteryzuje sie¢ znacznymi réznicami w zaleznos$ci od
potozenia nad poziomem morza, rzezby terenu i wystawy. Przecietna ilos¢ opaddéw na
obszarze nadles$nictwa wynosi ok. 640 mm rocznie, a srednia roczna temperatura wynosi
okoto 7,5°C, a dlugosc¢ okresu wegetacyjnego ok. 210 dni.

Znaczng czesC obszaru nadlesnictwa przykrywajg lessy, o grubosci od kilkunastu
centymetrow do kilku metrow, czesto do$¢ mocno spiaszczone, a na niewielkich fragmentach
znajdujg sie gliny zwatowe i piaski wodnolodowcowe.

W nadlesnictwie zdecydowanie dominuje Lwyzsw — 97%, nastepnie LMwyzsw — 1%
i Lwyzw -1%, pozostate typy siedliskowe zajmujg tgcznie 1 % pow. laséw.

Udziat powierzchniowy gtdwnych lasotworczych gatunkéw panujgcych jest nastepujgcy:
Db — 33%, Bk — 26 %, So — 26 %, Brz — 3 %, Md — 4%, Jd — 2 %, Gb — 2%, Ak, Tp, Os - 2%
Jw., KI-1% , Dbcz, Js, Sw, Lp, Ol — 1 %,

Zasieg terytorialny nadlesnictwa wynosi 1765 km?, a powierzchnia gruntéw lesnych
zalesionych wynosi 10 047,27 ha i podzielona jest na 9 le$nictw: Chrusty, Goszcza, Klondw,
Opacz, Skata, Sosndéwka, Trzycigz, Trgby, Tunel. W nadlesnictwie jest 141 kompleksow
leSnych, z czego 24 ma powierzchnie powyzej 100 ha, a 77 z nich to kompleksy od
kilkkunastu aroéw do 20 ha. Kompleksy wieksze niz 200 ha skupiajg 74% lasow. Nie wystepuje

kompleks lesny powyzej 2 tys. ha.
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2. Szkody powodowane przez czynniki abiotyczne

Gtéwnymi czynnikami abiotycznymi powodujgcymi uszkodzenia w drzewostanach
miodszych klas wieku na terenie Nadlesnictwa Miechéw w okresie 2013-2022 byty
zaktécenia stosunkéw wodnych, niskie oraz wysokie temperatury, wystgpity réwniez
dwukrotnie szkody od mokrego sniegu. W dojrzatych drzewostanach kilkukrotnie odnotowano
szkody od silnego wiatru.

Podczas minionego 10-cio letniego okresu gospodarczego w uprawach i mtodnikach
rejestrowano podtopienia i zalania terenéw lesnych (tgczna pow. 5,09 ha), najwiecej w 2015
roku (pow. 1,84 ha). W tym okresie gospodarczym wystepowaty réwniez lata z niedoborem
opadow skutkujgce obnizeniem poziomu wod gruntowych (taczna pow. 77,06 ha), najwieksze
szkody odnotowano w 2016 r. na pow. 32,21 ha, i dotyczyty w zdecydowanej wiekszoSci
upraw i mtodnikow.

Podobny zakres szkéd powodowaty wysokie i niskie temperatury tgcznie 74,19 ha
w tym: oparzenia na pow. 16,50 ha, a zmrozenia i zwarzenia na pow. 57,69 ha (najwieksze
szkody w latach: 2017, pow. 26,03 ha i 2020 r. pow. 22,51 ha). Niskie temperatury
w uprawach i mtodnikach uszkadzaty wyksztatcajgce sie liscie i przyrosty biezgce pedow.
Wplyw jaki wywarty przymrozki na jakos¢ odnowien bedzie mozna oceni¢ dopiero po
pewnym czasie. Najbardziej wrazliwe na deformacje pokroju sadzonek sg odnowienia
bukowe.

Intensywne, okresowe opady $niegu w 2015 roku wyrzadzity znaczgce szkody
w uprawach i mtodnikach rejestrowane na powierzchni 92,61 ha oraz w starszych
drzewostanach na powierzchni 20,32 ha. Szkody od mokrego sniegu odnotowano jeszcze
w 2017 i 2022 roku w najmtodszych drzewostanach na pow. 22,85 ha i 11,50 ha. tgcznie
w omawianym okresie szkody od okisci w nadlesnictwie objety powierzchnie 147,28 ha.

W ubiegtym okresie gospodarczym w 2010 roku w wyniku okisci lodowej ucierpiaty
drzewostany na terenie catego nadlesnictwa. Gatunkami najbardziej podatnymi na
uszkodzenia pod wptywem ciezaru osadzajgcego sie w koronach drzew lodu okazaty sie
sosna i brzoza. Jej skutki w postaci zamierania uszkodzonych drzew widoczne byty jeszcze
przez kilka lat po wystgpieniu okisci lodowej. Porzgdkowanie stanu sanitarnego lasu byto
roztozone na etapy. Zwiekszony udziat wywrotéw i ztoméw w pozyskaniu grubizny ogotem,
majgcy zwigzek z omawianym zjawiskiem, odnotowano w réwniez w pierwszym roku
minionego  okresu gospodarczego. Obecnie uszkodzone drzewostany zostaty

zagospodarowane.
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Tabela 1. Wystepowanie uszkodzen od czynnikow abiotycznych na terenie Nadlesnictwa
Miechéw w latach 2013-2022 wedtug formularza nr 4 10L ,Kwestionariusza wystepowania
uszkodzen spowodowanych przez czynniki abiotyczne i antropogeniczne oraz choréb drzew
lesnych spowodowanych przez grzyby patogeniczne i wykonanych zabiegéw ochronnych”

Zaktécenie stosunkéw wodnych [ha] Niskie i wysokie temperatury [ha] . $nieg
Rok A obnizenie oparzenia - Wiatr [ha] Grad
pthople_nl poziomu tacznie (zgorzel Zmrozenia, tacznie [ha] [ha]
aizalania . zwarzenia
wod, susza stoneczna)
2013 0,95 0,95 0,71
2014 1,10 1,10 6,10
2015 1,84 6,43 8,27 1,13 1,13 3,24 112,93
2016 32,21 32,21 0,64 0,64 14,50
2017 1,00 0,25 1,25 26,03 26,03 22,85
2018 0,00 10,80 10,80
2019 0,20 20,80 21,00 11,80 11,80 0,80
2020 22,51 22,51
2021 5,22 5,22 3,57 8,51 12,08 3,20
2022 1,35 1,35 11,50

W drzewostanach starszych wystepowaty szkody od silnego wiatru, fgcznie zarejestrowane
na powierzchni 27,75 ha , najwiecej w 2016 roku —14,50 ha. W pozostatych latach rowniez
wystepowaty szkody powodowane przez wiatr, jednak na ogét miaty one charakter
rozproszony lub koncentrowaty sie na niewielkich powierzchniach, a ztomy i wywroty nie
stanowity duzej migzszosci.

W omawianym okresie gospodarczym tylko raz odnotowano szkody powstate w wyniku

opadu gradu, w 2019 roku na niewielkiej powierzchni 0,80 ha.

Tabela 2 Zestawienie pozyskania ztomow i wywrotdow w latach 2013-2022 wg. danych
z Wykazow posuszu, ztoméw i wywrotéw pozyskanych w m*”

Ztomy i wywroty : .. | Udziat ztoméw i
3 Udziatl ztomoéw i .
[m?] . wywrotéw
wywrotow .
: w cieciach
Rok i i w pozyskaniu .

gatunkéw | gatunkéw tacznie grubizny _sanitarnych

iglastych | lisciastych a (9%)] i przygodnych
[%]
2013 9 560 3730 13 290 23,64 74,28
2014 1453 3029 4482 6,08 53,61
2015 1518 4173 5691 7,57 74,27
2016 543 2362 2905 3,87 69,19
2017 1592 3179 4771 6,33 77,05
2018 972 3295 4 267 5,99 56,35
2019 847 2962 3809 5,33 57,53
2020 154 1735 1889 2,81 70,62
2021 318 1441 1759 2,68 54,98
2022 855 2919 3774 6,68 62,52
Ogoétem: 17 812 28 825 46 637 6,78 66,24
4

183




Analizujgc dane migzszosciowe z ostatnich 10-ciu lat (formularz nr 17 IOL) dotyczgce
uzytkowania sanitarnego i przygodnego (ztomy i wywroty) oraz zestawienia powierzchniowe
(formularz nr 4 IOL) w Nadlesnictwie Miechow mozna stwierdzi¢, ze nie odnotowano
istotnych szkdd od silnego wiatru ani w wymiarze powierzchniowym, ani w migzszosciowym
z wyjatkiem 2013 roku kiedy wystgpito zdecydowanie wieksze pozyskanie ztomdw
i wywrotéw (13 290 m®) stanowigce Y4 ogélnego pozyskania grubizny w nadlesnictwie. Byt to
efekt koncowego etapu porzadkowania drzewostandéw po okisci lodowej z 2010 roku. W
nastepnych latach (2014 — 2022) pozyskanie ztomdéw i wywrotdw byto znacznie nizsze
i wynosito od 1 759 do 5691 m* W calym 10-cio letnim okresie gospodarczym udziat

uzytkdw przygodnych - ztomdw i wywrotéw w ogolnym pozyskaniu grubizny wyniost 6,78%.

3. Wystepowanie choroéb infekcyjnych
W szkoétce lesnej, w miare potrzeb, wykonywano zabiegi ograniczajgce choroby infekcyjne,
sposrod ktérych najwazniejszymi byty:
- pasozytnicza zgorzel siewek gatunkéw iglastych i lisciastych zarejestrowane szkody
w latach 2013, 2015, 2017, 2020 i 2021 na tgcznej powierzchni 0,50 ha.
- szara plesn wystgpita tylko w 2017 (pow. 0,01 ha),
- maczniak debu szkody na tgcznej powierzchni 1,50 ha, szkody wystgpity w latach: 2015,
2017, 2020 2021
- osutki sosny, uszkodzenia sadzonek wystgpity dwukrotnie w 2015 i 2017 roku na tgcznej
powierzchni 0,03 ha
- osutki innych gatunkéw zarejestrowano tylko w 2015 roku na pow. 0,03 ha.

W uprawach i mtodnikach sosnowych w omawianym okresie zarejestrowano szkody od

osutki sosny na powierzchni 1,72 ha. Osutki sosny porazajg sadzonki w sprzyjajgcych
warunkach pogodowych (duza wilgotno$¢). Intensywnie uszkadzane sg najczesciej zwarte
naloty sosnowe, a takze mifodsze odnowienia sztuczne. Ostabienie sadzonek w przebiegu
choroby sprzyja zasiedleniu przez smolika znaczonego.

Opienkowa zgnilizna korzeni zostata rejestrowana w uprawach i mtodnikach (rzadziej w
dojrzatych drzewostanach) Nadlesnictwa Miechdéw jednak dotychczas nie wywierata
istotnego negatywnego wptywu na stan odnowien, poza wystepowaniem lokalnym.
Uszkodzenia odnotowano w 2014 roku (pow. 31,50 ha), 2017 r. (pow. 0,50 ha) oraz w 2018
roku (pow. 0,70 ha). Znaczenie tego czynnika moze narasta¢ w sytuacji niekorzystnego
wptywu czynnikow abiotycznych (suszy) na stan zdrowotny odnowien.

W drzewostanach jodtowych wystgpity w 2021 roku szkody spowodowane zamieraniem

pedéw jodty na pow. 5,00 ha.
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Inng rejestrowang prawie corocznie chorobg powodowang przez grzyby patogeniczne
jest rdza kory wejmutki (tgczna pow. rejestracji szkdéd - 14,51 ha), jednak ze wzgledu na
niewielki udziat tego gatunku w drzewostanach szkody powodowane przez tego grzyba nie
majg znaczenia gospodarczego i przyrodniczego.

Sprawcg szkdd odnotowywanych corocznie w uprawach i mtodnikach debowych byt

maczniak debu, powodujgc najwieksze szkody w 2014 r. — 64,08 ha, w 2022 r. — 39,67 ha
oraz 2013 r. — 38,00 ha. tgcznie w ostatnim dziesiecioleciu zarejestrowano uszkodzenia od
maczniaka na powierzchni 304,83 ha. Zaktadane na gniazdach uprawy debowe czesto sg
nekane przez maczniaka debu, ktory moze mieC negatywne nastepstwa opdzniajgc
osiggniecie dojrzatosci zimowej sadzonek. Dodatkowym efektem choroby jest skracanie
przyrostow rocznych, co wydtuza okres zagrozenia zgryzaniem przez zwierzyne.

Procesem chorobowym, ktoéry od wielu lat eliminuje jesion ze sktadu gatunkowego
drzewostanow wszystkich klas wieku oraz odnowien naturalnych na terenie Nadlesnictwa
Miechow jest zamieranie jesionu, ktérego gtdbwnym sprawcg jest grzyb Chalara fraxinea
(Hymenoscyphus fraxineus). Szkody w drzewostanach z udziatem jesionu w omawianym
okresie gospodarczym zarejestrowano fgcznie na powierzchni 252,47 ha. Z uwagi na brak
metod ochrony jesionu przed sprawcg zamierania, postepowanie sanitarne ogranicza sie do
usuwania drzew obumierajgcych. Na powierzchniach objetych zabiegami sanitarnymi nalezy
jednak pozostawiacC okazy jesionu nie wykazujgce objawow chorobowych, niezaleznie od ich
jakosci hodowlanej, jako bazy egzemplarzy potencjalnie odporniejszych na infekcje
patogena. Ze wzgledu na niewielki udziat jesionu w drzewostanach nadlesnictwa choroba ta
nie ma znaczenia gospodarczego, jednak zubaza réznorodnos¢ gatunkowg drzewostandéw
szczegolnie na siedliskach i mikrosiedliskach wilgotnych.

W dojrzatych drzewostanach stwierdzono na niewielkich powierzchniach zamieranie
debu pow. 3,00 ha (2021 r.) oraz zamieranie olchy pow. 1,50 ha (2015 r.).

Zamieranie, innych niz jesion, gatunkow drzew na terenie NadleSnictwa Miechow nie
miato dotychczas podtoza infekcyjnego. Wigzato sie gtéwnie z procesami starzenia sie
drzewostanow lub z niedostatkiem wody w glebie. Patogeny byty jednym z ogniw tancucha
chorobowego.
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Tabela 3. Wystepowanie uszkodzen od patogenow grzybowych na terenie Nadlesnictwa
Miechéw w latach 2013-2022 wedtug formularza nr 4 10L ,Kwestionariusza wystepowania
uszkodzen spowodowanych przez czynniki abiotyczne i antropogeniczne oraz choréb drzew
lesnych spowodowanych przez grzyby patogeniczne i wykonanych zabiegéw ochronnych”

Powierzchnia [ha] na ktorej stwierdzono uszkodzenia w kolejnych latach

Rodzaj uszkodzenia
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

g = x gatunkow iglastych 0,04 0,02
% %’_% gatunkow lidciastych 0,05 0,07 0,06 0,12 0,14
8 lacznie 0,09 0,07 0,06 014| 014
Szara plesn 0,01
Osutki sosny 0,02 0,01 1,72
Osutki innych gatunkéw 0,03
Zamieranie pedow jodty 5,00
Maczniak debu 38,00| 64,08| 24,01 26,53| 22,57| 25,76| 31,52| 34,99| 39,67
Zamieranie jesionu 4.00| 104,96 40,48 37,34 1,73 31,36 32,60
Zamieranie olchy 1,50
Zamieranie debu 3,00
Opienkowa zgnilizna korzeni 31,50 0,50 0,70
Rdza kory wejmutki 4,34 1,77 1,77 1,77 1,77 1,33 0,88 0,88

Zestawienie danych dotyczgcych szkoétek, upraw i mtodnikéw oraz drzewostanow ponad

20 letnich, zawartych w formularzach nr 4 wskazuje, ze w Nadlesnictwie Miechéw choroby

drzew lesnych powodowane przez grzyby patogeniczne nie wywieraty w minionym

dziesiecioleciu istotnego, wielkopowierzchniowego wptywu na stan zdrowotny lasu (tab. 3).

4. Wystepowanie szkodliwych gatunkéw owadow

Szkodniki upraw i mtodnikéow

Szkodniki korzeni

- nadlesnictwo corocznie wykonywato kontrole wystepowania

szkodnikdw korzeni w szkétkach lesnych. Prognozowane zagrozenie ze strony tej grupy

owadodw (gt. pedrakdw chrabgszcza, ale rowniez guniaka czerwczyka, jedwabka brunatnego
i listnika zmiennobarwnego) dotyczyto w latach 2013-2022 tgcznej powierzchni 0,15. W 2018

roku odnotowano réwniez uszkodzenia aparatu asymilacyjnego w drzewostanach lisciastych,

spowodowane zerowaniem chrzgszczy chrabgszcza majowego na powierzchni 15,69 ha.

Szeliniak sosnowiec — szkody powodowane przez szeliniaka w uprawach sosnowych

rejestrowano w minionym okresie gospodarczym dwukrotnie w latach: 2013 — 2,17 ha, 2015

- 1,91 ha (dane w tabeli nr 4). Wystepowanie tego szkodnika, gtdéwnie ze wzgledu na
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niewielkg powierzchnie zaktadanych upraw sosnowych, nie ma wiekszego znaczenia
gospodarczego.

W mitodnikach jodtowych wystepowanie obiatki pedowej w nasileniu powodujgcym
szkody podlegajgce rejestracji w formularzu nr 3 stwierdzono w latach 2014, 2017-2022 na
tgcznej powierzchni 8,10 ha. Powierzchnia uszkodzen w poszczegdlnych latach wahata sie
od 0,70 ha w 2014 roku do 2,90 ha w roku 2021. W starszych drzewostanach jodtowych
w fazie drggowiny wystepowata obiatka korowa na tgcznej powierzchni 25,00 ha, najwiece;j
w 2022 roku — 7,12 ha.

W omawianym okresie rejestrowane byly uszkodzenia powodowane przez inne
mszyce. Szkody spowodowane przez mszyce wystepowaty na niewielkich powierzchniach
na gatunkach iglastych objety tgcznie powierzchnie 0,25 ha, a na gatunkach lisciastych 2,24
ha. Przez kilka lat: 2014, 2017-2020 rejestrowano réwniez szkody od mszycy bukowej

liSciowej (zdobniczki) na tgcznej powierzchni 0,54 ha.

Tabela 4. Wystepowanie uszkodzen od owadow na terenie Nadlesnictwa Miechow
w latach 2013-2022 wedtug formularzy nr 3 IOL ,Kwestionariuszy wystepowania uszkodzen
spowodowanych przez owady, ssaki, ptaki i wykonanych zabiegéw ochronnych”

Powierzchnia [ha] wystepowania w danym roku
Gatunek szkodnika

2013 | 2014 | 2015 | 2016 2017 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022
Chrabgszcze imago 15,69
Chrabaszcze pedraki 0,15
Foliofagi debu 22491 | 3,15
Szeliniak 2,17 1,91
Zdobniczka 0,08 | 0,06
Cetynce 100,00 | 155,18
Kornik drukarz 25,00 | 46,55 16,16 | 7,16
Przyptaszczek granatek 0,18
Krobik modrzewiowiec 500 | 4,07 4,07
Mszyce na gatunkach iglastych 0,21 0,02 | 0,02
Mszyce na gatunkach lisciastych 008 | 022 | 086 | 1,08
Mszyca bukowa 0,30 0,06 0,01 | 008 | 001
Obiatka korowa 4,20 2,50 1,80 401 | 3,02 | 235 | 7,12
Obiatka pedowa 0,70 0,09 0,90 090 | 090 | 29 | 090 | 0,90

Szkodniki starszych drzewostanow

Jesienne poszukiwania szkodnikéw pierwotnych sosny, prowadzone sg zgodnie

z zaleceniami Instrukcji Ochrony Lasu oraz z ustaleniami dokonanymi w 2012 roku przez
8
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RDLP w Krakowie i ZOL w Krakowie (pismo RDLP w Krakowie ZO-7200-23/2012 z dnia
9.07.2012 r.). W Nadlesnictwie Miechéw zgodnie z Instrukcjg Ochrony Lasu oraz
z ustaleniami przedstawionymi w w/w piSmie zostaty wyznaczone state partie kontrolne
jesiennych poszukiwan, z mozliwoscig zawieszenia poszukiwan od 2012 roku. Pomimo braku
obowigzku ich wykonywania, decyzjg nadlesniczego, jesienne poszukiwania szkodnikow
pierwotnych sosny byty prowadzone.

Wyniki prowadzonych w ostatnim dziesiecioleciu jesiennych poszukiwan nie
wskazywaty na zagrozenie sosnin ze strony szkodnikdw pierwotnych.

Na terenie nadle$nictwa prowadzony jest monitoring wystepowania brudnicy mniszkKi
w drzewostanach sosnowych na podstawie obowigzujgcej |IOL oraz uscislen zawartych
w piSmie RDLP w Krakowie (zn. spr. ZO-7200-23/2012 z dnia 9.07.2012 r.). Obserwacje
minionego dziesieciolecia nie wykazaty zagrozenia dla drzewostandéw sosnowych
Nadlesnictwa Miechéw ze strony brudnicy mniszki, cho¢ gatunek ten wystepuje
w drzewostanach.

W drzewostanach z udziatem modrzewia w latach: 2015, 2016 i 2018 rejestrowano
szkody powodowane przez krobika modrzewiowca tgcznie na pow. 13,14 ha.

Gtownym gatunkiem lasotworczym wystepujacym w Nadlesnictwie Miechéw, jest dagb
zajmujacy 28% powierzchni wszystkich drzewostanow (PUL-2013 zestawienie wg. gatunkéw
rzeczywistych). W omawianym okresie gospodarczym w drzewostanach z udziatem debu
okresowo byty notowane zery foliofagéw debéw — gtéwnie piedzikéw i zwojki zieloneczki.
W 2018 roku zaobserwowano defoliacje koron debdéw (zarejestrowana w formularzu nr 3)
w nastepstwie zerow piedzika przedzimka i innych miernikowcdéw oraz zwojki zieloneczki na
powierzchni 224,91 ha, a w 2019 roku szkody na pow. 3,15 ha. Nastgpita samoistna
retrogradacja foliofagdw debu. Rejestr obszarow narazonych na uporczywe wystepowanie
uszkodzen powodowanych przez foliofagi debu zostat przekazany przez ZOL wraz
z uwagami do protokotu z KZP, pismem ZOL.2.6004.5.2020 z 02.02.2021.

Szkodniki wtérne — pozyskanie uzytkdéw sanitarnych i przygodnych

Szkodniki wtérne nie stanowity istotnego zagrozenia dla drzewostanéw nadlesnictwa
w minionym dziesiecioleciu. Nadlesnictwo Miechéw w latach 2020, 2021 objete byto
dziataniem Terenowej Stacji Ochrony Lasu (TSOL) powotanej w celu ograniczania zagrozen
ze strony zespotu szkodnikow wtdrnych sosny, w tym kornika ostrozebnego. W zadnym
z le$nictw nie zarejestrowano wzmozonego wystepowania posuszu sosnowego. Nie

odnotowano rowniez drewna noszgcego slady zasiedlenia przez kornika ostrozebnego.
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W nielicznie wystepujgcych drzewostanach z udziatem swierka kilkakrotnie w ostatnim
dziesiecioleciu odnotowano szkody powodowane przez zespo6t szkodnikdw wtérnych
z dominujgcym kornikiem drukarzem na tgcznej powierzchni 94,87 ha.

W drzewostanach sosnowych stwierdzany jest posusz wydzielajgcy sie w wyniku
zasiedlenia przez przyptaszczka granatka (wykazana pow. 0,18 ha w 2022 r.), rejestrowano
rébwniez zasiedlanie sosen przez cetynce (2013 rok, pow. 100,00 ha i 2014 r., pow.
155,18 ha)

Zwiekszong aktywnos¢ szkodnikow wtérnych sosny, swierka i debu, w oparciu o analize
wskaznika NPC, zaobserwowano w latach 2013 - 2015 (tab. 5). Wzrost intensywnosci
pozyskania posuszu czynnego w tym okresie jest powigzany z ostabieniem drzewostanéw w
nastepstwie niekorzystnych zjawisk abiotycznych, gtéwnie brakiem wystarczajgcej ilosci
opadéw deszczu skutkujgcej obnizeniem poziomu wod gruntowych i wystgpieniem suszy.

Tabela 5. Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow sosnowych, Swierkowych
i debowych w klasach NPC wg. formularza nr 28 w lata 2013-2022

Powierzchnia drzewostanéw w klasie wydzielania
Rok sie posuszu wg. wartosci NPC [ha]
| I i Y
sosna

2013 30,36 10,17
2014 21,43 2,19
2015 25,96 6,58
2016 8,59 1,39
2018 3,54
2021 2,90
2022 3,19

Swierk
2013 69,88 29,92 18,26
2014 26,53 35,20
2015 1,00
2016 0,79 2,27
2017 5,00 0,26
2018 8,37 0,26
2019 2,06 4,07
2021 0,39

dab
2013 19,30 23,63
2014 4,91
2015 2,13
2016 1,82
2018 1,34
2021 1,44
2022 1,30
10
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Przywotany wyzej wskaznik NPC ilustruje wzrost aktywnosci szkodnikow wtérnych na
podstawie zwalczania prowadzonego na posuszu czynnym. Powierzchnia drzewostanow

w klasach NPC potwierdza niewielkie zagrozenie ze strony tej grupy owadow.

5. Analiza pozyskania uzytkéw sanitarnych i przygodnych

W okresie od 2013 do 2022 r. uprzatnieto 23 772 m® posuszu, w tym 12 957 m? iglastego
1 10 815 m? lisciastego (tab. 6). Migzszos¢ pozyskanego posuszu stanowita 3,46 % ogodlnego
rozmiaru pozyskania grubizny, natomiast ziomy i wywroty stanowity 6,78 % tej migzszosci
(ryc. 1). W pozyskaniu posuszu dominuje sosna (8 649 m3), co zwigzane jest z duzym jej
udziatem (22%) w sktadzie drzewostanow (tab. 7). Sposréd gatunkow lisciastych najwiekszy
udziat miat posusz jesionu (5 070 m?) i debu (3 630 m?).

Pozyskanie posuszu gatunkow iglastych stanowito 5,20%, a ztomow i wywrotow 7,14%
pozyskania grubizny iglastej (ryc. 2). W przypadku gatunkéw lisciastych posusz stanowit
2,51%, a ztomy i wywroty 6,69% pozyskanej grubizny lisciastej (ryc. 3).

Tabela 6. Ciecia sanitarne i przygodne - struktura i wielko$¢ w latach 2013-2022 (dane
zbiorcze z ,Wykazéw posuszu, ztomoéw i wywrotéw pozyskanych w m®, formularz 17 )

Posusz oedtem Ztomy i ogé{enf chio::i Pozysl.(anie Ogé,em.

Rok 8 wywroty somyi| 9% grubizny pozyskanie

posusz sanitarne i .

iglasty |Lisciasty iglaste |lisciaste wywroty przygodne | iglaste | lisciaste grubizny
2013 2871 | 1731 | 4602 | 9560 | 3730 | 13290 17 892 24921 | 31295 56 216
2014 2151 | 1729 | 3880 | 1453 | 3029 | 4482 8 362 27786 | 45918 73704
2015 979 992 | 1971 | 1518 | 4173 | 5691 7 662 28 310 | 46854 75 164
2016 782 511 | 1293 543 | 2362 | 2905 4198 | 24698 | 50403 75101
2017 814 607 | 1421 | 1592 | 3179 | 4771 6192 25013 | 50346 75 359
2018 2194 | 1112 | 3306 972 | 3295 | 4267 7573 | 25147 | 46075 71222
2019 1217 | 1595 | 2812 847 | 2962 | 3809 6 621 28 234 | 43 207 71441
2020 261 524 785 154 | 1735 | 1889 2674 | 23256 | 43907 67 163
2021 693 747 | 1440 318 | 1441 | 1759 3199 24231 | 41495 65 726
2022 995 | 1267 | 2262 855 | 2919 | 3774 6036 | 21238 | 35243 56 481
Ogoétem: | 12957 | 10815 | 23772 | 17 812 | 28 825 | 46 637 70409 | 252834 | 434743 | 687577

Wg danych z ,Wykazu posuszu ztomow i wywrotow pozyskanych” z lat 2013-2022,
struktura pozyskania posuszu byta nastepujgca: zasiedlony stanowit 12,05 % (2 866 m?),
opuszczony 42,74 % (10 160 m°), niezasiedlony 45,21 % (10 748 m°), tgcznie 23 772 m°.

11
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Tabela 7. Pozyskanie uzytkdbw sanitarnych i przygodnych w rozbiciu na gtéwne gatunki
lasotworcze Nadles$nictwa Miechéw w latach 2013-2022

So Sw mMd Jd Db Bk Brz Js Olcz
- > — > — > —_ > - > - > - > - > —_— >
Rok P >0 0 =5 o |=8| ®|=8 0 S5l 8|5 & >0 0 S8 & |8
> E = =} E = > E = =} E = > E = >S5 E = > E _ S E = > E _
%) = %) 0 %) 0 %) = %) = %) %) =

o) i) o | L o | L o |Q o) o o|L o | L o) i) o |2
a N E‘ a N o | N o [N a N Q| N S‘ o | N S‘ a N o [N E‘
2013 2281 8 295 346 343 | 219 684 26 | 238 908 | 1178 99 505 211 1043 329 131 5 48
2014 1604 1176 297 74| 166 186 84 17 707 758 | 151 658 156 333 515 479 17 22
2015 736 882 116 90| 109 366 19| 180 413 | 1070 67 | 1342 14 317 431 534 6 9
2016 513 355 227 86 42 82 0 19 203 528 | 40 846 20 216 193 323 5 25
2017 325 993 363 107 | 110 390 15| 102 114 340 | 22| 1183 48 349 354 892 9 26
2018 1287 539 808 103 61 293 37 37 285 435 | 48| 1188 67 224 623 919 14 50
2019 489 521 639 118 81 156 9 52 314 564 | 55 468 | 100 145 1069 1019 1 28
2020 176 109 52 8 27 27 6 10 116 315 | 23 324 33 87 329 649 0 9
2021 435 151 182 24 40 141 36 2 207 262 10 138 15 146 458 569 7 3
2022 802 588 116 90 74 165 3 12 363 394 | 68 663 18 188 768 1287 2 9

Razem | 8649 | 13610|3147| 1043 | 930 | 2490 | 233 | 670 | 3630| 5842|583 | 7315 | 681 | 3047 | 5070| 6803 65| 228

Stosunkowo niewielki udziat posuszu (3,46%) w pozyskaniu grubizny swiadczy posrednio
0 stabiinym stanie zdrowotnym drzewostanéw nadleénictwa (ryc. 1). Srednio
w analizowanym okresie w ramach uprzatania posuszu pozyskiwano 2 377 m® drewna
rocznie. Migzszos¢ posuszu w poszczegolnych latach wynosita od 786 do 4 602 m? rocznie.
W latach 2013 i 2014 uprzatano wiecej posuszu w porownaniu do nastepnych lat, co
zwigzane byto czesciowo z wydzielaniem sie drzew uszkodzonych i ostabionych przez okisci
lodowg z 2010 roku. W ostatnim dziesiecioleciu zdecydowanie wiekszy udziat w uzytkowaniu
przygodnym miaty ztomy i wywroty (6,78 % uzytkowania gtdwnego) uprzatniete w iloSci
46 637 m?® najwiecej w latach: 2013 — 13 290 m?i 2014 — 4 482 m® (tab. 6).

Udziat procentowy cie¢ sanitarnych i przygodnych w pozyskaniu
drewna na terenie Nadlesnictwa Miechéw w latach 2013-2022

3,46%

6,78%

pozostate pozyskanie grubizny
ztomy i wywroty

posusz

Ryc. 1
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Udziat procentowy cie¢ sanitarnych i przygodnych
w pozyskaniudrewna drzew iglastych na terenie
Nadlesnictwa Miechow w latach 2013-2022

5,20%

.Jomstaie pozyskanie grubizny
ztomy i wywroty

posusz

Rvc. 2

Udziat procentowy cie¢ sanitarnych i przygodnych
w pozyskaniu drewna drzew lisciastych na terenie
Nadlesnictwa Miechéw w latach 2013-2022

2,51%

[ pozostate pozyskanie grubizny

zlomy i wywroty

posusz

Ryc. 3

Graficzng ilustracje pozyskania uzytkdw sanitarnych i przygodnych na terenie Nadlesnictwa

Miechoéw w kolejnych latach okresu 2013-2022 przedstawiono na ryc. 4 i 5.

Pozyskanie drewna drzew iglastych w tym uzytkow sanitarnych i przygodnych
w Nadlesnictwie Miechow
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0
2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022
® pozyskanie drewna ogélem | 24921 | 27786 | 28310 | 24698 | 25013 | 25147 | 28234 | 23256 | 24231 | 21238
m uzytki sanit. i prayg. 12432 | 3604 | 2437 | 1325 | 2406 | 3166 | 2065 | 415 | 1011 | 1851
wtym: zlomyiwywroty | 9560 | 1453 | 1518 | 543 | 1592 | 972 847 154 318 855
posusz 2871 | 2151 | 979 782 814 | 2194 | 1217 | 26l 693 395
Rok Ryc. 4
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Pozyskanie drewna drzew lisciastych w tym uzytkow sanitarnych i przygodnych
w Nadlesnictwie Miechow

o N TNEN NN ENENTTNEN NN TR ENNseeee v

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2018 2020 2021 2022
M pozyskanie drewna ogotem| 31295 45918 46 854 50403 50346 46075 43207 43907 41 495 35243
W uzytki sanit. i przyg. 5461 4758 5165 2872 3786 4408 4557 2 260 2187 4186
w tym: ztomy i wywroty 3730 3029 4173 2362 3179 3295 2962 1735 1441 2919
posusz 1731 1729 992 511 607 1112 1595 524 747 1267
Rok Ryc. 5
13

192




Szkody powodowane przez zwierzeta

Szkody wyrzgdzane w uprawach przez zwierzyne sg od szeregu lat istotnym
zagadnieniem w zakresie ochrony lasu Nadlesnictwa Miechow. Zestawienie powierzchni
szkéd powodowanych przez ssaki w uprawach i miodnikach w latach 2013-2022 zawiera
tabela 8, sporzadzona na podstawie ,Zestawien powierzchni uszkodzen powodowanych

przez zwierzyne” przesytanych przez RDLP Krakow do ZOL oraz raportéw SILP - formularz

19 IOL.

Tabela 8. Rozmiar szkod wyrzgdzanych przez ssaki w Nadlesnictwie Miechéw

Szkody powodowane przez roslinozerne ssaki w uprawach Nadlesnictwa Miechow byty

Powierzchnia uszkodzen w [ha]

uprawy mlodniki
Rok przy stopniu uszk. w % przy stopniu uszk. w %
21-40 > 40 Razem 21-40 > 40 Razem
2013 1,50 1,10 2,60
2014 0,65 2,10 2,75
2015 35,31 41,45 76,76
2016 38,77 48,63 87,40
2017 35,96 13,05 49,01
2018 35,91 22,38 58,29 0,80 0,80
2019 71,87 3,21 75,08
2020 56,98 24,48 81,46
2021 36,87 8,49 45,36
2022 37,16 1,95 39,11

w analizowanym dziesiecioleciu relatywnie wysokie.

Powierzchnia uszkodzenia [ha]

90,00
80,00
70,00
60,00
50,00
40,00
30,00
20,00
10,00

0,00

Zestawienie powierzchni upraw uszkadzanych przez zwierzyne

(ssaki) wlatach 2013-2022 w Nadlesnictwie Miechow

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

2140 %

Lata

>40 %
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Uszkodzenia mtodnikéw odnotowano tylko w roku 2018.

Zestawienie powierzchni mtodnikow uszkadzanych przez
zwierzyne (ssaki) w latach 2013-2022 w Nadlesnictwie Miechow
0,80
0,70
0,60
0,50
0,40
0,30
0,20
0,10
0,00

Powierzchnia uszkodzenia [ha]

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
Lata

Ryc. 7

2140% >40 %

We wszystkich rozpatrywanych sezonach dominowaty uszkodzenia w stopniu do 40%.
Gtéwnymi gatunkami zwierzyny powodujgcymi szkody w odnowieniach s3g jeleniowate.
Rozmiar szkéd wyrzgdzanych przez sarne i jelenia w uprawach Nadlesnictwa Miechow,
w latach 2019-2022, prezentujg ryc. 6 i 7. Najwiekszg koncentracje uszkodzen
powodowanych przez zwierzyne ptowg w uprawach i mtodnikach odnotowano w latach 2019-
2022 w lesnictwach: Goszcza, Chrusty i Trzycigz (ryc. 8).

Wykresy na podstawie danych z formularza 19 10L

Powierzchnia uszkodzen powodowanych przez sarne i jelenia w uprawach na terenie

5 - Nadlesnictwa Miechoww latach 2019-2022
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Powierzchnia uszkodzen powodowanych przez dziki w drzewostanach Nadlesnictwa
Miechow w latach 2019-2022

Powierzchnia [ha]
=

Ryc. 9

W 2019 m2020 m2021 w2022

Szkody w drzewostanach powodujg takze zajgc, dzik oraz to$s (zwierze towne
z catorocznym okresem ochrony). Zajgc wg danych z formularza nr 19 w okresie 2013-2022
byt sprawcg szkod na powierzchni 136,47 ha, (gtownie w stopniu ponizej 40%). W ostatnich
latach corocznie odnotowuje sie szkody w uprawach i mtodnikach powodowane przez dziki,
dotyczyto to gtdwnie lesnictwa Trgby. Rozktad powierzchni drzewostandw uszkodzonych
przez dziki w ostatnim czteroleciu, w skali le$nictw, prezentuje ryc. 9.

Tabela 9. Wystepowanie uszkodzen istotnych spowodowanych przez zwierzeta na terenie
Nadlesnictwa Miechow w latach 2013-2022 (formularze nr 3 10L - ,Kwestionariusz
wystepowania uszkodzen spowodowanych przez owady, ssaki, ptaki i wykonanych zabiegow
ochronnych”)

Rok Jeleniowate | Los Dzik Zajac Gryzonie
2013 16,84 0,00 0,20 6,30 0,50
2014 0,65 0,00 0,00 2,10 0,00
2015 44,74 0,00 0,00 32,02 2,10
2016 65,86 0,00 2,56 18,98 0,30
2017 24,31 0,00 0,00 24,70 0,00
2018 41,11 0,00 1,00 16,98 1,45
2019 58,65 0,00 1,95 14,48 0,84
2020 74,23 0,00 2,23 5,00 0,90
2021 39,36 0,00 2,45 4,55 0,80
2022 24,26 2,42 0,90 11,53 0,00

Ogotem: 390,01 2,42 11,29 136,64 6,89
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W ramach ochrony upraw lesnych przed zwierzyng nadle$nictwo stosuje grodzenia,
gtébwnie dla odnowien z udziatem debu, jodly i cennych gatunkéw domieszkowych,
palikowanie modrzewia oraz zabezpieczanie odnowien repelentami.

Stosowane zabezpieczenia upraw i miodnikbw nie zawsze sg skuteczne,
w szczegolnosci w przypadku tosia, ktéry z racji swoich rozmiaréw niszczy lub przeskakuje
ogrodzenia.

Nadlesnictwo prowadzi gospodarke towieckg na terenie OHZ oraz wptywa w procesie
analizy i zatwierdzania rocznych planéw gospodarowania populacjami zwierzyny townej

w ramach dziatajgcych na tym terenie kot towieckich.

6. Ochrona pozytecznej fauny

Nadlesnictwo prowadzi dziatania zmierzajgce do poprawy warunkéw bytowych ptakow
polegajgce na wywieszaniu, konserwacji i czyszczeniu budek legowych dla ptakow.
W okresie jesienno-zimowym, prowadzi sie dokarmianie ptakéw.

Prowadzone przez Nadlesnictwo Miechdw dziatania gospodarcze z zakresu ochrony lasu

uwzgledniajg przepisy i zasady dotyczgce ochrony przyrody.

7. Wskazania w zakresie ochrony lasu

Stan ogdlnej ochrony lasu w Nadlesnictwie Miechéw nalezy uzna¢ za dobry. Na
podobng ocene zastuguje stan zdrowotny i sanitarny drzewostanow w tym nadlesnictwie.

W omawianym okresie nie odnotowano wzmozonej intensywnosci wydzielania sie
posuszu w drzewostanach. Po okresowym niedoborze opadéw w latach 2015-2018
nastgpito polepszenie zaopatrzenia srodowiska lesSnego w wode opadowg w ostatnich
latach. Przyczynito sie to do poprawy ogolnej kondycji drzewostandw.

Wskazania kierunkowe dla nadlesnictwa wynikajg z potrzeby kontynuowania realizacji
obowigzujgcych regulacji w zakresie ochrony lasu i zalecen Instrukcji Ochrony Lasu oraz
monitorowania zidentyfikowanych dla tego terenu aktualnych i potencjalnych zagrozeh.
W wiekszosci przypadkéw wytyczne sg ukierunkowane na kontynuacje dotychczasowych,

prawidtowych dziatan.

A. Dziatania dla ograniczenia szkéd od czynnikéw abiotycznych
e dostosowywanie sktadu gatunkowego upraw do warunkéw siedliskowych,
e regulowanie sktadu gatunkowego i zageszczenia odnowien w trakcie zabiegéw

pielegnacyjnych,
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usuwanie, w ramach zabiegéw pielegnacyjnych, drzew podatnych na ztamania,
zahubionych oraz osobnikdw z objawami uszkodzenia przez choroby korzeni, nie
posiadajgce waloréow drzew biocenotycznych,

prowadzenie kontroli zagrozenia lasu przez czynniki abiotyczne oraz ich rejestrowanie

zgodnie z IOL.

B. Monitoring i ochrona lasu przed chorobami grzybowymi

do czasu okreslenia skutecznej metody ochrony jesionow przed ich zamieraniem
w uprawach lub do czasu zanikniecia procesu chorobowego, zastepowanie tego
gatunku innymi, zgodnymi z siedliskiem

prowadzenie przebudowy drzewostandw zajmujgcych niewtasciwe siedliska
prowadzenie oceny zagrozenia lasu przez czynniki chorobotworcze oraz ich
rejestrowanie zgodnie z IOL.

sygnalizowanie do ZOL zjawisk chorobowych wymagajgcych rozpoznania

C. Monitoring i ochrona lasu przed owadami

kontynuowanie dziatan zmierzajgcych do utrzymania wiasciwego stanu sanitarnego
drzewostanow, przy szczegélnym uwzglednieniu:

o biezgcej kontroli wydzielania sie posuszu i oceny przyczyn zamierania drzew,

o terminowego usuwania i wywozu drzew zasiedlonych przez szkodniki wtorne,

utylizacja zasiedlonych przez szkodniki wtorne resztek pozrebowych,
o terminowego porzadkowania drzewostanow w przypadku wystgpienia
kleskowych szkdd od czynnikow abiotycznych,

w ramach realizacji zadan zwigzanych z ochrong przyrody i ro6znorodnosci
biologicznej, dopuszczalne jest pozostawianie do naturalnego rozkfadu drzew
martwych i zamierajgcych, pod warunkiem braku zagrozenia dla stanu zdrowotnego
drzewostanu, a takze dla mienia i bezpieczenstwa powszechnego. Zalecane jest
w miare mozliwosci pozostawianie gatunkéw innych niz sosna i Swierk,
obserwowanie skutkéw wystepowania populacji foliofagbw debu w celu wczesnego
uchwycenia trendu progradacyjnego zwojki zieloneczki i miernikowcow.
obserwowanie uszkodzenia drzewostanow jodtowych przez obiatki pedowg i korows.
W przypadku stwierdzenia zagrozenia jedlin przez wymienione mszyce podjecie
dziatan ochronnych.
obserwowanie populacji szkodnikow upraw i mtodnikbw, a w razie koniecznosci
podejmowanie dziatan ochronnych.
rejestrowanie szkod istotnych, powodowanych przez szkodliwe owady, zgodnie

Z kryteriami zawartymi w IOL
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D. Ochrona lasu przed szkodami od zwierzyny

przygotowywanie towieckich planéw hodowlanych w oparciu o rzeczywiste stany
zwierzyny. Doskonalenie metod inwentaryzacji zwierzyny,

przestrzeganie petnej realizacji zatwierdzonych plandw towieckich,

utrzymywanie stanu iloSciowego zwierzyny na poziomie umozliwiajgcym realizacje
zadan z zakresu hodowli lasu,

utrzymywanie wiasciwej struktury wiekowe;j i ptciowej zwierzyny ptowej,

kontynuowanie = zabezpieczania  upraw  stosownie do  rozmiaru  szkdd

I koncentracji zwierzyny.

E. Ochrona pozytecznej fauny:

wspieranie owadozernego ptactwa poprzez pozostawianie drzew dziuplastych
stanowigcych naturalne miejsca gniazdowania,

w miare potrzeb wywieszanie i konserwacja skrzynek legowych dla ptakow,

w miare potrzeb wywieszanie schrondéw dla nietoperzy,

w uzasadnionych przypadkach dokarmianie ptakéw w okresach, w ktérych warunki
atmosferyczne utrudniajg im zdobywanie pozywienia,

biologiczne wzbogacanie obrzezy lasu poprzez ksztattowanie stref ekotonowych

w miejscach, w ktorych strefy te nie wyksztatcajg sie samoistnie.

Jarostaw Plata

Kierownik
Zespotu Ochrony Lasu w Krakowie
(podpisano elektronicznie)
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XIX. Ocena koncowa gospodarki lesnej Dyrektora RDLP w Krakowie
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OCENA REALIZACJI PLANU URZADZENIA LASU
NADLESNICTWA MIECHOW
ZA OKRES 1.01.2013 - 31.12.2022 R. DOKONANA PRZEZ DYREKTORA
REGIONALNEJ DYREKCJI LASOW PANSTWOWYCH W KRAKOWIE

W dniu 27.01.2023 r. podczas posiedzenia Narady Techniczno-Gospodarczej, na
podstawie przedstawionej analizy gospodarki lesnej zawartej w referacie Nadlesniczego
i koreferacie Wykonawcy projektu Planu Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Miechéw na
lata 2023-2032 oraz wiasne rozeznanie, oparte m.in. na wynikach kontroli oceniam

pozytywnie
gospodarke lesng za okres obowigzywania Planu Urzgdzenia Lasu na lata 2013-2022
w Nadlesnictwie Miechéw (dalej: PUL), z uwagami.

Gospodarka lesna w latach 2013-2022 byta prowadzona w oparciu o Plan
Urzadzenia Lasu sporzadzony przez Biuro Urzgdzania Lasu i Geodezji Lesnej
zatwierdzony nastepnie przez Ministra Srodowiska decyzjg z dnia 30.12.2013 r. (zn. spr.:
DLP-1-611-69/52213/13/LP) i zmieniony Aneksem do Planu Urzadzenia Lasu
zatwierdzonym przez Ministra Klimatu i Srodowiska pismem z dnia 30.03.2021 r. (zn. spr.:
DLt-WGL.8100.6.2021).

|. Stan posiadania

Powierzchnia gruntéw w zarzgdzie Nadlesnictwa Miechéw wg stanu na 2013 rok
wynosita 11 605,6123 ha, w tym lesna — 11 296,5954 ha. W okresie obowigzywania Planu
Urzadzenia Lasu na lata 2013-2022, wystgpity zmiany w stanie posiadania Nadlesnictwa
Miechoéw. W ich wyniku powierzchnia Nadlesnictwa zwiekszyta sie o 18,0955 ha (ubyto
32,1758 ha gruntow, a przybyto 50,2713 ha).

Najwiecej gruntéw ubyto w wyniku przekazania gruntéw Skarbu Panstwa na mocy
prawa (decyzje administracyjne - specustawa drogowa, wyroki sgdowe), dostosowania do
ewidencji powszechnej oraz w zwigzku ze sprzedazg. Najwiecej gruntow przybyto
w wyniku zakupu na mocy prawa do pierwokupu, przejecie gruntow na mocy prawa
(decyzji starostéw), zamiany gruntéw lub dostosowania rejestru gruntow Nadle$nictwa do
zmodernizowanej EGIB.

Nadlesnictwo posiada uregulowany stan prawny (zatozone ksiegi wieczyste) dla

99,1% powierzchni gruntow bedacych w zarzadzie.
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Powierzchnia gruntow w zarzgdzie Nadlesnictwa na dzien 1 stycznia 2023 r. wynosi

11 614,2180 ha (bez gruntow we wspodtwtasnosci — 9,4898 ha), wtym lesna —
11 340,9411 ha.

Il. Uzytkowanie gidwne lasu

Etat uzytkowania gtéwnego zatwierdzony Decyzjg Ministra Srodowiska w 2013 r.

przewidywat do pozyskania w ramach uzytkowania gtéwnego 710 906 m3 grubizny (netto).

Nadlesnictwo zrealizowato etat w prawie 97%. Z planowanej do pozyskania ilosci drewna,

w wyniku realizacji zabiegdéw pozyskano 687 170,04 m3.

1.

Migzszosciowy etat uzytkow rebnych zrealizowany zostat w ponad 87% (na planowane
418 106 m3, wykonano 366 542,78 m3), natomiast etat powierzchniowy wykonano
w ponad 95% (na planowane 3 203,28 ha, wykonano 3 062,24 ha). Rozmiar cie¢
rebnych dostosowano do potrzeb na gruncie i zapisow PUL oraz stanu drzewostanow
ostabionych lub uszkodzonych przez czynniki abiotyczne i biotyczne. Uzytki przygodne

w uzytkowaniu rebnym stanowity 7% ogolnej migzszosci uzytkow rebnych.

. Etat powierzchniowy uzytkowania przedrebnego (czyszczenia pdzne z pozyskaniem

masy, trzebieze wczesne i pézne) wynosit 6 969,81 ha i zostat wykonany w 87,5%
tj. na powierzchni 6 100,82 ha.
W ramach wykonywanych zabiegéw pielegnacyjnych, pozyskano 293 168,72 m3
grubizny, czyli nieco ponad 100% zaktadanej w planie wielkosci, ktéra wynosita
292 800 m3. Udziat uzytkéw przygodnych w uzytkowaniu przedrebnym wyniost 11%.
Intensywnos$¢ cie¢ w ramach trzebiezy wczesnych wynosita — 27,67 m3/ha, natomiast
trzebiezy pdéznych — 46,79 m3ha. Sumaryczna intensywno$¢ cie¢ wykonanych
zabiegow pielegnacyjnych wyniosta 48,05 m3/ha (przy uwzglednieniu CP-P).
Realizacja trzebiezy wczesnych w wymiarze powierzchniowym zostata wykonana
na poziomie 91%. Gtéwng przyczyng niepetnej realizacji tego wskazania
gospodarczego byty dilugookresowe problemy z wytonieniem wykonawcow prac
leSnych. W gtéwnej mierze ww. czynnik przyczynit sie do niepetnego zrealizowania
zatozen Planu Urzgdzenia Lasu w pozostatym zakresie prac z zakresu uzytkowania
rebnego. Na podstawie kontroli Inspekcji LP przeprowadzonej na koniec okresu
obowigzywania PUL pod kontem wptywu braku realizacji wskazowki na stan
zachowania lasu nalezy przyjg¢, ze kondycja drzewostanow wskazanych do
pielegnowania w poprzednim PUL jest obecnie wlasciwa - ocena terenowa jakosci

i zdrowotnosci upraw, mtodnikéw i drzewostanow trzebiezowych na gruncie uzyskata
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ocene bardzo dobrg. Nie mniej jednak z uwagi na znaczenie trzebiezy wczesnej dla

ksztattowania drzewostanu, zabieg ten powinien by¢ wykonywany w pierwszej

kolejnosci.

Zaplanowany etat powierzchniowy uzytkowania gtownego nie zostat w pefni

wykonany (uzytkowanie rebne 87,7%, uzytkowanie przedrebne 100 %, uzytkowanie

gtébwne 96,6%), ze wzgledu na wczesniej wymienione trudnosci dotyczgce organizacji

zaplecza osobowego wykonawcéw prac ledSnych, a takze zakwalifikowanie czesci

powierzchni do kategorii drzewostanow reprezentatywnych. Podobnie jak wczesniej

wymienione niepetne wykonanie etatu migzszosciowego uzytkowania rebnego, ktore

zrealizowano na poziomie prawie 88% zaplanowanego etatu.

lll. Hodowla lasu

1. Odnowienia i zalesienia

Zalesienie gruntow nielesnych — nie planowano i nie wykonywano tego zabiegu,
Zalesienie nieuzytkdw — nie planowano i nie wykonywano tego typu zalesien,
Odnowienie halizn, ptazowin i zrebéw planowano na pow. 12,18 ha - wykonano
zadanie na powierzchni 7,44 ha, tj. 61% planu,

Odnowienie drzewostanow przewidzianych do uzytkowania rebnego rebniami
czesciowymi i stopniowymi planowane na pow. 1 126,38 ha - wykonano zadanie
na powierzchni 944,73 ha, tj. prawie 84% planu,

Podsadzenia produkcyjne - planowano w wymiarze 35,36 ha - wykonano 30,43 ha,
tj. 86% planu,

Dolesienia luk i przerzedzen planowano na pow. 26,78 ha - wykonano zadanie na
powierzchni 39,84 ha, tj. 149% planu,

Ogdtem realizacja zadan z tytutu zalesien, odnowien, podsadzen i dolesien, bez
poprawek i uzupetnieh, zostata wykonana w 85% - (zaplanowano 1200,70 ha,
wykonano 1022,44 ha),

Poprawki i uzupetnienia planowano na pow. 13,18 ha - wykonano zadanie na

powierzchni 95,73 ha.

2. Pielegnowanie lasu, w tym upraw i mtodnikéw

Plan Urzadzenia Lasu na lata 2013-2022 przewidywat wykonanie zadan z zakresu

pielegnowania lasu w wysokos$ci 2166,66 ha, z czego:
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— Ogoétem pielegnowanie zainwentaryzowanych upraw (pielegnacja gleby i CW)
zaplanowano na poziomie 318,25 ha, wykonano 1496,47 ha, w tym:
o Pielegnacje gleby w uprawach — zaplanowano na pow. 18,30 ha, wykonano
na pow. 1062,66 ha,
o Czyszczenia wczesne (CW) — zaplanowano na pow. 299,95 ha, wykonano na
pow. 433,81 ha, tj. 144,6% planu,
— Czyszczenia pézne (CP) — zaplanowano na pow. 634,52 ha, wykonano na pow.
513,21 ha, tj. 80,9% planu,
— Melioracje agrotechniczne — zaplanowano na pow. 1 213,89 ha, wykonano na pow.
922,46 ha, tj. 76%.
Pielegnacjg objeto uprawy i miodniki wymagajgce przeprowadzenia tego zabiegu,

co zapewnito ich prawidtowy wzrost i rozwo;.

Niepetne wykonanie ww. zabiegéw hodowlanych (odnowienie powierzchni lesnej
i nielesnej, czyszczenia pdzne, melioracje agrotechniczne) wynikato przede wszystkim
z: braku koniecznosci wykonywania zaplanowanych wskazéwek hodowlanych,
opisanych wczesniej problemow z wytonieniem wykonawcow prac lesnych, realizacji
wskazéwek rebnych w ostatnim roku minionego PUL skutkujgcej koniecznoscig
przesuniecia prac odnowieniowych na przyszty okres projektu PUL, modyfikacji
sposobu odnawiania lasu wigzgcego sie z wydtuzeniem okresu od rozpoczecia cie¢ do
uznania uprawy — wykonano ciecia obsiewne, w wyniku ktérych parametry uzyskanego
odnowienia naturalnego nie pozwalajg na uznanie odnowienia na poczet zesztego PUL.
Dodatkowo niektore z prac zaplanowanych do realizacji o minionym PUL zostaty
zrealizowane ponad zaktadany zakres. Postepowanie takie rowniez byto podyktowane
aspektami pielegnacyjnymi ukierunkowanymi na poprawe jakosci hodowlanej mtodego

pokolenia w szerszym zakresie niz zaktadat poprzedni Plan.
3. Skfad gatunkowy upraw i mtodnikéw

Na przestrzeni ostatniego 10-lecia zauwazalny jest wzrost powierzchni lesnej
zalesionej z wartoéci 11 296,5954 ha, do 11 340,9411 ha.

Powierzchnia upraw i mtodnikbw do 10 lat na powierzchniach otwartych wynosi na
01.01.2023 r. 11,61 ha i posiada sktad gatunkowy zgodny lub czesciowo zgodny ze
skladem pozgdanym na danym siedlisku. W znacznej przewadze sktad gatunkowy upraw

oceniany jest jako zgodny (83%) ze sktadem pozgdanym na zajmowanym siedlisku.

4
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Uprawy czesciowo zgodne zajmujg 17% upraw na otwartej powierzchni. Brak jest upraw

niezgodnych z pozgdanym sktadem gatunkowym.

Przecietny procent pokrycia dla upraw i odnowien podokapowych wynosi 66,1%.
Powierzchnia zajmowana pod te uprawy i odnowienia w klasie odnowienia (KO) to 76%,
w klasie do odnowienia (KDO) — 2%, natomiast w uprawach po rebniach ztozonych 22%.
Przecietna jakos¢ hodowlana w KO zostata okreslona, jako 1-1 (uprawy bardzo dobre),

natomiast w KDO i uprawach jako uprawy zadowalajgce (2-2 i 2-1).

Wszystkie odnowienia podokapowe, uprawy i mfodniki stanowig 32,5% powierzchni

lesnej Nadles$nictwa Miechow.

Na podstawie powyzszych danych mozna stwierdzi¢, iz stan odnowien
podokapowych oraz upraw i mtodnikédw po rebniach ztozonych jest bardzo dobry lub
przynajmniej zadowalajgcy, a ich warto§¢ hodowlana odpowiednia, ze sktadem
gatunkowym dostosowanym do zajmowanych siedlisk. Prognozuje to w przysztosci
uzyskaniem stabilnych i zywotnych drzewostanow, ktére powinny zastgpic starzejgce sie

lasy.

IV. Ochrona lasu

1. Szkody od owadow, grzybow i zwierzyny ptowe;.

Ogdlny stan zdrowotny drzewostanow Nadle$nictwa nalezy uzna¢ za dobry,
cow duzej mierze zwigzane jest z dostosowaniem gatunkow lasotwérczych do
zajmowanych siedlisk lesnych oraz odpowiednimi dziataniami profilaktycznymi podjetymi
w ubiegtym dziesiecioleciu (usuwanie posuszu), jak réwniez zrealizowanym zabiegami
ograniczajgcymi.

W minionym okresie w drzewostanach Nadlesnictwa pojawiato sie jednorazowo
zaewidencjonowane zagrozenie ze strony szkodnikdw pierwotnych (miernikowce),
powodujgcych uszkodzenia w drzewostanach debowych w roku 2018. Inwentaryzacja
wykazata szkody na powierzchni prawie 225 ha. W kolejnych latach szkody byty
praktycznie niezauwazalne (w 2019 r. — 3,15 ha). Ponadto w latach 2013-2014
odnotowano 255 ha drzewostandw sosnowych zaatakowanych przez cetynce oraz blisko
95 ha drzewostandéw sSwierkowych uszkodzonych przez kornika drukarza w okresie
2013-2019.
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W ostatnim 10-leciu stwierdzono 265,16 ha upraw i mtodnikow porazonych mgczniakiem
debu oraz 252,47 ha zamierajgcych drzewostanow jesionowych.

Zauwazalne takze pozostajg szkody powodowane przez zwierzyne ptowg (sarna
i jelen). Dotyczy to gtéwnie drzewostanéw sosnowych i bukowych w mtodszych klasach
wieku (spatowanie, zgryzanie). Szkody istotne gospodarczo (ij. powierzchnia szkdd >40%)
w okresie 2013-2022 odnotowano na ponad 165 ha. Dziatania podejmowane przez
Nadlesnictwo, polegajgce przede wszystkim na mechanicznym (grodzenie) oraz
chemicznym zabezpieczeniu upraw (repelent) w celu ograniczenia szkéd od zwierzyny,
byty wiasciwe. Znaczny rozmiar szkdd wskazuje, ze najskuteczniejszym sposobem
ograniczania szkéd w uprawach jest i bedzie utrzymanie wtasciwej liczebnos¢ populacji

zwierzyny, dostosowanej do pojemnosci siedliska.

Zagrozenia i szkody powodowane przez czynniki szkodotwodrcze sg stale
monitorowane. Podejmowane przez Nadlesnictwo dziatania profilaktyczne i ograniczajace,
realizowane w porozumieniu z Zespotem Ochrony Lasu w Krakowie, nalezy oceniC jako

prawidtowe.
2. Szkody od czynnikéw abiotycznych.

Do szkodliwych czynnikéw abiotycznych wystepujgcych na terenie Nadlesnictwa
Miechow o najwiekszym znaczeniu gospodarczym w minionym okresie nalezaty: okis¢
$niezna, przymrozki, susza, wiatr. W minionym okresie w stosunku do powierzchni
zajmowanej przez miodsze klasy wieku (<20 lat) najbardziej istotnym czynnikiem
szkodotworczym w starszych drzewostanach byty zakidcenia stosunkéw wodnych
w postaci niedoboru wody lub niska temperatura. W przypadku drzewostandéw powyzej
20 lat szkody powstawaty gtownie na wskutek wiatru lub intensywnych opaddéw s$niegu.
Postepowanie zwigzane z likwidacjg tych szkdd, polegajgce na usuwaniu uszkodzonych
drzew, zapobiegato pojawieniu sie i rozwojowi szkodnikow wtérnych. Sposréd czynnikow
abiotycznych najwiekszym zagrozeniem okazat sie jednak mokry, marzngcy snieg.

Udziat cie¢ sanitarnych w catym okresie wyniost prawie 6% ogdlnego pozyskania
(39 378,41 m3).

3. Zagrozenie pozarowe.

Lasy Nadlesnictwa Miechéw nalezg do Ill kategorii zagrozenia pozarowego.
W minionym 10-leciu odnotowano 5 pozaréw (pozar pokrywy gleby), ktére wystgpity

w sumie na 1,68 ha powierzchni.

6
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4. Ochrona przyrody

W roku 2021 uzupetniono obowigzujgcy Plan Urzadzenia Lasu o zakres planu
zadan ochronnych, wprowadzonych aneksem z dnia 30.03.2021 r. (zn. spr.: DLL-
WGL.8100.6.2021) dla obszarow Natura 2000: Biata Goéra PLH120061, Dabie
PLH120064, Kepie na Wyzynie Miechowskiej PLH120070, Kwiatowka PLH120056,
Opalonki PLH120071 i Sterczéw Scianka PLH120015. Zakres dokumentacji zostat
poszerzony o zadania czynnej ochrony ukierunkowane na zachowanie i utrzymanie stanu
zachowania ww. obszarow. W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Miechow
umiejscowionych jest 10 rezerwatéw. Na podstawie zawartego porozumienia z Regionalng
Dyrekcjg Ochrony Srodowiska w Krakowie, Nadle$nictwo brato udziat w realizacji dziatan
czynnej ochrony siedlisk kserotermicznych ze $rodkéw NFOSIGW i UE.

Ponadto, standardowe czynnosci gospodarcze wykonywane byty w sposob zapewniajgcy
zachowanie i ochrone gatunkow roslin, zwierzat i grzybdéw. Dobrze utrzymane zasoby
lesne stanowig odpowiednig baze pokarmowg oraz stwarzajg dogodne warunki dla wielu
gatunkow zwierzat. Obserwowane negatywne zmiany hydrologiczne, opisane wczesniej
susze i w konsekwencji obnizanie sie poziomu wod gruntowych, majg istotny wptyw na
stan zachowania niektorych gatunkow roslin. W ostatnim 10-leciu w ramach wspotpracy
z jednostkami administracji samorzadowej w sferze ochrony przyrody m.in wykonano
zabiegi pielegnacyjne i sanitarne, zapewniajgce bezpieczenstwo przy pomnikach oraz

opracowano operat dendrologiczny dla pomnika przyrody.

V. Stan lasow

Stan zdrowotny lasow Nadlesnictwa oceni¢ mozna jako dobry. W poréwnaniu do
okresu ubiegtego zapas nieznacznie spadt o niespetna 24 tys. m3 i wynosi blisko 3,653 min
m3. Zasobno$¢ drzewostandw obnizyta sie do poziomu 330 m3/ha. Znaczgco, bo prawie
dwukrotnie zwiekszyta sie powierzchnia drzewostanéw w klasie odnowienia i wynosi
2784,33 ha, jest to efekt prowadzonej przebudowy gatunkowej i pokoleniowej. Ponad
trzykrotnie zwigekszyta sie powierzchnia w klasie do odnowienia (z 41,39 ha do 149,79 ha).
Przecietny wiek wzrést z 75 do 81 lat.

Zmiana zasobnosci oraz zapasu drzewostandw na terenie Nadlesnictwa zwigzana
jest przede wszystkim ze starzeniem sie drzewostanow i rozpoczetym w poprzednim
Planie procesem przebudowy drzewostanédw i wymiany pokoleniowej w lasach

Nadlesnictwa. Dziatania te byty realizowane w sposob prawidtowy.
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Na podstawie powyzszych danych mozna stwierdzi¢, ze trwatosc laséw na terenie
Nadlesnictwa Miechow nie jest zagrozona, a realizowane zadania zwigzane z przebudowg
drzewostandéw i wymiang pokoleniowg, gwarantujg utrzymanie lub poprawe stabilnosci
i zdrowotnosci oraz sprawniejsze dostosowanie sie powstajgcych mtodych laséw do zmian

srodowiskowych (gtéwnie hydrologicznych i klimatycznych).

VI. Infrastruktura techniczna

Nadlesnictwo posiada bardzo dobrze rozbudowang infrastrukture drogowa.
W ubiegtym okresie gospodarczym zrealizowato wiele inwestycji usprawniajgcych ten
obszar (budowa, przebudowa lub remonty drog lesnych oraz szlakow zrywkowych,
parkingéw, wiat i sali edukacyjnych, kancelarii lesnictw), utatwiajgc prowadzenie
prawidtowej gospodarki lesnej i zwiekszajgc dostepnosc terendw lesnych, w tym takze dla
celdw turystycznych i edukacyjnych. W minionym okresie wybudowano 7 nowych drdg

oraz przebudowano 2 juz istniejgce.

Inwestycje i remonty dotyczyty réwniez budynkow stuzbowych i technicznych, w tym
np. przebudowa budynku gospodarczo-magazynowego na Izbe Le$ng wraz z wykonaniem
Sciezki edukacyjnej. Czes¢ inwestycji polegata na zastosowaniu proekologicznych
rozwigzan (dostosowanie kottowni Le$nictw: Opacz, Chrusty, Traby, Tunel, Klondw,
Sosnowka, Goszcza, Skata do wymogdw ,ustawy antysmogowej’). Rozbudowano takze

zaplecze infrastruktury OHZ w zwigzku ze zwalczaniem ASF.

Nadlesnictwo prowadzito prace zwigzane z utrzymaniem i poprawg funkcjonalnosci
obiektéw edukacyjnych, rekreacyjnych i turystycznych, takich jak Sciezki edukacyjne,

miejsca postoju pojazdow, tablice informacyjne.

Na wyrdznienie zastuguje wtasciwie prowadzona dziatalno$¢ budowlana w zakresie
retencjonowania wody. W ramach projektu Matej Retencji Nizinnej Nadlesnictwo
wybudowato 4 obiekty - zbiorniki retencyjne oraz wykonato zadanie pod nazwg ,Rynna
erozyjna na starej gruntowej drodze lesnej powstatej na skutek opadow deszczu
przechodzgca poza obszarami leSnymi w row melioracyjny na terenie LeSnictwa Trgby

Nadlesnictwa Miechow”,

VIl. Monitoring planu urzadzenia lasu.

Realizacja zadan gospodarczych, w tym zawartych w Planie Urzgdzenia Lasu na

lata 2013-2022 dla Nadlesnictwa Miechow, podlegata kontroli okresowej, zrealizowane;j
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przez Inspekcje Lasow Panstwowych w 2022 roku. W przedmiotowej kontroli Nadlesnictwo
uzyskato ogolng ocene dostateczng. Ponadto, w ramach sprawowanego nadzoru,
Dyrektor RDLP w Krakowie zlecat wydziatowi wlasciwemu ds. kontroli wykonywanie
kontroli doraznych i problemowych (tgcznie 20). Pozostate wydziaty merytoryczne RDLP
w Krakowie weryfikowaty poprawnos$¢ wykonywania i rejestracji zdarzen gospodarczych
w ramach kontroli funkcjonalnych. Przeprowadzone kontrole w dziatach: urzgdzanie lasu
i zamdwienia publiczne, wykazywaty pojedyncze uchybienia i nieprawidtowosci.

Stan zdrowotny i stan zagrozenia lasu, gtéwnie ze strony owadow i grzybdéw, byty
i sg stale monitorowane przez Zespét Ochrony Lasu w Krakowie.

Podsumowujgc nalezy stwierdzi¢, Zze w Nadlesnictwie Miechow w minionym
dziesiecioleciu prowadzono gospodarke lesng opartg na podstawach ekologicznych.
Dziatania prowadzone przez Nadlesnictwo polegaty na:
= wykonywaniu - zadan z zakresu ochrony, hodowli i uzytkowania lasu wykorzystujgc

zasoby lesne w taki sposob i w takim tempie, ktdére zapewnito trwatos¢ laséw, starajgc
sie zachowac ich bogactwo biologiczne i potencjat regeneracyjny m.in. przez
wzbogacanie sktadu gatunkowego;
= dostosowywaniu, na przewazajgcej powierzchni nadlesnictwa, sktadow gatunkowych
biocenoz lesnych do warunkow biotopu w trakcie naturalnych, badz kierowanych
proceséw przebudowy, w oparciu o typy drzewostanow okreslone na podstawie
rozpoznania siedliskowego;
= skutecznej ochronie cennych elementow flory i fauny, w szczegdlnosci opisanych
w Programie Ochrony Przyrody dla obszarow i obiektéw prawnie chronionych oraz
obiektow nieobjetych ochrong prawng, a cennych i waznych dla zachowania
réznorodnosci biologicznej,
* racjonalnym uzytkowaniu lasu w sposob zapewniajgcy optymalng realizacje funkcji
lasu, kierujgc sie nadrzedng koniecznoscig zachowania trwatosci lasu, {j:
1. pozyskiwaniu drewna w iloSciach nieprzekraczajgcych mozliwosci produkcyjnych
lasu i zapewniajgcych dogodne warunku dla mtodego pokolenia,
2. pozyskiwaniu uzytkbw ubocznych w sposdb zapewniajgcy ich biologiczne
odtworzenie,
3. wykonywanie w lasach ochronnych zabiegéw w sposob zapewniajgcy zachowanie

dominujgcej, ochronnej funkcji lasu, poprzez jej uwzglednianie, na kazdym etapie
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D. ZALACZNIKI
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XX. Protokét z Komisji Zatozen Planu
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REGIONALNA DYREKCJA LASOW PANSTWOWYCH
W KRAKOWIE

PROTOKOL
Z POSIEDZENIA KOMISJI ZALOZEN PLANU
ZWOLANEJ CELEM WYPRACOWANIA
ZALOZEN DO SPORZADZENIA
PROJEKTU PLANU URZADZENIA LASU
DLA NADLESNICTWA MIECHOW
NA OKRES 0D 01.01.2023 R. DO 31.12.2032 R.
| PROGNOZY ODDZIALYWANIA TEGO PLANU NA SRODOWISKO
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WYKAZ STOSOWANYCH SKROTOW | POJEC
SKROTY NAZW INSTYTUCJI | PRZEDSIEBIORSTW

DGLP — DYREKCJA GENERALNA LASOW PANSTWOWYCH
RDLP — REGIONALNA DYREKCJA LASOW PANSTWOWYCH
PWIS — PANSTWOWY WOJEWODZKI INSPEKTOR SANITARNY
GDOS — GENERALNA DYREKCJA OCHRONA SRODOWISKA
RDOS — REGIONALNA DYREKCJA OCHRONY SRODOWISKA
ZOL — ZEspOr OCHRONY LASU

BULIGL — BIuRO URZADZANIA LASU | GEODEZJI LESNEJ
NADL. — NADLESNICTWO

MS— MINISTER SRODOWISKA / MINISTERSTWO SRODOWISKA

SKROTY POJEC Z ZAKRESU LESNICTWA | OCHRONY PRZYRODY

PUL — PLAN URZADZENIA LASU
KZP — KOMISJA ZALOZEN PLANU
NTG — NARADA TECHNICZNO-GOSPODARCZA
KPP — KOMISJA PROJEKTU PLANU
IOL — INSTRUKCJA OCHRONY LASU
IUL — INSTRUKCJA URZADZANIA LASU
ZHL — ZAsADY HODOWLI LASU
SILP — SYSTEM INFORMATYCZNY LASOW PANSTWOWYCH
LMN — LESNA MAPA NUMERYCZNA
EGIB — EWIDENCJA GRUNTOW | BUDYNKOW
POP — PROGRAM OCHRONY PRZYRODY
POS — PROGNOZA ODDZIALYWANIA PROJEKTU PLANU URZADZENIA LASU NA SRODOWISKO
TD — TYP DRZEWOSTANU
TSL — TYP SIEDLISKOWY LASU
PLH — SPECJALNY OBSZAR OCHRONY SIEDLISK
PLB — OBSZAR SPECJALNEJ OCHRONY PTAKOW
SDF — STANDARDOWY FORMULARZ
KO — KLASA ODNOWIENIA
KDO — KLASA DO ODNOWIENIA
SPOSOBY ZAGOSPODAROWANIA — REBNIE
Ib — REBNIA ZUPELNA PASOWA
lla — REBNIA CZESCIOWA WIELKOPOWIERZCHNIOWA
Ilb — REBNIA CZESCIOWA PASOWA
Illa — REBNIA GNIAZDOWA ZUPELNA
Illb — REBNIA GNIAZDOWA CZESCIOWA
IVa — REBNIA STOPNIOWA GNIAZDOWA I
IVd — REBNIA STOPNIOWA GNIAZDOWA UDOSKONALONA
V — REBNIA PRZEREBOWA
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STOSOWANE ZABIEGI GOSPODARCZE
CW — CzYSZCZENIA WCZESNE
CP —czyszCzZENIA POZNE
CPP — CczySzCZENIA POZNE Z POZYSKANIEM DREWNA
TW — TRZEBIEZ WCZESNA
TP — TRZEBIEZ POZNA
TYPY SIEDLISKOWE LASU
Bsw — BOR SWIEZY
BMsw — BOR MIESZANY SWIEZY
BMwyzéw — BOR MIESZANY WYZYNNY SWIEZY
LMs$w — LAS MIESZANY SWIEZY
LMwyzéw — LAS MIESZANY WYZYNNY SWIEZY
LMwyz — LAS MIESZANY WYZYNNY
Léw — LAS SWIEZY
Lwyzéw — LAS WYZYNNY SWIEZY
Lwyzw — LAS WYZYNNY WILGOTNY

SKROTY GATUNKOW DRZEW

S0 — SOSNA
SoCc — SOSNA CZARNA
Sw — SWIERK
Jd — JoDtA
Md — MODRZEW
Bk — BUK
Db — DAB (DEBY)
Gb - GRAB
Js — JESION
Jw — JAWOR
Kl —KLON
Lp — LIPA (LIPY)
Wz — WIAZ (WIAZY)
Brz — BRZOZA
Wb — WIERZBY
Os — OSIKA
Tp—TOPOLE
Ak — ROBINIA AKACJOWA
Dg- DAGLEZJA
Dbc- DAB CZERWONY
- Olsz- OLSZA SZARA
| Olcz — OLSZA CZARNA
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Obrady Komisji Zatozen Planu odbyty sie w dniu 27.11.2020 r. w siedzibie Nadle$nictwa
Miechow i dotyczyly wypracowania zatozen do sporzadzenia projektu planu urzadzenia
lasu wraz z programem ochrony przyrody iprognozg oddziatywania tego planu na
Srodowisko dla Nadlesnictwa Miechow na lata 2023-2032, w oparciu o wytyczne
zawarte w Instrukcji Urzgdzania Lasu czesc¢ i stanowigcej zatgcznik do Zarzgdzenia nr
55 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z21.11.2011 r. Ze wzgledu na
panujgcg wroku 2020 sytuacje epidemiczng posiedzenie KZP odbyto sie
z uwzglednieniem modyfikacji zawartych w piSmie DGLP z 29.04.2020 r., zn. spr.:
ZU.6000.21.2020, dotyczacych ograniczen liczby uczestnikéw oraz wynikajacej z tego
zmianie procesu spisania protokotu z posiedzenia KZP.

Spotkaniu przewodniczyt mgr inz. Marek Swiderski Zastepca Dyrektora ds. Gospodarki
Lesnej RDLP w Krakowie.

Lista uczestnikbw Komisji stanowi zatacznik do protokotu. Po przedstawieniu referatu
przez Nadlesniczego Nadlesnictwa Miechow i koreferatu przez Kierownika Zespotu ds.
Urzadzania Lasu i Geomatyki RDLP w Krakowie oraz w wyniku przeprowadzonej
dyskusji Komisja przyjeta nastepujace ustalenia:

Czes¢ A. Wytyczne w sprawie organizacji prac urzgdzeniowych.
1. Prace siedliskowe, w tym prace fitosocjologiczne.

Nadle$nictwo posiada opracowanie glebowo-siedliskowe sporzgdzone wg stanu
na dzien 1.01.2009 roku przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat
w Krakowie. W opracowaniu tym wyrdzniono 9 typow siedliskowych (Bsw, BMsw,
BMwyzéw, LMsw, LMwyzsw, LMwyzw, Lsw, Lwyzéw oraz Lwyzw). Opracowanie to
zostanie wykorzystane przy tworzeniu projektu planu urzgdzenia lasu.

Dla laséw Nadlesnictwa nie byto wykonywane specjalistyczne opracowanie
fitosocjologiczne, dla catosci gruntéw w zarzadzie. W projekcie PUL nalezy uwzgledni¢
zapisy ujete w obowigzujgcych planach zadarn ochronnych obszarow Natura 2000,
w tym przenies¢ informacje o opisanych w tych planach siedliskach przyrodniczych na
gruntach w zarzgdzie Nadles$nictwa.

2. Prace przygotowawcze.
2.1. Zebranie i zestawienie danych o obszarach chronionych w Nadle$nictwie

i funkcjach lasu, z uwzglednieniem obszaréw Natura 2000 wyznaczonych
na gruntach zarzadzanych przez nadlesnictwo lub wich bezposrednim

sasiedztwie.

Dane zebrane przez Nadlesnictwo oraz we wstepnej wersji mapy funkcji lasu
i obszardéw chronionych, a obejmujgce dane o obszarach chronionych w Nadle$nictwie
i funkcjach lasu, z uwzglednieniem obszaréw Natura 2000 na gruntach zarzadzanych
przez Nadle$nictwo oraz w jego zasiegu terytorialnym nalezy wykorzysta¢ jako
materiaty wyjsciowe do dalszych prac. Dane uzyskano od Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Krakowie, ze Standardowych Formularzy Danych dla obszaréw Natura
2000 oraz witasne dane i przekazane przez osoby trzecie (po ich uprzedniej weryfikacji).

Warstwy geometryczne do dalszych prac, dla granic obszarow Natura 2000 iinnych
5
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form ochrony przyrody zostang przyjete wg danych przekazanych przez RDOS
w Krakowie oraz warstw udostepnianych przez Generalng Dyrekcje Ochrony
Srodowiska.

Utworzone w latach 2013-2022 formy ochrony przyrody oraz drzewostany wytgczone
z uzytkowania gtownego (na skutek odpowiednich decyzji zarzadzajgcego lasami)
zostang uwzglednione w projekcie planu urzadzenia lasu oraz ujete w zaktualizowanym
Programie Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa, a ich granice bedg przedstawione na
odpowiednich mapach przegladowych i sytuacyjnych.

Podziat na kategorie ochronnosci dla Nadlesnictwa Miechéw w projekcie PUL
zostanie przyjety zgodnie z Zarzadzeniem Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobow
Naturalnych i Le$nictwa (Zarzadzenie nr 15 z 30.03.1993 r.). Ewentualne zmiany moga
dotyczyé korekty powierzchni poszczegdlnych kategorii ochronnosci wynikajacych ze
zmian w stanie posiadania lub zmiany funkcji ochronnych pefnionych przez lasy,
w zwigzku z utworzeniem rezerwatéow przyrody. Zmiany moga zosta¢ dokonane
w ramach powierzchni jaka wymieniona jest w ww. decyzji Ministra Srodowiska, nie
zachodzi wiec potrzeba wszczynania procedury uznania za ochronne lasow, nie
objetych decyzja.

2.2.Zebranie informacji dotyczacych podstawowych zatozen polityki
zagospodarowania  przestrzennego regionu, decyzja w sprawie
ewentualnej korekty lasow ochronnych oraz uzgodnienie wykazu
drzewostanéw wytaczonych z uzytkowania gtéwnego.

Wykonawca sporzadzajgcy projekt planu urzgdzenia lasu w referacie na NTG
winien przedstawic temat: ,Podstawowe zalozenia polityki zagospodarowania
przestrzennego regionu, dotyczgce gospodarki le$nej iochrony przyrody,
z uwzglednieniem regionalnych strategii rozwoju oraz regionalnych programoéw ochrony
Srodowiska” w odniesieniu do opracowywanego aktualnie projektu planu urzgdzenia
lasu.

Powyzsze zagadnienie nalezy opracowac na podstawie informacji przedstawionych na
Komisji Zatozen Planu (referat Nadle$niczego ikoreferat Kierownika Zespotu
ds. Urzadzania Lasu i Geomatyki), a zebranych syntetycznie ponizej, oraz uzyskanych
od stuzb zajmujgcych sie planowaniem przestrzennym istrategia rozwoju
w matopolskim i slaskim urzedzie wojewddzkim oraz w powiatach i gminach wtasciwych
dla zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa. Nalezy roéwniez uwzglednié¢ zmiany, ktoére
moga nastapi¢ w trakcie prac nad projektem PUL.

Dokumenty  dotyczace podstawowych zatozenn  polityki zagospodarowania
przestrzennego regionu przedstawione w referacie Nadle$niczego zostaty ujete w tabeli
ponizej. Wykonawca projektu PUL zaktualizuje przedstawione dane.
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Tabela 1. Podstawowe zaloZenia polityki zagospodarowania przestrzennego regionu.

Srodowiska

Jsdnoatia Strategia rozwoju Program Ochrony Studium Plan zagospodarowania
Srodowiska uwarunkowan przestrzennego
Plan Zagospodarowania
Przestrzennego
Strategia Rozwoju Wejewadztis
Wojewodztwa . ‘Maiopolsklego
Malopolskiego na lata Program Strateglpzny zatwierdzony uchwgla nr
Wojewddztwo | 2011-2020 Uchwata nr Ochrony Srodowiska XV/174/03 Sejmiku
Malopoleki XI/183/11 Seimik na lata 2011-2020 brak Wojewodztwa
FERRIENS oI SBIMIKUchwata nr LVI/894/14 Matopolskiego
Wojewddztwa p g0
Malopolskiego z27.10.2014r. z 22.12.2003 r. zmieniony
226.09.2011 1 Uchwatg nr XLVI1/732/18
o ' Sejmiku Wojewddztwa
Matopolskiego
z 26.03.2018 .
Strategia Rozwoju PQOQLam.Of h:ﬁny
Wojewodztwa Slgskiego \!rv? fowiska dla ,
na lata 2011-2020 : ojewodztwa Plan Zagospodarowania
(2030) Siasktegoldg roku 2019 " _Pr;?jszttr;ensnlegﬁ_
— ; Z uwzglednieniem ojewo a Slaskiego
Wogelvavggétwo pm)ﬁﬁf#ﬁgg‘]a{?}q Nr perspektyvyy do roku brak zatwierdzony Uchwalg Nr
217.02.2010 . 2024 przyj_ety przez VIZQI2116 Sejmiky
SaRlAlTOERE uch‘waiq Zarzq_d Wojewodztwa Wojewddztwa Slaskiego
V1/24/1/2020 Slaskiego Uchwata nr z29.08.2016 .
219.10.2020 r 649/33/V/2015
T ) z28.04.2015 .
Program Ochrony
Strategia Rozwoju Srodowiska dla
Powiatu Krakowskiego | Powiatu Krakowskiego
Powiat na lata 2013-2020 na lata 2018-2021 z
Krakowski Uchwata nr XXX1/314/13| perspektywg na lata brak brak
Rady Powiatu 2022-2025 Uchwata nr
w Krakowie IV/41/2018 Rady
z29.05.2013r. Powiatu w Krakowie
z28.12.2018r.
UCHWALA NR
XXVIII/209/2017 RADY
Strategia Rozwoju POWIATU
Powiatu Proszowickiego| PROSZOWICKIEGO
Powiat na lata 2011-2020 z27.04.2017 r.
Proszowicki Uchwata nr IX/72/2011 | w sprawie uchwalenia brak brak
Rady Powiatu Powiatowego
w Proszowicach Programu Ochrony
z27.10.2011r. Srodowiska na lata
2016-2019 z prognozg
na lata 2020-2023.
Strategia Rozwoju Program Ochrony
Powiatu Olkuskiego na Srodowiska dla
lata 2016-2023 Uchwata | Powiatu Olkuskiego na
nr XVI11/159/2016 Rady lata 2016-2019 z
. ; Powiatu w Olkuszu perspektywg do roku
Powiat Olkuski 225.05.2016 1. 2023 przyjety brak brak
zmieniony uchwatlg UCHWALA NR
nr XX1/185/2016 Rady 1V/41/2018 Rady
Powiatu Olkuskiego Powiatu w Krakowie
z21.09.2016 . z28.12.2018r.
Powiat ‘ ‘ Brak aktualnego
KMikicweki Brak aktualnej strategii Programu ochrony brak brak
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. 5 Program Ochron Studium Plan zagospodarowania
Jednostka Strategla rozwoju Sgrodowiska Y uwarunkowan przestrzennego
UCHWALA NR
XIV/167/19 RADY
POWIATU
ZAWIERCIANSKIEGO
z31.10.2019r.
; : w sprawie uchwalenia
Stratu;gla .R,?ZWDJ“ ,,Pfogramu Ochrony
. el Srodowiska dla
Zawiercianskiego na lata Powiatu
Powiat 2011-2020, przyjata Zawiercianskiego na brak brak
Zawiercianski | Uchwatg nr LF{514/10 lata 2020-2023" wraz z
Rady Powiatu
Zawiercianskiego 54 d’;’;ﬁ’;ﬁ iqa s
z28.10.2010 . S$rodowisko do
Programu Ochrony
Srodowiska dla
Powiatu
Zawiercianskiego na
lata 2020-2023"
Plany zagospodarowania
przestrzennego dla Gminy
Studium Zielonki obejmujg 44
uwarunkowar obszary z miejscowymi
i kierunkoéw planami zagospodarowania
zagospodarowania
przestrzennego
XIL;&I%%ARESY Gminy Zielonki.
. . UCHWALA NR
Strategia Rozwoju GMINY ZIELONKI XXXVII1/34/2018
Gminy Zielonki na lata Z15.10.2015 . RADY GMINY Dla gruntow w zarzadzie
Gmina Zielonki 2010 —-2020. UCHWALA | w sprawie przyjecia do ZIELONKI Nadlesnictwa wiasciwa jest
Nr XLIII/58/2010 realizacji ,Planu 230.04.2018 1 UCHWALA NR XL1/532006
Rady Gminy Zielonki Gospodarki W- & pl-' aia ’ RADY GMINY ZIELONKI
2 27.09.2010 . Niskoemisyjnej uehwaleriasmisry | = 21.09.2006 r. w sprawie:
w Gminie Zielonki na : y miejscowego planu
lata 2015 - 2020” »Studium . zagospodarowania
uwarunkowan i
kierunkow precgiizennego ng
zagospodarowania obszarzegmmy‘Zlelonkn
nr 19 w granicach
prEetiizennggo administracyjnych
Gminy Zielonki" o HAEyyet
miejscowosci Korzkiew
rejon Nowa Wies
MPZP ustanowione na
podstawie uchwat Rad
Gminy dla obszarow:
Gmina Michatowice Zachéd
Studium - Uchwata Nr
Uchwata nr Uwarunkowan XVIII/100/2016
Uchwata nr XIX/111/2016 Rady i Kierunkow Gmina Michatowice Poinoc
XXVI1/182/2016 Rady Gminy Michatowice | Zagospodarowania - Uchwata Nr
Gmina Gminy Michatowice z31.03.2016 ., Przestrzennego XVIII/101/2016
Michatowice z228.11.2016 ., w sprawie uchwalenia | Gminy Michatowice. Gmina Michatowice
w sprawie aktualizacji "Planu Gospodarki UCHWALEA NR Potudnie - Uchwata Nr
Strategii Rozwoju Gminy| Niskoemisyjnej dla XVIIII116/2012 XVI1/102/2016
Michatowice na lata Gminy Michatowice" z RADY GMINY obszar i Uchwata Nr
2014-2020 pozniejszymi zmianami| MICHALOWICE XLV1/383/2006
z29.03.2012r. obszar Il Uchwata Nr
XLVI/385/2006
obszar IV Dolina Dtubnii
Uchwata Nr

XXV11/187/2009
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Program Ochrony

Studium

Plan zagospodarowania

shasiponiia Strategia rozwoju rodowiska uwarunkowan przestrzennego
Uchwata Nr
XXVI/199/2017
z22.02.2017r.
zmieniajaca
Uchwate Nr Uchwata Nr XLI1/327/2018
X1/69/2015 Rady | z 12.07.2018 r. w sprawie
U Program Ochrony | Gminy Kocmyrzow- miejscowego planu
chwata Nr Srodaniska did Gt LEs d X
Gmina XVII/121/2016 Rady rodowiska dla Gminy uborzyca zagospodarowania
n : . Kocmyrzow-Luborzyca | z21.10.2015. rzestrzennego sotectw
Kocmyrzow - Gminy Kocmyrzow - Y y . P . g
yrzo y y lata 2018-2021 z w sprawie Gminy Kocmyrzow-
Luborzyca Luborzyca 1A ; ; Frck
790 04.2016 1. perspektywa na lata UChWﬂ]EnI.a zmiany Luborzyca zmieniona
2022- 2025 studium UCHWALA NR
uwarunkowar XIV/125/2020
i kierunkow z17.02.2020 r.
zagospodarowania
przestrzennego
gminy Kocmyrzow-
Luborzyca
Uchwata Nr
XXXIVI227/2014
Rady Gminy
Koniusza
z23.01.2014r.
W sprawie
Uchwata Nr Uchwata Nr uchwalterénfa ANy
XXI/153/2016 Rady XX/146/2016 Rady it i Uchwata Nr XVI1/148/2020
2 z 2 . uwarunkowan . .
Gminy Koniusza Gminy Koniusza Fidarankow Rady Gminy Koniusza
z215.12.2016 . 229.11.2016 r. : oW 1219.03.2020. Zmieniajgca
. : . zagospodarowania
Gmina w sprawie zmiany W sprawie przestrzennego uchwate nr XLII |1285l201.8
Koni uchwaty Nr XI1/93/2016 zatwierdzenia : : z31.07.2018 r., w sprawie
oniusza - - Gminy Koniusza, -
z21.01.2016r. i przyjecia do S miejscowego planu
w sprawie Strategii wdrozenia "Planu pz N ané m?(- zagospodarowania
Rozwoju Gminy Gospodarki \eBwila N'r przestrzennego sofectw
Koniusza na lata 2015 - | Niskoemisyjnej dla gminy Koniusza
2023 Gminy Koniusza" RARVIZA0e T
Rady Gminy
Koniusza
z27.03.2014r.,
Uchwata Nr
XI11/89/2016 Rady
Gminy Koniusza
221.02.2016 r.
Uchwata Nr XI1/67/2015 Uchwata Uchwata Nr
Rady Miejskiej Nowe | Nr111/22/2002 Rady | XXXIX/268/2018 Rady
Brzesko z 10.11.2015 . Gminy Nowe Miejskiej Nowe Brzesko
Raport z warsztatow W sprawie: przyjecia Brzesko z 28.09.2018 r. w sprawie
strategicznych gminy ,,Planu dziatan na z 27.12.2002 r. | zmiany miejscowego planu
Gmina Nowe Nowe Brzesko, ktére | rzecz zréwnowazonej W sprawie zagospodarowania
Brzesko odbyly sie w dniach 15- energii — plan uchwalenia Studium przestrzennego
16 luty oraz 25-26 luty gospodarki uwarunkowan w miejscowosci Nowe
1999r. niskoemisyjnej dla i kierunkow Brzesko dla terenu
Gminy i Miasta Nowe | zagospodarowania potozonego
Brzesko na lata 2014- | przestrzennego |w Nowobrzeskim Obszarze
2020 plus”. gminy Nowe Gospodarczym
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: : Program Ochrony Studium Plan zagospodarowania
Jednostka Strategia rozwoju S?rodowiska uwarunkowan przestrzennego
Brzesko Uchwata Nr XXX/185/2017
z pozniejszymi Rady Miejskiej Nowe
zmianami: Brzesko z 31.10.2017 r.
Uchwata Nr w sprawie przystapienia do
XIV/86/2008 Rady sporzadzenia zmiany
Gminy Nowe miejscowego planu
Brzesko zagospodarowania
z 14.03.2008 r. przestrzennego
Uchwata Nr w miejscowosci Nowe
X11/93/2019 Rady Brzesko dla terenu
Miejskiej Nowe potozonego
Brzesko w Nowobrzeskim Obszarze
z25.12.2019r. Gospodarczym
Uchwata nr XXVI/184/2012
Rady Miejskiej Nowe
Brzesko z 30.01.2013 r.
w sprawie: uchwalenia
zmiany miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego Gminy
Nowe Brzesko
zatwierdzonego Uchwatg
Nr X111/86/2011 Rady
Miejskiej Nowe Brzesko
z2.12.2011 r. w sprawie
uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania
przestrzennego Gminy
Nowe Brzesko
Uchwata Nr XI11/87/03 Rady
Miejskiej w Proszowicach
z5.12.2003 r. w sprawie
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego miasta
Proszowice dla obszaru
czesci dziatek nr 314/1,
314.2, 314/3, 314/4, 314/5
i 314/6 przy ulicy 3 Maja
Uchwata Nr V1/30/03 Rady
x;ﬁ?gjﬁgz 6 Miejskiej w Proszowicach
e z10.04.2003 r. w sprawie
XXXVIZ61/2013 Rady | Somaianr | aeh | Mmiefscowego plany
Miejskiej XIV/93/2015 Rady 724.11.2016 zagospodarowania
w Proszowicachi Miejskiej w. s pr‘ i ’ przestrzennego Miasta
29911.2013 w Proszowicach przystapienia do i Gminy Proszowice dla
Gmina - spra;vie' przyje;:ia z 31.08.2015 . sporzadzenia obszaru komunikacji
Proszowice Strategii Rozwoju W sprawie przyjecia aktualizacji Studium gtéownej (tranzytowej)
Spoleczno- Planu gospodarki CBRROWER pétnocnego obej$cia miasta
Gospodarczego Gminy niskoemisyjnej dla i kierunkow na odcinku od ulicy
P : Gminy Proszowice na . Krakowskiej do ulicy
roszowice na lata lata 2015-2020 zagospodarowania Brodzinskiego
2012020 przestrzennego oo Nr XLII310/02
ey Lmas s Rady Miejskiej
oszowice

w Proszowicach
z9.07.2002 r. w sprawie
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego Miasta
Proszowice dla obszaru
ustug rzemiesiniczych z
mieszkalnictwem
jednorodzinnym
potozonego miedzy SKR

i projektowang obwodnicg

10
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Program Ochrony

Studium

Plan zagospodarowania

N Strateg rezwoiy rodowiska uwarunkowan przestrzennego
Uchwata Nr XLII/311/02
Rady Miejskigj
w Proszowicach
z9.07.2002 r. w sprawie
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego Miasta
Proszowice dla obszaru
osiedla Wislana - Wolnosci
Uchwata Nr XLI1/308/02
Rady Miejskiej
w Proszowicach
z9.07.2002 r. w sprawie
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego Miasta
Proszowice dla obszaréw
dwdch odcinkéw ulic po
trasie kolejki waskotorowej
od ulicy Wolnosci do
kottowni osiedlowej oraz od
ulicy 3 Maja do ulicy
Krélewskiej wraz z
fragmentami przylegtych
dziatek
Uchwata Nr XLI1/309/02
Rady Miejskiej
w Proszowicach
2z 9.07.2002 r. w sprawie
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego Miasta
i Gminy Proszowice trasy
pieszo-rowerowej
i rowerowej Proszowice -
Koscielec
Uchwata nr Uchwata Nr
st g g | VI21612017Rady | 1V/55/03 Rady
Gminy Patecznica Gminy w Patecznicy | Gminy Patecznica | Uchwata nr V1/220/2014
219.05.2016 - z 25.Q7.2017 r z08.12.2003 r. Rady Gminy Patecznica
Gmina o spréwié zmia::ny W sprawie: pgzyjema w sprawie z 7.03.2014 r. w sprawie
Palaiznisa uchwaty w sprawie i eroz_t_anla do uchwalenia studium | uchwalenia miejscowego
przyjecia Strategii realizacji "Planu uwarunkowarn planu zagospodarowania
rozwoju Gminy Gospodarki i kierunkéw przestrzennego Gminy
Palecznica ria lata 2015- Niskoemisyjnej dla | zagospodarowania Patecznica
2023 Gminy Patecznica do przestrzennego
roku 2020 Gminy Palecznica.
Uchwata nr XXX1/239/2014
Uchwata nr Rady Gminy Radziemice
xx“}ﬁg‘;";&?é"};a gy | 129PXXI112008 Rady| 2 24.01.2014 1. w sprawie
Uchwata Nr Gminy Radziemice gminy Radziemice | uchwalenia miejscowego
XXI/106/2016 Rady B 13’ 06.2016 z30.12.2008 r. planu zagospodarowania
Gminy Radziemice WS ra\:'vfe: v .cia w sprawie: przestrzennego
Gmina z 05.05.2016 r. ipw droiéreiasgz zatwierdzenia  |sporzgdzonego dla obszaru
Radziemice w sprawie: przyjecia réalizach- Pl zmiany "Studium wyznaczonego pod
,Strategii Rozwoju G ospin &'a rki uwarunkowarn przebieg inwestycji celu
Gminy Radziemice na Niskeemisvinel dia i kierunkow publicznego - gazociggu
lata 2016-2023 Gminy Ra dz:{é mijce & zagospodarowania wysokiego ci$nienia
przestrzennego DN700/8,4MPa wraz z

roku 2020

Gminy Radziemice”

infrastrukturg towarzyszaca

w Gminie Radziemice
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2 2 Program Ochrony Studium Plan zagospodarowania
Jednostke Stratagia rozwoju Sgrodowiska uwarunkowarn przgstrzennego
Uchwata nr
227/XXXIV/2010 Rady
Gminy Radziemice z
24.03.2010 r. w sprawie
zZmiany miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego
miejscowoséci Wierzbica,
zmieniony:
Uchwata nr V/35/2011
Rady Gminy Radziemice
z29.03.2012r.,
Uchwata nr XXVI11.208.2013
Rady Gminy Radziemice
z 27.08.2013 r.
Uchwata nr VI11/88/11 Rady
Miejskiej w Stomnikach
z 30.06.2011 r. w sprawie
Uchwata Nr zZmiany miejscowego planu
XL1/480/18 Rady zagospodarowania
Miejskiej przestrzennego Gminy
Uchwata Nr XLI/454/14 | Uchwata Nr X1/101/15 W Stomnikach Stomniki.
Rady Miejskigj Rady Miejskiej z 28.06.2018 . Uchwata nr XXI11/250/12
W Stomnikach w Stomnikach W sprawie Rady Miejskiej
Gmiina Stomniki z25.09.2014 . z26.11.2015r. uchwalenia zmiany w Stomnikach
W sprawie przyjecia w sprawie przyjecia Studium z22.11.2012 r. w sprawie
"Strategii Rozwoju programu ograniczenia uwarunkowan uchwalenia miejscowego
Gminy Stomniki na lata |niskiej emisji dla Gminy i kierunkow planu zagospodarowania
2014-2024" Stomniki zagospodarowania | przestrzennego poéinocnej
przestrzennego czesci Gminy Stomniki —
Miasta i Gminy etap | — dla obszaru
Stomniki — etap Il obejmujgcego dziatki nr
100/4, 100/5 i 100/6
w migjscowosci Prandocin
Ity
Uchwata Nr Uchwata Nr XII1/127/2015
XXIi148/2012 Rady Gminy Iwanowice
Rady Gminy 2 30.12.2015 r. w sprawie
Iwanowice miejscowego planu
z20.07.2012r. zagospodarowania
W sprawie zmiany | przestrzennego sotectw:
Uchwata Nr Gakvials NF miejscowego planu | Biskupice, Celiny, Damice,
XL1/290/2013 XXVII/266/2017 Rad zagospodarowania | Domiarki, Grzegorzowice
Rady Gminy lwanowice Gmi e przestrzennego Mate, Grzegorzowice
miny lwanowice : e :
Girina z 30.12.20.13 r. 72202.2017r. sofectw gminy Wielku_a, Iwanoque
Iwanowice W sprawie: W sprawie przyjecia lwanowice: Dworskie, lwanowice
zatwierdzenia ,Strategii Planu Gospodarki [1] Biskupice, Wioscianskie, Krasieniec
Rozwoju Gminy ,I,\Iiskoemis i [2] Celiny, Stary, Krasieniec Zakupny,
lwanowice na lata Gminy Iw a)rq 5 in ce” [3] Damice, Lesieniec, Maszkow,
2014-2020" [4] Grzegorzowice | Narama, Poskwitow Nowy,
Mate, Poskwitow Stary,
[5] Grzegorzowice Przestansko,
Wielkie, Sieciechowice, Sutkowice,
[6] lwanowice Widoma, Wiadystaw,
Dworskie, Zagaje, Zalesie, Zerkowice

[7] lwanowice

w Gminie Iwanowice

O‘g?
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Gmina Skata

Uchwata Nr XLIX/365/14
Rady Miejskiej w Skale

Strategii Rozwoju Gminy
Skata na lata 2014-2020

z24.06.2014 r.
W sprawie: przyjecia

XXVII/198/16 Rady
Miejskiej W Skale
z22.11.2016r.

w sprawie: przyjecia
i realizacji ,Planu
gospodarki
niskoemisyjnej dla
Gminy Skata”

; : Program Ochrony Studium Plan zagospodarowania
vednoetia Stratega cozwojy Sgrodowiska uwarunkowarn przestrzennego
Wiosciarnskie,
[8] Krasieniec Stary,
[9] Krasieniec
Zakupny, Uchwata nr
[10] Maszkdw, XXXVI1/265/2013 Rady
[11] Narama, Gminy lwanowice
[12] Przestansko, | z 25.09.2013 r. w sprawie
[13] Sieciechowice, | zmiany migjscowego planu
[14] Widoma, zagospodarowania
[15] Wiadystaw, przestrzennego sotectwa
[16] Zagaje, Poskwitow w Gminie
[17] Zerkowice, Iwanowice uchwalonego
uchwalonego Uchwata Nr X1/63/03 Rady
Uchwatg Rady Gminy lwanowice
Gminy Iwanowice z 1.10.2003 r. wraz ze
nr XXXVI/233/2002 | zmianami wprowadzonymi
z 09.10.2002 r. Uchwatami Rady Gminy
z pozn. zmianami Iwanowice: Nr L/282/06
tekstu planu, z25.10.2006 1., Nr
zgodnie z XXXIX/305/10
Uchwatami Rady z 25.02.2010 r. oraz Nr
Gminy lwanowice: XXIX/191/2012
Nr L/281/06 z19.12.2012 .
2 25.10.2006 r. oraz
Nr XXXIX/304/10
z25.02.2010 .
Uchwata nr XVII/103/11
Rady Miejskiej w Skale
z29.12.2011 r. w sprawie
zmiany tekstu miejscowego
planu zagospodarowania
przestrzennego Miasta
i Gminy Skata
obejmujgcego sotectwa
Uchwata Nr Cianowice, Maszyce,
Uahwaka NF LIIl/414/18 Rady |Niebyla - Swirczow, Ojcow,

Miejskiej W Skale
225.09.2018 .

w sprawie
uchwalenia Studium
Uwarunkowan

i Kierunkéw
Zagospodarowania
Przestrzennego
Miasta i Gminy

Skata

Skata, Smardzowice dla
terenéw potozonych poza
granicami Ojcowskiego
Parku Narodowego (z
wytgczeniem dziatek 4/4,
4/5, 4/6/ 417, 34/4, 34/5,
34/6, 34/7, 104/4, 104/5,
2301, 131, 165/2, 165/3
we wsi Cianowice oraz
29/13,145/2, 174/8, 174/11
we wsi Smardzowice) oraz
terenu dziatek Nr 10-383,
10-377, 4-401, potozonych
w sotectwie Cianowice
w granicach OPN,

uchwalonego Uchwatg
Rady Miejskiej w Skale Nr

VIII/46/07 z 24.05.2007 r.
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Jednostka

Strategia rozwoju

Srodowiska

Program Ochrony

Studium

uwarunkowan

Plan zagospodarowania
przestrzennego

Uchwata nr XI1/73/11 Rady
Miejskiej w Skale
2z 27.09.2011 r. w sprawie:
zmiany tekstu miejscowego
planu zagospodarowania
przestrzennego Miasta
i Gminy Skata
obejmujacego sotectwa
Barbarka, Golyszyn,
Minoga, Nowa Wies,
Poreba Laskowska,
Przybystawice, Rzeplin,
Sobieseki, Stoki,
Szczodrkowice, Zamtynie,
uchwalonego Uchwala
Rady Miejskiej w Skale Nr
XXXVIN1/328/05

Gmina
Sutoszowa

Uchwata Nr
XXIM1/178/2013 Rady
Gminy Sutoszowa
z24.01.2013r.
w wprawie: przyjecia
Strategii Rozwoju Gminy
Sutoszowa na lata 2014

Uchwata Nr

Gminy Sutoszowa
z24.01.2020 r.

Sutoszowa na lata

XV1/134/2020 Rady

w sprawie : uchwalenia
Programu Ochrony
Srodowiska dla Gminy

Uchwata Nr
XVI1/99/08 Rad

uchwaty Nr
XI1/97/99 Rady

z30.12.1999 .
w sprawie:

uchwalenia studium zagospodarowania
—-2020 er 52 ng?-zoziazlata uwarunkowan przestrzennego Gminy
P 2pO23W5326 i kierunkdw Suloszowa - sotectwo
- ’ zagospodarowania | Sutoszowa |, dla dziatek
przestrzennego 1110/27 1 1112
Gminy Sufoszowa

Gminy Sutoszowa
z 30.01.2008 r.
w sprawie zmiany

Gminy Sutoszowa

z19.12.2005 .
y Uchwata nr
XXXV1/299/2014 Rady
Gminy Suloszowa
z 18.06.2014 r. w sprawie
zmiany uchwaty Nr
XXXI/272/2014 Rady
Gminy Sutoszowa
z 31.03.2014 r. w sprawie
zmiany miejscowego planu

Gmina Trzycigz

Uchwata XXI11/178/2016

Rady Gminy Trzyciaz

z27.04.2016 .

W sprawie przyjecia

Strategii Rozwoju Gminy
Trzycigz na lata 2016-

2023

brak aktualnego
programu ochrony
Srodowiska

Uchwata Rady

Gminy Trzycigz Nr

X/70/2019
z17.04.2019r.
W sprawie
przystgpienia do
zmiany studium
uwarunkowan

i kierunkow
zagospodarowania
przestrzennego
Gminy Trzyciaz

Uchwata Nr X1/82/2019
Rady Gminy Trzyciaz
z 15.05.2019 r. w sprawie:
przystapienia do zmiany
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego sotectw
Gminy Trzycigz: 1) Glanow,
2) Imbramowice,
3) Jangrot, 4) Malyszyce,
5) Michatéwka, 6) Milonki,
7) Podchybie, 8) Porgbka,
9) Sucha, 10) Sciborzyce,
11) Tarnawa, 12) Trzyciaz,
13) Zadroze,
14) Zagorowa,
uchwalonego Uchwatg Nr
XXXVI/178/2005 Rady
Gminy Trzyciaz
z 10.08.2005 r. w sprawie
miejscowego planu

zagospodarowania
przestrzennego wraz
z pdZniejszymi zmianami.
\
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Jednostka Strategla rozwoju Program Ochrony Studium Plan zagospodarowania

rodowiska uwarunkowarn przestrzennego
Uchwata nr XXXVI1/235/13
Rady Gminy Gotcza
Ulgzc‘;\;agnzlirnb”é?}i:: Uchwata nr z 29.08.2013 r. w sprawie
219.09.2014 r. w Uchwata Nr XXV1/160/12 Rady | zmiany miejscowego planu
sprawie przyjecia XXVI':'201/04 Rady Gminy Golcza zagospodarowapla )
Strategii Rozwoju Gminy Gminy w Gotczy z6.11 :2012' r. przestrzennego wsi !.ask;
Goleza fia It 2014 z 30.12.2004 r. w sprawie zmiany Dworskie i Wysocice
Gmina Golcza 2022 w sprawie "Programu studium uchwalonego Uchwata
2 pozniejszymi Ochrony Srodowiska uwarunkowan Nr V/22/07 Rady Gminy
A i Planu Gpspodqrifi i kierunkow . Gotcza z27.02.2007 r.
Uchwata nr XXII /'123” 6 Odpadami w Gminie | zagospodarowania | w sprawie mlejscowegp
Rady Gminy Golcza Golcza". przgstrzennego planu zagospodarowamq
223.05.2016 r gminy Gotcza przestrzennego wsi Laski
e ’ Dworskie i Wysocice
w Gminie Gotcza
Uchwaty nr

XVII/178/2000
i XVII/179/2000

Rady Miejskiej
Uehwala Ni w Miechowie
Uchwala Nr XXIV/346/2016 Rady | 2210520001 (e ata Nr xXXX11481/2017
XXXIV/482/2013 Rady | Miejskiej W Miechowie u’\?varunkowah Rady Miejskiej
Miejskiej w Miechowie 223.12.2016 . i kierunkow W Miechowie z 7.07.2017 r.
Grina Mischou| 27112200 | W shrawie pEecs | sagospodarowana | % sPrae humlni
Strategii Rozwoju Gminy| Srodowiska Gminy p;f;stﬁf;&%%h zagospodarowania
i Miasta Miechow na lata| Miechow na lata 2016- | 9M'NY M€ P przestrzennego miasta
2014-2020 2020 z perspektywag do| 2 POZMiejszymi Miechow
2025 roku zmianami
Uchwata Nr
XXXVI1/559/2014
Rady Miejskiej

w Miechowie
z 28.05.2014 r.

Uchwata nr XXIV/ 138
/2012 Rady Gminy
Charsznica z 16.12.2012 r.
w sprawie uchwalenia
zmiany miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego Gminy
Charsznica w czesci

Uchwata NR Uchwata Nr tekstowej i graficznej.
Uchwata NR XXXI)_(/2?012018 Rady XIX/117/2016 Uchwata nr XXIV/139 /2012
XVIII/110/2016 Rady Gminy Charsznica 299.06.2016 r Rady Gminy Charsznica
Gminy Charsznica z 27.96.2018 F w-spr‘awie ’ z16.12.2012 r. w sprawie
Gmina z 4.05.2016 r. w sprawie Wsprawie uchwalenia aktualno$ci Studium uqhwalenia Zzmiany
Ehareznica uchwalenia Stratedii .Programu Ochrony U k p miejscowego planu
: 2G| Srodowiska dla Gminy warunxowan zagospodarowania
Rozwoju Gminy ; i Kierunkow 2
Charsznica na lata 2016 Charsanica ngt laf Zagospodarowania HizastzEnNsge @miny
-2025 2018 -2021z Przestrzennego Charsznica w czesci
perspektywa do roku &miny Charsznica tekstowej i graficznej.
2025 y Uchwata nr XL /229 / 2010
Rady Gminy w Charsznicy

z 26.08.2010 r. w sprawie
uchwalenia zmiany
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego Gminy
Charsznica w czesci
tekstowej i graficznej.
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g ; Program Ochrony Studium Plan zagospodarowania
Jednostka Strategla rozwoju Sgrodowiska uwarunkowan przestrzennego
Uchwata Nr
V/48/2019 Rady Uchwata NR VII/58/2019
Uc“grani; ngi’g&i‘:ady Gminy Raclawice w sprawie uchwalenia
5 27"03 SOt z14.06.2019 r. miejscowego planu
Ghiina ” spra.wié Strate'gii brak aktualnego W sprawie zagospodarowania
Raclawice | Gminy Ractawice 2009- programu ochrony | aktualizacji Stud_ium przestrzennego Gminy
2015 Srodowiska uwarunkowan Raclawice zmieniony
brak aktualne] i kierunkow uchwatg NR XI11/104/2020
zagospodarowania | Rady Gminy Ractawice
przestrzennego z25.09.2020 r.
Gminy Ractawice
Uchwata Nr
XXII/159/2017
Rady Gminy
220062017 ¢ Uchwala nr
W Spr awi'e ;'szyje,ci'a 6 XXX1/212/01 Rady
Uchwata Nr realizécji Planu Gminy Staboszow |Uchwata Nr XXXVI1/223/06
XXXI/265/2014 Rady G darki z29.11.2001 r. Rady Gminy Staboszdw
Gminy Staboszéw N i g A w sprawie z10.03.2006 r.
; Niskoemisyjnej dla : ; 2
Gmina z28.10.2014 r. Gminy Staboszow uchwalenia Studium ‘W sprawie:
Staboszow w sprawie przyjecia zmieniony Uchwata I.\IR uwarunkowan miejscowego planu
Strategii Rozwoju Gminy XXXIIl/235/2018 Rady i kierunkow zagospodarowania
Staboszow na lata 2015- Gminy Staboszéw zagospodarowania przestrzennego
2025. 230.07.2018 1 przestrzennego gminy Staboszow
B e Gminy Staboszéw —
W Sprawie zmiany w trakcie zmiany
Planu Gospodarki
Niskoemisyjnej dla
Gminy Staboszéw na
lata 2017-2020
Uchwata Nr VI/60/2007
Rady Gminy w Ksigzu
Wielkim
z 29.06.2007 r.
w sprawie uchwalenia
miejscowego planu
Uchwala Nf zag(t)spodarowaniz ‘
przestrzennego czesci
e Keiagy | solectwa Antolka - "Antolka
Wielkim 1", na obszarze gminy
210.05.2019 1. Ksiaz Wielki
w sprawie Uchwata Nr
Uchwata Nr Uchwata nr X1/85/2015 przystapienia do XXVI1/198/2005
XIV/115/2016 Rady gminy w Ksigzu sporzadzenia Rady Gminy w Ksigzu
z20.04.2016 . Wielkim z 30.12.2015 r. Studium Wielkim
Gmina Ksigz w sprawie przyjecia | w sprawie przyjecia do uwarunkowari z11.11.2005.
Wielki Strategii Rozwoju Gminy realizacji "Planu i kierunkow o przystapieniu do
Ksigz Wielki na lata gospodarki zagospodarowania sporzadzania miejscowego
2016 — 2022 niskoemisyjnej dla przestrzennego planu zagospodarowania
Gminy Ksigz Wielki" przestrzennego na

Gminy Ksigz Wielki

Brak

obszarze gminy Ksigz
Wielki, dotyczacego terenu
potozonego we wsi Antolka

obowigzujgcego
studium

Uchwata Nr XI11/93/2003
Rady Gminy w Ksigzu
Wielkim
z 30.12.2003r. w sprawie
uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania
przestrzennego ,Ksigz
Wielki 1", na obszarze

gminy Ksiaz Wielki
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Jednostka

Gmina Koztow

Gminy Koziow

XXVII176/2017 Rady

z 8.05.2017 r. w sprawie
przyjecia "Strategii
Rozwoju Gminy Kozléw
na lata 2017-2030"

Gminy Koztow
z21.11.2017 r.

realizacji "Planu
gospodarki
niskoemisyjnej dla
Gminy Koztow"

XXXV1/215/2017 Rady

w sprawie przyjecia do

Gminy w Koztowie
z20.06.2000 .
W sprawie
uchwalenia Studium
Uwarunkowan
i Kierunkéw
Zagospodarowania
Przestrzennego
gminy Koztow

Strategia rozwoju Program Of:hrony Studium ) Plan zagospodarowania
rodowiska uwarunkowarn przestrzennego
Uchwata Nr
Uchwata Nr XXI/21/2000 Rady | Na terenie gminy Koztoéw
Uchwata Nr

plan zagospodarowania
przestrzennego nie
obowigzuje, zgodnie ze
Studium Uwarunkowarn
i Kierunkéw
Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy
Koztow

Uchwata Nr
XXIX/172/2001

Rady Gminy

Zarnowiec
z25.06.2011 r.
zZmieniony uchwatg
nr XXI11/120/2012

Uchwata nr XVII/80/2016
Rady Gminy Zarnowiec

29.11.2012 . Z 10a4. 29168
UChW‘;:: dNré(¥{77/2016 Uchwata Nr XI1/55/2015 W sprawie: W Sprawie UChW?lema
7 Y s Rady Gminy przystapienia do misScowego piant
w Zarnowcu W 2RO sporzadzenia zagospodarowania
Gming z 29.01.2016 roku, 211.11.2015 A i przestrzennego dla obszaru
: s A1, L czesciowej zmiany 3
Zarnowiec W .;?rawre prayjecia w sprawie przyjecia Studium zegpoh.z olEkITown
anu Rozweiu "Planu gospodarki Uwarunkowari wiatrowych wraz
Lokalnego Gminy : 405p0C s . Z infrastruktura techniczng
Zarnowiec na lata 2014- niskosmiayinej dia il enprboel w obrebie sotectwa Wola
2020 gminy Zarnowiec Zagospodarowania Li €
| Przestrzennego |bert0\_~ska oraz strefy )
v 7 : ochronnej w obrebach: Woli
gminy £amowiec | ihetowskiej, tan Matych
dla obszaru : - . :
elektrowni i Otoli, gminy Zarnowiec
wiatrowych
w sotectwie Wola
Libertowska - gmina
Zarnowiec
Uchwata nr XII/79/2019
Rady Gminy Igotomia-
Wawrzenczyce
z24.10.2019 r. w sprawie
zmiany Uchwaty Nr
Uchwata nr XI1/79/2019 x&ﬂgﬁ?zgq g | XW171/2017 Rady Gminy
Rady Gminy Igotomia- Rady Giiri Igotomia-Wawrzericzyce
Wawrzenczyce | ozomia- y z 28.03.2017 r. w sprawie
Uchwata nr VI/47/2019 z24.10.2019 roku W a&rz e przyjecia Planu Gospodarki
Rady Gminy Igotomia- W sprawie zmiany 230.05.20 ‘%ir Niskoemisyjnej dla Gminy
Wawrzenczyce Uchwaty Nr o 7| |gotomia-Wawrzenczyce.
Gmina Igofomia| 2 30.04.2019 r. XI1/171/2017 Rady w fp’.a“".e do | Uchwala nr XXXI/248/2018
- W sprawie przyjecia Gminy Igotomia- p':ygrjpéirgsia e Rady Gminy Igotomia-
Wawrzenczyce "Strategii Rozwoju Wawrzenczyce - m?an qStu Bl Wawrzenczyce
Gminy Igotomia- z28.03.2017 r. Uwarﬁnkowaﬁ z 30.05.2018 r. w sprawie
Wawrzenczyce na lata | w sprawie: przyjecia FKIGRIRkSW zmiany uchwaly nr
2019-2023" Planu Gospodarki Zagospodarowania XXXIX/324/2014 Rady
Niskoemisyjnej dla B pal e o Gminy Igotomia-
Gminy Igotomia- Gt oiom?a- Wawrzenczyce
Wawrzenczyce. W awyrzgﬁczyce z 27.06.2014 r. w sprawie
" | zmiany miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego sofectw
Gminy Igotomia-
Wawrzenczyce. /
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-

; Program Ochrony Studium Plan zagospodarowania
Jednostka Strategla rozwoju Srodowiska uwarunkowan przestrzennego

Uchwata Nr
XXXIX/324/2014 Rady
Gminy Igotomia-
Wawrzenczyce
z 27.06.2014 r. w sprawie
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego sotectw
Gminy Igotomia —
Wawrzenczyce

W ww. dokumentach planistycznych zagadnienie gospodarki leSnej ujete zostato
w rézny sposéb. Omawiajgc zagadnienie zagospodarowania przestrzennego regionu
wykonawca projektu PUL skoncentruje sie na dokumentach dotyczgcych powiatow
igmin. Ponizej przedstawiono najwazniejsze elementy zawarte w strategiach
i programach ochrony dla wojewddztwa i powiatéw z obszaru Nadlesnictwa.

1.1.1.1 Analiza programéw szczebla wojewdédzkiego

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewédztwa  Matopolskiego
zatwierdzony Uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewoddztwa Matopolskiego
z 22.12.2003 r. zawiera:

e cele zagospodarowania przestrzennego dotyczace zasobdw lesnych:
o state powiekszanie zasobdéw lesnych;
o poprawa kondycji przyrodniczej lasow do stanu umozliwiajacego optymalne
warunki funkcjonowania;
o prowadzenie wielofunkcyjnego modelu gospodarowania.
e cele zagospodarowania  przestrzennego dotyczace ochrony  przyrody
i bioréznorodnosci:
o ochrona przyrody ibioréznorodnosci poprzez zachowanie, wzbogacanie
i odtwarzanie zasobow przyrody;
o ksztaltowanie spojnej przestrzennie matopolskiej sieci powigzan przyrodniczych
uwzgledniajacej istniejgce i projektowane obszary chronione, wigczone w sie¢
krajowa, opartg o zatozenia i koncepcje europejskich sieci ekologicznych.

Strategia Rozwoju Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2011-2020 przyjeta
Uchwatg XlI/183/11 Sejmiku Wojewoddztwa Matopolskiego z 26.09.2011 r.

Obszar — Dziedzictwo i przemysty czasu wolnego

Kluczowe dziatania:

e Zapobieganie degradacji i ochrona zasobdw dziedzictwa przyrodniczego regionu.

e Stwarzanie systemu oraz procedur zarzadzania dziedzictwem przyrodniczym.

e Zintegrowana ochrona krajobrazu kulturowego is$rodowiska przyrodniczego,
szczegolnie w zakresie wysokiego poziomu estetycznego otoczenia itadu
przestrzennego.

e| Turystyka:

i\
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o pielgrzymkowa;
o na terenach wiejskich;
o rekreacyjna, aktywna i specjalistyczna.

Obszar — Bezpieczenstwo ekologiczne i spoteczne
Kluczowe dziatania:

Ochrona r6znorodnoéci biologicznej oraz zréwnowazenie uzytkowania jej
elementow.

Zapewnienie ciggtosci istnienia gatunkow i stabilnosci ekosystemow.
Przywracanie do stanu wtasciwego zasobéw i sktadnikéw przyrody.

Ochrona, rozwdj i porzadkowanie systemu obszaréw chronionych.

Wsparcie dla dziatari stuzgcych wykorzystaniu potencjalnych obszaréw
chronionych.

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Slaskiego zatwierdzony
Uchwatg Nr V/26/2/16 Sejmiku Wojewoddztwa Slgskiego z 29.08.2016 r. zawiera:
e cele zagospodarowania przestrzennego dotyczgce zasobow le$nych:

(o]

o

utrzymywanie lub powigkszanie powierzchni lesnej przy uwzglednieniu
wytycznych dla zwigkszania lesistosci i ksztattowania granicy rolno-le$nej oraz
przeciwdziatanie fragmentacji zwartych komplekséw lesnych;

state powiekszanie zasobow lesnych;

poprawa kondycji przyrodniczej laséw do stanu umozliwiajgcego optymalne
warunki funkcjonowania;

prowadzenie wielofunkcyjnego modelu gospodarowania.

cele  zagospodarowania  przestrzennego  dotyczace  ochrony  przyrody

i bior6znorodnosci:
ochrona przyrody ibioréznorodno$ci poprzez zachowanie, wzbogacanie
i odtwarzanie zasobow przyrody;
utrzymywanie istniejgcych obszaréw i obiektéw objetych prawnymi formami
ochrony przyrody i krajobrazu oraz zapewnianie ich integralnosci;
ustanawianie prawnych form ochrony przyrody dla obszardw i obiektéw cennych
przyrodniczo, w tym korytarzy ekologicznych;
ochrona zasobéw wod powierzchniowych i podziemnych ze szczegdlnym
uwzglednieniem wod przeznaczonych dla zaopatrzenia mieszkancéw regionu;
ochrona i ksztattowanie terenéw otwartych dla petnienia funkcji $rodowiskowych
i rekreacyjnych;
ochrona dolin rzecznych oraz renaturalizowanie ich wybranych fragmentow,
odbudowywanie stref ekotonowych poprzez odtwarzanie roslinnosci oraz
ochrona wtasciwych stosunkéw wodnych na obszarach ekosystemoéw zaleznych
od wod, stanowigcych siedliska cenne przyrodniczo;
rekultywacja terenow zdegradowanych, w tym likwidowanie nieczynnych
sktadowisk odpaddw niebezpiecznych, stwarzajgcych szczegélne zagrozenie dla
Srodowiska i zdrowia ludzi;
ksztattowanie ciggtosci systemu obszaréw chronionych oraz regionalnej sieci
powigzan przyrodniczych, z uwzglednieniem korytarzy ekologicznych tgczgcych
biocentra oraz obszary zasilania systemu przyrodniczego.
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Strategia Rozwoju Wojewoédztwa Slaskiego na lata 2011-2020 (2030)
przyjeta uchwatg Nr 111/47/1/2010 z 17.02.2010 r., zaktualizowana uchwatg V1/24/1/2020
z219.10.2020 r.
Obszar — Przestrzen
Kluczowe dziatania:
e Zrownowazone wykorzystanie zasobow srodowiska

o

(@]
O

Promowanie dziatann oraz wdrazanie technologii ograniczajgcych
antropopresje na srodowisko przyrodnicze (infrastruktura ograniczajgca
negatywny wptyw dziatalnosci gospodarczej i komunalnej);
Przeciwdziatanie skutkom i ograniczenie negatywnego wptywu
eksploatacji gérniczej na srodowisko, w tym na tkanke miejska;
Wspieranie  wdrazania  rozwigzan  w zakresie  zintegrowanego
i zrbwnowazonego zarzgdzania zasobami wodnymi w zlewni, w tym
ochrony przeciwpowodziowej i przeciwdziatania skutkom suszy;
Racjonalne gospodarowanie zasobami wodnymi wykorzystywanymi do
zaopatrzenia ludno$ci w wode przeznaczong do spozycia oraz utrzymanie
i rozwoj systemdw zaopatrzenia w wode w wojewodztwie;

Wspieranie dziatan na rzecz poprawy jakosci wod powierzchniowych oraz
ochrony wod podziemnych i racjonalizacji ich wykorzystania;

Wspieranie wdrozenia rozwigzan ograniczajacych niskg emisje oraz

zuzycie  zasobow srodowiska i energii  w przedsiebiorstwach,
gospodarstwach domowych, obiektach iprzestrzeni uzytecznosci
publicznej;

Wsparcie modernizacji elektrowni i linii przesytowych;

Wspieranie tworzenia i wdrazania zintegrowanych systeméw gospodarki
odpadami ze szczegdélnym uwzglednieniem sieci instalacji do odzysku
i unieszkodliwiania odpadow;

Wspieranie dziatan zmierzajacych do zachowania i odtwarzania bio- i geo-
roznorodnosci;

Wspieranie dziatan na rzecz zmniejszenia ucigzliwosci hatasu;

Wsparcie rozwoju energetyki opartej na odnawialnych zrodtach energii
przy minimalizacji kosztow srodowiskowych i krajobrazowych;

Wspieranie edukacji ekologicznej i ksztattowanie postaw
prosrodowiskowych;

Rekultywacja terenéw zdegradowanych na cele srodowiskowe;

Rozwdj trwale zréwnowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej.

e Zintegrowany rozwoj osrodkoéw réznej rangi
o Woysoki poziom tadu przestrzennego i efektywne wykorzystanie przestrzeni

o}

Rewitalizacja terenow i obiektow, w tym poprzemystowych
i zdegradowanych na  tereny/obiekty o funkcjach  spoteczno-
gospodarczych oraz zapewnienie ich dostepnosci;

Poprawa jakosci iatrakcyjnosci przestrzeni publicznych, szczegdlnie
centrow miast i centrow dzielnic oraz przestrzeni recepcyjnych;

Tworzenie irewitalizacja obszaréw zieleni urzadzonej oraz terendw
rekreacyjnych;
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o Przywracanie pozycji lub nadawanie nowych funkcji obiektom zabytkowym
oraz symbolicznym w zyciu spotecznosci lokalnych;
o Zapewnienie praworzadnosci gospodarowania przestrzenia poprzez
skuteczng ochrone prawa wiasnosci i interesu spotecznego;
o Rewitalizacja osiedli mieszkaniowych, w tym starych dzielnic;
o Wspieranie powstawania atrakcyjnych terenow  mieszkaniowych
w miastach oraz przeciwdziatanie procesom suburbanizacji;
o Wsparcie dziatari podnoszacych jakos¢ planowania przestrzennego na
poziomie regionalnym i lokalnym, w tym dziatan integracyjnych.
Obszar — Nowoczesna gospodarka
Kluczowe dziatania:
e Innowacyjne i kreatywne przedsigebiorstwa oraz produkty wojewodztwa;
e Otwarty i atrakcyjny rynek pracy;
e Konkurencyjna gospodarka wojewddztwa oparta na elastycznosci
i specjalizacji firm oraz strukturach sieciowych;
e Przedsiebiorczo$¢ lokalna ispofteczna wykorzystujgca lokalne rynki
i potencjaty.
Obszar — Szanse rozwojowe mieszkancow
Kluczowe dziatania:
e Poprawa kondycji zdrowotnej mieszkaricow wojewodztwa;
e Rozwd¢] kompetencji, umiejetnosci i wzrost poziomu aktywnosci mieszkancow;
e Harmonia spofeczna i wysoki kapitat zaufania oraz dogodne warunki zycia
mieszkancow.

1.1.1.2 Analiza powiatowych strategii rozwoju i programoéw ochrony srodowiska
A. Powiat Krakowski

Strategia Rozwoju Powiatu Krakowskiego na lata 2013-2020 przyjeta do realizacji
Uchwata Nr XXXI/314/13 Rady Powiatu w Krakowie z 29.05.2013 r.

Do najistotniejszych wytyczonych dla powiatu krakowskiego, celow i kierunkow dziatan

w zakresie rozwoju spoteczno-gospodarczego i ochrony $rodowiska naleza:

e potencjat przyrodniczy i kulturowy daja przestanke do rozwoju turystyki i rekreacji na
terenie Powiatu Krakowskiego;

e rozwoj oferty turystyki wiejskiej iaktywnych form wypoczynku, skierowanej
w gtdwnej mierze do mieszkancow Krakowa i miast aglomeraciji $laskiej;

e badanie zapotrzebowania spotecznego na nowe szlaki i infrastrukture turystyczng —
podstawa dla tworzenia nowej infrastruktury i odnawiania istniejgce;j;

e inicjowanie iwspieranie dziatan majgcych na celu podnoszenie spofecznej
swiadomosci i wrazliwosci w zakresie dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego;

o intensyfikacja wspdipracy pomiedzy podmiotami sektora  publicznego,
pozarzadowego iprywatnego w zakresie edukacji, promocji oraz poprawy
swiadomosci i postaw obywatelskich w odniesieniu do dziedzictwa kulturowego
i przyrodniczego;
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e wparcie na rzecz modernizaciji istniejgcych linii kolejowych wraz z infrastrukturg;

e wspieranie dziatan dotyczgcych ksztattowania Swiadomosci spotecznej w zakresie
tadu przestrzennego i ochrony krajobrazu;

e promocja i upowszechnianie zdrowego stylu zycia;

e promocja postaw ekologicznych;

e poprawa infrastruktury gospodarki wodno-sciekowej;

e tworzenie planéw i programoéw form ochrony przyrody;

o tworzenie systemow instalacji zagospodarowania odpadéw komunalnych;

e poprawa jakosci powietrza poprzez ograniczenie niskiej emisiji.

Program ochrony srodowiska dla Powiatu Krakowskiego na lata 2018-2021
z perspektywa na lata 2022-2025 przyjety Uchwatg Nr IV/41/2018 Rady Powiatu
w Krakowie z 28.12.2018 r.
Do najistotniejszych celoéw i kierunkéw w zakresie ochrony Srodowiska do 2025 roku
naleza dziatania:
e rekultywacja terenow poeksploatacyjnych i zanieczyszczonych:
o zalesianie, zakrzewianie terendw zdegradowanych,
o rekultywacja terenow poeksploatacyjnych.
e ochrona gleb przed erozjg wodng iwietrzng, ograniczanie zasiggu iskutkow
powodzi:
o zwiekszanie retencyjnosci zlewni oraz efektywnos$ci urzadzen zabezpieczenie
przeciwpowodziowego;
o zalesianie terenbw o duzym nachyleniu, zagrozonych erozja wodng,
nieprzydatnych dla gospodarki rolnej;
e prowadzenie dziatar edukacyjno-informacyjnych z zakresu gospodarki odpadami;
e ochrona réznorodnosci biologicznej oraz zapewnienie ciggtosci istnienia gatunkow
i stabilnosci ekosystemow poprzez zrownowazone uzytkowanie jej elementow:
o zachowanie iochrona potaczen ekologicznych wystepujacych na terenie
Powiatu Krakowskiego (m.in. korytarze ekologiczne);
o ochrona miejsc iciggébw widokowych oraz dominant krajobrazowych na
terenie Ojcowskiego Parku Narodowego, Parkéw Krajobrazowych i obszarow
Natura 2000;
o ochrona terendw potozonych w bliskim sasiedztwie (otulinie) Ojcowskiego
Parku Narodowego, Parkow Krajobrazowych i obszaréw Natura 2000;
o zachowanie iochrona zasobdéw przyrodniczych w istniejacych kompleksach
lesnych;
e propagowanie idei ochrony przyrody poprzez wzmocnienie potencjatu
turystycznego na obszarach chronionych:
o objecie ochrong prawng nowych obiektoéw iobszaréw cennych przyrodniczo
0 znaczeniu regionalnym i lokalnym;
popularyzacja idei ochrony przyrody;
dziatania zwigzane z upowszechnieniem turystyki na terenie gmin Powiatu
Krakowskiego;
wzmocnienie roli rekreacyjnej zieleni;

.
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o rozwoj sieci szlakow turystycznych isciezek dydaktycznych na terenach
interesujgcych przyrodniczo;

e gromadzenie informacji o Srodowisku i poprawa procesu udostepnienia informacji o
Srodowisku:

o opracowanie dokumentacji przyrodniczych istniejacych i proponowanych form
ochrony prawnej;

e poprawa zdrowotnosci i odpornosci drzewostanow:

o przebudowa drzewostanu i renaturalizacja obszarow lesnych gatunkami
rodzimymi;

o zalesianie gruntéw nieprzydatnych do produkcji rolnej oraz nieuzytkow
i terendw zdegradowanych i przeksztatconych gatunkami rodzimymi;

o staty nadzér na gospodarka lesng w lasach prywatnych;

o prowadzenie kampanii edukacyjno-informacyjnej wcelu podnoszenia
Swiadomosci w zakresie celow i korzysci z trwale zréwnowazonej gospodarki
lesnej;

o stalty monitoring $rodowiska lesnego wcelu przeciwdziatania stanom
niepozadanym (pozary, choroby, szkodniki, nielegalne wysypiska $mieci).

B. Powiat Olkuski

Strategia Rozwoju Powiatu Olkuskiego na lata 2016-2023 Uchwata nr
XVIII/159/2016 Rady Powiatu w Olkuszu z 25.05.2016 r. zmieniony uchwatg nr
XX1/185/2016 Rady Powiatu Olkuskiego z 21.09.2016 r.

Wyzwania rozwojowe:
e dbatos¢ o srodowisko naturaine:
o state podwyzszanie poziomu ochrony srodowiska;
o wysoki stopien uprzemystowienia;
o rozszerzenie sieci kanalizacyjnych;
o tworzenie warunkow do zmniejszania poziomu niskiej emisji i wymiany zrédet
ciepta,
o dziatania z zakresu edukacji ekologicznej mieszkancow;
o potrzebny nowy wizerunek splatajacy zasoby przyrodnicze z walorami
kulturowymi i rekreacyjnymi powiatu;
Cel strategiczny:
e Poprawa parametrow srodowiskowych oraz ochrona bioréznorodnosci na terenie
powiatu Olkuskiego;
e Ksztattowanie zintegrowanej i réznorodnej oferty czasu wolnego.
Cele operacyjne:
e rozwdj infrastruktury ochrony srodowiska:
o ochrona walordow przyrodniczo-krajobrazowych Ziemi Olkuskiej, w tym
w szczegolnosci obszarow NATURA 2000;
o wdrozenie alternatywnej koncepcji systemu pozyskiwania oraz dostarczania
wody w gminach Olkusz, Bukowno, Bolestaw oraz Klucze;
o rozwoj sieci kanalizacyjnej na terenie powiatu oraz propagowanie budowy
przydomowych oczyszczalni sciekow;
23
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o redukcja niskiej emisji, w tym: wdrazanie nowoczesnych rozwigzan bazujgcych
na odnawialnych Zrédtach energii (OZE), atakze zwiekszanie efektywnosci
energetycznej budynkoéw oraz wymiana zrodet energii cieplnej;

o realizacja programu gospodarki wodnej na terenie powiatu — budowa zbiornikow
wodnych o charakterze retencyjno-rekreacyjnym, prowadzenie prac
melioracyjnych i odwodnieniem terenow.

e wzrost Swiadomosci ekologicznej mieszkancow:

o edukacja ekologiczna ipodnoszenie swiadomosci mieszkancéw w zakresie
ochrony $rodowiska.

o budowa ipromocja zintegrowanej oferty czasu wolnego na terenie powiatu
olkuskiego, w tym m.in.:

o dagzenie do utworzenia wspolnej marki, integrujacej oferte oraz promocje
dziedzictwa kulturowego, przyrodniczego ihistorycznego powiatu olkuskiego;

o wykreowanie produktow turystycznych powiatu olkuskiego oznaczeniu
regionalnym iogdlnokrajowym -na bazie oryginalnych waloréw kulturowo-
przyrodniczych Ziemi Olkuskiej;

o organizacja wydarzen kulturalnych, turystycznych oraz rekreacyjnych o zasiegu
ponadpowiatowym;

o rozwéj oferty czasu wolnego dla oséb niepetnosprawnych, seniorow, dzieci
imtodziezy oraz catych rodzin z wykorzystaniem istniejacej bazy sportowo-
rekreacyjnej i kulturalnej;

e rozwoj infrastruktury czasu wolnego

o rozwdj miejsc rekreacji i wypoczynku poprzez zagospodarowanie zbiornikow
i ciekow wodnych oraz ozywienie odcinka Wisty od Krakowa do Oswiecimia;
modernizacja obiektow juz istniejacych;

o dziatania na rzecz ujednolicenia systemu informacji turystycznej oraz utworzenia
zintegrowanego systemu identyfikacji wizualnej na terenie powiatu
chrzanowskiego.

Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Olkuskiego na lata 2016-2019
z perspektywa do roku 2023 przyjety Uchwata nr [V/41/2018 Rady Powiatu
w Krakowie z 28.12.2018 r.
Do najistotniejszych celdéw i kierunkéw w zakresie ochrony srodowiska do 2023 roku
nalezg dziatania:
e zrébwnowazone gospodarowanie zasobami Srodowiska:
o racjonalne i efektywne gospodarowanie zasobami kopalin;
o gospodarowanie wodami dla ochrony przed powodzia, suszg i deficytem wody;
o zachowanie bogactwa réznorodnosci biologicznej, wtym wielofunkcyjna
gospodarka leéna;
o uporzgdkowanie zarzadzania przestrzenia;
e Zzapewnienie gospodarce krajowej bezpiecznego ikonkurencyjnego zaopatrzenia
w energie:
o lepsze wykorzystanie krajowych zasobdw energii;
o || poprawa efektywnosci energetyczne;
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o wazrost znaczenia rozproszonych, odnawialnych zrédet energii;

o rozwoj energetyczny obszaréw podmiejskich i wiejskich;

o rozwoj systemu zaopatrywania nowej generacji pojazdéw wykorzystujgcych
paliwa alternatywne

e poprawa stanu srodowiska:

o zapewnienie dostepu do czystej wody dla spoteczenstwa i gospodarki;

o racjonalne gospodarowanie odpadami, w tym wykorzystanie ich na cele
energetyczne;

o ochrona powietrza, w tym ograniczenie oddziatywania energetyki;

o wspieranie nowych ipromocja polskich technologii energetycznych
i sSrodowiskowych;

o promowanie zachowan ekologicznych oraz tworzenie warunkéw do powstawania
zielonych miejsc pracy;

C. Powiat Miechowski

Brak aktualnej strategii rozwoju powiatu miechowskiego (ostatni wazny byt do 2013
roku) oraz programu ochrony srodowiska (ostatni wazny byt do 2015 roku)

D. Powiat Proszowicki

Strategia Rozwoju Powiatu Proszowickiego na lata 2011-2020 Uchwata nr
IX/72/2011 Rady Powiatu w Proszowicach z 27.10.2011 r.

Do najistotniejszych wytyczonych dla powiatu Proszowickiego, celéw i kierunkow

dziatan w zakresie rozwoju spoteczno-gospodarczego i ochrony $rodowiska naleza:

e rozwoj szkolnictwa rolniczego pod potrzeby rynku rolniczego w regionie

e zrbwnowazone gospodarowanie wodami, w tym zapewnienie dostepu do czyste;
wody dla spoteczeristwa i gospodarki oraz osiggniecie dobrego stanu wad,

e likwidacja zrédet emisji zanieczyszczen do powietrza lub istotne zmniejszenie ich
oddziatywania,

e ochrona powierzchni ziemi, w tym gleb,

e przeciwdziatanie zagrozeniom s$Srodowiska oraz zapewnienie bezpieczenstwa
biologicznego, jgdrowego i ochrony radiologicznej,

e zarzgdzanie zasobami dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego, w tym ochrona
i poprawa stanu réznorodnosci biologicznej i krajobrazu,

e wspieranie wielofunkcyjnej i trwale zrownowazonej gospodarki lesne;j,

e gospodarka odpadami w kierunku gospodarki o obiegu zamknietym,

e zarzgdzanie zasobami geologicznymi przez opracowanie iwdrozenie polityki
surowcowej panstwa,

e wspieranie wdrazania ekoinnowacji oraz upowszechnianie najlepszych dostepnych
technik BAT (polegaja okreslaniu granicznych wielkosci emisji dla wiekszych
zaktadow przemystowych),

e przeciwdziatanie zmianom klimatu,

e adaptacja do zmian klimatu oraz zarzgdzanie ryzykiem klesk zywiotowych,

e edukacja ekologiczna, w tym ksztattowanie wzorcow zréwnowazonej konsumpciji,
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e usprawnienie systemu kontroli i zarzadzania ochrong srodowiska oraz doskonalenie
systemu finansowania.

E. Powiat Zawiercianski
Strategia Rozwoju Powiatu Zawiercianskiego na lata 2011-2020

Do najistotniejszych celow i kierunkow dziatan dla powiatu zawiercianskiego w zakresie
rozwoju spoteczno-gospodarczego iochrony s$rodowiska, ktére mogg wplywaé na
gospodarke lesna, naleza:

o rozwoj infrastruktury rekreacyjnej i turystycznej oraz lepiej wykorzystywac szlaki
komunikacyjne:

o wyznaczania i zagospodarowanie szlakow turystycznych,

e stworzenie warunkow do wykorzystania istniejacych i tworzenia nowych obszaréw
chronionych dla zwiekszenia potencjatu zasobdw przyrodniczych sprzyjajacych
rozwojowi turystyki;

o lepsze wykorzystanie istniejgcych terenéw lesnych i zbiornikéw wodnych dla
rozwoju turystyki

e poprawa jakosci ochrony srodowiska na terenie powiatu zawiercianskiego

o ochrona najcenniejszych przyrodniczo obszaréw powiatu;
e podnoszenie $wiadomosci ekologicznej mieszkancow powiatu.
o tworzenie programéw edukacji ekologicznej mtodziezy na poziomie szkot
ponadgimnazjalnych;
o edukacja spofecznosci lokalnej poprzez lokalne mediach w zakresie
nowych technologii ochrony srodowiska i zagrozen ekologicznych

.Program ochrony srodowiska dla Powiatu Zawiercianskiego na lata 2016-2019
przyjety uchwatg nr XIV/157/19 RADY POWIATU ZAWIERCIANSKIEGO

z31.10.2019r.

Do celow i kierunkow przyjetych w programie ochrony $rodowiska, ktdére znaczgco
moga wptywac na ochrone przyrody oraz gospodarke lesna, naleza:
e ochrona i wzrost roznorodnosci biologicznej powiatu:

o zachowanie lub odtwarzanie wiasciwego stanu siedlisk i gatunkéw poprzez
realizacje zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000 i rezerwatow przyrody,

o zachowanie oraz odtwarzanie stanu walorow przyrodniczych i krajobrazu
poprzez wdrazanie zapisow planéw ochrony parkéw krajobrazowych;

o wspotudziat w tworzeniu nowych obszarow i obiektéw prawnie chronionych;

o ksztattowanie wiasciwych postaw czlowieka wobec przyrody poprzez
prowadzenie szkolen i edukacji (formalnej i nieformalnej) w zakresie ochrony
przyrody i réznorodnosci biologicznej, promowanie istniejgcych form ochrony
przyrody i miejsc cennych przyrodniczo, w tym tworzenie Sciezek przyrodniczo-
dydaktycznych.

e prowadzenie racjonalnej gospodarki lesnej:
o prowadzenie zalesien gruntdw o niskiej klasie bonitaciji.
? ochrona terenow lesnych;
| © prowadzenie nadzoru nad lasami;
2 Q%ﬁ
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o opracowanie uproszczonych planéw urzadzenia lasu

o opracowanie uproszczonych planéw urzadzenia lasu dla lasow
stanowigcych wiasnos¢ o0s6b fizycznych i wspélnot gruntowych
pofozonych na terenie gmin: Poreba, Szczekociny, Wiodowice i Zarnowiec
o ksztaftowanie nawykow  kultury  ekologicznej mieszkancow  powiatu
zawiercianskiego, zagwarantowanie szerokiego dostepu do informacji o $rodowisku

i jego ochronie;

o wspieranie merytoryczne i finansowe dziatan z zakresu edukacji ekologicznej
prowadzonej w szkotach oraz promowanie aktywnych form edukacji
ekologicznej dzieci i miodziezy;

o promocja dziatan proekologicznych, poprzez stwarzanie atrakcyjnego systemu

zachet i nagréd finansowych dla podmiotéw, instytucji, jednostek
samorzgdowych, ktére podejmujg dziatania na rzecz poprawy stanu
srodowiska.

1.1.1.3 Analiza gminnych programow i strategii rozwoju

A. Gmina Zielonki

Strategia Rozwoju Gminy Zielonki na lata 2010-2020 przyjeta uchwatg nr
XLI11I/58/2010 Rady Gminy Zielonki z 27.09.2010 r.

Do naijistotniejszych wytyczonych dla Gminy Zielonki, celdéw ikierunkow dziatan
w zakresie rozwoju spoteczno-gospodarczego i ochrony srodowiska nalezg:

o Budowanie atrakcyjnosci gminy jako miejsca do zycia;

e Integracja i aktywizacja mieszkaricow,

e Lobbing na rzecz inwestycji ponadgminnych.

B. Gmina Michalowice

Strategia Rozwoju Gminy Michalowice na lata 2014-2020 przyjeta Uchwatg Nr
XL1/280/2014 Rady Gminy Michatowice z 24.02.2014 r. /z pézniejszymi zm./
Do najistotniejszych wytyczonych dla Gminy Michatowice, celéw i kierunkéw dziatan
w zakresie rozwoju spoteczno-gospodarczego i ochrony $rodowiska nalezg:
e wzmacnianie $wiadomosci ekologicznej mieszkancow, wtym edukacja
ekologiczna,
e Stworzenie atrakcyjnego miejsca zamieszkania, pracy i wypoczynku
,Diubnianskie Planty Krakowa™:

o konsekwentne ksztaftowanie tadu przestrzennego, ochrona zasobow
krajobrazowych i przyrodniczych oraz poprawa dostepnosci Krakowa dla
stworzenie atrakcyjnego miejsca zamieszkania i turystyki nieinwazyjnej;

o konsekwentne podnoszenie poziomu edukacji oraz $wiadomosci
ekologicznej mieszkancow dla osiggniecia efektu gospodarczego,
wizualnego, zdrowotnego oraz satysfakcji mieszkancow;

C. Gmina Kocmyrzéw-Luborzyca

Strategia na lata 2016-2020 przyjeta Uchwatg Nr XVII/121/2016 Rady iny
Kocmyrzow - Luborzyca z 29.04.2016 . (
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Do najistotniejszych wytyczonych dla Gminy Kocmyrzéw - Luborzyca celow i kierunkow

dziatan w

zakresie rozwoju spoteczno-gospodarczego i ochrony srodowiska naleza:

o Pelny zakres infrastruktury technicznej poprawiajacy bezpieczenstwo i komfort zycia
mieszkancow, stymulujgcy rozwéj gospodarczy i wptywajacy na ochrone waloréw
Srodowiska naturalnego:

o
(@)
(@)

0O OO0 OO ODOOO0OOoOO0

Wysoka jako$¢ wody oraz racjonalne gospodarowanie i wykorzystanie;
Modernizacja przestarzatych odcinkéw sieci wodociggowej i jej rozbudowa;
Zmniejszenie zagrozenia powodziami — modernizacja iregulacja ciekow
wodnych;

Aktywne uczestnictwo w pracach i wspotpraca z Aglomeracja Krakowska;
Odwiert studni w Luczycach i budowa zbiornika wyréwnawczego;

Budowa pompowni wody w tuczycach;

Uporzadkowanie gospodarki sciekowej na terenie Gminy;

Budowa sieci kanalizacji sanitarnej (kontynuacja);

Ochrona zasobow przyrodniczych;

Rozwigzanie problemoéw gospodarki odpadami komunalnymi;
Unieszkodliwianie odpaddw niebezpiecznych zawierajgcych azbest;
Gospodarowanie odpadami, minimalizacja odpadow nie segregowanych;
Budowa Punktu Selektywnej Zbiorki Odpadow;

Racjonalna gospodarka energetyczna;

Zwiekszenie stopnia i promowanie wykorzystania odnawialnych zrédet energii
w budownictwie indywidualnym ibudynkach uzytecznosci publicznej,
w szczegoblnosci z wykorzystaniem kolektorow stonecznych, pomp ciepta,
zrodet geotermalnych, energii wiatrowej i wodnej;

Modernizacja kottowni w obiektach komunalnych i budynkach
jednorodzinnych;

Termomodernizacja gminnych obiektow uzytecznosci publicznej;

Dziatania informacyjne o dostepnych dla mieszkancow programach
wspierajacych ograniczenie niskiej emisji;

Wysoka dostepnos¢ komunikacyjna Gminy;

Wysoki standard sieci drogowej — modernizacja i przebudowa drég gminnych,
poszerzenie drog;

Poprawa bezpieczenstwa uczestnikow ruchu drogowego i pieszego poprzez
budowe os$wietlenia ulicznego, witasciwe oznakowanie oraz budowe
chodnikow i ciggdw pieszo-rowerowych;

Budowa parkingéw park & ride (P+R) zlokalizowanych przy stacjach PKP
oraz wcentrum Gminy. [1V.5.4. Wspélpraca z wiladzami szczebla
wojewddzkiego ( budowa pétnocnej obwodnicy S7, trasy rowerowej ).

o Rozwoj spoteczenstwa informacyjnego na terenie Gminy:

O

o
(@]
O

\“',‘
A\
28\l

\

Przeciwdziatanie wykluczeniu cyfrowemu - organizacja warsztatow
komputerowych dla mieszkancow;

Ochrona przyrody oraz edukacja ekologiczna mieszkancéw Gminy;

Ochrona przyrody, krajobrazu i réznorodnosci biologicznej;

Poprawa s$wiadomosci ekologicznej mieszkancow Gminy w zakresie
wiasciwych postaw korzystania ze $rodowiska (segregowanie odpadow
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i recykling, racjonalne zuzycie wody, energii elektrycznej i cieplnej, ochrona
czystosci wod, wykorzystanie niekonwencjonalnych zrédet energii etc.).

Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Kocmyrzéw-Luborzyca na lata 2018-
2021 z perspektywa na lata 2022- 2025

Do najistotniejszych celow ikierunkow w zakresie ochrony $rodowiska naleza

dziatania:

e Stosowanie zasad ochrony srodowiska w planowaniu przestrzennym:

]
e}

opracowywanie dokumentow o charakterze strategicznym dla gminy;

dazenie do =zapobiegania w planach zagospodarowania przestrzennego
fragmentacji siedlisk przyrodniczych oraz wyznaczanie i utrzymanie
funkcjonalnych korytarzy ekologicznych, taczgcych poszczegéine siedliska;
uwzglednianie potrzeby ochrony przed zainwestowaniem terendw
spetniajacych funkcje korytarzy ekologicznych, stref ekotonowych od
kompleksow lesnych oraz otulin biologicznych ciekéw wodnych;

wykonywanie okresowych aktualizacji waloryzacji przyrodniczej gminy oraz
aktualizacja opracowania ekofizjograficznego;

aktualizacja  studium  uwarunkowan ikierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy w zakresie uwzglednienia wynikow okresowej
waloryzacji przyrodniczej zawartej w opracowaniach ekofizjograficznych
i inwentaryzacjach przyrodniczych;

uwzglednienie w planach zagospodarowania przestrzennego koniecznosci
zwigkszenia obszarow lesnych iwodnych, korytarzy wentylacyjnych oraz
dopuszczalnego preferowanego sposobu ogrzewania budynkow;
uwzglednienie w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego
struktury przestrzennej laséw w krajobrazie;

opracowanie planéw adaptacji z uwzglednieniem zarzgdzania wodami
opadowymi (lub uwzglednienie komponentu adaptacyjnego w innych
dokumentach strategicznych i operacyjnych).

e Dziatania edukacyjne, szkolenie pracownikow referatow Urzedu Gminy Kocmyrzow-
Luborzyca;

O

ksztattowanie wtasciwych postaw cztowieka wobec przyrody.

e Ochrona zasobow przyrodniczych i krajobrazu:

o

o
o
o
(o}

utrzymywanie procesow ekologicznych i stabilnosci ekosystemow;

zachowanie réznorodnosci biologicznej;

zachowanie dziedzictwa geologicznego;

ochrony terendw majgcych cenne walory krajobrazowe;

zapewnienie ciggtosci istnienia gatunkow roslin lub zwierzat wraz

z siedliskami poprzez utrzymywanie lub przywracanie ich do wtasciwego
stanu;

utrzymywanie lub przywracanie do wtasciwego stanu siedlisk przyrodnlczych

a takze innych zasobéw przyrody i jej sktadnikow. .
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D. Gmina Koniusza

Strategia Rozwoju Gminy Koniusza na lata 2015-2022 przyjeta Uchwatg nr
XX1/153/2016 Rady Gminy Koniusza z 15.12.2016 .

Do naijistotniejszych wytyczonych dla Gminy Koniusza, celéw ikierunkdw dziatan
w zakresie rozwoju spofeczno-gospodarczego i ochrony srodowiska nalezg:

E.

Wydajne i wysokodochodowe rolnictwo, w tym:
o wspomaganie rozwoju gospodarstw specjalistycznych i ekologicznych;
o rozwdj agroturystyki;
Dobrze rozwinieta przedsiebiorczos¢, handel, ustugi, w tym:
o rozwdj oferty turystycznej i rekreacyjnej, w tym agroturystyki;
o budowa ipromocja wizerunku gminy, wtym lokalnych terenow
inwestycyjnych, zasobéw turystyczno-rekreacyjnych;
Atrakcyjne miejsce do uprawiania turystyki i rekreacji, w tym:
o Rozwdj infrastruktury sciezek pieszo- rowerowych, szlakow turystycznych;
Obszar atrakcyjny do osiedlania sie, w tym:
o rozwdj gospodarki $ciekowej;
o odtwarzanie, chronienie iwzmacnianie ekosysteméw zaleznych od
rolnictwa i le$nictwa;
Powszechny dostep do infrastruktury spotecznej, w tym:
o Podniesienie poziomu ustug socjalnych i spotecznych;
Infrastruktura techniczna na najwyzszym mozliwym poziomie, sprzyjajaca
ekologii.

Gmina Proszowice

Strategia Rozwoju Gminy Proszowice na lata 2013-2020 zatgcznik do Uchwaty nr
XXXVI11/261/2013 Rady Gminy Proszowice z 29.11.2013 r.

Do naijistotniejszych wytyczonych dla Gminy Proszowice, celéw i kierunkéw dziatan
w zakresie rozwoju spoteczno-gospodarczego i ochrony $rodowiska naleza:

30

Budowa silnej pozycji Gminy i Miasta Proszowice, jako atrakcyjnego miejsca dla
inwestycji opartego na kompetencji, przedsigbiorczosci i aktywnosci
mieszkancow;
Wysoka dostepnos¢ komunikacyjna gminy imiasta oraz poprawa ustug
publicznych i spojnosci spotecznej;
Podniesienie konkurencyjnosci i efektywnosci w sektorze rolno —spozywczym;
Ochrona $rodowiska naturalnego gminy i miasta oraz racjonalne uzytkowanie
zasobow przyrodniczych, w tym:

o poprawa infrastruktury wodno-sciekowej;
doskonalenie zréwnowazonego systemu gospodarki odpadami;
podnoszenie $wiadomosci i promowanie ekologicznych zachowan;
preferowanie inwestycji o technologii przyjaznej dla srodowiska;
wykorzystanie odnawialnych Zzrédet energii do poprawy efektywnosci
energetycznej budynkow uzytecznosci publicznej;
zapobieganie powstawaniu zanieczyszczen i dzikich wysypisk smieci;

O 0 0 o

0
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o regulacja stosunkéw wodnych ipodniesienia stanu bezpieczenstwa
przeciwpowodziowego.

F. Gmina Palecznica

Strategia Rozwoju Gminy Patecznica na lata 2015-2023 zatgcznik do Uchwaty nr
XIV/94/2015 Rady Gminy Patecznica z 23.11.2015 r.

Do najistotniejszych wytyczonych dla Gminy Patecznica, celoéw i kierunkéw dziatan
w zakresie rozwoju spoteczno-gospodarczego i ochrony srodowiska naleza:

e wydajne i wysokodochodowe rolnictwo, przetwérstwo i hodowla:

e dobrze rozwinigta przedsigbiorczo$¢, handel (targowiska), ustugi, tradycyjne
rzemiosto;

e wzmocnienie infrastruktury sportu irekreacji skierowanej do mieszkancow
i turystow;

e rozwinieta infrastruktura turystyczna iskuteczne zarzgdzanie zasobami
kulturowymi gminy w zakresie rozwoju turystyki. Wzmocnienie istniejacych
szlakéw i powstanie nowych;

e wykorzystanie powstatej w poprzednim okresie infrastruktury spotecznej
dla dalszego rozwoju. Tworzenie nowej. Dziatania nakierowane na dzieci,
miodziez i seniorow;

o dalszy rozw¢j infrastruktury technicznej. Poszukiwanie rozwigzan sprzyjajacych
ekologii i oszczednosci, w tym:

o odtwarzanie, chronienie iwzmacnianie ekosysteméw zaleznych od
rolnictwa i lesnictwa. Inwentaryzacja i monitoring zasobdw przyrodniczych
gminy.

G. Gmina Radziemice

Strategia Rozwoju Gminy Radziemice na lata 2016-2023 zatgcznik do uchwaty nr
XX1/106/2016 Rady Gminy Radziemice z 5.05.2016 r.
Do najistotniejszych wytyczonych dla Gminy Radziemice, celéw i kierunkéw dziatan
w zakresie rozwoju spoteczno-gospodarczego i ochrony $rodowiska naleza:

o Stworzenie podstaw infrastrukturalnych dla aktywizacji spotecznej i zawodowej

mieszkancow, w tym:
o Tworzenie przestrzeni atrakcyjnych turystycznie;
e Dywersyfikacja przestrzeni gospodarczej i aktywizacja zawodowa mieszkarncow
e Kompleksowy rozwoj oferty czasu wolnego

H. Gmina Stomniki

Strategia Rozwoju Gminy Stomniki na lata 2014-2024 przyjety uchwatg nr
XLI/454/14 Rady Miejskiej w Stomnikach z 25.09.2014 r.
Do najistotniejszych wytyczonych dla Gminy Stomniki, celéw i kierunkow dziatan
w zakresie rozwoju spoteczno-gospodarczego i ochrony $srodowiska nalezg:
e Zaspokojenie potrzeb mieszkancow:

o Poprawa jakosci zycia mieszkaricbw Gminy poprzez zréwnowazony rozwoj

spoteczno-gospodarczy;
e Potencjaty i zasoby Gminy:
3N
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o wysoki stopien rozwoju infrastruktury technicznej] oraz integracji
przestrzennej;
o wykorzystany potencjat débr kultury;
o wysoki poziom zachowania zasobdw naturalnych, w tym:
= uregulowana gospodarka odpadami statymi i ciektymi;
= ograniczone zanieczyszczenie powietrza;
= wzrost stopnia wykorzystania odnawialnych zrédet energii OZE;
= wysoki poziom Swiadomosci ekologicznej mieszkancow;
= zachowana réznorodnosc flory i fauny:
= jnwentaryzowanie zasobéw przyrodniczych;
= nawigzywanie wspofpracy z osrodkami naukowymi iorganizacjami
branzowymi na rzecz ochrony miejscowej flory i fauny;
= yczulanie mieszkancoéw na kwestie zwiazane z zachowanie Srodowiska
przyrodniczego w jak najlepszym stanie;
= prowadzenie dziatan ochronnych;
o aktywna, rozwinieta spotecznos¢ gminy;
e Gospodarka i promocja Gminy:
o wazrost potencjatu gospodarczego Gminy.

l. Gmina lwanowice

Strategia Rozwoju Gminy Iwanowice na lata 2014-2020 przyjeta uchwatg nr
XL1/290/2013 Rady Gminy Iwanowice z 30.12.2013 r.
Do najistotniejszych wytyczonych dla Gminy Radziemice, celéw i kierunkéw dziatan
w zakresie rozwoju spoteczno-gospodarczego i ochrony $rodowiska nalezga:
¢ \Wzmocnienie potencjatu gospodarczego i turystycznego:
o wykorzystaniu rolnictwa i potencjatu obszaréw wiejskich do wzmocnienia
gospodarki lokalnej;
o zwiekszenie atrakcyjnosci turystyczno-rekreacyjnej gminy;
rozwoj potencjatu gospodarczego gmin;
o wzmacnianie ipromocja przedsiebiorczosci oraz przeciwdziatanie
bezrobociu;
e Sprawny iefektywny system ustug spotecznych wysokie] jakosci oraz
zintegrowana spotecznos¢ lokalna:
o dbatos¢ o wspdlne dziedzictwo kulturowe i przyrodnicze oraz przestrzen
publiczna;
wysoka jakos¢ ustug edukacyjnych;
zapewnienie bezpieczenstwa na terenie gminy;
wysoki poziom bezpieczenstwa w wymiarze zdrowotnym i spotecznym;
sprawne zarzgdzanie rozwojem gminy;
e Rozwinieta infrastruktura dla rozwoju spoteczno-gospodarczego gminy i ochrony
$rodowiska naturalnego;
o rozwdj systemow infrastruktury technicznej i ochrony srodowiska, w tym:
= ochrona zasobéw wodnych;
* podnoszenie $wiadomosci spotecznej w zakresie ekologii;

0

0O 0O 0O O
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o wysoka dostepnos$¢ komunikacyjna gminy.

J. Gmina Skala

Strategia Rozwoju Gminy Skata na lata 2014-2020 przyjeta uchwatg nr XLIX/365/14
Rady Gminy Skata z 24.06.2014 r.

Do najistotniejszych wytyczonych dla Gminy Radziemice, celéw i kierunkow dziatan
w zakresie rozwoju spofeczno-gospodarczego i ochrony srodowiska naleza:
e Wysoka atrakcyjnos$c turystyczna Miasta i Gminy Skata:
o rozwdj infrastruktury turystycznej i mozliwosci spedzania czas wolnego,

w tym:

Stworzenie systemu  Sciezek rekreacyjnych  (rowerowych,
narciarskich, tras wspinaczkowych) wokét Ojcowskiego Parku
Narodowego;

Utworzenie sieci parkingdow wokét Ojcowskiego Parku Narodowego
wraz z infrastrukturg odpoczynku;

o Utworzenie oferty turystycznej, kulturalnej irekreacyjnej Miasta i Gminy

Skata;

o Wspdtpraca z Ojcowskim Parkiem Narodowym w zakresie rozwoju
infrastruktury turystycznej i oferty spedzania wolnego czasu - realizowany
bedzie gtownie poprzez dziatania i inicjatywy w zakresie:

= organizowanie cyklicznych spotkan eksperckich wskazujacych

mozliwe kierunki otwarcia turystycznego OPN z poszanowaniem
prawa, przestrzeni i dziedzictwa przyrodniczego;

= opracowanie wspolnego programu dziatania Miasta i Gminy Skata

iOPN na rzecz zréownowazonego turystycznego udostepniania
obszaru Parku;

o Kompetencje gospodarcze Miasta i Gminy Skata:
o rozwdj infrastruktury gospodarczej na terenie Miasta i Gminy;

o rozwoj

kwalifikacji ipostaw przedsiebiorczych mieszkancéw Miasta

i Gminy;
e Wysoki i bezpieczny standard zycia:
o Poprawa stanu srodowiska naturalnego;
o Dywersyfikacja zrodet energii;
o Wzmacnianie potencjatu ustug edukacyjnych i kulturalnych Gminy;

K. Gmina Sutoszowa

Strategia Rozwoju Gminy Sufoszowa na lata 2014-2020 przyjeta uchwatg nr
XLIX/365/14 Rady Gminy Sutoszowa z 24.06.2014 r.
Do najistotniejszych wytyczonych dla Gminy Sutoszowa, celow i kierunkéw dziatan
w zakresie rozwoju spoteczno-gospodarczego i ochrony $rodowiska naleza:
e podniesienie poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego gminy i zapewnienig jej
stabilnej pozycji w powiecie i catym regionie;
e poprawe jakosci zycia mieszkancow,;
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e rowny dostep do infrastruktury spotecznej;

e rozwoj przedsiebiorczosci;

e wyrownywanie szans oraz integracje spoteczng os6b zagrozonych wykluczeniem
spotecznym w tym szczegdlnie oséb niepetnosprawnych;

e utrzymanie badz podniesienie atrakcyjnosci turystycznej gminy;

o zwiekszenie udziatu wykorzystania technologii informacyjno-komunikacyjnych
W zyciu publicznym.

Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Suloszowa na lata 2019-2022
z perspektywa na lata 2023-2026 przyjety uchwatg nr XVI/134/2020 Rady Gminy
Sutoszowa z 24.01.2020 r.
Do najistotniejszych celéw i kierunkéw w zakresie ochrony srodowiska nalezg dziatania:
o Zréwnowazone gospodarowanie zasobami Srodowiska
o racjonalne i efektywne gospodarowanie zasobami kopalin;
o gospodarowanie wodami dla ochrony przed powodzig, suszg i deficytem
wody;
o zachowanie bogactwa réznorodnosci biologicznej, w tym wielofunkcyjna
gospodarka lesna;
o uporzadkowanie zarzadzania przestrzenia;
e Zapewnienie gospodarce krajowej bezpiecznego i konkurencyjnego zaopatrzenia
w energie
o lepsze wykorzystanie krajowych zasobow energii;
poprawa efektywnosci energetyczne;j;
wzrost znaczenia rozproszonych, odnawialnych zrédet energii;
rozwdj energetyczny obszaréw podmiejskich i wiejskich;
rozwoj systemu zaopatrywania nowej generacji pojazdow
wykorzystujgcych paliwa alternatywne;
e Poprawa stanu $rodowiska
o zapewnienie dostepu do czystej wody dla spoteczenstwa i gospodarki;
o racjonalne gospodarowanie odpadami, w tym wykorzystanie ich na cele
energetyczne;
o ochrona powietrza, w tym ograniczenie oddziatywania energetyki;
o wspieranie nowych ipromocja polskich technologii energetycznych
i sSrodowiskowych;
o promowanie zachowan ekologicznych oraz tworzenie warunkéw do
powstawania zielonych miejsc pracy;

O 0 0 O

L. Gmina Golcza

Strategia Rozwoju Gminy Golcza na lata 2014-2022 zmieniona uchwatg nr
XXI11/123/16 Rady Gminy Skata z 23.05.2016 r.
Do najistotniejszych wytyczonych dla Gminy Gofcza, celéw ikierunkoéw dziatan
w zakresie rozwoju spoteczno-gospodarczego i ochrony $rodowiska naleza:
e Podjecie zintegrowanych dziatann prowadzacych do podniesienia standardu
jakosci  zycia mieszkancow przy zachowaniu spéjnosci  spotecznej
i gospodarczej, hamujgcych niekorzystne tendencje demograficzne;
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e Wozrost rangi iatrakcyjnosci Gminy Gotcza jako obszaru atrakcyjnego dla
inwestycji, opartego na wiedzy, aktywnosci zawodowej i przedsiebiorczosci
mieszkancéw, z uwzglednieniem rolniczego charakteru regionu;

e Poprawa stanu $rodowiska naturalnego poprzez transformacje w kierunku
gospodarki  niskoemisyjnej,  efektywniej  korzystajgcej z  zasobodw,
w szczegolnosci OZE i konkurencyjnej:

o Kompleksowe rozwigzanie kwestii gospodarki wodno-kanalizacyjnej;

o Rozwoj gospodarki niskoemisyjnej iwzrost swiadomosci ekologicznej
mieszkancow;

o Pozyskiwanie energii ze zrodet odnawialnych (OZE) przy wykorzystaniu
endogenicznych potencjatéw Gminy Gotcza.

Brak aktualnego programu ochrony srodowiska.

M. Gmina Miechow

Strategia rozwoju Gminy i Miasta Miechéw na lata 2014-2020 przyjety uchwatg nr
XXXIV/482/2013 Rady Miejskiej w Miechowie z 27.12.2013 r.
Do najistotniejszych wytyczonych dla Gminy Goltcza, celéw i kierunkow dziatan
w zakresie rozwoju spoteczno-gospodarczego i ochrony srodowiska naleza:
e wzmacnianie i promocja przedsiebiorczosci wsrdéd mieszkancow;
o efektywny system edukacji, wspierajgcy rozwodj kapitatu intelektualnego
i zatrudnienia;
e budowa infrastruktury gospodarczej;
e poprawa sytuacji na lokalnym rynku pracy i minimalizowanie negatywnych
skutkéw bezrobocia;
e wysoka wewnetrzna i zewnetrzna dostepnos$é komunikacyjna.
e Poprawa bezpieczenstwa ekologicznego oraz wykorzystanie ekologii dla rozwoju
gminy, w tym:
o zachowanie srodowiska przyrodniczego oraz dziatania rekultywacyjne;
o edukacja ekologiczna i promocja postaw ekologicznych;
o program ochrony pszczdt (wspotpraca z Powiatowym Zwigzkiem
Pszczelarskim w Miechowie)

Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Miechéw na lata 2016-2020
z perspektywa do roku 2025 przyjety uchwatg nr XXIV/346/2016 Rady Gminy
Sutoszowa z 23.12.2016 r.
Do najistotniejszych celow i kierunkéw w zakresie ochrony srodowiska nalezg
dziatania:
e Poprawa jakosci powietrza, ochrona przed hatasem oraz zapewnienie informaciji
0 zrédtach pél elektromagnetycznych;
e Ochrona zasobow wodnych, w tym:
o ograniczenie zanieczyszczen przedostajgcych sie do woéd podziemnych,
powierzchniowych i gleb;
o ochrona przed zanieczyszczeniem wod podziemnych i powierzchniowych|oraz
gleb;
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Rozwijanie systemu gospodarki odpadami;

Przeciwdziatanie wystepowaniu i minimalizowanie skutkow negatywnych zjawisk

atmosferycznych, geodynamicznych i awarii przemystowych, w tym:

o zapobieganie lub usuwanie skutkébw zanieczyszczenia Srodowiska
w przypadku nieustalenia podmiotu za nie odpowiedzialnego;

Lokalna polityka energetyczna;

Ochrona i zachowanie srodowiska przyrodniczego:

o zapobieganie degradacji ekosystemow w szczegoinosci objetych przestrzenng
forma ochrony;

o ochrona réznorodnosci biologicznej oraz zapewnienie ciagtosci istnienia
gatunkow i stabilnosci ekosystemow poprzez zrownowazone uzytkowanie jej
elementow, ze szczegblnym uwzglednieniem Ostoi Sieci NATURA 2000;

o ksztattowanie spéjnego przestrzennie systemu obszaréw, w tym chronionych
poprzez zapobieganie fragmentacji siedlisk przyrodniczych oraz wyznaczenie
i utrzymanie funkcjonalnych korytarzy ekologicznych umozliwiajacych
kanalizacje migracji organizméw zywych w ramach poszczegélnych siedlisk;

o uwzglednienie potrzeb ochrony przyrody oraz walorow krajobrazowych
w planowaniu inwestyciji;

o racjonalna gospodarka fowiecka prowadzona z uwzglednieniem zasad ekologii
zwierzat,

o ochrona gatunkéw zagrozonych wyginieciem oraz gatunkow endemicznych
poprzez opracowanie irealizacje programéw ochrony dla poszczegolnych
gatunkow;

o zaktualizowanie stref ochronnych dla gatunkéw podlegajgcych ochronie
strefowej;

o przywracanie do stanu wtasciwego zasobow i sktadnikéw przyrody;

o wykonywanie zabiegow z zakresu czynnej ochrony, w tym restytucja gatunkow
zagrozonych;

o wykonanie inwentaryzacji przyrodniczych wraz z monitoringiem cennych
siedlisk oraz poszczegdéinych gatunkow;

o zapobieganie degradacji iochrona dziedzictwa przyrodniczego, wtym
obejmowanie ochrong prawng obszardw i obiektéw najbardziej wartosciowych;

o zapobieganie ekspansji gatunkdéw obcych, w szczegdlnosci inwazyjnych;

o przywrécenie droznosci rzek iciekow wodnych wraz z wiasciwym
zagospodarowaniem terenéw dolin rzecznych wtym ochrona istniejgcych
naturalnych typow siedlisk (np. lasy fegowe) wzdluz brzegéw w celu
zapewnienia ciagtosci ekologicznej i geomorfologicznej oraz zapobieganie
nielegalnej eksploatacji zasobow rzecznych;

o utrzymanie i rozwdj terenéw zieleni na obszarach zurbanizowanych gminy;

o zapobieganie dewastacji idegradacji powierzchni ziemi, rekultywacja
i rewitalizacja terenéw zdegradowanych;

o propagowanie idei ochrony przyrody poprzez wzmocnienie potencjatu
turystycznego na obszarach chronionych;
utrzymanie walorow i funkcji obszaréw i obiektow objetych ochrong prawng
(gatunkoéw, siedlisk, warto$ci krajobrazowych i kulturowych);
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o kanalizacja ruchu turystycznego wsposob umozliwiajacy ochrone
najcenniejszych przyrodniczo siedlisk.

e Edukacja ekologiczna, ksztattowanie ipromocja postaw w zakresie ochrony
srodowiska ibezpieczenstwa publicznego oraz usprawnienie proceséw
zmierzajgcych do osiggniecia dobrego stanu ekologicznego, w tym:

o realizacja projektow indywidualnych gminy i partnerskich majgcych na celu
edukacje ekologiczng i popularyzacje idei zrébwnowazonego rozwoju oraz
dziatan informacyjno-promocyjnych dotyczacych ochrony srodowiska;

o organizacja warsztatow ekologicznych dla dzieci imiodziezy w gminie
z zakresu ochrony $rodowiska.

N. Gmina Charsznica

Strategia rozwoju Gminy Charsznica na lata 2016-2025 przyjety uchwatg nr
XVIII/110/2016 Rady Gminy Charsznica z 4.05.2016 r.
Do najistotniejszych wytyczonych dla Gminy Charsznica, celéw i kierunkéw dziatan
w zakresie rozwoju spoteczno-gospodarczego i ochrony srodowiska naleza:
¢ Gmina Charsznica - przyjaznym miejscem do zycia dla wszystkich
mieszkancéw, z mozliwoscia rozwoju duchowego izawodowego, godnego
wychowania dzieci, gdzie jest czysto i przyjaznie dla Srodowiska, w tym:

o Rewitalizacja obszarow zdegradowanych;

o Traktowanie przestrzeni publicznej i jej przeksztatcen, jako obszaréw polityki
rozwoju zréwnowazonego (czyli miejsc gdzie nastepuje optymalizacja
uzytkowanych zasobdéw, m.in. oszczedno$¢ wody, energii, zwiekszanie
bioréznorodnosci, na réwni  wpraktyce projektowej, realizacyjnej
i eksploatacyjno-zarzgdczej);

o Poprawa stanu $rodowiska na terenie gminy, wtym powietrza
atmosferycznego przy zrownowazonym i efektywnym wykorzystaniu no$nikow
energii poprzez wsparcie gospodarki niskoemisyjnej na terenie Gminy
Charsznica.

Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Charsznica na lata 2018-2021
z perspektywa do roku 2025 przyjety uchwatg nr XXXIX/270/2018 Rady Gminy
Charsznica z 27.06.2018 r.
Do najistotniejszych celow i kierunkéw w zakresie ochrony srodowiska nalezg
dziatania:
e ochrona klimatu i poprawa jakosci powietrza, w tym:
o transport przyjazny dla srodowiska;
o zwiekszenie Swiadomosci spoteczenstwa w zakresie ochrony klimatu
i jakosci powietrza
e zagrozenia hatasem oraz pola elektromagnetyczne;
e gospodarowanie wodami, w tym:
o Zapobieganie przedostawaniu sie zanieczyszczen do wdd podziemnych
oraz wod powierzchniowych;
e gospodarka wodno-sciekowa;

e gospodarka odpadami i zapobieganie powstawaniu odpadow;
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e ochrona zasobow przyrodniczych:

o]

ochrone réznorodnosci biologicznej, zapewnienie ciggtosci istnienia
gatunkow oraz stabilnosci ekosystemow,

zapobieganie fragmentaryzacji siedlisk przyrodniczych, tworzenie oraz
utrzymywanie korytarzy ekologicznych,

prowadzenie zrownowazonej gospodarki fowieckie],

uwzglednianie ochrony przyrody oraz waloréw krajobrazowych Gminy
podczas planowania inwestycji,

zapobieganie degradacji oraz zapewnienie ochrony dziedzictwa
przyrodniczego poprzez m.in. obejmowanie ochrong prawng cennych
obszardéw i obiektow,

tworzenie oraz pielegnacja terenéw zieleni na obszarach zurbanizowanych
przyjecie oraz wdrozenie planu zadan ochronnych dla obszaréw Natura
2000,

przeznaczenie gruntow nieprzydatnych rolniczo oraz nieuzytkéw do
uzytkowania lesnego.

e przeciwdziatanie wystepowaniu i minimalizowanie skutkow negatywnych zjawisk
atmosferycznych, geodynamicznych i awarii przemystowych;
e edukacja ekologiczna;

@]

dziatania edukacyjne oraz informacyjne zmierzajgce do uksztattowania
$wiadomych uzytkownikéw srodowiska oraz postaw konsumenckich,
uwzglednianie aspektow ochrony Srodowiska w planowaniu
przestrzennym.

0. Gmina Staboszow

Strategia rozwoju Gminy Sitaboszow na lata 2015-2025 przyjety uchwata nr
XXXI1/1265/2014 Rady Gminy Staboszow z 28.10.2014 r.

Do najistotniejszych wytyczonych dia Gminy Staboszéw, celéw ikierunkow dziatan
w zakresie rozwoju spoteczno-gospodarczego i ochrony srodowiska nalezg:

e Poprawa warunkow zycia mieszkancow gminy, w tym:

(]
o]
O

zapewnienie wysokiego poziomu edukacji dzieci i mfodziezy;,
edukacja i doksztatcanie dorostych;
poprawa jakosci ustug ochrony zdrowia

e restrukturyzacja i aktywizacja rolnictwa;

e stworzenie warunkéw do inwestowanie oraz rozwoju przedsiebiorczosci na
obszarze Gminy z zachowaniem zasad ochrony srodowiska;

e rozwoj infrastruktury kulturalnej i sportowej;

e ochrona srodowiska:

o
o

preferowanie inwestycji o technologii przyjaznej dla srodowiska,
wspieranie edukacji ekologicznej ipromocja postaw proekologicznych
wsérod mieszkancow Gminy,

wprowadzanie instrumentéw prawnych, ktére zminimalizuja zjawisko
wdzikich wysypisk”.
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P. Gmina Ksiaz Wielki

Strategia rozwoju Gminy Ksigz Wielki na lata 20162022 przyjety uchwatg nr
XXXI11/265/2014 Rady Gminy Ksigz Wielki z 28.10.2014 r.
Do najistotniejszych wytyczonych dla Gminy Ksigz Wielki, celdéw i kierunkéw dziatan
w zakresie rozwoju spoteczno-gospodarczego i ochrony $rodowiska naleza:

e rozwinieta i rownomiernie dostepna infrastruktura i oferta spoteczna;

e niski stopien wystepowania zagrozen dla stanu srodowiska naturalnego;

e wysoki komfort zycia i prowadzenia dziatalnosci gospodarczej dzieki dostepowi

do podstawowej infrastruktury technicznej o wysokiej jakosci.

R. Gmina Koziow

Strategia rozwoju Gminy Koziéw na lata 2017-2030 przyjety uchwata nr
XXVIII/176/2017 Rady Gminy Koztow z 8.05.2017 r.
Do najistotniejszych wytyczonych dla Gminy Koztéw, celéw i kierunkow dziatan
w zakresie rozwoju spoteczno-gospodarczego i ochrony $rodowiska naleza:
o Koztéw jako miejsce rozwoju rolnictwa i okotorolniczej dziatalno$ci gospodarcze;j;
o podniesienie atrakcyjnosci gospodarczej gminy,
o Koztow jako przyjazna przestrzen do zycia — jako$¢ zycia oraz aktywnosc
spoteczna mieszkancow;
o Podniesienie atrakcyjnosci mieszkalnej gminy.

S. Gmina Igotomia-Wawrzenczyce

Strategia rozwoju Gminy Igotomia — Wawrzenczyce na lata 2019-2023 przyjety
uchwatg VI1/47/2019 Rady Gminy Igotomia-Wawrzenczyce z 30.04.2019 r.
Do najistotniejszych wytyczonych dla Gminy Igotomia—\Wawrzenczyce, celéw
i kierunkéw dziatan w zakresie rozwoju spoteczno-gospodarczego i ochrony srodowiska
naleza:
o Srodowisko naturalne:
o wdrazanie w zycie przepisow Gminnego Programu Ograniczenia Niskiej

Emisij;
kontynuacja dziatah w zakresie odbioru ibezpiecznego sktadowania
wyrobow zawierajgcych azbest;
montaz odnawialnych zrédet energii na terenie gminy;
kontynuacja dziatan w celu likwidacji dzikich wysypisk $mieci;
kontynuacja budowy systemu kanalizacyjnego
budowa punktu selektywnej zbidrki odpadéw komunalnych na terenie
gminy.
e Poprawa stanu bezpieczenstwa na terenie gminy:

o Ochrona przeciwpowodziowa; ‘

o Ochrona przeciwpozarowa; /

o Bezpieczenstwo publiczne.

o}

O O 0O o
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T. Gmina Zarnowiec

Plan Rozwoju Lokalnego Gminy Zarnowiec na lata 2014-2020 przyjety uchwatg
XV/77/2016 Rady Gminy w Zarnowcu z 29.01.2016 r.

Do najistotniejszych wytyczonych dla Gminy Zarnowiec, celoéw ikierunkéw dziatan
w zakresie rozwoju spoteczno-gospodarczego i ochrony srodowiska nalezg:

o Rolnictwo is$rodowisko — zapewnienie wysokiej jakosci rolniczej produkcji
roslinnej i zwierzecej w harmonii ze srodowiskiem naturalnym;

o Gospodarka iprzedsiebiorczos¢ -  zapewnienie  stabilnego  rozwoju
gospodarczego gminy poprzez wspieranie podmiotow gospodarczych
spetniajgcych standardy ekologiczne;

e Turystyka — rozwdj turystyki poprzez efektywne wykorzystanie naturalnego
potozenia oraz warunkéw przyrodniczych i kulturowych — wykreowanie produktu
turystycznego;

e Spoteczenstwo — zapewnienie mieszkaricom wysokiego poziomu i jakosci zycia

e Infrastruktura techniczna — dostepnos¢ i wysoka jakos$c¢ infrastruktury technicznej
z uwzglednieniem kierunkéw rozwoju gminy.

U. Gmina Trzyciaz

Strategia rozwoju Trzyciaz na lata 20162023 przyjety uchwatg XXI1/178/2016 Rady
Gminy Trzyciaz z 27.04.2016 r.
Do najistotniejszych wytyczonych dla Gminy Trzycigz, celéw ikierunkéw dziatan
w zakresie rozwoju spoteczno-gospodarczego i ochrony srodowiska naleza:
e Rozwdj infrastruktury gospodarczej stuzacej poprawie jakosci zycia mieszkancow
gminy:

o Poprawa stanu technicznego drég, zwiekszenie dostepnosci
komunikacyjnej gminy oraz podniesienie bezpieczenstwa ruchu
drogowego;

o Rozbudowa infrastruktury okotodrogowej;

Realizacja inwestycji z zakresu gospodarki wodno-$ciekowej,
o Poprawa warunkéw funkcjonowania oraz rozwoj obiektow dydaktycznych,
kulturalnych oraz sportowo-rekreacyjnych;
o Rewitalizacja obszarow zdegradowanych w gminie;
o Rozbudowa infrastruktury teleinformacyjnej oraz rozwo] spoteczenstwa
informacyjnego;
o Zagospodarowanie przestrzeni publicznej miejscowosci.
e Przyspieszenie rozwoju gospodarczego gminy poprzez kreowanie przyjaznego
klimatu dla rozwoju nowoczesnej przedsiebiorczosci:
o Wspieranie powstawania nowych oraz kreowanie sprzyjajacych warunkow
dla rozwoju juz istniejgcych podmiotow gospodarczych w oparciu
o lokalne zasoby;
o Zwiekszanie atrakcyjnosci inwestycyjnej gminy.
e, Stworzenie optymalnych warunkow do rozwoju turystyki i kultury w gminie oraz
zabezpieczenie trwatosci dziedzictwa kulturowego:

0
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o Rozwijanie i poprawa jakosci infrastruktury turystyczno-rekreacyjnej oraz
infrastruktury stuzgcej rozwojowi aktywnych form turystyki;
o Woykorzystanie i ochrona zabytkowych obiektow dziedzictwa kulturowego
wraz z ich otoczeniem;
o Aktywna promocja oferty turystycznej gminy, stworzenie planu promocii;
o Promocja lokalnych produktéw oraz walorow kulturowych.
o Wazrost konkurencyjnosci gospodarstw rolnych oraz dochodéw rolnikéw w gminie
oraz poprawa jakosci srodowiska naturalnego:
o Wospieranie dziatan prowadzacych do poprawy wydajnosci ijakosci
produkgciji rolnej, w tym:
= sukcesywne zalesianie gruntdw o niskiej wartosci bonitacyjnej oraz
gruntéw rolnych pod uprawy ekologiczne;
o Rozwoj pozarolniczych form dziatalnosci gospodarczej;
Rozwoj gospodarstw ekologicznych;
o Poprawa jakosci powietrza w Gminie Trzyciaz oraz budowanie gospodarki
niskoemisyjnej
o Ochrona Srodowiska przyrodniczego oraz stanu wod powierzchniowych
i podziemnych oraz edukacja ekologiczna, w tym:
= promowanie dziatan zwigzanych 2z ochrong jakosci wod
powierzchniowych (rzeki Dtubni i Biatej Przemszy);
= akcje sprzatania: sprzgtanie rzek ,sprzatnie lasow;
= wspieranie dziatan z zakresu edukaciji ekologiczne;j.
e Integrujgca polityka spoteczna, edukacyjna ikulturalna wraz z rozwojem
infrastruktury;
o Rozwdj i modernizacja infrastruktury kulturalnej, o$wiatowej i spotecznej;
o Zwiekszenie dostepu do kultury jako sposobu spedzania wolego czasu;
o Wyréwnanie szans ksztatcenia oraz stworzenie optymalnych warunkéw
rozwoju dla dzieci i mtodziezy;
o Wspieranie osdb zagrozonych wykluczeniem spotecznym, polepszanie
jakosci stuzby zdrowia.

0]

Gmina Trzycigz nie posiada aktualnego Programu Ochrony Srodowiska

W. Gmina Nowe Brzesko

Strategia rozwoju Nowe Brzesko - brak aktualnej strategii

Wszystkie ww. dokumenty dotyczace =zatozen polityki zagospodarowania
przestrzennego bedg wymagaty weryfikacji przeprowadzonej przez Wykonawce
projektu PUL pod katem aktualnosci oraz zakresu zwigzanego z prowadzeniem
gospodarki lesnej. Ewentualnie nowo powstate, bgdZz znowelizowane opracowania
planistyczne, beda wymagaty uwzglednienia ich tresci przez Wykonawce w projekcie
PUL dla Nadle$nictwa Miechéw na lata 2023-2032.
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3. Wytyczne w sprawie formy przekazania bazy danych SILP na potrzeby
projektu planu urzadzenia lasu oraz decyzja w sprawie wstrzymania obrotu

gruntami.

Plan urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Miechéw wykonany zostanie wg stanu na
dzien 1.01.2023 r. Nadlesnictwo prowadzi rejestr gruntdw ibudynkow zgodnie
z wytycznymi zawartymi w Zarzadzeniu Nr 2 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z 10.01.2019 r. w sprawie sposobu ewidencjonowania laséw, gruntéw
i innych nieruchomosci w Lasach Panstwowych.

Nadlesnictwo przekaze wykonawcy projektu PUL dane (zgodnie z Zarzgdzeniem
nr 13 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z20.03.2007 r. w sprawie
przenoszenia informacji pomiedzy planem urzgadzenia lasu dla nadle$nictwa
i Systemem Informatycznym Laséw Panstwowych (SILP) oraz w sprawie biezgcej
aktualizacji stanu lasu w SILP (ZU-7019-11/07), na ktore skfadac sie beda:

- Baza danych Zzrodtowych igeometrycznych SILP, wg stanu na dzien
przystapienia do przekazania, poprzez eksport danych modutem wymiany danych SILP-
Taksator, do bazy programu Taksator,

- Aktualna mapa ewidencji gruntéw (warstwa dziatek, uzytkéw gruntowych,
punktéw granicznych) wformie numerycznej wg stanu na dzien wykonania
przygotowanych warstw ewidencyjnych, z uwzglednieniem zakresu ewentualnych
zmian w stanie posiadania Nadlesnictwa na dzien 1.01.2023 r. (zgodnie z §10 czesci
i lUL).

- Rejestr gruntéw dla Nadlesnictwa w formie numerycznej oraz wydruku
potwierdzony przez Nadle$niczego z podaniem daty aktualno$ci przekazywanych
danych.

Ostateczny termin przekazania bazy danych ewidencyjnych zostanie sporzadzony wg
stanu na 1.01.2023 r., ale dane muszg by¢ przekazane najpézniej do konca lll kwartaty
2022 roku, z uwagi na konieczno$¢ zamkniecia prac do projektu planu urzadzenia lasu
i ustalenia powierzchni laséw igruntéw Nadlesnictwa. Na potrzeby zamkniecia prac
urzadzeniowych Nadlesnictwo wstrzyma obrotu gruntami w IV kwartale 2022 roku,
grunty przejete w tym okresie zostana wprowadzone do bazy SILP w roku 2023.

Przekazanie danych geometrycznych z SILP do aplikacji ,Taksator” powinno by¢
dokumentowane protokotem z informacjg o aktualnosci przekazywanych danych i datg
przekazania. Protokét winien podpisa¢ Nadle$niczy i wykonawca projektu PUL oraz
opcjonalnie pracownik RDLP wiasciwy ds. urzadzania lasu.

Przekazanie bazy danych SILP moze by¢ dokonywane wielokrotnie w zaleznosci
rozmiaru zmian jakie w tej bazie mogg zaj$¢ od czasu pierwszego przekazania bazy
wytonionemu w postepowaniu wykonawcy projektu PUL.

Nadle$nictwo powinno pilnie wykonac¢ prace przygotowawcze (geodezyjne) do
planu urzadzenia lasu. Niezbedne dane na potrzeby prac taksacyjnych powinny zostac
przekazane wykonawcy projektu PUL.

N
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W ramach tych prac na potrzeby wiasciwych prac urzgadzeniowych powinny byc
wykonane min. zestawienia powierzchni dziatek ewidencyjnych wraz z uzytkami wg
podziatu administracyjnego (obreby ewid., gminy) i wg arkuszy map gospodarczych dla
catego Nadlesnictwa. Granice dziatek ewidencyjnych i uzytki gruntowe nalezy przyjac
zgodnie z ewidencjg powszechng istanem na gruncie, a nastepnie sporzadzic¢
geodezyjng baze geometryczng dla aktualizacji LMN (baza dziatek, baza uzytkéw oraz
baza punktow granicznych).

Po zakonczeniu prac inwentaryzacyjnych stanu lasu wykonawca projekty planu
urzadzenia lasu (PUL) sporzadzi wykaz rozbieznosci gruntowych pomiedzy stanem
posiadania, a stanem na gruncie. Wykaz taki bedzie podstawg po wystgpienia do
wiasciwego terytorialnie Starosty powiatowego o dokonanie zmian w EGIB.

Na potrzeby prac urzadzania lasu nalezy zestawi¢ zmiany powierzchniowe
w stanie posiadania od 2013 do 2022 roku. Materiaty geodezyjne powinny byc¢
przekazane w formie cyfrowej (warstwy wektorowe i zestawienia, rejestr gruntéw itp.).

4. Korekta podzialu powierzchniowego nadlesnictwa oraz ewentualnego
oznaczenia granic oddziatow.

Grunty przejete przez Nadle$nictwo przed 2023 r. zostang dotgczone do
istniejacych oddziatow. W trakcie prac urzadzeniowych, a zwtaszcza po poréwnaniu
podktadu geodezyjnego z sytuacjg w terenie oraz w przypadku prowadzenia granic
wytgczen po istniejacych drogach lesnych, moze zaistnie¢ potrzeba dokonania korekty
podziatu powierzchniowego, zaréwno pododdziatow jak i oddziatow. Wszelkie zmiany,
ktore bedg wymagaty dokonania korekty granic oddziatéw, muszg zosta¢ uzgodnione
z Nadle$nictwem.

Wszystkie linie podziatu powierzchniowego zostang opisane jako istniejgce,
wykonawca opisze przestoje na tych liniach oddziatowych, ktére bedg wymagaty
poszerzenia. Oczyszczenie, poszerzenie linii oddziatowych oraz konserwacja
i uzupetnienie znakéw oddziatowych nalezg do obowigzkéw Nadle$nictwa.

5. Oznaczanie granic wytgczen, grunty stanowigce wspoiwiasnosc.

Zgodnie z §16 pkt 1 Instrukcji Urzadzania Lasu czesc i w trakcie prac terenowych
zostang zaznaczone wyloty iskrzyzowania wydzielen (pododdziatow) przy liniach
oddziatowych i drogach lesnych.

W przypadku dziatek pozostajgcych we wspdiwtasnosci zostang utworzone
osobne pododdziaty, oznaczone kolejnymi dalszymi literami po oznaczeniu

pododdziatéow o uregulowanym stanie posiadania, a na mapach granice gruntow we
wspoétwiasnosci, oznaczone zgodnie z czescig Il IUL, w rozdziale Il pkt 5.5.6 1 5.5.7.

6. Wykorzystanie zdje¢ lotniczych do planu urzadzenia lasu.

Przy prowadzeniu prac taksacyjnych zostanie wykorzystana ortofotomapa dla
zasiegu Nadlesnictwa. W ramach zamoéwienia regionalnego. RDLP w Krakowie, planuje
zlecenie wykonania wroku 2021 ortofotomapy dla catego zasiegu terytorialhego
Nadle$nictwa (zostato ujete w prowizorium na rok 2021). |
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Na potrzeby prac urzgdzeniowych, wykonawcy nowego projektu PUL zostang
udostepnione dane wysokosciowe pozyskane od Gtéwnego Geodety Kraju
(numeryczny model terenu i pokrycia terenu), w celu wykorzystania ich, do dokonania
korekty przebiegu i lokalizacji elementow LMN (np. droég, rowow i potokéw lesnych).

7. Ujmowanie cech drzewostanow.

W trakcie prac terenowych zostang okreslone réwniez cechy drzewostanow
zgodnie z czescig i Instrukcji Urzgdzania Lasu - § 26. W przypadku brak mozliwosci
jednoznacznego okreslenia cechy drzewostanu, nalezy odstgpi¢ od jej uzupetnienia.
Wykazy drzewostandw wg cech zostang uzgodnione miedzy Nadle$nictwem,
a wykonawca projektu PUL.

Cechy dotyczgce genetyki i selekcji nie sg przewidziane w stownikach SILP, w obecnej
Instrukcji UL, wiec wykonawca projektu PUL nie bedzie miat mozliwos$ci ich zastosowac.
Cechy te nalezy uzupetni¢c w bazie SILP, gdyz obecnie stosowane oprogramowanie
umozliwia przenoszenie tej informacji bez ingerencji z strony wykonawcy. Szkétki leSne
opisane bedg rodzajem powierzchni zgodnie z § 21 |UL — czes$é |. Wykonawca projektu
PUL bedzie zobowigzany do uzgodnienia z Nadlesnictwem oraz RDLP w Krakowie
informacji oraz zapiséw dotyczacych szkétkarstwa lesnego w projekcie PUL.

Przed przekazaniem bazy SILP, Nadlesnictwo powinno uzupetni¢ wykazy obszaréw
chronionych w grupach powierzchni i osobliwosciach, tak by wykonawca projektu PUL
poprawnie przypisat wytaczenia lesne do konkretnej pozycji w bazie obszaréow
chronionych.

8. Zastosowanie jednostek kontrolnych.

Nie przewiduje sie utworzenia jednostek kontrolnych do celéw planowania
urzgdzeniowego i gospodarki lesnej okreslonych w § 32 IUL - czes¢ |. Opisy taksacyjne
nie wskazujg na wystepowanie w lasach Nadlesnictwa drzewostanéw o budowie
przerebowej, jezeli jednak podczas lustracji takie drzewostany zostang rozpoznane, to
w zaleznosci od ich liczby zostanie rozpatrzona mozliwos¢ utworzenia jednostek
kontrolnych, w uzgodnieniu z Nadlesnictwem oraz RDLP w Krakowie.

9. Priorytety przebudowy drzewostanow.
Nalezy przyja¢ nastepujgce kryteria kwalifikowania drzewostanow do
przebudowy:

e A - pilna przebudowa petna z zastosowaniem uzytkowania rebnego w i 10-leciu
— drzewostany, w ktorych nastgpit silny rozpad, zwigzany 2z silnymi
uszkodzeniami od czynnikow biotycznych lub abiotycznych,

e B - stopniowa przebudowa petna, z zastosowaniem odnowien wyprzedzajgcych
przewidywane rozpoczecie w kolejnych dziesigcioleciach uzytkowanie rebne —
w drzewostanach o sktadzie niezgodnym (szkodliwie — to jest gatunkami, ktére
moga prowadzi¢ do pogorszenia warunkéw siedliskowych) z zajmowanym
siedliskiem, poprzez wprowadzenie w nich gatunkéw pozadanych,
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e C - czesciowa przebudowa, z zastosowaniem cie¢ pielegnacyjnych -
w drzewostanach czesciowo zgodnych z zajmowanym siedliskiem, poprzez
odpowiednie ksztattowanie sktadu gatunkowego.

W ramach prac taksacyjnych powinny zostaé¢ wyréznione wstepnie drzewostany
przewidziane do przebudowy. Kryteria kwalifikacji drzewostanéw do przebudowy:
e drzewostany trwale uszkodzone oraz o negatywnej niezgodnosci skiadu
gatunkowego z TD,
e drzewostany obojetnie niezgodne i czesciowo niezgodne z TD oraz podatne
na ciagte szkody.

Ostateczna decyzja o zakwalifikowaniu drzewostanéw do przebudowy zostanie podjeta
na NTG.

10.Zwiekszenie powierzchni do odnowienia w KO i KDO z tytulu uszkodzen
podczas cie¢ rebnych oraz z tytulu przewidywanych zniszczen przez
zwierzyne.
W drzewostanach wKDO iKO, uzytkowanych rebniami cze$ciowymi
i stopniowymi, nie nalezy zwieksza¢ planowanych do odnowienia powierzchni z tytutu
prawdopodobnych uszkodzen mfodego pokolenia podczas $cinki i zrywki drzew oraz
przewidywanych zniszczen przez zwierzyne. Wielkos¢ ewentualnych potrzeb
zwiekszenia powierzchni do odnowienia z tytutu szkéd i uszkodzen, bedzie okreslana
indywidualnie podczas uzgodnieri z Nadle$nictwem.

11.Pomiar drewna drzew martwych.

Obliczenia i zestawienia zapasu drewna drzew martwych w catym Nadle$nictwie
zostanie wykonane w oparciu o § 62 ust. 3 IUL - czes¢ |, na podstawie pomiarow
przeprowadzanych na co dziesigtej powierzchni probnej zaktadanej dla celow
inwentaryzacji migzszosci metoda reprezentacyjng w kazdej warstwie gatunkowo-
wiekowe;j.

12.Sporzadzenie i wydruk map.

Opis materiatow kartograficznych, ktére powinny zosta¢ wykonane do projektu
PUL dla Nadlesnictwa Miechow:
a) wydruki materiatéw kartograficznych, w oparciu o Instrukcje Urzgdzania Lasu:
e mapy gospodarcze wskali 1:5000, ,czyste” ina podkfadzie ,ewidencyjnym’
(z opisanymi punktami granicznymi) — w formacie A1 (dla RDLP i Nadlesnictwa),
e mapy przegladowe w skali 1:25000, w tym czyste i tematyczne:
- ,czyste” — 8 egz. (5 dla Nadl. i 3 RDLP)
- drzewostanow — 6 egz. wtym 3 egz. podklejone na ptétnie dla Nadl. (4 dla
Nadl., po jednym dla RDLP i DGLP),
- siedlisk lesnych — 3 egz. (1 dla Nadl., po jednym RDLP i DGLP)
- projektowanych cie¢ rebnych — 4 egz. (2 dla Nadl. po jednym dla RDLP
i DGLP).
e mapy sytuacyjne (sytuacyjno-przeglagdowe) wskali 1:50000, w tym yste
i tematyczne: (
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- zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa — 3 egz. (po jednym dla Nadl., RDLP
i DGLP)
- ochrony lasu — 3 egz. (po jednym dla Nadl., RDLP i DGLP).
- hasiennictwa i selekcji — 3 egz. (po jednym dla Nadl., RDLP i DGLP).
- zagospodarowania turystyczno-rekreacyjnego — 3 egz. (po jednym dla Nadl.,
RDLP i DGLP).
- gospodarki fowieckiej — 3 egz. (po jednym dla Nadl., RDLP i DGLP).
- obszarow chronionych ifunkcji lasu — do Prognozy Oddzialywania na
Srodowisko — 3 egz. (po jednym dla Nadl., RDLP i DGLP)
- ochrony przeciwpozarowej — 3 egz. (po jednym dla Nadl., RDLP i DGLP)
- mapa sytuacyjno-przeglgdowa walorow przyrodniczo-kulturowych Nadlesnictwa
—do Programu Ochrony Przyrody — 3 egz. (po jednym dla Nadl., RDLP i DGLP)
- mapa siedlisk przyrodniczych igatunkéw naturowych Nadlesnictwa — do
Prognozy Oddziatywania na Srodowisko — 3 egz. (po jednym dla Nadl., RDLP
i DGLP)
Wydruk map wtwardej oprawie do zawieszenia na $cianie, moze zosta¢ objete
odrebnym zleceniem, pomiedzy wykonawcg a Nadles$nictwem.
b) mapy dodatkowe dla lesnictw (w ilosci odpowiedniej do liczby lesnictw):
e — mapy gospodarczo-przeglgdowe w skali 1:10 000, w tym:
- ,czyste” w iloéci 3 sztuk na lesnictwo zgodnie z IUL,
- drzewostanow — preferowane sktadane do formatu B5, foliowane, podklejone
na ptétnie, w twardej oprawie w ilosci 2 sztuk na lesnictwo lub fakultatywnie do
uzgodnienia pomiedzy wykonawca a Nadle$nictwem w innej formie (np. atlasu),
- ciec rebnych — preferowane sktadane do formatu B5, foliowane, podklejone na
ptotnie, wtwardej oprawie wilosci 2 sztuk; lub wformie uzgodnionej
z Nadle$nictwem. Na mapach cie¢ zostang wkreslone siedliska przyrodnicze,
z wpisaniem kodu siedliska przyrodniczego na podstawie dostepnych
i aktualnych planéw ochrony lub planéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura
2000.

Na wszystkich mapach umiesci¢ nalezy wizualizacje drég lesnych pochodzaca
z opracowania Docelowej Sieci Drogowej Nadlesnictwa. Sposéb jej prezentacji zostanie
ustalony z Nadle$nictwem.

Mapy gospodarczo-przegladowe, przegladowe isytuacyjne powinny zostac
wydrukowane na podkiadzie topograficznym, opartym o BDOT 10K Ilub innym
zaakceptowanym przez Nadlesnictwo iRDLP w Krakowie. Cato$¢ dokumentaciji
kartograficznej musi réwniez zosta¢ przekazana (dla Nadlesnictwa, RDLP w Krakowie
i DGLP) w formie cyfrowej, w formacie JPG z georeferencjg lub GeoPDF (preferowany).

13.Podziat na obreby lesne oraz lesnictwa.
Nadlesnictwo Miechéw posiada jeden obreb lesny.

Podziat Nadlesnictwa na le$nictwa zostanie przyjety zgodnie z zarzgadzeniem

Nadleéniczego Nadles$nictwa Miechow. Jezeli zajdg zmiany w podziale na le$nictwa lub
nazwach nalezy przed importem nowej bazy urzadzeniowej do SILP
prowadznc w niej przeadresowanie oddziatow i lesnictw.
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14.Zdefiniowanie obszarow zagrozonych uporczywym wystepowaniem szkod.

Na terenie Nadlesnictwa Miechéw nie wystepujg obszary zagrozone uporczywym
wystepowaniem szkdéd powodowanych przez szkodniki pierwotne i wtérne z wyijatkiem
okresowo powtarzajacych sie pojawow szkodnikéw pierwotnych debu (uwaga
zgtoszona przez Zespdt Ochrony Lasu w Krakowie). Jezeli w trakcie prac
urzgdzeniowych pojawig sie obszary zagrozone uporczywym wystepowaniem szkod
wykonawca opisze ten stan w elaboracie i przedstawi lokalizacje tych obszaréw na
mapie przeglagdowej ochrony lasu.

* Uwaga zgtoszona przez Zespol Ochrony Lasu w Krakowie:

W biezacym okresie gospodarczym, opierajac sie na kryteriach zawartych w Instrukc;ji
Ochrony Lasu, Nadlesnictwo Miechéw zinwentaryzowato niewielkie powierzchnie
wystepowania uszkodzen powodowanych przez czynniki abiotyczne, choroby lasu oraz
szkodliwe owady. W mijajacym dziesiecioleciu wsréd chordb, chroniczny charakter
wystepowania przyjmowato zamieranie jesionu (nie zarejestrowane juz w 2020 roku)
oraz wystepowanie maczniaka debu w uprawach. Na uwage zastugujg: dwuletni,
gradacyjny pojaw szkodnikow pierwotnych debu (2018-2019) o maksymalnym
rozmiarze powierzchniowym uszkodzen wynoszgcym ok. 225 ha, a takze utrzymujace
sie w catym okresie szkody od zwierzyny. Dane beda nadal uzupetniane,
a szczegotowe informacje o rozmiarze i lokalizacji szkéd zawiera baza danych SILP
nadlesnictwa, ktéra bedzie przekazana wykonawcy PUL. Zostaty w niej réwniez
utrwalone informacje o inwentaryzacji uszkodzen powodowanych przez zwierzyne
w lasach. Wobec powyzszego na obecnym etapie nie ma potrzeby przygotowania
szeroko pojetego wykazu wskazanego w § 102 pkt 1 [UL.

Ponizej tabele przedstawiajacg wykaz oddziatbw, w ktorych w 2018 roku
zarejestrowano uszkodzenia debu przez foliofagi. Sg to drzewostany potencjalnie
narazone na ponowne uszkodzenia przez miernikowce i zwdjki po uptywie okresu
miedzygradacyjnego. Stan drzewostanéw wymienionych w zataczniku winien by¢
zweryfikowany w trakcie taksacji, przed podjeciem decyzji o uwidocznieniu ich na mapie
ochrony lasu.

Tabela 2. Rejestr drzewostanow objetych gradacjg foliofagow debu na terenie
Nadlesnictwa Miechéw w 2018 roku

Stopien

Lesnictwo | Oddziat -
defoliacji

452f
473b
196a
196b
173b
195¢
187b
182h
163b
178d

Skata

Klonéw

=S| =malalalalalalpn] -
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178g
182¢
213f
216h
213g
321d
321a
319a
305¢c
306a
306f
331h
331j
216d
214f
214b
48]
50b
39a-99
39%¢
43b
41a
20a
20c
20b
12Ab
12b
Chrusty 12c
44b
34a
35a
40a
39a-01
38b
37a
37c
53c

Sosnowka

Opacz

RIRINIRINININIR(NR 2222 W =2alalalalalalalalalalmpln =l -

Wykonawca projektu PUL przed NTG uzgodni zagadnienia dotyczgce ochrony
lasu z Nadle$nictwem oraz ZOL w Krakowie. ZOL w Krakowie przeprowadza cyklicznie
doktadne lustracje stanu drzewostanéw Nadlesnictwa. Wyniki tych lustracji powinny
zosta¢ wykorzystane w projekcie PUL, w czesci dotyczacej ochrony lasu.

15.Kontrola prac urzadzeniowych.

Postep prac kontrolowany bedzie przez zamawiajacego (RDLP w Krakowie)
zgodnie z harmonogramem prac zawartym w umowie. Prace urzgdzeniowe: terenowe
i kameralne beda kontrolowane idokumentowane zgodnie z etapami prac przez
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przedstawicieli RDLP w Krakowie w obecnos$ci przedstawicieli Nadle$nictwa oraz
wykonawcy projektu PUL, zgodnie z Zarzadzeniem Nr 63 DGLP z 13.08.2002r.
w sprawie kontroli i odbioru robét urzgdzeniowych zlecanych przez regionalne dyrekcje
Laséw Panstwowych. Po zakonczeniu prac terenowych zostanie wykonany test
pomiaru migzszosci na kotowych powierzchniach prébnych zgodnie z metodyka
przyjeta w IUL.

Po pracach terenowych wykonawca projektu PUL przekaze Nadle$nictwu
pierwodruk opisow taksacyjnych ze szkicami map gospodarczych w celu zgtoszenia
uwag. Przed zakoriczeniem prac kameralnych zostang dokonane uzgodnienia planu
cie€ i hodowli lasu z przedstawicielami RDLP w Krakowie i Nadle$nictwa.

Niezaleznie od powyzszego na kazdym etapie prac utrzymywana bedzie $cista
wspotpraca pomiedzy wykonawcg projektu PUL, a Nadlesnictwem i RDLP w Krakowie.
Wykonawca zapewni mozliwo$é zapoznania sig z wynikami prac urzadzeniowych na
biezgco. Podczas prac urzadzeniowych wykonawca projektu PUL bedzie uzgadniat
opisy taksacyjne, granice wydzielen iplanowane dziatania gospodarcze
z odpowiednimi lesniczymi.

W szczegodlnosci konsultowane beda nastepujgce zagadnienia:

e powierzchnie leSne niezalesione (zreby, halizny i ptazowiny),

e drzewostany w KO i KDO,

e drzewostany przeznaczone do uzytkowania rebnego,

* wydzielenia przewidziane do naturalnej sukces;ji,

e wydzielenia bez wskazan gospodarczych,

e drzewostany projektowane do przebudowy,

e powierzchnie z odnowieniami naturalnymi,

e zabiegi pielegnacyjne PIEL, CW, CP.
Nadle$nictwo ustali z Wykonawcg projektu PUL wykaz drzewostanéw przewidzianych
do uzytkowania rebnego wroku, wktérym bedzie prowadzona taksacja oraz
planowanych w szacunkach na kolejny rok, a takze powierzchni zaplanowanych do
zabiegdéw hodowlanych do konca obowigzujacego PUL.

16.Formy oprawy opisow taksacyjnych oraz formy prezentowania programu
ochrony przyrody.
Opis materiatéw (dokumentéw opisowych):

a) wydruk opisow taksacyjnych w formacie A4 w uktadzie do uzgodnienia
(preferowana orientacja pozioma z petnym wydrukiem opisu na jednej stronie),
w twardej oktadce =z opisem tloczonym izioconym, na okfadzinie przedniej
i grzbiecie oktadki,

b) program ochrony przyrody (zawierajgcy sktadniki wymienione w rozdziale I1X
instrukcji UL, czes¢ itj. Tabele XXII, XXIll) wraz z mapami (mapy w kieszeni
oktadki), wydruk w formacie A4 w uktadzie pionowym, twarda oktadka z opisem
ttoczonym i ztoconym, na oktadzinie przedniej i grzbiecie okfadki,

c) wydruk elaboratu (zawierajgcy sktadniki wymienione w rozdziale IX instrukcji UL,
czesc |), w formacie A4 w uktadzie pionowym, twarda oktadka z opisem ttoczonym
i ztoconym, na okfadzinie przedniej i grzbiecie oktadki,

49

260



d) wydruk wykazow cie¢ uzytkowania gtéwnego, hodowli lasu wraz z odpowiednimi
tabelami, w formacie A4 w uktadzie poziomym, twarda okladka z opisem
ttoczonym i ztoconym, na oktadzinie przedniej i grzbiecie okfadki.

e) wydruk prognozy oddziatywania projektu PUL na $rodowisko (zawierajacy
sktadniki wymienione w rozdziale IX instrukcji UL, cze$¢ |) wraz z mapami
(obszarow chronionych i funkcji lasu w skali 1:50000 oraz siedlisk przyrodniczych
i gatunkoéw naturowych w skali 1:50000, twarda oktadka z opisem ttoczonym
i zZtoconym, na oktadzinie przedniej i grzbiecie oktadki, mapy w kieszeni oktadki.

Drogi lesne oraz lesne szlaki state do planu urzadzenia lasu zostang przyjete
z Docelowej Sieci Drogowej. Wykonawca projektu PUL bedzie moégt aktualizowac
i wkresla¢ jedynie szlaki zrywkowe i $ciezki, lub w uzasadnionych przypadkach za
zgodg Nadlesnictwa bedzie moégt dokona¢ korekty w obowigzujgcej sieci drog.
Procedura ta powinna by¢ zgodna z wytycznymi DGLP z 26.10.2020 r. zn. spr.:
ZU.6000.23.2020

Wykonawca przedstawi orientacyjng prognoze spodziewanych efektow
ekonomicznych gospodarki le$nej Nadlesnictwa w okresie obowigzywania planu
urzadzenia lasu.

17.Sporzadzenie dodatkowej tabeli XXII.

Wykonawca projektu PUL zobowigzany bedzie do sporzadzenia, podczas
przeprowadzenia weryfikacji i aktualizacji dotychczasowego programu ochrony
przyrody, dodatkowej tabeli XXII réwniez w stosunku do gatunkéw chronionych nie
objetych obszarami Natura 2000.

18.Ustalenia dotyczace postepowania w sprawie strategicznej oceny
oddziatywania planu urzadzenia lasu na srodowisko i na obszary Natura 2000.

W terminie do 3 miesiecy od posiedzenia KZP, Dyrektor RDLP w Krakowie na
podstawie art. 53 ust. 1, wzwigzku z art. 46 ust. 1 pkt 3 ustawy z 3.10.2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku ijego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2018 r.
poz. 2081 z pézn. zm.), wystapi odpowiednio do Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Krakowie oraz Matopolskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora
Sanitarnego w Krakowie z wnioskiem o uzgodnienie zakresu i stopnia szczegétowosci
informacji, wymaganych w prognozie oddziatywania na $rodowisko projektu Planu
Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Miechéw na okres 01.01.2023-31.12.2032.
Prognoza oddziatywania projektu PUL na $rodowisko bedzie wykonana w oparciu
o ww. ustawe oraz ,Ramowe wytyczne zmieniajgce ramowe wytyczne w sprawie
zakresu szczegodtowe] prognozy oddziatywania na srodowisko planu urzadzenia lasu
218.08.2011 r.” (przestane pismem Ministerstwa Srodowiska Zn.DLP-I-0770-
58/38203/13/ms z25.09.2013 r.) wraz z zatagcznikami (7-5) z uwzglednieniem
uzgodnien zakresu i stopnia szczegétowosci otrzymanych z RDOS i Matopolskiego
PWIS. Zapisy zawarte w uzgodnieniach bedga umieszczone w SIWZ (Specyfikacja
Istotnych Warunkéw Zamowienia) przetargu na wykonanie projektu PUL (w tym w/w
prognozy). Przy opracowaniu Prognozy zostang wykorzystane dane zawarte
w opracowanych Planach Zadan Ochronnych, Standardowych Formularzach Danych
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(SDF) dotyczacych obszarow ochrony Natura 2000, dane przekazane przez RDOS
w Krakowie oraz dane uzyskane wramach prac urzadzeniowych (w tym dotyczace
gleb, siedlisk i zespotéw roslinnych).

W przypadku braku danych dotyczacych liczebnosci ilokalizacji wystepowania
gatunkow chronionych (wymienionych w SDF) wykonawca przyjmie dane wg POP
i zaktualizowanej waloryzacji przyrodniczej Nadlesnictwa, oraz z dostepnych,
aktualnych opracowan naukowych.

19.Udziat spoteczenstwa w procesie tworzenia PUL.

W procesie tworzenia projektu PUL dla Nadlesnictwa Miechow, zapewniony
bedzie dostep i udziat instytucji i oséb fizycznych (w formie zmodyfikowanej ze wzgledu
na panujacy stan zagrozenia epidemicznego, zgodnej z pismem DGLP z 29.04.2020 r.
zn. spr.. ZU.6000.21.2020), a informacja o mozliwosciach wptywu na ksztatt projektu
PUL publikowana bedzie poprzez:

1. Ogtoszenie w BIP RDLP w Krakowie o:

— przystgpieniu do opracowania projektu planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa
Miechow na lata 2023-2032 i zwotaniu posiedzenia KZP - co juz sie odbyto
(informacja ukazata sie w w BIP RDLP w Krakowie z 15.10.2020r.).

— mozliwosciach zapoznania si¢ z projektem protokotu z posiedzenia Komisji
Zatozen Planu zwotanej celem wypracowania zatozen do sporzadzenia projektu
planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Miechéw na okres od 01.01.2023 r. do
31.12.2032r. iprognozy oddziatywania tego planu na s$rodowisko oraz
o ewentualnej mozliwosci i sposobie wniesienia uwag,

— mozliwosciach zapoznania sie z zatozeniami do sporzadzenia projektu planu
urzadzenia lasu iprognozy oddziatywania tego planu na $rodowisko, oraz
0 miejscu ich wylozenia do wgladu,

— sposobie i miejscu skfadania uwag i wnioskow, wskazujgc jednoczesnie termin
ich sktadania (co najmniej 21 dni),

— wiasciwos$ci dyrektora RDLP do rozpatrywania uwag i wnioskow.

2. Podanie do publicznej wiadomosci informacji o mozliwosciach (termin i miejsce
wytozenia do wgladu) zapoznania sie z ,Projektem planu urzadzenia lasu” wraz
z prognozg oddziatywania na srodowisko (po sporzgdzeniu ww. dokumentow,
przedstawieniu podczas Narady Techniczno-Gospodarczej iich zatwierdzeniu
przez przewodniczacego NTG).

3. Fakultatywne zwotanie (jesli zostang zgtoszone uwagi lub wnioski do projektu planu
UL) - poprzez ogtoszenie w prasie lokalnej i w BIP - Komisji Projektu Planu (KPP),
ktorej zadaniem jest omowienie opinii RDOS i Matopolskiego PWIS, zgtoszonych
uwag iwnioskow oraz wstepne sformutowanie uzasadnienia zawierajgcego
informacje o udziale spofeczenstwa w postepowaniu oraz o tym, wjaki sposéb
zostaty wziete pod uwage i w jakim zakresie zostaty uwzglednione uwagi i wnioski
zgtoszone w zwigzku z udziatem spoteczenstwa.

4. Po zatwierdzeniu planu urzadzenia lasu - podanie do publicznej wiadomosci
informacji o zatwierdzeniu planu przez ministra wiasciwego do spraw Srodowiska
i mozliwosciach zapoznania sie z jego trescig oraz uzasadnieniem.
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Czeéé B. Zalozenia do planu urzadzenia lasu.

1. Obszary chronione i funkcje lasu.
1.1. Formy ochrony przyrody w Nadlesnictwie Miechow.

Formami ochrony przyrody (wg ustawy o ochronie przyrody) wystepujacymi na
terenie (ponizej podkreslone) lub w sasiedztwie gruntéw Nadle$nictwa sa— w oparciu
o informacje przekazane przez RDOS w Krakowie, wraz z pismem z 14.07.2020 r.

1. Park Narodowy
Rezerwaty przyrody
Parki Krajobrazowe
Obszary chronionego krajobrazu
Obszary Natura 2000
Pomniki przyrody
Stanowiska dokumentacyjne
Uzytki ekologiczne
9. Ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow

1.1.1. Park Narodowy

W granicach Ojcowskiego Parku Narodowego pofozona jest jedna dziatka Skarbu
Panstwa, ktéra pozostaje w zarzgdzie Nadlesnictwa Miechéw — jest to uzytek rolny
o powierzchni 0,09 ha. Pozostate grunty zarzgdzane przez Nadlesnictwo Miechéw
jedynie w niewielki stopniu graniczg bezposrednio zterenem Ojcowskiego Parku
Narodowego. Grunty te stanowig enklawe uzytkéw rolnych o powierzchni nieco ponad
15 ha, pofozong w otulinie Ojcowskiego Parku Narodowego. Wobec powyzszego
wymagane jest uzgodnienie z Dyrektorem OPN proponowanych wskazan
gospodarczych dla tych gruntéw przez wykonawce projektu PUL.

NSO AR LN

1.1.2. Rezerwaty przyrody

W zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa znajduje sie 10 rezerwatow przyrody,
wszystkie wystepujg na gruntach Nadlesnictwa i zajmujg 0,98% ich powierzchni.

REZERWAT ,,STERCZOW — SCIANKA"
« Data uznania: 1955-03-10 Zarzgdzenie Nr 36 Ministra Le$nictwa i Przemystu
Drzewnego z 19.02.1955 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody
» Powierzchnia [ha]: 3,0400
» Rodzaj rezerwatu: stepowy
» Typ rezerwatu: fitocenotyczny
» Podtyp rezerwatu: zbiorowisk nielesnych
* Typ ekosystemu: tgkowy, pastwiskowy, murawowy i zaroslowy
« Podtyp ekosystemu: zarosli kserotermicznych
+  Wojewodztwa, w ktorych znajduje sie obiekt: matopolskie
« Powiaty: miechowski
Gminy: Ractawice (wiejska)
(N
\
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* Opis celéw ochrony: Zachowanie ze wzgledéow naukowych idydaktycznych
stanowiska roslinnosci stepowej wystepujgcej w zespole naturalnym na
potudniowym zboczu le$nego jaru.

« W latach 2017-2020 realizowany projekt PQOIS.02.04.00-00-0180/16 pn.
,Ochrona zagrozonych gatunkéw i siedlisk chronionych w ramach sieci Natura 2000”
wramach dziatania 2.4 o$ priorytetowa Il Programu Operacyjnego Infrastruktura
i Srodowisko 2014-2020. Zakonczenie projektu 31.12.2020 .

* Planowana kontynuacja dziatan z zakresu ochrony czynnej w rezerwatach
w latach 2021-2023 w ramach projektu pn. ,Ochrona siedlisk kserotermicznych
w obszarach Natura 2000 na Wyzynie Miechowskiej” finansowanego ze $rodkow
NFOSIGW w ramach programu priorytetowego nr 4.1.1 ,Ochrona i przywracanie
roznorodnosci biologicznej i krajobrazowej, Cze$¢ 1) Ochrona obszaréw i gatunkow
cennych przyrodniczo”. Obecnie etap podpisywania umowy 2z NFOSIGW.
Planowane rozpoczecie projektu od 1.01.2021 r.

REZERWAT ,,OPALONKI"

+ Data uznania: 1955-03-23 Zarzadzenie Nr 38 Ministra Le$nictwa z 19.02.1955 r.
W sprawie uznania za rezerwat przyrody

* Powierzchnia [ha]: 2,2300

* Rodzaj rezerwatu: stepowy

* Typ rezerwatu: fitocenotyczny

* Podtyp rezerwatu: zbiorowisk nielesnych

* Typ ekosystemu: fgkowy, pastwiskowy, murawowy i zaroslowy

* Podtyp ekosystemu: muraw kserotermicznych

+  Wojewddztwa, w ktérych znajduje sie obiekt: matopolskie

* Powiaty: miechowski

*  Gminy: Ractawice (wiejska)

* Opis celéw ochrony: Zachowanie ze wzgledéow naukowych idydaktycznych
naturalnego stanowiska roslinnosci stepowej porastajgcej potudniowo-wschodnie
zbocze $rodlesnego wzgobrza.

+ W latach 2017-2020 realizowany projekt POIS.02.04.00-00-0180/16 pn.
,Ochrona zagrozonych gatunkow i siedlisk chronionych w ramach sieci Natura 2000”
w ramach dziatania 2.4 o$ priorytetowa Il Programu Operacyjnego Infrastruktura
i Srodowisko 2014-2020. Zakoriczenie projektu 31.12.2020 r.

* Planowana kontynuacja dziatan z zakresu ochrony czynnej w rezerwatach
w latach 2021-2023 w ramach projektu pn. ,Ochrona siedlisk kserotermicznych
w obszarach Natura 2000 na Wyzynie Miechowskiej” finansowanego ze srodkow
NFOSIGW w ramach programu priorytetowego nr 4.1.1 ,Ochrona i przywracanie
roznorodnosci biologicznej i krajobrazowej, Cze$é 1) Ochrona obszaréw i gatunkow
cennych przyrodniczo”. Obecnie etap podpisywania umowy z NFOSIGW.
Planowane rozpoczecie projektu od 1.01.2021 r.

REZERWAT ,,BIALA GORA"

* Data uznania: 1955-05-26 Zarzadzenie Nr 144 Ministra Le$nictwa z 30.04.1955
r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody r\
53

264



54

* Powierzchnia [ha]: 11,2500

* Rodzaj rezerwatu: stepowy

* Typ rezerwatu: fitocenotyczny

* Podtyp rezerwatu: zbiorowisk nielesnych

* Typ ekosystemu: réznych ekosystemow

* Podtyp ekosystemu: lasow i tgk

*  Wojewodztwa, w ktorych znajduje sie obiekt: matopolskie

* Powiaty: miechowski

*  Gminy: Koztow (wiejska)

* Opis celow ochrony: Zachowanie ze wzgledéw naukowych idydaktycznych
naturalnego stanowiska roslinnosci stepowej oraz zespotéw o charakterze
przejsciowym miedzy zbiorowiskami stepowymi i le$nymi.

REZERWAT ,,WALY"
« Data uznania: 1958-02-03 Zarzadzenie Nr 376 Ministra LeSnictwa i Przemystu

Drzewnego z 24.12.1957 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody

» Powierzchnia [ha]: 5,8100

* Rodzaj rezerwatu: florystyczny

« Typ rezerwatu: fitocenotyczny

» Podtyp rezerwatu: zbiorowisk nielesnych

»  Typ ekosystemu: tgkowy, pastwiskowy, murawowy i zaroslowy

« Podtyp ekosystemu: muraw kserotermicznych

«  Wojewodztwa, w ktorych znajduje sie obiekt: matopolskie

* Powiaty: miechowski

« Gminy: Ractawice (wiejska)

« Opis celéw ochrony: Zachowanie ze wzgleddw naukowych zbiorowiska
pierwotnej roslinnosci stepowej ze stanowiskiem dziewiecsita poptocholisthego
(Carlina onopordifilia) i innych rzadkich roslin.

« W latach 2017-2020 realizowany projekt POIS.02.04.00-00-0180/16 pn.
,Ochrona zagrozonych gatunkow i siedlisk chronionych w ramach sieci Natura 2000”
w ramach dziatania 2.4 o$ priorytetowa |l Programu Operacyjnego Infrastruktura
i Srodowisko 2014-2020. Zakornczenie projektu 31.12.2020 r.

« Planowana kontynuacja dziatan z zakresu ochrony czynnej w rezerwatach
w latach 2021-2023 w ramach projektu pn. ,Ochrona siedlisk kserotermicznych
w obszarach Natura 2000 na Wyzynie Miechowskiej” finansowanego ze srodkéw
NFOSIGW w ramach programu priorytetowego nr 4.1.1 ,Ochrona i przywracanie
réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej, Cze$¢ 1) Ochrona obszarow i gatunkow
cennych przyrodniczo’. Obecnie etap podpisywania umowy z NFOSIGW.
Planowane rozpoczecie projektu od 1.01.2021 r.

REZERWAT ,,KEPIE" na Wyzynie Miechowskiej
« Data uznania: 1960-03-16 Zarzadzenie Nr 30 Ministra Lesnictwa i Przemystu

Drzewnego z 1.02.1960 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody
» 1 Powierzchnia [ha]: 40,5100
. dzaj rezerwatu: lesny
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* Typ rezerwatu: fitocenotyczny

* Podtyp rezerwatu: zbiorowisk lesnych

* Typ ekosystemu: le$ny i borowy

* Podtyp ekosystemu: laséw wyzynnych

+  Wojewodztwa, w ktoérych znajduje sie obiekt: matopolskie

* Powiaty: miechowski

*  Gminy: Koztéw (wiejska)

* Opis celow ochrony: Zachowanie ze wzgledéw naukowych idydaktycznych
fragmentu lasu debowo-grabowego naturalnego pochodzenia, ze znacznym
udziatem buka.

REZERWAT ,KWIATOWKA"

* Data uznania: 1967-03-14 Zarzgdzenie Nr 185 Ministra Le$nictwa i Przemystu
Drzewnego z 30.12.1966 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody

* Powierzchnia [ha]: 11,2500

* Rodzaj rezerwatu: le$ny

* Typ rezerwatu: fitocenotyczny

« Podtyp rezerwatu: zbiorowisk lesnych

* Typ ekosystemu: lesny i borowy

» Podtyp ekosystemu: laséw wyzynnych

+  Wojewddztwa, w ktérych znajduje sie obiekt: matopolskie

* Powiaty: miechowski

* Gminy: Ksigz Wielki (wiejska)

* Opis celéw ochrony: Zachowanie ze wzgledéow naukowych idydaktycznych
fragmentu wielogatunkowego lasu pochodzenia naturalnego z bogatg roslinnoscig
zielna, z licznymi gatunkami roslin kserotermicznych.

REZERWAT ,,ZLOTA GORA"

« Data uznania: 1955-03-23 Zarzadzenie Nr 39 Ministra Le$nictwa z 19.02.1955 r.
W sprawie uznania za rezerwat przyrody

* Powierzchnia [ha]: 4,4000

* Rodzaj rezerwatu: lesny

* Typ rezerwatu: fitocenotyczny

* Podtyp rezerwatu: zbiorowisk lesnych

* Typ ekosystemu: le$ny i borowy

« Podtyp ekosystemu: laséw wyzynnych

*  Wojewodztwa, w ktorych znajduje sie obiekt: matopolskie

* Powiaty: miechowski

*  Gminy: Miechow (miejsko-wiejska)

» Opis celéw ochrony: Zachowanie ze wzgledow naukowych idydaktycznych
naturalnego stanowiska roslinnosci stepowej porastajacej na skraju lasu strome
zbocze pagorka.

85

266



56

REZERWAT ,,LIPNY DOL"
* Data uznania: 1960-03-14 Zarzgdzenie Nr 28 Ministra Le$nictwa i Przemystu

Drzewnego Nr 28 z 1.02.1985 r . w sprawie uznania za rezerwat przyrody

* Powierzchnia [ha]: 20,2300

* Rodzaj rezerwatu: lesny

» Typ rezerwatu: fitocenotyczny

» Podtyp rezerwatu: zbiorowisk lesnych

*  Typ ekosystemu: lesny i borowy

« Podtyp ekosystemu: lasow wyzynnych

»  Wojewoédztwa, w ktorych znajduje sie obiekt: matopolskie

* Powiaty: miechowski

*  Gminy: Ksigz Wielki (wiejska)

* Opis celéw ochrony: Zachowanie ze wzgledéw naukowych idydaktycznych
fragmentu wielogatunkowego lasu lisciastego naturalnego pochodzenia z bogata
roslinnoscig zielng iz licznym w niej udziatem roslin gatunkow kserotermicznych
oraz chronionych.

REZERWAT ,,MICHALOWIEC"

« Data uznania: 1960-02-13 Zarzadzenie Nr 397 Ministra Lesnictwa i Przemystu
Drzewnego z 25.11.1959 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody

» Powierzchnia [ha]: 12,1200

« Rodzaj rezerwatu: florystyczny

*  Typ rezerwatu: florystyczny

« Podtyp rezerwatu: roslin zielnych i krzewinek

* Typ ekosystemu: lesny i borowy

« Podtyp ekosystemu: laséw wyzynnych

+  Wojewddztwa, w ktérych znajduje sie obiekt: matopolskie

+ Powiaty: olkuski

*  Gminy: Trzycigz (wiejska)

* Opis celéw ochrony: Zachowanie ze wzgledow naukowych idydaktycznych
naturalnego fragmentu buczyny karpackiej na Wyzynie Krakowskiej z masowym
wystepowaniem obuwika pospolitego (Cypripedium calceolus), objetego gatunkowa
ochrona roslin.

REZERWAT ,.DABIE"

*« Nazwa: Dabie

» Data uznania: 1955-03-10 Zarzadzenie Nr 37 Ministra Les$nictwa z 19.02.1955 r.
w sprawie uznania ze rezerwat przyrody

* Powierzchnia [ha]: 2,6100

* Rodzaj rezerwatu: stepowy

« Typ rezerwatu: fitocenotyczny

» Podtyp rezerwatu: zbiorowisk nielesnych

Typ ekosystemu: réznych ekosystemow

* Podtyp ekosystemu: mozaiki réznych ekosystemow

| Wojewodztwa, w ktérych znajduje sie obiekt: matopolskie
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* Powiaty: miechowski

* Gminy: Ractawice (wiejska)

* Opis celow ochrony: Zachowanie ze wzgledéw naukowych idydaktycznych
stanowiska roslinnosci stepowej wystepujacej tu w zespole naturalnym na stromym
zboczu wzgoérza kredowego.

« W latach 2017-2020 realizowany projekt POIS.02.04.00-00-0180/16 pn.
,Ochrona zagrozonych gatunkow i siedlisk chronionych w ramach sieci Natura 2000”
w ramach dziatania 2.4 os priorytetowa |l Programu Operacyjnego Infrastruktura
i Srodowisko 2014-2020. Zakoriczenie projektu 31.12.2020 r.

* Planowana kontynuacja dziatan z zakresu ochrony czynnej w rezerwatach
w latach 2021-2023 w ramach projektu pn. ,Ochrona siedlisk kserotermicznych
w obszarach Natura 2000 na Wyzynie Miechowskiej” finansowanego ze srodkow
NFOSIGW w ramach programu priorytetowego nr 4.1.1 ,Ochrona i przywracanie
réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej, Czes¢ 1) Ochrona obszarow i gatunkow
cennych przyrodniczo”. Obecnie etap podpisywania umowy z NFOSIGW.
Planowane rozpoczecie projektu od 1.01.2021 r.

Rezerwaty przyrody ,Waly”, ,Dabie”, ,Opalonki” i ,,Sterczow-Scianka”
posiadajg obowigzujgce zadania ochronne wprowadzone Zarzgdzeniem nr 5/20
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie z 9.04.2020 r.

W przypadku realizacji zadan ochronnych w ramach projektu ,Ochrony siedlisk
kserotermicznych...” powinny zosta¢ wydane stosowne zarzgdzenia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska.

Otuliny rezerwatéw
Wymienione wyzej rezerwaty nie posiadajg wyznaczonych otulin.

1.1.3. Parki Krajobrazowe

Parki Krajobrazowe obejmujgce grunty Nadlesnictwa Miechéw wchodzg w sktad
Zespotu Parkow Krajobrazowych Wojewddztwa Matopolskiego. Zespoét ten zostat
utworzony z dniem 30.01.2009 r. w wyniku potaczenia Zespotu Jurajskich Parkow
Krajobrazowych w Krakowie, Popradzkiego Parku Krajobrazowego w Starym
Saczu i Zespotu Parkow Krajobrazowych Pogorza w Tarnowie.
Gtownym  zadaniem Parkow  Krajobrazowych jest ochrona wartosci
przyrodniczych, historycznych, kulturowych oraz waloréw krajobrazowych w celu
zachowania, popularyzacji tych wartosci w warunkach zrownowazonego rozwoju.
Dziataniami statutowymi sa: prowadzenie edukacji ekologiczne] zwitaszcza
miodziezy szkolnej i studentow, ochrona przyrody ozywionej i nieozywionej oraz
propagowanie turystyki na terenie parkow krajobrazowych. Grunty Nadles$nictwa
potozone sg w granicach trzech parkow krajobrazowych:

,Orlich Gniazd”,

,Dolinki Krakowskie”,

,Diubnianski Park Krajobrazowy/.
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Parki Krajobrazowe obejmujg 18,7% powierzchni gruntow Nadlesnictwa. Ich
lokalizacje przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tabela 3. Zestawienie gruntéw Nadlesnictwa Miechéw w zasiegu Parkéw Krajobrazowych

L.p. Nazwa obszaru Lokalizacja (oddzial) | Powierzchnia [ha]
1 Orlich Gniazd 393-407 398,26
2 Dolinki Krakowskie 392 44 57

339-343, 360,387, 388,
3 | Diubnianski Park Krajobrazowy | 391, 408-412, 418-421, 1724,50
428-433, 445-479

Park Krajobrazowy Orlich Gniazd - zlokalizowany jest na terenie woj.
matopolskiego (zarzad ZPKWM) i woj. $lgskiego (ZPKWS), utworzony w 1980 roku
(w czesci matopolskiej) oraz w 1981 roku (w czesci Slaskiej).
Park rozcigga sie od Czestochowy w kierunku pd.-wsch. az do Olkusza jest
najwiekszym parkiem krajobrazowym na Jurze i jednym z najwiekszych w Polsce.
W granicach wojewodztwa matopolskiego (gminy - Klucze, Olkusz, Trzycigz
i Wolbrom) obszar parku wynosi 12842,2 ha. Nazwa parku pochodzi od "Orlich
Gniazd" tzn. $redniowiecznych warownych zamkow, ktore w duzej liczbie wystepuja
na tym obszarze.
Na terenie parku wystepujg liczne przyktady pomnikéw przyrody w samym woj.
matopolskim 12, wtym np. park dworski w Porebie Dzierznej, Skaty Zegarowe
k. Smolenia.
Ze wzgledu na duzg powierzchnie, park ten jest urozmaicony zaréwno pod katem
rzezby terenu, jak iprzyrody. Uwage przykuwaja licznie wystepujace tu ostance
skalne oraz jaskinie i schroniska skalne bedace efektem zjawiska krasowienia w tym
m.in. jaskinie pionowe okolic Olsztyna. Urozmaicona rzezba terenu, réznorodno$é
gleb i specyficzne warunki klimatyczne decydujg o niezwyktym bogactwie Swiata
roslin i zwierzat Parku Orlich Gniazd.
Wiekszos$¢ jego powierzchni zajmujg lasy. Wzgérza porosniete sg gtéwnie przez
buczyny — zyzng buczyne sudecka, cieptolubng buczyne storczykowa, kwasna
buczyne nizowg irzadziej spotykang - buczyne pomorskg oraz przez
wielogatunkowe lasy gradowe. W obnizeniach wypetnionych piaskami rozwijajg sie
bory sosnowe, wsrod ktorych dominuje bor Swiezy. Niezalesione partie wzgorz
wapiennych, uzytkowane niegdy$ pastersko, porastajg kwieciste murawy
kserotermiczne izarosla z udziatem gatunkéw cieptolubnych. W szczelinach i na
potkach skalnych ostaricow rozwijajg sie¢ murawy naskalne.
Na terenie parku, w zasiegu Nadles$nictwa Miechéw znajduje sie rezerwat przyrody
Michatowiec.
Charakterystyczne dla tego terenu jest wystepowanie deficytu wody oraz
wystepowanie dolin wodacych tzn. potokéw wystepujgcych okresowo po
intensywnych opadach.
Flora parku liczy ok. 1300 gatunkéw.
Z fauny wystepujgcej na tym obszarze warto wymieni¢ kilkanascie gatunkéw
ietoperzy, jaskiniowe bezkregowce liczne endemity epoki lodowcowe;.
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W granicach parku znajduje sie 398,26 ha gruntéw lesnych Nadle$nictwa Miechow.

* Uwaga zgloszona przez Zespol Parkéw Krajobrazowych Wojewodztwa
Matopolskiego, cyt.:

,Plan ochrony dla Parku Krajobrazowego Orlich Gniazd dla czes$ci znajdujgcej sie
w granicach administracyjnych wojewddztwa $lgskiego wprowadzony zostat
uchwatg nr 1V/48/2/2014 Sejmiku Wojewddztwa Slgskiego z dnia 10 marca 2014 r.
(Dz.U. Woj. Slgskiego z dnia 25 marca 2014 r. poz. 1763). Dla czesci pofozonej
w wojewodztwie maftopolskiej Zespdt Parkéw Krajobrazowych Wojewédztwa
Mafopolskiego opracowat dokumentacje przyrodniczg, jednak proces przygotowania
planu ochrony wymaga takZze opracowania stosownej dokumentacji dla obszarow
Natura 2000. Obecnie nie mozna podac przyblizonej daty zakorczenia prac
ustanowienia planu ochrony dla PKOG w czesci dotyczgcej Nadlesnictwa
Miechéw.” — uwaga uwzgledniona.

Diubnianski Park Krajobrazowy - jest potozony na terenie 6 gmin: Golcza,
Iwanowice, Michatowice, Skata, Trzycigz, Zielonki.

Rozcigga sie od Dziekanowic w kierunku pétnocnym i pétnocno - zachodnim do wsi
Trzyciaz.

Nazwa parku pochodzi od rzeki Dtubni, ktérej dolina biegnie od po6tnocy na potudnie
przez caty obszar parku.

Diubnianski Park Krajobrazowy, o powierzchni 10959,6 ha, w catosci znajduje sie
w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Miechdéw. W granicach parku znajduje sie
1724,5 ha gruntéw lesnych Nadle$nictwa Miechéw.

Dtubnianski Park Krajobrazowy obejmuje doline rzeki Diubni, szczegdlnie
malowniczy jej odcinek znajduje sie w okolicy Iwanowic i Damic.

W licznych kamieniotomach odstoniete sg wapienie gérnej jury, na ktérych
spoczywaja mtodsze osady kredowe i plejstocenskie. Tutaj znajdujg sie najdalej na
wschéd wysuniete wychodnie wapieni gornej jury.

Na terenie parku znajdujg sie m.in. pomniki przyrody - stara aleja kasztanowcow
biatych w Minodze i zrédto "Jordan" w Sciborzycach. Na otaczajacych wzgérzach
znajdujg sie stanowiska archeologiczne: w Damicach i Imbramowicach — grodziska
wczesnosredniowieczne, w Iwanowicach- stanowisko z epoki neolitu i wczesnego
brazu.

Charakterystyczne dla tych obszaréw sa liczne zespoty dworsko- parkowe, czesto
niestety zaniedbane lub wrecz zrujnowane.

Wsrdd zabytkowych klasztorow, kosciotow i zespotow parkowych mozna wyréznic:

« Zespot Klasztoru Norbertanek w Imbramowicach pochodzacy z XVIII - XX wieku.
« Kosciot p.w. $w. Benedykta w Imbramowicach z XVIII wieku.

+ Drewniany kosciét p.w. Sw. Tréjcy w lwanowicach pochodzgcy z XVIII - XX
wieku.

* Koscioét p.w. Narodzenia N.M.P. w Minodze zatozony w 1736 roku, architektura
z XIX - XX wieku. A
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+ Kosciot p.w. $w. Andrzeja w Sieciechowicach zatozony w 1325 roku, architektura
z XVII - XIX wieku.

» Kosciot p.w. sw. Mikotaja w Wysocicach zatozony w XII - Xlll wieku, architektura
z XVII - XIX wieku.

» Kaplica we wsi Zerwana z 1744 roku.

Wsrod zabytkowych zespotéw dworskich i parkéw zabytkowych:

« Zespot dworski w Dziekanowicach z XVIII - XIX wieku z zabytkowym parkiem.

» Zespot dworski w Glanowie z XVIII - XX; w obrebie zespotu dwoér, budynki
folwarczne oraz ozdobny ogrod z przetomu XIX i XX wieku.

« Zespot dworski we wsi Gotoszyn z XIX - XX wieku, w obrebie zespotu dwor oraz
ogréd.

» Zespo6t dworski w Minodze XVII - XIX wieku z zabytkowym parkiem i alejg
modrzewiowsg.

» Zespo6t dworski w Mtodziejowicach z XVI - XX; w obrebie zespotu dwor oraz
zabytkowy park.

« Zespodt dworski w Michatowicach z XIX wieku z zabytkowym parkiem.

» Zespot dworski w Sieciechowicach z XVIII - XIX wieku; w obrebie zespotu dwor
i zabytkowy park.

« Dwor w Maszkowie z przetomu XIX i XX wieku z resztkg parku dworskiego.

»  Dwor we wsi Ksigzniczki z XIX wieku z resztka parku dworskiego.

«  Dwor w Sciborzycach z przetomu XIX i XX wieku z parkiem dworskim.

»  Dwor w Wysocicach z przetomu XIX i XX wieku z parkiem dworskim.

« Slady dworu z XVIII wieku w Wilczkowicach z "ogrodem wtoskim".

* W dolinie rzeki Dtubni zachowat sie ciekawy system mtynarski.

» W zasiegu ZPKWM znajduje sie rowniez cze$¢ umocnien dawnej twierdzy
Krakow (z lat 1845-1912), forty znajdujg sie w: Toniu, Pekowicach, Zielonkach,
Bibicach, Wegrzcach.

Ogoétem w obszarach chronionych w zasiegu ZPKWM znajduje sie 2167,33 ha
gruntéw Nadlesnictwa.

W zasiegu Zespotu Parkéw Krajobrazowych Wojewodztwa Matopolskiego
i Nadlesnictwa znajduje sie otulina (strefa ochronna) Ojcowskiego Parku
Narodowego obejmujgca czes¢ gm. Skata oraz cze$¢ gm. Sufoszowa - tereny te
nadzoruje OPN.

Grunty Nadle$nictwa nalezace do otuliny to oddz. 482 o pow. 15.18 ha (sa to grunty
niele$ne i zwigzane z gospodarkg lesna).

* Uwaga zgloszona przez Zespot Parkow Krajobrazowych Wojewodztwa
Matopolskiego, cyt.:
.Plan ochrony dla DPK ustanowiono uchwatg nr XXXVI/545/17 Sejmiku

Wojewddztwa Mafopolskiego z dnia 29 maja 2017 r. (Dz.U. Woj. Matopolskiego
z dnia 8 czerwca 2017 r. poz. 3910)” — uwaga uwzgledniona.
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Park Krajobrazowy Dolinki Krakowskie — zlokalizowany jest w wojewoddztwie
matopolskim iwchodzi w sktad Zespotu Parkow Krajobrazowych Wojewddztwa
Matopolskiego; utworzony w 1981 roku.

W granicach tego parku znajduje sie 44,57 ha gruntéw lesnych Nadle$nictwa
Miechow.

Park Krajobrazowy Dolinki Krakowskie rozciaga sie na powierzchni 20686,10 ha od
Michatowic po Bukowno na terenie gmin: Bukowno, Jerzmanowice - Przeginia,
Krzeszowice, Michatowice, Olkusz, Trzebinia, Wielka Wie$, Zabierzow i Zielonki. Ze
wzgledu na duzg rozlegto$¢ obszaru parku jest on jednym z najbardziej
zréznicowanych pod katem rzezby terenu sposréd parkéw krajobrazowych na Jurze.
Nazwa PK zostata utworzona z powodu objecia ochrong niemal wszystkich
przepieknych dolinek podkrakowskich, wtym: Kluczwody, Bolechowicksg,
Kobylanska, Bedkowskg, Szklarki, Ractawki i Eliaszowki.

Przewazajgca cze$¢ Parku zlokalizowana jest poza zasiegiem terytorialnym
Nadlesnictwa. W zasiegu parku znajduje sie wyigcznie oddziat 392 Les$nictwa
Goszcza.

Park Krajobrazowy Dolinki Krakowskie poftozony jest na krawedzi ptyty jurajskiej,
pocigtej dolinkami. Tereny te sa bardzo ciekawe krajobrazowo (doliny, wawozy,
wychodnie skalne) i kulturowo (liczne stanowiska archeologiczne, zamki, zespoty
patacowo-parkowe). W licznych kamieniotomach odstoniete sg wapienie goérnej jury,
na ktérych spoczywajg mtodsze osady kredowe i plejstocenskie.

W gospodarce na terenie parkéw krajobrazowych obowigzuje zasada ekorozwoju.
W praktyce oznacza to stosowanie zréwnowazonej gospodarki rolnej ilesne;j,
racjonalne korzystanie z wod ikopalin, wifasciwg gospodarke odpadami,
wprowadzenie tzw. Czyste] energii. Zasadg jest eliminowanie dziatalnosci
powodujgcej: trwate zmiany krajobrazu, zanieczyszczenie $rodowiska oraz
zaktocanie naturalnych proceséw przyrodniczych. Dziatania te sprawiajg, ze parki
krajobrazowe sg terenem atrakcyjnym do rozwijania w jego granicach réznych form
turystyki i rekreaciji.

W trakcie realizacji zadann gospodarczych zawartych w Planie urzadzenia lasu,
nalezy uwzglednia¢ cele utworzenia parkéw krajobrazowych, uczestniczy¢ przy
opracowywaniu planéw ochrony ikontynuowa¢ $cistg wspotprace z zarzgdem
Parkow Krajobrazowych.

* Uwaga zgloszona przez Zespol Parkow Krajobrazowych Wojewodztwa
Matopolskiego, cyt.:

.(-..) plan ochrony PKDK ustanowiono uchwatg nr XX/276/20 Sejmiku Wojewdédztwa
Matopolskiego z dnia 27 kwietnia 2020 r. (Dz.U. Woj. Matopolskiego z dnia 22 maja
2020r. poz. 3481).” — uwaga uwzgledniona.

Wszystkie Parki Krajobrazowe maija otuliny. N
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1.1.4. Obszary Chronionego Krajobrazu

Lasy wpodinocnej czesci zasiegu Nadlesnictwa Miechéw potozone s3
w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Wyzyny Miechowskiej -
ustanowionego Uchwatg Nr XVIII/303/12 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego
z 27.02.2012 r. w sprawie wyznaczenia Obszaru Chronionego Krajobrazu Wyzyny
Miechowskiej, oraz Uchwata Nr XVI1/230/20 Sejmiku Wojewédztwa Matopolskiego
z 27.01.2020 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Wyzyny Miechowskiej
(uchwata okresla granice obszaru). Jest to obszar o powierzchni 57 010,10 ha
potozony w powiecie miechowskim, na terenie Gmin: Charsznica, Koztéw, Ksigz
Wielki, Ractawice, Staboszdw oraz na fragmencie Gminy Miechéw.

Jest to teren bardzo warto$ciowy pod wzgledem krajobrazowym, przyrodniczym,
a takze kulturowym. Powotany zostat w celu ochrony walorow przyrodniczych,
zwlaszcza roslinnosci tu wystepujgce] oraz zwierzat. W gesto zasiedlonym
i zagospodarowanym krajobrazie rolniczym odgrywajg one wazna role.

1.1.5. Obszary Natura 2000

Nadlesnictwo Miechow prowadzac w minionych dziesiecioleciach wielofunkcyjna,
trwale zrbwnowazong gospodarke lesng opartg na podstawach ekologicznych
przyczynito sie do zachowania wielu cennych ekosystemow lesnych, z ktérych
czes¢ zostata objeta ochrong wformie obszaréw Natura 2000. Informacje
dotyczgce poszczegdinych obszaréw zaczerpnieto gtownie z Standardowych
Formularzy Danych. Sie¢ Natura 2000 w Nadlesnictwie Miechow tworzg obszary o

znaczeniu wspolnotowym (OZW):
Tabela 4. Obszary Natura 2000 w zasiggu Nadle$nictwa Miechow

Powierzchnia [ha]
L Nazwa obszaru Lokalizacja na Plan zadan
P (oddziat) ogélna | gruntach ochronnych
LP
138f, 145a,b
1 |PLH120061 Biata Gora (fragm.),c,d, | 12,89 12,14 sporzgdzany
f
2 | PLH120064 Dabie 170f, 9;') Lo 400 | 400 sporzadzany
g [PRhGR0TT PolinaGome) 452 912,44 | 25,90 sporzadzany
Mierzawy
4 |PLH120004 Dolina Pradnika | 482c (fragm.) | 2160,93 0,20 brak
PLH120070 Kepie na 130a, b, c, d,
5 5417 53,16 d
. Wyzynie Miechowskiej 131a, 1323, b sporzadzany
6 |PLH120056 Kwiatéwka 27f,9,h 47,02 47,02 sporzadzany
7 |PLH120011 Michatowiec | 10% ;07(3’ 4| 2035 | 2022 brak
8 |PLH120071 Opalonki 167d 2,40 2,40 sporzadzany
PLH120015 Sterczéw-
180b, 10,96 10,95 d
? Scianka ¢ sporzadzany
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L.p. Nazwa obszaru Lokalizacja Powierzchnia [ha] Plan zadan
10 |PLH120017 Waly 161f, g 9,25 5,92 z 25.04.2014
11 | PLH120063Choddéw-Falniow - 7.27 - z 15.03.2018
12 | PLH120049 Cybowa Goéra - 18,15 - z07.06.2018
13 |PLH120051 Giebuftow - 6,38 - z15.03.2018
14 | PLH120053 Grzymatow - 15,23 - z 25.05.2018
15 PLH120062 Kaczmarowe i 12,62 ) 2 15.03.9018

Doty
16 | PLH120007 Kalina-Lisiniec - 5,68 - z27.05.2014
17 | PLH120054 Kalina Mata - 25,64 - z156.03.2018
18 |PLH120055 Komorow - 4,91 - z21.02.2018
19 PLH12006.9 Eald - 59,75 - z19.07.2017
Nowohuckie

20 |PLH120072 Poradow - 11,30 - z07.06.2018

51 PLH120074 Stawice . 4,41 i 221.02.2018
Duchowne

22 | PLH120075 Uniejow Parcele - 3,70 - z 15.06.2018

23 | PLH120076 Widnica - 7,86 - z25.05.2018
Razem 3417,31 181,91

Siedliska przyrodnicze poza siecig obszaréw Natura 2000

Na terenie Nadlesnictwa w wyniku inwentaryzacji wykonanej w latach 2007-
2009, opisano siedliska przyrodnicze w wydzieleniach, ktérych powierzchnia
catkowita wynosi 5224,42 ha.

Ochrong prawng w formie obszaréw Natura 2000 objeto tylko cze$¢ z nich.
Inwentaryzacja ta nie miata charakteru badan fitosocjologicznych, a polegata
jedynie na algorytmicznej analizie opisow taksacyjnych. Decydujace znaczenie
w tego typu diagnozie miat sktad gatunkowy drzewostanu. Diagnoza ta jedynie
zwraca uwage na mozliwos¢ wystepowania w Lasach Parstwowych okres$lonych
siedlisk (zespotow roslinnych). Diagnoza ta potwierdza jedynie, ze na terenie
Nadlesnictwa Miechéw dominujgcym zespotem lesnym  potencjalnym
i rzeczywistym jest grgd subkontynentalny (jest to zgodne z Siedliskowymi
podstawami hodowli lasu.).

Prawie pewna jest diagnoza w odniesieniu do rezerwatéw przyrody (grad
subkontynentalny, dgbrowa Swietlista, buczyny storczykowe, murawy
kserotermiczne, zaros$la jatowca).

Siedliska kwasnych buczyn, zyznej buczyny oraz tegowe (91E0, 91F0)
wymagajg potwierdzenia w drodze szczegbétowych badan fitosocjologicznych
(szczegdblng ostroznos¢ nalezy wykaza¢ w odniesieniu do siedlisk 91E0, 91F0-
specyficzne stosunki wodne na terenie Nadle$nictwa).

W odniesieniu do siedlisk gragdu subkontynentalnego, buczyn (kwasnych,
zyznych), moze zachodzi¢ zjawisko wystepowania Zespotow przejsciowych lub
mog3 to by¢ naturalne albo znieksztatcone grady.
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Przyjete typy drzewostandéw dobrze oddajg zroéznicowanie siedliskowe
Nadle$nictwa Miechéw. Do czasu wykonania badan fitosocjologicznych, oprocz
doboru skfadu gatunkowego drzewostanu do siedlisk leSnych nalezy kierowac sie
sktadem gatunkowym starodrzewu wystepujgcych na podobnych glebach, (nie
nalezy sie sugerowaé wystepowaniem sosny, kidéra najczesciej zostata
wprowadzona w ramach gospodarki lesnej).

W ponizszej tabeli wyszczegbélniono typy siedlisk wymienionych
w Zataczniku i Dyrektywy siedliskowej zinwentaryzowanych na gruntach
Nadlesnictwa Miechdéw poza siecig obszaréw Natura 2000. Wszystkie siedliska
przyrodnicze zaréwno w zasiegu obszarow Natura 2000 jak roéwniez poza
obszarami zostaty wpisane do bazy danych programu Taksator. Projektowane
w PUL zabiegi gospodarcze w wydzieleniach, w ktérych zinwentaryzowano
siedliska przyrodnicze analizowano pod katem pogodzenia ochrony siedlisk
przyrodniczych i gospodarki le$nej opartej na zasadzie zréwnowazonego rozwoju.

W przypadku siedlisk rzadkich i cennych, gdzie mogta by by¢ prowadzona

zrbwnowazona gospodarka lesna, cze$¢ gruntdéw objeta zostata ochrong, w celu
zabezpieczenia niezakidconego przebiegu procesoéw zachodzgcych w zbiorowisku
le$nym. Na pozostatej powierzchni bedzie prowadzona gospodarka le$na, oparta
na podstawach ekologicznych, z zastosowaniem zasad bliskiej naturze hodowli
lasu. Gospodarka ta, m.in. poprzez odpowiednio dobrane zabiegi gospodarcze,
bedzie ksztattowaé wiasciwag strukture drzewostanu izapewniac wiasciwy stan
zachowania siedliska przyrodniczego.
W tym miejscu podkresli¢ trzeba, ze ustalone na KZP Typy Drzewostanu (TD),
moga by¢ modyfikowane w konkretnym drzewostanie, z uwzglednieniem lokalnych
mikrosiedlisk, stopnia uwilgotnienia oraz stanu siedliska. Postepowanie to stanie
sie réwniez odpowiednim dziataniem na wzmocnienie odpornosci biologicznej
drzewostanow.

Tabela 5. Siedliska przyrodnicze na gruntach Nadlesnictwa Miechéw w obszarach Natura
2000

Orientacyjna
pow. siedliska
Kod Rodzaj siedliska przyrodniczego Ranga preyradniczego;
siedlisk siedliska poza obszarami
Natura 2000
[ha]
priorytetowe sg
tylko murawy z
6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea) istotnymi 0,43
stanowiskami
storczykow
Nizowe i gorskie swieze fgki uzytkowane
6510 ekstensywnie - 0,32
(Arrhenatherion elatioris)
9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion) - 156,74
9130 Zyzne _buczyny" (Dentar.fo gianajulosae— i 1195,99
Fagenion, Galio odorati-Fagenion)
9150 Cieptolubne buczyny storczykowe - 14,66

275



Orientacyjna
pow. siedliska
Kod o g : Ranga przyrodniczego,
siedlisk Rodzaj siedliska preyrodhlczegn siedliska poza obszarami
Natura 2000
[ha]
(Cephalanthero Fagenion)
Grad srodkowoeuropejski (Galio sylvatici
9170 Carpinetum betuli) i subkontynentalny (Tilio - 3571,68
cordatae-Carpinetum betuli)
91P0 Jole\_Ny bér swietokrzyski (Abietetum i 136,03
polonicum)
tegi wierzbowe, topolowe, olszowe
i jesionowe ,
StED (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, priorytetowe 467
Alnenion glutinoso-incanae, olsy Zrédliskowe)
91F0 {'_e.gov»fre lasy debowo-wigzowo-jesionowe ) 535
(Ficario Ulmetum)
Razem 5087,23

1.1.6.

Projekt PUL bedzie zawierat zakres planu zadan ochrony dla obszarow Natura
2000: PLH 120061 Biata Géra, PLH 120064 Dabie, PLH 120070 Kepie na
Wyzynie Miechowskiej, PLH 120056 Kwiatéwka, PLH 120071 Opalonki i PLH
120015 Sterczéw-Scianka sporzadzony w ramach aneksu do Planu Urzadzenia
Lasu dla Nadle$nictwa Miechéw na lata 2013-2022, wg stanu na 1 stycznia
2020r. W projekcie PUL nalezy uwzgledni¢ roéwniez zapisy ujete
w obowigzujgcych planach zadan ochronnych sporzadzonych dla innych
obszarow Natura 2000.

Pomniki przyrody

"Pomniki przyrody" to forma ochrony indywidualnej, ktéra zgodnie z “Ustawa
o ochronie przyrody” (Art. 40) obejmuje pojedyncze twory przyrody zywej
i nieozywionej lub ich skupienia o szczegédlnej wartosci naukowej, kulturowej
i historyczno-pamiatkowej i krajobrazowej oraz odznaczajace sie indywidualnymi
cechami, wyrdzniajgcymi je wérdd innych tworéw. Zaliczamy do nich sedziwe
i okazatych rozmiarow drzewa i krzewy gatunkdéw rodzimych lub obcych, grupy
drzew, aleje, zrédta, wodospady, skafki, jary, gtazy narzutowe i inne.

Na gruntach Nadlesnictwa Miechoéw znajdujg sie 3 pomniki przyrody, wykaz ich
przedstawiono w tabeli ponize;.

Tabela 6. Pomniki przyrody na gruntach Nadle$nictwa Miechéw

Lp.| Nrrej. | Nrzarzadz. Potoienie Opis obiektu Uwagi
woj. data oddz. | gmina | ro- |wiek | obwdd | wys. | stan | zagroz | pow.
poddz. | lesnictwo | dzaj (cm) | (m) [zdro- {ha)
wot.
1 [120805-| Zarz.Nr 306d | Miechéw | Db | ok. 350 15 na skraju lasu,
003 23/86 Woj. Sosndwka 300 oba drzewa
Kielec. 306a Db | ok. 430 12 zamarty, w lesie
z24.12.1986 300 pozostaty/tzw.
¢ s‘wiadkrﬂvie
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120804- | Rozp. Nr 64b Ksiaz Db | ok. 400 27 w starodrzewiu
005 8/93 Woj. Wielki 250 przylegajgcym do
Kielec. Opacz parku
212.08.1993 palacowego
r.
121401-| Rozp.Nr3 Koniusza | Db 569 20 Przestawice przy
001 Woj. Goszcza drodze z
Krakow. Koniuszy
z 30.01.1997
r.

Wykonawca projektu PUL wramach prac inwentaryzacyjnych zweryfikuje
potozenie i wykaz pomnikéw przyrody wystepujgcych na gruntach w zarzadzie
Nadlesnictwa. Warstwy wektorowe pomnikow przyrody udostepniane przez
GDOS, wskazuja na wystepowanie na gruntach Nadlesnictwa czterech
pomnikow przyrody, w tym w oddziale 303 — stad koniecznosc sprawdzenia jego
lokalizacji w terenie.

Deby woddziale 306 zamarly — pozostaly martwe drzewa w charakterze
Swiadkoéw, wymagana jest kontrola stanu czy drzewa te stanowig zagrozenia dla
o0s6b korzystajacych z przebiegajgcej obok drogi.

Inne obiekty poza gruntami nadle$nictwa:
Na skraju lasu, przy pomniku ofiar hitlerowskich w pasie drogowym obok oddziatu
303 g znajduje sie pomnik przyrody Db o piersnicy 390 cm i wysokosci 20 m.
Wsrod pomnikéw przyrody zlokalizowanych w zasiegu terytorialnym, poza
gruntami LP, na uwage zastugujg zrédta w Sciborzycach (,Jordan”), Gotczy,
Imbramowicach, Iwanowicach, Przybystawicach i Maszkowie.
Ciekawe wychodnie skalne znajdujg sie w Sufoszowe;j.
Z pomnikow przyrody ozywionej - drzew, na szczego6lng uwage zastuguje grupa
jatowcow w wieku 200-300 lat o obwodzie 45-60 cm, rosng one w Kalinie Matej
gm. Miechow.
W Ksigzu Wielkim rosnie 400-letnia lipa o obwodzie 690 cm i wysokosci 20 m.
W Ptawowicach (gm. Nowe Brzesko) rosnie dgb o obwodzie 656 cm,
w Owczarach — 690 cm, a w Korzkwi jesion o obwodzie - 620 cm.

1.1.7. Stanowiska dokumentacyjne.

66

Stanowiska dokumentacyjne przyrody nieozywionej sg to, niewyodrebniajgce sie
na powierzchni, wazne pod wzgledem naukowym idydaktycznym miejsca
wystepowania formacji geologicznych, nagromadzen skamieniatosci lub tworéw
mineralnych, oraz fragmentow eksploatowanych inieczynnych wyrobisk
powierzchniowych i podziemnych (zgodnie z Art. 41 Ustawy o ochronie

przyrody).
Na gruntach Nadle$nictwa nie ma stanowisk, sg natomiast dwa stanowiska

w zasiegu terytorialnym. Jest to odstoniecie gleb kopalnych w Gminie
\ Proszowice — wie$ Gniazdowice (numer rejestru 23/1) oraz stary kamieniotom -

\
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1.1.8.

1.1.9.

odstoniecie osadow jurajskich i kredowych w sciance kamieniotomu w Gminie
Zielonki - wies Trojanowice (numer rejestru 39/1).

Uzytki ekologiczne

Na gruntach Nadlesnictwa Miechéw nie ma uzytkow ekologicznych istniejacych
ani projektowanych. W zasiegu terytoriainym Nadlesnictiwa znajdujg sie dwa
uzytki ekologiczne ,taki Nowohuckie” i ,Staw przy Kaczencowej”.

»Laki Nowohuckie” - uzytek znajduje sie w pradolinie Wisty, w sasiedztwie
centrum dzielnicy Nowa Huta, zajmuje obszar 57,17 ha. Wystepuje tu przeszio
20 zréznicowanych zbiorowisk roslinnych tj. szuwary wysokich turzyc, czesc
szuwarow trzcinowych oraz liczne i bogate zespoty poétnaturalne. Stwierdzono tu
ponad 370 gatunkéw roslin kwiatowych m.in. rzadkie chronione storczyki krwiste,
gozdziki kropkowane i koziki lekarskie. tgki Nowohuckie sg réwniez bogate pod
wzgledem awifauny - zanotowano tu 37 legowych gatunkéw ptakéw, rowniez
zagrozonych wskali Europy: derkacz, dzierzba gasiorek ibgczek. Wraz
z migrujgcymi ptakami na tagkach i w ich bezposrednim sgsiedztwie stwierdzono
78 gatunkéw ptakow. Bogactwo gatunkéw dotyczy réwniez owadow. Wystepuja
tu licznie dwa rzadkie gatunki motyli dziennych - modraszek telejus i modraszek
nausitous. Ze wzgledu na ich liczne wystepowanie obszar tak zostat objety
ochrong, jako obszar Natura 2000. Z innych gatunkéw nalezy wymieni¢ jeszcze
dwa rzadkie gatunki motyli wystepujace na tgkach — czerwonczyk fioletek
i czerwonczyk nieparek.

»Staw przy Kaczencowej” - uzytek o powierzchni 0,82 ha, utworzony uchwatg
Rady Miasta Krakowa 19.12.2007 r. Uzytek stanowi ostoje kilkudziesieciu
gatunkow ptakéw, motyli, mieczakéw. Obejmuje niewielki zbiornik wodny wraz
otoczeniem, potozony w dolinie rzeki Dtubni, a bedacy czescig jednej
z diubnianskich mtynéwek. Uzytek utworzono, dla ochrony ekosystemu,
bedgcego siedliskiem chronionych gatunkow zwierzat. W jego obrebie
stwierdzono wiele gatunkow ssakow, 23 gatunki ptakow zwigzanych
z siedliskiem zbiornika wodnego ijego otoczeniem, wiele gatunkéow owadodw,
wtym 14 gatunkéw motyli, co stanowi 9% wszystkich motyli dziennych
wystepujacych w Polsce. Wokét stawu rosnie kilkadziesigt starych drzew m.in.
kasztanowiec biaty, (z ktérych 10 jest pomnikami przyrody) oraz wigz szyputkowy
(1 jest pomnikiem przyrody).

Ochrona gatunkowa roslin, grzybéw i zwierzat

Ochrona gatunkowa ma na celu zabezpieczenie dziko wystepujgcych
rodlin izwierzat, a w szczegolnosci gatunkéw rzadkich lub zagrozonych
wyginieciem, jak tez zachowanie réznorodnosci gatunkowej igenetycznej
(zgodnie z Art. 46 Ustawy o ochronie przyrody).

Waznym dziataniem na rzecz ochrony zwierzat iroslin byto sporzadzenie list
i rozporzadzenn w sprawie ochrony gatunkéw grzyboéw, roslin izwierzat
najbardziej zagrozonych w Polsce gatunkow, tzw. czerwonych list, wzorowanych

na miedzynarodowych listach zagrozonych gatunkéw oraz tzw. czerwgnych
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ksiegach gat. chronionych. Powstaty polskie czerwone ksiegi roslin i zwierzat
oraz listy roslin i zwierzat zagrozonych i gingcych.

Ochrona gatunkowa zwierzat

Na podstawie dostepnych Zzrodet (m.in. nieobowigzujgcych Planéw ochrony
rezerwatow, inwentaryzacji przyrodniczej przeprowadzonej przez Lasy
Panstwowe oraz inwentaryzacji stanowisk rzadkich zwierzat w dawnym
wojewodztwie miejskim krakowskim wykonanej przez PAN) stwierdzono na tym
terenie wystepowanie 152 gatunkéw chronionych zwierzat kregowych, w tym: 11
ptazow, gadow, 102 ptakow i 33 ssakow.

Specyfikg Nadlesnictwa Miechéw jest wystepowanie fauny zwiazanej ze
zbiorowiskami kserotermicznymi: ptazy (np. ropucha zielona), gady (np.
gniewosz plamisty), mieczaki (5 gatunkéw cieptolubnych) oraz bardzo bogaty
Swiat owadow m.in. paz zeglarz Iphiclides podalirius syn. Papilio podalirius, paz
krélowej Papilio machaon, jelonek rogacz Lucanus cervus, skalnik bryzeida
Chazara briseis, trzmiele Bombus sp. (12 gatunkéw), oraz liczne gatunki
zrodziny biegaczowatych, koézkowatych, krasniki, miernikowce, sowki,
przeziernikowate, pertowce, omacniowki.

Ochrona gatunkowa roslin
Na podstawie wymienionych materiatow ustalono, ze na terenie Nadlesnictwa
wystepuje co najmniej 80 gatunkéw roslin chronionych. Sposrdd tych roslin 69
podlega ochronie $cistej, a 11 ochronie czesciowej. Aby zapewni¢ wtasciwa
ochrone nalezy na biezgco inwentaryzowa¢ nowe iaktualizowaé zasieg
istniejgcych stanowisk roslin chronionych.
Ochrona gatunkowa grzybow

Wedtug danych przekazanych z RDOS w stosunku do ochrony gatunkowej

grzybéw na terenie Nadle$nictwa Miechow stwierdzone zostaly nastepujgce

gatunki:

- Chropiatka pedzelkowata,

- Mleczaj ztocisty,

- Muchomor biatozéttawy,

- Muchomor oliwkowy,

- Oranzowiec pomaranczowy,

- tzawniczka kustrzebkowata.

1.2.Podziat lasow ze wzgledu na dominujace funkcje.

Lasy Nadlesnictwa sg lasami wielofunkcyjnymi, spetniajgce funkcje

ochronne, spoteczne (tzw. pozaprodukcyjne) i gospodarcze (produkcyjne).

68

Dotychczasowy podziat Nadle$nictwa ze wzgledu na dominujgce funkcje laséw
wedtug stanu na dzien 08.11.2020 r. przedstawia sie nastepujgco:

- rezerwaty przyrody — 120,42ha

- lasy ochronne — 6443,16 ha

- lasy gospodarcze — 4501,64 ha

Nalezy przyjaé dotychczasowy podziat funkcji lasu oraz granic laséw uznanych za
ochronne wediug Zarzadzenia nr 15 Ministra Ochrony Srodowiska Zasobéw
Naturalnych i Lesnictwa z30.03.1993 r. z uwzglednieniem zmian powierzchni
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nadlesnictwa wynikajacych z obrotu nieruchomosciami jak roéwniez zmian
powierzchni wynikajgcych z przyjecia gruntow lesnych oraz zalesienia gruntow
porolnych.

W wymienionym powyzej Zarzadzeniu nr 15 Ministra Srodowiska, Zasobow
Naturalnych i Lesnictwa z 30.03.1993 r., powierzchnia laséw ochronnych wynosi
6479 ha.

Tabela 7. Podziatu funkcji lasu oraz laséw uznanych za ochronne.

Nadlesnictwo Miechow
Funkcja lasu powierzchnia lesna
zalesiona i niezalesiona %
[ha]
1 2 3
1. Rezerwaty 120,42 1,09
2. Lasy glebochronne 3477,07 | 31,42
3. Lasy stanowigce wytgczone drzewostan
nasien};e ) a ’ 89,00 0.80
Lasy |4. Lasy uszkodzone przez przemyst 2054,53 | 18,57
ochronne | 5. Lasy wokot miast potozone w odlegtosci do
10 km od granic administracyjnych miast 822,56 7,43
liczacych powyzej 50 tys. mieszkancow
Razem lasy ochronne 6443,16 | 58,23
6. Lasy gospodarcze 4501,64 | 40,68
Ogotem 11065,22 | 100,00

2. Typy siedliskowe lasu i leSne zespoly roslinne (siedliska przyrodnicze).

Typy siedliskowe lasu powinny by¢é wyrdéznione w oparciu o Operat glebowo
siedliskowy z roku 2009 zgodnie z § 22 ust. 1 IUL. W wytaczeniach taksacyjnych
z rozpoznanymi leSnymi siedliskami przyrodniczymi oraz zespotami roslinnymi przy
sporzgdzaniu opisow taksacyjnych nalezy postepowac zgodnie z zapisami § 22 ust. 3
IUL.

3. Typy drzewostanow (TD) o kierunku ochronnym Ilub o kierunku
gospodarczym.

Typy drzewostandéw przyjete podczas KZP nalezy traktowaé, jako ramowe
hodowlane i ochronne cele gospodarowania odpowiednio dla typu siedliskowego lasu
oraz dla zespotu lesnego (siedliska przyrodniczego) odpowiadajgcego siedliskowemu
typowi lasu. Moga one by¢ modyfikowane w konkretnym drzewostanie (nawet do 20%
w stosunku do skftadéw ramowych), zuwzglednieniem stanu siedliska, stopnia
uwilgotnienia oraz specyfiki i stanu zbiorowiska roslinnego.

Zaproponowane ponizej TD sg zgodnie z wytycznymi Zasad hodowli lasu 2012 r. ojaz
z Regionalizacjg przyrodniczo-lesng Polski z 2010r.

69
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Tabela 8. Przykiadowe sklady odnowienia dla TSL
Gatunki
domieszkowe
Typ uszlachetniajace
drzewostanu| . . .
TSL - i pomocnicze - Przyktadowy skiad gatunkowy odnowienia
(gatunki
gidwne) W ramaf:h
wszystkich
proponowanych TD
Bsw So Brz, Olsz, Bk, Lp, Jd | So 90%, Brz i inne 10%
BMsw Bk-So So 50%, Bk 30%, Md, Brz, Lp i in. 20%,
Bk-Md-So g‘g gf"Birz"jé'p}’wa' So 50%, Md 20%, Bk 20%, Dbb, Brz, Lp, 10%
Db-So S So 50%, Db 30%, Bk, Md, Jd iin.20%
LMsw Bk-Db-So So 30%, Db 30%, Bk 20%, Md, Jd, Lp, Jw ,Gb 20%
Jd-Bk-So Md, Jd, Sw, Brz, Db, | So 40%, Bk20%,Jd 20, Md,Jw, Lp, Brz i in. 20%
Db-Jd-So Lp, KI, Jw, Gb, Wz | So 40%, Jd 30%, Db 20%, Md, Jw, Lp i in.10%
Jd-Db-So So 40%, Db 30%, Jd 20%, Md, Jw, Lp iin.10%
Lsw Db Bk, Jd, Md, Sw, Lp, |Db 80%, Bk, Md, Jd, Lp, Jw, Wz iin. 20%
Bk-Db Jw, Wz, Brz, Gb, Ol | Db 60%, Bk 20%, Jd, Md, Lp, Jw, Wz iin. 20%
BMwyzsw | Bk-So So 50%, Bk 30%, Jd, Db, Md, Lp, Jwiin 20%
Jd-So 'édb E:_'; [j\?v ﬁld &2, So 60%, Jd 20%, Bk, Db, Md, Lp, Jw iin 20%
Jd-Bk-So T So 50%, Bk 20%, Jd 20%, Db, Md, Gb, Lp, Brz, 10%
Db-Bk Bk 50%, Db 30%, Lp, KI, Md, Jw, Wz, Gb 20%,
So-Db-Bk Bk 40%, Db 20%, So 20%, Md, Jd, Lp, Kliin 10%
LMwyzsw1 Jd-Bk g\z EE :JISV IY(I?C?; Bk 50%, Jd-30%, Db, Md, So, Lp, Jwiinn. 20%
Jd-Db-Bk Wz, Br‘z T | Bk 40%, Db 20%, Jd 20%, Md, So, Lp, Jw, Gbiin 20%
So-Md-Bk T Bk 40%, Md 20%, So 20%, Jd, Db, Lp,Gb,Wz inne 10%
Lp-Gb-Db Db 40%, Gb 30%, Lp 20%, Bk, KI, Md, Jw, Wz 10%
Jd-Bk-Db Db 40%, Bk 20, Jd 20%, So, Md 10%, Jw, Lpiin. 10%
Lp-Gb-Db Db, Bk, Jd, Md, So, | Db 40%, Gb 30%, Lp 20%, So, Bk, Kl, Md, Jw iin.10%
LMwyzéw2 | So-Gb-Db Sw, Lp, Jw, KI, Gb, [Db 50%, Gb 20%, So 20%, Lp, Bk, KI, Md, Jwiin. 10%
Jd-Db Wz, Brz Db 40%, Jd 30%, Bk 10%, Md 10%, Lp,Kl,Jw. iin 10%
Db-Jd Jd 40%, Db 30%, Bk 10%, Md 10%, Lp, KL, Jwiin. 10%
LMwyzw | So-Db Jd, Sw, O, Md, Lp, |Db 50%, So 30%, Jd 10%, Ol, Bk, Lp, Wz i in 10%
Jd-Db Jw., Wz, Gb, Os, Db 50%, Jd 30%, Ol 10%, So, Bk, Gb, Lp, Wz 10%
Lwyzsw Bk Db, So, Ol, Md, Lp, |Bk 80%, Db, Md, Kl, Jw, Wz, Gb, Brz,i in. 20%
redziny Db-Bk Jw, KI, Wz, Gb, Brz | Bk 70%, Db 20%, Md, Kl, Jw, Wz, Gb, Brz, i in. 10%
Bk-Db Db 40%, Bk 30%, Jd 10%, Md, Jw, Wz, Lp, Gb 20%
Gb-Db Db 50%, Gb 30%, Lp 10%, Bk, Jd, KI, Jw, Wz, Brz 10%
Lp-Gb-Db Db 40%, Gb 30%, Lp 20%, Bk, Jd, Kl, Jw, Wz, Gb,Brz 10%
Jd-Db Db 50%, Jd 20%, Bk 10%, Md,Kl,Jw,Lp,Gb,Wz 20%
Jd-Bk-Db Db 50%, Bk 20% Jd 20%, Md, So, Kl,Jw,Lp,GbWz 10%
Db-Bk Bk 60%, Db 30%, Jd,Kl,Jw,Wz,Gb,Brz, in. 10%
Lwyzéw Jd-Bk Bk, Db, Jd, Md So, | Bk 50% Jd 30%, Db 10%, Kl,Jw, Gb,Wziin.10%
Jd-Db-Bk KI, Jw, Wz, Gb, Brz, |Bk 50%, Db 20% Jd 20%, Md, So, Kl,Jw,Lp,Gb,Wz 10%
Pozostate: |y, iy ol Jd 60%, Db 30%, Lp, So,Bk,KI,Jw,Wz,Gb,Brz in. 10%
Bk-Jd Jd 50% Bk 30%, Db, Md, KI, Jw, Wz,Gb i inn. 20%
Db-Bk-Jd Jd 50% Bk 20% Db 20%, So,KI, Jw, Wz, Gb i in. 10%
Jw-Bk-Jd Jd 50%,Bk 20%,Jw. 20%, Db, So, KI, Wz, Gbiin. 10%
Bk Bk 70%, Db 10%, Jd,Kl,Jw,Wz,Gb,Brz, in. 20%
Db Db 70%, Bk 10%, Jd,Kl,Jw,Wz,Gb,Brz,Lp i in. 20%
Jd Jd 70%, Bk 10%, Db,Md,So,KI,Jw,Wz,Gb, i in. 20%
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Gatunki
domieszkowe
Typ i
uszlachetniajace
drzewostanu| 5 <
TSL . i pomocnicze - Przyktadowy skitad gatunkowy odnowienia
(gatunki
t6wne) w ramach
g wszystkich
proponowanych TD
Lwyzw Db Db 60%, Jd 10%, Ol 10%, Jw 10% ,Js,Gb,Lp,Wz 10%
Jw-Db Jd. Ol Js* Gb. L Db 60%, Jw 20%, Jd 10%, Ol,Js,Gb,Lp,Wz 10%
Bk-Db W,z S,o Bl’c y LB, Db 60%, Bk 20%, Jd,Lp,So,Bk,Kl,Jw,Wz Gb,Brz inne 20%
Jd-Db T Db 60%, Jd 20%, Jw 10%, O, Js, Sw, Wz 10%
OI-Db Db 50%, Ol 40%, Js, Wz, Kl iin. 10%

* - z uwagl na proces zamierania jesionu, nie nalezy wprowadzaé tego gatunku sztucznie przy
odnowieniach, a na siedliskach wtasciwych dia niego zastgpowac go innymi o podobnych wymaganiach
np. Wz, O, Jw.

** - wykonawca projektu planu UL na podstawie lustracji terenowej moze zaproponowacé inne typy
drzewostanow w uzgodnieniu z Nadlesnictwem |RDLP w Krakowie, ktére zostana poddane
zatwierdzeniu na Naradzie Techniczno-Gospodarczej (zgodnie z § 40 ust. 5 IUL - czesc |).

Powyzsze sktady odnowien maja charakter ramowy i moga byé modyfikowane do
warunkéw  mikrosiedliskowych. Nalezy dazy¢ do mozliwie najszerszego
wykorzystywania odnowienia naturalnego. Proponowane typy drzewostanow
i przyktadowe sktady odnowien oddajg naturalng zmienno$¢ warstwy drzewostanu
w rzeczywistych i potencjalnych dominujgcych zespotach Ilesnych, jak réwniez
w zespotach lesnych zaliczanych do priorytetowych lesnych siedlisk przyrodniczych.
Dodatkowo wramach planowanych odnowien na siedliskach przyrodniczych

opracowano ponizszg tabele.

Tabela 9. Typy drzewostanow i skltady odnowien dla poszczegdinych typéw siedlisk
przyrodniczych

. Ty-p Nazwa siedliska TD Procentowy udziatl gatunkéw
siedliska

9110 Kwasne buczyny Bk Bk 70-90, Jw, Lpiin. 10-30

9130 Zyzna buczyna Bk Bk 70-90, Jw, Jd i in. 10-30

9150 Cieptolubna buczyna storczykowa Bk Bk 70-90, Jw, Dbiin. 10-30

Gb-Db Db 40, Gb 30, Lpiin. 30

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny Gb-Lp-Db | Db 50, Lp 20, Gb 20 iin. 10

91E0 tegi wierzbowe, topolowe, wigzowe i jesionowe Ol-Js* Js 40, Ol 30, Jwiin. 30

Js*-Wz | Wz 40, Js 30, Dbiin. 30

91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe W2-Db Db 50, Wz 30, Ol K iin. 20

91P0 Jodtowy bor swietokrzyski Jd Jd 60-70, Bk 10, Db iin. 20-30

* - z uwagi na proces zamierania jesionu, nie nalezy wprowadzacé tego gatunku sztucznie przy
odnowieniach, a na siedliskach wiasciwych dla niego zastepowac go innymi o podobnych wymaganiach
np. Wz, Of, Jw.

4. Przyjecie przecietnych wiekow rebnosci dla gléwnych gatunkéw
lasotwoérczych.
Zgodne z zatacznikiem nr 1 do Zarzadzenia nr 36 Dyrektora Generalnego
Laséw Panstwowych z 19.05.2004 r. w sprawie zmian w ,Instrukcji urzgdzania lasu”,
proponuje sie przyjg¢ przecietne wieki rebnosci wedlug nastepujgagego
wyszczegolnienia:
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e Db -140lat
e Jd-120 lat
e Bk*-110 lat
e So-100 lat
o Sw-80 lat
a dla pozostatych gatunkow
e Js, Jd, Wz, Dg - 120 lat
e Md, Jw, KI, Dbc - 100 lat
e Olcz, Gb, Lp, Brz, Sw - 80 lat
e Os, Ak—60 lat

e Qlsz, Tp - 40 lat
* wzwigzku z potrzebg wczesniejszego inicjowania odnowienia naturalnego oraz
wystepowaniem fatszywej twardzieli w starszych drzewostanach bukowych, obnizono
o 10 lat (w stosunku do przyjetego w PUL na lata 2013-2022) wieku rebnosci dla Bk.

Proponowane przecietne wieki rebnosci dla wyzej wymienionych gatunkéw
mieszczg sie w dopuszczalnym zakresie okreslonym w zataczniku nr 1 do Zarzadzenia
nr 36 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych.

5. Podzial laséw nadlesnictwa na gospodarstwa, wtym kwalifikowanie do
gospodarstwa specjalnego.

W nawigzaniu do § 25 i § 82 IUL Nadlesnictwo nalezy przyja¢ podziat laséw na
nastepujgce gospodarstwa:
o gospodarstwo specjalne (S) obejmujace:
o rezerwaty przyrody,
o otuliny PN
o pojedyncze pododdziaty o wyjatkowym znaczeniu ze wzgledéw kulturowych,
religijnych lub ekologicznych,
lasy glebochronne na stokach o nachyleniu powyzej 45° lub na stromych
zboczach wawozoéw, potokow i jardw,
o wylgczone drzewostany nasienne,
o lasy wytaczone 2z uzytkowania decyzjami zarzadzajacego (d-stany
reprezentatywne),
lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody — obszary Natura 2000
zlokalizowane w oddziatach: PLH120011 ,Michatowiec” — 406b, 407c, d, g;
PLH120015 ,Sterczéw- Scianka” — 180b, ¢; PLH120017 ,Waly” — 161f, g:
PLH120056 ,Kwiatéwka” — 26c¢, d, f, g, h, i, 27f, g, h; PLH120061 ,Biata Géra”
— 138f, 145b, c, d, f; PLH120064 ,Dabie” — 170f g, h, i, o, p; PLH120070
"Kepie na Wyzynie Miechowskiej’ — 130a, b, ¢, d, 131a, 132a, b; PLH120071
,Opalonki” — 167d; PLH260017 ,Dolina Gérnej Mierzawy” — 45a;
o stanowiska obuwika pospolitego, dzwonecznika wonnego oraz dziewiecsita
poptocholistnego;
o lasy stanowiace siedliska przyrodnicze Natura 2000 o znaczeniu
. priorytetowym reprezentowane przez siedlisko 91EQ - nizowy teg jesionowo-
\olszowy zlokalizowany w oddziatach: 326g, m, 344b, d, 348a
\

o}

o}
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o Lasy cenne przyrodniczo - cieptolubne buczyny storczykowe (siedl. 9150)
zlokalizowane w oddziatach: 161f, 167b, c, d, g, 168f, 170d, f, h, o, p, 173d, f,
180c, 407d.

e gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O):

o dla laséw ochronnych nie objetych gospodarstwem specjalnym (S).

e gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G) z przerebowo-
zrebowym sposobem zagospodarowania (GPZ):

o do ktérego zalicza sie drzewostany w lasach gospodarczych (nie ujete
w gospodarstwie specjalnym), w ktérych ze wzgledu na typ siedliskowy lasu
oraz TD iaktualny sktad gatunkowy, zastosowano przerebowo — zrebowy
sposéb zagospodarowania (rebnia czesciowa, gniazdowa lub stopniowa
z okresem odnowienia do 40 lat).

6. Wytyczne w sprawie cie¢ rebnych w poszczegoélnych gospodarstwach.

Do realizacji celéw gospodarki lesnej zgodnie =z przyjetymi w referacie
Nadle$niczego sposobami zagospodarowania, proponuje sie przyjg¢ nastepujace
rodzaje rebni:

- rebnie | — zupetne (zasadniczo Ib pasowa) z5 letnim nawrotem cigc,
w drzewostanach sosnowych na siedlisku Bsw oraz jako zastepcza na
siedliskach borow mieszanych, Ilub przy niewielkich powierzchniowo
pododdziatach,

- rebnie Il — czesciowe (zasadniczo lla illd) z okresem odnowienia 11-40 lat
(srednio 15 lub 30 lat w zaleznosci o przyjetej sposobu zagospodarowania) jako
zasadnicza na siedliskach boréow mieszanych ilaséw mieszanych (lld) oraz
laséw (lla), w drzewostanach bukowych, debowych lub lisciastych mieszanych,

- rebnie Il — gniazdowe (zaréwno llla, jak i lllb) z okresem odnowienia 11-20 lat,
jako rebnie zasadniczg wariantowg na siedliskach boréw mieszanych, lasow
mieszanych ilaséw oraz jako rebnie zastepcza giownie w drzewostanach
jednogatunkowych,  w ktérych  bedzie prowadzone zagospodarowanie
zmierzajgce do uzyskania drzewostanéw wielogatunkowych,

- rebnie IV - stopniowe (IVd stopniowa udoskonalona) z okresem odnowienia 21-
40 lat lub bardzo dtugim ponad 40 lat jako rebnia zasadnicza w drzewostanach
wielogatunkowych wiasciwych dla siedliska laséw ilaséw mieszanych irebnie
zastepczg do stosowania w innych przypadkach.

- rebnia V — przerebowa w drzewostanach jodtowych o strukturze przerebowe;.

W istniejacych klasach odnowienia (KO) iklasach do odnowienia (KDO)
w uzasadnionych przypadkach dopuszcza sie kontynuacje rebni zastosowanej
w poprzednim planie UL (jezeli nie ma warunkédw do stosowania rebni, ktére
w petniejszy sposob umozliwig osiggniecie celu hodowlanego). Siedliska lesne tzw.
.priorytetowe” zostang wylgczone z uzytkowania rebnego, a zabiegi (dziatania
ochronne) bedg prowadzone w sposob zapewniajgcy ich trwate utrzymanie.
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W przypadku pozostawiania zwartych fragmentéw drzewostanu macierzystego
ich powierzchnia nie powinna by¢ mniejsza niz 6 arow (ZHL § 31.5).

Dla siedlisk (zespotdéw) czesto wystepujacych o naturalnym charakterze zostang
przyjete sposoby zagospodarowania najlepiej spetniajgce postulat zachowania Iub
unaturalnienia (w przypadku znieksztaicenia).

Okreslenie iprzyjecie etatow cig¢ uzytkowania gtownego (osobno uzytkéw
rebnych i przedrebnych) bedzie okreslone jako:

- etat cie¢ rebnych - ilo§¢ drewna zaprojektowana do pozyskania w drzewostanach
przeznaczonych do uzytkowania rebnego, wyrazona w m?, jako maksymalna wielko$é
pozyskania,

- etat cie¢ przedrebnych — minimalna powierzchnia cie¢ pielegnacyjnych w uzytkowaniu
przedrebnym  przewidziana do  wykonania, z szacunkowym  pozyskaniem
w drzewostanach przeznaczonych do uzytkowania przedrebnego wyrazonym w m°, na
okres obowigzywania PUL.

Ostateczna wielkos¢ planowanego uzytkowania rebnego i przedrebnego powinna byc¢
suma okreslonych na gruncie potrzeb hodowlanych iochronnych drzewostanow dla
wszystkich gospodarstw zapewniajgcych spetnianie przypisanych im funkcji. Projekt
planu zadan gospodarczych z zakresu hodowli lasu (pielegnacja i odnowienia) oraz
uzytkowania lasu (ciecia rebne i przedrebne) bedzie podlega¢ uzgodnieniu pomiedzy
wykonawcg PUL, a Nadlesnictwem i RDLP w Krakowie.

Tabela 10. Rebnie do poszczegdéinych TSL

TSL Typ drzewostanu za'::::;:za Rebnia zastepcza
Bsw So b b
Bk-So id/lla b lub Ib
BMéw Bk-Md-So Iid / llla llib lub Ib
Db-So lla llib lub b
Bk-Db-So id / Nlia b
K Jd-Bk-So IVd lid
Db-Jd-So lld/ lla lilb
Jd-Db-So Id / llla llib
L Db Il b/ IVd
BKk-Db Iid b / IVd
Bk-So ld/ Nla b lub Ib
BMwyzéw Jd-So Iid lHla / b lub Ib
Jd-Bk-So Id lilb lub Ib
Db-Bk b vd
So-Db-Bk liib Ivd
_ Jd-Bk lilb Ivd
LMwyzsw1 Jd-Db-Bk lllb IVd
So-Md-Bk b IVd
Lp-Gb-Db b IVd
Jd-Bk-Db IVd b
y Lp-Gb-Db lilb / lla IVd
Lilwyzows So-Gb-Db llib / lla IVd
Jd-Db Ivd liib

\
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TSL Typ drzewostanu zaiz:::il:za Rebnia zastepcza
Db-Jd Ivd lib
. So-Db llb lla
LMwyzw Jd-Db IVd lilb
Lwyzsw Bk lla Ivd
redziny Db-Bk b IvVd
Bk-Db b Ivd
Gb-Db lla Iib
Lp-Gb-Db lla b
Jd-Db Ivd b
Jd-Bk-Db IvVd b
Db-Bk b lla
Lwyzsw Jd-Bk IvVd lllb
pozostate Jd-Db-Bk Ivd b
Db-Jd Ivd -
Bk-Jd Ivd -
Db-Bk-Jd Ivd -
Jw-Bk-Jd Ivd -
Bk lla IvVd
Db lla IvVd
Jd vd -
Db lla Ivd
Jw-Db lla b
Lwyzw Bk-Db b Ivd
Jd-Db Ivd llb
OI-Db lib IVa

7. Przebudowa drzewostanéw, wtym wytyczne wsprawie ,Wykazu
drzewostanow kwalifikujacych sie do przebudowy”.

W ramach prac taksacyjnych zostang wyrdznione wstepnie drzewostany

przewidziane do przebudowy. Kryteria kwalifikacji drzewostanéw do przebudowy:

e drzewostany trwale uszkodzone oraz o negatywnej niezgodnosci sktadu
gatunkowego z TD,

e drzewostany obojetnie niezgodne i czesciowo niezgodne z TD oraz podatne
na ciggte szkody.

W zaleznos$ci od stanu drzewostandéw zaproponowane zostang przez wykonawcéw PUL
kategorie przebudowy zgodne z IUL:

e A do pilnej przebudowy peinej, rozpoczynanej przy zastosowaniu
uzytkowania rebnego w i dziesiecioleciu,

e B do stopniowej przebudowy petnej, rozpoczynanej w | 10-leciu bez
zastosowania uzytkowania rebnego, z wykorzystaniem odnowien
wyprzedzajacych oraz odpowiednich trzebiezy przeksztatceniowych,

e C do czesciowej przebudowy w ramach cie¢ pielegnacyjnych.

Wszystkie drzewostany w ktérych swierk jest gatunkiem gtownym, wykazujgce

oznaki uszkodzenia przez czynniki abiotyczne i biotyczne z silnie wydzielajacym sie
posuszem, zakwalifikowac do przebudowy.
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Ostateczna decyzja o zakwalifikowaniu drzewostanéw do przebudowy zostanie
podjeta na NTG.

8. Wytyczne w sprawie pielegnowania lasu.

W zaleznosci od okresu zycia drzewostanu zostang zaprojektowane zabiegi

pielegnacyjne:

e w okresie uprawy, pielegnowanie przez ograniczenie wzrostu roslinnosci zielnej
powinno byé planowane w zasadzie przez pierwsze 5 lat wzrostu, lub do
momentu kiedy roslinno$¢ konkurencyjna przestanie zagraza¢ uprawie.

e projektowanie CW w starszych uprawach ipodrostach do czasu osiggniecia
zwarcia.

Etat uzytkowania przedrebnego w wymiarze powierzchniowym na 10-lecie zostanie
ustalony w oparciu o Instrukcje Urzadzania Lasu (§ 94), sumarycznie dla catego
obrebu, wg rodzajéw cie¢, gatunkéw panujgcych oraz klas ipodklas wieku, bez
uwzgledniania gospodarstw. Do uzytkowania przedrebnego nalezy zaliczy¢ wielko$¢
grubizny przewidzianej do pozyskania w ramach wykonywania czyszczen poznych (CP-
P) oraz trzebiezy (TW, TP). Zgodnie z wytycznymi zawartymi w ZHL § 54 pkt. 4 nie
nalezy projektowac liczby nawrotéw w czyszczeniach itrzebiezach. Pilno$¢ zabiegu
okresla¢ na podstawie faktycznych potrzeb pielegnacyjnych poszczegolinych
drzewostanow z zastosowaniem wytycznych § 46 |UL.

Intensywnos$¢ cie¢ przedrebnych musi by¢ dostosowana do wiasciwosci
gatunkéw i przewidywanego osiggnigecia przez nie wiekow rebnosci. W ramach cie¢
pielegnacyjnych TW iTP nalezy zapewni¢ petne wykorzystanie mozliwosci
produkcyjnych — catkowitej produkcji drzewostandw oraz przyspieszenie uzyskania
grubych sortymentéw drewna dobrej jakosci. Maksymalna, orientacyjna migzszos¢
drewna do pozyskania w cieciach pielegnacyjnych dla Nadlesnictwa zostanie
zaproponowana na Naradzie Techniczno—Gospodarczej (NTG). Nalezy pamietac, ze
przyjety do planu rozmiar migzszosciowy uzytkowania przedrebnego moze zostaé
zwiekszony za zgodg Dyrektora Generalnego, bez koniecznosci sporzadzania aneksu
do planu urzadzenia lasu.

W ramach prowadzonej gospodarki lesSnej zwiekszane sg zasoby drewna drzew
martwych (lezanina oraz drzewa stojgce). Przy wykonywanych zabiegach
pielegnacyjnych usuwane sg tylko te drzewa martwe, ktére zagrazajg bezpieczenstwu
ludzi i mienia lub stwarzaja zagrozenia dla trwatosci lasu (tzw. posusz czynny).

9. Wytyczne w sprawie hodowli lasu.

Odnowienia pod ostong drzewostanu (naturalne i sztuczne):
Proponuje sie:
e planowanie odnowien wrozmiarze wynikajacym z stwierdzonych potrzeb
odnowieniowych na gruncie,
e sporzadzenie wykazu wszystkich powierzchni, na ktérych stwierdzono
wystepowanie odnowien naturalnych w postaci nalotéw, przydatnych do dalszej
\)\r;odowli (zgodnie z Zarzgdzeniem 58/2012 Dyrektora Generalnego LP
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2 31.08.2012 r. w sprawie zalecen w zakresie uznawania, ewidencjonowania
i oceny odnowien naturalnych),

e popieranie w mozliwie najwiekszym zakresie odnowien naturalnych,

e nie planowac¢ dolesienia luk uksztattowanych w postaci mtak, bagien, rumowisk,
wychodni skalnych, ziotorosli, obszaréw o walorach widokowych oraz zasadniczo
mniejszych niz 10 ardw,

e nie planowa¢ odnowien sztucznych wdrzewostanach  wytgczonych
z uzytkowania.

Melioracje agrotechniczne

Zabiegi te nalezy zaplanowa¢ na wszystkich powierzchniach, na ktérych
zaprojektowano odnowienia (sadzenie oraz siew lub samosiew z wyprzedzajgcym
przygotowaniem gleby).

W nowym PUL powinna by¢ réwniez uwzgledniona realizacja Programu selekcji na lata
2011-2035, a wtym kontynuacja lub(i) zakfadanie blokéw upraw pochodnych np.
poprzez zmiane sposobu gospodarowania. Na potrzeby tego programu wykonawca
wspolnie z Nadlesnictwem i RDLP w Krakowie wykona warstwe wektorowg upraw
pochodnych.

10.Wytyczne w sprawie ogdlnej ochrony lasu, w tym ochrona przeciwpozarowa.

W trakcie prac urzadzeniowych zostang zinwentaryzowane drzewostany
wykazujgce wyrazne objawy uszkodzen przez czynniki natury biotycznej i abiotycznej
(zgodnie z § 39 IUL). Przy opracowywaniu zagadnien z ochrony lasu niezbedna bedzie
wspotpraca z personelem Nadle$nictwa, Zespotem Ochrony Lasu (ZOL) i RDLP
w Krakowie. W oparciu o wyniki inwentaryzacji lasu, dane uzyskane z Nadle$nictwa
oraz przekazane przez ZOL w Krakowie bedzie sporzgdzona mapa przegladowa
ochrony lasu (zgodnie z § 101 i 102 IUL).

W opracowaniu projektu planu UL nalezy zwréci¢ uwage na okresowe pojawy
szkodnikow gradacyjnych stwarzajgce powazne zagrozenie trwatosci drzewostanow.
Wykonawca projektu planu UL obowigzany bedzie réwniez opisa¢ metody ochrony
upraw i mfodnikdéw (w tym przed zwierzyng ptowg).

* Uwaga zgtoszona przez Zespot Ochrony Lasu w Krakowie, cyt:

,ocena uszkodzen drzewostanow opisana w §39 [UL zostanie wykonana dla
orientacyjnych gtéwnych przyczyn uszkodzenia wymienionych w §39 pkt 5 IUL. Nie
stwierdzono polrzeby wykorzystania zapiséw §39 pkt 7 IUL. Nie wnioskuje sie
o wyréznienie foliofagbw debu w inwentaryzacji kategorii OWADY, ze wzgledu na
niewielkie prawdopodobieristwo zbieznosci czasowej taksacji z gradacyjnym Zerem
wymienionych szkodnikow.

W oparciu o §36 pkt 3 IOL, Nadlesnictwo Miechéw zostato zaliczono do grupy
nadlesnictw lezgcych w obszarach niegradacyjnych. Pismo RDLP w Krakowie zn. spr.
Z0-7200-23/2012 z 09.07.2012 zawiera uzgodnienie méwigce o potrzebie wyznaczenia
statych partii  kontrolnych jesiennych poszukiwan na obszarze nadlesnictwa,

z zaleceniem wstrzymania wykonywania poszukiwan do odwofania. ZOL wni Cf{uje
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o utrzymanie podjetych uzgodniefi na kolejny okres gospodarczy i zakonczenie
czynnosci przygotowawczych do prognozy szkodnikow pierwotnych sosny na
wyznaczeniu PK na mapie ochrony lasu.” — uwaga uwzgledniona.

Zagadnienia zagrozenia pozarowego opracowane bedg w oparciu o:
- Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 22.03.2006 r. w sprawie szczego6towych zasad
zabezpieczenia przeciwpozarowego laséw (Dz. U. z 2006 r. Nr 58 poz. 405).
- Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 9.07.2010 r. zmieniajgcego rozporzadzenie
w sprawie szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow
(Dz.U.2010.137.923)
- Rozporzagdzenie MSWIA z7.06.2010 r. wsprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkéw, innych obiektow budowlanych i terenow,
- Instrukcje Ochrony Przeciwpozarowej Lasu zatwierdzong do uzytku stuzbowego
w Lasach Panstwowych przez Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych w dniu
23.12.20191.
Aktualnie Nadlesnictwo Miechow zaliczone jest do Il kategorii zagrozenia pozarowego.
Pomimo tego kategoria zagrozenia pozarowego zostanie ponownie ustalona w trakcie
prac urzadzeniowych.
Informacje z zakresu ochrony lasu zamieszczone w elaboracie zostang przedstawione
do uzgodnienia z ZOL w Krakowie.

11.Wytyczne w sprawie zagospodarowania rekreacyjnego lasu.

W trakcie prac urzadzeniowych nalezy zinwentaryzowacé obiekty i urzgdzenia
turystyczne potozone na terenie laséw zarzadzanych przez Nadles$nictwo lub wich
bezposrednim sasiedztwie, a nastepnie naniesione na mape przegladowa
zagospodarowania rekreacyjnego (zgodnie z § 108,109 IUL). Mapa zawieraé¢ bedzie
rowniez, wskazane przez Nadlesnictwo istniejgce obiekty rekreacyjne, edukacji
ekologicznej, osobliwosci turystyczne lub przyrodnicze potozone w sgsiedztwie laséw.

W ramach prac urzgdzeniowych zostang zgromadzone przez wykonawce dane
(przekazane przez Nadle$nictwo lub uzyskane z innych Zrodet) dotyczgce turystyki
i rekreacji niezbedne do okreslenia kierunkowych potrzeb w zakresie infrastruktury na
potrzeby turystyki i rekreacji. W ramach prac urzadzeniowych zostang zobrazowane na
mapie (zagospodarowania turystyczno-rekreacyjnego) wazne miejsca o0 znaczeniu
historyczno-kulturowym zgodnie z informacjg udostepniong przez Nadlesnictwo oraz
zainwentaryzowane podczas prac taksacyjnych (w formie punktowej i poligonowej).

Przebieg istniejgcych $ciezek przyrodniczych, lokalizacja obiektéw turystycznych
musi by¢ réwniez uzgodniona z danymi przekazywanymi do DGLP oraz na potrzeby
serwisu internetowego Bank Danych o Lasach. Dodatkowo konieczna bedzie
weryfikacja przez wykonawce projektu PUL danych statych globalnych propagowanych
w SILP przez RDLP, dotyczacg przebiegu szlakéw turystycznych idanych
publikowanych w Banku Danych o Lasach.

12.Wytyczne w sprawie uzytkowania ubocznego oraz zagospodarowania
towieckiego.

1) Uzytkowanie uboczne
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Nadlesnictwo nie prowadzi uzytkowania ubocznego o znaczeniu gospodarczym.
Pozyskiwany jest tylko w niewielkim zakresie stroisz.
b) Gospodarka towiecka

Gospodarka towiecka prowadzona jest w OHZ i obwodach dzierzawionych przez
kota towieckie na podstawie rocznych i wieloletnich towieckich planéw hodowlanych
(WEPH) - obwody pofozone w zasiegu nadlesnictwa nalezag do | Rejonu Hodowlanego -
Miechowskiego.

Zgodnie z ustawg Prawo fowieckie art. 8 c stany liczebne okresla sie jako zageszczenia
(liczba sztuk na 1000 lub 100 ha w zaleznosci od gatunku). Przy podawania danych
w nowym operacie (w analizie gospodarki przesztej oraz rozdziale dotyczacym
towiectwa) nalezy operowaé danymi odnoszacymi sie do zageszczenia zwierzyny
w obwodzie.

Wykonawca przedstawi do uzgodnienia wykaz poletek towieckich pozostajgcych na
gruntach zarzadzanych przez Nadle$nictwo, kitére majg pozosta¢ w utrzymaniu oraz
tych ktére mogg zostac zalesione.

W oparciu o0 dane uzyskane w trakcie prac urzagdzeniowych i dane Nadle$nictwa,
nalezy sporzadzi¢c mape przeglagdowa gospodarki towieckiej zawierajacyg infrastrukture
towiecka, szkody od zwierzyny, granice obwodéw towieckich (na podstawie danych
przekazanych przez Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Matopolskiego oraz Slaskiego
— trwajgce prac nad uregulowaniem granic wszystkich obwodow towieckich majg zostaé
zakonczone do 1.04.2021 r.), ostoje zwierzyny, rejony hodowlane, drzewostany objete
zabiegami profilaktycznymi itp., w zaleznosci od decyzji Nadle$niczego. Przy
podawania danych w nowym operacie (w analizie gospodarki przesziej oraz rozdziale
dotyczgcym fowiectwa) nalezy operowa¢ danymi odnoszacymi sie do zageszczenia
zwierzyny w obwodzie.

13.Wytyczne w sprawie ujmowania w planie UL zagadnien 2z zakresu
infrastruktury nadlesnictwa.

Na podstawie danych posiadanych przez Nadlesnictwo oraz danych
pozyskanych w toku lustracji terenowych, nalezy w elaboracie opisa¢ stan elementéw
infrastruktury Nadlesnictwa, wtym infrastruktury drogowej, obiektéw kubaturowych,
urzadzen wodnych oraz infrastruktury technicznej.

Wykonawca opisze rowniez potrzeby w zakresie budowy, remontow i utrzymania
obiektow infrastruktury, z uwzglednieniem posiadanych przez Nadlesnictwo: Docelowej
Sieci Drogowej, Programem Gospodarowania Zasobami Lokalowymi Nadle$nictwa
Miechow do roku 2035; jak réwniez potrzeb zwiazanych z funkcjonowaniem urzadze /
wodnych, turystyki i rekreacji. k
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14.Wytyczne dotyczace charakterystyki ekonomicznej.

W elaboracie projektu PUL zostanie przedstawiona syntetyczna ocena
uwarunkowarn ekonomicznych w granicach zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa wraz
z charakterystykg warunkéw ekonomicznych gospodarki lesnej izestawieniem
wskaznikow tej gospodarki dla Nadlesnictwa (zgodnie z § 118 IUL - czesc ).
Wykonawca projektu PUL przedstawi réwniez orientacyjng prognoze spodziewanych
efektow ekonomicznych gospodarki lesnej Nadlesnictwa w okresie obowigzywania PUL.

Nie ma potrzeby wykonania ekspertyzy ekonomicznej w formie szczegotowej
prognozy spodziewanego wyniku ekonomicznego gospodarki lesnej prowadzonej na
podstawie planu urzadzenia lasu.

15.Szczegoétlowosé prognozy stanu zasobow drzewnych na koniec przysziego
okresu gospodarczego.

Wykonawca projektu PUL przedstawi (zgodnie z § 123 IUL - czes$¢ |) prognoze
stanu zasobéw drzewnych na koniec okresu gospodarczego podajac orientacyjng,
spodziewang wielko$¢ zasobow migzszosci grubizny drzewostandw Nadle$nictwa

Miechow.

16.Weryfikacja i aktualizacja Programu Ochrony Przyrody.

Program Ochrony Przyrody zostanie =zaktualizowany w trakcie prac
urzadzeniowych. Nowe dane zostang uwzglednione w opisach taksacyjnych oraz na
nowych mapach.

W Programie Ochrony Przyrody znajdzie sie kompleksowy opis dotyczacy
poszczegolnych form ochrony przyrody wystepujacych na gruntach Nadlesnictwa w tym
informacje o wystepujacych gatunkach podlegajgcych ochronie $cistej i czesciowej,
oraz gatunki i siedliska dla ktérych utworzono obszary ,Natura 2000”. Opisane bedg
rowniez ich wymagania, wystepujgce znaczne zagrozenia oraz zalecenia dotyczgce
ochrony i zachowania zasobéw przyrodniczych (tab. XXII i XXIll) w ramach gospodarki
lesnej. POP zgodnie § 110 IUL musi zawiera¢ przepisy, obligatoryjne zadania z zakresu
ochrony przyrody oraz wskazania ochronne (nieobligatoryjne) wynikajgce bezposrednio
z obowigzujgcych plandéw ochrony iplanéw zadann ochronnych, dla form ochrony
przyrody znajdujgcych sie na gruntach w zarzadzie Nadle$nictwa.

17.Wydruk map tematycznych.

Mapy tematyczne okreslone w czesci A, rozdziale 12. Sporzgdzenie i wydruk
map, zostang wykonane zgodnie z wytycznymi opisanymi wczesci |l UL,
z dopuszczeniem modyfikacji poprawiajgcymi czytelno$¢ map.
18.Projekt wystapienia do regionalnego dyrektora ochrony srodowiska w sprawie

zakresu i szczegotowosci prognozy oddziatywania planu urzagdzenia lasu na
$rodowisko i obszary Natura 2000.

W terminie 3 miesiecy od posiedzenia KZP Dyrektor RDLP w Krakowie wystagpi
do ﬁ?\os w Krakowie oraz PWIS w Krakowie z wnioskiem o uzgodnienie zakresu
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12.Wytyczne w sprawie uzytkowania ubocznego oraz zagospodarowania
towieckiego.

a) Uzytkowanie uboczne
Nadlesnictwo nie prowadzi uzytkowania ubocznego o znaczeniu gospodarczym.
Pozyskiwany jest tylko w niewielkim zakresie stroisz.
b) Gospodarka fowiecka

Gospodarka towiecka prowadzona jest w OHZ i obwodach dzierzawionych przez
kota fowieckie na podstawie rocznych iwieloletnich planéw towiecko-hodowlanych
(WEPH) - obwody potozone w zasiegu nadlesnictiwa naleza one do iRejonu
Hodowlanego - Miechowskiego.

Zgodnie z ustawg Prawo fowieckie art. 8 ¢ stany liczebne okres$la sie jako zageszczenia
(liczba sztuk na 1000 lub 100 ha w zaleznosci od gatunku). Przy podawania danych
w nowym operacie (w analizie gospodarki przesziej oraz rozdziale dotyczgcym
fowiectwa) nalezy operowa¢ danymi odnoszgcymi sie do zageszczenia zwierzyny
w obwodzie.

Wykonawca przedstawi do uzgodnienia wykaz poletek towieckich pozostajacych na
gruntach zarzadzanych przez Nadles$nictwo, ktére majg pozostaé w utrzymaniu oraz
tych ktére moga zostac zalesione.

W oparciu o dane uzyskane w trakcie prac urzgdzeniowych i dane Nadle$nictwa,
nalezy sporzadzi¢ mape przegladowa gospodarki towieckiej zawierajgcyg infrastrukture
towiecka, szkody od zwierzyny, granice obwodéw towieckich (na podstawie danych
przekazanych przez Urzad Marszatkowski Wojew6dztwa Matopolskiego oraz Slgskiego
— trwajgce prac nad uregulowaniem granic wszystkich obwodéw towieckich majg zosta¢
zakonczone do 1.04.2021 r.), ostoje zwierzyny, rejony hodowlane, drzewostany objete
zabiegami profilaktycznymi itp., w zaleznosci od decyzji Nadlesniczego. Przy
podawania danych w nowym operacie (w analizie gospodarki przesziej oraz rozdziale
dotyczacym towiectwa) nalezy operowac¢ danymi odnoszacymi sie do zageszczenia
zwierzyny w obwodzie.

13.Wytyczne w sprawie ujmowania w planie UL zagadnien 2z zakresu
infrastruktury nadlesnictwa.

Na podstawie danych posiadanych przez Nadlesnictwo oraz danych
pozyskanych w toku lustracji terenowych, nalezy w elaboracie opisac¢ stan elementéw
infrastruktury Nadlesnictwa, w tym infrastruktury drogowej, obiektow kubaturowych,
urzagdzen wodnych oraz infrastruktury technicznej.

Wykonawca opisze rowniez potrzeby w zakresie budowy, remontéw i utrzymania
obiektéw infrastruktury, z uwzglednieniem posiadanych przez Nadlesnictwo: Docelowej
Sieci Drogowej, Programem Gospodarowania Zasobami Lokalowymi Nadlesnictwa
Miechow do roku 2035; jak réwniez potrzeb zwigzanych z funkcjonowaniem urzadzen Z

wodnych, turystyki i rekreacji. J
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14.Wytyczne dotyczace charakterystyki ekonomicznej.

W elaboracie projektu PUL zostanie przedstawiona syntetyczna ocena
uwarunkowan ekonomicznych w granicach zasiegu terytorialnego Nadle$nictwa wraz
z charakterystyka warunkéw ekonomicznych gospodarki le$nej izestawieniem
wskaznikow tej gospodarki dla Nadlesnictwa (zgodnie z § 118 IUL - czes¢ ).
Wykonawca projektu PUL przedstawi réwniez orientacyjng prognoze spodziewanych
efektow ekonomicznych gospodarki lesnej Nadlesnictwa w okresie obowigzywania PUL.

Nie ma potrzeby wykonania ekspertyzy ekonomicznej w formie szczegotowej
prognozy spodziewanego wyniku ekonomicznego gospodarki lesnej prowadzonej na
podstawie planu urzadzenia lasu.

15.Szczegotowosé prognozy stanu zasobdow drzewnych na koniec przysziego
okresu gospodarczego.

Wykonawca projektu PUL przedstawi (zgodnie z § 123 |UL - cze$¢ |) prognoze
stanu zasobow drzewnych na koniec okresu gospodarczego podajgc orientacyjna,
spodziewang wielko$¢ zasobéw migzszosci grubizny drzewostandw Nadlesnictwa

Miechow.

16.Weryfikacja i aktualizacja Programu Ochrony Przyrody.

Program Ochrony Przyrody zostanie zaktualizowany wtrakcie prac
urzgdzeniowych. Nowe dane zostang uwzglednione w opisach taksacyjnych oraz na
nowych mapach.

W Programie Ochrony Przyrody znajdzie sie¢ kompleksowy opis dotyczacy
poszczegolnych form ochrony przyrody wystepujacych na gruntach Nadlesnictwa w tym
informacje o wystepujgcych gatunkach podlegajgcych ochronie $cistej i czesciowe),
oraz gatunki i siedliska dla ktorych utworzono obszary ,Natura 2000”. Opisane beda
réwniez ich wymagania, wystepujgce znaczne zagrozenia oraz zalecenia dotyczgce
ochrony i zachowania zasobéw przyrodniczych (tab. XXII i XXIll) w ramach gospodarki
le$nej. POP zgodnie § 110 IUL musi zawiera¢ przepisy, obligatoryjne zadania z zakresu
ochrony przyrody oraz wskazania ochronne (nieobligatoryjne) wynikajgce bezposrednio
z obowigzujgcych planéw ochrony iplanéw zadan ochronnych, dla form ochrony
przyrody znajdujgcych sie na gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa.

17.Wydruk map tematycznych.

Mapy tematyczne okreslone w czesci A, rozdziale 12. Sporzgdzenie iwydruk
map, zostang wykonane zgodnie z wytycznymi opisanymi wczesci |lI [UL,
z dopuszczeniem modyfikacji poprawiajgcymi czytelno$é map.

18.Projekt wystapienia do regionalnego dyrektora ochrony srodowiska w sprawie
zakresu i szczegotowosci prognozy oddziatywania planu urzadzenia lasu na
srodowisko i obszary Natura 2000.

W terminie 3 miesiecy od posiedzenia KZP Dyrektor RDLP w Krakowie wystgpi
do RDOS w Krakowie oraz PWIS w Krakowie z wnioskiem o uzgodnienie zakresu

80

293



i stopnia szczegodtowosci prognozy oddziatywania projektu planu urzadzenia lasu na
srodowisko i obszary Natura 2000.

Wykonawca projektu PUL sporzadzi prognoze oddziatywania na srodowisko dla
nowego projektu PUL na lata 2023-2032 wraz z zatgcznikami mapowymi, zgodnie
z wymogami ustawy z 03.10.2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (tekst jedn.: Dz.U. z 2020 r. poz. 283), uwzgledniajac ,Ramowe
wytyczne zmieniajgce ramowe wytyczne w sprawie zakresu szczegétowej prognozy
oddziatywania na srodowisko planu urzgdzenia lasu z 18.08.2011 r.” (przestane pismem
Ministerstwa Srodowiska Zn.DLP-I-0770-58/38208/13/ms 2z 25.09.2013 r.) oraz
uzgodnieniami z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Krakowie
i Panstwowym Wojewddzkim Inspektorem Sanitarnym w Krakowie. Zapisy zawarte
w uzgodnieniach beda umieszczone w SIWZ w przetargu na wykonanie projektu planu
ul (w tym ww. prognozy). Zawarto$¢ Prognozy okresla art. 51 i 52 w/w ustawy oraz
pisemne uzgodnienie zakresu i szczegotowosci prognozy z RDOS i PWIS w Krakowie.

Projekt wystapienia do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie
o uzgodnienie zakresu i stopnia szczegéfowosci informacji wymaganych
w prognozie oddzialywania na srodowisko projektu planu urzgdzenia lasu
Nadlesnictwa Miechow

Whiosek

Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Krakowie o uzgodnienie zakresu
i stopnia szczegdtowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na
Srodowisko projektu planu urzgdzenia lasu Nadlesnictwa Miechdw.

Na podstawie art. 53 ust. 1 w zwigzku z art. 46 ust. 1 pkt 3 ustawy z 3.10.2008 r.
o udostepnianiu informacji o Srodowisku ijego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst jedn.: Dz.U.
z 2020 r. poz. 283) zwracam sie z prosba o uzgodnienie zakresu i stopnia
szczegoOtowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na s$rodowisko
.Planu Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Miechéw na okres 2023-2032".

Nalezy zauwazy¢, ze ,Plan Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Miechéw na okres
2023-2032" pomimo, ze jest planem z dziedziny lesnictwa, to nie wyznacza ram dla
pbdzniejszej realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac¢ na $Srodowisko.
Opracowanie nie zawiera takze zadnych przedsiewzie¢ mogacych zawsze oraz
potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na sSrodowisko wymienionych w rozporzgadzeniu
Rady Ministrow z 10.09.2019 r. wsprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839). Przedmiotowego dokumentu
nie mozna zatem zakwalifikowa¢ do wskazanych w art. 46 ust. 1 pkt 1 i pkt 2. ,Plan
urzadzenia lasu...” jest jednak dokumentem wymienionym w art. 46 ust. 1 pkt. 3 ustawy
z3.10.2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku ijego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(tekst jedn.: Dz.U. z 2020 r. poz. 283), czyli innym niz wymienione w pkt 1 i 2, ktérego
realizacja moze spowodowac znaczgce oddziatywanie na obszar Natura 2000, gdyz nie
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jest on bezposrednio zwigzany z ochrong obszaru Natura 2000 inie wynika z tej
ochrony.
Zgodnie z zapisem art. 7 ustawy z 28.09.1991 r. o lasach (tekst jedn.: Dz.U. z 2020 r.
poz. 6), trwale zrbwnowazong gospodarke lesng prowadzi sie wedtug planu urzadzenia
lasu, z uwzglednieniem ochrony laséw, zwtaszcza ekosysteméw lesnych stanowigcych
naturalne fragmenty rodzimej przyrody lub laséw szczegdlnie cennych. Gospodarka
leSna prowadzona wedtug zasad okreslonych w art. 8 ustawy o lasach nie prowadzi do
niszczenia siedlisk - moze najwyzej wptywac na stan ich zachowania.
Na terenie NadleSnictwa Miechéw znajdujg sie powierzchniowe iindywidualne formy
ochrony przyrody:
a) dziesie¢ rezerwatow przyrody: na gruntach w zarzgdzie Nadlesnictwa: Biata Gora,
Dabie, Kepie na Wyzynie Miechowskiej, Kwiatowka, Lipny Dot koto Ksigza Wielkiego,
Michatowiec, Opalonki, Sterczéw-Scianka, Waty, Ztota Géra
b) dziesie¢ obszaréw Natura 2000, obejmujgce grunty w zarzadzie Nadlesnictwa:
. PLH 120004 Dolina Pradnika
. PLH 120011 Michatowiec
. PLH 120015 Sterczéw-Scianka
. PLH 120017 Waty
. PLH 120056 Kwiatéwka
. PLH 120061 Biata Gora
. PLH 120064 Dabie
. PLH 120070 Kepie na Wyzynie Miechowskiej
. PLH 120071 Opalonki
. PLH 260017 Dolina Gornej Mierzawy
c) trzy parki krajobrazowe: Orlich Gniazd, Dtubnianski i Dolinki Krakowskie
d) jeden obszar chronionego krajobrazu: Wyzyny Miechowskiej
e) 3 pomniki przyrody: 2 drzewa pojedyncze (deby), 1 grupa drzew (2 deby).
f) gatunki roslin izwierzat podlegajgce ochronie prawnej: gatunki rzadkie
ewidencjonowane sg w SILP, natomiast gatunki czeste umieszczone sg na listach
dostepnych w nadlesnictwie, zamieszczane] w formie wykazu w Programie Ochrony
Przyrody.

Jednoczesnie informuje, ze prognoza oddziatywania na $rodowisko bedzie
zgodna z art. 51 ww. ustawy.
Uwzgledniajac powyzsze przedktadam propozycje zakresu i stopnia szczegoétowosci
prognozy oddziatywania na $rodowisko iobszary Natura 2000 projektu planu
urzadzenia lasu Nadlesnictwa Miechéw, wtym propozycje podziatu prognozy na
rozdziaty
Tytut opracowania:
,Prognoza Oddziatywania na Srodowisko projektu planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa
Miechdéw na lata 2023-2032".
1. Wstep.
2. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym - o ktérym mowa w art. 51 ust. 2 pkt |, lit.
e, ww. ustawy.
3. Wykaz stosowanych skrotow i pojec - (wskazane ujednolicenie).
4. Informacje ogodlne, wynikajace z art. 51 ust. 2 pkt |, lit. a, b i d, ww. ustawy
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5. Okreslenie, analiza i ocena stanu $rodowiska i celow ochrony z punktu widzenia
realizacji projektu PUL - wynikajgca z art. 51 ust. 2 pkt 2, lit. a, b, ¢, d, ww. ustawy.

6. Przewidywane oddziatywanie projektu planu na $rodowisko i obszary Natura 2000 —
a w szczegolnosci na cele i przedmioty ochrony, dla ktérych wyznaczono na terenie
Nadlesnictwa obszar Natura 2000, zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 2, lit. e, ww. ustawy.
Przewidywane oddziatywanie ustalenn projektu planu bedzie charakteryzowane przy
wykorzystaniu macierzy. Charakterystyka ta zawiera réwniez uzasadnienie dla
przyjetych w macierzy wskaznikow.

7. Dziatania ograniczajgce negatywny wplyw - zamieszczony zostanie opis
zastosowanych w projekcie PUL iprzewidywanych do zastosowania w trakcie jego
realizacji, rozwigzan w ramach gospodarki le$nej majgcych na celu zapobieganie lub
ograniczenie potencjalnie negatywnych lub potencjalnie znaczaco negatywnych
oddziatywan na Srodowisko, a w szczegélnosci na cele i przedmioty ochrony obszaru
Natura 2000, zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 3, ww. ustawy.

8. Powigzania z innymi prognozami POS - informacja o sporzadzonych wczeéniej
prognozach oddziatywania na $rodowisko w terytorialnym zasiegu dziatania
Nadlesnictwa (w tym do planéw zagospodarowania przestrzennego lub programoéw
rozwoju obszaréw wiejskich) oraz o ich powigzaniach z projektem PUL, zgodnie z art.
52 ust. 2, ww. ustawy.

9. Propozycje w sprawie przewidywanych metod oraz czestotliwo$¢ i analizy skutkow
realizacji postanowien projektu PUL - o ktérych mowa w art. 51 ust. 2 pkt |, lit. ¢, ww.
ustawy, nazywanej tez w art. 55 ust. 3 pkt 5 i art. 55 ust. 5, ww. ustawy - monitoringiem
skutkow realizacji postanowien przyjetego projektu PUL w zakresie oddziatywania na
Srodowisko.

10. Whioski koricowe — w ktérym zawarte zostanie stwierdzenie koncowe, ze projekt
planu moze zosta¢ przedtozony do zatwierdzenia, gdyz nie stwierdzono jego znaczgco
negatywnego oddziatywania na srodowisko i obszary Natura 2000.

11. Literatura.

12. Zataczniki — zawierajacy kopie dokumentacji np. notatek, porozumien itp.

Proponuje, aby prognoza oddziatywania projektu planu urzadzenia lasu na $rodowisko
byta narzedziem pozwalajgcym ukierunkowa¢ przedmiotowy plan na ochrone
ekosystemow przyrodniczych, zmniejszajac ryzyko konfliktdw pomiedzy zadaniami
hodowlano-ochronnymi, a wymogami ochrony srodowiska i oczekiwaniami spotecznoéci
lokalne;.

Do sporzadzenia prognozy POS bedzie wykorzystana publikowana wiedza
naukowa, istniejgca dokumentacja planistyczna iinwentaryzacje z zakresu ochrony
przyrody, wtym dane zawarte w Standardowych Formularzach Danych (SDF), dla
obszaréw Natura 2000 oraz dane przekazane przez RDOS w Krakowie.

Przy sporzadzaniu prognozy beda zastosowane metody eksperckie
z wykorzystaniem zapisow w formie macierzy wg =zatacznika nr -4 ,Ramowych
wytycznych ..." , co przede wszystkim dotyczy okre$lania przewidywanego znaczgcego
oddziatywania na $rodowisko ustalen projektu PUL w granicach terytorialnego zasiegu
Nadlesnictwa Miechéw, w odniesieniu do celéw i przedmiotéw ochrony, dla Ktérych
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wyznaczono na terenie Nadlesnictwa obszar Natura 2000. W prognozie POS projektu
PUL beda opisane zastosowane metody.

W celu scharakteryzowania stanu Srodowiska, aktualnego w okresie
sporzadzania prognozy POS oraz przewidywanego po 10 latach obowigzywania PUL,
sporzgdzone zostang odpowiednie tabele i zestawienia porownawcze oraz stosowne
analizy, odrebnie dla lasow catego Nadlesnictwa oraz oddzielnie dla obszaru Natura
2000, wyznaczonego w granicach gruntéw zarzadzanych przez Nadlesnictwo Miechéw.

Na potrzeby wykonania macierzy, o ktéorych mowa powyze] beda
przeanalizowane zestawienia, proponowane w zatgczniku nr 5 ,Ramowych wytycznych
...". Prowadzone analizy powinny udzieli¢ odpowiedzi odnosnie mozliwosci zachowania
siedlisk i utrzymania zajmowanej przez nie powierzchni, w okresie obowigzywania PUL
dla gatunkéw bedacych przedmiotem ochrony wymienionych w SDF.

Plan urzadzenia lasu nie okresla terminéw wykonania poszczegoélnych zabiegow.
Jednakze ze wzgledu na potrzebe ochrony gatunkéw w szczegdlnosci bedgcych
przedmiotem ochrony w obszarze bedg przeanalizowane i wskazane optymalne terminy
wykonania planowanych dziatan.

W prognozie POS beda tez przywotane lub powtdrzone analizy iwnioski
wynikajgce z POP, odrebnie dla obszaru Natura 2000, w tym:

« wykazy chronionych i rzadkich gatunkéw; gatunki wymienione w zatgcznikach nr 2-4
jako dane wrazliwe nie beda przedstawione na mapach (lub przedstawione na mapach
ale sposéb uniemozliwiajacy dokfadng lokalizacje), a przechowywane w bazie SILP,
warstwy lokalizacji przedmiotow ochrony udostepniane sg wiasciwym organom,

» zestawienia drzewostanow weditug grup wiekowych, bogactwa gatunkowego,
pochodzenia oraz budowy pietrowej,

« zestawienia powierzchni drzewostandw wg form degradacji lasu: borowacenie,
monotypizacja, neofityzacja wraz z opisem projektowanych dziatan minimalizujgcych te
zjawiska.

Ocena skutkow realizacji planu urzadzenia lasu w zakresie oddziatywania na
srodowisko dokonywana bedzie na podstawie:

1. Kontroli funkcjonalnej Nadles$nictwa.

2. Kontroli funkcjonalnej i instytucjonalnej stuzb RDLP w Krakowie.

3. Kontroli problemowych Inspekcji LP z zakresu ochrony przyrody.

Ocena catosciowa skutkow realizacji PUL, do czasu wprowadzenia odpowiednich
przepiséw prawa, dokonywana bedzie na koniec okresu obowigzywania PUL, w oparciu
o dane inwetaryzacyjne nowego projektu PUL.

Sporzadazili: Zaakceptowat:

Gléwny Specjalista Stuzby Lesnej
Zespot ds. Urzadzania Lasu
Geomatyki

Dariusz §zmigiel
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Lista obecnosci na Komisji Zalozen Planu

w dniu 27 listopada 2020 r.

dla projektu planu urzadzenia lasu na lata 2023-2032
dla Nadlesnictwa Miechow
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XX. Protokoét z Narady Techniczno — Gospodarczej
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Protokot NTG dla Nadlesnictwa Miechow

Protokét
z
Narady Techniczno-Gospodarczej

zwotanej w celu sformutowania
projektu Planu Urzgdzenia Lasu

dla Nadlesnictwa Miechow
na lata 2023-2032

oraz akceptacji sporzgdzonej
Prognozy oddziatywania
projektu Planu Urzgdzenia Lasu na srodowisko
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Protokot NTG dla Nadlesnictwa Miechow

Narada Techniczno-Gospodarcza (zwana dalej NTG lub Narada) odbyta sie w dniu
27 stycznia 2023 r. w siedzibie Nadlesnictwa Miechdw i byta poswiecona kohcowym ustaleniom
W sprawie organizacji prac urzadzeniowych, ocenie gospodarki lesnej za okres obowigzywania
poprzedniego Planu Urzgdzenia Lasu (PUL) oraz projektowi PUL na lata 2023-2032.

A. Koncowe ustalenia w sprawie organizacji prac urzadzeniowych oraz ocena
gospodarki lesnej za okres obowigzywania poprzedniego Planu Urzadzenia
Lasu

1. Skiad osobowy Komisji
Naradzie przewodniczyt Michat Go$ — Zastepca Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej RDLP w Krakowie.

Udziat w NTG wzieli Przedstawiciele:
— Dyrekcji Generalnej Laséw Panstwowych (DGLP),
— Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Krakowie (RDLP w Krakowie),
— Nadlesnictwa Miechow,
— KRAMEKO Sp. z 0. 0. — Wykonawcy projektu PUL,
— Zespotu Ochrony Lasu w Krakowie (ZOL),
— Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Krakowie (RDOS w Krakowie),
— Pozostali zaproszeni go$cie.

Liste obecnoéci uczestnikow posiedzenia NTG zatgczono na koncu Protokotu.

2. Podstawowe zalozenia polityki zagospodarowania przestrzennego regionu dotyczgce
gospodarki lesnej i ochrony przyrody z uwzglednieniem regionalnych strategii rozwoju
oraz programow ochrony srodowiska

W referacie na NTG Wykonawca projektu PUL przedstawit podstawowe zatozenia polityki
przestrzennego zagospodarowania regionu zgodnie z § 9 Instrukcji Urzgdzania Lasu (IUL). Zostaty
one opracowane w nawigzaniu do zaktualizowanych dokumentéw i opracowan podanych w czesci
A, pkt. 2.2 Protokotu z posiedzenia Komisji Zatozen Planu (KZP). Z analizy planéw
zagospodarowania przestrzennego i strategii rozwoju poszczegdlnych gmin i powiatow
w odniesieniu do zasiegu terytorialnego dziatania Nadlesnictwa Miechéw wynika m. in., ze na terenie
zarzgdzanym przez Nadlesnictwo, a takze w poblizu jego gruntéw, nie sg przewidywane Zzadne
inwestycje, ktére mogtyby kolidowa¢ z prowadzeniem gospodarki lesnej oraz mogtyby mieé
negatywny wptyw na zachowanie funkcji petnionych przez lasy, w tym zwtaszcza funkcji ochronnych.

3. Rozstrzygniecia w sprawie ewentualnych rozbieznosci rodzajow uzytkéw gruntowych

Przyjeto Wykaz rozbieznosci uzytkdw gruntowych przedstawiony Nadlesnictwu przez Wykonawce
projektu Planu Urzgdzenia Lasu.

4. Zatwierdzenie zmian granic i numeracji oddziatow

Nadlednictwo Miechow jest jednostkg ztozong z jednego obrebu lesnego o nazwie Ksigz Wielki.
Zgodnie z Zarzgdzeniem Nr 53/2022 Nadlesniczego Nadle$nictwa Miechéw z dnia 27.10.2022 r.,
utrzymana zostata dotychczasowa ilos¢ dziewieciu lesnictw, nastgpity jednak istotne zmiany
w przebiegu granic trzech z nich. Zakres numeracji oddziatéw wynosi od 1 do 482, jednak wystepuja
istotne przerwy w ciggtosci ich numeraciji. Laczna ilos¢ oddziatéw wynosi 407. Nieliczne oddziaty
posiadajg w swoim adresie duze litery.

5. Zakres wykorzystania wskaznikbw spodziewanego przyrostu biezgcego tablicowego
i uzytecznego oraz okreslenie kierunku pozgdanego rozwoju i stanu docelowego zasobow
drzewnych

Planowanie zadan gospodarczych oparte zostato o potrzeby hodowlane stwierdzone na gruncie
oraz zasady zachowania fadu czasowego i przestrzennego.

2
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Protokot NTG dla Nadlesnictwa Miechow

Prognoza zmian stanu zasobéw drzewnych (na powierzchni lesnej zalesionej) na koniec okresu
gospodarczego wg spodziewanego przyrostu biezgcego tablicowego:

Vp . v u Vi Prognoza e
7 Spodziewany przyrost Réznica
&ni apas tablicowy Planowane zapasu zapasu % zmian
Na’a!eSRI,CtWO 01.01.2023 . 10 lat pozyskanie | 31.12.2032r. °
oo m?3 brutto
3655265 757550 934277 3478538 »- 176727 | ,,-” 4,83

Prognoza stanu zasobow drzewnych na koniec okresu gospodarczego wg przyrostu uzytecznego:

Zvuz

7 ;:)"a S Zaktadany przyrost Plancl)Jwane Vi ggggsza Réznica o
Naﬂ!gig?\}vwo 01.01.2023 . “Z%efaztny pozyskanie | 31.12.2032r. | Z2aPasu | % zmian
m? brutto
3655265 790882 934277 3511870 | ,-” 143395 | ,-" 3,92

Wzieto rowniez pod uwage pozadany kierunek rozwoju, okreslony relacjg pomiedzy przecietnym
wiekiem drzewostandw a potowg sredniego wieku rebnosci oraz pozadany stan docelowy zasobdw

drzewnych.
Przecietny wiek Sredni wiek Potowa sredniego
. etny wi rebnosci wieku rebnosci Réznica lat
Nadlesnictwo drzewostanow drzewostanéw drzewostanéw
Miechoéw ata
81,2 114,9 57,5 23,7

Powyzsza relacja $wiadczy o tym, ze w drzewostanach tego Nadlesnictwa mamy do czynienia
z tzw. ,znacznym odstepstwem” (inaczej — znacznym odstepstwem od pozadanego stanu). Réznica
ta pozwala bez obaw przyjg¢ zaprojektowany etat cie¢ rebnych.

6. Akceptacja testu kontroli pomiaru miazszos$ci na powierzchniach prébnych

Zgodnie z § 61 Instrukcji Urzgdzania Lasu, powotana przez Dyrektora RDLP Komisja dokonata testu
kontroli pomiaru migzszosci na 50 powierzchniach prébnych kotowych.

Wyniki pomiaru:
- liczba btedéw grubych = 0
- bezwzgledna wartos¢ statystyki pola przekroju piersnicowego = 0,045
- bezwzgledna wartos¢ statystyki wysokosci = 0,095

Wyniki powyzsze pozwolity przyjgC obliczenie zapasu migzszosci drzewostanéw Nadlesnictwa
Miechéw.

Komisyjny odbidr i kontrole powierzchni kotowych przeprowadzono w dniach 27-29.07.2022 r.

Odebrane materiaty z prac terenowych oraz test kontroli pomiaru migzszosci stanowity podstawe do
kameralnego opracowania i ostatecznego zestawienia projektu Planu Urzgdzenia Lasu dla
Nadle$nictwa.
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Protokot NTG dla Nadlesnictwa Miechow

7. Ocena gospodarki lesnej za okres obowigzywania poprzedniego Planu Urzadzenia Lasu,
wynikajaca z analiz zawartych w odpowiednich referatach Nadlesniczego i Kierownika
ZOL oraz koreferacie Wykonawcy projektu Planu, dokonana przez Dyrektora RDLP, wraz
z wynikajacymi z tej oceny wnioskami dotyczgacymi gospodarki przysziej

Nadlesniczy Nadlesnictwa Miechow w swoim referacie (analizie) w sposob wyczerpujgcy
przedstawit uwarunkowania oraz wykonanie zadan gospodarczych zaprojektowanych w PUL na lata
2013-2022 wraz z komentarzami.

Koreferat do analizy gospodarki lesnej za okres 2013-2022 i referat przedstawili:
— Z-ca Prezesa Zarzadu firmy KRAMEKO, ktéra opracowata projekt PUL (koreferat),
— Kierownik Zespotu Ochrony Lasu w Krakowie (referat),

Gtéwny Specjalista SL w Zespole ds. Urzgdzania Lasu i Geomatyki w RDLP w Krakowie, przedstawit
ocene realizacji Planu Urzadzenia Lasu za okres 2013-2022 dokonang przez Dyrektora RDLP
w Krakowie. Na podstawie przedstawionej analizy gospodarki lesnej, koreferatu Wykonawcy PUL
oraz wtasnego rozeznania Dyrektor ocenit pozytywnie (z uwagami) gospodarke leSng za okres
obowigzywania poprzedniego Planu Urzgdzenia Lasu.

8. Whnioski w sprawie ogdélnej ochrony lasu

W oparciu o szczegétowe informacje zawarte w referacie Kierownika Zespotu Ochrony Lasu
sformutowano nastepujgce wnioski:
— stan zdrowotny drzewostanéw Nadlesnictwa jest dobry, a miejscami bardzo dobry,
— stan sanitarny jest utrzymywany na wtasciwym poziomie,
— nalezy realizowa¢ monitorowanie stanu lasu oraz zabiegi profilaktyczne i ochronne
wynikajgce z obligatoryjnych regulacji Instrukcji Ochrony Lasu, aktualnego stanu lasu oraz
zidentyfikowanych w Nadle$nictwie potencjalnych zagrozen.

9. Stwierdzenie, ze projekt Planu Urzadzenia Lasu wraz z Programem Ochrony Przyrody
zostaf sporzgdzony zgodnie z przepisami Ustawy o lasach oraz wytycznymi KZP

Przewodniczacy Narady stwierdzit, ze projekt Planu Urzadzenia Lasu wraz z Programem Ochrony
Przyrody (zwanym dalej POP lub Program) dla Nadlesnictwa Miechow, zostat sporzagdzony zgodnie
Z przepisami prawnymi oraz obowigzujgcymi Instrukcjami i wytycznymi Komisji Zatozen Planu.

10. Inne konncowe wytyczne dotyczgce organizacji prac nad projektem Planu Urzadzenia Lasu
wraz z Programem Ochrony Przyrody oraz Prognoza oddziatywania projektu Planu
Urzadzenia Lasu na srodowisko i Obszary Natura 2000, w tym akceptacja zakresu
prognozy symulacyjnej na koniec okresu oraz ustalenie formy przekazywania Planu
Urzadzenia Lasu do Nadlesnictwa

Przyjeto, ze w projekcie Planu Urzadzenia Lasu nie bedg ujawniane dane wrazliwe (lokalizacja
gatunkéw chronionych), bedg one ujete w odrebnym opracowaniu stanowigcym zatgcznik do
Programu Ochrony Przyrody.

Akceptacja zakresu prognozy symulacyjnej

Narada przyjeta przedstawiong przez Wykonawce prognoze stanu zasobéw drzewnych na koniec
okresu gospodarczego. Dodatkowo, podczas NTG oméwiono ww. prognoze z uwzglednieniem
pozostawianego w tutejszych lasach tzw. ,martwego drewna”.

Forma przekazania Planu Urzgdzenia Lasu do Nadlesnictwa
Plan Urzadzenia Lasu do Nadlesnictwa zostanie przekazany w formie zgodnej z ustaleniami KZP
oraz SIWZ.
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Protokot NTG dla Nadlesnictwa Miechow

B. Projekt Planu Urzadzenia Lasu

1. Stan posiadania

W trakcie NTG przyjeto stan posiadania ustalony na dzien 01.01.2023 r. zgodnie z rejestrem
powierzchniowym obejmujgcy nastepujgce kategorie uzytkowania:

Powierzchnia [ha]
A Grunty lesne
Wyszczegdlnienie Zalesione Zwigzane Razem Nielesne Ogotem
i niezalesione | z gospodarkg lesng

g‘(’)gfr‘;"';;'e”q' (z doktadnoscia | 41405 1794 240,1775 113453569 | 278,3509 | 11623,7078
Wg opisow taksacyjnych (po 11105,25 240,29 11345,54 278,39 11623,93
zaokragleniu do petnych aréw)
Réznica -0,0706 -0,1125 -0,1831 -0,0391 -0,2222

Nadlesnictwo Miechéw posiada udziaty wiasnosci w jednej dzialce (lesnej) o powierzchni 9,49 ha
(9,4898 ha), powierzchnia tej dziatki jest uwzgledniona w powyzszym zestawieniu.

2. Lasy ochronne oraz podziaf na dominujace funkcje lasow i gospodarstwa

Zgodnie z zapisem przyjetym w Protokole z KZP dla Nadlesnictwa Miechow lasy ochronne wraz
z podziatem na kategorie przyjeto w oparciu o Zarzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw
Naturalnych i Lesnictwa z dnia 30 marca 1993 r. Powierzchnia lasow (powierzchnia lesna zalesiona
i niezalesiona) uznanych za ochronne wynikajgca z ww. Zarzgdzenia wynosi fgcznie 6479 ha. Taka
sama powierzchnia zostata przyjeta w omawianym projekcie PUL. Zgodnie z powyzszym, na NTG

przyjeto podziat na nizej przedstawione kategorie ochronnosci:

Kategoria ochronnosci Powierzchnia [ha]
Lasy glebochronne 3442,59
Lasy trwale uszkodzone na skutek dziatania przemystu 2065,44
Lasy ochronne nasienne 76,00
Lasy ochronne w miastach i wokét miast 894,72
Razem 6478,75

Przyjeto podziat na dominujgce funkcje (grupy) lasu (grunty lesne zalesione):
Funkcja (grupa) lasu Powierzchnia [ha] Udziat [%]

Lasy rezerwatowe 111,29 1,01
Lasy ochronne 6451,23 58,40
Lasy gospodarcze 4484,75 40,59
Ogotem Nadlesnictwo 11047,27 100,00

Uwzgledniajgc podziat na funkcje lasu (w tym kategorie ochronnosci) przyjeto nastepujacy podziat

na gospodarstwa (grunty lesSne zalesione):

Gospodarstwo Powierzchnia [ha] Udziat [%]
Specjalne (S) 782,25 7,08
Lasoéw ochronnych (O) 6019,42 54,49
Laséw gospodarczych (G)
o przerebowo-zrebowym sposobie zagospodarowania (GPZ) 4245,60 38,43
Ogotem Nadlesnictwo 11047,27 100,00
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Protokot NTG dla Nadlesnictwa Miechow

W skfad gospodarstwa specjalnego zaliczono:

e lasy stanowigce rezerwaty przyrody;

e lasy stanowigce wytgczone drzewostany nasienne;

e otuline Ojcowskiego Parku Narodowego;

¢ lasy majgce szczegdlne znaczenie dla obronnosci i bezpieczenstwa Panstwa,;

e lasy glebochronne na stromych zboczach wawozdéw, potokow i jarow;

e lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody — obszary Natura 2000;

e drzewostany o wyjgtkowym znaczeniu ekologicznym, religijnym, kulturowym, na

priorytetowych siedliskach przyrodniczych, lasy objete ochrong konserwatorskg oraz lasy
wytgczone z uzytkowania decyzjg Nadlesniczego - na podstawie ustalen z Nadlesnictwem.

3. Wieki rebnosci

W oparciu o ustalenia podjete na KZP oraz zgodnie z IUL (z 2011r.) w catym Nadle$nictwie przyjeto
nastepujgce wieki rebnosci dla poszczegolnych gatunkow drzew lesnych:

Db 140
Jd, Dg, Wz, Js 120
Bk 110
So, Md, Jw, KI, Dbc, So.c. 100
Sw, Ol.cz, Brz, Lp, Gb, Zyw.z. 80
Os, Ak 60
Ol.sz, Tp 40

4. Etaty uzytkowania rebnego i przedrebnego

Uzytkowanie rebne

Obliczenia etatéw dokonano zgodnie z § 88-93 IUL.

Przyjety etat w gospodarstwie specjalnym (S) jest sumg stwierdzonych na gruncie potrzeb
hodowlanych drzewostanéw tworzgcych to gospodarstwo z uwzglednieniem spetnianych przez nie
funkcji oraz stanu drzewostanéw i wynosi 19 993 m3 brutto. Przyjety dla tego gospodarstwa rozmiar
pozyskania nie podlega optymalizacji. Stanowi on jednoczesnie 3,8% przyjetego tgcznego etatu
uzytkowania rebnego.

Przyjety etat w gospodarstwie laséw ochronnych (O) jest suma potrzeb hodowlanych i ochronnych
drzewostanéw tworzgcych to gospodarstwo, z uwzglednieniem spetnianych przez nie funkcji oraz
stanu drzewostanéw i wynosi 292 897 m3 brutto. Przyjety etat stanowi blisko 100,4% etatu
stanowigcego sume etatu wg okreséw uprzatniecia KO i KDO oraz etatu z potrzeb przebudowy.

W gospodarstwie laséw gospodarczych (G), a w przypadku Nadlesnictwa Miechow w lasach
gospodarczych z przerebowo-zrebowym sposobem zagospodarowania (GPZ) przyjeto etat z
potrzeb hodowlanych, ktéry wynosi 214 886 m3 brutto. Jest on zblizony do wyliczonego etatu
stanowigcego sume etatu wg okresow uprzagtniecia w KO i KDO oraz etatu z potrzeb przebudowy.
Przyjety etat stanowi 101,5% sumy tych etatéw.
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Zestawienie obliczonych i przyjetych w poszczegdélnych gospodarstwach etatow uzytkowania
rebnego przedstawia ponizsza tabela (wg Tabeli nr XIV):

Obliczenia czgstkowe (Srednio na rok)

etaty wg Etat z
dojrzatosci potrzeb Etat przyjety na
drzewostanéw etat wg otat etat wg hod. i ochr. okres
Gospodarstwo 2 [zawoeh [Fonnanal et | potrzeb okresOW | naokres | obowiazywania
ostatniej | ostatnich 9 pty y przebudowy uprzat obowigzywania planu

Klasy Klas wieku KO i KDO planu

wieku wieku

m?3 brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Specjalne (S) - - - - 0 1939 19993 19993
Las6w ochronnych (O) 23065 | 21928 22951 22951 1351 27825 292897 292897
Lasow gospodarczych (GPZ) | 16128 | 15706 17850 16128 2027 19144 214886 214886
Ogotem Nadlesnictwo 39193 | 37634 40801 39079 3378 48908 527776 527776

taczny rozmiar uzytkow rebnych na 10-lecie przyjeto w wysokosci:

Kategoria uzytkéw rebnych Grubizna brutto — [m?] Grubizna netto — [m?3]
Zaliczone na etat 527776 455737
Spodziewany 5 %-owy przyrost 26389 22781
Razem zaliczone na etat 554165 478518
Niezaliczone na etat (powierzchniowy) 4487 3746
tacznie uzytki rebne 558652 482264

Uzytkowanie przedrebne

Przyjety etat cie¢ uzytkowania przedrebnego w wymiarze powierzchniowym wynosi:

Rodzaj cie¢ Pow. [ha]
Czyszczenia pézne, zwigzane z pozyskaniem migzszosci 61,93
Trzebiez wczesna 692,48
Trzebiez pézna 5201,82
Razem trzebieze 5894,30
Ogotem 5956,23

Rozmiar (migzszosciowy) uzytkowania przedrebnego jaki zostat przyjety na najblizszy okres
gospodarczy wynosi 300 500 m3 netto, tj. 50,4 m3ha, co stanowi ponad 65,9% spodziewanego
biezgcego przyrostu tablicowego migzszosci w drzewostanach nieplanowanych do uzytkowania
rebnego.

Wielko$¢ uzytkowania przedrebnego w poszczegdlnych drzewostanach bedzie wynikata
z aktualnych potrzeb hodowlanych tych drzewostanow.
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taczny rozmiar uzytkowania gtéwnego na 10-lecie (wg Tabeli nr XVII)

Powierzchnia [ha] Migzszos$¢ grubizny w [m3]
Kategoria cig¢ do
manipulacyj | odnowieni brutto netto
na a
1 2 3 4 5

I. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet - przyjetego etatu 4030,06 1071,77 527776 455737
(powierzchniowego)

Spodziewany przyrost
5% migzszosci uzytkow 26389 22781
rebnych

tacznie uzytki rebne ze

spodziewanym przyrostem 4030,06 1071,77 554165 478518
B. Niezaliczone

na poczet przyjetego

etatu (powierzchniowego) -

1. Uprzatniecie ptazowin

2. Uprzatniecie nasiennikow i przestojow 4419 3684
3. Pozostate 68 62
Razem niezaliczone 4487 3746
Razem uzytki rebne 4030,06 1071,77 558652 482264
1. Uzytki przedrebne:

A. Czyszczenia (CP-P) 61,93 375625 300500
B. Trzebieze (TWi TP) 5894,30

Razem uzytki przedrebne 5956,23 375625 300500
(m3 wg przyjetego etatu)

Ogétem uzytki gtéwne - (I+11) 9986,29 1071,77 934277 782764

5. Wytyczne w zakresie hodowli lasu

Typy drzewostanéw (TD) oraz ramowe (przyktadowe) skiady gatunkowe odnowienia dla
poszczegodlnych typow siedliskowych lasu (w tym w pododdziatach, w ktérych opisano siedliska
przyrodnicze) przyjeto w oparciu o wytyczne zamieszczone w Protokole z KZP. W toku prac
terenowych (taksacyjnych) i odbioréw tych prac stwierdzono potrzebe nieznacznego uzupetnienia
wspomnianych wytycznych przyjetych na KZP. Uzupetnienie to dotyczyto TSL — Lwyzw o typ
drzewostanu (TD) — Bk-Jw z przyktadowym sktadem gatunkowym odnowienia: Jw 50%, Bk 40%,
Wz, Kl, Oliin. 10%.

Dla TD wyréznionych w Protokole z KZP przypisano rowniez odpowiednie rodzaje i formy rebni.
Zestawienie tych danych uzupetniono o rebnie lla (zasadniczg) oraz IVd (zastepczg) dla ww. TD Bk-
Jw na siedlisku Lwyzw.

Ponadto podczas NTG ustalono, ze dla siedlisk przyrodniczych ujetych w Protokole z KZP zostang
przypisane wskazane tam TD niezaleznie od przyjetego TSL.
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Rozmiar zadah z zakresu hodowli lasu przedstawia sie nastepujgco:

Rodzaj czynnosci Powierzchnia [ha]

1 2
Odnowienia na powierzchni le$nej niezalesionej otwartej oraz zalesienia 9,46
w tym: a) odnowienia zrebéw 4,61
b) odnowienia halizn -
c) odnowienia ptazowin -
d) zalesienia gruntéw nielesnych 4,85
Odnowienia projektowanych zrebdw zupetnych 3,06
Razem odnowienia i zalesienia na powierzchni otwartej 12,52
Odnowienia przy rebniach ztozonych 1071,11
Podsadzenia produkcyjne 9,40
Dolesienia luk 3,12
Razem odnowienia pod ostonag 1083,63
tacznie odnowienia i zalesienia 1096,15
Poprawki i uzupetnienia 2,09
Ogotem odnowienia, zalesienia, poprawki i uzupetnienia 1098,24
Pielegnowanie ogétem 1690,70
w tym: a) pielegnowanie upraw (PU) 813,83
w tym: pielegnowanie gleby 335,46
czyszczenia wczesne 478,37
b) pielegnowanie mtodnikéw (PM) 876,87
Melioracje ogétem 1086,26
w tym: wodne -
agrotechniczne 1086,26

Zgodnie z § 46 ust 13 IUL nie planowano pielegnacji oraz poprawek i uzupetnien w odniesieniu do
gruntéw planowanych do przysztych odnowien i podsadzen.
6. Wytyczne w zakresie uzytkowania ubocznego lasu

W Nadlesnictwie Miechow nie jest prowadzona sprzedaz choinek. W swoim zasiegu terytorialnym
Nadlesnictwo prowadzi gospodarke towieckg w ramach Os$rodka Hodowlani Zwierzyny (OHZ).
Ponadto nadzoruje prowadzenie gospodarki fowieckiej w 32 obwodach towieckich dzierzawionych
przez 28 kot towieckich.

7. Wytyczne w zakresie ochrony lasu w tym ochrony przeciwpozarowej

Podczas Narady nie wniesiono zastrzezen do przedstawionych w referacie Wykonawcy projektu
PUL wytycznych w zakresie ochrony lasu i ochrony przeciwpozarowej. Lasy Nadle$nictwa Miechéw
zakwalifikowano do Il kategorii — matego zagrozenia pozarowego.

8. Potrzeby inwestycyjne Nadlesnictwa

Przedstawione kierunkowe zagadnienia w zakresie budownictwa ogdélnego i drogowego zostaty
zaakceptowane przez Komisje NTG.
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9. Podziat na lesnictwa

Nadlesnictwo podzielone jest na 9 lesnictw o $redniej powierzchni wynoszacej blisko 1292 ha.

Powierzchnia [ha]
Lesna
Obreb lesny | Lesnictwo Zakres oddziatow - -
Zalesiona Zwiazana | Njelesna| Razem
i z gospodarka
niezalesiona lesng
1 2 3 4 5 6 7
o(%ﬁ‘)’z 1-19, 46 - 47, 56 - 71 1 159,79 21,49 42,98 | 1224,26
Ch(;gty 20 - 45, 48 - 55, 118 - 126 1 461,72 33,23 22,57 | 1517,52
T(’(?;’)y 72-105,107, 109 - 111, 114 - 116 | 1 352,70 28,41 2467 | 140578
Tunel
(04) 106, 108, 112 - 113, 117, 127 - 159 | 117743 22,04 2828 | 122775
Ksiaz Wielki K'(%';‘)’W 160 - 202, 301, 344 - 345 1234,76 26,63 30,25 | 1291,64
S°‘°‘(gg;"ka 203 - 216, 302 - 324, 329 - 338 1149,20 35,18 4524 | 122962
T’?g;)iqz 325 - 328, 303 - 421, 434 - 444 1081,43 22,05 2113 | 112461
Skala | 330-343,389-300,422-433,445 | | .0 o 30.80 4468 | 135049
(08) - 482
G"(ﬁfﬁza 346 - 388, 391 - 392 1 213,21 20,46 18,59 | 1252,26
Razem 11 104,25 240,29 278,39 6213193

10. Lasy niepanstwowe
Nadleénictwo prowadzi nadzér nad nieco ponad 507 ha laséw niepanstwowych.

Czynnosci nadzoru wykonujg le$niczowie Lesnictw Trzycigz, Skata i Goszcza (lasy niepahstwowe
na terenie powiatu krakowskiego i proszowickiego).

11. Zagadnienia zagospodarowania turystycznego

Na Naradzie Techniczno-Gospodarczej nie wniesiono uwag do przedstawionych wytycznych
w zakresie zagospodarowania rekreacyjnego.

12. Program ochrony przyrody

Program Ochrony Przyrody (POP) stanowi czes¢ Planu Urzadzenia Lasu. Program zostat
zweryfikowany i zaktualizowany. Zamieszczono w nim kompleksowy opis waloréw przyrodniczych,
spotecznych i historycznych Nadlesnictwa. W POP przedstawiono tabelaryczne zestawienie
przedmiotéw ochrony, dla ktérych wyznaczono obszary Natura 2000 na gruntach zarzgdzanych
przez Nadlesnictwo Miechoéw, uzupetnione o siedliska przyrodnicze oraz gatunki "naturowe"
wystepujgce poza obszarami Natura 2000 (Tabela XXII wg IUL), a takze przedstawiono tabelaryczne
zestawienie zadan z zakresu ochrony przyrody dla lesnych ochronnych obszaréw funkcjonalnych,
wystepujgcych na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Miechéw (Tabela XXIII wg IUL).

Program zawiera Dokumentacje uwzgledniajgcg zakres Planu Zadan Ochronnych dla obszaréw
Natura 2000: PLH 120061 Biata Goéra, PLH 120064 Dabie, PLH 120070 Kepie na Wyzynie

10
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Miechowskiej, PLH 120056 Kwiatowka, PLH 120071 Opalonki, PLH 120015 Sterczow-Scianka
stanowigcg Aneks do Planu Urzgdzenia Lasu dla Nadle$nictwa Miechéw na okres gospodarczy od
1 stycznia 2013 r. do 31 grudnia 2022 r. wg stanu na 01.01.2020 r. Dodatkowo zamieszczone zostaty
szczegOtowe cele dziatan ochronnych dla przedmiotéw ochrony ww. obszaréw Natura 2000
opracowane w grudniu 2022 roku.

Na NTG Przedstawicielka DGLP zwrécita uwage aby w Programie Ochrony Przyrody uwzglednic:

— szczegOtowe dane dotyczace Programu Matej Retencji prowadzonego na gruntach
Nadlesnictwa Miechow,

— tabele pn.: ,Zestawienie powierzchni wedtug form degeneracii laséw — neofityzacja” uzupenic
o zywotnika zachodniego, ktdry wystepuje w oddziale 64,

— w tabeli zestawiajgcej stanowiska archeologiczne nie ujawnia¢ szczegdtowej lokalizacji, adres
lesny ograniczy¢ wytgcznie do wskazania le$nictwa.

13. Ocena oddziatywania na srodowisko projektu Planu Urzadzenia Lasu.

Prognoza oddziatywania na $rodowisko zostata opracowana zgodnie z art. 51 Ustawy
o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko oraz w oparciu 0 uzgodnienie zakresu
i stopnia prognozy PUL dla Nadlesnictwa Miechéw, poczynione pomiedzy Dyrektorem Regionalne;j
Dyrekcji Laséw Panstwowych w Krakowie, a Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska
w Krakowie (pismo z dnia 29 marca 2021 r., OP.611.2.2021.MSk). Matopolski Pahstwowy
Wojewaodzki Inspektor Sanitarny ze wzgledoéw formalno-prawnych stwierdzit, ze cyt.: ,nie posiada
wtasciwosci do zajecia stanowiska w przedmiotowej sprawie” (pismo z dnia 1 kwietnia 2021 r.,
NS.9022.10.11.2021).

W Prognozie oddziatywania na srodowisko uwzgledniono wszystkie aktualne dokumenty dotyczgce
form ochrony przyrody wystepujgcych na terenie Nadle$nictwa Miechow.

Przeprowadzone analizy wykazaty, ze projekt Planu Urzadzenia Lasu wptynie pozytywnie na
przedmioty ochrony i integralnos¢ obszarow Natura 2000 potozonych na gruntach Nadles$nictwa
Miechéw oraz w ich sgsiedztwie.

W toku NTG Przedstawicielka DGLP zwrdécita uwage, aby w Prognozie skrocic rozdziat dotyczgcy metod
analizy skutkow realizacji PUL do dwdch pierwszych akapitow.

Protokotowat:
Marek Byrdy
Kierownik robot w KRAMEKO

Przewodniczgcy NTG:

Elektronicznie
e o podpisany przez
Laséw Panstwowych w Krakowie . 7
ZASTEP‘CA DyYR‘EKT'OR{\ Michat Gos
o Gopteee ™ Data: 2023.03.06
14:09:15 +01'00'
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XXI. Protokoét z odbioru robét urzadzeniowych, dotyczacy kontroli
pomiaréw na probnych powierzchniach kotowych
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Zatgcznik do protokotu kontroli biezgcej i odbioru robot
- V etapu prac urzadzeniowych

Miechow, 29.07.2022 .

Protokot z kontroli terenowej pomiaréw
na powierzchniach prébnych w Nadlesnictwie Miechéow

W dniach 27, 28 i 29 lipca 2022 r. dokonano pomiaréw kontrolnych na kotowych po-
wierzchniach probnych wylosowanych w obrebie lesnym Ksigz Wielki (V etap prac urzadze-
niowych). Pomiar kontrolny migzszo$ci na powierzchniach prébnych zostat przeprowadzony
przez dwa zespoty w sktadzie:

1. Dariusz Szmigiel - RDLP w Krakowie,

2. Tomasz Luksa - RDLP w Krakowie,

3. tukasz Michniewski - Nadle$nictwo Miechow,

4. Roman Kowalski - Nadlesnictwo Miechoéw,

5. Andrzej Krawiec - KRAMEKO Sp. z 0.0,

5. Marek Byrdy - KRAMEKO Sp. z 0.0,
}6. Tomasz Litwora - KRAMEKO Sp. z 0.0.

Pomiar kontrolny wykonano na 50 powierzchniach prébnych wylosowanych do kon-
troli w programie ,Taksator”, w wersji 6.0.626.

Dane z pomiaréw kontrolnych zostaty wprowadzone w dniu 29 lipca 2022 r. do formu-
larza programu ,Taksator” i po przetworzeniu otrzymano raport ,Kontrola powierzchni préb-
nych” z zestawieniem wszystkich skontrolowanych powierzchni wraz z informacja
o prawidtowosci pomiaru wysokosci oraz piersnicowego pola przekroju (raport w zatgcze-
niu).

Liczba btedow grubych : 0.

Powierzchnie zatozono prawidtowo, wyliczone wartoéci statystyk pomiarowych i brak btedow
grubych pozwalaja na przyjecie V_etapu prac terenowych - zatozenie probnych po-
wierzchni kotowych pomiaru migzszosci.

Podpisy:
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Kontrola powierzchni probnych

Obreb: 03-14-1
Nr pow. P:;?Zr;:r pzo‘lle pf:eeﬁn'z ‘;’J’f_‘ Wysokosc z 1 Wngﬂtgff £ Wielk. z 1 Wielk. z pom. Useagi
proGe| pomiaru [m kw.] | kontr. [m kw.] pomiaru [m] kontrolnego [m] Pyl o] konix. fa]

12 1,39 1,37 27.0 28,0 4,00 4,00
44 1,06 1,05 23,0 23,0 4,00 4,00
76 1,02 1,02 21,0 20,0 3,00 3,00
108 2,43 2,43 22,0 20,5 5,00 5,00
140 0,50 0,50 21,0 21,0 2,00 2,00
172 2,25 2,20 26,0 26,0 5,00 5,00
204 1,05 1,04 25,0 24,5 5,00 5,00
236 1,13 1,07 16,0 16,0 3,00 3.00
268 1,36 1,42 22,0 22,0 4,00 4,00
300 1,15 1,13 28,0 28,5 5,00 5,00
332 1,20 1,24 15,0 15,0 4,00 4,00
364 1,12 1,14 21,0 22,0 5,00 5,00
396 1,79 1,81 34,5 34,5 5,00 5,00
428 0,29 0,30 26,0 25,0 5,00 5,00
460 1,29 1,32 19,0 19,5 5,00 5,00
492 1,20 1,22 33.0 31,0 4,00 4,00
524 0,73 0,74 25,0 25,0 5,00 5,00
556 0,35 0,35 255 25,3 2,00 2,00
588 2,47 2,49 25,0 25,0 5,00 5,00
620 1,73 1,73 31,0 30,0 5,00 5,00
652 0,46 0,47 26,0 25,0 2,00 2,00
684 2,68 2,63 44,0 44,0 5,00 5,00
716 0,03 0,04 12,0 12,0 5,00 5,00
748 1,18 1,18 24,0 23,0 4,00 4,00
780 0,12 0,13 15,0 150 1,00 1,00
812 1,40 1,42 20,0 19,0 3,00 3,00
844 0,13 0,14 19,0 19,0 1,00 1,00
876 0,98 0,99 23,0 23,5 5,00 5,00
908 0,78 0,78 28,0 29,0 5,00 5,00
940 1,76 1,80 29,0 30,0 5,00 5,00
972 0,43 0,43 34,0 32,0 4,00 4,00
1004 1,02 1,04 29,0 30,0 4,00 4,00
1036 1,44 1,46 27,5 26,0 5,00 5,00
1068 0,99 0,99 29,0 29,0 5,00 5,00
1100 0,33 0,34 26,0 25,8 2,00 2,00
1132 1,02 0,98 23,5 23,5 3,00 3,00
1164 1,39 1,43 28,0 29,0 5,00 5,00
1196 0,12 0,12 12,0 12,5 5,00 5,00
1228 157 1,58 24,0 23,0 5,00 5,00
1260 1,29 1,29 28,0 28,0 3,00 3,00
1292 0,31 0,32 27,0 28,0 5,00 5,00
1324 1,75 1,82 19,0 18,0 4,00 4,00
1356 1,33 1,35 29,0 28,0 5,00 5,00
1388 0,06 0,06 17,0 17,0 5,00 5,00
1420 1,24 1,29 30,0 31,0 5,00 5,00
1452 0,44 0,47 14,0 14,0 5,00 5,00
1484 1,56 1;55 23,0 24,0 5,00 5,00
1516 0,16 0,17 14,0 14,0 1,00 1,00
1548 0,78 0,73 18,0 17,0 3,00 3,00
1580 0,81 0,81 22,0 23,0 3,00 3,00

Liczba btedow grubych: 0

Bezwzgledna wartos¢ statystyki (pole przekroju pierénicowego): 0,045
Bezwzgledna wartosc statystyki (wysokosé): 0,095

Stronalz1
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XXII. Zarzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i
Lesnictwa z dnia 30 marca 1993 r. uznajgce lasy za ochronne

315



A - B
. = = -
Sekvetariat Nyroldore BOLY AT e ety @ pSReer

- s (rf"‘ -
_‘_‘ G #?\5. s oty MIROACE |, o4 Ja

._‘-5
e OIS ZARBADIENIE n:JS’ ‘

Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobdéw Naturalnych i Lesnictwa
z dnia %0 marca 1993r.

w sprawie uznania za ochronne lasdéw stanowigcych wlasnosé
Skarbu Paristwa a bedacych w zarzadzie Laséw Paristwowych,
Nadlesnictwa Miechdw.

Na podstawie art.16, pkt 2 ustawy z dnia 28 wrzeénia
1991r. o lasach (Dz.U. Nr 101, poz.444, zm. Dz.U. z 1992r.
Nr 21, poz.85 i Nr 5S4, poz.254) zarzadza sig, co nastepuje:

§1

1. Uznaje sie za ochronne lasy stanowiace wlasnod¢ Skarbu
Panstwa o powierzchni lacznej okolo 6479 ha wchodzace w skiad
Nadleénictwa Miechéw w Regionalnej Dyrekcji Laséw Paristwowych
w Krakowie, polozone wediug stanu na dzied 01.01.1982r. jak
nizej:

- w obregbie lednym Ksiaz Wielki -] powierzchni tacznej okoilo
2743 ha w oddziatach: 1~ 6, 29, 30, 65, 66, 70-73, 76-96, 93-
-100, 103A, 104, 109, 110, 112-116, 129. 142, 147-149. 163-
-196, 199-201, 207, 211-216,

- w obrebie lednym Skata o powierzchni acznej okolo 3736 ha
w oddziatach: 1, 9, 14, 19, 20, 26-60, 72-183,

2. Szczegblowa powierzchnie laséw ochronnych okresla plan
urzadzania lasu dla Nadlednictwa Miechéw na okres od 01.01.
1993r. do 31.12.2002r.

§ 2

Zarzadzenie wchodzi w Zycie z dniem podpisania z moca
od dnia 1 stycznla 19931,
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UZASADNIENTIE

Do Zarzadzenia Nr /7 Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobdéw
Naturalnych i Lefnictwa z dnia marca 1993.r w sprawie uzna-
nia za ochronne laséw stanowiacych wiasnos¢ Skarbu Parfstwa

a bedacych w zarzadzie Laséw Panstwowych, NadlesSnictwa Miechow.

Stosownie od postanowied art.16 pkt 1 ustawy 2z dnia 28
wrzedénia 1991r. o lasach (Dz.U. Nr 101, poz.444 z pdin. zm.)
Dyrektor Generalny Lasdw Paristwowych, pismem 2z dnia 01.03.1993.r
wystapit od Ministra O8,2ZNiL z wnioskiem o uznanie za ochronne
okoto 6497 ha laséw bgdacych w zarzadzie Lasdw Palrstwowych,
Nadleénictwa Miechdw.

Wniosek ten uzyskal pozytywne opinie wigkszodci zaintere-
sowanych zarzaddéw gmin.

Byl on podyktowany potrzeba dostosowania ochronnosci lasdw

tego nadlednictwa do wymogdw okreslonych w art.l5 ustawy o
lasach oraz w Rozporzadzeniu Ministra 08,ZNiL z dnia 25 sierpnia
1992r. w sprawie szczegdiowych zasad i trybu uznawania lasoéw

za ochronne oraz szczegblowych zasad prowadzenia w nich gospo-
darki lesnej (Dz.U. Nr 67, poz.337) - w zwiazku z prowadzonymi
aktualnie pracami urzadzania lasu (art.79, ust.l ustawy o lasach)

Sposdréd 6479 ha lasdéw wnioskowanych do uznania za ochronne,
ok. 3456 ha stanowia lasy glebochronne, ok. 2029 ha - uszko-
dzone na skutek oddziaiywania przemysiu, ok. 918 ha - poloZone
w granicach administracyjnych miast lub w odlegiosci od 10
km od granic administracyjnych miast liczacych ponad 50 tys.
mieszkancéw oraz ok. 76 ha - drzewostany nasienne.

Oceniajac zasadno$é potrzeby uznania przedmiotowych lasdw
za ochronne uwzgledniono w calodci wniosek Dyrektora Generalnego
Laséw Pafistwowych.

Wnioskowi Dyrektora Generalnego LP o uznanie laséw za och-
ronne sprzeciwily sie¢ zarzady trzech gmin, a mianowicie:
Gminy Zielonka, Skata oraz Siaboszdw.

Sprzeciwu Zarzadéw Gmin Zielonka i Skaia nie uwzgledniono,
bowiem lasy wnioskowane do objecia ochronnoscia na terenie
tych gmin przed dniem 01.01.1992r. byiy lasami ochronnymi,

i zgodnie z art.77 ustawy o lasach, z mocy prawa pozostaja
ochronnymi .

W odniesieniu do laséw polotonych na terenie Gminy Staboszdéw
sprzeciwu Zarzadu Gminy nie uwzgledniono, bowiem sa to lasy
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na siedlisku lasu wyzynnego, na gruntach podatnych na zjawiska
erozyjne, przy czym ich skiad gatunkowy (debowo-bukowe) zdecy-
dowanie predystynuje je do objecia ochrona.

Pozwoli to'na szersze stosowanie w nich gospodarki bezzrebo-
wej, przy preferowaniu naturalnego odnowienia lasu oraz wyz-
szych wiekéw rebnosci i diuiszych okresdédw odnowienia.
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