
Nazwa działania:

KTM31_3

administracyjne, studialne

Nr podakwenu

27

33

35

35A

36

38

38A

62

Nr podakwenu

27

33

35

35A

36

38

38A

62

działanie administracyjne, studialne

Koszty:

Wnioski:

Z uwagi na brak analizy jakościowej nie dokonano oceny efektywności kosztowej.

Koszty wdrożenia:

Źródło finansowania:

ODNIESIENIE DO CECHY STANU LUB PRESJI:

40 000

środki UE/budżet państwa

Bezpośredni wpływ na cechę

Zakres rzeczowy:

Jednostka odpowiedzialna za wdrożenie / kontrolę 

(jednostka odpowiedzialna za wdrożenie działania oraz 

jednostka odpowiedzialna za kontrolę / monitoring 

realizacji działania):

Wykorzystanie wyników kompleksowych wytycznych dotyczących ekosytemowej metodyki wyboru miejsca deponowania osadów (urobku 

bagrowanego) w morzu oraz zarządzania przybrzeżnymi klapowiskami na obszarze Morza Bałtyckiego

Nr działania:

Rodzaj działania (prawne, administracyjne, 

ekonomiczne, edukacyjne, kontrolne, inne):

Lokalizacja (obszar, którego dotyczy działanie – zasięg 

geograficzny oraz lokalizacja miejsca, w którym ma być 

podjęte):

Podstawa realizacji (podstawa prawna bądź nazwa 

dokumentu, który stanowi podstawę realizacji:

Zakres objęty przewodnikiem do wyznaczania nowych miejsc klapowania oraz założeniami do programu  kontroli klapowisk oraz wykonanie planowanej ekspertyzy w sprawie programu monitorowania klapowisk.

Minister właściwy ds. gospodarki morskiej

Obszary morskie Rzeczpospolitej Polskiej

METRYKA DZIAŁANIA:

Konwencja o zapobieganiu zanieczyszczania mórz przez zatąpianie odpadów i innych substancji, 1972 (konwencja Londyńska) (Dz. U. 1984 nr 11 poz. 46) 

Konwencja o ochronie środowiska morskiego obszaru Morza Bałtyckiego, sporządzona w Helsinkach dnia 9 kwietnia 1992 r. (konwencja Helsińska) (Dz. U. z 2000 nr 28 poz. 346)

Wykorzystanie wytycznych przez podmioty zaangażowane w proces deponowania odpadów.

Działanie ciągłe od 2016 r.

Sposób wdrażania:

Okres realizacji:

Cecha:

C6 Integralność dna morskiego
Integralność dna morskiego utrzymuje się na poziomie gwarantującym ochronę struktury i funkcji ekosystemów oraz brak niekorzystnego wpływu zwłaszcza na ekosystemy 

głębinowe.

Cel środowiskowy: Celem jest osiągnięcie poziomu integralności dna morskiego zapewniającego ochronę struktury oraz funkcji ekosystemów, gdzie nie obserwuje się negatywnych wpływów działalności człowieka zwłaszcza na ekosystemy denne.

Kryteria: 6.1 Szkody fizyczne, przy uwzględnieniu właściwości substratu

6.2 Stan zbiorowiska bentosowego

Wstępna ocena stanu w odniesieniu do przedmiotu i 

zakresu geograficznego działania: 

Wstępna ocena stanu dla POM z podziałem na podakweny w którym realizowane będzie działanie wskazuje na stan:

Nazwa podakwenu Ocena:

Wody otwarte wschodniej części Bałtyku Właściwego subGES

Wody otwarte Zatoki Gdańskiej subGES

Polskie wody przybrzeżne Zatoki Gdańskiej subGES

Polska część Zalewu Wiślanego subGES

Wody otwarte Basenu Bornholmskiego GES

Charakterystyka działania w odniesieniu do cechy 

stanu lub presji:

Zastosowanie wytycznych postępowania podczas wyznaczania nowych miejsc pod klapowiska oraz ich kontroli przyczyni się do ograniczenia negatywnego oddziaływania tego procesu na elementy biotyczne środowiska morskiego, 

w szczególności struktury oraz funkcji ekosystemów dennych.

Odniesienie działania do elementów ekosystemu 

wskazanych z załączniku III MSFD:

Siedliska na dnie morskim

Polskie wody przybrzeżne Basenu Bornholmskiego subGES

Polska część Zalewu Szczecińskiego subGES

Polskie wody przybrzeżne wschodniej części Bałtyku Właściwego subGES

Pośredni wpływ na cechę

Cecha:

C7 Warunki hydrograficzne
Stała zmiana właściwości hydrograficznych nie ma niekorzystnego wpływu na ekosystemy morskie.

Cel środowiskowy: Ograniczenie działań wpływających na zmianę warunków hydrograficznych do minimum gwarantującego brak ich niekorzystnego wpływu na ekosystemy morskie oraz podjęcie działań mających na celu poprawę warunków 

hydrograficznych w obszarach trwale zmienionych.

Kryteria: 7.1: Zasięg obszaru, powierzchniowego i przestrzennego, dotkniętego trwałymi zmianami

7.2: Zasięg przestrzenny siedliska dotkniętego trwałymi zmianami

7.3: Zmiany w siedlisku, w szczególności w funkcjonowaniu w odniesieniu do zmian warunków hydrograficznych

Wstępna ocena stanu w odniesieniu do przedmiotu i 

zakresu geograficznego działania: 

Wstępna ocena stanu dla POM z podziałem na podakweny w którym realizowane będzie działanie wskazuje na stan:

Nazwa podakwenu Ocena:

Wody otwarte wschodniej części Bałtyku Właściwego GES

Wody otwarte Zatoki Gdańskiej GES

Polskie wody przybrzeżne Zatoki Gdańskiej GES

Polska część Zalewu Wiślanego GES

Wody otwarte Basenu Bornholmskiego GES

Polskie wody przybrzeżne Basenu Bornholmskiego subGES

Polska część Zalewu Szczecińskiego GES

Polskie wody przybrzeżne wschodniej części Bałtyku Właściwego GES

Charakterystyka działania w odniesieniu do cechy 

stanu lub presji:

Zastosowanie wytycznych postępowania podczas wyznaczania nowych miejsc pod klapowiska oraz ich kontroli przyczyni się do ograniczenia negatywnego oddziaływania tego procesu na elementy biotyczne środowiska morskiego, 

w szczególności struktury oraz funkcji ekosystemów dennych.

Odniesienie działania do elementów ekosystemu 

wskazanych z załączniku III MSFD:

Siedliska na dnie morskim

Koorydynacja lokalna (zgodnie z wymaganiami 

dyrektywy morskiej Państwa ramach konwencji 

regionalnych podejmują 

i koordynują w regionie działania służące poprawie stanu 

ekologicznego środowiska morskiego).

Działanie koordynowane regionalnie w ramach konwencji o ochronie środowiska morskiego obszaru Morza Bałtyckiego (HELCOM, Helsinki 09.04.1992).

Korzyści:

Działanie ma charakter opracowania studialnego, co oznacza, że dopiero po jego wdrożeniu będzie znany efekt i będzie oceniona zasadność podejmowania dalszych kroków. W związku z powyższym analizy kosztów i korzyści nie przeprowadzono, na tym etapie 

rekomenduje się jedynie wdrożenie działania o charakterze studialnym.

Szacunkowe koszty wdrożenia działania wynoszą 40000 PLN. 

Zgodnie z założoną metodyką, odnosząc tę wartość do przyjętej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 bardzo niski koszt wdrożenia, działanie otrzymało wynikową ocenę 5.

Typ opracowania:


