Zatagcznik A

Harmonia*™" — procedura oceny ryzyka negatywnego
oddziatywania inwazyjnych i potencjalnie inwazyjnych
gatunkow obcych w Polsce

ANKIETA
AO | Kontekst

Pytania zawarte w niniejszym module stuzg identyfikacji eksperta oraz biologicznego, geograficznego i spotecznego
kontekstu oceny ryzyka.

a01. Dane eksperta (-0w):

imie i nazwisko

Izabela Sachajdakiewicz
imie i nazwisko

Michat Sliwirski
imie i nazwisko

Barbara Tokarska-Guzik

acomm0O1. Komentarz:

stopien naukowy
megr inz.

stopien naukowy
dr

stopien naukowy

prof. dr hab.

a02. Nazwa ocenianego Gatunku:

nazwa polska

Barszcz Mantegazziego
nazwa facinska

Heracleum mantegazzianum Sommier & Levier

nazwa angielska

Giant hogweed

miejsce zatrudnienia

Zespot ekspertow
Barszcz.edu.pl
miejsce zatrudnienia

miejsce zatrudnienia
Wydziat Biologii i Ochrony

Srodowiska, Uniwersytet
Slaski w Katowicach

data sporzadzenia oceny
08.12.2017
data sporzgdzenia oceny

20.12.2017
data sporzadzenia oceny

21.12.2017



acommO02. Komentarz:
Nazwe tacinska i polska podano za Flowering plants and pteridophytes of Poland —
a checklist (Mirek i in. 2002 - P). Nazwa facifska jest akceptowana szerzej (The Plant List,
2012).
Synonimow nazw tacinskich jest duzo wiecej niz podano ponizej:
Heracleum asperum M. Bieb., Heracleum caucasicum Steven, Heracleum circassicum
Mandenova, Heracleum giganteum Fischer ex Hornem., Heracleum grossheimii Mandenova,
Heracleum lehmannianum Bunge, Heracleum panaces Willd. ex Steven, Heracleum persicum
Desf. ex Fischer, Heracleum sibiricum Sphalm, Heracleum speciosum Weinm., Heracleum
stevenii Mandenova, Heracleum tauricum Steven, Heracleum villosum Fischer ex Sprengel,
(Tokarska-Guzik i in 2015 - 1).
Do najczesciej uzywanych synonimow nazw polskich i angielskich nalezg:

nazwa polska (synonim [) nazwa polska (synonim Il)

barszcz mantegazyjski barszcz olbrzymi

nazwa facinska (synonim 1) nazwa facinska (synonim ll)

Heracleum circassicum Mandenova Heracleum giganteum Fischer ex
Hornem

nazwa angielska (synonim 1) nazwa angielska (synonim 1)

Cartwheel flower Giant cow parsley

a03. Obszar podlegajacy ocenie:

Polska

acomm03. Komentarz:

a04. Status Gatunku na obszarze Polski. Gatunek jest:

rodzimy na obszarze Polski

obcy, niewystepujacy na obszarze Polski

obcy, wystepujacy na obszarze Polski, wytgcznie w uprawie lub hodowli

obcy, wystepujacy na obszarze Polski w sSrodowisku przyrodniczym, niezadomowiony

obcy, wystepujacy na obszarze Polski w sSrodowisku przyrodniczym, zadomowiony X

aconf01. Odpowiedz udzielona z matym | $rednim | duzym| stopniem pewnosci
X




acommO4.

Komentarz:

w pola "Komentarz" (pytania acommO04-41) eksperci powinni wpisa¢ wyjasnienie do
udzielonych odpowiedzi i wymieni¢ zrédta podawanych informacji. (por. wskazéwki do pola
komentarze w protokole Harmonia™ przy poszczegdlnych pytaniach).

Instrukcja przygotowania spisu zrodet informacji znajduje sie na korncu dokumentu
Harmonia'™" - procedura oceny ryzyka negatywnego oddziatywania inwazyjnych
i potencjalnie inwazyjnych gatunkéw obcych w Polsce.

Heracleum mantegazzianum posiada w Polsce status inwazyjnego kenofita (Tokarska-Guzik
2005 - P). W 2012 roku zostat zaliczony do grupy gatunkéw obcego pochodzenia,
zadomowionych i inwazyjnych (Tokarska-Guzik i in. 2012, s. 134, Sachajdakiewicz i in. 2014,
s. 30-31, - P). Gatunek wystepuje na terenie catego kraju (Stanowiska kaukaskich barszczy
w Polsce — baza Zespotu ekspertéw barszcz.edu.pl, http://barszcz.supportit.pl, dostep:
08.12.2017r. - B).

Z powodu trudnosci dotyczacych rozrdznienia H. sosnowskyi od H. mantegazzianum na
terenie Polski, gatunki te ze wzgledu na podobne wtasciwosci inwazyjne i toksyczne, czesto
sg mylone lub traktowane tacznie. W ponizszej ankiecie — tam gdzie nie udato sie odnalez¢
bezposrednich danych o omawianym gatunku per analogiam przyjeto charakterystyke dla
H. sosnowskyi lub odwotano sie do zrédet traktujgcych te gatunki tacznie.

a05. Wptyw Gatunku na podstawowe sfery (domeny). Gatunek oddziatuje na:

srodowisko przyrodnicze

uprawy roslin

hodowle zwierzat

ludzi

inne obiekty

acommO5.

X | X | X | X | X

Komentarz:

Gatunek oddziatuje na rodzime komponenty zbiorowisk roslinnych do ktérych wnika,
absorbujgc Swiatto stoneczne i zacieniajgc pozostate rosliny, w konsekwencji zmniejszajac
ich réznorodnos¢ gatunkowg; powodujac wypieranie rodzimych gatunkéw roslin oraz
ubozenie siedlisk przyrodniczych (Sobisz 2007, Thiele i Otte 2007, Sachajdakiewicz i in.
2014, Pergl i in. 2016 - P). Porastajac uzytki zielone, moze przyczyniaé sie do zmniejszenia
areatu tak i pastwisk, tym samym utrudnia¢ gospodarke takarska (Sliwiriski 2009a - A).
Poprzez zawartos$¢ substancji toksycznych stanowi bezposrednie zagrozenie dla zdrowia
i zycia ludzi oraz zwierzat, w tym hodowlanych (Applegate i in 1997, Nielsen i in. 2005,
Worzesinska 2006, Thiele i Otte 2007, Rzymski i in. 2014, Sachajdakiewicz i in. 2014 - P).
Wywotuje choroby uktadu pokarmowego u zwierzat hodowlanych (Andrews 1985 - P).
Powoduje oparzenia Il i Ill stopnia u ludzi (Hattendorf i in. 2007 - P). Domniemywa sie, ze
Gatunek ma negatywny wptyw na produkty pochodzgce od zwierzat skarmianych tymi
roslinami, tj. mieso, mleko (Guzik 1994, Sachajdakiewicz i in. 2014 - P). Geste stanowiska
H. mantegazzianum mogg prowadzi¢ do erozji brzegéow rzek (Williamson i Forbes 1982,
Thiele i in. 2007 - P).

Gatunkowi przypisuje sie stwarzanie bardzo istotnych zagrozen ekologicznych,
spotecznych i ekonomicznych (Reinhardt i in. 2003, Tokarska-Guzik i in. 2012, Pergl i in.
2016 - P).

Al | Wprowadzenie

Pytania z niniejszego modutu oceniajg ryzyko, z jakim Gatunek mozie przetamywac bariery geograficzne
i, w niektorych przypadkach, kolejne bariery wynikajgce z jego uprawy lub hodowli. Prowadzi to do wprowadzenia
Gatunku na obszar potozony w granicach Polski, a nastepnie do srodowiska przyrodniczego.


http://barszcz.supportit.pl/

a06. Prawdopodobienstwo pojawienia sie Gatunku w srodowisku przyrodniczym Polski wskutek samodzielnej
ekspansji (spontanicznie), po wczesniejszym wprowadzeniu poza obszarem Polski, jest:

niskie
Srednie

wysokie

aconf02.

acommO6.

Odpowiedz udzielona z matym | $rednim | duzym| stopniem pewnosci

Komentarz:

Zgodnie z instrukcjg dot. wypetniania formularza (protokét Harmonia™) - dla gatunkodw,
ktére sg juz zadomowione w Polsce nalezy wybraé odpowiedz: prawdopodobierstwo
wysokie, przy duzym stopniu pewnosci. Wiecej: Medrzycki i in. 2017; Sachajdakiewicz i in.
2014 - P.

Gatunek moze migrowac do Polski z terenéw przygranicznych od strony Czech, jak i Niemiec
(Sliwiriski 2009b - A), gdzie byt uprawiany jako roslina ozdobna. Niektére z krajowych
stanowisk barszczu Sosnowskiego w rzeczywistosci moga naleze¢ do barszczu
Mantegazziego, ktérego diaspory moga by¢ rozprzestrzeniane na wieksze odlegtosci. Znane
sg przypadki spontanicznego pojawiania sie pojedynczych osobnikdéw gatunku, niebedgcych
czescig wiekszych populacji (Marciniuk i Wierzba 2006 - P).

a07. Prawdopodobienstwo wprowadzenia Gatunku do srodowiska przyrodniczego Polski wskutek niezamierzonych
dziatan cztowieka jest:

niskie
srednie

wysokie

aconf03.

acomm0O7.

Odpowiedz udzielona z matym | Srednim | duzym| stopniem pewnosci

Komentarz:

Zgodnie z instrukcjg dot. wypetniania formularza (protokét Harmonia™) - dla gatunkéw,
ktére sg juz zadomowione w Polsce nalezy wybraé¢ odpowiedz: prawdopodobierstwo
wysokie, przy duzym stopniu pewnosci. Wiecej: Medrzycki i in. 2017; Sachajdakiewicz i in.
2014 - P.

Diaspory gatunku transportowane s3 wraz z nurtem wody w rzekach lub w czasie
huraganow. Mogg przyczepia¢ sie do bieznikdw samochoddw, ubran i siersci zwierzat
(Klingenstein 2007 - P). Gatunek rozprzestrzenia sie spontanicznie z miejsc dawnej uprawy,
niezaleznie od udziatu cztowieka (Piwowarczyk 2011 - P).

a08. Prawdopodobienstwo wprowadzenia Gatunku do Srodowiska przyrodniczego Polski wskutek zamierzonych
dziatan cztowieka jest:

niskie
Srednie

wysokie

aconf04.

Odpowiedz? udzielona z matym | Srednim | duzym| stopniem pewnosci




acommO8.

Komentarz:

Zgodnie z instrukcjg dot. wypetniania formularza (protokoét Harmonia™) - dla gatunkodw,
ktére sg juz zadomowione w Polsce nalezy wybra¢ odpowiedz: prawdopodobienstwo
wysokie, przy duzym stopniu pewnosci. Wiecej: Medrzycki i in. 2017; Sachajdakiewicz i in.
2014 - P.

Gatunek moze by¢ lokalnie introdukowany do srodowiska jako roslina miododajna lub
ozdobna (Westbrooks 1991, Koutika i in. 2011 - P, Sliwiriski 2009d - A). W dawnym
wojewddztwie szczecinskim byt celowo wprowadzony jako roslina dekoracyjna, dotyczyto to
jednak pojedynczych stanowisk (Cwiklinski 1973 - P). W niektérych regionach kraju, gatunek
mogt by¢ réwniez uprawiany jako roslina paszowa, podobnie jak Heracleum sosnowskyi
(Piwowarczyk 2011 - P).

A2 | Zadomowienie

Pytania z tego modutu oceniajg prawdopodobienstwo, z jakim Gatunek moze pokonac bariery uniemozliwiajgce
mu przetrwanie lub reprodukcje. Pokonanie ich prowadzi do Zadomowienia, okreslanego jako wzrost liczebnosci
populacji do poziomu, przy ktérym samoistne ustgpienie (zanik) Gatunku staje sie bardzo mato prawdopodobne.

a09. W Polsce wystepujg warunki klimatyczne:

niekorzystne

umiarkowanie korzystne

optymalne dla zadomowienia sie Gatunku X

aconf05. Odpowiedz udzielona z matym | $rednim | duzym| stopniem pewnosci
X

acommO89. Komentarz:

Zgodnie z instrukcjg dot. wypetniania formularza (protokét Harmonia™) - dla gatunkéw,
ktére sg juz zadomowione w Polsce nalezy wybra¢ odpowiedz: optymalne dla
zadomowienia sie Gatunku, przy duzym stopniu pewnosci.

Wiecej: Medrzyckiiin. 2017; Sachajdakiewicziin. 2014 - P.

W przeciwienstwie do obszaru znajdujacego sie w granicach naturalnego wystepowania, we
wtdérnym zasiegu geograficznym Gatunek nie jest przywigzany do duzych wysokosci
i rozprzestrzenia sie rowniez w cieplejszych rejonach (Pysek i in. 2007 - P). Duze wahania
temperatury w sezonie wegetacyjnym moga ogranicza¢ jego wystepowanie (Willis i Hulme
2002 - P).

a10. W Polsce wystepujg warunki siedliskowe

niekorzystne

umiarkowanie korzystne

optymalne dla zadomowienia sie Gatunku X

aconf06.

Odpowiedz? udzielona z matym | Srednim | duzym| stopniem pewnosci




acomm10.

Komentarz:

Zgodnie z instrukcjg dot. wypetniania formularza (protokoét Harmonia™) - dla gatunkodw,
ktére sg juz zadomowione w Polsce nalezy wybra¢ odpowiedZ: optymalne dla
zadomowienia sie Gatunku, przy duzym stopniu pewnosci.

Wiecej: Medrzycki i in. 2017; Sachajdakiewicz i in. 2014 - P.

Gatunek naturalnie wystepuje w gérach Kaukazu, gdzie jest sktadnikiem tak i ziotorosli
(Shetekauri i in. 2006, Otte i in. 2007 - P). W Polsce dogodne warunki siedliskowe panujg
praktycznie na obszarze catego kraju, cho¢ w warunkach gérskich nie jest spotykany
w wyzszych potozeniach - w opracowaniu z terenu Karpat podano go z terenu Przedgdrza
i nizszych potozen Beskidéw (Zajac i Zajgc 2015 - P). Dotychczas stanowiska gatunku
wystepowaty gtéwnie na terenach antropogenicznych, szczegdlnie zwigzanych
z transportem i zabudowa, w mniejszym stopniu na siedliskach pétnaturalnych (Pysek 1991,
Zajac i Zajac 2015 - P).

A3 | Rozprzestrzenianie

Pytania z tego modutu oceniajg ryzyko, z jakim Gatunek pokonuje bariery geograficzne i srodowiskowe, ktére
dotychczas uniemozliwiaty jego rozprzestrzenianie sie w Polsce. Prowadzi to do zwiekszania zajmowanego przez
Gatunek areatu, wskutek czego zajmuje on nowe obszary, na ktérych dostepne sg odpowiednie siedliska,
rozprzestrzeniajac sie z obszaréw, na ktérych byt dotychczas zadomowiony.

Nalezy pamietac, ze rozprzestrzenianie nie jest tozsame z takim zwiekszaniem zasiegu Gatunku, ktére wynika
z nowych introdukcji wskutek dziatania cztowieka (opisanych w module Wprowadzenie).

all. Zdolnos¢ Gatunku do rozprzestrzeniania sie w Polsce bez udziatu cztowieka (spontanicznie) jest:

bardzo mata
mata
Srednia
duza

bardzo duza

aconf07.

acomm11l.

Odpowiedz? udzielona z matym | $rednim | duzym| stopniem pewnosci

Komentarz:

Dane dotyczace ekspansji z pojedynczego zrédta (Dane typu A)

Tempo lokalnej ekspansji gatunku zostato oszacowane na 1-2 m/rok, wzdtuz liniowych
struktur krajobrazu - do 11 m/rok (Nielsen i in. 2005, Koutika i in. 2011 - P). Kazdego roku,
nasiona mogg by¢ transportowane na dystans wielu kilometrow wraz z nurtem wody
(Sliwiriski 2009¢ - A) lub podczas huragandéw (Klingenstein 2007 - P).

al2. Czestos$¢ z jakg Gatunek rozprzestrzenia sie w Polsce przy udziale cztowieka jest:

mata
$rednia

duza

aconf08.

Odpowiedz? udzielona z matym | Srednim | duzym| stopniem pewnosci




acomm12. Komentarz:

Wprowadzanie H. mantegazzianum do nowego Srodowiska jest zabronione prawem
(Sachajdakiewicz i in. 2014 - P), jednak ze wzgledu na walory rosliny nie mozna wykluczy¢
celowego rozprzestrzeniania tego Gatunku przez cztowieka. Rosliny te sg uznawane za
bardzo miododajne, doceniane przez pszczelarzy (Lutynska 1977, Westbrooks 1991,
Tokarska-Guzik i in. 2012, Sachajdakiewicz i in. 2014, Pergl i in. 2016 - P, Sliwifiski 2009d - A,
Datasheet on Heracleum mantegazzianum, H. sosnowskyi and H. persicum 2009 - B), a takze
stosowane jako paszowe (Piwowarczyk 2011 - P). Ponadto ze wzgledu na swoje rozmiary
i atrakcyjny wizualnie wyglad, Gatunek moze by¢ traktowany jako roslina ozdobna (Kobylka
1977, Klingenstein 2007, Koutika i in. 2011, Tokarska-Guzik i in. 2012, Sachajdakiewicz i in.
2014, Pergliin. 2016 - P, Sliwifiski 2017 - A).

Jedng z gtdwnych drég dyspersji wtérnej w przypadku Gatunku jest transport wzdtuz drog
jezdnych przy niezamierzonym udziale cztowieka(Sachajdakiewicz i in. 2014, Medrzycki i in.
2017 - P). Prawdopodobnie istotng role w rozprzestrzenianiu sie Gatunku petni takze
nieswiadome przenoszenie nasion z substratami sypkimi, glebg i pftodami rolnym
(Sachajdakiewicz i in. 2014, Pergl i in. 2016 - P). Do rozsiewania nasion moze tez dochodzi¢
w trakcie niszczenia osobnikow gatunku w okresie jego owocowania.

Ada | Wptyw na srodowisko przyrodnicze
Pytania z tego modutu dotyczg skutkow oddziatywania, jakie Gatunek wywiera na dzikie rosliny i zwierzeta oraz
siedliska i ekosystemy.

Ocena wptywu na S$rodowisko jest powigzana z troskg o ochrone gatunkéw rodzimych, narazonych na
oddziatywanie inwazyjnych gatunkéw obcych. Kluczowe znaczenie majg gatunki rodzime szczegdlnej troski, czyli
podlegajace ochronie prawnej i/lub zagrozone. W doborze gatunkéw rodzimych nalezy uwzgledni¢: czerwone listy,
listy gatunkéw chronionych i zatgcznik 1l Dyrektywy 92/43/EWG. Ekosystemy objete ochrong to uktady naturalne,
bedace siedliskiem dla wielu gatunkdw zagrozonych. S3g to: lasy naturalne, suche obszary trawiaste, naturalne
wychodnie skalne, piaszczyste wydmy, wrzosowiska, torfowiska, bagna, rzeki oraz zbiorniki wodne o naturalnych
brzegach i estuaria (Zatagcznik | Dyrektywy 92/43/EWG).

Poziom spadku liczebnosci populacji gatunkéow rodzimych, bedacy nastepstwem inwazji, nalezy rozpatrywaé
w skali lokalnej: spadek wyrazony zmniejszeniem sie liczby osobnikéw nalezy uznac za niewielki spadek liczebnosci
populacji; stan bliski wymarciu nalezy uzna¢ za powazny spadek liczebnosci populacji. Podobnie, przejsciowg
i tatwo odwracalng zmiane ekosystemu nalezy uznac za ograniczong; zmiane trwatg i prawie nieodwracalng nalezy
uznac za powazna.

al3. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez drapieznictwo, pasozytnictwo czy roslinozernosc jest:

nie dotyczy X

maty

Sredni

duzy

aconf09. Odpowiedz udzielona z matym | Srednim | duzym| stopniem pewnosci

acomm13. Komentarz:
Gatunek jest rosling, nie oddziatuje na gatunki rodzime poprzez drapieznictwo,
pasozytnictwo ani roslinozernoscé.

ald. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez konkurencje jest:

maty

Sredni




duzy X

aconf10. Odpowiedz udzielona z matym | $rednim | duzym| stopniem pewnosci

acomm14. Komentarz:
Barszcz Sosnowskiego i barszcz Mantegazziego silnie wykorzystujg mechanizm konkurencji,
zarbwno wewnatrz-, jak i miedzygatunkowej. 98% siewek barszczy obumiera na skutek
zacienienia przez starsze osobniki tego samego gatunku, jednak te, ktore przeziywajg
w kolejnych latach tworza zwarte potacie rozet lisciowych (Nielsen i in. 2005 - P).
Zacienienie jest silnym mechanizmem eliminujacym réwniez siewki innych gatunkow (Thiele
i Otte 2007 - P).
Za Sachajdakiewicz i in. 2014 - P: gtdwny mechanizm wptywu opisywanych Gatunkow na
inne polega na:
e tworzeniu gestych ptatow dzieki olbrzymiej produkcji nasion i ich bliskiej dyspersji
oraz bardzo gestego i dtugotrwatego banku nasion (do 80 nasion/m” — Pysek i in.
2007 - P),
e  zacienianiu innych gatunkdw przez wysoko uniesione, ptaskie liscie, silnie filtrujace
Swiatto czynne fotosyntetycznie (Tappeiner i Cernusca 1996 - P),
e sktonnosci do tworzenia jednogatunkowych ptatow na skutek podwyiszonej
reprodukcji przy duzym zageszczeniu wtasnego gatunku (Pytlarczyk i in. 2013 - P),
e zmianie wilasciwosci fizycznych, chemicznych i biologicznych gleby (Jandova i in.
2014b - P),
e (w mniejszym stopniu) oddziatywaniu allelopatycznym (Jandova i in. 2014a, Wille
iin. 2013 - P).
Na skutek powyzszych oddziatywan liczba gatunkéw w pordwnaniu z fitocenozami bez
udziatu barszczu moze spas¢ nawet o 50-60 % (Hejda i in. 2009) czy nawet 62—69% (Sobisz
2007 - P), chociaz z czasem moze dojs¢ do wytworzenia sie nowej rownowagi ekologicznej
(Dostal iin. 2013 - P).
Gatunek powoduje ubozenie sktadu gatunkowego kolonizowanych zbiorowisk roslinnych
(Nielsen i in. 2005, Thiele i Otte 2007 - P), istotne statystycznie w przypadku zwartych
populacji (Sliwiriski 2012 - N). Na wilgotnych tgkach, moiliwa jest konkurencja
z chronionymi izagrozonymi gatunkami roslin - np. petnikiem europejskim Trollius
europaeus (Sliwiriski 2009e - A).

al5. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez krzyzowanie sie z nimi jest:

brak / bardzo maty

maty

Sredni X

duzy

bardzo duzy

aconf11. Odpowiedz? udzielona z matym | Srednim | duzym| stopniem pewnosci
X




acomm15.

Komentarz:

Znane sg przypadki krzyzowania sie H. mantegazzianum w naturze (Stewart 1979, Page i in.
2006 - P, Klingenstein 2007, Datasheet on H. mantegazzianum, H. sosnowskyi and
H. persicum 2009 - B), a w Polsce wystepujg gatunki rodzime, z ktorymi Gatunek moze sie
krzyzowaé, np. gatunki z tego samego rodzaju (barszcz Mantegazziego tworzy osobniki
mieszanicowe z gatunkiem rodzimym - barszczem zwyczajnym H. sphondylium (Ochsmann
1992, Weimarck i in. 1979, Tiley i in. 1996; — P); spotykano je na terenach przygranicznych,
nad rzekg Witka/Smeda (Sliwiriski 2007 - A).

Nie jest to jednak gatunek szczegdlnej troski i nie ma zagrozenia dla utraty spdjnosci
genetycznej. Mieszance H. mantegazzianum i H. sibricum byty podawane z Litwy (EPPO
2009 - P, B). Znane s3g takze przypadki mieszancow miedzy H. mantegazzianum oraz
H. sosnowskyi (Kligenstein 2007 - B).

Zaktadany wptyw — Sredni (brak szczegdétowych danych w tym zakresie). Wiecej:
Sachajdakiewicz i in. 2014 — P, Tokarska-Guzik i in. 2015 - I.

al6. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez przenoszenie patogendw lub pasozytow szkodliwych dla tych

gatunkow jest:

bardzo maty
maty

Sredni

duzy

bardzo duzy

aconfl2.

acomm16.

Odpowiedz udzielona z matym | $rednim | duzym| stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Zarowno w warunkach naturalnych jak i we wtdrnym zasiegu geograficznym, na lisSciach
gatunku odnotowano grzybowe patogeny (Seier i in. 2003, Seier i Evans 2007 - P).
Poczatkowo zaktadano, ze gatunek moze by¢ nosicielem choréb upraw (Gray i Noble 1965 -
P), jednak dotychczas nie odnotowano przypadkow przenoszenia patogendw ani pasozytéw
na rodzime gatunki we wtdérnym zasiegu geograficznym. Mykobiota zwigzana z gatunkami
z rodzaju Heracleum jest wasko wyspecjalizowana (Seier i Evans 2007 - P).

al7. Wptyw Gatunku na integralnosc ekosystemu poprzez zaburzanie jego czynnikéw abiotycznych jest:

maty
Sredni

duzy

aconf13.

acomm17.

Odpowiedz? udzielona z matym | Srednim | duzym| stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Badania nad H. mantegazzianum wskazujg, ze gatunek ten moze powodowaé zmiany
wtasciwosci fizycznych, chemicznych i biologicznych gleby (Jandova i in. 2014b - P). Brzegi
rzek, na ktérych wystepuje Gatunek sg narazone na erozje, poniewaz wypiera rosliny
ktgczowe (Williamson i Forbes 1982, Kettunen i in. 2009 - P). Korzenie barszczu nie maja
wtasciwosci umacniania brzegéw (Tschiedel 2005 - P).



al8. Wptyw Gatunku na integralnos¢ ekosystemu poprzez zaburzanie jego czynnikéw biotycznych jest:

maty
Sredni

duzy

aconfl4.

acomm18.

Odpowiedz udzielona z matym | $rednim | duzym| stopniem pewnosci

Komentarz:

Za Sachajdakiewicz i in. 2014 (P) — per analogiam do H. sosnowskyi: Na skutek oddziatywan,
(o ktérych mowa w pkt al4 — przyp. red.) liczba gatunkdow w poréwnaniu z fitocenozami bez
udziatu barszczu moze spasé nawet o 50-60% (Hejda i in. 2009) czy nawet 62—-69% (Sobisz
2007 - P), chociaz z czasem moze dojs¢ do wytworzenia sie nowej rownowagi ekologicznej
(Dostal i in. 2013 - P).

Powyisze mechanizmy s3 uwazane za zblizone do wtasciwych dla rodzimych, silnie
konkurencyjnych gatunkéw zasiedlajacych zbiorowiska tgkowe i murawowe, jak np.
pokrzywa (Thiele i Otte 2006 - P). Oddziatywanie kaukaskich barszczy ma jednak inny
wymiar czasowy i przestrzenny, z uwagi na jego wptyw na strukture catej biocenozy.
Barszcze: Mantegazziego i Sosnowskiego s3 obecne w réznych siedliskach pétnaturalnych
i naturalnych, ktére znajdujg sie na liscie siedlisk ujetych w Zataczniku | Dyrektywy Rady
92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Tokarska-
Guzik i in 2012, Sachajdakiewicz i Medrzycki 2014 - P).

Toksycznos$¢ zawartych w nich dawek furokumaryn zniecheca zwierzeta kregowe i znaczng
cze$¢ bezkregowcow (poza owadami zaadoptowanymi do zerowania na gatunkach z rodziny
Apiaceae) do bytowania w ich ptatach (Hansen i in. 2006 - P). W potaczeniu z wielkoscig
oraz trwatoscig ptatéow kaukaskich barszczy skutkuje to znacznie gtebszym zubozeniem
i transformacjg biocenozy, niz w przypadku rodzimych gatunkdéw o duzej ekspansywnosci.
W Polsce Gatunek nie jest istotnym elementem sieci troficznej. Jego szkodnikami mogg by¢
pluskwiaki - mszyce (Wrdbel-Stermiriska 1958 - P). W poszukiwaniu nektaru, rosliny
barszczu odwiedza wiele gatunkédw owaddéw (Hansen i in. 2007 - P), co moze zmniejszac
szanse na zapylanie rodzimych gatunkdéw roslin, np. Heracleum sphondylium (Zych 2007 - P).
Dotychczasowe obserwacje nad owadami zapylajagcymi H. mantegazzianum irosliny mu
towarzyszgce nie wykazaty zmian w liczbie zawigzywanych owocéw (Nielsen i in. 2008 - P).

A4db | Wptyw na uprawy roslin

Pytania z tego modutu okreslajg skutki wptywu Gatunku na rosliny uprawne (np. upraw polowych, tak i pastwisk,
upraw ogrodniczych, w tym sadéw, ogrodéw, szkétek lesnych i sadowniczych) i produkcje roslinng.

W przypadku pytan z niniejszego modutu, wptyw klasyfikowany jest jako maty, jezeli oddziatywanie Gatunku na
roéliny bedgce obiektem inwazji jest sporadyczne i/lub powoduje mate szkody. Skutek klasyfikowany jest jako
Sredni, jezeli Gatunek powoduje nieprzekraczajgce 20% lokalne straty w plonach (lub roslinach uprawnych) i jako
duzy, gdy straty te przekraczajg 20%.

al19. Wptywu Gatunku na uprawy roslin poprzez roslinozernos¢ lub pasozytnictwo jest:

nie dotyczy
bardzo maty
maty

Sredni

duzy

bardzo duzy




aconf15.

acomm19.

Odpowiedz udzielona z matym | srednim | duzym| stopniem pewnosci

Komentarz:
Gatunek jest rosling, nie ma tez wtasciwosci pasozytniczych.

a20. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez konkurencje jest:

nie dotyczy
bardzo maty
maty

Sredni

duzy

bardzo duzy

aconf16.

acomm?20.

Odpowiedz udzielona z matym | Srednim | duzym| stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Brak informacji na temat bezposredniego wptywu Gatunku na uprawe, jednak znane s3
przypadki jego ingerencji w pola uprawne ziemniakdw, a takze zajmowania pastwisk
(Datasheet on Heracleum mantegazzianum, H. sosnowskyi and H. persicum 2009 - B).
Gatunek nie zagraza uprawom zbdz i roslin okopowych, gdyz nie wytrzymuje konkurencji
z roslinami uprawnymi z powodu krotkiego okresu kietkowania i negatywnej reakcji na
zabiegi rolnicze (Cwiklinski 1973 - P).

Gatunek powoduje zarastanie tgk i pastwisk, a takze utrudnienia w zabiegach
agrotechnicznych (Sachajdakiewicz i in. 2014 - P). Biorgc pod uwage: pierwotne zrddto jego
rozprzestrzeniania sie, tj. uprawe rolng, wynikajgcg z konsekwencji powyzszego aktualng
obecnos¢ Gatunku w poblizu upraw rolnych, wykorzystywanie przez Gatunek mechanizmu
konkurencji o Swiatto, a takie bardzo duzg produkcje nasion - mozina zakfadaé, ze
w przypadku masowego rozprzestrzenienia sie Gatunku na terenie Polski bedzie on
konkurowat takze z roslinami uprawnymi.

Zabiegi agrotechniczne zwigzane z uprawg ograniczaja negatywny wptyw Gatunku na
gatunki uprawowe, jednak nieznane i trudne do przewidzenia s skutki zwigzane
z zanieczyszczeniem ptoddéw rolnych zwigzkami furokumarynowymi (Sachajdakiewicz i in.
2014 - P).

a21. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez krzyzowanie sie z gatunkami spokrewnionymi, w tym z samymi
roslinami uprawnymi jest:

nie dotyczy

brak / bardzo maty X

maty
Sredni
duzy

bardzo duzy

aconfl7.

Odpowiedz? udzielona z matym | Srednim | duzym| stopniem pewnosci




acomm?21.

Komentarz:

Do krzyzowania sie gatunku z rodzimym barszczem zwyczajnym moze dochodzié
w zaro$lach i na takach (Sliwiriski 2007 - P). Nie ma to wptywu na kondycje towarzyszacych
roslin tgkowych. Nie obserwowano krzyzowania sie Gatunku z roslinami uprawnymi.

a22. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez zaburzenie integralnosci upraw jest:

bardzo maty
maty

Sredni

duzy

bardzo duzy

aconf18.

acomm?22.

Odpowiedz udzielona z matym | Srednim | duzym| stopniem pewnosci
X

Komentarz:.

Masowe wystepowanie gatunku na fakach (prawdopodobienstwo = wysokie) moze
powodowac zmniejszenie udziatu roslin fakowych i utrudnia¢ wypas zwierzat (skutek =
$redni) (Sliwinski 2009a - A).

a23. Wptyw Gatunku na uprawy roslin zwigzany z tym, ze jest on gospodarzem lub wektorem szkodliwych dla tych
roslin patogendw i pasozytow jest:

bardzo maty
maty

sredni

duzy

bardzo duzy

aconf19.

acomm?23.

Odpowiedz? udzielona z matym | $rednim | duzym| stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Per analogiam do H. sosnowskyi mozna zatozy¢, ze na roslinach H. mantegazzianum mogg
by¢ notowane gatunki patogeniczne, z ktorych czes¢ nie jest catkowicie specyficzna
(Wrzesinska 2007, 2010 - P). Niektére sg szkodnikami upraw, np. wiornastek tytoniowiec
(ang. onion trpis, tac. Thrips tabaci Lind.; Wrzesiriska 2006 - P), mszyca burakowa (ang. bean
aphid, tac. Aphis fabae Scop.; Wrzesinska 2005 - P). Nie nalezg one jednak do gatunkéw
o bardzo duzym wptywie na uprawy. Jedynie pierwsze badania zaktadaty, ze gatunek moze
by¢ nosicielem chordb upraw (Gray i Noble 1965 - P). Brak pdzniejszych informacji w tym
zakresie.

Adc | Wptyw na hodowle zwierzat

Pytania z niniejszego modutu okreslajg skutki wptywu Gatunku na zwierzeta gospodarskie i domowe. Dotyczg one
zarowno dobrostanu pojedynczych zwierzat, jak i wydajnosci produkcyjnej catych hodowli.



a24. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzeca poprzez drapieznictwo lub
pasozytnictwo jest:

nie dotyczy
bardzo maty
maty

Sredni

duzy

bardzo duzy

aconf20.

acomm?24.

Odpowied? udzielona z matym | $rednim | duzym| stopniem pewnosci

Komentarz:
Nie dotyczy - gatunek jest rosling.

a25. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzeca poprzez posiadanie
wtasciwosci, ktore stanowig niebezpieczenstwo podczas bezposredniego kontaktu jest:

bardzo maty
maty

Sredni

duzy

bardzo duzy

aconf21.

acomm?25.

Odpowiedz? udzielona z matym | Srednim | duzym| stopniem pewnosci

Komentarz:

W soku barszczu Mantegazziego znajdujg sie psoraleny (w duzym stezeniu — Hattendorf i in.
2007 - P), stanowiace bezposrednie zagrozenie dla zdrowia i zycia zwierzat (Guzik 2005,
Nielsen i in. 2005, Rzymski i in. 2014 - P). Mogg one powodowaé przede wszystkim
fotodermatozy wszystkich trzech stopni, a takze inne objawy ogdlnoustrojowe (Guzik 2005,
Nielsen i in. 2005, Klima 2014, Rzymski i in. 2014 - P). Substancjom tym przypisuje sie takze
wtasciwosci kancerogenne (Archier i in. 2012 - P). Spozycie surowych lisci gatunku przez
krowy powoduje poparzenia uktadu pokarmowego i krwawe biegunki, co prowadzi do strat
w pogtowiu bydta. Zatrucia obserwowano réwniez u owiec (Kees i Krumrey 1983, Andrews
1985 - P).

Za Sachajdakiewicz i in. 2014 (P): Na niebezpieczne dla zdrowia konsekwencje kontaktu
z kaukaskimi barszczami sg narazone réwniez zwierzeta hodowlane, zwtaszcza te o jasnym
umaszczeniu (Nielsen i in. 2005 - P). Zdarza sie, ze u zwierzat taciatych poparzenia dotykajg
tylko jasne czesci ciata (Tymszan 2014 - P). Obrazenia sg bardzo trudne w leczeniu. Z tego
powodu pojawiajg sie opinie, ze np. krowy, ktérych wymiona ulegty poparzeniu, powinny
zostaé przeznaczone na rzez (Klima 2014 - P). Gatunek powoduje oparzenia okolic zmystu
powonienia u pséw (Nielsen i in. 2005 - P).

Wydaje sie, ze skdra dzikich zwierzat wykazuje wiekszg odpornosé na toksyczne dziatanie
kaukaskich barszczy. Zaobserwowano, ze wsrdd tych roslin miejsce legowe tworzyty dziki
oraz ptaki (tyszczarz 2012 - P). Brak jednak bardziej szczegdétowych informacji na temat
relacji pomiedzy dzikimi zwierzetami, a omawianym gatunkiem.



a26. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzeca poprzez przenoszenie
szkodliwych dla tych zwierzat patogendw i pasozytow jest:

nie dotyczy X

bardzo maty

maty

Sredni

duzy

bardzo duzy

aconf22. Odpowied? udzielona z matym | $rednim | duzym| stopniem pewnosci

acomm?26. Komentarz:
Gatunek jest rosling, ktéra nie jest wektorem pasozytéw ani patogendw zwierzat.

A4d | Wptyw na ludzi

Pytania w niniejszym module okreslajg skutki oddziatywania Gatunku na ludzi.

Odnosi sie on do ludzkiego zdrowia, ktore zostato zdefiniowane jako catkowity fizyczny, psychiczny i spoteczny
dobrobyt, a nie jedynie brak choréb lub niepetnosprawnosci (definicja przyjeta za Swiatowg Organizacjg Zdrowia -
World Health Organization).

a27. Wptyw Gatunku na ludzkie zdrowie poprzez pasozytnictwo jest:

nie dotyczy X

bardzo maty

maty

sredni

duzy

bardzo duzy

aconf23. Odpowiedz udzielona z matym | Srednim | duzym| stopniem pewnosci

acomm?27. Komentarz:
Gatunek nie jest organizmem pasozytniczym.

a28. Wptyw Gatunku na ludzkie zdrowie ze wzgledu na posiadane witasciwosci, ktére stanowig niebezpieczenstwo
podczas bezposredniego kontaktu jest:

bardzo maty

maty

Sredni

duzy

bardzo duzy X




aconf24.

acomm?28.

Odpowiedz udzielona z matym

Srednim

duzym

Komentarz:

stopniem pewnosci

W soku barszczu Mantegazziego znajdujg sie psoraleny (w duzym stezeniu — Hattendorf i in.
2007 - P), stanowigce bezposrednie zagrozenie dla zdrowia i zycia ludzi (Guzik 1994, Nielsen
i in. 2005, Rzymski i in. 2014 - P). Mogg one powodowac¢ przede wszystkim fotodermatozy
wszystkich trzech stopni, a takze inne objawy ogdlnoustrojowe (Mimra 1963, Drever
i Hunter 1970, Guzik 1994, Nielsen i in. 2005, Hattendorf i in. 2007, Kettunen iin. 2009,
Klima 2014, Rzymski i in. 2014 - P). Substancjom tym przypisuje sie takze wtasciwosci
kancerogenne, powodowanie znieksztatcen ptodu oraz urazéw oczu (Nielsen i in. 2005,

Archieriin. 2012 - P).

a29. Wptyw Gatunku na ludzkie zdrowie w wyniku przenoszenia szkodliwych dla ludzi patogendéw i pasozytow jest:

nie dotyczy
bardzo maty
maty

Sredni

duzy

bardzo duzy

aconf25.

acomm?29.

X

Odpowiedz udzielona z matym

Srednim

duzym

Komentarz:

stopniem pewnosci

Gatunek jest rosling, ktdra nie jest wektorem pasozytédw ani patogendéw ludzi.

Ade | Wptyw na inne obiekty

Pytania z niniejszego modutu okreslajg inne skutki, nie uwzglednione w modutach Ada-d, jakie Gatunek moze

wywieraé na obiekty.

a30. Szkodliwy wptyw Gatunku na infrastrukture jest:

bardzo maty
maty

sredni

duzy

bardzo duzy

aconf26.

Odpowiedz? udzielona z matym

Srednim

duzym

stopniem pewnosci



acomm30.

Komentarz:
Prawdopodobienstwo szkodliwego wptywu = wysokie x skutek = sredni = ocena wptywu
duzy.
Zauwazonymi na terenie Polski posrednimi szkodami powodowanymi przez barszcz
Sosnowskiego i barszcz Mantegazziego s3:
e zmniejszanie areatu tgk i pastwisk (Rozwadowska 2003 - P, Sachajdakiewicz 2008 -
N) oraz utrudnianie zabiegdw agrotechnicznych (Sachajdakiewicz 2008 - N),
e zmniejszanie atrakcyjnosci turystycznej (Rozwadowska 2003 - P, Sachajdakiewicz
2008 - N),w tym obszaréow chronionych (Wrdébel 2002, Wrzesiriska 2006 - P),
e zmniejszanie atrakcyjnosci inwestycyjnej (Sachajdakiewicz 2008 - N),
e ograniczanie widocznosci przy drogach (Sachajdakiewicz 2008 - N),
e negatywny wptyw na estetyke krajobrazu (Sachajdakiewicz 2008 - N).
Ze wzgledu na brak badan oraz statystyk dotyczgcych szkdd posrednich powodowanych
przez kaukaskie barszcze w Polsce, powyzszy katalog nalezy uznaé za otwarty. Mozna
zaktada¢, ze rodzaj oraz liczba szkdd posrednich s3 obecnie niedoszacowane i wymagaja
dalszego rozpoznania tematu (Sachajdakiewicz i in. 2014 - P).

A5a | Wptyw na ustugi ekosystemowe

Pytania z niniejszego modutu okreslaja skutki, jakie Gatunek moze wywiera¢ na ustugi ekosystemowe. Ustugi
ekosystemowe zostaty sklasyfikowane na podstawie Common International Classification of Ecosystem Services
(CICES Wersja 4.3; https://cices.eu/ ).

Nalezy zauwazy¢, ze odpowiedzi na pytania w niniejszym module nie s3 wykorzystywane do obliczania catkowitej
oceny ryzyka (ktéra uwzglednia jednak oddziatywanie na ekosystemy, oceniane we wczesniejszym modutach
protokotu Harmonia™). Moga by¢ jednak brane pod uwage przy podejmowaniu ostatecznej decyzji co do sposobu
postepowania z gatunkiem.

a31. Wptyw Gatunku na ustugi zaopatrzeniowe jest:

bardzo negatywny

umiarkowanie negatywny X

neutralny

umiarkowanie pozytywny

bardzo pozytywny

aconf27.

acomm31.

Odpowiedz? udzielona z matym | $rednim | duzym| stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Brak bezposrednich badan w omawianym zakresie. Z uwagi na szkody powodowane przez
Gatunek przy ocenie zatozono, ze mozie on powodowac utrudnienia w dostepie do
infrastruktury (np. zarastanie terendw magazynowych). Wiecej: Sachajdakiewicz i in. 2014 —
Gatunek prawdopodobnie ma negatywny wptyw na produkty pochodzenia zwierzecego
(mieso, mleko) (Guzik 1994, Sachajdakiewicz et al. 2014). Lokalnie jego wystepowanie moze
prowadzi¢ do zmniejszenia wartosci produkcyjnej fak i pastwisk (Sliwiriski 2009a - A).
Wystepowanie gatunku moze by¢ postrzegane jako korzystne przez wtascicieli pasiek ze
wzgledu na miododajne wtasciwosci rosliny (Sliwiriski 2009d - A).

a32. Wptyw Gatunku na ustugi regulacyjne jest:

bardzo negatywny

umiarkowanie negatywny X

neutralny




umiarkowanie pozytywny

bardzo pozytywny

aconf28. Odpowiedz udzielona z matym | $rednim | duzym| stopniem pewnosci
X

acomm32. Komentarz:

Brak bezposrednich danych w omawianym zakresie. Z uwagi na zawartos$¢ toksycznych
substancji w soku barszczy i mozliwosé ich uwalniania, nie mozna wykluczy¢ zjawiska
zanieczyszczania powietrza furokumarynami (Sachajdakiewicz i in. 2014 - P).

Obecnos¢ barszczu Mantegazziego moze wptywaé na zmiany witasciwosci fizycznych,
chemicznych i biologicznych gleby (Jandova i in. 2014b - P). Na terenach z dominacjg
gatunku, gleba charakteryzuje sie zmniejszong dynamika materii organicznej (Koutika i in.
2011 - P). Brzegi rzek, na ktérych wystepuje Gatunek s narazone na erozje (por. pyt. al7).
W poszukiwaniu nektaru, rosliny barszczu odwiedza wiele gatunkéw owaddéw, co moze
zmniejszac szanse na zapylanie rodzimych gatunkdéw roslin (por. pyt. a18).

a33. Wptyw Gatunku na ustugi kulturowe jest:

bardzo negatywny

umiarkowanie negatywny X

neutralny

umiarkowanie pozytywny

bardzo pozytywny

aconf29. Odpowiedz udzielona z matym | $Srednim | duzym| stopniem pewnosci

acomm33. Komentarz:

Brak bezposrednich danych w omawianym zakresie. Obce gatunki barszczy moga
powodowac ograniczenia w dostepie do brzegéw rzek lub terendw turystycznych i tym
samym utrudnia¢ rekreacje (Williamson i Forbes 1982, Bingham 1990, Lundstrém i Darby
1994, Sachajdakiewicz i in. 2014, Pergl i in. 2016 - P). Zdaniem niektdrych autoréw obnizajg
walory krajobrazu (Kettunen i in. 2009 - P).

Temat zagrozen zwigzanych z barszczem Sosnowskiego i barszczem Mantegazziego jest od
kilku lat (zwtaszcza w sezonie letnim) poruszany w mediach, co mozna potraktowadé, jako
sprzyjajgce edukacji spoteczenstwa dziatania upowszechniajgce temat inwazyjnych
gatunkow roslin.

A5b | Wptyw przewidywanych zmian klimatu na inwazyjno$é Gatunku

W ponizszych pytaniach ryzyko ocenione w kazdym z wczesniejszych modutéw protokotu Harmonia*™ jest
ponownie oceniane przy uwzglednieniu przysztych zmian klimatu. Proponowany horyzont czasowy siega potowy
XXI wieku. Zaleca sie wziecie pod uwage raportow Miedzyrzagdowego Zespotu ds. Zmian Klimatu
(Intergovernmental Panel on Climate Change IPCC). Zaktadany wzrost temperatury w latach 2046-2065 wyniesie od
ldo2°C.

Wobec wysokiego stopnia niepewnosci dotyczacej skali zmian klimatu i ich wptywu na inwazje biologiczne obcych
gatunkow, w ponizszych pytaniach nie podano zakreséw odpowiadajgcych poszczegdlnym stopniom przyjetej skali.
Oceny nalezy dokonywa¢ na podstawie wiedzy eksperckie;j.

Nalezy zauwazy¢, ze odpowiedzi na pytania w niniejszym module nie s3 wykorzystywane do obliczania catkowitej
oceny ryzyka. Moga by¢ jednak brane pod uwage przy podejmowaniu ostatecznej decyzji co do sposobu
postepowania z gatunkiem.



a34. WPROWADZENIE — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery geograficzne
i (oile to w przypadku tego Gatunku zasadne) kolejne bariery zwigzane z hodowlg lub uprawg w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie

bardzo wzrosnie

aconf30. Odpowiedz udzielona z

acomm34. Komentarz:

matym

Srednim
X

duzym

stopniem pewnosci

Whptyw klimatu na kolonizacje nowych stanowisk przez gatunek jest mato istotny (Pysek
1994, Willis i Hulme 2002 - P). Gatunek wystepuje na terenie kraju (Tokarska-Guzik i in.

2012 - P).

a35. ZADOMOWIENIE - prawdopodobieistwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery, ktére
dotychczas uniemozliwiaty mu przezycie i rozmnazanie sie w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie

bardzo wzrosnie

aconf31. Odpowiedz udzielona z

acomm35. Komentarz:

matym

Srednim
X

duzym

stopniem pewnosci

Wptyw klimatu na kolonizacje nowych stanowisk przez gatunek jest mato istotny (Pysek
1994, Willis i Hulme 2002 - P). Gatunek jest juz zadomowiony (Tokarska-Guzik i in. 2012 - P).

a36. ROZPRZESTRZENIANIE — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery, ktére
dotychczas uniemozliwiaty mu rozprzestrzenianie sie w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie

bardzo wzrosnie

aconf32. Odpowiedz udzielona z

matym

Srednim

X

duzym

stopniem pewnosci



acomm36.

Komentarz:

Gatunek jest juz zadomowiony (Tokarska-Guzik i in. 2012 - P), obecny na terenie catego
kraju (Stanowiska kaukaskich barszczy w Polsce — baza Zespotu ekspertéw barszcz.edu.pl,
http://barszcz.supportit.pl, dostep: 08.12.2017 r. - B).

Wyzsze temperatury (w zimie) mogg mie¢ hamujacy wptyw na zdolnos¢ kietkowania nasion
gatunku (PySek i in. 1998 - P). Dotychczasowe badania potwierdzaja, ze kietkujg one
wczesng wiosng jedynie po jesienno-zimowej stratyfikacji, w temperaturze od 1°C do 6°C
oraz w wilgotnych i chtodnych warunkach (Moravcova i in. 2005 - P).

a37. WPLYW NA SRODOWISKO PRZYRODNICZE — prawdopodobieristwo, ze na skutek zmian klimatu wptyw
Gatunku na dzikie rosliny i zwierzeta oraz siedliska i ekosystemy w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie sp

nie zmieni sie

umiarkowanie wzros$nie

bardzo wzrosnie

aconf33.

acomm37.

adnie

Odpowiedz udzielona z matym | $rednim | duzym| stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Gatunek jest juz zadomowiony (Tokarska-Guzik i in. 2012 - P), obecny na terenie catego
kraju (Stanowiska kaukaskich barszczy w Polsce — baza Zespotu ekspertéw barszcz.edu.pl,
http://barszcz.supportit.pl, dostep: 08.12.2017 r. - B). Zaktada sie, ze przewidywane zmiany
klimatyczne nie bedg miaty wptywu na gatunek (brak bezposrednich danych w omawianym
zakresie).

Wyisze temperatury (w zimie) moga mie¢ hamujacy wptyw na zdolno$¢ kietkowania nasion
gatunku (PysSek i in. 1998 - P). Dotychczasowe badania potwierdzajg, ze kietkujg one
wczesng wiosng jedynie po jesienno-zimowej stratyfikacji, w temperaturze od 1°C do 6°C
oraz w wilgotnych i chtodnych warunkach (Moravcova i in. 2005 - P).

a38. WPLYW NA UPRAWY ROSLIN — prawdopodobieristwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na rosliny
uprawne lub produkcje roslinng w Polsce:

znacznie spadnie

umiarkowanie spadnie

nie zmieni sie

umiarkowanie wzrosnie

bardzo wzrosnie

aconf34.

acomm38.

Odpowiedz? udzielona z matym | Srednim | duzym| stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Gatunek jest juz zadomowiony (Tokarska-Guzik i in. 2012 - P), obecny na terenie catego
kraju (Stanowiska kaukaskich barszczy w Polsce — baza Zespotu ekspertéw barszcz.edu.pl,
http://barszcz.supportit.pl, dostep: 08.12.2017 r. - B). Zaktada sie, ze przewidywane zmiany
klimatyczne nie bedg miaty wptywu na gatunek i tym samym na rosliny uprawne (brak
bezposrednich danych w omawianym zakresie).


http://barszcz.supportit.pl/
http://barszcz.supportit.pl/
http://barszcz.supportit.pl/

a39. WPLYW NA HODOWLE ZWIERZAT — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na
zwierzeta gospodarskie i domowe i produkcje zwierzecg w Polsce:

znacznie spadnie

umiarkowanie spadnie

nie zmieni sie

umiarkowanie wzros$nie

bardzo wzrosnie

aconf35.

acomm39.

a40. WPLYW NA LUDZI -

znacznie spadnie

umiarkowanie spadnie

nie zmieni sie

umiarkowanie wzrosnie

bardzo wzrosnie

aconf36.

acomm40.

ad4l. WPLYW NA INNE
obiekty w Polsce:

znacznie spadnie

umiarkowanie spadnie

nie zmieni sie

umiarkowanie wzros$nie

bardzo wzrosnie

aconf37.

Odpowied? udzielona z matym | $rednim | duzym| stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Gatunek jest juz zadomowiony (Tokarska-Guzik i in. 2012 - P), obecny na terenie catego
kraju (Stanowiska kaukaskich barszczy w Polsce — baza Zespotu ekspertéw barszcz.edu.pl,
http://barszcz.supportit.pl, dostep: 08.12.2017 r. - B). Zaktada sig, ze przewidywane zmiany
klimatyczne nie bedg miaty wptywu na gatunek a tym samym na hodowle zwierzat (brak
bezposrednich danych w omawianym zakresie).

prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na ludzi w Polsce:

Odpowiedz? udzielona z matym | Srednim | duzym| stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Gatunek jest juz zadomowiony (Tokarska-Guzik i in. 2012 - P), obecny na terenie catego
kraju (Stanowiska kaukaskich barszczy w Polsce — baza Zespotu ekspertéw barszcz.edu.pl,
http://barszcz.supportit.pl, dostep: 08.12.2017 r. - B). Zaktada sig, ze przewidywane zmiany
klimatyczne nie bedg miaty wptywu na gatunek (brak bezposrednich danych w omawianym
zakresie).

OBIEKTY — prawdopodobieistwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na inne

Odpowiedz? udzielona z matym | Srednim | duzym| stopniem pewnosci



http://barszcz.supportit.pl/
http://barszcz.supportit.pl/

acomm4l. Komentarz:

Gatunek jest juz zadomowiony (Tokarska-Guzik i in. 2012 - P), obecny na terenie catego
kraju (Stanowiska kaukaskich barszczy w Polsce — baza Zespotu ekspertéw barszcz.edu.pl,
http://barszcz.supportit.pl, dostep: 08.12.2017 r. - B). Zaktada sig, ze przewidywane zmiany
klimatyczne nie bedg miaty wptywu na gatunek a tym samym na inne obiekty (brak
bezposrednich danych w omawianym zakresie).

Podsumowanie ankiety

Modut Wynik Stopien pewnosci
Whprowadzenie (pytania: a06-a08) 1,0 1,0
Zadomowienie (pytania: a09-a10) 1,0 1,0
Rozprzestrzenianie (pytania: all-al2) 0,75 1,0

Wptyw na Srodowisko przyrodnicze (pytania: al3-a18) | 0,55 0,7

Whptyw na uprawy roslin (pytania: al19-a23) 0,35 0,5

Wptyw na hodowle zwierzat (pytania: a24-a26) 0,75 1,0

Wptyw na ludzi (pytania: a27-a29) 1,0 1,0

Wptyw na inne obiekty (pytanie: a30) 0,75 1,0

Proces inwazji (pytania: a06-a12) 0,92 1,0

Negatywny wptyw (pytania: a13-a30) 1,0 0,84

Ocena catkowita 0,92 _
Kategoria stopnia inwazyjnosci bardzo inwazyjny gatunek obcy

A6 | Uwagi

Niniejsza ocena opiera sie o stan wiedzy istniejacy w czasie jej przeprowadzania. Nalezy pamieta¢, ze inwazje
biologiczne obcych gatunkdéw s3 zjawiskiem o wyjagtkowo duzej dynamice i nieprzewidywalnosci. Dotyczy to przede
wszystkim wnikania nowych gatunkéw obcych, jak réowniez wykrywania ich negatywnego wptywu. Dlatego nalezy
mie¢ na uwadze, ze w miare uptywu czasu, ocena Gatunku moze ulec zmianie. Z tego powodu zasadne jest jej

regularne powtarzanie.

W ponizszych polach mozna wpisaé wtasne uwagi dotyczace przeprowadzonej oceny.


http://barszcz.supportit.pl/

acomm4z2. Komentarz:

Barszcz Mantegazziego zostat w niniejszej ocenie ryzyka uznany za bardzo inwazyjny gatunek
obcy, uzyskujac wysokie wartosci oceny we wszystkich branych pod uwage modutach
negatywnego wplywu z wyjatkiem wplywu na uprawy roslin (0,35; pytania: al9-a23).
W module wptyw na ludzi (pytania: a27-a29) gatunek uzyskat wartos¢ maksymalng (1,0)
a w module wptywu na srodowisko przyrodnicze (pytania: a13-al18) — 0,55. Warto zauwazyg, ze
wartos¢ 0,75 uzyskana w dwdch pozostatych modutach (wptyw na hodowle zwierzat — pytania:
a24-a26 i wpltyw na inne obiekty (pytanie: a30) jest zaledwie o 0,01 nizsza niz wartos¢
progowa, powyzej ktérej gatunek jest uznawany za bardzo inwazyjny gatunek obcy.

Wobec faktu, ze gatunek ten jest zadomowiony w Polsce i ma duze zdolnosci do
rozprzestrzeniania, wynik uzyskane w niniejszej ocenie w modutach zwigzanych z procesem
inwazji (pytania: a06-a12) jest wysoki i wynosi 0,92.

Ocene przeprowadzono na podstawie wiedzy eksperckiej i dostepnych Zrédet. Z uwagi na
inwazyjnos¢ i wtasciwosci toksyczne tego gatunku, rekomenduje sie jego zwalczanie (Tokarska-
Guzik i in. 2015 - ). Brak dziatan limitujgcych wystepowanie i/lub eliminujgcych obecnosé¢ tych
roslin, moze sprzyjac¢ dalszej ich inwazji i powodowac wzrost jej nasilenia. Zagrozenie dla
zdrowia ludzi powinno stanowi¢ dodatkowy argument do uznania gatunku za priorytetowy
i wymagajacy zwalczania (Tokarska-Guzik i in. 2015 - I).
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