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1. WSTEP

Program ochrony przyrody dla Nadlesnictwa Spafta jest integralng czescig Planu
urzgdzenia lasu na okres od 01 stycznia 2022 r. do 31 grudnia 2031 r. Opracowany zostat na
podstawie umowy nr ER.271.5.2020 zawartej dnia 16 czerwca 2020 r. w todzi pomiedzy
Biurem Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej, a Regionalng Dyrekcjg Lasow Panstwowych
w todzi. Sporzadzony =zostat wedlug stanu na dzieh 1 stycznia 2022 r. Niniejsze
opracowanie jest aktualizacjg Programu ochrony przyrody na okres od 1 stycznia 2012 r. do
31 grudnia 2021 r. Zostat opracowany w oparciu o wytyczne zawarte w protokole z
posiedzenia Komisji Zatozen Planu z 19 listopada 2019 r. oraz o obowigzujgce przepisy

prawa oraz instrukcje.

Celem programu jest:
¢ doskonalenie zasad gospodarki lesnej uwzgledniajgcej potrzeby ochrony przyrody,
e zobrazowanie bogactwa przyrodniczego laséw,
e opis waloréw przyrodniczych, kulturowych i krajobrazowych,
o charakterystyka obiektéw cennych przyrodniczo,
e poprawa lub zachowanie stanu cennych zasobow przyrodniczych,
e przedstawienie istniejgcych i potencjalnych zagrozeh lasu i elementéw Srodowiska
przyrodniczego,
e rozwijanie metod ochrony przyrody,
e ochrona zabytkéw kultury materialnej w lasach.

Aktualizacja Programu ochrony przyrody zostata wykonana na podstawie:

¢ zaktualizowanych danych udostepnionych przez Nadlesnictwo Spata,

e informacji udostepnionych przez Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w t.odzi,

¢ informacji udostepnionych przez pracownikéw Spalskiego Parku Krajobrazowego,

e obserwacji uzyskanych w trakcie terenowych prac urzadzeniowych (BULIGL
O/Warszawa 2020-2021),

¢ informacji uzyskanych z Centralnego Rejestru Form Ochrony Przyrody Generalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska,

e SDF i PZO obszaréw Natura 2000, dokumentacji dotyczacych rezerwatow,

¢ informacji otrzymanych od £édzkiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow,

¢ informacji udostepnionych przez Narodowy Instytut Dziedzictwa,

e informacji zawartych w publikacjach pt. Program Ochrony Srodowiska Wojewddztwa
todzkiego 2016 na lata 2017-2020 z perspektywg do 2024, Program Ochrony
Srodowiska dla Powiatu Tomaszowskiego na lata 2020-2023 z perspektywg do roku
2027, Prognoza oddziatywania na Srodowisko dotyczgca Programu Ochrony
Srodowiska dla Powiatu Tomaszowskiego na lata 2020-2023 z perspektywg do roku
2027,

e opracowan naukowych i innych informacji zebranych na potrzeby niniejszego
opracowania.



2. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA NADLESNICTWA

Nadlesnictwo Spata wchodzi w sktad Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w todzi.
Wedtug stanu na 1 stycznia 2022 r. grunty nadlesnictwa obejmujg powierzchnie 15517,35 ha,
zczego na grunty lesne przypada 15252,85 ha. Jest to nadlesnictwo dwuobrebowe.
Usytuowane jest na wschodniej granicy RDLP t6dz i sgsiaduje od pétnocy z Nadl. Skierniewice,
od wschodu z Nadl. Gréjec (RDLP Radom), od potudniowego-wschodu z Nadl. Opoczno, od

potudnia z Nadl. Smardzewice, od zachodu z Nadl. Brzeziny.

Ryc. 1. Potozenie Nadlesnictwa Spata w RDLP £6dz. 1 — Nadl. Skierniewice; 2 — Nadl. Gréjec (RDLP
Radom); 3 — Nadl. Opoczno; 4 — Smardzewice; 5 — Nadl. Brzeziny.



2.1. POLOZENIE NADLESNICTWA WZGLEDEM PODZIALU ADMINISTRACYJNEGO

KRAJU

Na mocy ustawy z dnia 24 lipca 1998 r. o wprowadzeniu zasadniczego tréjstopniowego
podziatu administracyjnego panstwa (Dz.U. Nr 96 z dnia 28 lipca 1998 r.) i Rozporzgdzenia
Rady Ministréw z dnia 7 sierpnia 1998 r. w sprawie utworzenia powiatéw (Dz.U. Nr 103 z dnia
10 sierpnia 1998 r.), od 1 stycznia 1999 r. Nadlesnictwo Spata potozone jest na obszarze
wojewodztwa todzkiego, w powiacie tomaszowskim, na terenie 7 gmin: Budziszewice,
Czerniewice, Inowtddz, Lubochnia, Rzeczyca, Ujazd, Zelechlinek. Na rycinie nr 2 przedstawiono

obszar nadlesnictwa na tle podziatu administracyjnego.

Budziszewice

gmina
Ujazd

Czerniewice

Lubochnia
O

gmina
Lubochnia

Spata gmina

gmina
Tomaszow
Mazowiecki

2.5 5 75 10 km

Ryc. 2. Obszar nadlesnictwa na tle podziatu administracyjnego.



2.2. POLOZENIE OBIEKTU W PRZESTRZENI PRZYRODNICZEJ

Opisujgc potozenie Nadlesnictwa Spata w przestrzeni przyrodniczej uwzgledniono
o0golny podziat fizyczno-geograficzny wg Kondrackiego (2000; zaktualizowany przez Solon i in.
2018), podziat geobotaniczny, stosowany w pracach fitosocjologicznych wg J.M.
Matuszkiewicza (1993), oraz uzywang w szeroko rozumianej gospodarce lesnej regionalizacje

przyrodniczo-lesng (Zielony, Kliczkowska 2012).

Wedlug regionalizacji fizyczno-geograficznej (Kondracki 2000; Solon i in. 2018)

Nadlesnictwo Spata potozone jest na obszarze:

% Prowincji Nizu Srodkowoeuropejskiego (31):
0 Podprowincji Nizin Srodkowopolskich (318):
o Makroregionie Wzniesien Potudniowomazowieckich (318.8):
o Mezoregionie Wzniesien Lédzkich (318.82),
o Mezoregionie Wysoczyzny Rawskiej (318.83),
o Mezoregionie Réwniny Piotrkowskiej (318.84),

o Mezoregionie Doliny Biatobrzeskiej (318.85),

Prowincje Nizu Srodkowoeuropejskiego pokrywajg czwartorzedowe piaski, gliny i ity,
osadzone w czasie kilkukrotnego nasuwania sie i zanikania skandynawskiej czaszy
lodowcowej. Caty obszar prowincji, zajmuje ok. 60% Polski, tylko w nielicznych miejscach
wysokosci w obrebie tej prowincji przekraczajg 200 m n.p.m. Klimatycznie znajduje sie pod
przewazajgcym wptywem oceanicznych mas powietrza, roslinnosc jest typu subatlantyckiego.
Srednie roczne sumy opadéw wynoszg 450-700 mm, érednie temperatury roku w granicach 7-9

°C. Prowincja ta jest zréznicowana geomorfologicznie i mezoklimatycznie na trzy podprowincje.

Podprowincja Nizin Srodkowopolskich, pokrywa 29% terytorium Polski. Roczne sumy
opaddéw s3g tu stosunkowo niewielkie (450-550 mm), poniewaz lezy ona w cieniu opadowym
terenow nieco wyzszych. Pod wzgledem termicznym zaznacza sie spadek srednich temperatur
rocznych w kierunku wschodnim, spowodowany chtodniejszymi miesigcami zimowymi.
Zwiekszony jest tu wskaznik kontynentalizmu. Inne wyrdzniajgce te podprowincje cechy to
dominacja bezjeziornych réwnin denudacyjnych zbudowanych z glin morenowych, piaskéw i
pokryw peryglacjalnych ze Zzwirowymi ostancami moren i kemoéw zlodowacenia
srodkowopolskiego, stadiatu odrzanskiego i warcianskiego. Réwniny te porozdzielane sg
dolinami rzek i kotlinowymi obnizeniami. Gtéwnie wystepujg tu gleby bielicoziemne, miejscami

sg czarne ziemie.



Makroregion Wzniesienia Potudniowomazowieckie pod wzgledem hipsometrycznym
stanowi region przejSciowy miedzy Nizinami Srodkowopolskimi, a Wyzyng Matopolskg.
Zbudowany jest gtdwnie z gliny zwatowej i piaskédw lodowcowo-rzecznych. Dzieki znacznym
wysokosciom, przekraczajgcym 200 m, a nawet 250 m n.p.m. klimat tu jest nieco chiodniejszy i
wilgotniejszy niz na przylegajgcych nizinach. W obrebie tego makroregionu, na obszarze
nadlesnictwa wystepujg cztery mezoregiony: Wzniesien todzkich, Wysoczyzny Rawskiej,

Rowniny Piotrkowskiej i Doliny Biatobrzeskie;j.

Najwiekszg czes¢, centralng nadlesnictwa pokrywa Mezoregion Réwniny Piotrkowskie;j.
Na jego powierzchni przewazajg piaski, poniewaz znajduje sie on w strefie odptywu waod

fluwioglacjalnych z moren zlodowacenia srodkowopolskiego, stadiatu warty.

Poétnocna czes¢ nadlesnictwa potozona jest w Mezoregionie Wzniesien todzkich.
Mezoregion ten przypomina wyzynny pétwysep o wysokosci ponad 250 m n.p.m., ktéry wznosi
sie o okoto 100 m ponad przylegajgce rowniny. Jest on zbudowany z luznych utworow
czwartorzegdowych — piaskédw i glin. Rzezba terenu mezoregionu ulegta znacznym

przeksztatceniom w peryglacjalnym klimacie zlodowacenia wislanskiego.

Poétnocno-wschodni obszar przygraniczny nadlesnictwa znajduje sie w mezoregionie
Wysoczyzny Rawskiej. Charakterystycznymi elementami tego mezoregionu jest obecnos¢ na
powierzchni glin morenowych oraz zwirowych ostancow strefy moren czotowych zlodowacenia

warcianskiego.

Potudniowa granica nadlesnictwa biegnie w Mezoregionie Doliny Biatobrzeskiej, ktory to
jest dolinnym odcinkiem Pilicy. Szerokos¢ doliny zalewowej wraz z tarasami nadzalewowymi
dochodzi do 4 km. W czasie maksymalnego stadiatlu zlodowacenia warcianskiego Pilicg

odprowadzane byly wody z topniejgcego lodowca.

Regionalizacja geobotaniczna Matuszkiewicza (2008) zaktada swoistg hierarchie:
jednostki | rzedu — dziaty, poddziaty;
jednostki Il rzedu — krainy, podkrainy;
jednostki Ill rzedu — okregi i podokregi geobotaniczne;
% dziaty, jako najwieksze charakteryzujg sie zestawem zbiorowisk ujmowanych w zwigzki,
rzedy, klasy. Mozna dla nich wskaza¢ wyrézniajgce je zespoty, zwigzki iinne;

o krainy geobotaniczne posiadajgce jednorodny inwentarz zbiorowisk roslinnych (zespoty,
odmiany regionalnych zespotéw);
o okregi z wyrdzniajgcym je od otoczenia uktadem krajobrazéw roslinnych (zwykle jeden

dominuje);

e podokregi — majg jednorodny krajobraz roslinny.



Nadlesnictwo Spata wg regionalizacji geobotanicznej opracowanej przez Jana
Matuszkiewicza (2008) lezy w obrebie:

« Dzialu Mazowiecko-Poleskiego, bedacego poza zasiegiem buka, jodty, Swierka i olszy
szarej, ale w zasiegu debu szyputkowego, grabu, lipy, jesionu, olszy czarnej i sosny.
Uogdlnionym zestawem roslinnosci tego dziatu sg lasy lisciaste klasy Querco-Fagetea,
gtéwnie zwigzku Carpinion, w mniejszym stopniu zwigzku Quercion petraeo-pubescentis
obok kontynentalnych laséw sosnowych z klasy Vaccinio-Piceetea zwigzku Dicrano-
Pinion.
¢ Poddziatu Mazowieckiego, gdzie gtéwnymi typami krajobrazu sg krajobraz grgdowy,

krajobraz grgdéw i borow mieszanych, krajobraz boréw i borow mieszanych oraz
krajobraz dgbrow swietlistych i grgdéw.
o Krainy Potudniowomazowiecko-Podlaskiej, charakteryzujgcej sie wystepowaniem
subatlantyckich boréw sosnowych swiezych Leucobryo-Pinetum
® Podkrainy Potudniowomazowieckiej z tegiem jesionowo-olszowym Fraxino-
Alnetum w odmianie $rodkowopolskiej i nizowymi formami gradu
subkontynentalnego Tilio-Carpinetum
o Okregu Wysoczyzny Rawskiej

e Podokregu Rogowsko-Rawskiego

Regionalizacja przyrodniczo-lesna (Zielony, Kliczkowska 2012) lokalizuje Nadles$nictwo
Spata w:

e Krainie Mazowiecko-Podlaskiej (1V)
® Mezoregionie Rowniny Kutnowsko-Btonskiej (1V.11)
¢ Krainie Matopolskiej (VI)

e Mezoregionie Piotrkowsko-Opoczynskim (VI.2)

Pdtnocna i wschodnia czes¢ nadlesnictwa potozona jest w Mezoregionie Réwniny
Kutnowsko-Btonskiej Krainy Mazowiecko-Podlaskiej. Kraine cechuje niski udziat procentowy
rzek i jezior, wynoszacy 0,7% jej areatu. Brak jest wiekszych jezior. W mezoregionie dominujg
naturalne krajobrazy peryglacjalne réwninne i faliste rzadko pagérkowate. Pokryty jest glinami
zwatowymi, piaskami i zwirami lodowcowymi zlodowacenia srodkowopolskiego. W dolinach
rzecznych wystepujg utwory holocenskie. Krajobrazy roslinne sg zréznicowane. Na potudniu
przewaza krajobraz dgbrow swietlistych i grgdow. Pozostaty obszar nadlesnictwa przynalezy do
Mezoregionu Piotrkowsko-Opoczynskiego, Krainy Matopolskiej, ktorej to réwniez udziat
procentowy rzek i jezior jest niewielki — stanowi 0,8% jej areatu. Cechg tego mezoregionu jest

dominacja krajobrazéw peryglacjalnych réwninnych i falistych, rzadko pagoérkowatych,
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miejscami krajobrazow fluwioglacjalnych réwninnych i falistych. Niewielkie powierzchnie zajmujg
krajobrazy zalewowych den dolinnych — akumulacyjne. Dominujg utwory zlodowacenia
srodkowopolskiego, gtéwnie gliny zwatowe, piaski i zwiry wodnolodowcowe oraz piaski i zwiry
sandrowe. Miejscami na powierzchnie mogg przebijac sie utwory starsze jak np. mezozoiczne
piaskowce. W dolinie Pilicy zalegajg holocenskie piaski, zwiry, mady rzeczne, torfy i namuty.
Tarasy nadzalewowe sg niezbyt liczne, budujg je utwory zlodowacenia pétnocnopolskiego,
rzadziej srodkowopolskiego. W rozproszeniu wystepujg mate obszary wydm. Krajobraz roslinny
w catym mezoregionie tworzy mozaike, w ktorej mozna wyrdzni¢ przewage dagbrow swietlistych i

gradow, oraz borow mieszanych.

Mapa potencjalnej rodlinnosci Matuszkiewicza W. i in. (1995) jest narzedziem, ktore
pozwala uzyskac orientacyjny obraz zréznicowania i rozmieszczenia zbiorowisk w obszarze
nadlesnictwa. Doprecyzowuje réwniez ogdélny potencjat siedlisk obszaru. Zadaniem mapy jest
opisanie hipotetycznego stanu roslinnosci, jaki mogtby byé osiggniety na drodze naturalnej
sukcesji, gdyby wyeliminowaé oddzialywania cziowieka. Przy pomocy jednostek
fitosocjologicznych prezentuje sie jaka roslinno$¢ wilasciwa dla danego regionu zajetaby
wystepujgce tam siedliska. Mapa zostata wykonana w skali 1:300 000 (kartowanie wykonywano
na arkuszach w skali 1:100 000). Prezentowane na niej dane sg uogdlnione ze wzgledu na
przeksztatcenie Srodowiska naturalnego spowodowane dziatalnoscig rolniczg, przemystows,
urbanizacjg i komunikacyjng. Ro$linnos¢ zblizona do potencjalnej zachowata sie niemal
wytgcznie na terenach leSnych. Zasadniczym uogolnieniem mapy, ograniczajgcym jej
mozliwos¢ wykorzystania w hodowli lasu, jest jej duza skala i areat badan obejmujacy terytorium
Polski. Z tego wzgledu nie mozna na jej podstawie podejmowac decyzji gospodarczych, nalezy
traktowa¢ jg jako narzedzie poglgdowe, doprecyzowujgce obraz przestrzeni przyrodniczej

nadlesnictwa.
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Legenda:

01 — Olsy srodkowoeuropejskie
Carici elongatae-Alnetum (=Ribeso nigri-Alnetum i Sphagno squarrosi Alnetum)

02 — Nadrzeczne tegi wierzbowo-topolowe Salici-Populetum
(=Salicetum albo-fragilis i Populetum albae)

03 — Nizowo nadrzeczne tegi jesionowo-wigzowe w strefie zalewdw epizodycznych
Ficario-Ulmetum

05 — Nizowy teg jesionowo-olszowy Fraxino-Alnetum
16 — Grady subkontynentalne Tilio-Carpinetum odmiany matopolskiej, formy wyzynnej,
serii ubogiej
17 — Grady subkontynentalne Tilio-Carpinetum odmiany matopolskiej, formy wyzynnej,
serii zyznej
20 — Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum, odmiana srodkowopolska, seria uboga
21 — Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum, odmiana srodkowopolska, seria zyzna
26 — Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum, nizowo—wyzynny eutroficzny las jodtowy z grabem i debem
41 — Swietlista dgbrowa, posta¢ nizowa Potentillo albae—Quercetum typicum
47 — Kontynentalne bory mieszane sosnowo—debowe Querco roboris-Pinetum i Serratulo-Pinetum
49 — Subatlantycki bor sosnowy $wiezy Leucobryo-Pinetum

Ryc. 3. Potencjalna roslinnos¢ naturalna w obszarze nadle$nictwa (Matuszkiewicz W. i in. 1995).
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Objasnienia legendy mapy potencjalnej roslinnosci Nadlesnictwa Spata

° Olsy srodkowoeuropejskie Carici elongatae-Alnetum

(=Ribeso nigri-Alnetum i Sphagno squarrosi Alnetum) kod 01

Ols porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum wystepuje na zyznych i srednio zyznych torfach
niskich. Zajmuje obnizenia z wodg stagnujgcg przez kilka tygodni, w czasie suszy teren jest
btotnisty. Ols torfowcowy Sphagno squarrosi-Alnetum wystepuje rzadko na nizu. Zajmuje
siedliska zakwaszone, zagtebienia terenu z dala od ciekow. Czesto spotykany na obrzezach

torfowisk przejsciowych i wysokich, a takze nad silnie zarastajgcymi jeziorami.

o Nadrzeczne fegi wierzbowo-topolowe Salici-Populetum

(=Salicetum albo-fragilis i Populetum albae) kod 02

teg wierzbowy Salicetum albo-fragilis™ zwigzany jest z aluwiami w dolinach duzych
rzek. Wyksztatlca sie w dolinie na lekkich madach, gdzie zachodzi intensywny proces
madotwdrczy. teg topolowy réwniez jest zwigzany z aluwiami w dolinach duzych rzek, lecz
wyksztatca sie na stanowiskach ciezkich mad, najwyzej potozonych w dolinie, gdzie stabo

zachodzi proces madotworczy, a zaczynajg przewazacé procesy czarnoziemny i brunatnienia.

° Nizowo nadrzeczne fegi jesionowo-wigzowe w strefie zalewdw epizodycznych Ficario-

Ulmetum w podzespole typowym (kod 03)

¥ egi jesionowo-wigzowe w podzespole typowym tworzg sie nad rzekami, w dolnej czesci
zboczy, w obnizeniach i rynnach, na madzie brunatnej lub na czarnej ziemi, a takze na glebie
gruntowo-glejowej wtasciwej. Powstajg na siedliskach bardzo zasobnych, ale na podfozu nie
zabagniajgcym sie, tak jak w tegach jesionowo-olszowych. Kluczowe jest, by podtoze byto
trudno przepuszczalne, a zalewy badz sptywy powierzchniowe byly systematyczne, co najmniej

raz na kilka lat bardzo intensywne.

° Nizowy teg jesionowo-olszowy Fraxino-Alnetum (kod 05)

Jest to jedno z najpospolitszych zbiorowisk, zwigzanych z ruchomymi wodami
powierzchniowymi. Wystepujg na ptaskich terasach dolin wolno ptyngcych ciekéw lub przy

wysiekach. Podtoze jest lekko zabagnione.

o  (Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum:
o odmiana matopolska, forma wyzynna seria uboga (kod 16) i seria zyzna (kod 17)
o odmiana $rodkowopolska, seria uboga (kod 20) i seria zyzna (kod 21)

o nizowo—wyzynny eutroficzny las jodtowy z grabem i debem (kod 26)
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Grady subkontynentalne, tak jak pozostate grady, zajmujg siedliska z przewagg utworow
gliniastych i ilastych o roznej genezie. Podioze jest zroznicowane wilgotnosciowo i troficznie.
Znajdujg sie poza zasiegiem systematycznych zalewow, cho¢ roslinnos¢ znosi krotkotrwate

stagnowanie wod.

° Swietlista dgbrowa, postaé nizowa Potentillo albae—Quercetum typicum (kod 41).

Zbiorowiska te wyksztatcajg sie na dobrze zdrenowanym, wzbogaconym w weglan
wapnia piaszczysto-zwirowym podiozu z przewarstwieniami gliniastymi lub na podtozu
gliniastym, wowczas wykazuje tendencje do przeksztatcania sie w buczyny lub grady. Poziom
wod gruntowych zalega gteboko, nie wystepujg warunki do stagnowania wody. Zespot ten
porasta przede wszystkim wypukie formy terenu pochodzenia glacjalnego — 2zwirowo-
piaszczyste pagoérki moren czotowych, ozéw, keméw, a takze spotykany jest na zboczach dolin.
Wystepuje na glebach brunatnych kwasnych, rdzawych brunatniejgcych, glebach ptowych i

redzinach. Typowe dla tego zespotu sg gleby z dominujgcym procesem brunatnienia.

° Kontynentalne bory mieszane sosnowo—debowe

Querco roboris-Pinetum i Serratulo-Pinetum (kod 47)

Zespo6t subkontynentalnego boru mieszanego Querco roboris-Pinetum wystepuje na
umiarkowanie zyznym podtozu piaszczystym z domieszkg gliny, a takze na podtozu gliniasto-
piaszczystym. Na siedliskach $wiezych wystepuje w obrebie gleb bielico-ziemnych, na

wilgotniejszych w obrebie gleb gruntowo-glejowych.

. Subatlantycki bér sosnowy swiezy Leucobryo-Pinetum (kod 49)

Wystepuje na umiarkowanie suchych i swiezych glebach bielicowych i rdzawych, na
piaskach i zwirach naniesionych przez lgdoldd, piaskach wydmowych i piaskach naniesionych

przez wody ptyngce na najwyzej potozonych powierzchniach teras rzecznych.

° Kontynentalny bér bagienny Vaccinio uliginosi-Pinetum (kod 53 lub symbol e)
Wystepuje na torfach wysokich, silnie uwilgotnionych o duzej migzszosci, z wodg

gruntowg wystepujgca ptytko pod powierzchnig i pochodzacg niemal wytgcznie z opadow.

o Naturalne i potnaturalne wapieniolubne i kserotermiczne murawy tzw. ,stepowe”

Festucetalia vallesiacae (kod 66 lub symbol m)

Zbiorowiska te wystepujg tu ekstrazonalnie, na zasobnych w weglan wapnia, dobrze
nastonecznionych, potudniowych stokach doliny Pilicy. Notowane sg w catej Polsce na

obszarach o specyficznych uwarunkowaniach klimatyczno-siedliskowych. Wytwarzajg sie na
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suchym, piaszczystym lub kamienistym podtozu o odczynie zasadowym lub obojetnym,

bogatym w weglan wapnia.

Mapa potencjalnej roslinnosci Matuszkiewicza W. i in. (1995) wskazuje na niskie
zréznicowanie potencjalnych zbiorowisk w nadle$nictwie. Dominantem jest dgbrowa swietlista
Potentillo albae-Quercetum, biegngca z potnocy na potudniowy wschéd nadlesnictwa. Zespot
ten obecnie jest rzadkim elementem krajobrazu. Narazony jest na wyginiecie ze wzgledu na
antropozoogeniczne pochodzenie wiekszosci stanowisk. Wiele dgbréw istniato dzieki wypasowi,
ktory zostat zaprzestany w XX w. i odtgd obserwuje sie ekspansje grabu ileszczyny,
prowadzgcag do rozwoju gradu. W zachodniej czesci nadlesnictwa i na jego potudniowej granicy
przy Pilicy obecne sg grady subkontynentalne Tilio-Carpinetum odmiany matopolskiej, na
zachodniej granicy widnieje nieduzy ptat nizowo-wyzynnego subkontynentalnego gradu
jodtowego. Na wschodzie nadlesnictwa i na jego potudniowo-wschodniej granicy sg grady
subkontynentalne odmiany $rodkowopolskiej. Wyspowo pojawia sie kontynentalny bor
mieszany sosnowo—debowy Querco roboris-Pinetum i zblizony do niego siedliskowo, lecz nieco
ubozszy subatlantycki bér sosnowy swiezy Leucobryo-Pinetum. W dolinie Pilicy wystepuja:
nizowo nadrzeczny feg jesionowo-wigzowy (w strefie zalewdw epizodycznych) Ficario-Ulmetum,
teg jesionowo-olszowy Fraxino-Alnetum, jak réwniez w niewielkim stopniu obecne sg zespoty
tegu wierzbowo-topolowego Populetum albae, olséw Ribeso nigri-Alnetum i Sphagno squarrosi-
Alnetum. Leg jesionowo-olszowy towarzyszy takze innym mniejszym rzekom. Przy nich réwniez
mogg pojawiac sie olsy. Punktowo w nadlesnictwie wystepujg bor bagienny Vaccinio uliginosi-

Pinetum i na stokach Pilicy kserotermiczne murawy z rzedu Festucetalia vallesiacae.
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2.3. BUDOWA GEOLOGICZNA | RZEZBA TERENU

Rozwéj budowy geologicznej i rzezby nadlesnictwa

Obszar Nadleé$nictwa Spata zajmuje srodkowg czes$¢ odcinka rawsko-gielniowskiego
antyklinorium $rodkowopolskiego . Antyklinorium to nawigzuje tu do waznej dyslokagji
gtebszego podtoza, nalezgcej do strefy T-T (Teisseyre'a- Tornquista), interpretowanej jako pasa
granicznego miedzy platformg wschodnioeuropejska, a strukturami geologicznymi zachodniej
Europy. Jednostki mezozoiczne antyklinorium biegng w kierunku NW-SE. Antyklinorium to
posiada w obrebie nadlesnictwa dwie drugorzedne antykliny: Jezowa na pétnocnym-zachodzie
i Gielniowa na potudniowym—-wschodzie, i z nimi zwigzane sg najwieksze wyniostosci
powierzchni mezozoicznej. Sktadajg sie na nie utwory uformowane w jurze srodkowej. Antykliny
te oddzielone sg podtuznym obnizeniem na linii Tomaszéw Maz.—Lubochnia—Strzemeszna.
Utwory antykliny Gielniowa najptycej zalegajg w dolinie Pilicy koto Inowtodza, zaledwie 2 m pod
powierzchnig ziemi, miejscami wystepujg tam wychodnie. Do utworéw tych zaliczajg sie gtownie
piaskowce, mutowce, itowce. Inne miejsce wg Szczegdtowej Mapy Geologicznej Polski (ark.
667) pozbawione pokrywy czwartorzedowej zlokalizowane jest na obszarze wysoczyznowym na
potudniowy-wschod od Dgbréowki. Wystepujg tam chalcedonity i gliny jury gérnej (lasy prywatne,
Obreb Dabréwka oddz. 05a). Kolejne miejsca wystepowania utwordw jurajskich zwigzane sg z
doling Pilicy. W dolinach Strugi i Luboczanki, niedaleko ich uj$¢ znajdujg sie kamieniotomy
chalcedonitéw, piaskéwcow i mutowcdw. Antyklina Jezowa ma geneze halotektoniczng — jest
typowg poduszkg solng. Nie ma ona wychodni, tak, jak antyklina Jezowa. Jej utwory najptycej
zalegajag 11 m pod powierzchnig w Bylinach Starych, zaraz za pdétnocng granicg nadlesnictwa.
Utwory trzeciorzedowe (obecnie traktowane jako utwory paleogenu i neogenu) wystepujg na
antyklinorium nieciggle, tzn. Zze powierzchnia mezozoiczna w wielu miejscach stanowi
powierzchnie dla utworéw czwartorzedu. W okresie trzeciorzedu panowaty tu warunki lgdowe.
Zachodzity tu intensywne procesy wietrzenia, gtéwnie chemicznego. Czynne byty rowniez
procesy krasowe i denudacyjne. Trzon antyklin stanowity niewysokie, twardzielcowe pasma
zbudowane z piaskowcéw jury srodkowej, a wokdt nich panowata powierzchnia rowninna. W
obszarze nadlesnictwa osady trzeciorzedowe wystepujg jedynie w rejonie Zelechlinka.
Migzszos¢ pokrywy czwartorzedowej jest zroznicowana, przecietnie wynosi od 30 m do 50 m.

Najciensza jest na antyklinach, bedgcych utrudnieniem dla nasuwajgcego sie lodowca. Na

! Antyklinorium $rodkowopolskie stanowi gtebokie podioze srodkowej czesci Nizu Polskiego i obrzezenia
Gor Swietokrzyskich. Jest jedng z wazniejszych jednostek geologicznych w Polsce. Wypietrzenie to
rozcigga sie od Pomorza po Matopolske. Jego diugo$é wynosi ok. 1000 km, a szeroko$é ok. 50 km.
Najmtodsze budujgce je osady pochodzg w zasadzie z gérnej jury, nizej zalegajg osady jury srodkowe;j,
dolnej, nastepnie triasu i permu. Nakfad stanowig osady paleogenu, neogenu i czwartorzedu.
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antyklinie Gielniowa migzszo$¢ pokrywy waha sie od 0 m do 25 m, na antyklinie Jezowa od 11
do 35 m. Rozprzestrzenienie osadéw wykazuje silne uwarunkowanie morfologig stropu
mezozoiku, dlatego rzezba  wspofczesna  wykazuje  podobienstwo do  rzezby

podczwartorzedowe;j.

Najwiekszg role w ksztaltowaniu wspéiczesnej rzezby terenu nadlesnictwa miaty
Zlodowacenia przeplatane okresami ociepleh klimatu. Okresy epok lodowych miaty tu miejsce
kilkukrotnie. Nasuwajgcy sie lodowiec spietrzat napotykane przed swym czotem luzne utwory.
Czes¢ z nich dostawata sie do jego wnetrza, a cze$¢ bezposrednio pod niego. Na linii czota
ladolodu powstawaty pagory morenowe. Pod przemieszczajgcym sie lodowcem osady byty
akumulowane w tzw. morenie dennej. Podczas topnienia lagdolodu utwory te byly rozmywane,
rozcinane. Od charakteru cofania sie lodowca zalezna jest réznorodnos¢ form uksztattowania
powierzchni terenu. Formy te byly w roéznym stopniu przemodelowywane Ilub nawet
degradowane. Zas ich catkowite zréwnanie (w szczegodlnosci form wypuktych czyli moren,
keméw i 0zow) nastepowato w nastepnej epoce lodowej, o ile lodowiec byt dostatecznie silny by
dotrze¢, przetamac linie poprzedzajgcego go zlodowacenia i posung¢ sie dalej, niwelujgc
stojgce na jego drodze bariery. Sie¢ rzeczna po zlodowaceniach byta ksztattowana na nowo, z
tym ze, nasuwajgcy lodowiec mogt ,zakonserwowaé” napotkane doliny rzeczne zasypujac je
akumulowanym pod nim materiatem, zas wody z topnienia lodowca mogty je odpreparowac.

Tym samum przebieg dolin rzecznych moze $cisle nawigzywac¢ do poprzedniej sieci rzecznej.

Decydujgcym zlodowaceniem w ksztattowaniu wspoiczesnej rzezby omawianego
obszaru byto zlodowacenie Srodkowopolskie. Dzieli sie ono na dwa stadiaty, czyli dwa
nasuniecia lgdolodu, przedzielone interstadiatem czyli okresem cieplejszego klimatu, kiedy to
lodowiec cofat sie przewaznie o okoto 100 km. Stadiat Warty byt ostatnim zlodowaceniem, jakie
dotarto na te tereny. Poprzedzato je siegajgce dalej na potudnie zlodowacenie stadiatu Odry.
Osady stadiatu Warty spoczywajg albo bezposrednio na mezozoicznym podtozu, albo na
grubych seriach wodnolodowcowych o charakterze sandrowym. Wskazuje to na intensywnosc¢
proceséw erozyjno-akumulacyjnych zachodzgcych w czasie poprzednich okreséw post-
lodowych. Ostatni lodowiec rozlewat sie tu wzglednie spokojnie cienkg warstwa,
prawdopodobnie juz w warunkach ujemnego bilansu masy. Utrudnieniami dla niego byly:
obecnosc¢ antyklin, elewacje jury o charakterze wypuktych grzed — kofo Inowtodza ich wysokos¢
wzgledna dochodzita do 80 m; lokalne bariery w okolicach Zelechlinka; wznoszenie sie
mezozoicznego podfoza ku potudniu do linii wododziatowej Rawki i Pilicy; a takze potudniowe
stoki obecnie kopalnej doliny pra—Pilicy, ktérej to czasu powstania upatruje sie w interglacjale
mazowieckim. Migzszos¢ warcianskiej gliny zwatowej jest cienka, wynosi $rednio 1-5 m, zas w

miejscach spowolnienia transgresji, czyli w obnizeniach przed elewacjami, wynosi 8-10 m.
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Maksymalny zasieg lodowca stadiatu Warty jest roznie wyznaczany przez naukowcéw. Zmieniat
on sie wraz ze stopniem poszerzania wiedzy o tym zlodowaceniu. Nadal pozostaje sprawg
otwartg. Ostatnie prace wyznaczajg go na linii okolic Tomaszowa Mazowieckiego. Dalej na
wschod wkracza do doliny Pilicy i przekracza jg na wysokosci rzeki Strugi w kierunku Radomia.
Pomiedzy Tomaszowem Mazowieckim, a Inowlodzem glina zwatowa zalega nieciggle. Jej
izolowane pfaty otulajg elewacje jury, co sugeruje istnienie w czasie zlodowacenia nunatakow o
Srednicy do kilku kilometrow lub znaczny stopien rozciecia erozyjnego potencjalnie
pokrywajgcych je osadow przez wody roztopowe. Lodowiec warcianski po osiggnieciu
maksimum zasiegu szybko zaczgt ulega¢ dezintegracji na rozlegtych obszarach w sposob
typowy dla deglacjacji arealnej. Nie ma tu typowych moren recesyjnych, charakterystycznych
dla deglacjacji frontalnej, nie odnaleziono takze moren czotowych wyznaczajgcych maksimum
zasiegu lgdolodu. Na to, ze lodowiec dotart do doliny Pilicy, wskazuje sptywajgca po jej
potnocnych stokach warcianska glina zwatowa. Jedynie w poblizu Domaniewic, tuz za
wschodnig granicg nadle$nictwa stwierdzono niewielkie, kilkumetrowej wysokosci pagorki,
zbudowane ze zwirdw oraz piaskow ze zwirem i gtazami, ktérych geneze by¢ moze, mozna by
wigzaC ze strefg czota lagdolodu. Inne osady, ktére hipotetycznie mogg wigza¢ sie z
maksymalnym zasiegiem znajdujg sie na potnocnych obrzezach Tomaszowa Mazowieckiego w
rejonie drogi ekspresowej — by¢ moze istniata tam brama lodowa. Inne miejsce znajduje sie
poza obszarem nadlesnictwa, po potudniowej stronie Pilicy miedzy Smardzewicami, a Dabrowa.
Obecne sg tam utwory sandrowe ostroznie wigzane z lodowcem warciahskim. Ich utworzenie
byto mozliwe w czasie postoju lodowca w osi doliny Pilicy. Liczne w pdinocnej czesci obszaru
nadlesnictwa i okolicach wypukte formy geomorfologiczne w postaci zwirowo-piaskowych
ostahcow to waty kemowe, a nie jak uwazano moreny czotowe. Rozwinely sie one wsréd lodu,
w oddzielonych od siebie zbiornikach sedymentacyjnych — w przetainach. Wysoko$¢ form
rzadko przekracza 40 m. Dowodzi to niewielkiej migzszosci ladolodu, ktéra mogta byé tu
mniejsza niz 100 m. Cienka pokrywa lodowa podatna byta na pekania i gtebokie rozcinanie
przez wody ablacyjne. Na potudnie od linii wododzialowej Rawki i Pilicy, a wiec na
przewazajgcym obszarze nadlesnictwa, teren tagodnie opada ku dolinie. Powstaly tu rozlegte
wysoczyzny morenowe, rowniny sandrowe. Odptyw do Pilicy zachodzit wzglednie spokojnie.
Rola wod ablacyjnych sprowadzata sie tu do wyrdwnywania terenu. Miejscami na
wyniostosciach mezozoicznych (m. in. w okolicach Inowtodza) osady czwartorzedowe zostaty
zniszczone. Rozcieciu ulegty rowniez pokrywy w poblizu krawedzi doliny Pilicy, co mogto
zainicjowac lub odpreparowac doliny rzeczne m. in. Gaci, Luboczanki, Strugi. W omawianym
obszarze osie morfologiczne wielu watéw kemowych, dolin rzecznych i towarzyszgcym im
sandréw jest utozonych generalnie w kierunki NW-SE — réwnolegle do m. in. uskokdéw

antyklinorium srodkowopolskiego. Rzadszy jest kierunek ortogonalny, poprzeczny do struktur
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mezozoicznych, do ktérego nawigzujg odcinki dolin przykfadowo Pilicy, Rawki, Krzemionki.
Istnieje tu silna zaleznos¢ utozenia form geomorfologicznych od elementéw tektoniki podtoza.
Wiaze sie ona z niewielkimi ruchami tektonicznymi, ktére miaty miejsce juz w okresie trwania

zaniku lgdolodu warcianskiego.

W okresie postwarcianskim procesy erozyjne i denudacyjne byly znikome na obszarze
wysoczyznowym nadlesnictwa. Zachowaly sie tam liczne, niewielkie zagtebienia bezodptywowe,
w ktérych uprzednio zagrzebane byty bryty martwego lodu. W zagtebieniach tych gromadzita sie
woda i zachodzita akumulacja jeziorna i bagienna. Istniato tu eemsko-vistulianskie? pojezierze,
sktadajgce sie z licznych, ale niewielkich jeziorek. W okresie zlodowacenia potnocnopolskiego
panowat tu mrozny, arktyczny klimat peryglacjalny. Jednak mrozowe procesy wietrzeniowe byty
tu mato wydajne. W petni zlodowacenia klimat ulegt przemianie na wybitnie kontynentalny. W
okresie tym zakonczyt sie etap pojeziernej rzezby obszaru. W skutek wietrzenia zachodzity
procesy eoliczne, przewiewajgce piaski sandrowe i dolinne. Powstaty wowczas wydmy, a takze
eoliczne piaski i pola luzne. Jeziorka za$ ulegty zasypaniu warstwg o migzszoéci 1-5 m, ale do
dzi$ widoczne sg po nich zagtebienia terenu. W nastepujgcym po vistulianie, obecnie trwajgcym
holocenie, obszary wysoczyznowe nie wykazujg prawie zupetnie sladow przeksztatcen rzezby.
Liczne jary obecne na skraju wysoczyzny przylegajgcej do doliny Pilicy powstaty na skutek
odlesienia gruntéw. Przewaznie deforestacja wigzana jest ze wzrostem liczby ludnosci
wywotanym zmiang systemu uprawy ziemi z dwu— na tréjpolowy. W Polsce tréjpolowke

wprowadzili cystersi w Il pot. Xll w., a upowszechnita sie ona w XIIl i XIV w.

Odmienna byta sytuacja w dolinach rzecznych okresu postwarcianskiego. Zachodzita tu
silna erozja. Rzeki mocno rozcinaty doliny z uwagi na duze opady wystepujgce w okresie
interglacjatu eemskiego. Przykladowo Rawka przebita sie az do mezozoicznego podioza.
Podczas zlodowacenia pétnocnopolskiego dochodzito do intensywnych ruchéw masowych.
Wczesniej pogtebione doliny ulegly zasypaniu na skutek zachodzenia proceséw sptukiwania
i soliflukcji. Materiaty dostarczone tg droga, jak réwniez dostawg eoliczng budujg vistulianskie
terasy nadzalewowe. W dolinach Pilicy i Rawki wznoszg sie one na 6-10 m ponad ich dna.
W matych dolinach terasa ta potozona jest nizej, bgdz jej przejscie do obecnej zalewowej terasy
jest bardzo tagodne. Podobng geneze majg suche doliny rozcinajgce kemy. Nie byty to procesy
znaczne w przypadku kemow. Migzszos¢ osadow w obnizeniach miedzykemowych kotliny
gornej Rawki rzadko przekracza 2 m. W holocenie rzeki ponownie rozciety doliny. Holocenska
terase zalewowg budujg piaski, mutki i torfy. W dolinach Pilicy i Rawki ma ona niekiedy dwa

poziomy.

2 interglacjat eemski — okres ocieplenia wystepujgcy miedzy zlodowaceniem $rodkowopolskim,
a zlodowaceniem pétnocnopolskim tzw. vistulianem
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Przestrzenne usytuowanie form geomorfologicznych

i utworéw geologicznych nadles$nictwa

Obszar nadlesnictwa Spata cechuje sie zrdéznicowang budowg geomorfologiczng
o interesujgcej historii powstania. Potnocna czesé nadlesnictwa bogata jest w ptaskowyze
i pagéry kemowe, doliny i parowy. Stoki erozyjne obecne sg po obu stronach doliny strumienia
spod Zelechlinka. Ostatni cigg keméw znajduje sie na linii Czerniewice—Helenéw—Stanistawow.
Dalej na potudnie od linii wododziatu Rawki i Pilicy rozciggajg sie réwninne tereny, na ktérych
przewazajg wysoczyzny morenowe, rowniny sandrowe i mniejsze rozsiane posrod nich réwniny
denudacyjne. Rzadsze sg rowniny piaskow przewianych, koncentrujg sie¢ one w obszarze
potozonym na zachdéd od Strugi. W powyzsze réwniny powcinane sg doliny rzek Gaci,
Lubochenki, Luboczanki i wspomnianej juz Strugi. Doliny tych rzek réwniez posiadajg dtugie
stoki erozyjne i przynajmniej w dolnym biegu wyraznie widoczne terasy nadzalewowe. Doliny
majg tendencje do ufozenia liniowego o kierunku NW-SE, nawigzujgcego do tektoniki
mezozoicznego podtoza. Potudniowg granice nadlesnictwa wyznacza szeroka i ptaska dolina
naturalnie meandrujgcej Pilicy z licznymi starorzeczami. Dolina ta miejscami posiada strome
stoki. Terasa nadzalewowa wznosi sie¢ 6-10 m nad poziom rzeki. Miejscami, szczegdlnie w
rejonie Inowtodza obecnhe sg wychodnie mezozoicznego podioza. Wychodnie te budujg
wapienie margliste, wapienie skrzemieniate (chalcedonity), mutowce z wkiadkami itéw i wapieni
i syderytow, tupki ilaste i mutowce z syderytami, piaskowce. Poza wychodniami obszar
nadlesnictwa pokrywajg utwory czwartorzedowe. Na terenach lesnych przewazajg piaski
eoliczne i piaski wodnolodowcowe, obecne sg rowniez znaczgce ptaty piaskow i zwirdow
wodnolodowcowych. Wydmy i waty wydmowe budowane sg przez piaski eoliczne. Gromadzg
sie one przede wszystkim w dtugich, pojedynczych sznurach, ktorych tworzeniu sprzyjaty
réwniny sandrowe. Najdluzszy sznur biegnie przez ponad potowe dtugosci obszaru
nadlesnictwa — od okolic zrodtowych Gaci, przez tereny usytuowane na wschod od niej, do
Strugi, by dalej kontynuowac sie na zachdéd od rzeki, az do laséw miedzy Inowlodzem, a
Licigzng. Dtugie sznury wydm wystepujg rowniez w lasach Le$nictw Matecz i Kruszewiec. Trzon
keméw i waldw kemowych podinocy nadle$nictwa budujg drobnoziarniste piaski o genezie
paraglacilimnicznej, na ich powierzchniach wystepujg piaski i zwiry glacifluwialne. Zyzniejsze
le$ne siedliska zwigzane sg gtownie z glinami zwatowymi, z piaskami i Zwirami
wodnolodowcowymi na glinach zwatowych, z piaskami wodnolodowcowymi. Mtodszymi
elementami rzezby terenu sg parowy na krawedzi wysoczyzny z doling Pilicy. Licznie wystepuja
one na wschéd od ujscia Strugi. Do jednych z najmniejszych form, ale powszechnych na
terenach lesnych zaliczajg sie miedze dawnego podziatu gruntu. Zdaje sie, ze najstarsze ze

wzgledu na nieregularnosc¢ linie miedz wystepujg na gruntach lesnych na pothoc od Krélowej
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Woli, a takze w L-ctwach Kruszewiec i Matecz. Holocenskie utwory to gtownie torfy i namuty
dolin rzecznych. Wypetniajg one doliny rzek sptywajgcych do Rawki i innych rzek o niektorych
odcinkach réwnoleznikowych. Osadéw tych jest niewiele w dolinach Lubochenki, Strugi i Gaci,
ktéra to wyrdznia sie bystrym nurtem, uwarunkowanym wiekszym nachyleniem Kkoryta
rzecznego. Wieksze potacie osadéw obecne sg w dolinie Pilicy. W obrebie tgk terasy

nadzalewowej na potudnie od Spaty stwierdzono réwnineg torfows.

Fot. 1. Wat kemowy Debowej Gory usytuowany réwnoleznikowo na potudnie od miejscowosci Branik
(tudziez Brenik).

Fot. 2. Horyzontalne utozenie drobnoziarnistych piaskow o genezie paraglacilimnicznej w odstonieciu
Debowej Gory.

Rozdziat na podstawie: Ksztaftowanie rzezby terenu miedzy gérng Rawka, a Pilicg w
czasie zaniku lgdolodu warcianskiego, Zbigniew Rdzany 1997; Budowa geologiczna i Rzezba
Klajnert Zbigniew [w:] Gregorowicz Jan (red.) Wojewodztwo Skierniewickie 1982; Budowa
Geologiczna, Klatka Tadeusz, Ziomek Jan i Rzezba terenu Klatka Tadeusz [w:] Stankiewicz
Zbigniew (red.) Wojewodztwo piotrkowskie 1979; Szczegotowej Mapy Geologicznej Polski wraz
z objasnieniami, arkusze: Brzeziny (629), Ujazd (666), Tomaszéw Mazowiecki (667), Rzeczyca
(668), Gtuchéw (M34-5C). Wyniki badah zilustrowane na arkuszach Szczegétowej Mapy
Geologicznej, zostaty poddane krytycznej analizie przez Zbigniewa Rdzanego — autor dowiédt,
ze wzniesienia zaklasyfikowane do moren sg kemami i watami kemowymi, co zmienia wiedze

na temat omawianej rzezby terenu i proceséw nig ksztattujgcych.

21



2.4. WARUNKI GLEBOWE

W nadle$nictwie stwierdzono 15 typéw gleb, dzielgcych sie na 38 podtypow, zgodnie
Z obowigzujgca Klasyfikacjg gleb lesnych Polski (Biaty i in. 2000). Dominujg gleby rdzawe
pokrywajgce 62,71% gruntéw lesnych. Nastepne pod wzgledem zajmowanej powierzchni —
gleby bielicowe stanowig 14,76%. Gleby brunatne obejmujg 9,07%. Kazdy z pozostatych 12
typodw gleb ma pokrycie nizsze niz 5%. Skupiajg sie one fgcznie na powierzchni mniejszej niz
15% gruntéw nadlesnictwa. Granice wyzszego niz 1% pokrycia przekroczyly jedynie jeszcze
gleby ptowe, torfowe, opadowoglejowe i murszowate. Szczegoétowy opis warunkéw glebowo-
siedliskowych nadlesnictwa zawiera Opracowanie Siedliskowe sporzgdzone wedtug stanu na
1 stycznia 2018 roku. Podziat na typy gleby na podstawie opiséw taksacyjnych przedstawiono w

elaboracie w podrozdziale 1.3.4. Warunki klimatyczne, wodne i glebowe.

Tab. 1. Typy gleb w nadlesnictwie wg Operatu Siedliskowego, stan na 1 stycznia 2018 r.

Obreb Nadle$nictwo
Typ gleby Lubochnia Spata Spata

pow.[ha] | % pow. | pow.[ha] | % pow. | pow.[ha] | % pow.
gleby rdzawe (RD) | 4432,37| 28,58% | 5292,91| 34,13% 9725,28 | 62,71%
gleby bielicowe (B) 983,79| 6,34% | 130516| 8,42% 2288,98 | 14,76%
gleby brunatne (BR) 575,39 3,71% 830,79| 5,36% 1406,18| 9,07%
gleby ptowe (P) 409,7| 2,64%| 17137 1,11% 581,07| 3,75%
gleby torfowe (T) 121,69 0,78% 24486 | 1,58% 366,55| 2,36%
gleby opadowoglejowe (OG) 225,86 | 1,46% 105,67 | 0,68% 331,53 2,14%
gleby murszowate (MR) 91,34| 0,59% 181,92 1,17% 273,26 | 1,76%

gleby gruntowoglejowe (G) 10,52 0,07% 122,22 0,79% 132,74 0,86%
redziny (R) 5,33| 0,03% 533| 0,30%

mady rzeczne (MD) 40,59 0,26% 40,59 | 0,26%

gleby industrio- i “rbanoz'?m;’ 19,62 0,13% 15,63 | 10,00% 3525| 0,23%
arenosole (AR) 158 0,10% 158| 0,10%

gleby deluwialne (D) 543| 0,03% 10,58| 0,07% 16,01| 0,10%

czarne ziemie (C2) 8,74 0,06% 8,74 0,06%

gleby murszowe (M) 09| 0,01% 6,75| 0,04% 7,65| 0,05%

wody W 8,24 0,05% 9,17| 0,06% 17,41 0,11%

pow. nicobjete opracowaniem NL 114,57 0,74% 141,65 0,91% 256,22 1,65%
S| 7015,22| 45,23% | 8493,34| 64,67% | 15508,59 100%
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Ryc. 4. Typy gleb w nadlesnictwie wg Operatu Siedliskowego, stan na 1 stycznia 2018 r.

2.5. WoDY POWIERZCHNIOWE

Sie¢ rzeczna nadle$nictwa nie nalezy do rozbudowanych. Tworzy jg kilka rzek o
podobnej fizjonomii. Rzeki te cechujg sie dlugimi, w miare prostolinijnymi dolinami z niewieloma
doptywami. Ksztalt sieci rzecznej nawigzuje do tektoniki mezozoicznego podtoza, a jej przebieg
moze byé podobny do sieci mezozoicznej, sprzed okresu zlodowacen. Brak tu jezior, niewiele
jest rowniez zbiornikéw wodnych. Sytuujg sie one gtdwnie na rzekach lub w ich dolinach i
cechujg sie niewielkimi rozmiarami. Linia wododziatowa Rawki i Pilicy wyznacza granice
kierunku odptywu. Teren tagodnie opada ku pétnocy i potudniu od niej. Potudniowe rzeki kierujg
sie do najwiekszej w regionie Pilicy, potnocne za$ do Rawki, nalezgcej do zlewni Bzury. Pilica
cechuje sie naturalnie meandrujgcym korytem rzecznym ze starorzeczami liczniejszymi we
wschodniej czesci nadlesnictwa. Wykazujg one tendencje do zanikania z powodu braku
ozywiajgcych je zalewdw. Sytuacja ta podyktowana jest obecnoscig poza obszarem
nadlesnictwa Zbiornika Sulejowskiego, regulujgcego przeptyw i niwelujgcego wysokie poziomy

wod.

Sie¢ rzeczng nadles$nictwa przedstawiono w oparciu o mape cyfrowego podziatu
hydrograficznego Polski (tzw. MPHP). Rzeki posiadajgce zwyczajowe nazwy w MPHP na
rycinie 5 majg ciemnoniebieski kolor, rzeki bez zwyczajowych nazw sg jasnoniebieskie, wg
MPHP ich nazwy to Doptyw z ...(nazwa miejscowosci opodal, ktérej zaczynajg bieg lub opodal

ktorej ptyng).
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Ryc. 5. Rzeki w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Spata. Numery rzek na mapie odpowiadajg numerom
rzek w spisie sieci rzecznej nadlesnictwa, ktéry zostat zamieszczony ponizej ryciny. Rzeki posiadajgce
zwyczajowe nazwy na mapie cyfrowego podziatu hydrograficznego Polski (tzw. MPHP) majg na rycinie
ciemnoniebieski kolor, rzeki bez zwyczajowych nazw sg jasnoniebieskie.
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Ponizej

przedstawiono sie¢ rzeczng nadlesnictwa (rzeki

ptyngce przez obszar

nadlesnictwa wyrdézniono pogrubiong czcionka, nr w nawiasie odpowiada rzece na rycinie 5):

— | rzedu: Wista

o Il rzedu: Pilica (1)

| rzedu: Wolborka (2)
IV rzedu: Czarna (3)
-V rzedu: Lubochenka (4)
- VIl rzedu: Doptyw spod Brenicy (5)
- VI rzedu: Doptyw spod Jakubowa (6)
| rzedu: Stara Pilica (7)
| rzedu: Gaé (8)
IV rzedu: Doptyw spod Tarnowa (9)
IV rzedu: Doptyw spod Jasienia (10)
IV rzedu: Doptyw spod Glinnika (11)
| rzedu: Doptyw spod Ciebtowic Duzych (12)
| rzedu: Struga (13)
IV rzedu: Doptyw w Licigznej (14)
| rzedu: Luboczanka (15)
IV rzedu: Doptyw spod Gaja (16)
IV rzedu: Doptyw z Kanic Nowych (17)
IV rzedu: Rzeczyca (18)
- V rzedu: Doptyw z Rzeczycy Nowej (19)

o Il'rzedu: Bzura

| rzedu: Rawka (20)
IV rzedu: Doptyw z Taurowa (21)
IV rzedu: Doptyw z Zelechlinka (22)
IV rzedu: Bunicki Row (23)
IV rzedu: Krzemionka (24)
- V rzedu: Rekawka (25)
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2.6. WODY PODZIEMNE

Do gtéwnych zbiornikow woéd podziemnych, tzw. GZWP, zalicza sie znajdujgce pod
powierzchnig ziemi naturalne zbiorniki wodne, bedgce zespotami przepuszczalnych utworéw
wodonosnych, wykazujgcymi najwyzszg wodonosnos¢ i zasobnosé. Kryteria wydzielania
zbiornikébw sg umowne. Procz duzej wodonosnosci i zasobnosci, wydajno$¢é uje¢ ma
przekracza¢ 70 m%h i 10 000m*/d, za$ woda ma nadawaé sie do zaopatrzenia w ludno$é w
stanie surowym lub po prostym uzdatnieniu. Do GZWP zalicza sie najcenniejsze podziemne
zbiorniki wodne, majgce szczegdlne znaczenie dla zaopatrzenia ludnosci w wode. Dlatego
wymagajg szczegoélnej ochrony stanu chemicznego i ilosciowego, a takze odpowiedzialnego
zarzgdzania zasobami. Ochrona zasobow GZWP moze wymagac ustalenia niezbednych
dziatan dla utrzymania dobrej jakosci wod lub dziatah zmierzajgcych w kierunku osiggniecia
poprawy ich jakosci. W celu ochrony zasobdow przed degradacjg na obszarach ochronnych
zbiornikéw wod podziemnych mogg obowigzywaé zakazy, nakazy oraz ograniczenia w zakresie
uzytkowania gruntéw lub korzystania z wody. Na obszarach ochronnych mozna zabronié¢
wznoszenia obiektéw budowlanych oraz wykonywania czynnosci, ktére mogg spowodowaé
trwate zanieczyszczenie gruntow lub wdd, a w szczegodlnosci lokalizowania inwestycji
zaliczonych do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac¢ na Srodowisko (art. 59 ustawy

Prawo wodne).
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Ryc. 6. Rozmieszczenie gtéwnych zbiornikdw wdd podziemnych GZWP.

Nadlesnictwo niemal w catosci lezy w obrebie GZWP nr 404 Zbiornik Koluszki-
Tomaszow. Jest to zbiornik w typie szczelinowym z przewaznie napietym zwierciadtem wody
(lokalnie szczelinowo-krasowym). Wystepuje w wapieniach i marglach jury goérnej oraz
podrzednie w piaskowcach i mutowcach jury srodkowej. Jest on integralng czescig zasobnego
regionu hydrogeologicznego obejmujgcego mezozoiczne zbiorniki 401, 402, 403, 404. Zbiornik
ten jest zasilany poprzez przesgczanie sie wod na catej jego powierzchni, przez
potprzepuszczalny nakfad, ponadto w potudniowej czesci nadlesnictwa wystepujg wychodnie
utwordw jurajskich — wskazuje to na mozliwos¢ zachodzenia bezposredniej infiltracji opadow
atmosferycznych do jurajskiego poziomu wodonosnego. Zwierciadto wody jest przewaznie
napiete, swobodne jest w rejonie Tomaszowa Mazowieckiego — w strefie bezposredniego
kontaktu hydraulicznego z wodami czwartorzedu. Podatnos¢ na antropopresje,
zanieczyszczenie jest rézna, zalezna od przepuszczalnosci osaddéw nadlegtych. Role izolatora
poziomu wodonosnego petnig gliny zwatowe, ity i mutki neogenskie. Zbiornik ten jest w znaczne;j
czesci zakryty, proponowane obszary ochronne stanowig 13,7% jego powierzchni i obejmujg

doline Pilicy, a takze rejon miasta Tomaszowa Mazowieckiego. Prognozuje sie, ze jakos¢ wod
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powinna by¢ stabilna w czasie, a ewentualne dziatania ochronne majg skupia¢ sie na
zabezpieczeniu przed degradacjg jakosciowa. Ograniczenia lokalizacyjne dotyczg nowych,

ucigzliwych dla srodowiska inwestyciji.

Zbiornik Opoczno GZWP nr 410 obejmuje jedynie niewielki fragment nadlesnictwa na
potudnie od Spaly. Jest to zbiornik szczelinowy, powstaty w obrebie utworéw weglanowych jury
gornej o na ogot swobodnym zwierciadle. W dolinach rzecznych znajduje sie ono na gtebokosci
kilku metrow. Jakos¢ wadd jest stabilna, brak istotnych czynnikéw mogacych doprowadzi¢ do

niekorzystnych zmian chemizmu.

Zbiornik Goszczewice—Szydiowiec GZWP nr 412 i 413 zajmuje przyczotek na
wschodniej granicy nadlesnictwa, za Pilicag w rejonie Luboczy. Ma on charakter porowo-
szczelinowo-krasowy. Poziomem zbiornikowym sg piaskowce jury dolnej, piaskowce oraz
mutowce jury srodkowej i wapienie margliste jury gérnej. Obszary podatne i bardzo podatne na
zanieczyszczenia notowane sg przewaznie w dolinach rzecznych i w rejonie wychodni skat
mezozoicznych. Omawiany fragment zbiornika w obszarze nadlesnictwa zaliczany jest do
terenéw bardzo podatnych na zanieczyszczenia, o czasie migracji zanieczyszczen ponizej 5 lat.

Projektowane sg zakazy, majgce zapobiec jakosciowej degradacii.

2.7. WARUNKI KLIMATYCZNE

Cechg klimatu Polski srodkowej jest wielka zmiennos$¢ elementéw meteorologicznych w
czasie oraz mate zrdznicowanie przestrzenne. Wedlug podziatu klimatycznego Romera
nadlesnictwo znajduje sie regionie C Klimaty Wielkich Dolin, Krainy Warszawskiej. Wedtug
regionalizacji klimatycznej Wosia (1993) centralna i pétnocna czes¢ nadlesnictwa znajduje sie w
XVII  Srodkowopolskim regionie klimatycznym, za$é pozostata wschodnia cze$é w XXI
Wschodniomatopolskim regionie. Regiony te prezentujg te same najczestsze typy pogody.
W nadlesnictwie dominuje typ pogody 2.1.0 — przez okoto 43 dni w roku panuje pogoda
umiarkowanie ciepta, pochmurna bez opadu. Srednia dobowa temperatur waha sie w przedziale
5,1-15,0 °C, zachmurzenie dobowe miedzy 21-79%. Pogoda w typie 2.2.1 panuje $rednio przez
30 dni. Jest to typ pogody bardzo zblizony do typu 2.1.0, z tym ze tu dni sg z opadem. Przez
okoto 38 dni w roku panuje pogoda 3.1.0 ze srednig dobowg temperatury z przedziatu 15,1-25,0
°C. Blizniaczy do niej typ pogody 3.1.1. z opadem wystepuje przez okoto 21 dni.
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Tab. 2. Objasnienia typéw pogody wg Wosia (1993); 11 typdw pogody wydzielanych ze wzgledu na
temperature powietrza, 3 typy pogody wyréznianych ze wzgledu na zachmurzenie nieba, 2 typy pogody w
oparciu o opady.

Temperatura powietrza:
temperatura (°C)
kod nazwa typu pogody Srednia dobowa min max
33 | gorgca >25,0 >0 >0
3 | b. ciepta 15,1-25,0 >0 >0
2 | umiarkowanie ciepta 5,1-15,0 >0 >0
1 |chtodna 0,1-5,0 >0 >0
4 | przymrozkowa umiarkowanie chtodna >5,0 <0 >0
5 | przymrozkowa b. chtodna 0,1-5,0 <0 >0
6 | przymrozkowa umiarkowanie zimna -5,0-0,0 <0 >0
7 | przymrozkowa b. zimna <-5,0 <0 >0
8 | umiarkowanie mrozna -5,0-0,0 <0 <0
9 |dosé mrozna -15,0- -5,1 <0 <0
0 |b. mrozna <-15,0 <0 <0
Zachmurzenie nieba:
kod nazwa typu pogody Srednie zachmurzenie dobowe
0 |stoneczna < 20%
1 | pochmurna 21-79%
2 |z duzym zachmurzeniem = 80%
Opady:
kod nazwa typu pogody dobowa suma opadu
0 |bez opadu <0,1 mm
1 |z opadem >0,1 mm

Tab. 3. Najczesciej wystepujgce typy pogody w nadlesnictwie.

Sekwencje typow pogody (wg malejacej
czestotliwosci)

Srodkowopolski (XVII) 210-310-221-211-3.1.1
Wschodniomatopolski (XXI) 210-310-221-211-3.1.1

Region klimatyczny

Na terenie nadlesnictwa srednia roczna temperatura wynosi 8,0 °C. W latach 2012-2021
Srednie miesieczne temperatur ponizej zera posiadaty styczeh oraz luty. Styczen byt
najzimniejszym miesigcem, choé najwieksze minimum odnotowano w lutym. Srednie
miesieczne temperatur ponizej zera notowane byty rowniez w grudniu oraz w marcu. Wiosng
notuje sie szybki wzrost srednich temperatur w nastepujgcych po sobie miesigcach.
Najcieplejszym miesigcem byt lipiec ze srednig 19,5 °C, nastepnie sierpien (19,1 °C) oraz
czerwiec (18,2 °C). Lipiec posiada najmniejsze réznice miedzy minimum i maksimum
temperaturowym, w przeciwienstwie do czerwca oraz lipca, ktére to cechujg sie duzymi
amplitudami. We wrzesniu uwidacznia sie wyrazny spadek temperatur, kontynuowany przez

catg jesien do zimy. Okres jesienny cechuje sie najnizszymi amplitudami.
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Srednia roczna suma opadéw nadlesnictwie ksztattuje sie w okolicy 550 mm. W latach
2012-2021 najwyzsza Srednia sum opadow przypadta na czerwiec (72,5 mm) i lipiec (71,5 mm).
Ogétem w okresie od maja do sierpnia $rednie te sg zblizone. Najnizsze opady Srednio
wystepowaly od listopada do kwietnia — Srednie mieszczg sie w przedziale 28,5 — 35 mm.
Najwyzsze maksima $rednich sum opaddw przypadajg na okres od maja do pazdziernika i
wynoszg od 95 do 170 mm. Minima przewaznie osiggajg zblizone wartosci niezaleznie od

miesigca, przy czym najtagodniejsze sg w maju i czerwcu.

Rozktad wiatrow w nadlesnictwie jest zmienny w ciggu roku i wigze sie z warunkami
ogolnocyrkulacyjnymi oraz lokalnymi. Dominujg wiatry o kierunkach: potudniowo-zachodnich,
zachodnich i poétnocno-zachodnich. Ocenia sie, ze wiatry zachodnie w skali roku stanowig
18-22%. Udziat poszczegdlnych kierunkow wiatru jest zréznicowany w ciggu catego roku.
Latem przewazajg wiatry o kierunku zachodnim i potnocno-zachodnim. Jesienig wzrasta rola
wiatrow wschodnich i potudniowo-wschodnich. Zimg przewazajg wiatry z potudniowego-
zachodu. Wiosna to okres o wzglednie rownomiernym rozktadzie kierunkow wiatru. Nie mniej

dominujgcym jest zawsze kierunek zachodni, a wiatry te osiggajg najwieksze predkosci.

Dane klimatyczne zawarte w Banku Danych o Lasach dla Nadlesnictwa Spata:
e $rednia roczna temperatura powietrza: 8,0 °C
e $rednia roczna temperatura powietrza okresu wegetacyjnego: 16.0 °C
e Srednia roczna suma opadow: 550 mm
e Srednia roczna suma opadéw w okresie wegetacyjnym: 200 mm
e Srednia dlugos¢ okresu wegetacyjnego: 210 - 220 dni
e Srednia dlugos¢ okresu bezprzymrozkowego: 200 dni
e Srednia dlugos¢ okresu bezprzymrozkowego na wysokosci 0 m: 190 dni
e - $rednia roczna amplituda temperatury: 20,50C
e - $redni czas trwania lata termicznego: 80-90 dni
e - $redni czas trwania zimy termicznej: 70-80 dni
e - $rednia liczba dni z pokrywg $niezng w sezonie zimowym: 50-60 dni
e - Srednioroczna wilgotno$¢ wzgledna powietrza: 80%

e - $rednia roczna 10-minutowa predko$¢ wiatru: 3,5 m/s
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Ryc. 7. Srednie miesiecznych temperatur powietrza w latach 2012-2021 w obszarze nadlesnictwa.

Max — maksymalna $rednich temperatur powietrza danego miesigca w latach 2012-2021;

Min — minimalna $rednich temperatur powietrza danego miesigca w latach 2012-2021.
(zrodto: https://klimat.imgw.pl/pl/climate-maps/#Precipitation/Monthly/1991-2020/12/Winter)
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Ryc. 8. Srednie miesiecznych sum opadéw w latach 2012-2021 w obszarze nadlesnictwa.
Max — maksymalna srednich sum opadow danego miesigca w latach 2012-2021.
Min — minimalna $rednich sum opaddw danego miesigca w latach 2012-2021.

(zrédto: https://klimat.imgw.pl/pl/climate-maps/#Precipitation/Monthly/1991-2020/12/Winter)
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2.8. TYPY SIEDLISKOWE LASU

Nadlesnictwo posiada Operat Siedliskowy z 2018 r. Wyr6zniono 14 typow siedliskowych
lasu. Sumaryczna powierzchnia grupy zyznosciowej lasu i lasu mieszanego pokrywa 8774,81
ha, co stanowi okoto 58% gruntéw. Na pozostate 42% przypada grupa boréw i borow
mieszanych o fgcznej powierzchni 6460,15 ha. Dominujgcym typem siedliskowym lasu w
nadlesnictwie jest las mieszany swiezy LMsw. Obejmuje on 5814,40 ha. Na drugim miejscu jest
bor mieszany swiezy BMsw o powierzchni 4019,84 ha, a na trzecim bér Swiezy Bsw z 2127,44
ha. Las swiezy LSw z powierzchnig 2008,26 ha zamyka grupe typow siedliskowych lasu

przekraczajgcych 1000 ha.

W nadlesnictwie zdecydowanie dominujg nad pozostatymi siedliska $wieze. Zajmujg one

13969,94 ha. Siedliska wilgotne, bagienne i zalewowe tgcznie pokrywajg 1265,02 ha.

Podziat i szczeg6towg charakterystyke typow siedliskowych lasu na podstawie opiséw
taksacyjnych przedstawiono w elaboracie w podrozdziale 1.3.5. Zestawienie typow

siedliskowych lasu wedtug panujgcych i rzeczywistych sktadéw gatunkowych drzew.

Tab. 6. Typy siedliskowe lasu na gruntach nadlesnictwa na podstawie Operatu siedliskowego z 2018 r.
(NL — grunty nielesne, W — wody)

Powierzchnia

TSt Tl | [
Bsw 2127,44| 13,72%
BMs$w 4019,84| 25,92%
LMs$w 5814,4| 37,49%
Lsw 2008,26 | 12,95%
sSwieze 13969,94 | 90,08%
Bw 18,88| 0,12%
BMw 287,3 1,85%
LMw 353,79 2,28%
Lw 79,38 0,51%
wilgotne 739,35 4,77%
Bb 0,98| 0,01%
BMb 571 0,04%
LMb 3,12] 0,02%
Ol 213,94 1,38%
bagienne 223,75 1,44%
Lt 22,48 0,14%
(O]N) 279,44 1,80%
tegowe 301,92 1,95%
NL 256,22 1,65%
w 1741 0,11%

> | 15508,59 | 100,00%
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Tab. 7. Typy siedliskowe lasu na gruntach nadlesnictwa wzgledem siatki zyznoSciowej i wilgotnosciowej
obszardw nizinnych na podstawie Operatu siedliskowego z 2018 r.

Grupy zyznosciowe siedlisk

Grupy . .
wilgotnosciowe Bory Bory mieszane | Lasy mieszane Lasy
siedlisk
suche | Bs - >
Swieze | BSw | 2127,441BM$w | 4019,84] L M$Sw | 5814,40| L$w | 2008,2613969,94
wilgotne | Bw 18,88 BMw 28730 LMw | 353,79|Lw 79,38] 739,35
bagienne | Bb 0,98 BMb 5,71 LMb 3,12l 213,94 223,75
salewowe OlJ | 279,44 279,44
Lt 22,48 22,48
Y 2147,30 4312,85 6171,31 2603,50(15234,96
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2.9. ZBIOROWISKA LESNE

Zbiorowiska lesne Nadlesnictwa Spata zostaty szczegdétowo opisane w Opracowaniu
florystycznym laséw Lesnego Kompleksu Promocyjnego ,Lasy Spalsko-Rogowskie” z 2009
roku. Opracowanie to zawiera wyniki badan terenowych wykonywanych w latach 2007-2008.
Wedtug danych GIS zatgczonych do opracowania, w nadle$nictwie wystepuje 12 zespotow
o charakterze naturalnym. Pokrywajg one 52,25% gruntéw. Odnotowano 54 zbiorowiska
zastepcze, do ktérych kwalifikowano fitocenozy, ktére ulegty na tyle silnym przeksztatceniom, iz
nie mozna byto przeprowadzi¢ ich poprawnej identyfikacji do okreslonego zespotu. Zbiorowiska
tgcznie 25,68%. Zbhiorowiska

zastepcze pokrywajg juwenilne odnotowano na 19,41%

powierzchni.

Tab. 8. Zbiorowiska Nadlesnictwa Spata wg stanu na 2009 r.

. . Nadlesnictwo
Typ zbiorowiska

pow. [ha] %
Querco roboris-Pinetum Subkontynentalny bér mieszany | 3452,70 | 22,21%
Tilio-Carpinetum Grad subkontynentalny | 2094,18 | 13,47%
Leucobryo-Pinetum Subatlantycki bor sosnowy $wiezy | 1953,14 | 12,56%
Fraxino-Alnetum teg jesionowo-olszowy | 217,31| 1,40%
Ribeso nigri-Alnetum Ols porzeczkowy 136,79| 0,88%
Calamagrostio-Quercetum Kwasna dgbrowa trzcinnikowa 95,24| 0,61%
Potentillo albae-Quercetum Swietlista dgbrowa 75,92 0,49%
Molinio-Pinetum Bor sosnowy wilgotny 55,89| 0,36%
Ficario-Ulmetum teg jesionowo-wigzowy 22,72 0,15%
Luzulo pilosae-Fagetum Kwasna buczyna nizowa 13,99| 0,09%
Sphagno squarrosi-Alnetum Ols torfowcowy 245 0,02%
Vaccinio uliginosi-Pinetum Kontynentalny bor bagienny 2,19| 0,01%
Zespoty naturalne | 8122,52 | 52,25%
Zbiorowiska zastepcze | 3991,85| 25,68%
w tym Pinus-Rubus | 2879,40 | 18,52%
Zbiorowiska juwenilne | 3017,80 | 19,41%
Pozostate (grunty nielesne, wody, bagno itp.) 412,49 | 2,65%
Y | 15544,66 100%

W puli zespotdéw roslinnych (naturalnych zbiorowisk) jest troje dominantéw. Zaliczajg sie
do nich subkontynentalny bor mieszany Querco roboris-Pinetum, grgd subkontynentalny Tilio-
Carpinetum i subatlantycki bor sosnowy swiezy Leucobryo—Pinetum. tagcznie stanowig one
48,25% owczesnej powierzchni nadlesnictwa. Powierzchnie powyzej 100 ha zajmujg jeszcze

teg jesionowo-olszowy Fraxino-Alnetum i ols porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum. Wyrazny jest
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réwniez udziat kwasnej dgbrowy trzcinnikowej Calamagrostio-Quercetum. Istotna jest obecnosc
coraz rzadszej w Srodkowej Polsce swietlistej dgbrowy Potentillo albae-Quercetum. Kwasna
buczyna nizowa reprezentowana jest jedynie przez dwa ptaty o powierzchni nieprzekraczajgcej
kilkkunastu hektaréw. Na wilgotnych ubozszych siedliskach stwierdzono boér sosnowy wilgotny
Molinio-Pinetum. Niewielkie powierzchnie zajmujg feg jesionowo-wigzowy Ficario-Ulmetum i ols
torfowcowy Sphagno squarrosi-Alnetum. Zespoty te wrazliwe sg na zmiany stosunkow
wodnych, podobnie jak zesp6t boru bagiennego Vaccinio uliginosi-Pinetum, pokrywajacy tu
nieco ponad 2 ha. Z dwdch ptatéw olsu torfowcowego, jeden w dolinie Doptywu spod Gaja jest

w stanie naturalnym, drugi w dolinie Gaci jest znieksztatcony na skutek zubozenia w olche.

Fot. 11. Ols torfowcowy Sphagno squarrosi-Alnetum w dolinie Doplywu spod Gaja na siedlisku lasu
mieszanego bagiennego LMb (L-ctwo Wielka Wola, oddz. 11a).

Fot. 12. Ols porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum na siedlisku olsu Ol (L-ctwo Zgdtowice,
oddz. 221 b).
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Ryc. 9. Wystepowanie zespotéw roslinnych (naturalnych zbiorowisk) w nadlesnictwie.

Zespoly posiadajg oceny A, B, C. Ocene A posiadajg zbiorowiska zblizone do
naturalnych, w ktérych kompozycja gatunkoéw i struktura zbiorowiska ogodlnie odpowiadajg
naturalnemu zbiorowisku roslinnemu. W siedliskach wilgotnych, tegowych i bagiennych
zachowane sg warunki wodne. Gatunki ekologicznie obce zajmujg do 10% powierzchni ptatu
zbiorowiska. Ocene B posiadajg zbiorowiska znieksztatcone, w ktérych kompozycja gatunkéw i
struktura zbiorowiska jest czesciowo zmieniona. Gatunki ekologicznie obce zajmujg do 30%
powierzchni ptatu zbiorowiska. Ocene C posiadajg zbiorowiska silnie znieksztatcone, w ktorych
kompozycja gatunkéw i struktura zbiorowiska jest silnie zmieniona. Gatunki ekologicznie obce

zajmujg ponizej 60% powierzchni ptatu zbiorowiska.
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Ryc. 11. Wystepowanie zespotéw roslinnych z oceng B w nadlesnictwie.
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Ryc. 12. Wystepowanie zespotdéw roslinnych z oceng C w nadlesnictwie.

Zbiorowiska zastepcze rozumiane sg jako fitocenozy, ktére catkowicie zatracity charakter
zbiorowisk naturalnych, w ich sktadzie wystepuje powyzej 60 % gatunkéw obcych ekologicznie.
Wiekszos¢ areatu zbiorowisk zastepczych stanowito zbiorowisko sosny z jezynami Pinus-
Rubus. Pokrywato ono 2879,40 ha, co stanowi 72,13% udzialu w powierzchni zbiorowisk
zastepczych. Wyrazny kilku procentowy udziat majg réwniez zbiorowiska sosny z inwazyjng
czeremchg amerykanskg Pinus-Padus serotina (7,8%), sosny z bukiem Pinus-Fagus (6,35%).
Odnotowano réowniez takze trawiaste postaci drzewostanéw sosnowych ze Smiatkiem pogietym
Pinus-Festuca ovina i z trzcinnikiem piaskowym Pinus-Calamagrostis epigejos, fgcznie
stanowigce okofo 5,6% zbiorowisk zastepczych. Udziat 1% przekraczajg jeszcze zbiorowisko
zastepcze sosny ze Swierkiem Pinus-Picea i olszy czarnej z jezynami Alnus-Rubus. Pozostate
48 wykazane zbiorowiska =zastepcze pokrywajg tgcznie 5,43% gruntdbw w zarzgdzie
nadlesnictwa. Dla kazdego ze zbiorowisk zastepczych okreslono potencjalny naturalny zespét.
Wraz z kolejnymi, nastepujgcymi po sobie aktualizacjami Planu Urzgdzenia Lasu powierzchnia
zbiorowisk zastepczych bedzie male¢ na rzecz naturalnych zespotéw. Przyczyni sie do tego

stosowanie typow drzewostandéw zgodnych z typami siedliskowymi lasu.
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Fot. 13. Zbiorowisko zastepcze sosny z jezyna Pinus-Rubus przeksztatcajgce sie w zbiorowisko
zastepcze sosny ze $wierkiem Pinus-Picea na siedlisku lasu mieszanego $wiezego LMsw
(L-ctwo Jasien, oddz. 139 a).

Fot. 14. Zbiorowisko sosny ze Swierkiem Pinus-Picea, z bogatym mszystym runem z udziatem torfowcéw
na siedlisku boru mieszanego wilgotnego BMw (L-ctwo Jasien, oddz. 93 n).
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Tab. 9. Zbiorowiska zastepcze Nadle$nictwa Spata wg stanu na 2009 r.

40

Zbiorowisko zastepcze Skrét pow. [ha] [%0]
Sosna z jezynami P-Rub | 2879,40|72,13%
Sosna z czeremchg amerykanska P-Pruns 311,60| 7,81%
Sosna z bukiem P-Fag 253,39 | 6,35%
Sosna z kostrzewg owczg P-Festo 118,63 | 2,97%
Sosna z trzcinnikiem piaskowym P-Cale 105,25| 2,64%
Sosna ze swierkiem P-Picea 62,64 | 1,57%
Olsza z jezynami A-Rub 44,16 | 1,11%
Sosna z kruszyng pospolitg P-Frang 27,07 | 0,68%
Sosna z czeremchg zwyczajng P-Prunp 24,16 | 0,61%
Brzoza z jezynami B-Rub 23,14 | 0,58%
Sosna z rokietnikiem pospolitym P-Pleur 19,45| 0,49%
Dab z orlica pospolitg Q-Ptery 17,46 | 0,44%
Olsza z czeremchg amerykanskg A-Pruns 8,19| 0,21%
Dab ze Smiatkiem pogietym Q-Deschf 7,61| 0,19%
Dab z jezynami Q-Rub 7,56 | 0,19%
Sosna z robinig akacjowg P-Rob 7,32| 0,18%
Brzoza z kostrzewg owczg B-Festo 5,62| 0,14%
Sosna z debem czerwonym P-Qrub 5,61 0,14%
Sosna ze $miatkiem pogietym P-Deschf 539| 0,14%
Dab z bukiem Q-Fag 535| 0,13%
Brzoza z trzcinnikiem piaskowym B-Cale 5,02 0,13%
zbiorowisko zastepcze z bukiem Fagus 4,88| 0,12%
Sosna z jarzgbem pospolitym P-Sorb 3,42| 0,09%
Olsza z kruszyng A-Frang 3,28 | 0,08%
Brzoza z mietlicg pospolitg B-Agrc 3,18 | 0,08%
Brzoza ze $miatkiem pogietym B -Deschf 3,18 | 0,08%
Dab z czeremchg amerykanska Q-Pruns 2,69| 0,07%
Swierk z jezyna Picea-Rub 2,69| 0,07%
Dab z mietlicg pospolitg Q-Agrc 2,39 | 0,06%
Brzoza z debem czerwonym B-Qrub 2,33| 0,06%
Brzoza z kruszyng pospolitg B-Frang 1,85| 0,05%
Sosna z boréwka czernicg P-Vacc 1,81| 0,05%
Brzoza z czeremchg amerykanska B-Pruns 1,65| 0,04%
Sosna z trzcinnikiem lesnym P-Cala 1,52| 0,04%
Sosna z czeremchg sp. P-Prunsp 1,39 0,03%
Brzoza z lipg B-Tilia 1,18| 0,03%
Sosna z lipg P-Tilia 1,04 | 0,03%
Sosna z klonem polnym P-Acerc 1,02 | 0,03%
Brzoza z bukiem B-Fag 0,98 | 0,02%
Buk z jezynami Fagus-Rub 0,97 | 0,02%
Dab z kostrzewa owczg Q-Festo 0,85| 0,02%




Zbiorowisko zastepcze Skrot pow. [ha] [%]
Sosna z mietlicg pospolitg P-Agrc 0,72 0,02%
Zbiorowisko zastepcze ze swierkiem Picea 0,61| 0,02%
Zbiorowisko zastepcze z robinig akacjowg Rob 0,55| 0,01%
Olsza z pokrzywg A-Urtica 0,49| 0,01%
Sosna z klonem P-Acer 0,49| 0,01%
Brzoza ze Swierkiem B-Pic 0,45| 0,01%
Brzoza z jodtg B-Abies 0,39| 0,01%
Brzoza z boréwkg czernicg B-Vacc 0,35| 0,01%
Dab z czeremcha sp. Q-Prunsp 0,35| 0,01%
Sosna z jalowcem P-Junip 0,33| 0,01%
Brzoza z leszczyng B-Coryl 0,32 0,01%
Brzoza z rokietnikiem pospolitym B-Pleur 0,31| 0,01%
Sosna z orlicg P-Pter 0,17 | <0,01%
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2.10. CHARAKTERYSTYKA DRZEWOSTANOW NADLESNICTWA

W lasach nadlesnictwa odnotowano 39 gatunkow drzew i 19 gatunkow krzewdw.
Sposréd drzew, stwierdzono 18 gatunkdéw panujgcych. Nastepne 24 gatunki wspottworzy |l
pietro. Najwiekszg powierzchnie jako gatunek panujgcy zajmuje sosna zwyczajna Pinus
sylvestris, panuje ona w wydzieleniach o tagcznej pow. 12744,78 ha, nastepnie rodzime deby
szyputkowy Quercus robur i bezszyputkowy Q. petraea oraz dgb nieokreslony do gatunku
Quercus sp. na 774,26 ha i olsza czarna Alnus glutinosa na 583,20 ha. Panowanie na obszarze
powyzej 100 ha osiggajg jeszcze brzoza brodawkowata Betula pendula (242,83 ha) i buk Fagus
sylvatica 132,57 ha. Na powierzchniach do kilkudziesieciu hektaréw panujg modrzew europejski

Larix decidua, grab Carpinus betulus i jodta Abies alba.

Powierzchnia udziatu rzeczywistego sosny zmniejszyta sie o0 411,16 ha pomiedzy 2012
r., a 2022 r. Przektada sie to na spadek o 3,61%. Rodzime deby zwiekszyly powierzchnie
rzeczywistg o 287,74 ha. Wyraznie zwiekszyta sie powierzchnia modrzewia o 155,58 ha i buka
0 128,70 ha. Grab zwiekszyt jg 0 53,59 ha (wzrost o 20,04%), jodta o 10,44 ha (wzrost o
18,17%). Duze spadki odnotowaty brzozy i $wierk. Sg to taksony, ktérych wysoka liczebnos¢ w
drzewostanie moze korelowac ze zbiorowiskiem zastepczym. Powierzchnia rzeczywista brzéz
zmniejszyta sie 0 139,73 ha, co przetozyto sie na spadek o 17,29%. Ubytek powierzchni Swierka
0 78,53 ha to jej zmniejszenie 0 66,93%. Niemal zupetnie wyeliminowano gatunek obcy —

daglezje, gdzie zmniejszenie powierzchni o 46,99 ha, przyniosto jej 99,79% spadek.

W nadlesnictwie odnotowano 15 gatunkow obcych. Zgrupowano je na koncu ponizsze;j
tabeli i zaznaczono kolorem czerwonym. Sposrdd nich 11 nie stanowi zagrozenia dla rodzimej
przyrody ze wzgledu na niskg ekspansywnosc lub jej brak. Pozostate 4 zalicza sie do gatunkow
inwazyjnych. Sg to: czeremcha amerykanska Prunus serotina odnotowana w 1729
wydzieleniach, dgb czerwony Quercus rubra w 496 wydzieleniach, robinia akacjowa Robinia

pseudoacacia w 467 wydzieleniach i klon jesionolistny w 15 wydzieleniach.
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Tab. 10. Wykaz gatunkéw drzew i krzewdw stwierdzonych w lasach nadlesnictwa i ich

wystepowania.

forma

Forma wystepowania w Nadle$nictwie Spata
ponad 5% w do 5%
sktadzie sktadzie war‘;\iwie R -
; d-stanu w I podszytu, | warstwie
atunek panujac . . odrostu, . ..
Gatunek gatu panujacy d-stanu (poj,mjsc) | pietrze pnalotuu samosiewu, | przestoi i
(od1w podsadz'eﬁ zakrzewien | zadrzewien
udziale) >
Liczba O Liczba BT
wydz wydz. wydz zred. Liczba wydzielen
Y tha] || [ha]
sosna
awyczajna 3480 | 12744,75 483 | 313,29 749 24 71 769 835 | 6411
) dqb, 160 601,58 570 | 472,52 2306 280 220 2746 417 | 6699
nieokreslony
dab 46 156,59 177 | 93,87 141 16 135 10 24| 549
szyputkowy
dab 2 16,09 76 | 29,04 12 73 163
bezszyputkowy
olsza czarna 327 583,11 231 94,4 466 9 13 206 189 | 1441
brzoza 153 | 242,81| 1164 516,02 2420| 124 56 2013 255 6185
brodawkowata
buk pospolity 39 132,56 372 (223,34 615 100 303 416 811926
modrzew 31| 5686| 265|100,01 481 52 5 18| 852
europejski
grab pospolity 29,84 94| 51,99 927 246 116 1133 67 | 2592
jodta pospolita 9 39,46 55| 33,88 83 20 138 63 4| 372
p?;";‘;ﬁiy 6 6,32 72| 21,71 1371 124 58 1108 95 | 2834
lipa 3 096 10| 436 367 54 45 187 70| 736
drobnolistna
topola osika 2 0,45 17 4,37 519 38 4 163 43| 786
jesion 1 0,73 3| 083 77 6 6 13 13| 119
wyniosty
klon jawor 1 1,83 7 1,8 181 25 42 136 8| 400
wierzba biata 1 0,17 1 0,12 41 2 76 71 128
klon pospolity 11 1,74 142 11 24 111 13| 312
wigz pospolity 6| 1,64 121 8 1 10 17| 163
czeres_nia 1 0,1 18 4 2 6 31
ptasia
jabton dzika 1 0,1 27 6 3 8 45
grusza 61 11 3 22 10| 107
pospolita
czeremcha 59 5 545 1| 610
pospolita
olsza szara 29 1 72 102
topola 19 1 5 25
Sliwa atycza 2 1 4 7
wierzba iwa 1 12 13
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Forma wystepowania w Nadles$nictwie Spata

ponad 5% w do 5%
sktadzie sktadzie war‘;\iwie R -
; d-stanu w I podszytu, | warstwie
atunek panujac . . odrostu, . ..
Gatunek 8 panujacy d-stanu (poj,mjsc) | pietrze pnalotu samosiewuy, | przestoi i
(od1w podsadz'eﬁ zakrzewien | zadrzewien
udziale) >
Liczba e Liczba Bou . .
wydz wydz. wydz zred. Liczba wydzielen
Y® 1 tha] | "™V | [ha
cis pospolity 2 2
leszczyna 745 745
pospolita
kruszyna 3001 3001
pospolita
péi;zi?ty 1915 1915
I])f‘)*s‘;"(‘)’iftcy 1135 1135
gtog
jednoszyjkowy 96 96
bez czarny 74 74
$liwa tarnina 20 20
bez koralowy 13 13
deren biaty 5 5
$liwa domowa 7 4 11
porzeczka 4 4
czarna
trzmielina 3 3
brodawkowata
deren $widwa 2 2
berberys 1 1
pospolity
kosodrzewina 1 1
réza dzika 1 1
trzmielina 1 1
pospolita
sosna czarna 3 6,5 5 2,61 7 2 1 18
agz}‘gxa 1 0,04 6| 1,23 235 6 181 38| 467
dab czerwony 6 2,21 296 23 6 152 13| 496
_ Kon 2| 0,09 6 6 1] 15
jesionolistny
daglezja 1 0,1 2 1 1 5
zielona
sosna Banksa 1 0,09 34 1 1 37
sosna smotowa 1 0,4 12 3 16
czeremcha
amerykanska 323 7 2 1395 211729
(p6zna)
sosna
wejmutka 1 1 12
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Forma wystepowania w Nadles$nictwie Spata
ponad 5% w do 5%
sktadzie sktadzie W | sy wersie -
— . d-stanu w Il wadrstwtle podszytu, warstwie
gatu panujacy d-stanu oi.misc ietrze PRI samosiewu, rzestoi i
Gatunek (poj,mjsc) | Pi& nalotu p
(od1w podsadz'eﬁ zakrzewien | zadrzewien
udziale) >
Liczba inas Liczba it : il
wydz wydz. wydz zred. Liczba wydzielen
Y| tha] [ [hal
kaszta.now1ec 10 1 7 18
biaty
orzech czarny 1 1 2 4
Zywotnik 2 2
olbrzymi
karagana 1 1
syberyjska
$nieguliczka
biata 1 1
zywotnik
zachodni 1 1
300
250 -
200 -
150 -
100 -
50 -
[ha] © f
Db Md Bk Gb Jd Ol | Dg | Sw | Brz | So
-50
-100
-150
-200
-250
-300
-350
-400
-450

Ryc. 14. Zmiana w powierzchni [ha] gatunkéw rzeczywistych w okresie 2012-2022 .
Wykres obejmuje gatunki o réznicy w powierzchni wigkszej niz 5 ha.
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Drzewostany nadlesnictwa pod wzgledem struktury sg zréznicowane w umiarkowanym
stopniu. Dane ilustrujgce bogactwo gatunkowe drzewostanéw na rycinie 15 i w tabeli 11
przedstawiajg pozytywny efekt prowadzonych dziatan hodowlanych. Pomiedzy grupami
wiekowymi, a takze danymi historycznymi (PUL 2012-2021) uwidacznia sie spadkowy trend dla
drzewostanow jednogatunkowych. Wyraznie wzrosta powierzchnia drzewostanow trzy-, cztero i
wiecej gatunkowych. Lekko zwigkszyly powierzchnie drzewostany dwu- i trzygatunkowe. Nalezy
nadmieni¢, ze na liczebno$¢ omawianych grup drzewostanéw duzy wptyw ma inwentarz

siedlisk. Niektore z nich wymagajg drzewostanow jednogatunkowych, inne dwugatunkowych.

Pod wzgledem struktury drzewostanu zdecydowanym dominantem sg drzewostany
jednopietrowe. Zajmujg one 82,3% powierzchni. Drzewostany dwupietrowe pokrywajg 9%, brak
jest drzewostandw wielopietrowych i o budowie przerebowej. Drzewostany w klasie odnowienia
i w klasie do odnowienia stanowig 8,7%. Tu réwniez uwidacznia sie pozytywny skutek dziatan
hodowlanych jakim spadek drzewostanéw jednopietrowych i wzrost drzewostanéw
dwupietrowych. Réwniez rosngcy udziat drzewostandéw w klasie odnowienia i w klasie do
odnowienia bedzie skutkowat wzrostem udziatu drzewostandw pietrowych. Zebrane dane
Swiadczg o wtasciwym kierunku prowadzonych zabiegow hodowlanych, widocznym juz w takim

krotkim okresie dla lasu jakim jest okres 10 lat. Nalezy dalej kontynuowaé proces przebudowy.

100% - — —
80% -
70% -
60% - m cztero- i wiecej gatunkowe
50% - trzygatunkowe
40% - dwugatunkowe
30% - jednogatunkowe
20% -
10% -
0% . . |
<40 lat 41-80 lat >80 lat

Ryc. 15. Bogactwo gatunkowe drzewostanéw w poszczegolnych klasach wieku
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Tab. 11. Powierzchnia i migzszos¢ drzewostanéw wg grup wiekowych i bogactwa gatunkowego
w odniesieniu do danych historycznych.

Bogactwo Wiek Ogsien | 'BUL 0155021
gatunkowe, Jednostka
drzewostany <40 lat 4}{;\?0 > 80 lat [ha] [%0] [ha] [%]
jednogatunkowe ha 494,79 | 2279,72 | 2555,86 | 5330,37 | 36,5 5866,7 40
m3 96206 | 810805 | 1053657 | 1960669 | 39,9
dwugatunkowe ha 1019,87 | 1657,98 | 2054,25 | 4732,10 | 32,4 471491 32,2
m3 158123 | 567045 | 834569 |1559738|31,8
trzygatunkowe ha 653,04 | 796,28 | 1117,03| 2566,35|17,6 2380 16,2
m3 78441 | 284097 | 455113| 817651 16,7
cztero- i wiecej ha 550,81 | 346,35| 1092,87 | 1990,03 |13,6( 1690,38 11,6
gatunkowe m3 65270 | 117735| 387688 | 570694 (11,6

Tab. 12. Powierzchnia i migzszo$¢ drzewostanow wg grup wiekowych i struktury

Dane historyczne

drzsetJvL:)"sttL‘arr?éw Jedn. Wiek Ogdlem PUL 2012-2021
<40lat | 41-80lat | >80 lat [ha] [%6] [ha] [%]
jednopietrowe | ha 2715,42 | 4824,48| 4496,46|12036,36 |82,3|12726,96 86,9
m® 397182 | 1678755| 1841363 | 3917299 |79,8
dwupietrowe | ha 3,09 236,67 | 1071,76| 1311,52| 9,0 883,06 6
m? 859 95575| 477590| 574024 |11,7
wielopietrowe | ha - - - - -
m® - - - - -
w KO i KDO ha - 19,18 | 1251,79| 1270,97| 8,7 1041,97 7,1
m?3 - 5354 412074 | 417428| 8,5
14000 -~
12000 -
10000 -
8000 -
2012
6000 - 2022
4000 -
2000 -
0 T T 1
Jednopietrowe Dwupietrowe KO, KDO

Ryc. 16. Zmiany struktury drzewostanéw miedzy 2012, a 2022 rokiem.
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Sredni wiek drzewostanéw w nadle$nictwie wynosi 74 lata, a zasobnos¢ 327,8 m®/ha.
Udziat gatunkéw iglastych szacowany jest na 87,9% przy udziale siedlisk borowych
wynoszacym 42,3%. Na wysoki udziat gatunkow iglastych wptywa znaczny areat lasu
mieszanego swiezego LMSw, w ktérym gatunkiem panujgcym jest gtdwnie sosna. Ten typ
siedliskowy posiada najwiekszg powierzchnie w nadlesnictwie. Lasy nadlesnictwa petnig szereg
funkcji. W ponizszej tabeli zaprezentowano analize statystyk dla lasow petnigcych takie funkcje
jak: nasienne, wodochronne, ostoje zwierzat, obronne, lasy w miastach i wokot miast, lasy z
cennymi elementami przyrody. Najwiekszy Sredni wiek i zasobnos¢ posiadajg lasy nasienne,
nastepnie lasy z cennymi elementami przyrody. Najnizszy sredni wiek wynoszgcy 66 lat cechuje
lasy wodochronne, a najnizszg $rednig zasobno$é 256,7 m3/ha lasy obronne. Sredni wiek
drzewostanéw w rezerwatach wynosi 132 lat, a zasobno$¢ 438,2 m®ha. Udziat gatunkéw

iglastych szacowany jest tam na 51,3% przy udziale siedlisk borowych wynoszgcym 19,9%.

Tab. 13. Poréwnanie wybranych cech taksacyjnych drzewostanéw nadlesnictwa.

Ob'ekt_' Grupa funkcji | Sredni| Srednia | Przecietny Llezisl e
nazwa: ; . siedlisk | gatunkow
obrebu, / nazwa vxlnek zasobﬂosc perrhost borowych | iglastych
nadlesnictwa rezerwatu [lat] [m3/ha] [m*/ha] [%)] [%]
Kategorie ochronnosci
Lasy cenne fragm. przyrody 103 349,1 34 29,2 79,1
Lasy ostoje zwierzat 75 424 5,7 77 77
Lasy w miastach i wokot 74 317,7 4,3 43,6 88
miast
Lasy obronne 71 256,7 3,6 55 91,6
Lasy wodochronne 66 308,3 4,7 9,2 32,1
Lasy nasienne 145 411,5 2,8 52,4 100
Razem lasy ochronne 73 317,2 4,3 42,7 86,4
Lasy gospodarcze 71 335,4 4.7 44,4 95,9
Razem nadlesnictwo bez 72 322,9 4,4 41,8 87,8
rezerwatow
Razem nadlesnictwo 74 327,8 4,4 42,3 87,9
Lasy nadle$nictwa w 2012 r. 70 290 6,19 - -
Gac Spalska 106 401,3 3,8 22,9 42,8
Konewka 137 473,8 3,5 30
Kruszewiec 139 413,7 3,0 72
Matecz 155 356,5 2,3 100 100
Spata 184 434,5 2,4 20
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Obiekt: Grupa funkcji | Sredni| Srednia | Przecietny Ud dzli_a:( lidzli(a’i
St?rzevgi / nazwa wiek |zasobnosé przglrost bf)lriwlf/ch ?S‘I:sr,lyghw
nadlegnictwa rezerwatu [lat] [m3/ha] [m*/ha] %I %]
Starodrzew Lubochnianski 147 370,2 2,5 100
Zadtowice 109 454.5 4,2 42,3 63
Razem rezerwaty 131 438,2 3,3 19,9 51,3

Tabela 14 zawiera podziat drzewostanéw wg cechy pochodzenia z rozbiciem na 3 grupy
wiekowe. Blisko % drzewostanéw pochodzi z odnowienia sztucznego. Pochodzenie z
samosiewu dotyczy 2,5%, za$ odro$lowe jest marginalne. Nie ma informacji o pochodzeniu
33,2% drzewostanow, przez co obraz jest niepetny.

Tab. 14. Zestawienie powierzchni lesnej zalesionej [ha] i migzszosci [m®] drzewostanow wg rodzajow
i pochodzenia drzewostanéw oraz grup wiekowych.

Struktura drzewostanéw, Jednostka Wiek Ogélem Ogotem
drzewostany <40lat | 41-80lat | >80 lat [%0]

odroglowe h% 0,70 4,33 5,03 <0,1

m 9 1840 1849 <0,1

7 samosiewu ha; 99,57 99,54 171,63 370,74 2,5

m 6696 27035 74115 107846 2,2

2 odnowienia sztucznego ha:’ 1615,83 | 3567,82 | 4203,85 | 9387,50 64,3

m 229354 | 1278229 | 1680060 | 3187643 66,1

brak informagji ha; 1002,67 | 1413,05 | 2440,01 4855,73 33,2

m 86790 | 470201 | 974945 | 1531936 31,7

ha 2718,77 | 5080,41 | 6819,82 | 14619,00 100

2 m° 322849 | 1775465 | 2730960 | 4829274 100

w tym:
- z panujgcym gatunkiem ha
obcym m°
- plantacje drzew ha
szybkorosngcych m°

Zgodnos¢ sktadu gatunkowego z typem drzewostanu

Ocena stopnia zgodnosci sktadu gatunkowego z typem siedliskowym lasu jest jednym z
wazniejszych wskaznikdw wykorzystania zdolnosci produkcyjnych siedliska. W ocenie stopnia

zgodnosci wyroznia sie dwie grupy drzewostanow:

e uprawy i mtodniki, ktore poréwnuje sie z orientacyjnym sktadem gatunkowym upraw,
przyjetym w poprzednim planie urzgdzenia lasu;

e pozostate drzewostany, ktére poréwnuje sie z typami drzewostanéw ustalonymi podczas
KZP.
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W obydwu grupach drzewostanéw wyrdznia sie trzy stopnie zgodnosci z typem
drzewostanu. W niniejszym Projekcie planu urzgdzenia lasu ocena tej zgodnosci wykonana jest
zgodnie z metodykg zawartg w Instrukcji urzgdzenia lasu z 2011 roku. £gczne wyniki oceny, dla

poszczegodlnych typow siedliskowych lasu, przedstawiono w tabeli.

Drzewostany zgodne z typem siedliskowym lasu TSL pokrywajg 62,7% powierzchni
lesnej zalesionej, czesciowo zgodne sg w 34,8%. Niezgodne sg na 2,5% powierzchni.
Najwyzszg zgodnos¢, bo wynoszgcg ponad 90%-owg prezentujg drzewostany siedlisk boru
Swiezego Bsw, boru wilgotnego Bw, boru mieszanego swiezego BMsSw i boru mieszanego
wilgotnego BMw a takze olsu Ol. Najmniej zgodnych drzewostandw jest na siedlisku lasu
wilgotnego Lw, lasu mieszanego wilgotnego LMw, lasu Swiezego Lsw i lasu tegowego Lt. Typy
te majg najwiecej drzewostandw czesciowo zgodnych. Drzewostany niezgodne istotniejszg role
pelnia w obrebie lasu wilgotnego Lw i lasu tegowego Li, ktére to posiadajg niewielkie
powierzchnie w nadlesnictwie, a takze w cechujgcym sie duzg powierzchnig lesie Swiezym Lsw.
Réwniez cata, niewielka powierzchnia lasu mieszanego bagiennego LMb, wynoszaca 0,98 ha,

posiada niezgodny drzewostan.

Tab. 15. Pow. le$na zalesiona wg zgodnosci sktadu gat. drzewostanéw z siedliskiem.

Stopien zgodnosci
Siedlisko Zgodne Cigic(:jig(\;vo Niezgodne >
ha % ha % ha %

Bsw [1892,24| 20,64% | 12,25| 0,24% 1904,49
Bw 6,06| 0,07% 0,51| 0,01% 6,57
BMsw |3736,28| 40,76% | 294,65| 5,79%| 3,41| 0,94%| 4034,34
BMw 21756 | 2,37%| 12,65 0,25% 230,21
BMb 540| 0,06% 1,20 0,02% 6,60
LMsw |2583,65| 28,19% |3122,80| 61,33% |110,72| 30,62% | 5817,17
LMw 28,36| 0,31%| 169,95| 3,34% | 18,88| 5,22%| 217,19
LMb 0,98| 0,27% 0,98
Lsw 307,04 3,35%|1323,51| 25,99% |212,03| 58,64% | 1842,58
Lw 24,741 0,49% | 14,33| 3,96% 39,07
Lt 6,36| 0,07% 856| 0,17%| 1,21| 0,33% 16,13
ol 198,36 | 2,16% | 113,02| 2,22% 311,38

ol 184,40 2,01% 7,89 0,15%
)3 9165,71 | 100,00% | 5091,73 | 100,00% | 361,56 | 100,00% | 14619,00
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Ryc. 17. Pow. lesna zalesiona wg zgodno$ci sktadu gat. drzewostanéw z siedliskiem.

Wyszczegdlnienie typow drzewostanu pozwala zidentyfikowaé poszczegdine
niezgodnosci z siedliskiem. Najwieksze powierzchnie dotyczg typu drzewostanéw Db-So, So-
Db, Bk-So i Gb-So-Db na siedlisku LMsw. W obrebie lasu swiezego Lsw wskazane zostaty
drzewostany Jd-Bk-Db, Bk-Jd-Db, a takze So-Db i Db. Podobnie w lesie mieszanym wilgotnym
LMw wskazano drzewostany So-Db. W obrebie lasu wilgotnego Lw zgodne s3g jedynie
drzewostany Ol, a czesciowo zgodne lub niezgodne drzewostany Db i Lp-Gb-Db. W obrebie
siedlisk borowych czesciowe zgodnosci o wiekszych powierzchniach dotyczg boru mieszanego
Swiezego BMsw, gdzie wskazano m. in. drzewostany Db-So, Bk-So i So. W obrebie lasu
mieszanego bagiennego LMb o catkowitej powierzchni 0,98 ha, cata powierzchnia drzewostanu
Brz-Ol jest niezgodna. W przypadku drzewostanow Jd-Bk-Db, Bk-Jd-Db na siedlisku L$w
postuluje sie ich zasadnos¢ ze wzgledu na ochrone buka i jodty na granicy wystepowania. Jodta
i buk wspotwystepujgc moga nie dopusci¢ do nadmiernego rozwoj grabu, ktéry potrafi
skutecznie z nimi konkurowac¢ w dogodnych dla siebie warunkach. Powstate drzewostany bedg
prezentowac zblizong strukture do tych, wystepujgcych m. in. w rezerwacie Kobiele Wielkie
(Nadl. Radomsko oddz. 547 b, d;).
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Drzewostany w wieku ponad 100 lat

Jako drzewostany ponad stuletnie uznaje sie drzewostany, w ktérych gatunek gtowny
przekroczyt 100 lat (VI i starsze klasy wieku, oraz klasy odnowienia, w ktérych gatunek
panujgcy ma co najmniej 101 lat). W lasach nadlesnictwa zajmujg one tgczng powierzchnie
2920,81 ha i przez ostatnie 10 lat zwiekszyt sie ich areat o ok. 15% (2535,64 ha w 2012 r.)
Powierzchnie drzewostanow ponad stuletnich zwiekszajg kepy ponad stuletnich przestojéw
pozostawionych w drzewostanach mtodszych klas wieku. Powierzchnia tych kep wynosi 134,71
ha. taczna powierzchnia drzewostanow ponad stuletnich i kep to 3055,52 ha, co daje ok. 21%
powierzchni zajetej przez drzewostan. Odnotowano 10 gatunkéw panujgcych w drzewostanach
ponad stuletnich — dominujgcym gatunkiem jest sosna zwyczajna Pinus sylvestris. Panuje na
powierzchni 2317,21 ha. Nastepna olsza czarna Alnus glutinosa panuje na 327,39 ha, deby
Quercus sp. na 175,95 ha, brzozy Betula sp. na 64,29 ha, jodia Abies alba na 27,07 ha, grab

Carpinus betulus na 7,83 ha i swierk Picea abies na 1,07 ha.

Tab. 16. Powierzchnia drzewostanéw ponad stuletnich i kep wg gatunkéw panujgcych.

Gatunek Nadl. Spata

panujacy | pow. [ha] | udziat %
Drzewostany

SO| 2317,21 15,6
oL 327,39 2,2
DB 145,05 1
DB.S 30,9 0,2
BRzZ 64,29 0,4
JD 27,07 0,2
GB 7,83 0,1
Sw 1,07 <0,1
S| 2920,81 19,7

Kepy ponad stuletnich

przestojow
SO 119,15 0,8
oL 7,83 0,1
BRZ 5,44 <0,1
DB 1,16 <0,1
Sw 0,45 <0,1
DB.S 0,35 <0,1
AK 0,16 <0,1
GB 0,11 <0,1
(O} 0,06 <0,1
S| 134,71 0,9
tacznie

SO| 2436,36 16,5
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Gatunek Nadl. Spata

panujacy | pow. [ha] | udziat %

OL| 335,22 23

DB| 146,21 1

BRZ 69,73 0,5

DB.S 31,25 0,2

JD 27,07 0,2

GB 7,94 0,1

Sw 1,52 <0,1

AK 0,16 <0,1

oS 0,06 <0,1

S| 3055,52 20,6
Pow. 3500 -

[ha]
3000 -
2500 -
2000 -
1500 -
1000 -
500 -
O T
2012 r. 2022 .

Ryc. 18. Powierzchnia drzewostandw ponad stuletnich w 2012 r. i 2022 r.



2.11. FUNKCJE LASOW

Wszystkie lasy sg lasami wielofunkcyjnymi, jednak ze wzgledu na ich gtéwne funkcje
dzielimy je na 3 grupy: lasy rezerwatowe, lasy ochronne oraz lasy gospodarcze. Najwiekszg
powierzchnie w nadlesnictwie zajmujg lasy ochronne. Ponad dwukrotnie mniejszg powierzchnie
zajmujg lasy gospodarcze. Lasy rezerwatowe zajmujg nieco ponad 600 ha. Lasy ochronne
podzielone sg na 6 gtdwnych kategorii. Znaczgca czes¢ gruntdéw posiada co najmniej jedng
kategorie. Najwiekszg powierzchnie zajmujg lasy ,w miastach i wokot miast”. Sg to lasy
potozone w miastach i w odlegtosci 10 km od granic administracyjnych miast liczagcych ponad
50 tys. mieszkancow. Sredni wiek tych drzewostanéw szacowany jest na 74 lata z zasobnoscig
wynoszacg 317,7 m®ha. Wiek laséw wodochronnych plasuje sie znacznie ponizej $redniej dla
nadle$nictwa, wynosi 66 lat przy $redniej zasobnosci na poziomie 308,3 m*ha. Ogétem $redni
wiek laséw ochronnych wynosi 73 lata przy zasobnosci 317,2 m®ha. Najwyzszy wiek

i zasobno$¢ cechuje lasy rezerwatowe i nasienne.

Tab. 17. Funkcje laséw w nadlesnictwie

. Nadl. Spata Obreb Lubochnia | Obreb Spata
Funkcja lasu

Powierzchnia [ha]

Wielofunkcyjne lasy ochronne 9 653,40 5 367,48 4 285,92
Wielofunkcyjne lasy gospodarcze 4 553,59 1 209,30 3 344,29
Lasy rezerwatowe 600,36 110,56 489,80

> 14 807,35 6 687,34 8 120,01

Tab. 18. Powierzchnie poszczegdlnych kategorii ochronnosci

: - Nadl. Spata | Obr. Lubochnia | Obr. Spata
Kategorie ochronnosci ; :
Powierzchnia [ha]
w miastach i wokét miast 8632,45 5048,87| 3583,58
wodochronne, w miastach i wokdt miast 424,22 116,26 307,96
wodochronne 247,66 84,85 162,81
cenne fragm. przyrody 131,19 131,19
obronne, w miastach i wokdét miast 107,22 107,22
cenne fragm. przyrody_, w m’lastgch 76,54 76,54
i wokot miast
nasienne, w miastach i wokot miast 13,00 8,00 5,00
ostoje zwierzat, w miastach i wo_koi 9,00 9,00
miast
cenne fragm. przyrody, wodochronne 4,01 4,01
wodochronne, ostoje zwierzat 3,41 3,41
wodochro_nne, ost_ole zwler;at, 2,42 242
w miastach i wokot miast
nasienne 2,28 2,28
> 9 653,40 5367,48| 428592
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Tab.

19. Wybrane cechy taksacyjne drzewostanéw w ramach grup funkcji lasu.

Srednia : Udziat o

i Sredni | zas0bnosé Przecietny [%] Udziat [’A)]

Grupa funkcji : przglrost ATh gatunkéw

wiek 3 [m/hal siedlisk alastvch

[m*/ha] borowych glasty!

Lasy nasienne 145 411,5 2,8 52,4 100

Lasy cenne fragm. | 53 349,1 34 29,2 79,1
przyrody

Lasy ostoje zwierzat 75 424 57 77 77

Lasy w miastach | 7, 317,7 43 43,6 88
i wokot miast

Lasy obronne 71 256,7 3,6 55 91,6

Lasy wodochronne 66 308,3 4,7 9,2 32,1

Razem lasy ochronne 73 317,2 4,3 427 86,4

Razem lasy| 35| 43 3,3 19,9 51,3
rezerwatowe

Lasy gospodarcze 71 335,4 4,7 44,4 95,9

Razem nadlesnlct\{vo 73 322.9 44 418 87.8
bez rezerwatow

Razem nadlesnictwo 75 327,8 4,4 42,3 87,9
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2.12. EKOSYSTEMY WODNO-BLOTNE W ZARZADZIE NADLESNICTWA

Na terenie nadlesnictwa grupa siedlisk wilgotnych, bagiennych i zalewowych stanowi ok.
7% areatu gruntow, dla ktérych okreslono typ siedliskowy lasu (TSL). Jest to jeden z faktorow,
ttumaczacy stosunkowo nieduzg liczebnosé wystepujgcych tu ekosysteméw wodno-biotnych.
Brak jezior, naturalnych zbiornikéw wodnych i sie¢ rzeczna nie nalezaca do rozbudowanych sg
charakterystycznymi elementami specyficznej geologii i geomorfologii nadlesnictwa, ktére to
zostaly szeroko omowionych w poprzedzajgcych rozdziatach. Usytuowane tu zbiorniki wodne
na rzekach lub w ich dolinach cechujg sie niewielkimi rozmiarami. Zbiorniki majg pochodzenie
gospodarcze, a ich geneza wigze sie z mtynarstwem lub hodowlg. Naturalnie meandrujgca
rzeka Pilica ze starorzeczami, ptyngca po potudniowej granicy nadlesnictwa zdaje sie
rekompensowac niewielkg zasobnos¢ ekosysteméw wodno-btotnych. Niestety z powodu braku
ozywiajgcych zalewow, réwniez ekosystemy w dolinie tej nizinnej rzeki wykazujg tendencje do
przesychania. Sytuacja ta podyktowana jest obecnoscig poza obszarem nadle$nictwa Zbiornika

Sulejowskiego, ktéry to reguluje przeptyw i niweluje wysokie poziomy wadd.

Na gruntach nadle$nictwa ekosystemy wodno biotne korelujg przede wszystkim
Z naturalnymi zalewowymi i bagiennymi zespotami ro$linnymi porastajgcymi doliny rzeczne
i zagtebienia terenu. Wg inwentaryzacji z 2009 r. naturalne zespoty pokrywajg 387,83 ha
i zaliczane sg do nich: ols porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum, ols torfowcowy Sphagno
squarrosi-Alnetum, teg jesionowo-olszowy Fraxino-Alnetum, teg jesionowo-wigzowy Ficario-
Ulmetum i boér bagienny Vaccinio uliginosi-Pinetum. Zbiorowiska juwenilne, potencjalnie bedace
kwalifikowane do tegéw i olséw zwiekszajg te powierzchnie o kolejne 137,25 ha.
Zinwentaryzowano rowniez powierzchnie pokryte przez bagna, wode i rzeki o sumarycznej

powierzchni 41,89 ha. Wszystkie wyzej wymienione elementy zajmujg 566,97 ha.

Podczas obecnych prac taksacyjnych zwigzanych z  aktualizacjig PUL
zewidencjonowano bagna, zrodliska i zbiorniki. tgczna powierzchnia wydzielen z bagnami,

zrédliskami i zbiornikami wynosi 85,15 ha.
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Tab. 20. Powierzchnia wydzieleni z bagnami, zbiornikami i zrédtami w nadle$nictwie.
Niebieskim kolorem zaznaczono wydzielenia z wystepujgcymi starorzeczami.

Typ obszaru | Nadl. Spata Obreb Lubochnia Obreb Spata
wg ewidencji pow.
gruntow pow. [ha] adres [ha] adres pow. [ha]
5¢;69f 931;94d; 168
o al w; 169 h; 205 g; 209 d;
4215 ]f: 62;8 B.r%zg? b 210 a, h; 215A d: 216 b,
Bagno 51,05 |103b; 149 ¢; 150d; | 25,097 210 4d; 223 2a i 25,96
159 d; 195 k; 196 j; 5k 243A g, 2471, y;
240i'1241d,f ' 261 g, m; 284 j, m; 286
' ' a; 288 c; 291 s; 292 f;
294 a, k, 0
2c;141i;93 m; 138 f;
Zbiornik 19,4126k, I; 196 i 8,26 | 159 m; 168 j, m; 169 f; 11,15
215A's; 247 w, X; 292 i
o . 14i; 57 t; 58 f; 169 b;
Zrodta 14,69 249 3,74 170 1: 190 o: 10,95
> 85,15 37,09 48,06

Fot. 15. Zeremie bobrowe na okresowym zbiorniku (L-ctwo. Wielka Wola, oddz. 16 i).
Fot. 16. Wysieki w dolinie Gaci (L-ctwo Jasien, oddz. 56 k).

Fot. 17. Zbiornik Wojcieszek w rezerwacie Ga¢ Spalska.




2.13. ZADRZEWIENIA NA TERENACH ZARZADZANYCH PRZEZ NADLESNICTWO

W zasiegu terytorialnym nadlesnictwa znajdujg sie zadrzewienia, zakrzaczenia oraz
jeden park w Glinie (L-ctwo Zadiowice oddz. 168). Zadrzewienia i zakrzaczenia zazwyczaj sg
powigzane z obiektami o réznej genezie jak bagna, pola, taki, urzadzenia wodne, zbiorniki,
parkingi, remizy, linie energetyczne. Wydzielenia z zadrzewieniami, zakrzaczeniami, powigzane
Zz powyzszymi obiektami zajmujg 169,43 ha (w tym park 5,87 ha). Zadrzewienia i zakrzaczenia
usytuowane w bliskim sgsiedztwie lasow petnig nieco inng role, niz te znajdujgce sie posréd
pol. Sg to przede wszystkim elementy stref ekotonowych, zawierajgcych cechy ekosystemoéw
lesnych i otwartych. Stad sg atrakcyjne dla ptakéw i mniejszych ssakéw, mogacych tu odnalez¢
szerokg baze pokarmowg, schronienie czy miejsce do wyprowadzenia potomstwa.
Zadrzewienia i zakrzaczenia te sg elementem granicy polno-lesnej, ktorej zadania to m. in.
ksztattowanie biologicznej odpornosci ekosystemow, wzmocnienie stabilnosci laséw, ochrona

gleby, wzbogacanie krajobrazu.

Tab. 21. Zadrzewienia na gruntach nadle$nictwa.

EEIETTE Gatunek | Pow. UGS ) .
Lp. oddz. . gat. Ogodlny opis, skfad gatunkowy
Pododdz. |Panyacy [hal pan.

1 |07-94d SO 0,21| 133 |BAGNO: ZADRZEW: SO 133,0L 45

2 |07-69-f SO 0,63| 130|BAGNO: ZADRZEW: SO 130

3 ]08-225-k |OL 0,29| 130 |BAGNO: ZADRZEW: OL 130

4 |10-294-k |OL 1,15| 100|BAGNO: ZADRZEW: OL 100,0L 70

5 ]08-224-k |OL 0,26 90 | BAGNO: ZADRZEW: OL 90

6 |10-294-a |OL 0,18 85| BAGNO: ZADRZEW: OL 85

7 |10-294-0 |OL 2,06 80 | BAGNO: ZADRZEW: OL 80

8 |02-43-f oL 0,48 80 | BAGNO: ZADRZEW: OL 80,0L 40,SO 40,BRZ 40,SW
20;ZAKRZEW: WB ,KRU 0

9 |06-5-c oL 0,19 80 | BAGNO: ZADRZEW: OL 80

10 |08- 215A-d |OL 2,28 70 | BAGNO: ZADRZEW: OL 70,S0O 70,0L 50,0L 35,0L
25,BRZ 25

11 |01- 76-g oL 2,12 70 | BAGNO: ZADRZEW: OL 70,0L 50;ZAKRZEW: BRZ ,OL
0

12 |08-216-y |OL 1,30 70 | BAGNO: ZADRZEW: OL 70,0L 50,SO 120,0L 30

13 |08- 216-r oL 0,28 70 | BAGNO: ZADRZEW: OL 70

14 |05-241-d |OL 0,94 65 | BAGNO: ZADRZEW: OL 65

15 |10-247-y |OL 0,58 65 | BAGNO: ZADRZEW: OL 65,BRZ 65,S0O 65,DB 65,0L
45;ZAKRZEW: CZM

16 |08- 223-r oL 0,53 65| BAGNO: ZADRZEW: OL 65

17 |08-216-b |OL 7,52 60 | BAGNO: ZADRZEW: OL 60,SO 30,0L 30

18 | 10- 284 oL 0,26 60 | BAGNO: ZADRZEW: OL 60,0L 40

19 |08-219-d |OL 0,47 58 | BAGNO: ZADRZEW: OL 58

20 |10-284-m |OL 0,50 55 | BAGNO: ZADRZEW: OL 55,0L 35,BRZ 55

21 | 02- 26-i oL 8,57 50 | BAGNO: ZADRZEW: OL 50;ZAKRZEW: WB

22 | 02- 26-m oL 5,16 50 | BAGNO: ZADRZEW: OL 50,0L 25,BRZ 25;ZAKRZEW:
WB

58




Lp. | Lesnictwo | Gatunek | Pow. | Wiek Ogdlny opis, sktad gatunkowy

23 |05-195-k |OL 0,96 50 | BAGNO: ZADRZEW: OL 50,0L 40

24 |05-196- |OL 0,68 50 | BAGNO: ZADRZEW: OL 50,0S 50;ZAKRZEW: CZM.P

25 |08- 243A-g |OL 0,52 50 | BAGNO: ZADRZEW: OL 50

26 |10-292-f |OL 1,38 45 | BAGNO: ZADRZEW: OL 45,0L 55,0L 75

27 |02-60-b BRZ 0,82 38 | BAGNO: ZADRZEW: BRZ 38,SO 38;ZAKRZEW: WB

28 |02- 274 oL 1,33 35 | BAGNO: ZADRZEW: OL 35

29 |02-27-i oL 1,02 35 | BAGNO: ZADRZEW: OL 35,BRZ 55;SAMOS: OL 15

30 |02- 2F-f oL 0,08 35 | BAGNO: ZADRZEW: OL 35

31 |07-93- SO 0,37 32 | BAGNO: ZADRZEW: SO 32,BRZ 32

32 |10-209-d |OL 0,33 30 | BAGNO: ZADRZEW: OL 30

33 |03-103-b |OS 0,10 25 | BAGNO: ZADRZEW: OS 25

34 |04-159-d |OL 0,34 17 |BAGNO: ZADRZEW: OL 17;SAMOS: WB 17

35 |08-168-k |DB 0,35| 200|BR-R: ZADRZEW: DB 200,SO 150,DB 100,SO 75,LP
60,SW 60

36 |08- 168-| DB.S 1,52| 200 |BR-R: ZADRZEW: DB.S 200,SO 150,DB 100,SO 75,LP
60,SW 60

37 |08-168-g |LP 0,56| 100 |BR-R: ZADRZEW: LP 100,KL 100,DB.C 100,MD
100,SO.WE 100

38 [10-291-Ix |AK 0,22 95 | BR-PS: ZADRZEW: AK 95

39 |10-294-d |TP 0,24 70 | BR-R: ZADRZEW: TP 70

40 |08-170-f |GR 0,18 60 | BR-R: ZADRZEW: GR 60

41 |10-294-g |SW 0,15| 40|BR-R: ZADRZEW: SW 40

42 |09-201-r |MD 0,06 25 | BR-R: ZADRZEW: MD 25,BRZ 25,0RZ.C 25

43 |04-150-d |WB 0,32 BAGNO: ZAKRZEW: WB

44 |09-102-i |AK 0,16 90 | BUD INNE: ZADRZEW: AK 90,SO 90,BRZ 90

45 |04-185-g |[LP 0,29| 130|BUD INNE: ZADRZEW: LP 130

46 |04-157-k |LP 0,21| 170 |BUD INNE: ZADRZEW: LP 170,DB 170

47 |10-261-i |OL 1,72 94 | E-LS: ZADRZEW: OL 94,0L 134,DB 134,GB 114,GB
50,S0 160

48 | 10- 245-I BRZ 0,29 60 | L ENERG: ZADRZEW: BRZ 60

49 |05-221-~c |SO 0,04 43 |L ENERG: ZADRZEW: SO 43

50 |10-253-d |GB 0,25 L ENERG: ZAKRZEW: GB ,SO 0,BRZ 0

51 |01-48-I SO 0,42| 205 |L-CTWO: ZADRZEW: SO 205,LP 100,MD 100

52 |03-131c |LP 0,25 90 | L-CTWO: ZADRZEW: LP 90,BRZ 90

53 [09- 142-t |SW 0,27 75 | L-CTWO: ZADRZEW: SW 75

54 |02- 60-| Sw 0,29 70 | L-CTWO: ZADRZEW: SW 70

55 |06- 5-I BRZ 0,48 70 |LZ: ZADRZEW: BRZ 70,BRZ 35,0S 35

56 |10-272-x |SO 0,10 60 | LZ-R: ZADRZEW: SO 60;ZAKRZEW: SL.T

57 |06-17-r DB 0,26 70 | LZR-R: ZADRZEW: DB 70,AK 50,BRZ 50,LP 40

58 |06- 1-m oL 2,04 80 |L: ZADRZEW: OL 80

59 |08-240A-a |OL 5,94 70 |L: ZADRZEW: OL 70

60 |07-57-i oL 0,10 60 |L: ZADRZEW: OL 60

61 |06- 106-I BRZ 0,46 35|t: ZADRZEW: BRZ 35,BRZ 55

62 |06-126-b |OL 3,01 25 |t: ZADRZEW: OL 25,BRZ 25

63 |04-190-h |SO 2,00 35| N KOP: ZADRZEW: SO 35,S0 45,0S 45

64 |09- 262A-f |SO 0,25 35| N KOP: ZADRZEW: SO 35,S0 85;ZAKRZEW: DB ,LSZ
0,AK 0

65 |04-190- |[SO 0,39 60 | N KOP: ZADRZEW: SO 60,AK 60, AK 40;ZAKRZEW: AK

66 |04-189-d |SO 0,65 60 | N KOP: ZADRZEW: SO 60,BRZ 30,AK 30,SO 30

67 |10-272-a |SL.T 0,06 N KOP: ZAKRZEW: SL.T

68 |10-247-p |wWz 1,64| 130|N-CTWO: ZADRZEW: WZ 130,DB 130
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Lp. | Lesnictwo | Gatunek | Pow. | Wiek Ogdlny opis, sktad gatunkowy

69 |05-205-a |DB 0,19| 80 |PARKING L: ZADRZEW: DB 80,SW 60,BRZ 60,BRZ 50

70 |06-106-m |BRZ 0,49| 35|PLtOW-t: ZADRZEW: BRZ 35,BRZ 50

71 |05-209-f |LP 0,26| 180 |PS: ZADRZEW: LP 180

72 |08-223t |LP 1,58| 150|PS: ZADRZEW: LP 150

73 |10-291-n |LP 0,03 95 | PS: ZADRZEW: LP 95,AK 95

74 |07-57-b oL 0,47| 80|PS: ZADRZEW: OL 80

75 |04-166-f |KL 0,38 75| PS: ZADRZEW: KL 75,DB 90

76 |10-287-i |DB 3,20 70|PS: ZADRZEW: DB 70,SO 60,0S 50

77 |05-209-c |GB 0,72 65 | PS: ZADRZEW: GB 65,AK 65

78 |02-32-d JB 0,13 60 | PS: ZADRZEW: JB 60,MD 60

79 |07-57-h oL 0,20| 60|PS: ZADRZEW: OL 60

80 |07-57-g oL 0,14| 60|PS: ZADRZEW: OL 60

81 |02-72A-z |OL 0,21 60 | PS: ZADRZEW: OL 60,JS 60

82 |04-150-g |DB 0,22 55 | PS: ZADRZEW: DB 55,0S 15

83 |06- 11-f LP 0,31 55| PS: ZADRZEW: LP 55,DB.C 55,JW 50,JB 40

84 [10-291j |[SO 0,60| 55|PS: ZADRZEW: SO 55

85 [10-272B-t |OL 0,12| 40|PS: ZADRZEW: OL 40,AK 30,50 40;ZAKRZEW: OL

86 |10-272B-s |KL 0,07| 30|PS: ZADRZEW: KL 30,BRZ 30,0L 30

87 |10-287-j |KRU 0,34 PS: ZAKRZEW: KRU ,LSZ 0,GB 0,CZM.P 0,0S 0

88 |07-57-f WB 0,49 PS: ZAKRZEW: WB

89 |04-166-c |LP 2,43| 140 |R: ZADRZEW: LP 140

90 |04-185-f |DB 1,16 130|R: ZADRZEW: DB 130

91 |04-157-h |DB 1,88 130|R: ZADRZEW: DB 130,LP 130,MD 110,KSZ 90

92 |04-157-f |DB 1,64| 130|R: ZADRZEW: DB 130;SAMOS: DB 10,0S 10,GB 10,SO
10

93 |08-168-f |[LP 0,91| 120|R: ZADRZEW: LP 120

94 [03-128 |[LP 0,03| 120|R: ZADRZEW: LP 120

95 |02- 72A-bx |SW 0,08| 110|R: ZADRZEW: SW 110,KSZ 70,WB 110,GB 70,AK
110,LP 140,MD 170;ZAKRZEW: ZYW.O

96 |01- 49 JW 0,26 90 | R: ZADRZEW: JW 90,LP 90

97 |04-176-f |[LP 1,10 90|R: ZADRZEW: LP 90

98 |06- 5-i LP 0,52 90 | R: ZADRZEW: LP 90,AK 90

99 |09-142-w |BRZ 0,20 80|R: ZADRZEW: BRZ 80,LP 60;ZAKRZEW: DB ,SO 0,BRZ
0

100 |06- 5-g LP 1,02| 80|R: ZADRZEW: LP 80

101 |04-176-d |LP 3,58| 80|R: ZADRZEW: LP 80,JS 80

102 | 03-131-a |LP 2,44| 75|R: ZADRZEW: LP 75,DB 65,LP 90,AK 75

103 | 07- 59-b DB 4,18 65|R: ZADRZEW: DB 65

104 | 05-209-d |GB 0,23 65| R: ZADRZEW: GB 65

105 | 07- 59-a SO 4,08 65| R: ZADRZEW: SO 65,BRZ 35,GR 35,KL 35

106 | 07-59-c SO 3,03 65| R: ZADRZEW: SO 65,DB 65

107 | 06- 32-a AK 0,03 60 | R: ZADRZEW: AK 60

108 | 02- 72A-cx |JB 0,33 60| R: ZADRZEW: JB 60,CZR 60

109 | 02-60-m |JB 0,22 60 | R: ZADRZEW: JB 60,LP 110

110 |02- 32-c SO 2,70/ 60|R: ZADRZEW: SO 60,BRZ 60,DB 35,0S 30,KSZ 50,MD
60

111 |10- 272-bx [SO 0,01 60 | R: ZADRZEW: SO 60;ZAKRZEW: SL.T

112 |02- 72Af |LP 1,82 55|R: ZADRZEW: LP 55,5L 55,GR 55

113 | 02- 60-h LP 1,96 50 | R: ZADRZEW: LP 50,5L 40

114 | 02- 72A-k | OL 0,30| 45|R: ZADRZEW: OL 45:ZAKRZEW: WB
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Lp. | Lesnictwo | Gatunek | Pow. | Wiek Ogdlny opis, sktad gatunkowy

115 |02- 60-r BRZ 1,37 40 | R: ZADRZEW: BRZ 40,LP 50,0S 40,GR 50

116 |06- 11-c LP 1,67 40 | R: ZADRZEW: LP 40,LP 55

117 | 02- 32-b BRZ 1,01 30 |R: ZADRZEW: BRZ 30,SO 35,MD 60,KSZ 60

118 |06- 5-k oS 1,45 30 | R: ZADRZEW: OS 30,BRZ 30

119 |08- 227l SW 0,46 25| R: ZADRZEW: SW 25

120 |10- 291-k |[BRZ 0,87 20 | R: ZADRZEW: BRZ 20;ZAKRZEW: GB ,SO 0

121 |10- 272-ax |SO 0,05 20 | R: ZADRZEW: SO 20,S0 60

122 | 01- 49-i BRZ 1,61 17 |R: ZADRZEW: BRZ 17

123 [10-272-t |SO 0,09 15|R: ZADRZEW: SO 15,S0 60

124 |10- 291-fx |SO 0,59 R: ZAKRZEW: SO

125 |02- 72A-i |WB 0,90 R: ZAKRZEW: WB

126 |10-259-b |DB.S 0,19 90 | R-DZIALKI: ZADRZEW: DB.S 90

127 | 02- 46-f BRZ 1,41 35 | REMIZA: ZADRZEW: BRZ 35,0S 35,BRZ 64,0S 64,SO
35,50 64,SW 40,BRZ 80,S0 80,0L 64,0L
35;ZAKRZEW: WB ,KRU 0

128 |02- 43-d BRZ 2,43 35 | REMIZA: ZADRZEW: BRZ 35,S0 35,0L 50,0L 35,0L
60,BRZ 60,5W 23;ZAKRZEW: WB ,KRU 0

129 | 02- 44-g oL 0,49 45 | REMIZA: ZADRZEW: OL 45,BRZ 45,0L 60,BRZ 60,0L
35,BRZ 35;ZAKRZEW: WB ,KRU 0

130 |02- 44-d oL 0,42 45 | REMIZA: ZADRZEW: OL 45,BRZ 45,S0 45,0L 35,BRZ
35,0L 64,BRZ 64;ZAKRZEW: WB ,KRU 0

131 |02- 27-b oL 2,99 50 | REMIZA: ZADRZEW: OL 50,BRZ 50,0L 20,0L 30,0L
70,BRZ 70;ZAKRZEW: WB ,KRU 0

132 |02- 42-f oL 3,12 50 | REMIZA: ZADRZEW: OL 50,BRZ 79,0L 79,0L 35

133 |02- 42-d oL 1,06 50 | REMIZA: ZADRZEW: OL 50,BRZ 79,0L 79,SO 79,SO
35,0L 30

134 |02- 45-d oL 1,01 64 | REMIZA: ZADRZEW: OL 64,BRZ 64,0L 45,BRZ 45,WB
45,DB 45,S0 45,0L 35,GB 35,0S 35,S0 64,LP 64,MD
64;ZAKRZEW: WB ,KRU 0

135 |02- 44-f oL 0,55 64 | REMIZA: ZADRZEW: OL 64,BRZ 64,SO 80,0L 80,0L
45,0L 35

136 |02- 45-c oL 0,61 64 | REMIZA: ZADRZEW: OL 64,0S 64,0L 45,BRZ 64,0L
35,BRZ 35,0S 35,CZM 35;ZAKRZEW: WB ,KRU 0

137 | 02- 43-c oL 1,77 80 | REMIZA: ZADRZEW: OL 80,SO 60,BRZ 80,0L 50,BRZ
50,S0 35,0L 35,BRZ 35;ZAKRZEW: WB ,KRU 0

138 |[10-247-z |BRZ 1,21 55 | SKLAD DR: ZADRZEW: BRZ 55,S0 55,DB
55:ZAKRZEW: BRZ ,SO 0,DB 0,LSZ 0

139 |09- 142-k [SO 0,85| 120 |SKLAD DR: ZADRZEW: SO 120,LP 120,BRZ 60,SO
55,S0 24,BRZ 24

140 |10-247-i |SO 0,84 20 | SKLAD DR: ZADRZEW: SO 20,0L 20,BRZ 20

141 |10- 248f |SO 0,60 20 | SKLAD DR: ZADRZEW: SO 20,0S 25;ZAKRZEW: WB
,GLG 0

142 |10-247-j |TP 0,59 50 | SKLAD DR: ZADRZEW: TP 50

143 |03-128-i |AK 0,24 SKLAD DR: ZAKRZEW: AK

144 |04- 185-h |JB 0,14 50 | S-PS: ZADRZEW: JB 50

145 |02- 60-s ORZ.C 0,25 50 | S-PS: ZADRZEW: ORZ.C 50;ZAKRZEW: SO ,WB 0,0S
0

146 |04- 166-d |SW 0,35 75| S-PS: ZADRZEW: SW 75,KSZ 75,DB 75

147 |07- 57-k Sw 0,75 80 | S-PS: ZADRZEW: SW 80,AK 80,GR 50

148 |03-131-b |AK 0,24 55| S-R: ZADRZEW: AK 55

149 |02- 60-p GR 0,26 50 | S-R: ZADRZEW: GR 50,JB 50,SL 50;ZAKRZEW: GB
BRZ 0

150 | 06- 32-j JB 0,25 60 | S-R: ZADRZEW: JB 60,AK 45
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Lp. | Lesnictwo | Gatunek | Pow. | Wiek Ogdlny opis, sktad gatunkowy

151 | 03-128-k [LP 0,23| 120|S-R: ZADRZEW: LP 120

152 | 08-168-b [LP 1,09 120|S-R: ZADRZEW: LP 120,KL 100,MD 90,LP 70

153 | 10- 259-a |SO 0,18| 140|S-R: ZADRZEW: SO 140,DB 130

154 |09-201-n |SO 0,17 50 | S-R: ZADRZEW: SO 50,BRZ 90,SW 90

155 | 09- 201-w | SO 0,13 50 | S-R: ZADRZEW: SO 50,SW 90,GB 90

156 |10- 254-m |LSZ 0,11 S-R: ZAKRZEW: LSZ

157 | 07-136-g |SO 6,26 83|SZK LESNA: ZADRZEW: SO 83,BRZ 83,DB 60,JD
60,JW 40,5W 60

158 | 07-136-b [SO 4,01| 83|SZKLESNA: ZADRZEW: SO 83,BRZ 83,MD 83,DB
83,DB 60

159 |10- 272B-r |BRZ 0,29 60 | TER ZDEW: ZADRZEW: BRZ 60,SO 60,AK 50,SO
30,BRZ 30,LP 30,KL 30;ZAKRZEW: KL

160 |09- 201-m [SO 0,17 55| TER ZDEW: ZADRZEW: SO 55

161 | 06- 14-i oL 0,72| 45|URZ WOD: ZADRZEW: OL 45,BRZ 45

162 |02- 26-k oL 0,48 50 | URZ WOD: ZADRZEW: OL 50

163 | 02- 26-| oL 0,20 50| URZWOD: ZADRZEW: OL 50

164 |07-93-m |OL 1,91 70 | URZ WOD: ZADRZEW: OL 70,0L 30,0L 90,WB 90

165 | 02- 72A-p |OL 0,56 55| ZADRZEW: ZADRZEW: OL 55

166 |02- 72A-r | OL 1,79 55| ZADRZEW: ZADRZEW: OL 55,0L 5:ZAKRZEW: WB

167 |02- 72A-s |WB 0,67 90 | ZADRZEW: ZADRZEW: WB 90

168 |02- 72A-1 |OL 0,16 ZADRZEW: ZAKRZEW: OL

169 |10- 247-x |OL 1,12 50 | ZBIORNIK: ZADRZEW: OL 50

170 | 06- 2-c oL 0,55| 60|ZBIORNIK: ZADRZEW: OL 60

171 |10- 247-w |OL 0,59| 80|ZBIORNIK: ZADRZEW: OL 80
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2.14. WALORY HISTORYCZNO-KULTUROWE

Obszar Nadlesnictwa Spata posiada wyborne walory historyczno-kulturowe. Przede
wszystkim skfadajg sie na nie trzy elementy. Jednym z nich jest Inowtédz ze sSredniowieczng
historig grodu granicznego usytuowanego na znamiennym szlaku handlowym, wiodgcym ze
wschodu na zachéd. W XIV w. za panowania Kazimierza Wielkiego powstat tu zamek. W
okresie $redniowiecza okoliczne lasy byly miejscem towow polskich wtadcow na lesng
zwierzyne. Puszcze tg szanowano, jako miejsce polowan krélewskich i lokowano tu mniej osad
ludzkich. Nastepny element to Spata. Rozkwit tej miynarskiej miejscowosci, zatozonej przy
bystrym strumyku Gaci, rozpoczat sie w XIX w, kiedy to powstata tu mysliwska siedziba carskiej
rodziny Romanowdw. W okresie || Rzeczpospolitej w Spale znajdowata sie letnia rezydencja
prezydentow Polski — Stanistawa Wojciechowskiego i Ignacego Moscickiego. We wczesnym
okresie Il wojny Swiatowej tereny obecnego nadlesnictwa i okolice stanowity tto dziatan
Oddziatu Wydzielonego Wojska Polskiego majora Henryka Dobrzanskiego Hubala. Czyny
oddziatu urosty do rangi symbolu narodowego. Za czaséw okupacji niemieckiej w pobliskiej
Konewce i Jeleniu powstaty kompleksy schronéw kolejowych, a w Glinniku lotnisko. Obiekty te
wchodzity w sktad stanowiska dowodzenia Anlage Mitte. W kontrze do dziatah niemieckich
istniat tu zorganizowany przez le$nikow Zwigzek Walki Zbrojnej. Po Il wojnie $wiatowej Spata
petnita role osrodka wczaséw pracowniczych, teren zawodow sportowych i szkolen. Historia
najnowsza to kontynuacja modelu wypoczynkowego i sportowego. Powstat tu Centralny
Osrodek Sportu — Osrodek Przygotowan Olimpijskich. Odbywajg sie tu zgrupowania sportowe,
zawody i obozy. Swietno$¢ miejscowosci podkresla przywrécona tradycja dozynek
prezydenckich. Ostatnim, a by¢ moze gtéwnym, elementem decydujgcym obok Inowtodza i
Spaly o bogactwie waloréw historyczno-kulturowych jest rzeka Pilica z jej $rodowiskowo-
krajobrazowym otoczeniem. O tym, ze w czasach przedhistorycznych obecny byt tu cztowiek
Swiadczg stanowiska archeologiczne w postaci osad, sladow osadniczych, cmentarzysk. W
obszarze nadlesnictwa stanowiska osadnictwa pradziejowego wystepujg gtéwnie wzdiuz rzek,
na stokach ich dolin. Tereny oddalone od nich o ubogich glebach nie sprzyjaty rozwojowi
osadnictwa. Z okolic Inowtodza pochodzg slady osadnictwa z IX tysigclecia p.n.e. (Legnica,
Nadl. Smardzewice), relikty osad z epoki brgzu, z okresu rzymskiego, a takze z V-VI w. n.e.
Z okolic Pilicy pogrzebowe urny byly odnajdywane przez miejscowg ludnos$¢ przewaznie blisko
jej brzegdw i na lokalnych wyniesieniach terenu. Nalezy réwniez wspomnie¢ o historii uzdrowisk
klimatycznych, jakie posiadajg Spata i Inowtddz. Zawdzieczajg jg one swoistemu mikroklimatowi
ksztattowanemu przez doline Pilicy i rozlegte lasy. Spata jako znana stacja klimatyczna zyskata
uznanie w latach powojennych, lecz jej historyczna i kulturalna stawa siega XIX w. Poczatki XIX

w. to rowniez czas popularyzacji Inowtodza jako zdrojowiska i stacji klimatycznej z leczniczymi
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wodami wyptywajacymi spod goéry sw. Idziego. Inowlodzka stacja klimatyczna zostata
odznaczona srebrnym medalem. Miejscowo$¢ ta cieszyta sie ogromnym powodzeniem na
przetomie XIX i XX w. Liczne posiadtosci zakfadali tu wiasciciele firm, adwokaci, lekarze. Do
wczasowiczow zaliczali sie przewaznie czionkowie rodzin zamoznych fabrykantow z todzi,
Warszawy i Tomaszowa Mazowieckiego. W swoich wierszach Inowtdédz wspomina Julian
Tuwim, ktory czesto spedzat tu wakacje. Obecnie Spata i Inowtdédz nie posiadajg oficjalnego
statusu uzdrowiska, lecz te dwa historyczne miasta z urokliwg doling Pilicy i rozlegtymi lasami

sg chetnie odwiedzane i sg waznym miejscem na turystycznej mapie regionu. Tekst na podstawie:
Ks. Dr Leon tominski. 1930. Spafa i jej okolice. Krétki rys historyczny. Rybicki Konrad. 1998. Spafa i Inowtédz:
na szlakach Spalskiego Parku Krajobrazowego: przewodnik.; Ggsior Marcin. 2001. Spafa: dzieje jednego
kurortu.

Archeologiczne Zdjecie Polski obszaru nadle$nictwa

Dane dotyczgce stanowisk archeologicznych z obszaru nadlesnictwa wg archiwow
Archeologicznego Zdjecia Polski wskazujg na ich koncentracje, tak jak wyzej wspomniano,
gtownie wzdtuz rzek. Tereny lesne sg niemal zupetnie pozbawione stanowisk, lecz nie swiadczy
to o tym, ze tych stanowisk tam nie ma. Wynika to z metodyki AZP — badaniami obejmowano
gtéwnie tereny uprawne, tgki w niewielkim stopniu byly penetrowane, a lasy, klasyfikowane jako
tereny trudno dostepne przewaznie wytgczano z badan. Tym samym na gruntach lesnych mogag
by¢ obecne nie stwierdzone jeszcze stanowiska. Okres chronologiczny AZP obszaru
nadlesnictwa obejmuje znaleziska z epok kamienia, brgzu, zelaza, s$redniowiecza i
nowozytnosci. Reprezentowane sg one przez $lady osadnicze, osady i pojedyncze
cmentarzyska. Stwierdzono tu kultury pradziejowe, w tym: ceramiki sznurowej, pucharéw
lejkowych, ceramiki dotkowo-grzebykowej, trzcinieckiej, tuzyckiej, przeworskiej. Z okresu
Sredniowiecza sg to kultury: prapolska i staropolska, za$ z okresu nowozytnego kultura polska-
nowozytna. Niemal wszystkie stanowiska, poza pojedynczymi, nie sg zagrozone i nie kwalifikujg
sie do badan wykopaliskowych. Stwierdzone zagrozenia to rozbudowa osiedli, wydobywanie
kopalin. Odkrycia z obszaru nadlesnictwa to m. in. narzedzia krzemienne, siekierka kamienna,
bransoleta datowana na przetom epoki brgzu i zelaza, monety rzymskie, moneta gracka z Olbii
z Il w. pne., skarb 388 monet z XVI-XVII w. skarb monet nowozytnych z XVIII w., zlote dukaty
z XVIII w.
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Fot. 3.Modrzewiowy ko$ciét pw. Sw. Matgorzaty w Czerniewicach. Badania dendrochronologiczne
z 2015 r. wykazaty, ze $ciany zrebowe wykonano z modrzewi Scietych w latach 1422-1423.

Fot. 4. Zamek krolewski z XIV wieku w Inowtodzu ufundowany przez Kazimierza Wielkiego.

Fot. 5. Romanski Kosciot sw. Idziego w Inowtodzu z XI/XII wieku, gérujacy nad doling Pilicy.

Fot. 6. Budynek synagogi z | pot. XIX w. w Inowfodzu.
Fot. 7. Kirkut w Inowtodzu z XIX wieku.
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Tab. 4. Gtéwne zabytki nieruchome i zabytki archeologiczne znajdujgce sie w rejestrze zabytkow,
w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa.

Lp.| Miejscowosé¢ Obiekt Data powstania
1 Ygrjti)srlig?nuym Liczng stanowiska archeologiczne: osady, Slady Eg%ﬁ;?ggf&fwgﬁzﬁ’
nadlesniciwa osadnicze, pojedyncze cmentarzyska nowozytnosci
2 | Bartoszéwka | Park podworski, krajobrazowy Il pot. XIX w.
3 | Czerniewice Koscidt parafialny pw. $w. Matgorzaty ? 1 pot. XV w. - XVII w.
4 | Czerniewice Dzwonnica Il pot. XVIII w.
5 | Czerniewice Cmentarz przykoscielny nieznana
6 | Czerniewice Parkan 1880-1882
7| Czerniewice Park dworski XIX w.
8 | Dabrowa Drézniczowka pocz. XIX w.
9| Glina Dwor i park Il pot. XIX w.
10 | Grotowice Park podworski, krajobrazowy XVIII w.,
11 | Inowtddz Kosciot parafialny, ob. filialny pw. $w. Idziego ? XIUXI w.
12 | Inowtddz Ruiny zamku Il pot. XIV w.
13 | Inowtédz Kosciodt pw. sw. Michata Archaniota 1520
14 | Inowtddz Synagoga | pot. XIX w.
15 | Lubochnia Zakrystia i skarbczyk przetom XVI/XVII w.
16 | Matecz Park i dwor IE:\;Vrokr)l(l\/F:ﬁ*\./v).(lx w-
17 | Rzeczyca Karczma | pot. XIX w.
18 | Rzeczyca Park podworski, krajobrazowy XIX w.
19 | Rzeczyca Kosciot parafialny pw. sw. Katarzyny 1890-1891
20 | Rzeczyca Dawny cmentarz ze starodrzewem i ogrodzenie nieznana
21 | Rzeczyca Organistowka 1924
22 | Spata Kosciot pw. NMP Krélowej Polski 1922
23 | Spata Park XIX w.
24 | Spata Most na rzece Pilicy 1936
25 | Studzianki Park dworski, krajobrazowy XIX w.
26 | Teodozjow Olejarnia XIX w.
27 | Wielka Wola Dwor i park podworski, krajobrazowy XIX w.
28 | Wielka Wola Kaplica sw. Rocha | pot. XIX w.
29| Zelechlinek Ko$ciot parafialny pw. $w. Barttomieja 1901-1910
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Tab. 5. Wykaz ciekawszych obiektow i miejsc o warto$ci historycznej na gruntach w zarzgdzie
nadlesnictwa.

Lp. | Opis i lokalizacja (L-ctwo, oddz., pododdz.)

1| Grota $w. Huberta Borki 271 r

2 | Pomnik Marii Wielkopolskiej Borki 261 ¢

3 Pompik Ifaépikom .i drzewiarzom polskim polegtym i zameczonym w okresie Borki 267 m
Il wojny $wiatowej

4 | Mogita pilota Jana Wilka Borki 244 |

5 | Obelisk pamieci Wojciecha Bogustawskiego Jasien 57 m

6 | Kapliczka: Borki 276 h; Matecz 103 h; Matomierz 26C i; Zgdtowice 170 ¢

Fot. 8. Dom Pamieci Walki i Meczenhstwa Lesnikéw i Drzewiarzy Polskich im. Adama Loreta — dyrektora
Naczelnego Laséw Panstwowych || Rzeczypospolitej, zlokalizowany w Spale.

Analiza danych lotniczego skanowania laserowego obszaru nadlesnictwa wykonana
przez zespot wykonujgcy uaktualnienie PUL, pozwolita zaobserwowaé liczne obiekty liniowe
pokrywajgce znaczne pofacie gruntow lesnych nadlesnictwa (proste pomiary pozwalajg
szacowac areat na ok. 2 tys. ha). Sg to prawdopodobnie dawne granice, miedze, podobne do
tych odkrytych przez interdyscyplinarny zespo6t naukowcow z terenu Puszczy Biatowieskiej. W
obszarze nadlesnictwa Spata, prawdopodobnie najstarsze, bo najmniej regularne =z
zaobserwowanych obiektow liniowych, grupujg sie w lasach na po6tnoc od Krolowej Woli. Nalezy
nadmieni¢, ze obiekty te sg pospolite w RDLP w todzi. Obserwuje sie je m. in. w Nadl.

Smardzewice, Brzeziny, Grotniki, Kolumna.
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2.14.1. BARTNICTWO W LASACH SPALSKICH

Na terenie nadlesnictwa podejmowana jest inicjatywa przywracania bartnictwa w lasach.
Jest to element zrownowazonego lesnictwa o wymiarze historycznym i ekologicznym. Pszczota
miodna Apis mellifera byta naturalnym elementem lasu i petnita statg i dominujgcg role posrod
lesnych zapylaczy. W ujeciu historycznym bartnictwo nalezato do grupy najstarszych form
uzytkowania lasu i stanowito wazng gatgz gospodarki. Wycofywanie pszczoty wigzato sie ze
stopniowym wyparciem bartnictwa przez pasiecznictwo, a definitywnie zakonczyto sie wraz z
zawleczeniem pasozyta pszczot. Przywrécenie pszczoty jest szczegdlnie wazne dla
ekosystemow lesnych, poniewaz notowany jest w nich spadek réznorodnosci florystycznej.
Proces ten zachodzi zaréwno w rezerwatach jak i w lasach gospodarczych. Oprécz poprawy
kondycji ekosystemow, odrodzitaby sie unikalna tradycja, stanowigca atrakcje turystyczna,
promocje Lasow Panstwowych i elementem edukaciji ekologicznej. Doswiadczenie pokazuje, ze
barcie wykonywane w pniach zywych osobnikow sosny sg szybko zasiedlane przez rodziny
pszczele. Wskazuje to, ze pszczota miodna jest wiasciwym elementem lasu. Obecnie
czynnikami ograniczajgcymi jej liczebno$¢ sg m. in.: niedostatek odpowiednich dziupli,
pasozyty, choroby, mniejsza liczebno$¢ gatunkdéw roslin - miododajnych, rabowanie przez
drapiezniki. Trudno réwniez oceni¢ wptyw chemicznego zwalczania chrabgszcza na liczebnosé
innych zapylaczy, co wptywa na zréznicowanie roslin miododajnych. Czynniki te przektadajg sie
na przezywalnos$¢ pszczot i na miare uzyskanego pozytku. Na terenie nadlesnictwa do 2012
roku przygotowano 10 barci, w szybkim tempie zasiedlone zostaty cztery z nich. Drzewa
bartnicze zlokalizowane sg w rezerwatach Zadtowice, Spata i Konewka. Do 2021 roku liczba

ktéd bartnych i barci wzrosta do 22 sztuk.

2.14.2. HUBERTUS SPALSKI

Waznym wydarzeniem spoteczno-kulturalnym, wspétorganizowanym przez
Nadlesnictwo Spata, jest Hubertus Spalski. Odbywa sie on cyklicznie w potowie pazdziernika.
Hubertus to swieto mysliwych, lesnikdw i jezdzcow. Nazwa pochodzi od patronujgcemu im sw.
Huberta. Pierwszym organizatorem polowan hubertowskich w Spale byt prezydent Ignacy
Moscicki. Odbyto sie ono w 1930 roku 3 listopada. Hubertus rozpoczyna sie¢ polowg mszg
Swietg w intencji mysliwych. Dalej nastepuje apel na towy, po apelu polowanie hubertowskie.
Polowanie konczy sie pokotem, ogtoszeniem krola i wicekrolow polowania. Atrakcje Hubertusa
Spalskiego to m. in. konkurs sygnalistbw mysliwskich im. Andrzeja Rokickiego, krajowa
wystawa psow mysliwskich ZKWP O/t6dz, jarmark Hubertowski, kulinaria spalskie z degustacjg
dziczyzny, koncerty muzyczne w wykonaniu m.in. Reprezentacyjnego Zespotu Muzyki

Mysliwskiej Polskiego Zwigzku towieckiego oraz laureatow konkursu sygnalistow mysliwskich.
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Odbywaijg sie rowniez pokazy sokolnicze, pokazy wabienia zwierzyny. Nastepnego dnia, na
takach nadpilicznych odbywa sie Hubertus Jezdziecki. Jezdzcy urzadzajg gonitwe, podczas
ktérej konno sciga sie tzw. lisa, czyli jezdzca z ogonem przypietym do lewego ramienia.

Organizowane sa rowniez pokazy jezdzieckie z prezentacjg koni.

Hubertus Spalski pielegnuje polskg tradycje fowieckg polowania zbiorowego o
charakterze szczegolnie uroczystym, z zachowaniem historycznych wzorcéw i ceremoniatow.
Jest waznym wydarzeniem prezentujgcym spoteczenstwu tradycje, kuchnie mysliwska, ubior,
zwyczaje, relacje mysliwego z przyrodg oraz potrzebe zachowania przyrody dla przysztych

pokolen.

2.14.3. KOMPLEKS NIEMIECKICH SCHRONOW GEFECHSSTAND ANLAGE MITTE

Na gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa Spata (L-ctwo Jasien oddz. 207 c, g, h) znajduje
sie kompleks schronow, wchodzacych w skfad niemieckiego Stanowiska Dowodzenia Anlage
Mitte z Il wojny Swiatowej. Obejmujg one Zzelbetowy schron kolejowy dtugosci 380 metrow
i mniejsze schrony zaplecza technicznego. Grunty te zostaty wydzierzawione w 2005 roku
pasjonatowi obiektow militarnych Panu Juliuszowi Szymanskiemu i od tego czasu funkcjonuje
tam trasa turystyczna Bunkier w Konewce, nalezgca do najciekawszych atrakcji turystycznych
w regionie. Trasa ta zostata wzbogacona o liczne eksponaty z okresu Il wojny swiatowej i jest
dalej sukcesywnie rozwijana. Waznym rozszerzeniem ekspozycji w ostatnim czasie byto

zaprezentowanie dokumentacji budowy schronu, do ktérej dotarto w 2016 r.

Kompleks schrondw w Konewce to réwniez najwigksze zimowisko nietoperzy w woj.

tédzkim. W 2021 r. podczas spisu tych ssakéw doliczono sie 735 osobnikéw z 6 gatunkow.

Fot. 9. Schron kolejowy wchodzgcy w sktad niemieckiego Stanowiska Dowodzenia Anlage Mitte z |
wojny sSwiatowej w L-ctwie Jasien, oddz. 207, opodal wsi Konewka (autor J. Szymanski).
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3. FORMY OCHRONY PRZYRODY

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r.

poz. 142 z pdzn. zm.) wyrdznia obiekty i obszary podlegajgce ochronie prawnej. W zasiegu

terytorialnym nadlesnictwa wystepujg nastepujgce formy ochrony przyrody:

rezerwat przyrody

park krajobrazowy

obszar majgcy znaczenie dla Wspdlnoty sieci Natura 2000

obszar chronionego krajobrazu

zespot przyrodniczo-krajobrazowy

uzytek ekologiczny

pomnik przyrody

ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybéw (w celu ochrony ostoi i stanowisk roslin lub
grzybéw objetych ochrong gatunkowg Ilub ostoi, miejsc rozrodu i regularnego

przebywania zwierzat objetych ochrong gatunkowg mogg by¢ ustalane strefy ochrony).

Formy ochrony przyrody reprezentowane sg na gruntach nadlesnictwa przez

8 rezerwatéw przyrody, 1 park krajobrazowy, 4 obszary Natura 2000, 1 uzytek ekologiczny

i 40 pomnikow przyrody, na ktére przypada 182 drzew. Ponadto w zasiegu nadlesnictwa

znajduje sie kolejne 28 pomnikéw z 704 drzewami, a takze 1 zesp6t przyrodniczo-krajobrazowy.
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Tab. 22. Formy ochrony przyrody w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa.

Na gruntach nadl.
Nazwa obszaru W zasiegu W tym na
nadl. [szt.] [szt.] [ha] gruntach
lesnych [ha]
Rezerwaty przyrody 8 7| 637,80 619,00
Gac Spalska rezerwat przyrody 80,93 73,66
Konewka rezerwat przyrody 99,91 99,91
Kruszewiec rezerwat przyrody 81,54 81,44
Matecz rezerwat przyrody 9,15 9,15
Rawka rezerwat przyrody - -
Spata rezerwat przyrody 102,70 101,90
Starodrzew Lubochnianski rezerwat przyrody 22,38 22,38
Zadtowice rezerwat przyrody 241,19 230,63
Parki Krajobrazowe 1 1| 404227 3960,73
Spalski Park Krajobrazowy 4042,27 3960,73
Obszary Natura 2000 4 4| 2034,94 1969,65
Obszar Natura 2000 PLB140003 Dolina Pilicy 13,58 13,58
Obszar Natura 2000 PLH140016 Dolina Dolnej Pilicy 380,48 356,33
Obszar Natura 2000 PLH100003 Lasy Spalskie 1544,38 1512,15
Obszar Natura 2000 PLH100035 tgki Ciebtowickie 96,50 87,61
Zespoly Przyrodniczo-Krajobrazowe 1 - - -
Skarpa Jurajska ZPK - - -
Uzytki ekologiczne 1 1 2,00
Uzytek ekologiczny (nie nazwany) 2,00
Pomniki przyrody 67 40
(886 drzew) | (182 drzewa)
Strefy ochrony ptakow 3 ostoje 3 ostoje| 190,75 190,75
Strefa ochr. okresowej bociana czarnego Ciconia nigra 3 3| 153,55 153,55
Strefa ochr. catorocznej bociana czarnego Ciconia nigra 3 3 37,20 37,20

T catkowita powierzchnia rezerwatu wynosi 85,89 ha.
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3.1. REZERWATY PRZYRODY

Wedlug ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r. poz. 55, 471) rezerwat przyrody
obejmuje obszary zachowane w stanie naturalnym lub mato zmienionym, ekosystemy, ostoje i
siedliska przyrodnicze, a takze siedliska roslin, siedliska zwierzat i siedliska grzybéw oraz twory
i sktadniki przyrody nieozywionej, wyrézniajgce sie szczegélnymi wartosciami przyrodniczymi,

naukowymi, kulturowymi lub walorami krajobrazowymi.

W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Spata jest 8 rezerwatow przyrody: Ga¢ Spalska,

Konewka, Kruszewiec, Matecz, Rawka, Spata, Starodrzew Lubochnianski, Zagdtowice. Ich

taczna powierzchnia na gruntach nadlesnictwa wynosi 637,80 ha.

Fot. 18. Rezerwat Ga¢ Spalska ponizej zbiornika Wojcieszek.
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3.1.1. REZERWAT PRZYRODY GAC SPALSKA

Rezerwat przyrody Gac¢ Spalska zostat powotany
rozporzgdzeniem Wojewody todzkiego z dnia 16 listopada
2006 roku (Dz. Urz. z 2006 r. Nr 394, poz. 3037). Ostatnim
aktem prawnym jest zarzadzenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w todzi z dnia 11 lutego 2010 roku
(Dz. Urz. z 2010 r. Nr 70, poz. 555). Rezerwat posiada
obowigzujgcy plan ochrony na lata 2013-2033 (Dz. Urz.
z 2013 . 5121; Dz. Urz. z 2015 . 201).
Jego powierzchnia wg CRFOP* wynosi 85,89 ha, z czego na

poz. poz.
gruntach nadlesnictwa jest 80,93 ha. Ochrong Scistg objeto
10,50 ha. Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie ze
wzgleddw naukowych,

dydaktycznych i krajobrazowych

naturalnie wyksztatconych zespotéw roslinnych - gtéwnie
tegu
zwigzanych ze srdédlesng rzekg nizinng oraz stanowisk
rzadkich
obowigzujacy plan ochrony rezerwatu stwierdza 26 zespotow
Wsrod tegi
olszowo-gwiazdnicowy Stellario-Alnetum i jesionowo-olszowy

wysoki
ols

jesionowo-olszowego i olsu  porzeczkowego,

chronionych i roslin i zwierzat. Obecnie

i jedno zbiorowisko. nich sg m. in.

Fraxino-Alnetum, dwa podzespoly — niski i

gradu
porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum, bér sosnowy wilgotny

subkontynentalnego Tilio-Carpinetum,
Molinio-Pinetum w kompleksie z borem mieszanym Querco
roboris-Pinetum, bdr bagienny Vaccinio uliginosi-Pinetum,
mszar wetnianki pochwowatej Eriophorum vaginatum-
Sphagnum fallax z klasy torfowisk wysokich Oxycocco-
Sphagnetea, zespét turzycy obtej Caricetum diandrae z klasy
torfowisk przejsciowych Scheuchzerio-Caricetea, zrédliskowy
zespdt rzezuchy gorzkiej i

Sledziennicy skretolistnej

Cardamino amarae-Chrysosplenietum alternifolii z klasy
zrodlisk Montio-Cardaminetea, a takze liczne zbiorowiska
z klas: szuwarow Phragmitetea, roslin wodnych Potametea,

tak i pastwisk Molinio-Arrhenatheretea.

! Centralny Rejestr Form Ochrony Przyrody
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Ryc. 19. Lokalizacja rezerwatu
Gac¢ Spalska
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Na zrdznicowanie siedliskowe przektada sie bogactwo florystyczne — odnotowano tu 240-250
gatunkow roslin naczyniowych. Fauna nie byta przedmiotem szczegotowych badan, podawane
sg 2 gatunki rakdéw, 5 gatunkéw ryb, 8 taksonéw ptazéw, 4 gatunki gaddéw, 110 gatunkdéw

ptakow, 4 gatunki chronionych ssakow (w tym 2 nietoperzy).

Dziatania ochronne zapisane w planie ochrony rezerwatu Gac¢ Spalska, ktérych

podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie jest Nadlesnictwo Spata (Dziennik Urzedowy
Wojewddztwa tédzkiego z 2013 r. poz. 5121. Zarzadzenie Nr 44/2013 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w todzi z dnia 28 listopada 2013 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody "Gac¢ Spalska";
Dziennik Urzedowy Wojewddztwa tédzkiego z 2015 r. poz. 201. Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w todzi z dnia 15 stycznia 2015 r. zmieniajgce zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu ochrony dla

rezerwatu przyrody ,,Ga¢ Spalska"):

e Kontrola terenu rezerwatu pod kgtem obecnos$ci inwazyjnych gatunkéw obcych oraz ich
rozprzestrzeniania sie¢ prowadzona w trakcie co dwuletnich lustracji rezerwatu przez
stuzby Nadle$nictwa oraz Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w t.odzi,

e przebudowa budowli pietrzgcej wode wraz z odmuleniem zbiornika retencyjnego
Szczurek na rzece Gac¢ (oddz. 93 m),

e prace porzgdkowe w obrebie wszystkich pozostatych zbiornikéw wodnych, obejmujgce
w szczegolnosci usuwanie gatezi i innych szczgtkow roslinnych z przelewu, niecki
wypadowej, ptyty dennej - z wylgczeniem usuwania osadow dennych: zbiornik
Wojcieszek (oddz. 138 f); zbiornik Gierkéwka (159 m) zbiornik Konewka; (247 w,
X).,

e oznakowanie granic rezerwatu polegajgce w szczegdlnosci na umieszczeniu tablic
informujgcych oraz wzmocnienie nadzoru nad rezerwatem przez stuzby lesne w
ramach obowigzkéw stuzbowych. Stan techniczny tablic informujgcych o rezerwacie
przyrody, koniecznos¢ przeprowadzenia prac naprawczych bgdz zamontowanie nowych,
ocene stopnia prowadzonego przez stuzby lesne nadzoru oraz zrodta finansowania
powyzszych dziatan beda ustalane w trakcie lustracji rezerwatu prowadzonych

przynajmniej raz na 2 lata.
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3.1.2. REZERWAT PRZYRODY KONEWKA

Rezerwat przyrody Konewka zostat powotany zarzgdzeniem Ministra Lesnictwa i
Przemystu Drzewnego z dnia 11 pazdziernika 1978 roku (M.P. z 1978 r. Nr 33, poz. 126).
Ostatnim aktem prawnym jest zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w t.odzi z
dnia 17 czerwca 2010 roku (Dz. Urz. z 2010 r. Nr 194, poz. 1566). Rezerwat posiada obowigzujgcy
plan ochrony na lata 2007-2027 (Dz. Urz. z 2007 r. Nr 372, poz. 3296). Jego powierzchnia wg
CRFOP wynosi 99,91 ha. Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie fragmentu ekosystemow
leSnych o charakterze naturalnym, obejmujgcych m. in. zespot swietlistej dgbrowy oraz stary
drzewostan. Obecnie obowigzujgcy plan ochrony stwierdza dwa zespoty lesne: Swietlistg
dgbrowe Potentillo albae-Quercetum i subkontynentalny grad Tilio-Carpinetum. Odnotowano
220 gatunkéw roslin naczyniowych, 12 gatunkéw mszakéw. Fauna nie posiada syntetycznego
opracowania, dane planu wskazujg na obecnos¢ 4 gatunkdéw ptazéw, 2 gatunki gadéw, 45

gatunkow ptakow, 19 gatunkdéw ssakow.

400

Ryc. 20. Lokalizacja rezerwatu przyrody Konewka na tle podziatu powierzchniowego nadlesnictwa.
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Fot. 19. Dgbrowa swietliska Potentillo albae-Quercetum w rezerwacie Konewka.

Tab. 23. Dziatania ochronne zapisane w planie ochrony rezerwatu Konewka, ktérych podmiotem
odpowiedzialnym za wykonanie jest Nadlesnictwo Spata (Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Lodzkiego z 2007
r. Nr 372, poz. 3296. Rozporzadzenie Nr 52/2007 Wojewody tddzkiego z dnia 28 listopada 2007 r. w sprawie
ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,Konewka")

Lokalizacja

Rodzaj Zakres na 2007 1.

Wykonywane na biezgco, w oparciu o
aktualne potrzeby ochronne. Stopniowa
eliminacja Bk do uzyskania docelowego 154¢
sktadu drzewostanu:

Std.: Db.; Dom.: Brz, So, Os, Lp, Gb.
Wykonywane na biezgco, w oparciu o
aktualne potrzeby ochronne. Stopniowa
eliminacja Bk do uzyskania docelowego 154f
skfadu drzewostanu:

Std.: Db.; Dom.: Brz, So, Os, Lp, Gb.
Wykonywane na biezgco, w oparciu o
aktualne potrzeby ochronne. Stopniowa
eliminacja Bk do uzyskania docelowego 1549
sktadu drzewostanu:

Std.: Db.; Dom.: Brz, So, Os, Lp, Gb.

Pielegnacja w ramach czyszczenia
poznego (CP) w swietlistej dgbrowie
Potentillo albae-Quercetum (5Db 1Bk 19
l., 2Db 1Bk 1So 11 |., zd. 0.7)

Pielegnacja w ramach czyszczenia
péznego (CP) w swietlistej dgbrowie
Potentillo albae-Quercetum

(Bk 19 1., zd. 0.8)

Pielegnacja w ramach czyszczenia
péznego (CP) w swietlistej dgbrowie
Potentillo albae-Quercetum

(Bk 19 1.,zd. 0.9)

Pielegnacja w ramach czyszczeh Wykonywane na biezgco, w oparciu o

wczesnych (CW) w $wietlistej dgbrowie aktualne potrzeby ochronne. Docelowy 1544
Potentillo albae-Quercetum sktad drzewostanu:

(6Db 2So0 168 |. 2Db 123 1., zd. 1.1) Std.: Db.; Dom.: Brz, So, Os, Lp, Gb.
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Rodzaj

Zakres

Lokalizacja

na 2007 r.

. . . Wykonywane na biezgco, w oparciu o
Cigcia sglekgyme w rgmach tr;eb|ezy . aktualne potrzeby ochronne. Stopniowa
wczesnej w Swietlistej dgbrowie Potentillo eliminacja Bk do uzyskania docelowego 154h
?ékl)(agé?uze(gcgtté;n sktadu drzewostanu:

e Std.: Db.; Dom.: Brz, So, Os, Lp, Gb

. . . Wykonywane na biezgco, w oparciu o
Cigcia selekcyjne w ramach trzebiezy aki/ualn}(,awpotrzeby ocharonne Igocelowy
wczesnej w Swietlistej dgbrowie Potentillo skiad drzewostanu: Std.- Db" Dom.- Brz 181a
albae-Quercetum (Brz 30 1., zd. 0.7) So, Os, Lp, Gb ’ v " ’

. . . Wykonywane na biezgco, w oparciu o
Cigcia selekcyjne w ramach trzebiezy . ak)t/ualn}(/awpotrzeby ocr?ronne Igocelowy
wczesnej w Swietlistej dgbrowie Potentillo skiad drzewostanu: Std.: Db" Dom.: Brz 181c
albae-Quercetum (Brz 30 I., zd. 0.8) So, Os, Lp, Gb ’ v " ’

. . . Wykonywane na biezgco, w oparciu o
Cigcia selekcyjne w ramach trzebiezy ak)t/ualn)éwpotrzeby ocharonne [g)ocelowy
wczesnej w Swietlistej dgbrowie Potentillo skiad drzewostanu: Std.: Db.' Dom.: Brz 181i
albae-Quercetum (Brz 30 |, zd. 0.8) So, Os, Lp, Gb : v " ’

. . . Wykonywane na biezgco, w oparciu o
Cigcia selekcyjne w ramach trzebiezy ak¥ualn)(/awpotrzeby oct?ronne lgocelowy
wczesnej w Swietlistej dgbrowie Potentillo sktad drzewostanu: ' 181l
albae-Quercetum (6Brz 4So 30 1., zd.0.9) Std." Db.- Dom.: Br.z So, Os, Lp, Gb
Ciecia selekcyjne w ramach trzebiezy Wykonywane na biezgco, w oparciu o
wczesnej w gradzie subkontynentalnym aktualne potrzeby ochronne. Docelowy 181
typowym Tilio-Carpinetum typicum (Brz 30 | sktad drzewostanu: Std.: Db, Gb, Lp, Kl.; P
I, zd. 0.8) Dom.: Bk, Jd, Jw, Brz, Md, Js, Ol, Wz.

. . . Wykonywane na biezgco, w oparciu o
Cigcia selekcyjne w ramach trzebiezy akBt/uaIn)(/aWpotrzeby oct?ronne lgocelowy
poznej w Swietlistej dgbrowie Potentillo skiad drzewostanu- Std.- Db.' Dom.- Brz 181g
albae-Quercetum So, Os, Lp, Gb ’ e h ’

. . . Wykonywane na biezgco, w oparem o
Ciecia selekcyjne w ramach trzebiezy ak¥ualn3éwpotrzeby oci?ronne [g)ocelowy
poznej w swietlistej dgbrowie Potentillo sklad drzewostanu: Std.- Db.' Dom: Brz 181h
albae-Quercetum (8Db 2Brz 43 1., zd. 0.9) So, Os, Lp, Gb | e ' ’
Ciecia selekcyjne w ramach trzebiezy Wykonywane na biezgco, w oparciu o
poznej w Swietlistej dgbrowie Potentillo aktualne potrzeby ochronne. Docelowy 181
albae-Quercetum (8Db 1So 1Gb 45 I., zd. | sktad drzewostanu: Std.: Db.; Dom.: Brz, !
1.0) So, Os, Lp, Gb
Ciecia selekcyjne w ramach trzebiezy Wykonywane na biezgco, w oparciu o
poznej w swietlistej dgbrowie Potentillo aktualne potrzeby ochronne. Docelowy 181k
albae-Quercetum (4So 3Brz 3Db 58 |., zd. | sktad drzewostanu: Std.: Db.; Dom.: Brz,
1.1) So, Os, Lp, Gb

. . . Wykonywane na biezgco, w oparciu o
Cigcia selekcyjne w ramach trzebiezy aki/ualnéwpotrzeby ocharonne [F))ocelowy
poznej w Swietlistej dgbrowie Potentillo skiad drzewostanu: Std.: Db.' Dom: Brz 181m
albae-Quercetum (9Db 1So 45 ., zd. 0.9) So, Os, Lp, Gb | e ' ’

. . . Wykonywane na biezgco, w oparem o
Ciecia selekcyjne w ramach trzeb|ez_y aki/ualn}éwpotrzeby ocharonne Igocelowy
poznej w Swietlistej dgbrowie Potentillo ' 181 n

albae-Quercetum (Db 45 1., zd. 1.0)

sktad drzewostanu: Std.: Db.; Dom.: Brz,
So, Os, Lp, Gb
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Lokalizacja

Rodzaj Zakres na 2007 1.
Ciecia selekcyjne w ramach trzebiezy Wykonywane na biezgco, w oparciu o
pbéznej w gradzie subkontynentalnym aktualne potrzeby ochronne. Docelowy 1810
typowym Tilio-Carpinetum typicum (6Brz | sktad drzewostanu: Std.: Db, Gb, Lp, KI,;
4Gb 58 1., zd. 1.1) Dom: Bk, Jd, Jw, Brz, Md, Js, Ol, Wz.
Ci,e’,Cia. selekcyjn.e W ramat_:h Itrzebiezy Wykonywane na biezgco, w oparciu o
poznej z catkowitym usuniectem debu aktualne potrzeby ochronne. Docelowy
czerwonego w gradzie subkontynentalnym skiad drzewostanu: Std.: Db, Gb, Lp, KI.: oddz. 181s
typowym Tilio-Carpinetum typicum (5Db.c . y s e
3Db 2Gb 48 1., zd. 0.8) Dom: Bk, Jd, Jw, Brz, Md, Js, Ol, Wz.
Pielegnacija istniejgcego odnowienia w
ra,rpachhc(zggiczeh v(\;c;esnych Cw)i Wykonywane na biezgco, w oparciu o
poznyc w gradzie ’
subkontynentalnym typowym Tilio- aktualne potrzeby ochronne. Docelowy oddz. 182a

sktad drzewostanu: Std.: Db, Gb, Lp, KI.;

Carpinetum typicum (Ip. 5So0 4Db 128 [, Dom.: Bk, Jd, Jw, Brz, Md. Js, Ol. Wz.

1Brz 88 1., zd.0.8 llp. 8Db 73 I.., 2Gb 43 1.,
zd. 0.1)

Pilny zabieg pielegnacyjny w ramach
czyszczen poznych (CP-P), ciecia
selekcyjne w ramach trzebiezy wczesnej
w Swietlistej dgbrowie Potentillo albae-
Quercetum (8So 1Brz 22 1., 1Md 18 1., zd.

Wykonywane na biezgco, w oparciu o
aktualne potrzeby ochronne. Stopniowa
eliminacja So i Md na korzys¢ Db. 153a
Docelowy sktad drzewostanu: Std.: Db.;
Dom.: Brz, So, Os, Lp, Gb.

1.2)

Rozgrodzi¢, ciecie odstaniajgce w ramach | W pierwszym roku obowigzywania 153f
trzebiezy pozne;j rozporzgdzenia

Zabieg pielegnacyjny w ramach czyszczen | Wykonywane na biezgco, w oparciu o
p6znych(CP-P), ciecia selekcyjne w aktualne potrzeby ochronne. Stopniowa

ramach trzebiezy wczesnej w Swietlistej eliminacja usuniecie Md. Docelowy sktad 154a
dabrowie Potentillo albae-Quercetum (Md | drzewostanu: Std.: Db.; Dom: Brz, So,

18 1., zd. 0.9) Os, Lp, Gb.

3.1.3. REZERWAT PRZYRODY KRUSZEWIEC

Rezerwat przyrody Kruszewiec zostat powotany zarzgdzeniem Ministra Lesnictwa
i Przemystu Drzewnego z dnia 19 kwietnia 1979 roku (M.P. z 1979 r. Nr 13, poz. 77). Ostatnim
aktem prawnym jest zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w t.odzi z dnia
10 marca 2010 roku (Dz. urz. z 2010 r. Nr 7, poz. 633). Rezerwat posiada obowigzujacy plan
ochrony na lata 2007-2027 (Dz. Urz. z 2007 r. Nr 372, poz. 3295). Jego powierzchnia wg CRFOP
wynosi 81,54 ha. Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie gradu i boru mieszanego
z udziatem jodly na granicy jej zasiegu. Obecnie obowigzujgcy plan ochrony stwierdza jedno
zbiorowisko subkontynentalnego gradu Tilio-Carpinetum, w dwéch podzespotach — typowym
i niskim. Odnotowano 225 gatunkéw roslin naczyniowych. W ramach odrebnych badan brioflory
wykonanych w 2009 roku, stwierdzono 62 gatunki mszakéw. Plan ochrony ponadto stwierdza

3 gatunki ptazéw, 28 gatunkow ptakow, 12 gatunkéw ssakow.
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Ryc. 21. Lokalizacja rezerwatow przyrody Kruszewiec i Starodrzew Lubochnianski na tle podziatu
powierzchniowego nadlesnictwa

Fot. 20. Subkontynentalny grad Tilio-Carpinetum z jodta w rezerwacie Kruszewiec na siedlisku lasu
Swiezego Lsw.

Fot. 21. Fitocenoza o charakterze przejsciowym miedzy spinetyzowanym subkontynentalnym gradem
Tilio-Carpinetum, a wyzynnym jodtowym borem mieszanym Abietetum polonicum z mchem tujowcem
tamaryszkowym Thuidium tamariscinum na siedlisku lasu $wiezego L$w.
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Tab. 24. Dziatania ochronne zapisane w planie ochrony rezerwatu Kruszewiec, ktérych podmiotem
odpowiedzialnym za wykonanie jest Nadlesnictwo Spata (Dziennik Urzedowy Wojewodztwa Lddzkiego z 2007
r. Nr 372, poz. 3295. Rozporzagdzenie Nr 51/2007 Wojewody todzkiego z dnia 28 listopada 2007 r. w sprawie

ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,Kruszewiec")
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. Lokalizacja
Rodzaj Zakres na 2007 1.
usuwanie obcych ga?unkow Na biezgco, przez caty okres Caly
inwazyjnych w razie ich bowi nia Plan teren
stwierdzenia obowigzywa u rezerwatu
Cieci . Na biezgco, w oparciu o aktualne
iecia selekcyjne w ramach o
trzebiezy p6znej w zbiorowisku potrzeby ochronne, do osagmem.a .
Tilio-Carpinetum typicum (8S0 2 docelowego sktadu drzewostanu: Std.: Oddz. 147 b
Db, Gb, Lp, KI. Dom.: Bk, Jd, Jw, Brz, Js,
Brz 43 1., zd. 0.8)
Ol, Wz.
Ciecia selekcyjne w ramach Na biezgco, w oparciu o aktualne
trzebiezy pdznej w zbiorowisku potrzeby ochronne, do osiggniecia
Tilio-Carpinetum stachyetosum docelowego sktadu drzewostanu: Std.: Oddz. 149 b
(4Db 3Gb 79 1., 2Gb 54 1., 1Brz 34 | Db, Gb, Lp, KI. Dom.: Bk, Jd, Jw, Brz, Js,
l, zd. 1.0) Ol, Wz.
Ciecia selekcyjne w ramach Na biezaco, w oparciu o aktualne
trzebiezy p6znej w zbiorowisku potrzeby ochronne, do osiggniecia
Tilio-Carpinetum stachyetosum docelowego sktadu drzewostanu: Std.: Oddz. 149 f
(4Db 2Gb 79 1., 1Gb 1Db 1Brz 10s | Db, Gb, Lp, KI. Dom.: Bk, Jd, Jw, Brz, Js,
441., zd. 0.5.) Ol, Wz.
Ciecia selekcyjne w ramach Na biezgco, w oparciu o aktualne
trzebiezy wczesnej i péznej w potrzeby ochronne, do osiggniecia
zbiorowisku Tilio-Carpinetum docelowego sktadu drzewostanu: Std.: oddz. 138 i
stachyetosum (6Gb 2Db 1So 38 1., |Db. Gb, Lp, KI. Dom.: Bk, Jd, Jw, Brz, Js,
1Jd 25 1., zd. 0.8) Ol, Wz.
Ciecia selekcyjne w ramach Na biezaco, w oparciu o aktualne
trzebiezy wczesnej i péznej w potrzeby ochronne, do osiggniecia
zbiorowisku Tilio-Carpinetum docelowego sktadu drzewostanu: Std.: oddz. 148 ¢
stachyetosum (2Gb 2Brz 1So 1Db | Db, Gb, Lp, KI. Dom.: Bk, Jd, Jw, Brz,
391,2Gb 2Db 54 1., zd. 0.7) Md, Js, Ol, Wz.
Ciecia selekcyjne w ramach
trzebiezy pdznej, zabieg Na biezgco, w oparciu o aktualne
pielegnacyjny w ramach czyszczen | potrzeby ochronne, do osiggniecia
poznych podrostu (CP), w docelowego sktadu drzewostanu: Std.: oddz. 137 n
zbiorowisku Tilio-Carpinetum Db, Gb,Lp,KI. Dom.: Bk, Jd, Jw, Brz, Js,
stachyetosum (7Jd 1Gb 63 1., 2Jd | Ol, Wz.
751., zd. 0.8)
Ciecia selekcyjne w ramach
f[rze'b|_ezy poznej, pie Iegnaqa Na biezaco, w oparciu o aktualne
istniejgcego odnowienia w ramach . .
, potrzeby ochronne, do osiggniecia
czyszczen wczesnych (CW), w d ) )
! . - . ocelowego sktadu drzewostanu: Std.: oddz. 138 h
zbiorowisku Tilio-Carpinetum Db, Gb, Lp, KI. Dom.: BK, Jd, Jw, Brz, Js
stachyetosum (4Gb 2Db 1Brz 45 |, ol ’Wz1 T oo Em T
1Gb 1Db 1Jd 68 1., zd. 0.7); dalsza ! '
kontynuacja odnowienia jodtg
Ciecia selekcyjne 1l p w ramach Na biezgco, w oparciu o aktualne
trzebiezy p6znej (Ip. 5Jd 3Gb 2So | potrzeby ochronne, do osiggniecia
168 1., zd. 0.3 llp. 4Gb 1Db 55 1., docelowego sktadu drzewostanu: Std.: oddz. 139
2Gb 10s 1Brz 30 1., 1Gb 88 1., zd. | Db, Gb, Lp, KI. Dom.: Bk, Jd, Jw, Brz, Js,
0.4) Ol, Wz.




Lokalizacja

typicum (Ip. 6So 2Jd 1Db 159 .,
1Jd 104 1., zd. 0.3 llp. 7Gb 2Db 79
l., 1Db 54 1., zd. 0.2), dalsza
kontynuacja odnowienia jodtg

Db, Gb, Lp, KI.; Dom: Bk, Jd, Jw, Brz, Js,
Ol, Wz.

Rodzaj Zakres ha 2007 1.
CIQC'.a _selelft':yme w ra_lmach Na biezgco, w oparciu o aktualne
trzebiezy p6znej w zbiorowisku o
" ' . potrzeby ochronne, do osiggniecia
Tilio-Carpinetum typicum (2Gb 20s . .
docelowego sktadu drzewostanu: Std.: oddz. 147 a
1Brz 1Db 401.,2Gb 551.,1Jd 35 I, )
T Db, Gb, Lp, KI. Dom.: Bk, Jd, Jw, Brz. Js,
1Bk 30 1., zd. 0.7), odnowienie
; Ol, Wz.
jodtg
o . Na biezgco, w oparciu o aktualne
Ciecia selekcyjne w ramach L
NP ! . potrzeby ochronne, do osiggniecia
trzebiezy pdznej w zbiorowisku ) }
- . : docelowego sktadu drzewostanu: Std.: oddz. 147 d
Tilio-Carpinetum typicum (9Brz 64 i ;
I, 1Gb 43 1., zd. 0.7) Db, Gb, Lp, KI.; Dom.: Bk, Jd, Jw, Brz,
"’ e Js, 01, Wz.
Ciecia selekcyjne Il p w ramach
trzebiezy pdznej, pielegnacja
istniejgcego odnowienia w ramach | Na biezgco, w oparciu o aktualne
czyszczen wczesnych (CW) i potrzeby ochronne, do osiggniecia
poznych (CP) w zbiorowisku Tilio- | docelowego sktadu drzewostanu: Std: oddz. 147 f
Carpinetum typicum (llp. 7So 2Jd | Db, Gb, Lp, Kl.; Dom.: Bk, Jd, Jw, Brz,
1Db 1591, zd. 0.5 llp. Gb 90 I., zd. | Js, OI, Wz.
0.2), i dalsza kontynuacja
odnowienia jodtg
ciecia selekcyjne Il p w ramach
trzebiezy pdznej, pielegnacja
istniejgcego odnowienia w ramach | Na biezgco, w oparciu o aktualne
czyszczen poznych (CP) w potrzeby ochronne, do osiggniecia
zbiorowisku Tilio-Carpinetum docelowego sktadu drzewostanu: Std.: oddz. 147 g

3.1.4. REZERWAT PRZYRODY STARODRZEW LUBOCHNIANSKI

Rezerwat przyrody Starodrzew Lubochnianski zostat powotany zarzgdzeniem Ministra

Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa z dnia 25 czerwca 1990 roku (M.P. z

1990 r. Nr 31, poz. 248). Ostatnim aktem prawnym jest zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w todzi z dnia 10 marca 2010 roku (Dz. Urz. z 2010 r. Nr 77, poz. 631).
Rezerwat posiada obowigzujgcy plan ochrony na lata 2007-2027 (Dz. Urz. z 2007 r. Nr 372, poz.

3301). Jego powierzchnia wg CRFOP wynosi 22,38 ha. Celem ochrony rezerwatu jest

zachowanie starodrzewu sosnowo-debowego, majgcego duze wartosci krajobrazowe. Wedtug

obowigzujgcego planu ochrony wystepuje tu jeden zespot subkontynentalnego grgdu typowego

Tilio-Carpintum typicum. Odnotowano 148 gatunkow roslin naczyniowych, 1 gat. ptaza, 25 gat.

ptakow, 12 gat. ssakow.
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Tab. 25. Dziatania ochronne zapisane w planie ochrony rezerwatu Starodrzew Lubochnianski, ktérych
podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie jest Nadlesnictwo Spata (Dziennik Urzedowy Wojewddztwa
tédzkiego z 2007 r. Nr 372, poz. 3301. Rozporzadzenie Nr 57/2007 Wojewody tddzkiego z dnia 28 listopada 2007 r.

w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody "Starodrzew Lubochnianski")

Fot. 22. Grad typowy Tilio-Carpinetum z udziatem 129-letniej sosny na siedlisku lasu $wiezego Lsw w

. Lokalizacja

Rodzaj Zakres na 2007 I,
.U suwanie obcych _ga_tunkow Na biezgco, przez caty okres Caty teren
inwazyjnych w razie ich ) :
stwierdzenia obowigzywania Planu rezerwatu
Ciecia selekcyjne w ramach Na biezaco, w oparciu o

s . . . aktualne potrzeby ochronne.

trzebiezy wczesnej w zbiorowisku .

" . . Docelowy skfad drzewostanu:
Tilio-Carpinetum typicum (4So ) Oddz. 145f
3Brz 1Jd 24l., 1Gb 1Db 30I., zd Std.. Bb, Gb, Lp, Kl.

" v Dom.: Bk, Jd, Jw, Brz, Js, Ol,
1.0)

Wz.

Pielegnacja istniejacego Na biezaco, w oparciu o
odnowienia w ramach czyszczen aktualne potrzeby ochronne.
p6znych (CP) w zbiorowisku Docelowy sktad drzewostanu: Oddz. 145
Tilio-Carpinetum typicum (Ip. 7So | Std.: Db, Gb, Lp, KI. ’ 9
3Db 1591, zd. 0.4 Dom.: Bk, Jd, Jw, Brz, Js, Ol,
llp. Gb 69I., zd. 0.2) Wz.
Pielegnacja istniejgcego Na biezgco, w oparciu o
odnowienia w ramach czyszczen aktualne potrzeby ochronne.
poéznych (CP) w zbiorowisku Docelowy sktad drzewostanu: Oddz. 146 a
Tilio-Carpinetum typicum (Ip. 6So | Std.: Db, Gb, Lp, KI. '
4Db 1591, zd. 0.7 Dom.: Bk, Jd, Jw, Brz, Js, Ol,
llp. 8Gb 69l., 2Gb 49I., zd. 0.2) Wz.

rezerwacie Starodrzew Lubochnianski.

Fot. 23. Silny rozwdj podrostu grabowego w grgdzie typowym Tilio-Carpinetum na siedlisku lasu

Swiezego Lsw w rezerwacie Starodrzew Lubochnianski.
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3.1.5. REZERWAT PRZYRODY MALECZ

Rezerwat przyrody Matecz zostat powotany zarzadzeniem Ministra Ochrony Srodowiska,
Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa z dnia 12 sierpnia 1987 roku (M.P. z 1987 r. Nr 28, poz. 222).
Ostatnim aktem prawnym jest zarzadzenie Nr 15/2010 Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w todzi z dnia 11 lutego 2010 roku (Dz. Urz. z 2010 r. Nr 70, poz. 556. Rezerwat
posiada obowigzujgcy plan ochrony na lata 2007-2027 (Dz. Urz. z 2007 r. Nr 372, poz. 3294).
Jego powierzchnia wg CRFOP wynosi 9,15 ha, z czego 2,09 ha podlega ochronie $Scistej.
Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie stanowiska rézanecznika zéttego Rhododendron
luteum oraz fitocenoz boru mieszanego i wilgotnego. Obecnie obowigzujgcy plan ochrony
stwierdza dwa zbiorowiska roslinne — subkontynentalny bor mieszany Querco roboris-Pinetum i
zbiorowisko lasu grgdowego, nawigzujgce do grgdu subkontynentalnego Tilio-Carpinetum, w
podzespole wysokim. Bor mieszany obejmuje niemal catg powierzchnie rezerwatu i wystepuje
tu w dwdch podzespotach — typowym i wilgotnym. Stwierdzono tu 106 gatunkow ro$lin

naczyniowych, 19 gat. mszakoéw, 1 gat. ptaza i gada, 28 gat. ptakéw, 13 gat. ssakdw.

Ryc. 22. Lokalizacja rezerwatu przyrody Matecz na tle podziatu powierzchniowego nadlesnictwa.
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Fot. 24. Bor mieszany swiezy Querco robori-Pinetum w rezerwacie Matecz.
Fot. 25. Paki r6zanecznika zéttego Rhododendron luteum — przedmiotu ochrony rezerwatu Matecz.

Tab. 26. Dziatania ochronne zapisane w planie ochrony rezerwatu Matecz, ktérych podmiotem
odpowiedzialnym za wykonanie jest Nadlesnictwo Spata (Dziennik Urzedowy Wojewodztwa tédzkiego Dz.
Urz. z 2007 r. Nr 372, poz. 3294. Rozporzgdzenie Nr 50/2007 Wojewody to6dzkiego z dnia 28 listopada 2007 r.
w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody "Matecz")

Rodzaj Zakres Lokalizacja na 2007 r.
Zabieg przeswietlajgcy,
polegajgcy na rozluznieniu
gornej warstwy drzewostanu
w celu dopuszczenia wiekszej
ilosci swiatta do nizszych
warstw roslinnosci.

poétnocny fragment oddz.
113f, wokot stanowiska
rézanecznika zoltego
Rhododendron flavum

1 x 20 lat, do uzyskania
zwarcia drzewostanu na
poziomie 60-75%

Naprawa i utrzymanie w potnocny fragment oddz.
nalezytym stanie ogrodzenia Dotyczy drewnianego 113f, wokot stanowiska
stanowiska rézanecznika ogrodzenia rézanecznika zoltego
z6ttego Rhododendron flavum. Rhododendron flavum

3.1.7. REZERWAT PRZYRODY RAWKA

Rezerwat przyrody Rawka zostat powotany zarzgdzeniem Ministra Lesnictwa i
Przemystu Drzewnego z dnia 24 listopada 1983 roku (M.P. z 1968 r. Nr 43, poz. 300). Ostatnim
aktem prawnym jest zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z dnia
29 lipca 2020 roku (Dz. Urz. z 2010 r. Nr 194, poz. 1573). Rezerwat nie posiada planu ochrony.
Obejmuje doline rzeki Rawki wraz z przybrzeznymi pasami terenu o szerokosci 10 m. Jego
powierzchnia wg CRFOP wynosi 557,05 ha, zas w obszarze nadlesnictwa znajduje sie jego
fragment o dtugosci ok 6,5 km. Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie ze wzgledéw
naukowych i dydaktycznych w naturalnym stanie typowej rzeki nizinnej sredniej wielkosci wraz z
krajobrazem jej doliny oraz srodowiska zycia wielu rzadkich i chronionych gatunkéw ro$lin i
zwierzat. Rzeka Rawka biegnie po poétnocnej granicy nadlesnictwa. Znajduje sie on poza

gruntami w zarzgdzie nadlesnictwa.
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I Rezerwat Rawka
oddziat
[ granica nadleénictwa

Ryc. 23. Lokalizacja rezerwatu przyrody Rawka na tle podziatu powierzchniowego nadlesnictwa.

3.1.6. REZERWAT PRZYRODY SPALA

Rezerwat przyrody Spata zostat powotany zarzadzeniem nr 321 Ministra Lesnictwa i
Przemystu Drzewnego z dnia 30 wrzesnia 1958 roku (M.P. z 1958 r. Nr 81, poz. 467). Ostatnim
aktem prawnym jest zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z dnia
31 grudnia 2014 roku (Dz. Urz. z 2014 r. poz. 124). Rezerwat posiada obowigzujgcy plan
ochrony na lata 2007-2027 (Dz. Urz. z 2007 r. Nr 372, poz. 3298). Jego powierzchnia wg CRFOP
wynosi 102,70 ha, z czego 38,36 ha podlega ochronie Scistej. Celem ochrony rezerwatowe;j
pozostaje zachowanie ze wzgledéw naukowych i dydaktycznych potozonego nad rzeka Pilicg
fragmentu lasu mieszanego o charakterze naturalnym z udziatem jodty wystepujgcej w poblizu
granicy zasiegu. Obecnie obowigzujgcy plan ochrony stwierdza obecnos¢ kilkunastu zespotow.
Z grupy zbiorowisk lesnych sg to: grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum w podzespole niskim,
typowym i wysokim, teg jesionowo-olszowy Fraxino-Alnetum, ols porzeczkowy Ribeso nigri-
Alnetum, wikliny nadrzeczne Salicetum triandro-viminalis. Sposrod zbiorowisk nielesnych
odnotowano liczne zbiorowiska z klas: szuwaréw Phragmitetea, zbiorowisk tgkowych i
pastwiskowych Molinio-Arrhenatheretea, zbiorowisk nitrofilnych bylin i pngczy Artemisietea
vulgaris, nitrofilnych zespotow terofitdw nadwodnych Bidentetea tripartiti, muraw napiaskowych
Koelerio glaucae-Corynephoretea. Stwierdzono tu 325 gatunkéw roslin naczyniowych, 15 gat.

mszakow, 6 gat. ptazéw, 3 gat. gaddéw, 43 gat. ptakdw, 22 gat. ssakow.
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Fot. 26. Grad typowy Tilio-Carpinetum z zamierajgcymi sosnami w rezerwacie Spata.
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Fot. 27. Blisko 300-letni dgb w rezerwacie Spata posréd odnowienia grabowego.

Fot. 28. ,Sosna na szczudtach” w rezerwacie Spata.
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Tab. 27. Dziatania ochronne zapisane w planie ochrony rezerwatu Spata, ktérych podmiotem

odpowiedzialnym za wykonanie jest Nadlesnictwo Spata (Dziennik Urzedowy Wojewddztwa t.édzkiego z 2007

r. Nr 372, poz. 3298. Rozporzadzenie Nr 54/2007 Wojewody t.6dzkiego z dnia 28 listopada 2007 r. w sprawie
ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,Spata")
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. Lokalizacja
Rodzaj Zakres na 2007 1.
Ciecia selekcyjne Il p w ramach Wykonywane na biezgco, w oparciu
trzebiezy péznej w gradzie o aktualne potrzeby ochronne.
subkontynentalnym typowym Stopniowe usuwanie So. Docelowy oddz. 285¢
Tilio-Carpinetum typicum skfad drzewostanu: '
(lp.4S03Db2381.3Db 123 1. zd. 0,4, |Std.: Db, Gb, Lp, KI.
llp. Db 43 1. zd. 0,1) Dom.: Bk, Jd, Jw, Brz, Md, Js, Ol, Wz.
Rozgrodzi¢ odnowione gniazda, Wykonywane na biezgco, w oparciu
pielegnacja odnowienia w ramach o aktualne potrzeby ochronne.
czyszczen poznych (CP) w gradzie Docelowy sktad drzewostanu: oddz. 284b
subkontynentalnym ubogim Tilio- Std.: Db, Gb, Lp, KI. '
Carpinetum calamagrostietosum Dom.: Bk, Jd, Jw, Brz, Md, Js, Ol,
(5S02Md71.3Db121. zd. 0,7) Wz.
Rozgrodzi¢ odnowione gniazda, Wykonywane na biezgco, w oparciu
pielegnacja w ramach czyszczenh o aktualne potrzeby ochronne.
wczesnych (CW) i pdéznych (CP) w Stopniowe usuwanie So. Docelowy
gradzie subkontynentalnym skfad drzewostanu: oddz. 284d
typowym Tilio-Carpinetum typicum (Ip. 5 | Std.: Db, Gb, Lp, KI.
Db 4 So2081.1Db 1281. zd. 0,6, llp. 6 | Dom.: Bk, Jd, Jw, Brz, Md, Js, Ol,
Gb831.4Gb531.zd0,3) Wz.
Rozgrodzi¢ odnowione gniazda, Wykonywane na biezgco, w oparciu
pielegnacja odnowienia w ramach 0 aktualne potrzeby ochronne.
czyszczen wczesnych (CW) w Docelowy sktad drzewostanu: oddz. 284l
nizowym tegu jesionowo-olszowym Std.: Ol.
Fraxino-Alnetum typicum (Ol 58l. Zd. 0,3) | Dom.: Js, KI, Jw, Gb, Sw.
Ciecia selekcyjne w ramach Wyl;on;llwane na tl;ieia(;o, W oparciu
trzebiezy wczesnej w gradzie ga tu.a ne potrze y ochronne.
topniowe usuwanie So. Docelowy
subkontynentalnym typowym kiad drzewostanu: oddz. 2840
Tilio-Carpinetum typicum S a. u-
(7 S0 3 Md 13 I. zd.1,0) Std.: Db, Gb, Lp, KI.
T Dom.: Bk, Jd, Jw, Brz, Md, Js, Ol, Wz.
Zabieg pielegnacyjny w ramach
czyszcz_er'\ pénych (CP'P).’ (':iecia Wykonywane na biezgco, w oparciu
selekcyjne w ramach trzebiezy
wezesnej w gradzie o aktualne potrzeby ochronne_.
Docelowy sktad drzewostanu: oddz. 284p

subkontynentalnym typowym Tilio-
Carpinetum typicum

(2 Db 2Brz 2Jw 2Gb 1 So 1 Bk 38 . zd.
0,9)

Std.: Db, Gb, Lp, KI.

Dom.: Bk, Jd, Jw, Brz, Md, Js, Ol, Wz.

Monitorowanie procesow
naturalnych oraz ocena skutkéw
zabiegow sztucznych

Caty okres obowigzywania
niniejszego Planu Ochrony

Caty obszar
podlegajgcy
ochronie
czynnej




3.1.7. REZERWAT PRZYRODY 2ADLOWICE

Rezerwat przyrody Zadtowice zostat powotany zarzadzeniem Ministra Le$nictwa i
Przemystu Drzewnego z dnia 5 pazdziernika 1968 roku (M.P. z 1968 r. Nr 43, poz. 300).
Ostatnim aktem prawnym jest zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
todzi z dnia 17 czerwca 2010 roku (Dz. Urz. z 2010 r. Nr 194, poz. 1573). Rezerwat posiada
obowigzujgcy plan ochrony na lata 2007-2027 (Dz. Urz. z 2007 r. Nr 372, poz. 3300). Jego
powierzchnia wg CRFOP wynosi 241,19 ha. Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie ze
wzgledow naukowych i dydaktycznych mozaiki ekosystemow lesnych: olséw, boréw
sosnowych, tegoéw i grgdéw, wystepujgcych w zwigzku z istniejagcym ukfadem warunkow
hydrologicznych. Wedtug obowigzujacego planu ochrony wystepujg tu nastepujgce zespoty
roslinne: teg jesionowo-olszowy Fraxino-Alnetum, ols porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum, grad
subkontynentalny Tilio-Carpinetum, bor wilgotny Molinio-Pinetum, suboceaniczny bér sosnowy
Swiezy Leucobryo-Pinetum, subkontynentalny bér mieszany Querco roboris-Pinetum; szereg
nielesnych zbiorowisk z klas: szuwaréw Phragmitetea, torfowisk przejsciowych Scheuchzerio-
Caricetea, roslin wodnych Potametea. Stwierdzono tu 195 gatunkéw roslin naczyniowych, 55
gat. mszakow, 22 gatunkéw zgdtdwek, 86 gatunkéw muchdéwek, 3 gat. ptazoéw, 1 gat. gada, 49
gat. ptakéw, 14 gat. ssakdédw. Ponadto dane z 1969 r. méwig o 22 gatunkach zgdtéwek, 86

gatunkach muchéwek.

L 4
UK

Fot. 29. Ols porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum w rezerwacie Zgdtowice.
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Tab. 28. Dziatania ochronne zapisane w planie ochrony rezerwatu Zadtowice, ktérych podmiotem
odpowiedzialnym za wykonanie jest Nadlesnictwo Spata (Dziennik Urzedowy Wojewodztwa Lodzkiego z 2007
r. Nr 372, poz. 3300. Rozporzadzenie Nr 56/2007 Wojewody tdédzkiego z dnia 28 listopada 2007 r. w sprawie

ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,Zadtowice”)
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. Lokalizacja na
Rodzaj Zakres 2007 1.
Usuwanie obcych gatunkow Na biezaco, przez caty okres Caly teren
inwazyjnych obowigzywania Planu rezerwatu
Usuniecie samosiewu, nie 3 X w ciggu obowigzywania planu
. L X ; 215 Ad,
pozwalajgce na zarosniecie (co 6-7 lat). Pierwszy zabieg
. S . . 216 b
torfowisk musi by¢ dokonany niezwtocznie
Ciecia selekcyjne w ramach
trzebiezy Na biezgco, w oparciu o aktualne
poznej w zbiorowiskach boru aco, P . 217 p, 217
A : potrzeby ochronne, do uzyskania
Swiezego Leucobryo-Pinetum skladu drzewostanu zaodneao z ax, 222 a,
(drzewostan: sosna 70-100%: xtadu drze godneg 222 1,222
siedliskiem: :
brzoza Std. So h, 2221,
do 20%; olsza do 10%, zd. 0,8 — T : 223 f,
11 Dom.: Brzb, Sw
wiek 33 -531)
Ciecia selekcyjne w ramach
trzebiezy
péznej w zbiorowiskach i boru Na biezgco, w oparciu o aktualne
mieszanego Querco roboris- potrzeby ochronne, do uzyskania
. 217 w, 218
Pinetum sktadu drzewostanu zgodnego z a 223 a
(drzewostan: sosna 70-100%; siedliskiem: ’225 '
brzoza Ip. So, Db, Brz, Bk P
do 20%; olsza do 10%, zd. 0,8 — llp. Gb, Lp
1,1,
wiek 33 -53 1)
Ciecia selekcyjne w ramach
trzebiezy Na biezgco, w oparciu o aktualne
wczesnej w zbiorowiskach boru potrzeby ochronne, do uzyskania
. e . 217t, 217
Swiezego Leucobryo-Pinetum sktadu drzewostanu zgodnego z
i ) S bx, 222 b,
(drzewostan: sosna 70-90%; siedliskiem: 599
brzoza do Std. So ] 9
20%; zd. 0,9 — 1,2, wiek 23 — 531, |Dom.: Brzb, Sw
miejscami przestoje debowe 168 I)
Ciecia selekcyjne w ramach
trzebiezy - .
RN . . . Na biezgco, w oparciu o aktualne
pdznej w zbiorowiskach i boru .
. . potrzeby ochronne, do uzyskania
mieszanego Querco roboris- ktadu d d 223 d. 223
Pinetum sktadu drzewostanu zgodnego z ,
) . siedliskiem: 0,223 h
(drzewostan: sosna 70-90%;
Ip. So, Db, Brz, Bk
brzoza do b, Gb. L
20%; $wierk do 10%, zd. 0,9—1,2, | P2 P
wiek 23 -331)
Zabieg plgleg’rjacyjny W ramach Na biezgco, w oparciu o aktualne
czyszczen poznych (CP-P) w .
. ) e potrzeby ochronne, do uzyskania
zbiorowiskach boru swiezego
. ) skfadu drzewostanu zgodnego z
Leucobryo-Pinetum (drzewostan: Co 222 ¢
. ; siedliskiem:
sosna 70%; brzoza 20%; olsza
Std. So
10% Dom.: Brzb, Sw
zd. 1,0, wiek 13I) 3 '
Rozgrodzenie odnowionych gniazd 217 x




Ryc. 25. Lokalizacja rezerwatu przyrody Zgdtowice na tle podziatu powierzchniowego nadle$nictwa.
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3.2. PARKI KRAJOBRAZOWE

Wedlug ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r. poz. 55, 471) park krajobrazowy
obejmuje obszar chroniony ze wzgledu na wartosci przyrodnicze, historyczne i kulturowe oraz
walory krajobrazowe w celu zachowania, popularyzacji tych wartosci w warunkach

zréwnowazonego rozwoju (art. 16.1).

W obszarze terytorialnym nadlesnictwa znajduje sie jeden park krajobrazowy.

3.2.1. SPALSKI PARK KRAJOBRAZOWY

Spalski PK zostat powotany rozporzagdzeniem Nr 4/95 Wojewody Piotrkowskiego z dnia 5
pazdziernika 1995 r. w sprawie utworzenia Spalskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj.
Piotrkowskiego z 1995 r. Nr 15, poz. 113). Obejmuje powierzchnie 131,1 km? powierzchnia
otuliny 241,34 km?. W zasiegu terytorialnym nadle$nictwa jest 69,2 km? za$ na gruntach
4042,27 ha. Ogolne cele ochronne Parku to:

I. Cele ekologiczne:
1. ochrona charakterystycznych i unikatowych cech naturalnych $rodowiska
przyrodniczego i krajobrazu;
2. utrzymanie rownowagi ekologicznej w funkcjonowaniu przyrody Parku oraz jego
otoczenia;
3. utrzymanie zdolnosci ekosysteméw do odtwarzania zasobow przyrody;
4. ochrona ekosystemow przed szkodliwym oddziatywaniem zewnetrznym i
wewnetrznym.
II. Cele kulturowe i krajobrazowe:
1. ochrona obiektéw i terendw stanowigcych o dziedzictwie kulturowym obszaru Parku;
2. ochrona i wyeksponowanie krajobrazu kulturowo - historycznego;
3. ksztattowanie harmonijnego krajobrazu wspétczesnego.
lll. Cele gospodarcze:
1. rozwoj gospodarczy wszystkich dziatalnosci dopuszczonych na obszarze Parku;
2. realizacja potrzeb spotecznosci zamieszkujgcej Park;

3. ochrona walorow i ksztattowanie warunkow dla rozwoju turystyki i wypoczynku.

Zgodnie z ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r. poz.
55,471 z p6zn. zm.) grunty rolne i lesne oraz inne nieruchomosci znajdujgce sie w granicach

parku krajobrazowego pozostawia sie w gospodarczym wykorzystaniu.

92



/\-
R
‘\;-

Zelechlinek

[ Spalski PK
[ 1 Otulina Spalskiego PK

Ryc. 26. Spalski Park Krajobrazowy na tle podziatu powierzchniowego nadlesnictwa

Fot. 30. Spalski Park Krajobrazowy, potudniowa granica Nadlesnictwa Spata. Na | planie tgki porastajace
Il terase nadzalewows Pilicy. Malowniczg kompozycje krajobrazu zamyka stroma skarpa réwniny
sandrowej, eksploatowana przez Kopalnie Piasku Brzustow w otulinie Parku.
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3.3. OBSzARY NATURA 2000

Sie¢ obszarow Natura 2000 ma na celu chroni¢ siedliska przyrodnicze oraz gatunki
wazne dla Wspdlnoty Europejskiej. Podstawg prawng tworzenia sieci Natura 2000 sg dwa akty:
Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w
sprawie ochrony dzikiego ptactwa, potocznie nazywana Dyrektywg Ptasig (dyrektywa ta
zastgpita wczesniejszg Dyrektywe Rady 79/409/EWG z 2 kwietnia 1979 roku) oraz Dyrektywa
Rady 92/43/[EWG z 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory, zwana Dyrektywg Siedliskowg. Zadaniem sieci Natura 2000 jest utrzymanie
réznorodnosci biologicznej przez ochrone nie tylko najcenniejszych i najrzadszych elementow
przyrody, ale rowniez najbardziej typowych, wcigz jeszcze powszechnych ukladow

przyrodniczych charakterystycznych dla regionéw biogeograficznych.

W zasiegu terytorialnym nadles$nictwa znajdujg sie cztery obszary Natura 2000: Lasy
Spalskie, Dolina Dolnej Pilicy, Dolina Pilicy, tgki Ciebfowickie. Znaczgca czesS¢ pierwszego
obszaru znajduje sie na gruntach nadles$nictwa, w sktad drugiego obszaru wchodzi gtéwnie
rezerwat Zgdtowice i grunty le$ne do niego przylegajgce na terasie Pilicy (L-ctwo Zgdiowice), w
granicach trzeciego obszaru znajdujg sie przy Pilicy dwa oddziaty w L-ctwie Zgdtowice, zas w
czwartym obszarze znajdujg sie grunty leSne na potnocnej jego granicy miedzy Spatg, a
Tomaszowem Mazowieckim (na potudnie od drogi krajowej nr 48) i przy potudniowo-zachodniej
granicy obszaru Natura.

Fot. 31. Granica Obszaru Natura 2000 Lasy Spalskie w L-ctwie Jasien.
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Zelechlinek

@)

Czerniewice

0SO0 Dolina Pilicy _,

PLB140003
Rzeczyca 3
OZW Lasy Spalskie

PLH100003

Lubochnia

o

SO0 Dolina Dolnej
Pilicy PLH140016

OZW taki
Cieblowickie

Ryc. 27. Obszary Natura 2000 na tle podziatu powierzchniowego nadlesnictwa.

3.3.1. OZW LASY SPALSKIE PLH100003

Lasy Spalskie to obszar Natura 2000 obejmujgcy fragment Puszczy Pilickiej, odcinek
doliny Pilicy i jej doptywu Gaci, a takze wilgotne tgki usytuowane na rozlegtej terasie
nadzalewowej. W zasiegu obszaru znajdujg sie trzy rezerwaty przyrody — Spata, Ga¢ Spalska i
Konewka, zas§ sam obszar Natura pofozony jest w Spalskim PK. Bogactwo form ochrony
przektada sie na bogactwo przyrodnicze. Znajdujg sie tu m. in. okoto 250-letnie drzewostany
debowe i okoto 200-letnie drzewostany sosnowe, 4 siedliska przyrodnicze, 4 gatunki z
zatgcznika Il. Obszar ten zostat zatwierdzony w 2008 roku, jako obszar majgcy znaczenie dla
Wspdlnoty OZW. Uznany za obszar o znaczeniu dla Wspdlnoty na mocy decyzji Komisji
Europejskiej z dnia 13 listopada 2007 r. w sprawie przyjecia pierwszego zaktualizowanego
wykazu terenéw majacych znaczenie dla Wspdlnoty sktadajgcych sie na kontynentalny region
biogeograficzny (decyzja notyfikowana jako dokument C(2007)5043)(2008/25/WE). Obecnie
jest to projektowany obszar ochrony siedlisk SOO. Jego powierzchnia wynosi 2030,11 ha (wg

Standardowego Formularza Danych SDF, aktualizacja 01.2022 r.). Na gruntach nadlesnictwa
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jest 1544,38 ha obszaru, w tym na gruntach lesnych 1512,15 ha. Obszar posiada plan zadan

ochronnych, obowigzujgcy do 2024 r. (Dz. U. Woj. £6dz. z 2014r. Poz. 740 z p6zn. zm.).

Przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 Lasy Spalskie wg SDF z 01.2022 r. s3:

o Typy siedlisk wymienione w zatgczniku | (*siedlisko priorytetowe):

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny
Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum
(635,00 ha - pow. siedliska na gruntach nadl. wg danych GIS RDOS)
*91EOQ tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe, olsy zrodliskowe
Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae
(71,02 ha - pow. siedliska na gruntach nadl. wg danych GIS RDOS)
*9110 Cieptolubne dabrowy Quercetalia pubescenti petraeae,
(46,34 ha - pow. siedliska na gruntach nadl. wg danych GIS RDOS)
*91D0 Bory i lasy bagienne, brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne
Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum,
Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum
(6,06 ha - pow. siedliska na gruntach nadl. wg danych GIS RDOS)

Gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zatgczniku Il do

dyrektywy 92143IEWG (*gatunek priorytetowy):

1308 Mopek zachodni Barbastella barbastellus
1323 Nocek Bechsteina Myotis bechsteinii
1324 Nocek duzy Myotis myotis

*1084 Pachnica debowa Osmoderma eremita

Obligatoryjne dziatania ochronne zapisane w planie zadan ochronnych obszaru Natura 2000

Lasy Spalskie, ktérych podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie jest Nadles$nictwo Spata
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o 9170 Grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum

e Stopniowa przebudowa drzewostanéw — caly okres obowigzywania planu zadan
ochronnych. W wydzieleniach ze zbiorowiskami zastepczymi na potencjalnych
siedliskach grgdowych na powierzchni okoto 14, 00 ha zaplanowano do uzytkowania
rebnego. Zastosowanie rebni ma na celu przebudowe drzewostanu w kierunku skfadu i

struktury wiasciwej dla graddw.

e Wykonanie zaplanowanych w Planie Urzgdzenia Lasu dla Nadlesnictwa Spata na lata

2012-2021 dziatan gospodarczych (rebni) — caty okres obowigzywania planu zadan



ochronnych. Uzytkowanie rebne drzewostanéw powinno wigza¢ sie z troskg o
zachowanie i odtworzenie zasobow rozktadajgcego sie drewna oraz zachowanie
nienaruszonych fragmentéw starych drzewostanéw (biogrupy - co najmniej 5%
powierzchni drzewostanu). Adres lesny i kod zaplanowanej rebni: 157¢ - IIDU; 157j —
IVD; 157i - IVD; 186a - IlIA 185a - 1IDU; 184f - 1IDU; 246f - 1IDU; 244h - IVD; 251d -
IVD; 265c - IVD; 291d - IVD; 292k - 1lIAU; 292d - IVD; 287d — IC; 183f - IlIBU; 207d -
IVD; 244c - IlIB; 244i — 1ID; 245k - IVD; 245h - IVD; 275j - IVD; 288b - IVDU; 288d —
[11B; 288j - IVD; 261c — IID; 206c - IVD; 205c — IID; 205f - IVD; 245d - IVDU; 289i -
IVDU; 289k - IVD; 271n — IVD.

Modyfikacja sktadéw gatunkowych upraw — caty okres obowigzywania planu zadan
ochronnych. Stosowa¢ sktady gatunkowe upraw uwzgledniajgc ekologiczne
zroznicowanie siedliska 9170, zgodnie z Planem Urzadzenia Lasu dla Nadles$nictwa
Spata na lata 2012-2021. Nalezy wykorzysta¢ pojawiajgce sie odnowienia naturalne. W
miejscach uporczywych pedraczysk, gdzie problem stanowi uzyskanie jakiegokolwiek
odnowienia, dopuszcza sie odnowienie, zaréwno naturalne jak i sztuczne, takze innymi
gatunkami rodzimych drzew lesnych, dajacymi szanse na utrzymanie trwatosci lasu i
zachowanie siedliska, jednak udziat gatunkéw obcych ekologicznie nie powinien byc¢
wiekszy niz udziat gatunkéw wtasciwych dla siedliska. W ramach prowadzonych cie¢
pielegnacyjnych (czyszczenia i trzebieze) udziat gatunkéw nie przewidzianych w

sktadzie siedliska 9170 powinien by¢ stopniowo ograniczany.

Ciecia pielegnacyjne — caly okres obowigzywania planu zadan ochronnych.
Czyszczenia wczesne (CW); Czyszczenia pozne (CP); Trzebieze wczesne (TW);
Trzebieze pdzne (TP). Czyszczenia wczesne (CW) w uprawach na siedliskach gradéw
nalezy wykonywaé¢ w zaleznosci od potrzeb. Podczas zabiegéw trzebiezowych (TW,
TP) nalezy pozostawia¢ przynajmniej cze$¢ drzew zamierajgcych i martwych oraz
wszystkie drzewa dziuplaste. Nalezy sie powstrzymac¢ od eliminowania wszystkich
starych brzdz, osik (zwiekszenie bioréznorodnosci). Nalezy za to bezwzglednie
zwalcza¢ neofity (zwlaszcza czeremche amerykanskg Prunus serotina). Podczas
wykonywania zabiegow trzebiezowych (Scinka i zrywka drzew) nalezy chroni¢ przed
zniszczeniem szczegolnie kepy nalotéw i podrostéw grabowych. Adres lesny: 1373, c,
136¢, 155f, b, 156a, 158a, 159}, o, 1574, d, h, g, f 180b, c, 181c, h, j, m, n, k, o, p, S,
183b, a, d, h, 184c, i, g, 204 (bez c, h), 205 (bez c, f), 206 (bez c, g), 207 (bez d), 208a,
b, d, 244a, b, |, g, f, 245a, b, c, i, j, 246d, 250,a, b, c, d, f, g, h, 252a, 259f, h, g, h, j, i, |,
265a, b, g, d, i, h, 270a, 271a,d, f, m, |, 275d, h, 276b, c, i, h, |, m, r, 284b, o, p, 285b, c,
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g, 2871, k, 288b, h, 289a, b, ¢, d, g, h, j, 290b, i, f, 291b, f, p, 1, t, 292a, h, 293c oraz

wszystkie wydzielenia, w ktérych zaplanowano rebnie.

o *91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe, olsy zrodliskowe

Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae

¢ Wykonanie zaplanowanych w Planie Urzgdzenia Lasu dla Nadlesnictwa Spata na lata
2012-2021 dziatan gospodarczych (rebni) — caly okres obowigzywania planu zadan
ochronnych. Uzytkowanie rebne drzewostanéw powinno wigza¢ sie z troskg o
zachowanie i odtworzenie zasobow rozktadajgcego sie drewna oraz zachowanie
nienaruszonych fragmentéw starych drzewostanéw (biogrupy — co najmniej 5%

powierzchni drzewostanu). Adres lesny i kod zaplanowanej rebni: 287d —IC.

¢ Modyfikacja sktadéw gatunkowych upraw — caty okres obowigzywania planu zadan
ochronnych. Nalezy stosowaé sklady gatunkowe upraw odpowiednie dla siedliska.
Sadzenie bez mechanicznego przygotowania gleby (w tym bez stosowania rabat).
Adres le$ny: 287 d

e Ciecia pielegnacyjne — caly okres obowigzywania planu zadan ochronnych.
Czyszczenia wczesne (CW); Czyszczenia poézne (CP); Trzebieze wczesne (TW);
Trzebieze pozne (TP). W przypadku juwenilnych postaci siedliska nalezy szczegdlnie
zadbac¢ o wtasciwe stosunki wodne, gdyz ich przesuszenie oraz zbyt intensywne ciecia
pielegnacyjne (CW, CP) moga spowodowacC pojawienie sie jezyn i malin oraz
degradacje siedliska. Adres lesny 276k, |, m, r, 285b, g, 287d.

o *9110 Cieptolubne dgbrowy Quercetalia pubescenti petraeae

e Woykonanie zaplanowanych w Planie Urzgdzenia Lasu dziatarn gospodarczych (rebni) —
caly okres obowigzywania planu zadah ochronnych. Wykonanie rebni ztozonej 11DU.

Adres lesny: 185a (potudniowa czes¢), 184f (zachodni fragment).

o Modyfikacja sktadéw gatunkowych upraw — caty okres obowigzywania planu zadan
ochronnych. Nalezy stosowaé skiady gatunkowe upraw odpowiednie dla siedliska.

Adres lesny: 185a (potudniowa czes¢), 184f (zachodni fragment).

o Ciecia pielegnacyjne — caly okres obowigzywania planu zadan ochronnych.
Czyszczenia wczesne (CW); Trzebieze pdzne (TP). Ciecia pielegnacyjne, gtoéwnie
trzebieze nalezy wykonywa¢ w taki sposéb, aby usuwaé¢ nadmiar gatunkéw

nieodpowiednich dla Swietlistej dgbrowy — Brz, So, Gb, Lp, Bk. Pojedyncze Md, So, czy



Brz mozna pozostawia¢ — wptywajg one korzystnie na stan zbiorowiska. Adres lesny:

185a (potudniowa czesc¢), 184f (zachodni fragment).

o Nietoperze 1324 nocek duzy Myotis myotis; 1308 mopek Barbastella barbastellus; 1323

nocek Bechsteina Myotis bechsteinii

e Stosowanie zasad proekologicznej gospodarki lesnej — caly okres obowigzywania
planu zadan ochronnych. Utrzymywanie mozaikowatosci s$rodowiska lesnego,
ksztattowanie granicy polno-lesnej w taki sposéb, aby byta najbardziej urozmaicona,
otoczenie opiekg srédlesnych oczek, stawdw i innych zbiornikéw wodnych, zachowanie
starych dziuplastych drzew, ograniczenie do niezbednego minimum stosowania
nieselektywnych srodkéw owadobdjczych, preferowanie biologicznych metod ochrony
lasu, stosowanie w budynkach zlokalizowanych w lesie nietoksycznych srodkow
ochrony drewna, ewentualne rozwieszanie budek dla nietoperzy w drzewostanach

ubogich w naturalne dziuple.

3.3.2. SOO DOLINA DOLNEJ PiLicy PLH140016

Obszar ten obejmuje doline Pilicy wraz z przylegtymi terenami i doptywami poczgwszy
od odcinka pod Zakoscielem, az do ujscia do Wisty. Liczy okoto 80 km dtugosci i od 1 do 5 km
szerokos$ci. Na wielko$é terytorium liczacego 318,26 km?, przeklada sie rozmaito$é siedlisk i
gatunkoéw. Odnotowano tu 10 siedlisk przyrodniczych i 11 gatunkéw z zatgcznika Il. W zasiegu
terytorialnym nadlesnictwa obszar ma dtugo$¢ ok. 15 km, szeroko$¢ od ok. 0,5 km do 2 km i
obejmuje rezerwat Zgdtowice i fragment Spalskiego PK. Dno doliny jest tu silnie urozmaicone —
pos$rod mozaiki tgk, pdl i laséw obecne sg liczne zarastajgce starorzecza, wyznaczajgce dawne
przebiegi rzeki. Pdétnocna krawedz doliny ma forme wyraznej skarpy. W wielu miejscach
rozcinajg jg diugie jary. Na gruntach nadlesnictwa jest 380,48 ha obszaru, w tym na gruntach
le$nych 356,33 ha. Rozporzgdzeniem Min. Srodowiska z dnia 8 czerwca 2017 r. zmieniono
status obszaru z OZW na SOO (Dz. U. 2017 poz. 1402). Obszar posiada plan zadan
ochronnych, obowigzujgcy do 2024 r. (Dz. U. Woj. £Lédz. z 2014r. Poz. 1661 z pdzn. zm.).

Przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Pilicy wg SDF z 01.2022 r. sg
ponizsze siedliska (dane GIS RDOS wskazujg, ze nie wystepujg one na gruntach nadlesnictwa):
o Typy siedlisk wymienione w zatgczniku | (*siedlisko priorytetowe):
e 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny
Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum
e *9110 Cieptolubne dgbrowy

Quercetalia pubescenti petracae
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o *91EOQ Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe, olsy zrédliskowe
Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae
e 91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe
Ficario-Ulmetum
e 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
Zz Nympheion, Potamion
e 4030 Suche wrzosowiska
Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion,Calluno-Arctostaphylion
o *6120 Ciepfolubne srédlgdowe murawy napiaskowe
Koelerion glaucae
e 6410 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe
Molinion
e 6510 Nizowe igorskie Swieze tgki uzytkowane ekstensywnie
Arrhenatherion elatioris
e 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska

przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetea nigrae

o Gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zatgczniku Il do
dyrektywy 92143IEWG (*gatunek priorytetowy):
e 4056 Zatoczek tamliwy Anisus vorticulus
e 1136 Bolenh pospolity Aspius aspius
e 5094 Brzana peloponeska Barbus peloponnesius
e 1188 Kumak nizinny Bombina bombina
e 1337 Bobr Castor fiber
e 1149 Koza pospolita Cobitis taenia
e 1096 Mindg strumieniowy Lampetra planeri
e 1355 Woydra Lutra lutra
e 1145 Piskorz Misgurnus fossilis
o 5339 Roézanka europejska Rhodeus amarus

e 1146 Koza ztotawa Sabanejewia aurata

Obligatoryjne dziatania ochronne zapisane w planie zadan ochronnych obszaru Natura 2000

Dolina Dolnej  Pilicy, ktérych podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie jest

Nadlesnictwo Spata
e Dbrak
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3.3.3. OSO DOLINA PiLIiCcY PLB140003

Granice tego obszaru sg zblizone do wyzej oméwionego obszaru Dolina Dolnej Pilicy.

W zasiegu terytorialnym nadlesnictwa zajmuje on mniejszg powierzchnie, poniewaz bierze swoj

poczatek w dolinie Pilicy opodal rezerwatu Zgdtowice. | w poréwnaniu z wyzej omdéwionym

obszarem, zajmuje mniej laséw i tgk w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa. Obszar ten pokrywa

353,56 km?. Na gruntach nadle$nictwa jest 13,58 ha obszaru, pokrywa on tu grunty le$ne. Jako

OSO zostat zaklasyfikowany w 2004 r., Rozporzadzeniem Min. Srodowiska z dnia 12 stycznia

2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw wyznaczono OSO Dolina Pilicy (Dz. U.

2011 nr 25 poz. 133). Obszar posiada plan zadan ochronnych, obowigzujgcy do 2024 r. (Dz. U.
Woj. £6dz. z 2014 r. Poz. 1660 z pézn. zm.; Dz. U. Woj. Maz. z 2014 r. Poz. 3720 z pdzn. zm.).

o Gatunki bedgce przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Pilicy wg SDF z

01.2022 ., objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zatgczniku Il do

dyrektywy 92143IEWG (*gatunek priorytetowy):

Al168
A229
A055
A215
A224
A136
Al137
A197
A081
Al122
Al156
A272
A070
Al151
Al119
A195
A193
Al162

Brodziec piskliwy Actitis hypoleucos
Zimorodek Alcedo atthis

Cyranka Anas querquedula

Puchacz Bubo bubo

Lelek Caprimulgus europaeus
Sieweczka rzeczna Charadrius dubius
Sieweczka obrozna Charadrius hiaticula
Rybitwa czarna Chlidonias niger
Btotniak stawowy Circus aeruginosus
Derkacz Crex crex

Rycyk Limosa limosa

Podrézniczek Luscinia svecica
Nuroges Mergus merganser

Batalion Philomachus pugnax
Kropiatka Porzana porzana

Rybitwa biatoczelna Sterna hirundo
Rybitwa rzeczna Sterna hirundo

Krwawodziob Tringa totanus

Obligatoryjne dziatania ochronne zapisane w planie zadan ochronnych obszaru Natura 2000

Dolina Pilicy, ktérych podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie jest Nadlesnictwo Spata

brak
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3.3.4. OZW LAKI CIEBLOWICKIE PLH100035

Obszar usytuowany jest w dolinie Pilicy, na zachdéd od Spaty, w zasiegu Nadl. Spata
i Nadl. Smardzewice. Obejmuje naturalny odcinek rzeki z przylegtymi terasami rzecznymi.
Dtugos¢ obszaru nieco przekracza 4 km, szerokos¢ dochodzi do 1,5 km, powierzchnia wynosi
477,18 ha. Na gruntach nadlesnictwa jest 96,50 ha obszaru, w tym na gruntach lesnych 87,61
ha. Koryto rzeki jest tu naturalnie meandrujgce, obecne sg starorzecza i liczne slady dawnego
przeptywu. Dawna réwnowaga pomiedzy procesami niszczgcymi i budujgcymi nurtu rzeki
i niesionego przez nig materialu przetozyta sie na réznorodnosc siedlisk terasy zalewowe;.
Dodatkowo wzmacnia jg obecnos¢ zaréwno uprawianych, jak i porzuconych uzytkow zielonych
— faki sagsiadujg z turzycowiskami, wilgotnymi obnizeniami terenu, zadrzewieniami Srodpolnymi,
a catos¢ kompozycji zamykajg oscienne lasy fragmentami przynalezgce do obszaru, razem z
wiejskimi krajobrazami. Obecnie skutkiem zmiany naturalnego przeptywu wody, na rzecz
uregulowanego (podyktowanym bliskg obecnoscig Zbiornika Sulejowskiego), jest przede
wszystkim brak ozywczych dla fitocenoz zalewdw, niski poziom wod i pogtebianie sie koryta
rzecznego z powodu niedostatecznej ilosci niesionego materiatu piaszczystego przez nurt rzeki.
Siedliska ulegajg przesuszeniu, zanikajg starorzecza i inne cenne i rzadkie elementy
przyrodnicze towarzyszgce naturalnym nizinnym rzekom. Obszar ten zostat zatwierdzony jako
OZW w 2011 r. Uznany za obszar o znaczeniu dla Wspodlnoty na mocy decyzji Komisji
Europejskiej z dnia 10 stycznia 2011 r. w sprawie przyjecia czwartego zaktualizowanego
wykazu terendw majacych znaczenie dla Wspdlnoty sktadajgcych sie na kontynentalny region
biogeograficzny (Dz. U. UE. z 2011 r. L 33, str. 146). Obszar posiada plan zadan ochronnych do
2024 r (Dz. U. Woj. £odz. z 2014 r. Poz. 550 z pézn. zm.).

Przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 tgki Ciebfowickie wg SDF z 01.2022
r. sg ponizsze siedliska (dane GIS RDOS wskazujg, ze na gruntach nadlesnictwa obecne jest jedynie
siedlisko 3150):
o Typy siedlisk wymienione w zatgczniku | (*siedlisko priorytetowe):

e 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
z Nympheion, Potamion

(0,30 ha — pow. na gruntach nadle$nictwa wg danych GIS RDOS)

e 6430 Ziotorosla gorskie Adenostylion alliariae i nadrzeczne
Convolvuletalia sepium

e 6510 Nizowe i gorskie swieze tagki uzytkowane ekstensywnie
Arrhenatherion elatioris

e 0170  Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny
Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum
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e *Q1EOQ tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe, olsy zrédliskowe
Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae

o Gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zatgczniku Il do
dyrektywy 92143IEWG (*gatunek priorytetowy):
e 1188 Kumak nizinny Bombina bombina
e 1337 BObr Castor fiber
e 1355 Woydra Lutra lutra
e 1360 Czerwonczyk nieparek Lycaena Dispar
e 1037 Trzepla zielona Ophiogomphus cecilia
e 5339 Roézanka europejska Rhodeus amarus

e 1166 Traszka grzebieniasta Triturus cristatus

Obligatoryjne dziatania ochronne zapisane w planie zadan ochronnych obszaru Natura 2000

t.aki Ciebtowickie, ktdrych podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie jest Nadle$nictwo Spata

o 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum

e Utrzymanie obecnego sposobu uzytkowania lasow — caty okres obowigzywania planu
zadan ochronnych. Stopniowe usuwanie gatunkéw obcych siedliskowo w
drzewostanie, gtdéwnie sosny pospolitej Pinus sylvestris na rzecz rodzimych gatunkéw
gradowych

o *91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe, olsy zrédliskowe

Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae

e Utrzymanie obecnego sposobu uzytkowania lasow fegowych — caty okres

obowigzywania planu zadan ochronnych.

(L .\(,wu.‘ M Hetn v
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Fot. 32. Meandrujgca Pilica posréd tgk obszaru Natura 2000 tagki Ciebtowickie. Na pierwszym planie
starorzecze, bedace siedliskiem przyrodniczym 3150 potozonym na gruntach nadlesnictwa (L-ctwo
Luboszewy, oddz. 241 d).
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3.4. ZESPOLY PRZYRODNICZO-KRAJOBRAZOWE

W zasiegu terytorialnym nadlesnictwa znajduje sie jeden zespdt przyrodniczo-

krajobrazowy, nie obejmujgcy gruntéw nadlesnictwa.

3.4.1. ZPK SKARPA JURAJSKA

ZPK Skarpa Jurajska zostat powotany uchwatg Rady Gminy Inowtdédz Nr XXII1/226/2001
z dnia 28.06.2001 r. Jego powierzchnia wynosi 0,82 ha i obejmuje stromg, pokrytg murawg
skarpe ponad terasg zalewowa Pilicy z wychodniami skat jurajskich, jak réwniez szczyt terasy
przy romanskim koscidtku sw. Idziego z XI/XIl w. Na wschéd od obszaru znajdujg sie niemieckie
bunkry Ringstand 58c z Il wojny $wiatowej. W uchwale zapisano, ze ochrong objety jest
kompleks lesny i bagienny obejmujacy zbocze doliny rzeki Pilicy przy kosciele Sw. ldziego

w Inowtodzu.
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Ryc. 28. Lokalizacja Zespotu Przyrodniczo Krajobrazowego Skarpa Jurajska na tle okolic Inowtodza.
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Fot. 33. Zespdt Przyrodniczo-Krajobrazowy Skarpa Jurajska w Inowtodzu.

Fot. 34. Wychodnia utworow jury srodkowej — itowce i mutowce z wkiadkami syderytéw.
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3.5. POMNIKI PRZYRODY

Wedtug ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r. poz. 55, 471.) Pomnikami przyrody
sg pojedyncze twory przyrody zywej i nieozywionej lub ich skupiska o szczegdlnej wartosci
przyrodniczej, naukowej, kulturowej, historycznej lub krajobrazowej oraz odznaczajgce sie
indywidualnymi cechami, wyrézniajgcymi je w$rdd innych twordw, okazatych rozmiardw drzewa,
krzewy gatunkéw rodzimych lub obcych, zrodta, wodospady, wywierzyska, skaiki, jary, gtazy
narzutowe oraz jaskinie. (art. 40 ust. 1). Na terenach niezabudowanych, jezeli nie stanowi to
zagrozenia dla ludzi lub mienia, drzewa stanowigce pomniki przyrody podlegajg ochronie az do

ich samoistnego, catkowitego rozpadu (art. 40 ust. 2).

Wykaz istniejgcych pomnikéw przyrody ze wskazaniem wymiaréw sporzadzono na
podstawie danych uzyskanych z Centralnego Rejestru Form Ochrony Przyrody. Na gruntach w
zarzadzie nadlesnictwa jest 40 pomnikow przyrody, fgcznie liczacych 182 drzewa. Grupa drzew
jednego z wieloobiektowych pomnikéw znajduje sie czesciowo na gruntach nadlesnictwa, i
czes$ciowo poza nimi. tgcznie w zasiegu terytorialnym nadle$nictwa jest 67" pomnikéw z 886

drzewami.

Fot. 35. Grupa pomnikowych drzew w L-ctwie Jasien, oddz. 116 d.

' W przypadku jednego pomnika sktadajgcego sie z 54 drzew, 4 drzewa znajdujg sie na gruntach
nadlesnictwa, a pozostate 50 jest poza gruntami. Obiekt ten opisywany jest zaréwno w tabeli i rycinie
dotyczacej pomnikdéw wystepujgcych na gruntach, jak i w tabeli i rycinie pomnikdéw poza gruntami.
Powtérzenie to moze mylnie sugerowaé, ze w zasiegu nadlesnictwa jest jeden pomnik wiecej, niz
wskazane.
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Ryc. 29. Pomniki przyrody na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa. Numery przy punktach oznaczajgcych
lokalizacje danego pomnika przyrodniczego odpowiadajg numerom w tabeli 29, w ktorej
scharakteryzowano te obiekty.
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Ryc. 30. Pomniki przyrody poza gruntami nadlesnictwa. Numery przy punktach oznaczajgcych lokalizacje
danego pomnika przyrodniczego odpowiadajg numerom w tabeli 30, w ktérej scharakteryzowano te
obiekty.
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Fot. 36. Pomnikowa aleja lipowo-klonowa na potudniowy-wschod od Lubochni.
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Tab. 29. Wykaz pomnikdéw przyrody na gruntach w zarzadzie nadles$nictwa.
Drzewa pomnika nr 28 wystepuja czesciowo na gruntach nadlesnictwa i czesciowo poza nimi.

L-ctwo, . . Wysokosé Pier$nica Sprawujgcy
Lp. Akt prawny wydz. Gmina Typ pomnika Gatunek (m] [em] nadzér
Rozporzadzenie Nr .
1]5/2008 Wojewody Kierz, 16 g Budziszewice |Jednoobiektowy Wiaz szypglkowy 22 102 . .
20 ! Ulmus laevis Wojewddzki
toédzkiego z dnia 25
— . Konserwator
marca 2008 r. w sprawie Przyrody
2|ustanowienia pomnikow |Kierz, 63 a Lubochnia  |Jednoobiektowy Dab szyputkowy 1, 107
przyrody Quercus robur
3 Kruszewiec, 201 a  |Lubochnia Jednoobiektowy Dab szyputkowy — 134
Quercus robur
—Uchwata NR V/15/11 Lina drobnolistna
4|Rady Gminy Lubochnia [Luboszewy, 209 f Lubochnia Jednoobiektowy iy 22 129 . .
Tilia cordata Wojt Gminy
—z 28.01.2011r. w Lina drobnolist Lubochnia
5|sprawie uznania drzew |Luboszewy, 209 f Lubochnia Jednoobiektowy Tl_f_a rodn:J Istna 25 142
——za pomniki przyrody |_-I ia Zorba T
. . ipa drobnolistna
6 Lub 209 f Lubochi Jednoobiekt e 24 144
uboszewy, ubochnia ednoobiektowy Tilia cordata
Rozporzadzenie Nr Konieczno$é
5/2008 Wojewody . . zmiany
toédzkiego z dnia 25 Wielka Wola. 31A f Czerniewice |Wieloobiektowy Is_|zpia) drobnolistna (3 11-16 65-127 przepisow
marca 2008 r. w sprawie ’ 3 drzewa Tiliz;l cordata Mediana = 15 [Mediana = 98 |wskazujgcych
ustanowienia pomnikéw sprawujgcego
przyrody nadzor
Rozporzadzenie Nr Lipa drobnolistna
5/2008 Wojewody P 18 130 o
L ) ) ) Tilia cordata Wojewddzki
todzkiego z dnia 25 . ) Wieloobiektowy
. |Jasien, 54 r Lubochnia Konserwator
marca 2008 r. w sprawie 2 drzewa ina. drobnoli P d
ustanowienia pomnikéw !I_'I"I)'a rodno istna 1, 92 rzyrody
przyrody ilia cordata
Rozporzadzenie Nr
5/2008 Wojewody L
L ) . ; Wojewddzki
toédzkiego z dnia 25 _ |vasien, 116 d Lubochnia Wieloobiektowy [Dab szyputkowy 20-23 61—1?1 Konserwator
marca 2008 r. w sprawie 18 drzew Quercus robur Mediana = 23 [Mediana = 84 Przvrod
ustanowienia pomnikéw yrody
przyrody
Rozporzadzenie Nr
5/2008 Wojewody s
L ) . ; . Wojewddzki
10 toédzkiego z dnia 25 _ |vasien, 116 d Lubochnia Wieloobiektowy Sgsna zwyczgjna 19-23 52-8§ Konserwator
marca 2008 r. w sprawie 9 drzew Pinus sylvestris Mediana = 19 [Mediana = 66 Przyrod
ustanowienia pomnikéw yrody
przyrody
Rozporzagdzenie Nr
i/?(jo?? WOJe\(/:\jlr(])ij25 Deb i« Wojewddzki
11{-ed#kiego z dnia . [Jasien, 116 d Lubochnia Jednoobiektowy ab szyputkowy 21 98 Konserwator
marca 2008 r. w sprawie Quercus robur Przyrod
ustanowienia pomnikéw yrody
przyrody
Rozporzadzenie Nr
Dab szyputko
5/2008 Wojewody ab SZYPUKOWY: 154 117 o
s : ) ) Quercus robur Wojewodzki
todzkiego z dnia 25 . . Wieloobiektowy
12 . |Jasien, 157 ¢ Inowtédz Konserwator
marca 2008 r. w sprawie 2 drzewa Przvrod
ustanowienia pomnikéw Dab szyputkowy 20 117 yrody
przyrody Quercus robur
Rozporzadzenie Nr
5/2008 Wojewody o
L ) ) . Wojewddzki
13 todzkiego z dnia 25 |Jasien, 157] Inowlédz Wieloobiektowy |Dab szyputkowy 17—25 62—199 Konserwator
marca 2008 r. w sprawie 9 drzew Quercus robur Mediana = 20 [Mediana = 79 Przvrod
ustanowienia pomnikéw yrody
przyrody
Rozporzadzenie Nr - .
5/2008 Wojewody z:jfz';v;g : Wolewbdaki
14 todzkiego z dnia 25 Inowtéd Wieloobiektowy |Dab szyputkowy 24-25 107-156 Ko?:z\g:N:tolr
marca 2008 r. w sprawie Borki 184 b nowlodz 4 drzewa Quercus robur Mediana = 25 [Mediana = 114 Przvrod
ustanowienia pomnikéw 20; b yrody
przyrody (2 drzewa)

109



Lp.

Akt prawny

L-ctwo,
wydz.

Gmina

Typ pomnika

Gatunek

Wysokos¢

[m]

Pier$nica
[cm]

Sprawujgcy
nadzoér

1

a1

Uchwata NR
XV1/95/2011 Rady
Gminy Inowtédz z dnia
29 grudnia 2011 r. w
sprawie uznania za
pomniki przyrody drzew
rosngcych na terenie
Gminy Inowtédz w
Oddziatach Laséw
Panstwowych
Nadlesnictwa Spata

Borki, 253 i

Inowtédz

Jednoobiektowy

Dab
Quercus sp.

22

100

Nadles$nictwo
Spata

16

Uchwata NR
XV1/95/2011 Rady
Gminy Inowtédz z dnia
29 grudnia 2011 r. w
sprawie uznania za
pomniki przyrody drzew
rosnacych na terenie
Gminy Inowtédz w
Oddziatach Laséw
Panstwowych
Nadle$nictwa Spata

Borki, 260 c

Inowtédz

Jednoobiektowy

Sosna
Pinus sp.

22

94

Koniecznos¢
zmiany
przepisow
wskazujagcych
sprawujgcego
nadzor

17

Uchwata NR
XV1/95/2011 Rady
Gminy Inowtédz z dnia
29 grudnia 2011 r. w
sprawie uznania za
pomniki przyrody drzew
rosngcych na terenie
Gminy Inowtédz w
Oddziatach Laséw
Panstwowych
Nadle$nictwa Spata

Borki, 260 ¢

Inowtédz

Jednoobiektowy

Dab Quercus sp.

21

127

Nadle$nictwo
Spata

18

Uchwata NR
XVI1/95/2011 Rady
Gminy Inowtédz z dnia
29 grudnia 2011 r. w
sprawie uznania za
pomniki przyrody drzew
rosngcych na terenie
Gminy Inowtédz w
Oddziatach Laséw
Panstwowych
Nadlesnictwa Spata

Borki, 260 d

Inowtédz

Wieloobiektowy
5 drzew

Dab Quercus sp.

17-20
Mediana = 20

85-105
Mediana 98

Nadles$nictwo
Spata

19

Uchwata NR
XV1/95/2011 Rady
Gminy Inowtédz z dnia
29 grudnia 2011 r. w
sprawie uznania za
pomniki przyrody drzew
rosnacych na terenie
Gminy Inowtédz w
Oddziatach Laséw
Panstwowych
Nadle$nictwa Spata

Borki, 261 ¢

Inowtédz

Wieloobiektowy
3 drzewa

Dab Quercus sp.

19

98

Grab Carpinus
betulus

17

71

Sosna Pinus sp.

25

83

Nadle$nictwo
Spata

20

Uchwata NR
XV1/95/2011 Rady
Gminy Inowtédz z dnia
29 grudnia 2011 r. w
sprawie uznania za
pomniki przyrody drzew
rosngcych na terenie
Gminy Inowtédz w
Oddziatach Laséw
Panstwowych
Nadlesnictwa Spata

Luboszewy, 240 h

Lubochnia

Jednoobiektowy

Dab szyputkowy
Quercus robur

17

148

Wjt Gminy
Lubochnia

21

Uchwata Nr XV1/105/95
Rady Gminy Inowtédz z
dnia 28 grudnia 1995 r.
w sprawie objecia
ochrong prawng drzew
rosnagcych w

miejscowosci Spata

Borki, 261 f

Inowtédz

Jednoobiektowy

Sosha zwyczajna
Pinus sylvestris

23

86

Zarzad gminy
w Inowtodzu
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Lp.

Akt prawny

L-ctwo,
wydz.

Gmina

Typ pomnika

Gatunek

Wysokos¢

[m]

Pier$nica
[cm]

Sprawujacy
nadzoér

22

Uchwata Nr XV1/105/95
Rady Gminy Inowtédz z
dnia 28 grudnia 1995 r.
w sprawie objecia
ochrong prawng drzew
rosnagcych w
miejscowosci Spata

Borki, 261 f

Inowtédz

Jednoobiektowy

Sosna zwyczajna
Pinus sylvestris

22

78

Zarzad gminy
w Inowtodzu

23

Uchwata Nr XV1/105/95
Rady Gminy Inowtédz z
dnia 28 grudnia 1995 r.
w sprawie objecia
ochrong prawng drzew
rosnagcych w
miejscowosci Spata

Borki, 261 f

Inowtédz

Jednoobiektowy

Sosna zwyczajna
Pinus sylvestris

23

85

Zarzad gminy
w Inowtodzu

24

Uchwata NR
XV1/95/2011 Rady
Gminy Inowtédz z dnia
29 grudnia 2011 r. w
sprawie uznania za
pomniki przyrody drzew
rosnacych na terenie
Gminy Inowtédz w
Oddziatach Laséw
Panstwowych
Nadle$nictwa Spata

Borki, 264 g

Inowtédz

Wieloobiektowy 9
drzew

Dab
Quercus sp.

20-22
Mediana = 22

67-109
Mediana = 100

Nadlesnictwo
Spata

25

Uchwata NR
XV1/95/2011 Rady
Gminy Inowtédz z dnia
29 grudnia 2011 r. w
sprawie uznania za
pomniki przyrody drzew
rosngcych na terenie
Gminy Inowtédz w
Oddziatach Laséw
Panstwowych
Nadle$nictwa Spata

Borki, 265 j

Inowtédz

Jednoobiektowy

Sosna
Pinus sp.

23

94

Nadle$nictwo
Spata

26

Uchwata NR
XV1/95/2011 Rady
Gminy Inowtédz z dnia
29 grudnia 2011 r. w
sprawie uznania za
pomniki przyrody drzew
rosnacych na terenie
Gminy Inowtédz w
Oddziatach Laséw
Panstwowych
Nadle$nictwa Spata

Borki, 265 j

Inowtédz

Jednoobiektowy

Sosna
Pinus sp.

23

81

Nadle$nictwo
Spata

27

Zarzadzenie Nr 45/87
Wojewody
Piotrkowskiego z dnia
15 grudnia 1987 r. w
sprawie uznania za
pomniki przyrody

Borki, 267 ¢
(8 drzew)

Borki, 267 f
(12 drzew)

Borki, 267 h
(13 drzew)

Inowtédz

Wieloobiektowy
33 drzewa

Dab szyputkowy
Quercus robur

18-27
Mediania = 25

78-136
Mediana = 103

Koniecznos¢
zmiany
przepisow
wskazujgcych
sprawujgcego
nadzor

28

Zarzadzenie Nr 45/87
W ojewody
Piotrkowskiego z dnia
15 grudnia 1987 r. w
sprawie uznania za
pomniki przyrody

Borki 267 f
(2 drzewa)

Borki 267 h
(2 drzewa)

Inowtédz

Wieloobiektowy,
na gruntach LP 4
drzewa z 54

Dab szyputkowy
Quercus robur

Koniecznos¢
zmiany
przepisow
wskazujacych
sprawujgcego
nadzor

29

Uchwata NR
XVI1/95/2011 Rady
Gminy Inowtédz z dnia
29 grudnia 2011 r. w
sprawie uznania za
pomniki przyrody drzew
rosngcych na terenie
Gminy Inowtédz w
Oddziatach Laséw
Panstwowych
Nadle$nictwa Spata

Borki, 271 k

Inowtédz

Wieloobiektowy
2 drzewa

Sosna
Pinus sp.

15

54

Sosna
Pinus sp.

15

52

Nadlesnictwo
Spata

111



Lp.

Akt prawny

L-ctwo,
wydz.

Gmina

Typ pomnika

Gatunek

Wysokos¢

[m]

Pier$nica
[cm]

Sprawujgcy
nadzoér

3

(=}

Uchwata NR
XVI/95/2011 Rady
Gminy Inowtédz z dnia
29 grudnia 2011 r. w
sprawie uznania za
pomniki przyrody drzew
rosngcych na terenie
Gminy Inowtédz w
Oddziatach Laséw
Panstwowych
Nadlesnictwa Spata

Borki, 285 f

Inowtédz

Jednoobiektowy

Dab
Quercus sp.

20

136

Nadles$nictwo
Spata

31

Uchwata NR
XVI1/95/2011 Rady
Gminy Inowtédz z dnia
29 grudnia 2011 r. w
sprawie uznania za
pomniki przyrody drzew
rosnacych na terenie
Gminy Inowtédz w
Oddziatach Laséw
Panstwowych
Nadle$nictwa Spata

Borki, 285 f

Inowtédz

Jednoobiektowy

Dab
Quercus sp.

20

153

Nadle$nictwo
Spata

32

Uchwata NR
XVI/95/2011 Rady
Gminy Inowtédz z dnia
29 grudnia 2011 r. w
sprawie uznania za
pomniki przyrody drzew
rosngcych na terenie
Gminy Inowtédz w
Oddziatach Laséw
Panstwowych
Nadlesnictwa Spata

Borki, 287 g

Inowtédz

Jednoobiektowy

Dab
Quercus sp.

22

102

Nadles$nictwo
Spata

33

Uchwata NR
XV1/95/2011 Rady
Gminy Inowtédz z dnia
29 grudnia 2011 r. w
sprawie uznania za
pomniki przyrody drzew
rosnacych na terenie
Gminy Inowtédz w
Oddziatach Laséw
Panstwowych
Nadle$nictwa Spata

Borki, 287 g

Inowtédz

Jednoobiektowy

Dab
Quercus sp.

22

104

Nadle$nictwo
Spata

Uchwata NR
XV1/95/2011 Rady
Gminy Inowtédz z dnia
29 grudnia 2011 r. w
sprawie uznania za
pomniki przyrody drzew
rosngcych na terenie
Gminy Inowtédz w
Oddziatach Laséw
Panstwowych
Nadle$nictwa Spata

Borki, 287 d

Inowtédz

Jednoobiektowy

Dab
Quercus sp.

18

69

Nadle$nictwo
Spata

35

Uchwata NR
XV1/95/2011 Rady
Gminy Inowtédz z dnia
29 grudnia 2011 r. w
sprawie uznania za
pomniki przyrody drzew
rosngcych na terenie
Gminy Inowtédz w
Oddziatach Laséw
Panstwowych
Nadle$nictwa Spata

Borki, 291 h

Inowtédz

Jednoobiektowy

Wigz
Ulmus sp.

18

69

Nadlesnictwo
Spata

36

Rozporzadzenie Nr 4/96
Wojewody
Piotrkowskiego z dnia 4
listopada 1996 r. w
sprawie uznania za

pomniki przyrody

Matomierz, 142 s

Rzeczyca

Jednoobiektowy

Lipa drobnolistna
Tilia cordata

195

Koniecznos¢
zmiany
przepisow
sprawujgcego
nadzor

112




L-ctwo, . . Wysokos¢ Pier$nica Sprawujgcy
Lp. Akt prawny wydz. Gmina Typ pomnika Gatunek (m fem] TERRGT
Rozporzadzeme Nr 4/96 Zadtowice, 168 a Konieczno$é
Wojewody (8 drzew) zmian
37 Piotrkowskiego z dnia 4 Rzecz Wieloobiektowy |Lipa drobnolistna  [3-18 53-125 o a .y,
listopada 1996 r. w g dlowi 168 eczyca 14 drzew Tilia cordata Mediana = 18 |Mediana = 76 P eplspw
sprawie uznania za Zﬂld owice, sp:‘aV\IIUJacego
pomniki przyrody (6 drzew) nadzor
Zarzgdzenie Nr 45/87 . s
Wojewody gizrzi};l)rlglgz\r”y 18 134 Koniecznos¢
Piotrkowskiego z dnia | ) Wieloobiektowy Zmlan'y’
38 . Zadtowice, 168 | Rzeczyca przepisow
15 grudnia 1987 r. w 2 drzewa rawui
sprawie uznania za Dab szyputkowy |, 114 spdaV\fUJacego
pomniki przyrody Quercus robur nadzor
Wojewddzki Sosna zwyczaina Wojewddzki
39 ! Zadowice, 196 d Rzeczyca Jednoobiektowy ) wy .J 22 75 Konserwator
Konserwator Przyrody Pinus sylvestris
Przyrody
Rozporzadzenie Nr
5/2008 Wojewody Wojewddzki
toédzkiego z dnia 25 . . . . Wielobiektowy Dab szyputkowy 18-22 52-118
A if 243 h Inowk K t
0 marca 2008 r. w sprawie Zadowice, 243 h, T |Inowtodz 39 drzew Quercus robur Mediana = 22 |Mediana = 82 P?Zn;izl;a or

ustanowienia pomnikéw
przyrody

113



Tab. 30. Wykaz pomnikéw przyrody poza gruntami bedgcymi w zarzgdzie nadles$nictwa.
Drzewa pomnika nr 6 wystepujg czesciowo na gruntach nadlesnictwa i czesciowo poza nimi.

. . Wysokosé Pier$nica Sprawujacy
Lp. Akt prawny Gmina Typ, podtyp pomnika Gatunek [mj [cm] nadzor
Zarzadzenie Nr 45/87 Koni o
Wojewody Piotrkowskiego [Lubochnia Dab s o ;ﬁ;czn:zsec 6
1|z dnia 15 grudnia 1987 r. |(zabytkowy park |Jednoobiektowy aerczip:)b \r/vy 16 202 zmt y‘ przepisow
W sprawie uznania za w Matczu) Quercu u sp(rjaV\I/qucego
pomniki przyrody nadzor
. Dab szyputkowy (4 szt.) 23-24 94-115
R Nr 4,
o;pomadzgnm r /96 . Quercus robur Mediana = 24 [Mediana = 104 L
Wojewody Piotrkowskiego [Lubochnia . . - Wojewodzki
2|z dnia 4 listopada 1996 r. |(zabytkowy park Wieloobiektowy Sosna wejmutka (3 sz1) 24-26 69-99 Konserwator
X P K ’ ytkowy p 8 drzew Pinus strobus Mediana = 24 [Mediana = 74
W sprawie uznania za w Matczu) Lina drobnolist Przyrody
pomniki przyrody |'pa robnolistna 24 96
Tilia cordata
Rozporzadzenie Nr 4/96 |Lubochnia
Woj Piotrkowski L hni Wojewodzki
opwody iotrkowskiego( u'bc')c nia przy Wieloobiektowy Lipa drobnolistna (3 szt.) 13-21 94-153 ojewddzki
3|z dnia 4 listopada 1996 r. |kosciele S : h Konserwator
] . . .. |3 drzewa Tilia cordata Mediana = 15 [Mediana = 108
w sprawie uznania za Whiebowzigcia Przyrody
pomniki przyrody NMP)
Lipa krymska (84 szt.) 9-17 39-72
Tilia x euchlora Mediana = 15 [Mediana = 58
Lubochnia Lipa drobnolistna (20 szt.) [10-20 53-88
(Aleja Lipowo- Tilia cordata Mediana = 17 |Mediana = 71
Rozporzgdzenie Nr KIor:owap Klon pospolity (51 szt.) 8-18 41-88
20/2005 Wojewody . . . Acer platanoides Mediana = 14 |Mediana = 62 . )
L ) . Henrykéw - Wieloobiektowy - Wojt Gminy
4|t.odzkiego z dnia 13 lipca - Klon jawor (7 szt.) 9-17 47-81 .
. . |zadrzewienie 169 drzew ) - Lubochnia
2005 r. w sprawie uznania drodi nowiatowei Acer pseudoplatanus Mediana = 12 [Mediana = 62
za pomniki przyrody Olsgo[\)lviec- ! Jesion wyniosty (4 szt.) 8-16 45-63
.- Fraxinus excelsior Mediana = 11 [Mediana = 57
Glinnik)
Jesion pensylwanski (3 szt.) |13-15 52-71
Fraxinus pennsylvanica Mediana = 15 [Mediana = 69
. Lipa drobnolistna (160 szt.) |8-16 36-104
LUbQChma Tilia cordata Mediana = 12 (Mediana = 63
(Aleja Lipy -
] Lubochenskie - Klon zwyczajny (70 szt.) 6_14. 21-9-4
Rozporzadzenie Nr 5/2008 - Acer platanoides Mediana = 13 [Mediana = 69
Woiewody £ dzki Zadrzewienie
5 dn?;e;VSOrr?arsa 22 O'gg? ZW drogi powiatowej|Wieloobiektowy Jesion wyniosty (11 szt.) 12-14 57-93 Wjt Gminy
sorawie ustanowienia. Olszowiec- 275 drzew Fraxinus excelsior Mediana = 13 |Mediana = 67  [Lubochnia
pgmnikéw przyrody _(?Iinnik qrazM Klon jawor (5 szt.) 14-15 68-88
GT,ma,iZOW az. Acer pseudoplatanus Mediana = 14 (Mediana = 74
innik-
Inowt6dz) 29 szt. drzew brak danych |brak danych
nieopisanych
Zarz_adzenle _Nr45/87 . . . statystyki dla |statystyki dla 54 Kor.uecznosc. .
Wojewody Piotrkowskiego Wieloobiektowy zmiany przepisow
) ) . Dab szyputkowy (50 szt.) 54 drzew drzew h
6|z dnia 15 grudnia 1987 r. [Inowtddz (Spata)|50 drzew, pozostate 4 wskazujgcych
w sprawie uznania za 2 54 na gruntach Lp | Quereus robur 17-25 57-155 sprawujgcego
pra g Mediana = 24 |Mediana = 101 [P o W3ced
pomniki przyrody nadzor
Zarzadzenie Nr 45/87 Dab szyputkowy Koniecznos$¢
Wojewody Piotrkowskiego Wieloobiektowy Quercus robur 19 20 zmiany przepiséw
7|z dnia 15 grudnia 1987 r. |Inowtddz (Spata) 2 drzewa wskazujgcych
w sprawie uznania za Dab szyputkowy 18 146 sprawujgcego
pomniki przyrody Quercus robur nadzor
Uchwata Nr XVI/105/95 Koniecznosé
Rady Gminy Inowtédz z Zmiany przepisow
dnia 2,8 gruldnl.a 19951, w Inowtédz (Spata)|Jednoobiektowy Jes'c.m Wymos*y. 25 101 wskazujgcych
sprawie objecia ochrong Fraxinus excelsior Sprawuiacedo
prawng drzew rosngcych nz dz()rlq 9
W miejscowosci Spata
Uchwata Nr XVI/105/95 Koniecznosé
Rady Gminy Inowtddz z zmiany przepisow
9 dnia 2.8 gruldm-a 1995+ w Inowtédz (Spata)|Jednoobiektowy JeSK.m wynloslyl 25 96 wskazujgcych
sprawie objecia ochrong Fraxinus excelsior SDrawuiacedo
prawng drzew rosngcych nz dz()rjq 9

w miejscowos$ci Spata
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. . Wysokos$é Pier$nica Sprawujgcy
Lp. Akt prawny Gmina Typ, podtyp pomnika Gatunek (m] [em] nadzor
Uchwata Nr XV1/105/95 . s
_ - Koniecznos¢
Rady Gminy Inowtédz z zZmiany przepiséw
10 dnia 2.8 gruldnlla 1995t w Inowtédz (Spata)|Jednoobiektowy Jespn wymosly. 25 80 wskazujgcych
sprawie objecia ochrong Fraxinus excelsior A
sprawujgcego
prawng drzew rosngcych .
. - nadzor
w miejscowosci Spata
Uchwata Nr XV1/105/95 . o
_ . Koniecznos¢
Rady Gminy Inowtédz z zZmiany przepiséw
11 dnia 2.8 gruldnlla 1995 w Inowtédz (Spata)|Jednoobiektowy Kion zwyczajny 23 85 wskazujgcych
sprawie objecia ochrong Acer platanoides h
sprawujgcego
prawng drzew rosngcych .
. -~ nadzor
w miejscowosci Spata
Uchwata Nr XV1/105/95 . o
' . Konieczno$¢
Rady Gminy Inowtédz z Zmiany przepiséw
12 dnia 2.8 gruldnlla 1995 w Inowtédz (Spata)|Jednoobiektowy Kion zwyczajny 22 78 wskazujgcych
sprawie objecia ochrong Acer platanoides A
sprawujgcego
prawng drzew rosngcych .
. -~ nadzor
w miejscowosci Spata
Uchwata Nr XV1/105/95 . s
' . Koniecznos$¢
Rady Gminy Inowtédz z Zmiany przepiséw
13 dnia 2.8 gruldnlla 1995t w Inowtédz (Spata)|Jednoobiektowy KasztanOW{ec zwyczajny 15 88 wskazujgcych
sprawie objecia ochrong Aesculus hippocastanum h
sprawujgcego
prawng drzew rosngcych .
. - nadzor
w miejscowosci Spata
Uchwata Nr XV1/105/95 . o
. . Koniecznos¢
Rady Gminy Inowtédz z Zmiany przepisow
14 dnia 2.8 gruldnlla 1995 . w Inowtédz (Spata)|Jednoobiektowy Orzech czarmy 19 85 wskazujgcych
sprawie objecia ochrong Juglans nigra :
sprawujgcego
prawng drzew rosngcych .
. - nadzor
w miejscowosci Spata
Uchwata Nr XVI/105/95
Rady Gminy Inowtédz z
15 dnia 2_8 gruldmla 1995t w Inowtédz (Spata)|Jednoobiektowy brak danych 15 47 Zarzad gminy
sprawie objecia ochrong w Inowtodzu
prawng drzew rosngcych
w miejscowosci Spata
Uchwata Nr XVI/105/95
Rady Gminy Inowtédz z
16 dnia 2_8 gruldmla 19951 w Inowtédz (Spata)|Jednoobiektowy brak danych 16 54 Zarzad gminy
sprawie objecia ochrong w Inowtodzu
prawng drzew rosngcych
w miejscowosci Spata
Uchwata Nr XVI/105/95 . i
; ) Koniecznos¢
Rady Gminy Inowtédz z zmiany przepisow
17 dnia 2,8 gruldnlla 19951, w Inowtédz (Spata)|Jednoobiektowy Orzech s;ary 15 62 wskazujgcych
sprawie objecia ochrong Juglans cinerea SDraWiaceao
prawng drzew rosngcych p . laceg
. - nadzor
W miejscowosci Spata
Uchwata Nr XVI/105/95 . i
: ) Konieczno$¢
Rady Gminy Inowtédz z Zmiany przepisow
18 dnia 2.8 gruldnlla 19951 w Inowtédz (Spata)|Jednoobiektowy Kion srebrzy;ty 15 55 wskazujgcych
sprawie objecia ochrong Acer saccharinum .
sprawujgcego
prawng drzew rosngcych .
. - nadzor
w miejscowosci Spata
Uchwata Nr XVI/105/95
Rady Gminy Inowtédz z
19 dnia 2§ gruldmla 1995 . w Inowlédz (Spata)|Jednoobiektowy Brzoza papu?rowa 1 80 Zarzad gminy
sprawie objgcia ochrong Betula papyrifera w Inowtodzu
prawng drzew rosngcych
W miejscowosci Spata
Uchwata Nr XVI/105/95
Rady Gminy Inowtédz z
20|0nia 28 grudnia 1995 1. W1 st (Spatay | Jednoobiektowy Zywotnik zachodni 15 64 Zarzad gminy
sprawie objecia ochrong Thuja occidentalis w Inowtodzu
prawng drzew rosngcych
w miejscowosci Spata
Uchwata Nr XVI/105/95 ) "
A N Koniecznos¢
Rady Gminy Inowtédz z zmiany przepisow
21 dnia 2.8 gruldmla 1995+ w Inowtédz (Spata)|Jednoobiektowy Kion srebrzy;ty 16 72 wskazujgcych
sprawie objecia ochrong Acer saccharinum .
sprawujgcego
prawng drzew rosngcych nadzér

w miejscowosci Spata
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Lp. Akt prawny Gmina Typ, podtyp pomnika Gatunek Wys[::Eosc Pl?gsnr;]lca Sprrlz\;v:g:cy
Uchwata Nr XV1/105/95
Rady Gminy Inowtédz z
22 dnia 2.8 gruldni'a 1995 w Inowtédz (Spata)|Jednoobiektowy S_osna zwycza_ljna — — Zarzad gminy
sprawie objecia ochrong Pinus sylvestris w Inowlodzu
prawng drzew rosnacych
w miejscowosci Spata
Uchwata Nr XVI/105/95
Rady Gminy Inowtédz z
23 dnia 2_8 gruldni'a 1995+ w Inowtédz (Spata)|Jednoobiektowy Sgsna zwycze}jna 25 67 Zarzad gminy
sprawie objecia ochrong Pinus sylvestris w Inowtodzu
prawng drzew rosngcych
w miejscowosci Spata
Lipa drobnolistna (80 szt.) |13-18 29-110
Rozporzadzenie Nr 4/96 T”i{i cordata - Mediana = 18 \Mediana = 47 Koniecznos$¢
Wojewody Piotrkowskiego [Czerniewice . ) Swierk pospolity (1 szt.) 14 89 zmiany przepisow
24z dnia 4 listopada 1996 1. |(Czerniewice, | . clooPiektowy Picea abies wskazujacych
) ) ’ ' . |(83 drzewa) Wiaz polny .
W sprawie uznania za park podworski) Ulmus minor 23 97 sprawujgcego
pomniki przyrody Wiaz polny nadzor
Ulmus minor 2 d
Zarzadzenie Nr 45/87 Konieczno$¢
Wojewody Piotrkowskiego . zmiany przepiséw
25|z dnia 15 grudnia 1987 r. Rzeczyc? Jednoobiektowy Wigz szypglkowy 18 157 wskazujgcych
) . (Bartoszéwka) Ulmus laevis A
W sprawie uznania za sprawujgcego
pomniki przyrody nadzor
Dab szyputkowy 19 123
Quercus robur
Dab szyputkowy 25 128
Rozporzadzenie Nr 4/96 Quercus robur — Konieczno$¢
Wojewody Piotrkowskiego [Rzeczyca . . Modrzew europejski 16 72 zmiany przepisow
- ) Wieloobiektowy Larix decidua f
26|z dnia 4‘I|st0pad§1 1996 r. (Rzeczycg, park 6 drzew Modrzew europejski wskazgjacych
W sprawie uznania za podworski) Larix decidua 15 104 sprawujgcego
pomniki przyrody Jesion wyniosly ” 3 nadzér
Fraxinus excelsior
Lipa drobnolistna 16 83
Tilia cordata
Rozporzadzenie Nr 4/96  |Rzeczyca (Aleja Klon zwyczajny (16 szt.)  |11-16 _ 2991 _ Koniecznosé
Wojewody Piotrkowskiego [wzdtuz drogi do |,, . . Acer platanqdes Mediana =13 |Mediana = 69 zZmiany przepisow
27|z dnia 4 listopada 1996 r. |parku Wieloobiektowy Lipa drobnolistna (56 szt.) ~ |10-18 81-96 wskazujgcych
W sprawie uznania za podworskiego w 75 drzew T|I|a. c_ordata : Mediana = 14 [Mediana = 66 sprawujacego
pomniki przyrody Grotowicach) Robinia akacjowa (3 szt.) ~|14-16 67-112 nadzor
Robinia pseudoacacia Mediana = 15 [Mediana = 75
Klon zwyczajny (6 szt.) 14-19 77-140
Acer platanoides Mediana = 17 [Mediana = 92
Dab szyputkowy (3 szt.) 18 108-139
Quercus robur Mediana = 113
Wiaz szyputkowy 14 78
Rozporzadzenie Nr 4/96 U'T““S laevis Konieczno$¢
Wojewody Piotrkowskiego |Rzeczyca . . Wigz szyputkowy 19 101 zmiany przepisow
N ’ X Wieloobiektowy Ulmus laevis .
28|z dnia 4 listopada 1996 r. |(Grotowice, park 15 drzew BUK wskazujgcych
W sprawie uznania za podworski) Fagus sylvatica 18 135 sprawujgcego
pomniki przyrody Buk nadzor
Fagus sylvatica 18 124
Jesion wyniosty 19 100
Fraxinus excelsior
Lipa drobnolistna 19 80

Tilia cordata
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3.6. UZYTKI EKOLOGICZNE

Uzytkami ekologicznymi wg ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r. poz. 55, 471.)
sg zastugujgce na ochrone pozostatosci ekosystemoéw majgcych znaczenie dla zachowania
réznorodnosci biologicznej — naturalne zbiorniki wodne, srédpolne i $rodlesne oczka wodne,
kepy drzew i krzewdéw, bagna, torfowiska, wydmy, ptaty nieuzytkowanej roslinnosci,
starorzecza, wychodnie skalne, skarpy, kamienhce, siedliska przyrodnicze oraz stanowiska
rzadkich lub chronionych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybdéw, ich ostoje oraz miejsca

rozmnazania lub miejsca sezonowego przebywania.

Wazniejsze zakazy, ktére mogg zosta¢é wprowadzone w stosunku do uzytku
ekologicznego to:
e zakaz niszczenia, przeksztatcania obiektu,
e zakaz dokonywania zmian stosunkoéw wodnych jezeli nie stuzg one ochronie przyrody
lub racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackie;,
e zakaz wydobywania do celéw gospodarczych skat, torfu,

e zakaz zmiany sposobu uzytkowania ziemi.

Na gruntach w zarzgdzie nadlesnictwa znajduje sie jeden uzytek ekologiczny. Potozony
jest na gruntach L-ctwa Borki, w wydz. 261 i, k, o. Zostat powotany Uchwatg Rady Gminy
Inowtédz Nr XXI11/226/2001 z 28.06.2001 r. Obejmuje on zalesiong terase zalewowg i stok

terasy nadzalewowej porozcinanej srodlesnymi zrédliskami. Jego powierzchnia wynosi 2 ha.

[ Granica nadlesnictwa
M Uzytek ekologiczny

0 250 500 750 1000 m
L | | | |

Ryc. 31. Lokalizacja uzytku ekologicznego na tle okolic Spaty.
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Fot. 37. Zamierajgce olchy w uzytku ekologicznym.
Fot. 38. Martwe drewno w uzytku ekologicznym.
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3.7. GATUNKI CHRONIONE NA PODSTAWIE DYREKTYWY SIEDLISKOWEJ LUB

DYREKTYWY PTASIEJ

Informacje na temat gatunkow chronionych pochodzg ze zaktualizowanych danych
nadlesnictwa, SDF i PZO obszarow Natura 2000, dokumentacji dotyczgcych rezerwatow,
obserwacji taksatorow prowadzonych podczas prac terenowych, pracownikéw Spalskiego
Parku Krajobrazowego, od Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska wtodzi, a takze
z literatury. Kontaktowano sie réwniez z pracownikami katedr przyrodniczych Uniwersytetu

tédzkiego.

Dyrektywa siedliskowa jest potoczng nazwg dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja
1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, bedacej elementem
prawa Unii Europejskiej. Dyrektywa ptasia jest potoczng nazwg dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2009/147/WE z 30 listopada 2009 w sprawie ochrony dzikiego ptactwa.
Dyrektywy te stanowig podstawe europejskiego systemu ochrony przyrody Natura 2000.

Dostepne dane wskazujg na obecnos¢ 8 gatunkéw naturowych bezkregowcow,
8 gatunkéw ryb, 9 gatunkéw ptazéw, 1 gatunku gada, 35 gatunkdéw ptakéw i 6 gatunkdw

ssakow. tgcznie jest 68 gatunkéw naturowych zwierzat.

Tab. 31. Gatunki stwierdzone na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa, wymienione w Dyrektywie
Siedliskowej lub Dyrektywie Ptasiej (*gatunek priorytetowy).

Nazwa polska Kod Lokalizacja
Nazwa faciniska Natura w N-ctwie
Bezkregowce
Czerwonczyk nieparek Brak dokfadnej lokalizacji
. 1060

Lycaena Dispar m. Spata
Modraszek nausitous 1061 Zadtowice 168 k
Maculinea nausithous Dolina Pilicy
Modraszek telejus 1059 J.asier’l 93 m
Maculinea teleius Zadtowice 168 k

Jasien 154 i, 157 j

Matomierz 125 b, 152 ¢, g, 180 d, g,

Pachnica debowa 1084 Luboszewy 231 h,

Osmoderma eremita Borki 184 b, j, |, m, 186 ¢, 207 b, ¢, d, 231 h, 245 d-g, 252 o, 257 d,
260 ¢c, d, 261 c-f 265 ¢, 267 h, 284 d, 286 d, 271 h, 287 h, 288 b, 289 i
rezerwat Konewka, Spata

Pijawka lekarska
Hirudo medicinalis
Rak rzeczny

1034 | m. Spata - starorzecze

Jasien 117 g, 138 f,

(szlachetny) 1091 Vg orki 186 ¢, j, k, n, 210 a, h, 247 h, 252 d
Astacus astacus
Trzepla zielona 1037 |rezerwat Spata
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Nazwa polska Kod Lokalizacja
Nazwa tacinska Natura w N-ctwie
Ophiogomphus cecilia
Zatoczek famliwy 4056 | Pilica
Anisus vorticulus
Ryby
Bolen ) 1130 |Pilica
Leuciscus aspius
Brzana -
Barbus barbus 5085 Pilica
Gtowacz biatoptetwy ..
11 Pil
Cottus gobio 63 |Pilica
Koza pospolita ..
114 Pil
Cobitis taenia 9 | Pilica
Koza ztotawa 1146 | Pilica
Sabanejewia aurata
Mindg ukrainski . 2484 | pilica
Eudontomyzon mariae
Piskorz
114 Pili
Misgurnus fossilis > |Pilica
Rdézanka .
Rhodeus sericeus 1134 | Pilica
Ptazy
Grzebiuszka ziemna 1197 | brak lokalizacji
Pelobates fuscus
Kumak nizinny . -
Bombina bombina 1188 | Dolina Pilicy
Ropucha zielona N
Bufo viridis 1201 | brak lokalizacji
Rzekotka drzewna 1203 | brak lokalizacji
Hyla arborea
Traszka grzebieniasta Luboszewy, 241 d
. . 1166 ,
Triturus cristatus rezerwat Gac Spalska
Zaba jeziorkowa 1207 |rezerwat Spata
Rana lessonae
Zaba mocz§rowa 1214 | rezerwat Gac Spalska, Konewka, Spata
Rana arvalis
Zaba trawna 1213 rezerwat Gaé Spalska, Matecz, Konewka,
Rana temporaria Kruszewiec, Spata, Starodrzew Lubochnianski, Zgdtowice
Zaba wodna
Rana kl. Esculenta 1210 |rezerwat Gac Spalska, Spata
Gady
Jaszczurka .zyvmka 1260 |rezerwat Gac Spalska, Spata
Lacerta agilis
Ptaki
Bak ‘ A021 ‘ Kierz 26 (obserwacja 2005 r.)
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Nazwa polska Kod Lokalizacja
Nazwa facinska Natura w N-ctwie
Botaurus stellaris
Btotniak stawowy , .
. . A081 | rezerwat Gac Spalska, Kierz 26
Circus aeruginosus
BF)CIah cz.arny A030 |dane niejawne
Ciconia nigra
Brodziec piskliwy ,
. A168 |rezerwat Gac Spalska
Actitis hypoleucos
Bregczka = A292 |Kierz 26
Locustella luscinioides
Cyraneczka A052 |Jasieri 93 m
Anas crecca
Cyranka C.zé’ma 23,
Spatula querquedula ADSS5 | Kierz 26, ,
rezerwat Gac Spalska
f\;i;;:;u ligula A061 | rezerwat Gac Spalska
Derkacz A122 | Luboszewy 240, 241
Crex crex
Cz6tna 25f,79¢g
Dudek A232 Wielka Wola24a,5f,64d,31i,
Upupa epops Luboszewy 208, 209
Borki 247 k
Borki 252, 259
Cz6tna 18, 21, 25d
Dzieciot czarny J?SIGn %3,
Dendrocopos martius A236 I_<|erz 27.’
Zadtowice 171 b, 215 f
rezerwat Gaé Spalska, Konewka, Kruszewiec, Spata, Starodrzew
Lubochnianski, Zadtowice
Kierz 59, 61
Jasient 132, 133, 137
Dzieciot sredni A238 Luboszewy 154, 181, 182
Dendrocoptes medius Borki 205, 207, 245, 260, 261, 264, 265, 267, 270, 271, 275-278, 280,
281, 284-287, 291
rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Spata, Zadtowice
Jasien 59
Dzieciot zielonosiwy A234 Ma’fomierz 169
Picus canus Zadtowice 192 f
rezerwat Gac Spalska, Konewka, Spata
Dziwonia .
. . A371 |Kierz 26
Erythrina erythrina
Gagol Czo6tna 23
Bucephala clangula A067 | Luboszewy 240, 241
Borki 247 w, x, 278 b, 294 j
Gasiorek A338 Kierz 26

Lanius collurio

rezerwat Gac Spalska
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Nazwa polska Kod Lokalizacja
Nazwa facinska Natura w N-ctwie
Kokoszka .
Gallinula chloropus Al23 | Kierz 26
Jasien 93 m
Kszyk Kierz 26
Gallinago gallinago ALS3 Borki 294
rezerwat Spata, Zadtowice
Lelek
Caprimulgus A224 | rezerwat Gac Spalska
europaeus
tabedz niemy AO36 Kierz 26 ’
Cygnus olor rezerwat Gaé Spalska
Muchotéwka biatoszyja A321 Borki 258, 286
Ficedula albicollis rezerwat Konewka, Spata
Matecz 137 o
Muchotéwka mata Jasien 154 i, 155f, 181 0
) A320 .
Ficedula parva Borki 181 o0, 183 d, 260 c, 284
rezerwat Konewka, Matecz, Spata
Nuroges Borki 247 w, x
A070 ,
Mergus merganser rezerwat Gac Spalska, Spata
Perkozek .
Tachybaptus ruficollis AD04 | Kierz 26
Pustu’rk'a A096 | rezerwat Zgdiowice
Falco tinnunculus
Czo6tna 18
Jasien 93
. Kierz 26
?fifgﬂthmpus A165 | Mafomierz 125
Borki 285, 292, 294, 295
Zadtowice 215-219
rezerwat Gac Spalska, Zadtowice
Cz6tna 14 h, 21,23,73 g
Matecz88 a, 106 g
Wielka Wola 52, 126, 131
Siniak Je?sier'\ 54, 131, 154
Columba oenas A207 K|erz 26
Zadtowice 212
Matomierz 104, 105, 122, 125, 153, 179, 180
Borki 271, 275, 285
rezerwat Konewka, Spata, Zadtowice
Stonka . A155 Jasien 93 m
Scolopax rusticola Luboszewy 230
Sfow.lk szary. A270 |rezerwat Gac Spalska, Spata
Luscina luscina
Strumieniéwka A291 Kierz 26
Locustella fluviatilis rezerwat Spafa
Wodnik A118 |Jasien 93 m
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Nazwa polska Kod Lokalizacja
Nazwa facinska Natura w N-ctwie
Rallus aquaticus Kierz 26
Zielonka A120 | Kierz 26
Porzana parva
Zimorodek A229 J_asieh 138
Alcedo atthis Zadtowice 226 d
Cz6tna75d, 761
Kierz 26 i
Zuraw A127 Luboszewy 240-245
Grus grus Wielka Wolalm, 413,126 b
Borki 279 n, 280 k, 294
rezerwat Zgdtowice
Ssaki
Czétha22d,23¢c, 33i
Kierz15¢,d,j, 260,27 b, h,i,42a,d, f, 44 c-i,72A b, p
Luboszewy 210f, 215¢g
BSbr Wit.elkla Wolald,104a,114a,126f,14i,7i,8a
Castor fiber 1337 J'a5|en 69¢c 117¢g
Zadtowice 169 b, 190 m, 240A f
Matomierz 124 j, 125 d, 143 d, 144 c, 145 h, 247 w, X, y,
278 b, f,2800,281b,c,2854d,i,294]j,
rezerwat Spata
Mopek zachodni .
Barbastella 1308 Borki 207 g
rezerwat Spata, Konewka
barbastellus
Nocek Bechsteina .
Myotis bechsteini 1323 | Borki 207 g,
Nocek duzy 1324 Borki, 207 g
Myotis myotis rezerwat Gac Spalska, Konewka
Nocelf tydkowtosy 1318 | rezerwat Gac Spalska
Myotis dasycneme
Wydra Zadtowice 215Ay, 240A f

Lutra lutra

1355

rezerwat Spata
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3.8. OSTOJE ZWIERZAT

Na terenie nadlesnictwa istniejg strefy ochronne w miejscach rozrodu i regularnego
przebywania gatunkéw chronionych. Podstawy prawne ochrony strefowej zawiera ustawa z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r. poz. 55, 471.) oraz rozporzgdzenie
Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz.U.
2016 poz. 2183). W zatgczniku nr 4 do ww. rozporzgdzenia wymieniono gatunki zwierzat,
wymagajgce ustalenia stref ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania. Sposréd
nich na terenie nadlesnictwa wystepuje bocian czarny Cicionia nigra. Ustala sie dla niego strefy
ochrony catorocznej i strefy okresowe. Strefa ochrony catorocznej jest wytgczona z dziatalnosci
cztowieka, za$ strefa ochrony okresowej jest wytgczona czasowo w danym okresie kazdego
roku. Dla tego gatunku wyznaczono 3 ostoje. Ich tgczna powierzchnia wynosi 190,75 ha. Lista
wydzieleh wchodzgcych w sktad stref na gruntach LP znajduje sie w zatgczniku 1, jako dane

wrazliwe.
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3.9. FLORA | FUNGA — OCHRONA GATUNKOWA

Wykaz gatunkéw powstat na podstawie aktéw prawnych, a takze lokalnych list i

czerwonych ksigg traktujacych o wazniejszych gatunkach w regionie.

Aktami prawnymi traktujgcymi o ochronie gatunkowej sa:

e rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409),

e rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow (Dz. U. z 2014 r., poz. 1408),

Informacje na temat gatunkéw chronionych lub rzadkich pochodzg ze zaktualizowanych
danych nadlesnictwa, SDF i PZO obszarow Natura 2000, dokumentacji dotyczacych
rezerwatow, obserwacji taksatoréw prowadzonych podczas prac terenowych, pracownikow
Spalskiego Parku Krajobrazowego, od Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w todzi, a
takze z literatury. Kontaktowano sie rowniez z pracownikami katedr przyrodniczych

Uniwersytetu t.édzkiego.

Na podstawie zebranych danych sporzgdzono tabele chronionych lub rzadkich gatunkow
roslin, mszakow, grzybow i grzybdéw zlichenizowanych (porostéw). Stanowig one wazny element
réznorodnosci biologicznej w nadlesnictwie. Zaliczono tu 69 gatunkéw roslin zielnych (w tym
krzewinki i krzewy), 23 gatunki mszakéw (lokalizacje z rezerwatow) i 39 gatunkéw grzybow i
porostow. tagcznie jest ich 131 gatunkéw. Na liscie chronionych roslin i porostéw nie
uwzgledniono niektérych gatunkoéw mszakéw objetych ochrong czesciowg, ktére na gruntach
nadlesnictwa mogg wystepowa¢ masowo lub majg bardzo duze populacje. Z powodu swojej
pospolitosci nie sg wykazywane w materiatach referencyjnych. Sg to np. rokietnik pospolity
Pleurozium schreberi, gajnik I$nigcy Hylocomium splendens, ptonnik pospolity Politrychum
commune, ptonnik cienki Polytrichum strictum, widtozgb kedzierzawy Dicranum polysetum,

widtozgb miottowy Dicranum scoparium.
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Tab. 32. Chronione lub rzadkie gatunki roslin zielnych, krzewinek i krzewdw. Pogrubiong czcionka wyrézniono gatunki roslin spetniajgce nastepujgce warunki:
stanowig w omawianym regionie przewaznie bardzo rzadki element fitocenoz, w ktérych bez przeszkdéd mogtyby by wystepowac; gatunki nie tworzg przy tym duzych
zgrupowan; gatunki, ktérych pochodzenie prawdopodobnie jest naturalne.

9T

Czerwona . . .
Ochrona : I~ Gingce i zagrozone
ksiega roslin ; .
Nazwa polska gatunkowa WOi gatunki flory Lokalizacja
Nazwa facinska (*wymaga ol Polski srodkowe; w N-ctwie
. todzkiego
ochr. czynnej) (2012) (1999)
o malvm rvzvku Cz6ina 33 b,34d,80f, k
: ym ryzy Kruszewiec 150 f
Bagno zwyczajne czesciowa zagrozenia, Jasien 69 d. f
Ledum palustre ¢ bliskie zagrozenia Zadlowice 1,68 m
(LR lc) Rezerwat Ga¢ Spalska, Matecz

Barwinek pospolity Czoina 33 k
Vinca minor Matecz 105 d

Czbéina5h, 76 h,

. Kierz 2F g, h, 28 ¢, j, k, |,

Bluszcz pospolity Luboszewy 250 o
Hedera helix .

Wielka Wola 43 f,

Borki 284 i, 287 d

. Kierz 60 b
Bobrek tr01I|stk_ovyy czesciowa Borki 280 k, |
Menyanthes trifoliata rezerwat Gaé Spalska
Bodziszek lesny narazone Borki 245 g
Geranium sylvaticum (VU) rezerwat Konewka
. krytycznie L

Butawnik czerwony Scista zagrozony wymierajace Czdéina 35c¢c
Cephalanthera rubra (CR) (EN)




LT

Nazwa polska
Nazwa facinska

Ochrona
gatunkowa
(*wymaga
ochr. czynnej)

Czerwona
ksiega roslin
Woj.
todzkiego
(2012)

Gingce i zagrozone
gatunki flory
Polski srodkowej
(1999)

Lokalizacja
w N-ctwie

o0 matym ryzyku

Centuria pospolita czesciowa zagrozenia, Zadiowice 224 n
Centaurium erythraea stabo zagrozone

(LR nt)

o0 matym ryzyku

C]em|ezyk b|aiqu|aFowy _zagrozenia, rezerwat Konewka
Vincetoxicum hirundinaria bliskie zagrozenia

(LR Ic)
DZ|ura_W|ec skagpolistny narazone rezerwat Konewka
Hypericum montanum (VU)
Gozdzik kartuzek Kruszewiec 144 a, 166 a
Dianthus carthusianorum rezerwat Konewka
Gozdzik kropkowany
Dianthus deltoidem rezerwat Konewka
Gozdzik pyszny ok narazone .
Dianthus superbus Scisfa (VU) Borki 245 g
Grazel Z6ity rezerwat Gac Spalska
Nuphar lutea
Gruszyczka mniejsza czesciowa Wielka Wola 3¢, g

Pyrola minor

Zadtowice 196 a
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Nazwa polska
Nazwa facinska

Ochrona
gatunkowa
(*wymaga
ochr. czynnej)

Czerwona
ksiega roslin
Woj.
todzkiego
(2012)

Gingce i zagrozone
gatunki flory
Polski srodkowej
(1999)

Lokalizacja
w N-ctwie

o0 matym ryzyku

Gruszyczka zielonawa o zagrozenia, . .
Pyrola chlorantha czgsciowa bliskie zagrozenia Zadiowice 240 h

(LR Ic)

o0 matym ryzyku
Gwiazdnica dtugolistna zagrozenia,
. o o L rezerwat Konewka

Stellaria longifolia bliskie zagrozenia

(LR Ic)
Jaskier wielki czesciowa Borki 294 o
Ranunculus lingua ¢ rezerwat Gac¢ Spalska
Jaskier wielokwiatowy narazone Matomierz 152 c, 180 d
Ranunculus polyanthemos (VU) rezerwat Konewka
Kocanki piaskowe czesciowa narazone Kruszewiec 157 g, n
Helichrysum arenarium ¢ (VU) 9

o0 matym ryzyku

Kokorycz petna zagrozenia,
Corydalis solida bliskie zagrozenia | "¢2erwat Spata

(LR Ic)
Kruszczyk .

-~ narazone
rdzawoczerwony czesciowa rezerwat Konewka
o (VU)
Epipactis atrorubens
Kruszczyk szerokolistn Zadiowice 240A f
Y y czesciowa Borki 185 a, 283 ¢, 291 t

Epipactis helleborine

rezerwat Zgdiowice
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Czerwona

Ochrona ksieaa roslin Gingce i zagrozone
Nazwa polska gatunkowa e?/vo' gatunki flory Lokalizacja
Nazwa facinska (*wymaga 6 dzki]é o Polski srodkowej w N-ctwie
ochr. czynnej) (20122)3 (1999)
Kukutka fuchsa scista* narazone Luboszewy 243 f
Dactylorhiza fuchsii (VU) Borki 252 n, 258 f
Czdtna11c¢,25d,35b,36 b, 74 d
Kierz 28 g, 64 d
o0 matym ryzyku Luboszewy 243 f
Lilia ztotogtéw scista zagrozenia, Wielka Wola 53 d
Lilium martagon stabo zagrozone |Jasien 130b,135¢g
(LR nt) Matomierz 152 c, g, 153 b, 180 d-g
Borki 182 a, 184 b, 250 b, 258 i, 265 d, 271 n, 288 g, j, 289 i, 291 d
rezerwat Starodrzew Lubochnianski
o matym ryzyku
Listera jajowata o zagrozenia, . .
Listera ovata czgsciowa bliskie zagrozenia Borki 258 i
(LR Ic)
o0 matym ryzyku
tuskiewnik rézowy ' z_agrozem.a, _ Borki 285 a, 287 a, g
Lathraea squamaria bliskie zagrozenia
(LR Ic)
Manna gajowa narazone .
Glyceria nemoralis (VU) rezerwat Ga¢ Spalska
0 matym ryzyku Cz6ina 83 m
Macznica lekarska o zagrozenia, ;
. Scista L . Kierz 1A f,
Arctostaphylos uva-ursi bliskie zagrozenia Fadlowice 238 f
(LR Ic) gdtowice
Luboszewy 228 i
Miodownik melisowaty Jasien 132 b
czesciowa Zadtowice 215 b

Melittis melissophyllum

Borki 184 b, j, 207 ¢, 245 d, g, 271 n, 289 i
Czotna 35 ¢
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Czerwona

Ochrona ksieaa roslin Gingce i zagrozone
Nazwa polska gatunkowa e?/vo' gatunki flory Lokalizacja
Nazwa facinska (*wymaga 6 dzki]é o Polski srodkowej w N-ctwie
ochr. czynnej) (20122)3 (1999)
Modrzewnica zwyczajna czesciowa narazone Czébtna 34 f
Andromeda polifolia ¢ (VvU) Rezerwat Matecz
Naparstnica zwyczajna narazone Malomierz 152 d, 153 b
Digitalis grandiflora czesciowa (VU) liozrg:vigflfénlfv‘\tk% 265}, 2891, ), 291 f
Nasiezrzat pospolity ok narazone .
Ophioglossum vulgatum Scista (VU) Borki 277 w, 290 f, 293 k
Kruszewiec 142 a
Orlik pospolity czesciowa narazone Luboszewy 243 f
Aquilegia vulgaris ¢ (VvU) Matomierz 152 c, 180 d, f, 204 f
Borki 245 g, k
: Kierz 1A f
Paprotka zwyczajna Borki 245
Polypodium vulgare rezerwat Spata
Pierwiosnek lekarski narazone .
Primula veris (VU) Borki 283 d
o0 matym ryzyku
Pieciornik biaty zagrozenia, Matomierz 152 ¢, g, 180 g, h
Potentilla alba stabo zagrozone | rezerwat Konewka
(LR nt)
. . . niewystarczajgce
Pidropusznik strusi - .
Matteuccia struthiopteris czgsciowa ?SBE)" Borki 258 d
: . krytycznie .
Pluskwica europejska czesciowa za)g/;tr{)zony narazone Borki 271 n
Actaea europaea (VU)

(CR)
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Czerwona

Ochrona ksieaa roslin Gingce i zagrozone
Nazwa polska gatunkowa egal gatunki flory Lokalizacja
Nazwa facifiska (*wym Wol. Polski $rodkowej N-Ctwi
ymaga t6dzkiego olski srodkowej w N-ctwie
ochr. czynnej) (2012) (1999)
Podkolan biaty czesciowa narazone rezerwat Konewka
Platanthera bifolia ¢ (VU)
0 matym ryzyku ]
Pomocnik baldaszkowy czesciowa zagrozenia, Zadtowice 240 h, k
Chimaphila umbellata ¢ bliskie zagrozenia | Borki 186 m
(LR Ic)
Rézanecznik z6ity stanowisko Matecz 105 d, 112 g, k, 113, g, 114 a, 123 b, 124 b, 125 d
sztuczne
Rhododendron luteum rezerwat Matecz
(brak ochr.)
Rutewka mniejsza narazone rezerwat Konewka
Thalictrum minus (VU)
o matym ryzyku
Rzezucha niecierpkowa zagrozenia,
2 ! . rezerwat Spata
Cardamine impatiens stabo zagrozone
(LR nt)
Rzesl .
Callitriche sp. rezerwat Kruszewiec
o0 matym ryzyku
Sit drobny zagrozenia, .
Juncus bulbosus bliskie zagrozenia rezerwat Gac Spalska
(LR Ic)
Starzec bagienny narazone rezerwat Soata
Senecio paludosus (VU) P

Swierzgbek korzenny
Chaerophyllum
aromaticum

0 matym ryzyku
zagrozenia,
bliskie zagrozenia
(LR Ic)

rezerwat Spata




[AN)

Nazwa polska
Nazwa facinska

Ochrona
gatunkowa
(*wymaga
ochr. czynnej)

Czerwona
ksiega roslin
Woj.
todzkiego
(2012)

Gingce i zagrozone
gatunki flory
Polski srodkowej
(1999)

Lokalizacja
w N-ctwie

Tredownik skrzydlaty
Scrophularia umbrosa

o0 matym ryzyku
zagrozenia,
bliskie zagrozenia
(LR Ic)

rezerwat Ga¢ Spalska

Trybula ISnigca
Antriscus nitida

o0 matym ryzyku
zagrozenia,
stabo zagrozone
(LR nt)

rezerwat Spata

Turéwka wonna

wymierajgcy

wymierajgce

Hierochloe odorata czgsclowa (EN) (EN) rezerwat Spata
o0 matym ryzyku
Turzyca cienista zagrozenia, .
. rezerwat Kruszewiec
Carex umbrosa stabo zagrozone
(LR nt)
Turzyca nitkowata narazone .
Carex lasiocarpa (VU) rezerwat Ga¢ Spalska
Turzyca obta narazone .
Carex diandra (VU) rezerwat Ga¢ Spalska
, O malym ryzyku | \1atomierz 152 g, 153 a, 180 f
Turzyca pagoérkowata zagrozenia, .
. Borki 207 b

Carex montana stabo zagrozone

rezerwat Konewka

(LR nt)

Czbéina 20 ¢, d, 77 d,

Kierz 64 d,
Wawrzvnek wilczetvko Kruszewiec 144 c, d, 185 n

y y czesciowa Luboszewy 232 m, 233, 240 |

Daphne mezereum

Jasien 116 d, 132 d, 158 a, j
Borki 279 i, 258 f, i, 271 g, n, 280 p, 285 a, 287 g, k, n
rezerwat Gac Spalska
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Czerwona

Ochrona ksieaa roslin Gingce i zagrozone
Nazwa polska gatunkowa egal gatunki flory Lokalizacja
Nazwa facinska (*wymaga 6 dvsz?i]é go Polski srodkowej w N-ctwie
ochr. czynnej) (2012) (1999)
Wetnianka pochwowata Czoina 19 f, 80 k
Eriophorum vaginatum Kierz 60 b
Wetnianka szerokolistna narazone rezerwat Gac Spalska
Eriophorum latifolium (VU)
Widlicz sptaszczony ° maiym ry;yku Luboszewy 221 r
Diphasiastrum czesciowa zagrozenia, Jasien 67 ¢, 94 f
bliskie zagrozenia | - N
complanatum (LR Ic) Zadtowice 194 f
Kierz54 b, 70 d
Kruszewiec 156 c, d
Luboszewy 194, 195 f, 0, 196 b, 200 d, 214 i
Widtak gozdzisty czesciowa WielkaWola4 b, 10b, c, g, ], k, |
Lycopodium clavatum Matomierz 105, 143 f
Zadtowice 240 i, |
Borki 186 m, 268 h
rezerwat Matecz, Zgdiowice
Cz6ina8c, 18 b, 19 h,j, 21 a, 33 3,
Kierz 26 g, 61 g
Borki 210 f
Jasien 85f,93 a,b,n,94 a, 118 b, 139 a, 159 m, p
Widtak jatowcowaty czesciowa Wielka Wola 15 a, ¢, 83 b, 126 g
Lycopodium annotinum © Matomierz 123 a, 144 h, 145 ¢
Zgdtowice 170 b 2121, 215 a, j, 217 ax, 226 k, 228 0, 231 d, 233 c,
237 a,d
Borki 184 g
rezerwat Matecz, Zgdiowice
Widtak sp. czesciowa Jasien 70 a, 159 s
Lycopodium sp. Matomierz 80 ¢, g
Widtak wroniec - narazone . .
czesciowa rezerwat Zgdtowice

Huperzia selago

(VU)




VET

Nazwa polska
Nazwa facinska

Ochrona
gatunkowa
(*wymaga
ochr. czynnej)

Czerwona
ksiega roslin
Woj.
todzkiego
(2012)

Gingce i zagrozone
gatunki flory
Polski srodkowej
(1999)

Lokalizacja
w N-ctwie

o matym ryzyku

Wiezyczka gtadka zagrozenia,
Arabis glabra stabo zagrozone rezerwat Spata

(LR nt)
. o matym ryzyku
Zurawina bfotna . _zagrozenia, rezerwat Ga¢ Spalska
Oxycoccus palustris bliskie zagrozenia

(LR Ic)
Przytulinka krzyzowa na granicy wymarcia . .
Crufiata Iaevip)és 9 (gR)y brak danych lokalizacyjnych
Ozanka czonskowa narazone . .
Teucrium scordium (VU) brak danych lokalizacyjnych
Kosmatka gajowa narazone . .
Luzula qum?lojides (VU) brak danych lokalizacyjnych

o0 matym ryzyku

D_abrowka kosm_ata _zagrozenia, brak danych lokalizacyjnych
Ajuga genevensis bliskie zagrozenia

(LR Ic)
Szatwia fgkowa narazone

Salvia pratensis

(VU)

brak danych lokalizacyjnych




Tab. 33. Chronione i rzadkie gatunki mszakéw stwierdzone w rezerwatach na gruntach nadlesnictwa.

Nazwa polska Ochrona Lokalizacja
Nazwa facinska gatunkowa w N-ctwie
Bielistka sina -
czesciowa | rezerwat Konewka
Leucobruym glaucum
Brodawkowiec czysty czesciowa | rezerwat Konewka, Kruszewiec
Pseudoscleropodium purum ¢ '
Drabik drzewkowaty czesciowa | rezerwat Zgdtowice
Climacium dendroides ¢ a
Dzidbkowiec Zetterstedta czesciowa | rezerwat Kruszewiec, Zgdiowice
Eurhynchium angustirete ¢ » 44
Fatdownik trzyrzedowy - . . .
Rhytidiadelphus triquetrus czesciowa | rezerwat Kruszewiec, Zadtowice
Gajnik ISnigcy L . . .
Hylocomium splendens czesciowa | rezerwat Konewka, Kruszewiec, Zgdtowice
Mokradioszka zaostrzona czesciowa | rezerwat Kruszewiec, Zgdtowice
Calliergonella cuspidata ¢ 44
Pidérosz pierzasty = .
o X . czesciowa | rezerwat Kruszewiec
Ptilium crista-castrensis
P’ronn!k pospolity cze$ciowa | rezerwat Kruszewiec, Matecz, Zadiowice
Polytrichum commune
Roklet_mk pospolity . czesciowa | rezerwat Konewka
Plerozium schreberi
Skosatka zanokcicowa - . :
L S czesciowa |rezerwat Zadtowice
Plagiochila aspienioides
Torfowiec btotny L
czesciowa |rezerwat Matecz
Sphagnhum palustre
Torfowiec fredziowaty czesciowa | rezerwat Zgdtowice
Sphagnum fimbriatum © a
Torfowiec Girgensohna czesciowa | rezerwat Zgdtowice
Sphagnum girgensohnii € a
Torfowiec nastroszony czesciowa | rezerwat Zgdtowice
Sphagnum sguarrosum ¢ a
Torfowiec obly czesciowa | rezerwat Zgdtowice
Sphagnum teres € a
Torfowiec ostrolistny czesciowa | rezerwat Kruszewiec, Zgdtowice
Sphagnum capillifolium € » 44
Torfowiec pogiety o . .
Sphagnum flexuosum czesciowa | rezerwat Zgdtowice
Torfowiec spiczastolistny o
. czesciowa | rezerwat Matecz
Sphagnum cuspidatum
Tupw_lec tamar)_/sz_kowy czesciowa | rezerwat Kruszewiec, Zgdtowice
Thuidium tamariscinum
Widtozgb Bergera - . :
) czesciowa | rezerwat Zgdtowice
Dicranum undulatum
V\(ldiozab kedzierzawy czesciowa | rezerwat Kruszewiec, Zgdtowice
Dicranum polysetum
Widiozab miotlasty czesciowa | rezerwat Zgdtowice

Dicranum scoparium
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Tab. 34. Chronione lub rzadkie gatunki grzybdw i grzybdw zlichenizowanych (porostéw) na gruntach nadle$nictwa.

Czerw. lista porostéw

Nazwa polska Ochrona Czerwona lista roslin i Wy, i zaar. w Polsce Lokalizacja

Nazwa facinska gatunkowa grzybow Polski (2006) ym. (2%0'3) w N-ctwie
Biedronecznik Jeckera scista niedostateczne dane Borki 285 d,287 d
Punctelia jeckeri (DD) Zadtowice 168 h

. : . sokie ryzyko .
Biedronecznik zmienny Wysor - narazony .
Punctelia subrudecta WymarC|(€;1/vL\J/)reg|0nle (VU) Borki 285
Brodaczka kedzierzawa wymierajgcy wymierajgcy . .
Usnea subfloridana (EN) (EN) brak danych lokalizacyjnych
Brodaczka kepkowa - narazony narazony . :
Usnea hirta czesciowa (VU) (VU) Matomierz 103 i, 104 h,
Brodaczka zwyczajna narazon narazon Borki 182 a, 207 g
Usnea flipon i czesciowa ) y Vo) y Matomierz 103 i, 123 b
Jasieh 154 k, 157 j

Butawka sptaszczona narazony . .
Clavariadelphus ligula (VU) brak danych lokalizacyjnych
Chrobotek reniferowy - )
Cladonia rangiferina czesclowa Czéina3d,8Ag
Chrobotki czesciowa Kierz2m, 15b
Cladonia sp. ¢ Matecz 102 c, d
Chropiatka lejkowata
Thelephora gatunek narazony (V) brak danych lokalizacyjnych

caryophyllea

Flagowiec olbrzymi
Meripilus giganteus

brak danych lokalizacyjnych

Grzybowka
pomaranczowoostrzowa
Mycena

aurantiomarginata

gatunek narazony (V)

brak danych lokalizacyjnych




LET

Czerw. lista porostéw

Nazwa polska Ochrona Czerwona lista roslin i WV, i zadr. w Polsce Lokalizacja

Nazwa facinska gatunkowa grzybow Polski (2006) ym. (2%0'3) w N-ctwie
Gwiazdosz
fredzelkowaty gatunek rzadki (R) brak danych lokalizacyjnych
Geastrum fimbriatum
Gwiazdosz rudawy oo .
Geastrum rufescens gatunek wymierajacy (E) Borki 271 k, n
Kruzynka Hedlunda narazony narazony . .
Micarea hedlundii (VU) (VU) brak danych lokalizacyjnych
Literak wtasciwy o — s . . .
Graphis scripta bliski zagrozenia (NT) bliski zagrozenia (NT) | brak danych lokalizacyjnych
Maslak btotny - S . .
Suillus flavidus czesciowa gatunek wymierajacy (E) brak danych lokalizacyjnych
Madziak psi . . .
MUtinus caninus gatunek narazony (V) brak danych lokalizacyjnych
Nibyptucnik watpliwy -~ wymierajgcy wymierajacy .
Cetrelia olivetorum scista (EN) (EN) Borki 284 d
Oc;arka Jodtowa wymierajgcy regionalnie wymarty . .
Schismatomma (EN) (RE) brak danych lokalizacyjnych
graphidioides
Odnozyca maczysta narazony narazony Borki 265 ¢

; ; czesciowa Jasien 1359, 157 ¢, i, j

Ramalina farinacea (vU) (VU) Matomierz 152 ¢, g. 180 d, g, f
Otocznica drobna wymierajgcy wymierajgcy . .
Pyrenula nitidella (EN) (EN) brak danych lokalizacyjnych
Ozorek debowy czesciowa gatunek rzadki (R) Borki 264 g, 261 f, d, 271 k

Fistulina hepatica

rez. Konewka, Spata

Patecznik skupiony
Calicium adspersum

wymierajgcy
(EN)

wymierajgcy
(EN)

brak danych lokalizacyjnych
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Czerw. lista porostéw

Nazwa polska Ochrona Czerwona lista roslin i WV, i zadr. w Polsce Lokalizacja
Nazwa facinska gatunkowa grzybow Polski (2006) ym. (2%0'3) w N-ctwie

Paweznica Borki 286 ¢, f, g
iusec?zkowata scisla narazony narazony Jasien 157 c,
Peltigera praetextata (VU) (VU) rzezd*ﬁvgf;wzk;s c.f.g

. Borki 286 ¢
Paweznica sp. Jasien 157 ¢
Peltigera sp. Zadtowice 218 ¢
Piestrzenica olbrzymia . . .
Gyromitra gigas gatunek narazony (V) brak danych lokalizacyjnych
Pismaczek zielony narazony . .
Zwackhia viridis (VU) brak danych lokalizacyjnych
Ptucnica islandzka czesciowa narazony narazony Czo6ina 3 f
Cetraria islandica ¢ (VU) (VU) Matecz 102 d
Smardz jadalny - . . .
Morchella esculenta czesciowa gatunek rzadki (R) brak danych lokalizacyjnych
Smardz pétwolny - . . .
Morchella gigas czesciowa gatunek rzadki (R) brak danych lokalizacyjnych
Smardz stozkowaty - : . .
Morchella conica czesciowa gatunek rzadki (R) brak danych lokalizacyjnych
Smeraczek Vezdy . .
Fellhaneropsis vezdae brak danych lokalizacyjnych
Smerka drobna stabo zagrozony stabo zagrozony . .
Fellhanera gyrophorica (LO) (LC) brak danych lokalizacyjnych
Sopléwka bukowa - . . .
Hericium coralloides czesciowa gatunek narazony (V) brak danych lokalizacyjnych
Sopléwka jodtowa L N

czesciowa gatunek wymierajacy (E) rez. Spata 285

Hericium flagellum
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Czerw. lista porostéw

Nazwa polska Ochrona Czerwona lista roslin i WV, i zadr. w Polsce Lokalizacja
Nazwa facinska gatunkowa grzybow Polski (2006) ym. (2%0'3) w N-ctwie
Szarzynka skorzasta scista narazony Jasieh 157 i
Parmelina tiliacea (VvU) rez. Spata
Trzonecznica zielonawa wymieraiac wymieraiac
Chaenotheca y jacy y jacy brak danych lokalizacyjnych
(EN) (EN)
phaeocephala
Ztociszek jaskrawy scista krytycznie zagrozony krytycznie zagrozony | Matomierz 180 f
Chrysothrix candelaris (CR) (CR) Borki 181 b, 245 d
Ziotlinka iaskrawa gatunek o nieokreslonym _
nka jas . czesciowa zagrozeniu bliski zagrozenia (NT) | rez. Zadtowice
Vulpicida pinastri (DD)
Zagwica listkowata czesciowa gatunek narazony (V) rez. Spata 271 h
Grifola frondosa )
Zottlica chropowata czesciowa wymierajacy wymierajacy rez. Konewka, Spata, Zadtowice

Flavoparmelia caperata

(EN)

(EN)




3.10. FAUNA — OCHRONA GATUNKOWA

Aktami prawnymi traktujgcym o ochronie gatunkowej jest rozporzgdzenie Ministra
Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 2183, Dz.U. 2020 poz. 26).

Informacje na temat gatunkow, w tym chronionych Ilub rzadkich, pochodzg ze
zaktualizowanych danych nadlesnictwa, SDF i PZO obszarow Natura 2000, dokumentaciji
dotyczgcych rezerwatdéw, obserwacji taksatorow prowadzonych podczas prac terenowych,
pracownikéw Spalskiego Parku Krajobrazowego, od Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w todzi, a takze z literatury. Kontaktowano sie rowniez z pracownikami katedr przyrodniczych

Uniwersytetu t.édzkiego.

Na podstawie zebranych danych sporzadzono tabele. tgcznie liczg one 210 gatunkow.
Dla wiekszosci grup brak jest odrebnych, specjalistycznych opracowan, dlatego niektére z nich
posiadajg niewielkie listy gatunkowe. Ponadto obecnie brak jest wystarczajgcych danych by

jednoznacznie okresli¢ wielkosc i rozmieszczenie populaciji wielu gatunkdéw.

Bezkregowce

Tabela chronionych lub rzadkich gatunkéw bezkregowcéw wystepujgcych na gruntach
nadlesnictwa liczy 29 rekordéw. Ochrong $cistg objete jest 5 taksonow, z ktérych dwa
wymagajg ochrony czynnej. Ochrona czesciowa obejmuje 10 taksonéw. W Polskiej czerwonej
ksiedze zwierzat figuruje 6 gatunkow, a 21 gatunkéw jest na Czerwonej liscie zwierzat gingcych

i zagrozonych w Polsce.

Ryby

Tabela z chronionymi lub rzadkimi gatunkami ryb gtdwnych rzek nadlesnictwa liczy 9
taksondéw. Sposrod nich 7 podlega ochronie, w tym jeden Scistej. W Polskiej czerwonej ksiedze
zwierzat figuruja 4 gatunki, a na Czerwonej liscie zwierzagt gingcych i zagrozonych w Polsce 8

gatunkéw.

Plazy
Tabela chronionych ptazéw wystepujgcych na gruntach nadlesnictwa liczy 11 taksondw.
Wszystkie podlegajg ochronie, z czego 6 Scistej, a 2 z nich wymagajg ochrony czynnej. Jeden
gatunek ma kategorie zagrozenia wg Polskiej czerwonej ksiegi zwierzat, a dwa wg Czerwonej

listy zwierzat gingcych i zagrozonych w Polsce.
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Gady

Tabela chronionych gadow wystepujgcych na gruntach nadlesnictwa liczy 5 taksondw.
Wszystkie podlegajg ochronie, z czego 1 $cistej. Zaden nie figuruje w Polskiej czerwonej

ksiedze zwierzagt, ani w Czerwonej liscie zwierzagt gingcych i zagrozonych w Polsce.

Ptaki

Tabela ptakéw wystepujacych na gruntach nadlesnictwa liczy 101 pozycji. Ochronie
Scistej podlegajg 92 taksony, z ktérych 13 wymaga ochrony czynnej. Ochronie czesciowej
podlegajg 2 gatunki. Kategorie zagrozenia wg Polskiej czerwonej ksiegi zwierzat ma 1 gatunek,

a wg Czerwonej Ksiegi Ptakéw Ziemi t6dzkiej 18 gatunkow. Odnotowano 9 gatunkéw townych

Ssaki

Tabela ssakéw wystepujgcych na gruntach nadlesnictwa liczy 37 taksonéw. Ochronie
Scistej podlega 10 taksondw, z ktérych 9 wymaga ochrony czynnej. Ochronie czesciowej
podlega 9 gatunkéw, 2 gatunkow figurujg w Polskiej czerwonej ksiedze zwierzat,

a 4 w Czerwonej liscie zwierzat gingcych i zagrozonych w Polsce.
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Tab. 35. Lista chronionych lub rzadkich gatunkéw bezkregowcéw wystepujacych na gruntach nadlesnictwa lub potencjalnie bytujgcych, uwzglednionych na
podstawie danych literaturowych, pomimo braku doktadnej lokalizacji.

Nazwa polska
Nazwa facinska

Ochrona
gatunkowa
(*wymaga

Polska czerwona
ksiega zwierzat
(2001)

Czerwona lista
zwierzat gingcych i
zagrozonych w Polsce

Lokalizacja
w N-ctwie

ochrony czynnej) (2002)
Biegacz gtadki - .
Carabus glabratus czesciowa Borki 285
Biegacz pomarszczony o bliskie zagrozenia . .
Carabus intricatus czgsciowa (NT) Zadiowice 229
Biegacz zielonozioty czesciowa Borki 267
Carabus auronitens ¢ Czdétna 77 a
Biegacz zwezony o bliskie zagrozenia
Carabus CONVexus czesciowa (NT) rezerwat Konewka, Spata
Cercyon tristis bliskie zagrozenia rezerwat Spata

(NT)

Chrysis bicolor najmnu?{_sg)e j troski rezerwat Konewka, Zgdtowice
Chrysis iris najmnle({_Sé)e j troski rezerwat Zgdiowice
Crossocerus styrius bliskie (z'\elz_gl;_)rozenla rezerwat Konewka
Czerwonczyk nieparek scista nizszego ryzyka Brak dokfadnej lokalizaciji

Lycaena Dispar

(LR)

m. Spata

Dolichurus cornalis

bliskie zagrozenia
(NT)

rezerwat Konewka

Dostojka eufrozyna
Boloria euphrosyne

bliskie zagrozenia
(NT)

rezerwat Konewka

Enochrus bicolor

zagrozone
(EN)

rezerwat Spata
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Nazwa polska
Nazwa facinska

Ochrona
gatunkowa
(*wymaga
ochrony czynnej)

Polska czerwona
ksiega zwierzat
(2001)

Czerwona lista
zwierzat gingcych i
zagrozonych w Polsce
(2002)

Lokalizacja
w N-ctwie

Gadziogtéwka zo6itonoga

Gomphus flavipes czesciowa rezerwat Spata

Hedychrum chalybaeum najmm?{_sés)a j troski Zadiowice 222 g

Krocznik kanaczek zagrozone Jasien 93 m

Idaea moniliata (EN) Borki 138 f

Kwietnica okazata czesciowa narazone Jasien 157 j _

Protaetia aeruginosa ¢ (VU) rezerwat Konewka, Spata, Zgdfowice

Modraszek nausitous scista® nizszego ryzyka Zadtowice 168 k

Maculinea nausithous (LR) Dolina Pilicy

Modraszek telejus scista nizszego ryzyka Jasien 93 m

Maculinea teleius (LR) Zadtowice 168 k

Obcaznica nadbrzezna najmniejszej troski rezerwat Soata

Labidura riparia (LOC) P

Omophron limbatum bliskie (zl\ela_glg_)rozema rezerwat Ga¢ Spalska, Spata

Oodes helopioides na(rszo)ne rezerwat Gac Spalska, Spata
Jasien 154 i, 157 j
Matomierz 125 b, 152 ¢, g, 180 d, g,

Pachnica debowa narazone Luboszewy 231 h,

Osmodermg eremita Scista* wysokiego ryzyka (VU) (VU) Borki 184 b, j, I, m, 186 c, 207 b, c, d, 231 h, 245 d-
g, 252 0, 257 d, 260 c, d, 261 c-f 265 ¢, 267 h, 284
d, 286 d, 271 h, 287 h, 288 b, 289 i
rezerwat Konewka, Spata

Rak rzeczny (szlachetny) czesciowa wysokiego ryzyka (VU) narazone Jasien 117 g, 138 f,

Astacus astacus

(VU)

Borki 186 c, j, k, n, 210 a, h, 247 h, 252 d
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Nazwa polska
Nazwa facinska

Ochrona
gatunkowa
(*wymaga

Polska czerwona
ksiega zwierzat
(2001)

Czerwona lista
zwierzat gingcych i
zagrozonych w Polsce

Lokalizacja
w N-ctwie

ochrony czynnej) (2002)

Rak stawowy (btotny) o narazone .
Astacus leptodactylus czesciowa (VU) rezerwat Ga¢ Spalska
;rzmlel rudy czesciowa rez. Konewka, m. Spata

ombus pascuorum
Walkarz lipczyk bliskie zagrozenia .
Polyphylla fullo (NT) rezerwat Ga¢ Spalska, Spalta
Zatoczek tamliwy scista Pilica
Anisus vorticulus
Zagnica potudniowa najmniejszej troski
Aeshna affinis (LC) rezerwat Spata
Pijawka lekarska czesciowa wysokiego ryzyka (VU) narazone m. Spata - starorzecze
Hirudo medicinalis ¢ ysoKiego ryzy (VU) - P




Tab. 36. Lista chronionych lub rzadkich ryb gtéwnych rzek nadlesnictwa.

Polska czerwona

Czerwona lista
zwierzat gingcych

Nazwa polska | Ochrona . . . X
Nazwa facinska |laatunkowa ksiega zwierzat i zagrozonych Rzeka
9 (2001) w Polsce
(2002)
Brzana dane niepetne .
Pilica

Barbus barbus (DD)
Gtowacz .

. L . dane niepetne .
biatoptetwy czesciowa (DD) Pilica
Cottus gobio
Koza pospolita . dane niepetne .
Cobitis taenia czgsclowa (DD) Pilica
Koza ziotawa zagrozone zagrozone
Sabanejewia Scista 9 9 Pilica

(EN) (EN)
aurata
Minog ukrainski - bliskie zagrozenia | bliskie zagrozenia | _. .
Eudontomyzon czesciowa Pilica
. (NT) (NT)
mariae
Piskorz czesciowa bliskie zagrozenia | bliskie zagrozenia pilica
Misgurnus fossilis ¢ (NT) (NT)
Rézanka cresciowa bliskie zagrozenia | bliskie zagrozenia Pilica
Rhodeus sericeus ¢ (NT) (NT)
Sliz Pilica,
Orthrias czesciowa Gac Spalska,
barbatulus Luboczanka
Swinka dane niepetne
Chondrostoma P Pilica
(DD)
nasus
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Tab. 37. Lista chronionych gatunkéw ptazéw wystepujgcych na gruntach nadlesnictwa.

- Czerwona lista
chrona | polska czerwona | zwierzat gingcych o
et po'l§ka gatunkowa | ksiega zwierzat i zagrozonych Lellizage
Nazwa facinska (*wymaga (2001) W Polsce w N-ctwie
ochrony (2002)
czynnej)
Kumak nizinny o dane niepetne . .
Bombina bombina Scista (DD) Dolina Pilicy
rezerwat Gac
Ropucha szara czesciowa Spalska, Konewka,
Bufo bufo ¢ Kruszewiec,
Zadlowice
Ropucha zielona scista brak lokalizacji
Bufo viridis
Traszka grzebieniasta Scista* bliskie zagrozenia | bliskie zagrozenia | Luboszewy, 241 d
Triturus cristatus (NT) (NT) rezerwat Ga¢ Spalska
rezerwat Gac
Traszka zwyczajna o Spalska, Konewka,
. . czesciowa :
Triturus vulgaris Kruszewiec, Spata,
Zadlowice
Zaba jeziorkowa czesciowa rezerwat Spata
Rana lessonae ¢ P
Zaba moczarowa rezerwat Gac
. Scista Spalska, Konewka,
Rana arvalis
Spata
rezerwat Gac
Spalska, Matecz,
: Konewka,
Zaba trawna czesciowa Kruszewiec, Spata
Rana temporaria ¢ Starodrzew, paia,
Lubochnianski,
Zadtowice
Zaba wodna czesciowa rezerwat Gac
Rana kl. esculenta ¢ Spalska, Spata
Rzekotka drzewna C .
Scista brak lokalizacji
Hyla arborea
Grzebiuszka ziemna - o
Pelobates fuscus Scista brak lokalizacji

Tab. 38. Lista chronionych gatunkéw gadéw wystepujgcych na gruntach nadlesnictwa.

Nazwa polska Ochrona Lokalizacja
Nazwa facinska gatunkowa w N-ctwie
Jaszczurkg _zwmka czesciowa | rezerwat Ga¢ Spalska, Spata
Lacerta agilis
Jaszczurka zyworodna Scista | brak lokalizaji
Lacerta viridis
Padalec czesciowa rezerwat Ga¢ Spalska,
Anguis fragilis ¢ Konewka, Matecz, Spata
Zaskroniec WielkaWola2b,5a,16 b, 32d
Natri ; cze$ciowa | Borki 286 d
atrix natrix
rezerwat Konewka, Spata
] Czbtna 52
Zmija zygzakowata czesciowa Luboszewy 228, 229
Vipera berus ¢ Wielka Wola 35 b
rezerwat Zadtowice
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Tab. 39. Lista gatunkéw ptakéw wystepujgcych na gruntach nadlesnictwa

el Czerwona
gatunkowa | Polska czerwona . .
Nazwa polska . ; ; Ksiega Lokalizacja
Nazwa tacinska CymeEga I AT Ptakow Ziemi w N-ctwie

ochrony (2001) RN

czynnej) L 6dzkiej (2016)
Bazant o
Phasianus colchicus brak lokalizacj
Bak - najmniejszej troski nieliczny : :
Botaurus stellaris Scista (LC) (VU) Kierz 26 (obserwacja 2005 r.)
?i?éﬂ?;esrtsgz\(l)vgus Scista* rezerwat Ga¢ Spalska, Kierz 26
g?ccéﬁ?acrfig:gy Scista* nlﬁ\l;cbz)ny dane niejawne
22?&2'%;&?23%3 Scista rezerwat Ga¢ Spalska
Brzeczka - .
Locustella luscinioides Scisfa Kierz 26
Cyraneczka scista bardzo nieliczny Jasier 93 m
Anas crecca (EN)

- Czétna 23,
gy;a;&l;a uerquedula Scista™ bardzc()En’\lgllczny Kierz 26,
P querq rezerwat Gac Spalska
g;;r;rllcfiligula rezerwat Gac Spalska
g?rﬁu elis spinus $cista rezerwat Zgdtowice
gféiiizex Scista Luboszewy 240, 241
Drozd $piewak scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Matecz, Spata, Starodrzew
Turdus philomelos Lubochnianski, Zgdtowice
Czoina 25,79 g

Dudek Scista* WielkaWola2a,5f,6d, 311,
Upupa epops Luboszewy 208, 209

Borki 247 k
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Ochrona

Czerwona
Nazwa polska TENLEE | POl e Ksiega Lokalizacja
N . (*wymaga ksiega zwierzat PSS PN
azwa facifska ochrony (2001) Ptakqw Ziemi w N-ctwie
czynnej) L 6dzkiej (2016)
Borki 252, 259
Czo6ina 18, 21, 25d
Dzieciot czarny - JgS|en 93,
Dendrocopos martius Scista” Kierz 2.7’
Zadtowice 171 b, 215 f
rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Kruszewiec, Spata, Starodrzew
Lubochnianski, Zadtowice
Dzigciot duzy » Wielka Wola 42 a .
Dendrocopos major Scista rezewat _Gac $pg:1lska, I_(onewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew
J Lubochnianski, Zadtowice
ubochnianski, Zg
Kierz 59, 61
Jasien 132, 133, 137
Dzieciot $redni scista® nieliczny Luboszewy 154, 181, 182
Dendrocoptes medius (VU) Borki 205, 207, 245, 260, 261, 264, 265, 267, 270, 271, 275-278, 280, 281,
284-287, 291
rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Kruszewiec, Spata, Zgdtowice
Jasien 59
Dzieciot zielonosiwy scista® bardzo nieliczny | Matomierz 169
Picus canus (EN) Zadtowice 192 f
rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Spata
Dzieciot zielony - C_zoina 19a
Picus viridis scista” Kierz27
rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Spata
o Czoina 20
Dzieciotek . .
Der?grgceopos minor Scista Kierz 26 . L .
rezerwat Konewka, Kruszewiec, Starodrzew Lubochnianski, Zgdtowice
Dzwoniec scista rezerwat Gac Spalska, Kruszewiec, Spata, Starodrzew Lubochnianski,

Carduelis chloris

Zadtowice
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Ochrona

Nazwa polska TENLEE | POl e CZKesriWO: : Lokalizacja
POIS (*wymaga ksiega zwierzat slega )
Nazwa facinska ochron (2001) Ptakow Ziemi w N-ctwie
Czynne}; £ 6dzkiej (2016)

Dziwonia o .
Erythrina erythrina scista Kierz 26
Gagot nieliczny Cz6ina 23
Bucephala clangula Scista* (VU) Luboszewy 240, 241

P 9 Borki 247 w, X, 278 b, 294
Gasiorek scista Kierz 26
Lanius collurio rezerwat Ga¢ Spalska
Gil scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Spata, Starodrzew
Pyrrhula pyrrhula Lubochnianski, Zgdtowice
g(r)%?;g?r?rlggstes scista rezewat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew
coccothraustes Lubochnianski, Zgdtowice
Grzvwacz Cz6ina 47 b, 48 |
Colalmba alumbus rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew

P Lubochnianski, Zgdtowice
Jastrzagb gotebiarz o CZ.O:Ea 74 Id 82f
Accipiter gentilis Scista Wielka Wo a’127 a . _
rezerwat Ga¢ Spalska, Zgdtowice
Kobuz nieliczn Cz6ina 79 h
Faleo subbuteo $cista* 0) y Matecz 88 a, 106 g
rezerwat Zadtowice

Kokoszka - .
Gallinula chloropus Scista Kierz 26
gﬁgg'ﬁ;i‘:ﬁs ochruros Scista rezerwat Gac Spalska
Kos scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Matecz, Spata, Starodrzew
Turdus merula Lubochnianski, Zgdtowice
Kowalik scista rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew

Sitta europaea

Lubochnianski, Zadtowice




0ST

Ochrona

Czerwona
gatunkowa | Polska czerwona . .
Nazwa polska . ksi : Ksiega Lokalizacja
Nazwa facinska (U SIEEE A G Ptakow Ziemi w N-ctwie
ochrony (2001) RN
: L 6dzkiej (2016)
czynnej)
Kretogtow Czoina 48 k
3 (n?x f%r villa Scista Kierz 26 .
y q rezerwat Spata, Zgdtowice
ig%?;g - Scista Czotna 48
Borki 258
Kruk czesciowa Czoina 14 d, 48 h
Corvus corax ¢ WielkaWola 31i,m
rezerwat Ga¢ Spalska, Zgdtowice
K;?szg\llzval':;rhynchos rezerwat Ga¢ Spalska, Zadtowice
Jasien 93 m
Kszyk scista bardzo nieliczny | Kierz 26
Gallinago gallinago (EN) Borki 294 _
rezerwat Spata, Zgdtowice
Kukutka scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew
Cuculus canorus Lubochnianski, Zgdtowice
gg:g&a;"(‘a’fdix brak lokalizacji
'}Fuwrlgligipilaris Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Starodrzew Lubochnianski, Zgdtowice
Ic_gsrimulgus europaeus Scista rezerwat Ga¢ Spalska
tabedz niemy scista Kierz 26
Cygnus olor rezerwat Ga¢ Spalska
tozoéwka - .
Acrocephalus palustris Scista Kierz 26
tyska Kierz 26
Fulica atra rezerwat Gac Spalska
Mazurek Scista brak lokalizacji

Passer montanus
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Ochrona

Czerwona
gatunkowa | Polska czerwona . .
Nazwa polska . ) : Ksiega Lokalizacja
. (*wymaga ksiega zwierzat s X
Nazwa facinska ochron (2001) Ptakow Ziemi w N-ctwie
y todzkiej (2016)
czynnej)
Muchotéwka biatoszyja scista r‘;g%gf Borki 258, 286
Ficedula albicollis (CR) y rezerwat Konewka, Spata
Matecz 137 o
Muchotéwka mata scista bardzo nieliczny | Jasien 154 i, 155 f, 181 o
Ficedula parva (EN) Borki 181 o, 183 d, 260 c, 284
rezerwat Konewka, Matecz, Spata
ngzgg;vgztfi;?;a Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Matecz, Spata, Zgdiowice
Muchotéwka zatobna scista Cz6ina 48 b )
Ficedula hypoleuca rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Spata, Zgdiowice
'I\?AZSILTILOsmr(egqus Scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Matecz, Spata, Zgdtowice
Cz6ina10a,48b,51b, 77|
Myszotow scista Kierz 27
Buteo buteo rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Starodrzew Lubochnianski,
Zadtowice
Nuroges scista® nieliczny Borki 247 w, x
Mergus merganser (VU) rezerwat Ga¢ Spalska, Spata
gﬁ%’:{i‘za ortulana scista brak lokalizaci
Paszkot scista Jasien 93 m, 159 m
Turdus viscivorus rezerwat Konewka, Zgdtowice
Perkozek - .
Tachybaptus ruficollis Scista Kierz 26
Petzacz lesny scista rezerwat Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew Lubochnianski,
Certhia familiaris Zadtowice
Egr?ﬁiilzt?r gg\il/?jve\ﬁ:/tyla Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Matecz, Spata, Zgdtowice
Piecuszek Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Matecz, Spata, Zgdtowice

Phylloscopus trochilus
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Ochrona

Czerwona
gatunkowa | Polska czerwona . .
Nazwa polska . ksi : Ksiega Lokalizacja
Nazwa facinska CymeEga siega zwierzat Ptakow Ziemi w N-ctwie
ochrony (2001) RN
: L 6dzkiej (2016)
czynnej)
Ef;mgigglas collybita Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Matecz, Spata, Zadiowice
Pleszka scista Czo6ina 48 |
Phoenicurus phoenicurus rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka
Czoétna 75
Pliszka goérska scista bardzo nieliczny | Borki 291
Motacilla cinerea (EN) Jasien 57,93 m, 138 f
rezerwat Ga¢ Spalska
Eﬂlgztﬁlzl\;vl?)a Scista rezerwat Gac Spalska
Eﬁt:jg;vléﬁmC'gTr:?SWka Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Spata
Pokrzewka czarnotbista scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew
Sylvia atricapilla Lubochnianski, Zgdtowice
ESK/ ri;et\)/\(/) krzia;]ogrodowa Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Matecz, Spata, Starodrzew Lubochnianski
E?E;Zﬁ%coijularis $cista rezerwat Konewka, Zgdtowice
E%Lfeeriszzgzcalan i scisla brak lokalizacji
Eglsct (L)Htl?r?nunculus $cista* rezerwat Zgdiowice
Czo6ina 10, 13 a, 75
Puszczyk zwyczajny -~ Bor!<| 2613? 289, 291
Strix allco Scista Jasienh . 7
Kruszewiec 156 ]
rezerwat Konewka, Matecz, Spata, Zgdtowice
Raniuszek scista Jasien 159 m
Aegithalos caudatus rezerwat Zadtowice
Rudzik scista rezerwat Gac¢ Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew

Erithacus rubercula

Lubochnianski, Zadtowice
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Ochrona

Czerwona
Nazwa polska LB POI.S @ czerwona Ksiega Lokalizacja
I (*wymaga ksiega zwierzat . L -
Nazwa facinska ochron (2001) Ptakow Ziemi w N-ctwie
Czynne}; £ 6dzkiej (2016)
Czoina 18
Jasieh 93
. . Kierz 26
?ﬁ?(;trgléhro us Scista* bardzc()En,\lghczny Matomierz 125
g P Borki 285, 292, 294, 295
Zadtowice 215-219 )
rezerwat Ga¢ Spalska, Zgdtowice
Sikora bogatka scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew
Parus major Lubochnianski, Zgdtowice
Iglkor_a czarnogtéwka scista Jasien 93 m ]
oecile montanus rezerwat Ga¢ Spalska
Sikora czubatka - . . .
Parus cristatus Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Matecz, Zadtowice
Sikora modraszka scista rezerwat Gac Spalska, Kruszewiec, Konewka, Matecz, Spata, Starodrzew
Parus carueleus Lubochnianski, Zgdtowice
Sikora sosnéwka scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Starodrzew
Parus ater Lubochnianski, Zgdtowice
Sikora uboga -~ . . .
Parus palustris Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Spata, Zgdtowice
Czétna 14 h, 21,23,73 g
Matecz88 a, 106 g
Wielka Wola 52, 126, 131
Siniak nieliczn Jasien 54, 131, 154
Scista ierz
Columba oenas SCist (VU) g Kierz 26

Zadtowice 212

Matomierz 104, 105, 122, 125, 153, 179, 180
Borki 271, 275, 285

rezerwat Konewka, Spata, Zgdtowice

Stonka
Scolopax rusticola

bardzo nieliczny
(EN)

Jasien 93 m
Luboszewy 230
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Ochrona

Czerwona
gatunkowa | Polska czerwona . o
Nazwa polska . ksi : Ksiega Lokalizacja
Nazwa facinska CymeEga siega zwierzat Ptakow Ziemi w N-ctwie
ochrony (2001) RN
: L 6dzkiej (2016)
czynnej)
ELZVg;g:ffsrzina Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Spata
Sojka scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew
Garrulus glandarius Lubochnianski, Zgdtowice
g{é’;iica czesciowa brak lokalizaji
Strumieniowka scista Kierz 26
Locustella fluviatilis rezerwat Spata
Strzyzyk scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Matecz, Spata, Starodrzew
Troglodytes troglodytes Lubochnianski, Zgdtowice
Szpak scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew
Sturnus vulgaris Lubochnianski, Zgdtowice
Swiergotek drzewny scista rezerwat Gac Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew
Anthus trivialis Lubochnianski, Zgdtowice
g\év;igjsnclzap:fssg%ilatrix Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Spata, Zgdtowice
Trzciniak
Acrocephalus Scista Kierz 26
arundinaceus
gﬁgiﬂi; citrinella Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Spata, Zgdtowice
Turkawka - bardzo nieliczny R
Streptopelia turtur Scista (EN) rezerwat Ga¢ Spalska, Spata
Lozatka Scista Wielka Wola 107
Wilga scista Czo6ina 48 b
Oriolus oriolus rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Spata
Wodnik scista Jasien 93 m
Rallus aquaticus Kierz 26
Wrobel Scista brak lokalizacji

Passer domesticus
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Ochrona

Nazwa polska TENLEE | POl e CZKesriWO: : Lokalizacja
POIS (*wymaga ksiega zwierzat slega )
Nazwa facinska ochron (2001) Ptakow Ziemi w N-ctwie
Czynne}; £ 6dzkiej (2016)
ﬁ?r?sg}:gzicterina Scista rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Matecz
éfgggﬁ: parva Scista Kierz 26
Zieba -~ rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew
Scista :
Fringilla coelebs Lubochnianski, Zgdtowice
Zimorodek - nieliczny Jasien 138
: Scista .
Alcedo atthis (vU) Zadfowice 226 d
Jasien 59, 60, 116, 138, 154, 159
Zniczek Wielka Wola 126
Requlus ignicapilla Scista Zadtowice 169 b
gullis ighicap Borki 181, 182, 260 ¢, 267, 271, 277 K, 281
rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka, Spata, Zgdtowice
Czoina 75d, 76 i
_ Kierz 26 i
Zuraw scista Luboszewy 240-245
Grus grus WielkaWolalm, 41 a,126 b

Borki 279 n, 280 k, 294
rezerwat Zadtowice
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Tab. 40. Lista gatunkéw ssakdw wystepujacych na gruntach nadlesnictwa.

Czerwona lista

Osiieine Polska czerwona | zZwierzat ginacych -
Nazwa polska gatunkowa ; . . . Lokalizacja
N . . ksiega zwierzat i zagrozonych :
azwa facinska (*wymaga ochrony (2001) w N-ctwie
czynnej) M;ZP(;)(;SZC)e
,\Bﬂadylarka : czesciowa rezerwat Gac¢ Spalska
icromys minutus

Borowiec wielki scista* rezerwat Konewka, Kruszewiec, Matecz,

Nyctalus noctula Spata, Starodrzew Lubochnianski

Borsuk Zadiowice 213 ¢, 233 b

Meles meles
Czo6iha 22d,23 ¢, 33i
Kierz15¢,d, |, 261,27 b, h,i,42a,d, f, 44 c-i, 72A b, p
Luboszewy 210 f, 215 g

Boébr czesciowa WielkaWola1d,10a,114a,126f,141i,7i,8a

Castor fiber ¢ Jasien69c, 117 g
Zadtowice 169 b, 190 m, 240A f
Matomierz 124 j, 125 d, 143 d, 144 c, 145 h, 247 w, X, y,
278 b, f,280 0,281 b, c,2854d, i, 294 j,
rezerwat Spata

Daniel -

Dama dama caty obszar nadlesnictwa

Dzik -

Sus scrofa caty obszar nadlesnictwa

Gacek br“”a.tf‘y Scista* rezerwat Konewka, Matecz, Spata

Plecotus auritius

Jelen -

Cervus elaphus caty obszar nadlesnictwa

Jenot .

Nyctereutes procyonoides Cz6ina 48 g

Jez zachodni czesciowa rezerwat Konewka, Matecz, Spata

Erinaceus europaeus
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Czerwona lista

el Polska czerwona | zZwierzat ginacych .
Nazwa polska gatunkowa ; . . . Lokalizacja
. . ksiega zwierzat i zagrozonych :
Nazwa facinska (*wymaga ochrony w N-ctwie
czynnej) (2001) w Polsce
(2002)

Kret europejski o -

czesciowa caty obszar nadlesnictwa
Talpa europaea
Kuna lesna caty obszar nadlesnictwa
Martes martes y
Lis -~
Vulpes vulpes caly obszar nadle$nictwa
Lasica Lo czesciowa rezerwat Konewka, Spata
Mustela nivalis
tos europejski caty obszar nadlesnictwa
Alces alces
Mopek zachodni scista® dane niepeine | Borki, 207 g
Barbastella barbastellus (DD) rezerwat Spata, Konewka
Mroczek p6zny ok
Eptesicus serotinus Scista rezerwat Konewka, Matecz, Spata
Mysz lesna -
Apodemus flavicollis caty obszar nadle$nictwa
Mysz polna rezerwat Gac Spalska, Spata,
Apodemus agraricus Starodrzew Lubochnianski, Zgdiowice
Mysz zaroslowa -
Apodemus sylvaticus rezerwat Ga¢ Spalska
N|e_toperze Scista caty obszar nadle$nictwa
Chiroptera
Nocek Bechsteina gk bliskie zagrozenia | bliskie zagrozenia .
Myotis bechsteini Scista (NT) (NT) Borki, 207 g,
Nocek duzy ok Borki, 207 g

Scista

Myotis myotis

rezerwat Ga¢ Spalska, Konewka
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Czerwona lista

CIgiETE Polska czerwona | zZwierzat ginacych .
Nazwa polska gatunkowa ; . . . Lokalizacja
. . ksiega zwierzat i zagrozonych :
Nazwa facinska (*wymaga ochrony w N-ctwie
czynnej) (2001) w Polsce
(2002)

Nocek tydkowtosy o zagrozone zagrozone .
Myotis dasycneme Scista (EN) (EN) rezerwat Ga¢ Spalska
Nocek rudy %
Myotis daubentonii Scista rezerwat Konewka, Spata
Norka amerykanska A
Neovison vison brak lokalizacji
Nornica ruda -

. caty obszar nadlesnictwa
Clethrionomys glareolus
Nornik bury .
Microtus agrestis rezerwat Ga¢ Spalska
Nornik pétnocny .
Alexandromys oeconomus rezerwat Gac Spalska
Ryjéwka aksamitna czesciowa rezerwat Ga¢ Spaska, Konewka, Kruszewiec, Matecz,
Sorex araneus ¢ Spala, Starodrzew Lubochnianski, Zgdtowice
Ryjowka malutka -~ .
Sorex minutus czesciowa rezerwat Ga¢ Spalska
Sarna caty obszar nadlesnictwa
Capreolus capreolus y
Tehorz zwyczajny brak lokalizacji
Mustela putorius
Wiewiorka czesciowa caty obszar nadlesnictwa
Sciurus vulgaris ¢ y

. . — . . . |Matecz93 h, 130 a
Wllk_szary scista® bliskie zagrozenia | bliskie zagrozenia Matomierz 149-153, 176-180
Canis lupus (NT) (NT) .
Kruszewiec obszar L-ctwa

Wydra czesciowa bliskie zagrozenia Zadtowice 215A y, 240A f
Lutra lutra ¢ (NT) rezerwat Spata

Zajac szarak
Lepus europaeus

caty obszar nadlesnictwa




4., SIEDLISKA PRZYRODNICZE — WYSTEPOWANIE

Na gruntach nadle$nictwa siedliska przyrodnicze zostaty zaktualizowane podczas
obecnych prac urzgdzeniowych. Dane na temat siedlisk przyrodniczych w obszarach Natura
2000 pochodzg od Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska. Uszczegétowiono je na drodze
weryfikacji informacji o zespotach roslinnych (bedgcych odpowiednikami konkretnych siedlisk
przyrodniczych) zawartych w Opracowaniu florystycznym..., i o oceny eksperckie taksatorow

wykonujgcych niniejszg aktualizacje Planu.

Na gruntach nadle$nictwa jest 8 siedlisk przyrodniczych Natura 2000 (dane na
podstawie prac urzgdzeniowych). tacznie zajmujg one 2050,43 ha. Wieksze powierzchnie
pokrywajg tylko 3 siedliska: grad subkontynentalny 9170, teg jesionowo-olszowy 91EOQ i
dgbrowa swietlista 9110. Zdecydowanym dominantem jest pierwsze siedlisko. Ze wzgledu na
zajmowang powierzchnie 1669,65 ha i dogodne warunki, jakie grad tu odnajduje, stanowi on
charakterystyczny element laséw spalskich. Podobnie teg jesionowo-olszowy 91EOQ jest typowag
sktadowg przede wszystkim czynnych wilgotnych dolin rzecznych. teg ten zajmuje 262,17 ha.
Ostatnie w tej grupie siedlisko 9110, ktérego przedstawicielem jest tu Swietlista dgbrowa zajmuje
95,06 ha. Kolejne siedliska pokrywajg znacznie mniejsze powierzchnie. Dwa sposrod nich to
siedliska nielesne.

Ponizej zamieszczono krotkg charakterystyke typowych warunkéw wystepowania
siedlisk naturowych. Szczegotowy opis fitosocjologiczny zespotéw (odpowiednikéw konkretnych
siedlisk) znajduje sie w Opracowaniu florystycznym... z 2009 r.

Nalezy wspomnie¢ o réznicach areatdw pomiedzy wskazanymi tu siedliskami, a
zbiorowiskami omowionymi wczesniej. Roznice w wielkosci powierzchni wynikajg z odrebnych
metodyk wykonywania prac — nie kwalifikowano wszystkich ptatdow zbiorowisk rzeczywistych do
teoretycznie odpowiadajgcych im siedlisk przyrodniczych z uwagi na ich zly stan. Inng
przyczyng sg roznice ocen ekspertéw wykonujgcych opracowania. Pomimo, ze Opracowanie
florystyczne... jest starsze o ponad 10 lat od obecnie wykonanych prac, to daje ono lepszy
obraz rzeczywistych zbiorowisk i odpowiadajgcych im siedlisk, poniewaz na éwczesne prace nie
miata wplywu powierzchnia wydzielen. Siedliska na gruntach nadlesnictwa posiadajg oceny
nadane podczas prac urzgdzeniowych: A — znakomita, B — dobra, C — znaczgca. Klasyfikacja
stanu A, B, C, okreslona zostata w decyzji nr 5 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z
dnia 30 stycznia 2007 r. i jest odmienna od klasyfikacji ocen poszczegolnych siedlisk
przyrodniczych zamieszczonych w standardowych formularzach danych, tzw. SDF-ach,
obszaréw Natura 2000. Stan A posiadajg drzewostany dojrzate, zasadniczo pow. 100 lat, z
udziatem martwego drewna. Kompozycja gatunkowa odpowiada naturalnemu zbiorowisku

roslinnemu, warunki siedliskowe sg niezmienione. W przypadku siedlisk bagiennych i tegowych
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zachowane sg bagienne lub tegowe warunki wodne. Stan B posiadajg drzewostany w wieku
miedzy 40 a 100 lat, o kompozycji gatunkowej odpowiadajgcej naturalnemu zbiorowisku
roslinnemu (nie wiecej niz 5% gatunkéw obcych geograficznie i ekologicznie). Warunki
siedliskowe sg zachowane. Stan C posiadajg drzewostany z co najmniej jedng z przestanek:
drzewostan z ponad 5% udziatem gatunkdw obcych geograficznie lub ekologicznie,

znieksztatcone warunki wodne, drzewostan mfodociany (ponizej 40 lat).

Tab. 41. Siedliska przyrodnicze na gruntach nadlesnictwa.

Kod Razem Stan A Stan B Stan C
udziat % Udziat Udziat Udziat
siedliska POW. POW. POW.
siediska | o | wagiedem | R | EHETH R [ Cakopow. | Tl | caik. pon.
S siedliska siedliska siedliska
(%] [%6] [%]
Nadlesnictwo Spata
9170 | 1669,65 81,43 23,88 1,43| 1161,48 69,56 | 484,29 29,01
*Q1EQ0| 262,17 12,79 220,00 83,92 42,17 16,08
*9110 95,06 4,64 86,02 90,49 9,04 9,51
*91D0 7,20 0,35 6,00 83,33 1,2 16,67
91F0 5,87 0,29 5,87 100,00
9190 9,18 0,45 9,18 100,00
7120 1,00 0,05 1,00 100,00
3150 0,30 0,01 0,30 100,00
> | 2050,43 100,00 24,18 —| 1489,55 - 536,7 -

* siedliska priorytetowe o zmniejszajgcym sie areale na terytorium UE, zagrozone zanikiem

[ha] 1800 -
[ha] 10 -

1600
1400 -
1200
1000
800

Stan A
600 -

StanB
400 - *91D0  91F0 9190 7120 3150 Stan C

O = N W B U N 0w
1

200 +

D T T 1
9170 *91E0 *9110

Ryc. 32. Stan siedlisk przyrodniczych na gruntach nadlesnictwa.

160



Dane RDOS dotyczace siedlisk przyrodniczych w obrebie nadlesnictwa zasadniczo
roznig sie pod wzgledem powierzchni siedlisk i ich typow, poniewaz ograniczajg sie jedynie do
obszaréw Natura 2000. W obrebie obszaréw Natura na gruntach nadlesnictwa stwierdzono
5 siedlisk. W obszarze Lasy Spalskie sg 4 siedliska. Ich tgczna powierzchnia wynosi 767,54 ha.
W obszarze tgki Ciebfowickie jest tylko 1 siedlisko o kodzie 3150 i catkowitej powierzchni
0,30 ha.

Tab. 42. Powierzchnia siedlisk przyrodniczych obszaréw Natura 2000 zinwentaryzowana na gruntach
nadle$nictwa wg danych GIS RDOS t.6dz

Pow. [ha]
Kod na podstawie
danych GIS

9170 635
*91E0 71,02
*9110 46,34
*91D0 6,06
3150 0,3
> 758,72

* siedliska priorytetowe o0 zmniejszajgcym sie
areale na terytorium UE, zagrozone zanikiem

[ha] 700 ~
[ha] 8 -
600 -

500 -

400 BULIGL

300 - . RDOS

O = N W R O
|

200 -

*91D0  91F0 7120 3150
100 -

9170 *91E0 *9110
* siedliska priorytetowe o zmniejszajgcym sie
areale na terytorium UE, zagrozone zanikiem
Ryc. 33. Powierzchnie siedlisk przyrodniczych w obszarach Natura 2000 na podstawie danych BULIGL
i danych GIS RDOS w t.odzi.
Powyzszy wykres ilustruje roznice w stwierdzonych powierzchniach siedlisk
przyrodniczych, pomiedzy danymi RDOS, a BULIGL. W wigkszosci réznice te sg niewielkie i
mogg wynikaé z odrebnej metodyki — dane BULIGL moga wykazywaé przywigzanie do
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wydzielen, za$ dane RDOS nie ograniczajg wydzielenia. Dane BULIGL stwierdzajg o dwa
siedliska wiecej:

— siedlisko 7120 torfowiska wysokie zdegradowane, zdolne do naturalnej i stymulowanej
regeneracji. Jego odpowiednikiem moze by¢ wskazany w Planie Ochrony rezerwatu przyrody
Gac¢ Spalska mszar wetnianki pochwowatej Eriophorum vaginatum-Sphagnum fallax z klasy

torfowisk wysokich Oxycocco-Sphagnetea.

— siedlisko 91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe Ficario-Ulmetum. Ptaty tego siedliska
w poprzednim PUL kwalifikowane byty jako siedlisko 91E0. Zdecydowano sie¢ na zmiane
kwalifikacji ptatow. Przestanki swiadczgce o celowosci tego dziatania to wyniki niedawnej
aktualizacji opracowania glebowo-siedliskowego nadle$nictwa i tendencje dynamiczne
zachodzgce w powyzszych ptatach. Dajg one podstawe do zaprojektowania dziatan,

polegajacych na unaturalniajgcej przebudowie w kolejnych aktualizacjach PUL.

Charakterystyka warunkow wystepowania siedlisk przyrodniczych

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny
Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum

Identyfikatorem fitosocjologicznym siedliska 9170 w nadlesnictwie jest zespo6t gradu
subkontynentalnego Tilio-Carpinetum. Grady zajmujg szeroki zakres siedlisk oraz wykazujg
duzg zmienno$¢ w zakresie zajmowanych form terenu, rodzajéw podtoza, typdw i zasobnosci
podtoza. Na nizu sg zwigzane przede wszystkim z wysoczyznami morenowymi oraz rowninami
akumulacji zastoiskowej. Zajmujg siedliska od zyznych po S$redniozyzne, w gradiencie
wilgotnosciowym od sSwiezych po wilgotne, lecz zawsze poza zasiegiem systematycznych
zalewow, choc¢ roslinno$¢ znosi krétkotrwate stagnowanie. Dominujg na glinach zwatowych,
itach warwowych i piaskach akumulacji lodowcowej na glinach zwatowych, a takze na piaskach
akumulacji lodowcowej. Rzadziej sg spotykane na piaskach tarasow akumulacyjnych, na
piaskach stozkow naptywowych, sandrach i innych typach piaskow, na madach rzecznych. W
Polsce srodkowej nie ma podtoza geologicznego, moze za wyjatkiem torfow, ktdre catkowicie
wykluczytoby mozliwo$s¢ wyksztatcania sie siedlisk grgdowych. Mogg nawet wystepowac w
pewnych sytuacjach na piaskach wydmowych. Przewaznie grgdy zwigzane sg z utworami
gliniastymi i ilastymi. To duze zroznicowanie siedlisk przektada sie na duze zrdéznicowanie
gragdow na podzespoty i inne jednostki. Grady przewaznie wystepuja w obrebie typow
siedliskowych: las swiezy Lsw, las wilgotny Lw, las mieszany swiezy LMsw, las mieszany

wilgotny LMw.
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*91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe Salicetum albae, Populetum albae,

Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe

Identyfikatorem fitosocjologicznym siedliska 91EO0 w nadlesnictwie jest teg jesionowo-
olszowy Fraxino-Alnetum, a takze lasy zrodliskowe. teg jesionowo-olszowy jest
najpospolitszym zbiorowiskiem wystepujacym na pfaskich terasach wolno ptyngcych ciekéw i
wysiekow. Przez caly rok woda jest obecna ptytko pod powierzchnig gruntu. Sporadycznie
wystepujg zalewy, jednak nie diugo, a takze moze nastgpi¢ stagnowanie wody. Zbiorowisko to
moze stanowi¢ pas przejsciowy miedzy gradami, a olsami, a takze obejmowac brzezne partie
dolin wielkich rzek w miejscach wysieku i doptywu wdéd z wyzej potozonych terenow, moze
wystepowac nad zrédliskami. Generalnie preferuje warunki siedliskowe umiarkowanie wilgotne,
po wyraznie wilgotne i zabagnione. Notowane jest na glebach pobagiennych, typu murszowych
(rozmaitych podtypoéw), na glebach zabagnionych, typu gruntowoglejowych, podtypu gleb
mutowo-glejowych, na glebach naptywowych, typu mad rzecznych, podtypu mad rzecznych
prochnicznych. W odréznieniu od olséw tegi zwigzane sg z wodami ptyngcymi. W olsach woda
stagnuje, obserwowany jest pionowy ruch wody, dotyczgcy zmiany jej poziomu, zas w tegach
poziomy ruch wody. Olsy porastajg bezodptywowe niecki. Jezeli na skutek melioracji
uruchomiony zostanie przeptyw wody, to teg moze zajg¢ miejsce olsu. Moze réwniez nastgpic
przeksztatcenie sie tegu w ols, gdy bobry zabagnig o doline rzeki. teg jesionowo olszowy

wystepuje w obrebie typu siedliskowego lasu olsu jesionowego OIJ.

Nizinne lasy olszowe obszaréw zrddliskowych z syntaksonomicznego punktu widzenia
nie stanowig jednolitej grupy, a niektére ich postaci powinny by¢ klasyfikowane jako fitocenozy z
klasy Alnetea glutinosae. Wynika to z przewagi gatunkéw olsowych nad lasowymi z klasy
Querco-Fagetea. Niezaleznie od systematycznego ujecia, ekologiczne zwigzki tych

ekosystemdw z ptyngcg wodg i dolinami rzecznymi uprawniajg do klasyfikowania ich jako fegi.

Biocenozy, wchodzgce w sktad siedliska 91EO0 sg podstawowym elementem
nadrzecznych krajobrazéw roslinnych. Majg wptyw na retencje wod i funkcjonowanie korytarzy
ekologicznych sieci hydrograficznej. Odznaczajg sie ponadprzecietnym bogactwem zwigzanej z
nimi flory i fauny, Dlatego ekosystemy te sg szczegdlnie cenne i petnig pierwszorzedng role w

lokalnej bioréznorodnosci.

Siedlisko 91E0 nalezy do tzw. siedlisk priorytetowych — ze wzgledu na zmniejszajgcy sie

areat na terytorium UE jest ono zagrozone zanikiem.
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*9110 Cieptolubne dabrowy Quercetalia pubescenti-petraeae

Identyfikatorem fitosocjologicznym siedliska 91DI0 w nadlesnictwie jest zespot
$wietlistej dgbrowy Potentillo albae-Quercetum. Swietliste dgbrowy wyksztatcajg sie na dobrze
zdrenowanym podfozu piaszczysto-zwirowym z przewarstwieniami gliniastymi, wzbogaconym w
weglan wapnia. Poziom wdd gruntowych zalega gteboko, nie wystepujg warunki do
stagnowania wody. Jezeli podtoze jest gliniaste, to Swietlista dgbrowa ma tendencje do
przeksztatcania sie w grad — ptaty zespolu majg najczesciej antropozoogeniczny charakter.
Zespo6t ten porasta przede wszystkim wypukte formy terenu pochodzenia glacjalnego —
zwirowo-piaszczyste pagérki moren czotowych, ozéw, keméw, a takze spotykany jest na
zboczach dolin. Wystepuje na glebach brunatnych kwasnych, rdzawych brunatniejgcych,
glebach ptowych i redzinach. Typowe dla tego zespotu sg gleby z dominujgcym procesem
brunatnienia. Dgbrowa $wietlista jest rzadkim elementem krajobrazu narazonym na wyginiecie
ze wzgledu na antropozoogeniczne pochodzenie wiekszosci z jej stanowisk. Wiele z nich
istniato dzieki wypasowi, ktéry zostat zaprzestany w XX w. i odtgd obserwuje sie ekspansje
grabu i leszczyny, prowadzacg do rozwoju grgdu. Dabrowa Swietlista wystepuje w obrebie typu

siedliskowego lasu mieszanego swiezego LMs$w i lasu swiezego Lsw.

Siedlisko 9110 nalezy do tzw. siedlisk priorytetowych — ze wzgledu na zmniejszajacy sie

areat na terytorium UE jest ono zagrozone zanikiem.

*91DO0 Bory i lasy bagienne, brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne
Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum,

Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum

Identyfikatorem fitosocjologicznym siedliska 91D0 w nadlesnictwie sg zespoty boru
bagiennego Vaccinio uliginosi-Pinetum i ols torfowcowy Sphagno squarrosi-Alnetum. Bor
bagienny Vaccinio uliginosi-Pinetum zajmuje obnizenia terenu, niecki, mozna je spotka¢ na
obrzezach zarastajgcych jezior, u podnéza wydm i na obrzezach torfowisk wysokich. Wytwarza
sie na torfach wysokich, silnie uwilgotnionych, o duzej migzszosci, z wodg gruntowg
wystepujgca ptytko pod powierzchnig i pochodzacg niemal wytgcznie z opadédw. W zespole
boru bagiennego wyrdznia sie dwa podzespoty: typowy i trzeslicowy. Zajmujg one nieco inne
siedliska — podzespdt typowy rozwija sie na gtebokim i dobrze uwodnionym poktadzie torfu
wysokiego, izolujgcym powierzchnie torfowiska od mineralnego podtoza, za$ podzespét
trzeslicowy powstaje na cienkiej warstwie torfu. Bér bagienny porasta tereny w typie
siedliskowym boru bagiennego Bb. Jest ostatnim etapem sukcesji zarastania torfowiska
wysokiego (torfowiska wysokie od boréw bagiennych réznicuje umownie przyjete pokrycie
drzew ponizej 50%). Najwazniejszym czynnikiem siedliskowym dla tego zespotu jest woda,

poniewaz zbiorowisko to wystepuje tam gdzie zwierciadto wod znajduje sie plytko pod
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powierzchnig gleby, czasami woda jest na powierzchni, ale w okresach najsuchszych wody
spadajg gtebiej, co ogranicza procesy torfotwércze, hamuje rozwdj torfowiska wysokiego

i umozliwia trwanie boru bagiennego.

Ols torfowcowy Sphagno squarrosi-Alnetum jest rzadki na nizu. Wystepuje
w zakwaszonych zagtebieniach terenu, z dala od ciekéw. Notowany jest na obrzezach
torfowisk, moze graniczy¢ przestrzennie z zyzniejszym olsem porzeczkowym, a takze
wystepowac nad silnie zarastajgcymi jeziorami. Wykazuje zwigzek z torfami nieco ubozszymi,
blizszymi torfom przejsciowym. Generalnie porasta umiarkowanie ubogie podioze, lecz

zyzniejsze niz podioze bagiennej grupy zespotdéw z klasy Oxycocco-Sphagnetea.

Siedlisko 91D0 nalezy do tzw. siedlisk priorytetowych — ze wzgledu na zmniejszajgcy sie

areat na terytorium UE jest ono zagrozone zanikiem.

91F0 Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe Ficario-Ulmetum

teqgi jesionowo-wigzowe tworzg sie nad rzekami, w dolnej czesci zboczy, w obnizeniach
i rynnach, na glebach naptywowych o duzym udziale frakcji ilastych w gérnym poziomie.
Warunki dla wyksztatcenia sie takich gleb istniejg na wyzszych tarasach akumulacyjnych,
czesto bocznie potozonych, gdzie wylew byt epizodyczny i nanosit drobnoziarniste namuty, a nie
gruboziarniste, charakterystyczne dla sagsiadujgcych z tym zespotem tegéw wierzbowo-
topolowych. Od tegdéw jesionowo-olszowych odréznia je niezabagniajgce sie podtoze. Dla
istnienia tegdbw wigzowo-debowych kluczowe jest, by podtoze byto trudno przepuszczalne,
a zalewy badz sptywy powierzchniowe byly systematyczne, a co najmniej raz na kilka lat bardzo
intensywne i nie zabagniajgce podtoza. Zespét ten porasta mady rzeczne wiasciwe, brunatne
lub préchniczne, a takze czarne ziemie i glebe gruntowo-glejowg wtasciwg. tegi jesionowo-
wigzowe sg rzadkim elementem krajobrazu. Ze wzgledu na wysokg zyznos¢ gleb zastgpiono je
polami uprawnymi i tgkami. Réwniez budowle hydrotechniczne na rzekach jak tamy, waty,
sztuczne zbiorniki regulujgce i niwelujgce poziom wody odciety ten zespdt od najwazniejszego
czynnika siedliskowego, jakimi sg wzbogacajgce zalewy. Skutkiem jest coraz rzadsza obecnos¢
tego zespotu i przeksztatcanie sie go w grad niski Tilio-Carpinetum stachyetosum.
tegi wigzowo-debowe spotykane sg w typie siedliskowym lasu tegowego Lt, lasu wilgotnego Lw

i olsu jesionowego OIJ.
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9190 Kwasne dabrowy Quercetea robori-petraeae

Identyfikatorem fitosocjologicznym siedliska 9190 w nadlesnictwie jest zespét kwasnej
dgbrowy trzcinnikowej Calamagrostio arundinaceae-Quercetum. Kwasna dgbrowa wystepuje na
ptaskim lub lekko falistym terenie, na podtozu piaszczysto-zwirowym, umiarkowanie zyznym i
swiezym, podobnie jak zespdt subkontynentalnego boru mieszanego Querco roboris-Pinetum.
Bor mieszany jest na wschodzie geograficznym odpowiednikiem kwasnej dgbrowy, poza jej
granicg zasiegu. Kwasna dabrowa porasta w warunkach tagodnego, dos¢ suchego klimatu o
stabo zaznaczonych cechach oceanicznych, gleby rdzawe, brunatne bielicowane lub ptowe.
Wystepuje w obrebie typu siedliskowego lasu mieszanego swiezego LMsw i boru mieszanego

Swiezego BMsw.

7120 Torfowiska wysokie zdegradowane, zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji

Przyczyng degradacji torfowiska wysokiego moze by¢ obnizenie poziomu wéd
gruntowych lub antropopresja przejawiajgca sie w postaci eksploatacji torfu, pozaréw,
porozcinania rowami. Przewaznie nie majg one standardowego okrajka, a koputa torfu jest w
réznym stopniu wyeksploatowana. Torfowiska wysokie wytwarzajg sie na skrajnie ubogich w
substancje odzywcze i silnie kwasnych torfach. Zasilane sg wytgcznie lub niemal wytgcznie
wodami opadowymi (warunki zasilania wytgcznie wodami opadowymi wystepujg gtéwnie
na wododziatach). Torfowiska te mogg wyksztatca¢ sie rowniez na torfowiskach przejsciowych,
ktore pierwotnie rozwinety sie w procesie lgdowienia zbiornikéw wodnych. Przejscie w
torfowisko wysokie jest efektem przyrastania ztoza torfu, co powoduje zmiane zasilania
torfowiska z wéd gruntowych na zasilanie wodami opadowymi (przyrost torfu powoduje odciecie
roslinnosci od oddziatywania wdd gruntowych). Niekiedy centralna czes¢ torfowiska wyniesiona
jest o kilka metréw w stosunku do mineralnych krawedzi torfowiska. Wéwczas méwi sie o nim
jako o torfowisku koputowym. Torfowiska wysokie od boréw bagiennych réznicuje umownie

przyjete pokrycie drzew ponizej 50%.

3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami

z Nympheion, Potamion

Siedlisko to obejmuje szerokg grupe naturalnych zbiornikéw wodnych o réznym statusie
troficznym (gtéwnie mezo- i eutroficzne). Zaliczane sg tu gtdwnie jeziora eutroficzne, eutroficzne
starorzecza i naturalne, drobne zbiorniki wodne. Majg one rézng wielkos¢ (zwykle powyzej
1 ha), rézng gtebokosé, a takze rézne pochodzenie. W przypadku matych jezior i starorzeczy
cata powierzchnia toni wodnej moze by¢ pokryta roslinnoscig. W jeziorach woda ulega powolnej
wymianie, uzaleznionej od potgczenia hydrologicznego z ciekami. Inaczej jest w przypadku

starorzeczy, ktére sg zbiornikami wod stagnujgcych, niepozostajgcymi w trwatym potgczeniu z
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rzekg. Ich istnienie jest zalezne od poziomu woéd rzecznych i poziomu wéd gruntowych. Jezeli
nastepuje ich obnizenie, to starorzecza ulegajg wyptycaniu, zarastaniu i tym samym szybszemu
zanikaniu. Drobne zbiorniki wodne usytuowane sg w naturalnych zagtebieniach terenu.
Zazwyczaj powstaly w miejscach wytopienia sig matych bryt martwego lodu. Razem ze

starorzeczami sg czesto siedliskami wielu rzadkich i zagrozonych gatunkéw roslin i zwierzat.
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5. FORMY DEGENERACJI EKOSYSTEMU LESNEGO

Dokonujgc oceny form degeneracji ekosysteméw lesnych brano pod uwage cztery
elementy:
e aktualny stan siedliska,
e pinetyzacje (borowacenie),
e monotypizacje (ujednolicenie),

¢ neofityzacje

Aktualny stan siedlisk

Zgodnie z Instrukcjg wyrdzniania i kartowania siedlisk lesnych (Instrukcja urzgdzania
lasu czesc¢ IlI) aktualny stan siedlisk lesnych jest wypadkowag zyznosci i produkcyjnosci.
Niekorzystnie dziatajgce czynniki, powodujgce degradacje siedlisk, dziatajg czasowo i z réznym
natezeniem, dlatego stan siedlisk powinien by¢ aktualizowany. Czynniki, ktére powodujg
niekorzystne zmiany w drzewostanach to:

e zubozenie naturalnej zyznosci siedliska przez niewtasciwg gospodarke,

¢ niedostosowanie skfadu gatunkowego drzewostanu do potencjalnych mozliwosci
siedliska,

¢ silne wahania poziomu wéd gruntowych, w tym przesuszenie lub wtérne
zabagnienie,

e erozja wietrzna,

e czynniki antropogeniczne (zanieczyszczenie powietrza i gleby).

Wyrézniono trzy grupy stanow siedlisk:
e siedliska w stanie naturalnym i zblizonym do naturalnego,
o siedliska znieksztatcone lub przeksztatcone,

o siedliska zdegradowane.

W tabeli nr 43 przedstawiono aktualny stan siedlisk lesnych stwierdzony w trakcie prac
glebowo-siedliskowych, uszczegdtowiony dla powierzchni lesnej zalesionej podczas prac
taksacyjnych. Odnotowano siedliska w stanie naturalnym, zblizonym do naturalnego i siedliska
znieksztatcone. Nie odnotowano tu siedlisk zdegradowanych. Siedliska w stanie naturalnym
obejmujg 33,3% powierzchni gruntow, zblizone do naturalnego jest 22,4%. W stanie
znieksztatconym jest 44,4%. Siedliska borowe (B) sg naturalne w 81,9%, siedliska boréw
mieszanych (BM) w 28,7%. tacznie siedliska borow mieszanych w stanie naturalnym i
zblizonym do naturalnego obejmujg 61,8%. Siedliska lasu mieszanego (LM) majg najnizszy

wskaznik naturalnos$ci, 21,2% jest w stanie naturalnym (w Obrebie Lubochnia wynosi on 31,8%,
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a w Obrebie Spata 14,5%). tacznie stan naturalny i zblizony do naturalnego stanowi 61,8%.

Siedliska lasowe (L) w stanie naturalnym i zblizonym do naturalnego tacznie obejmujg 75,5%

Tab. 43. Powierzchnia lesna zalesiona i migzszo$¢ wg grup typow siedliskowych lasu, stanu siedliska

i grup wiekowych.

Grupa Forma stanu Jedn Wiek drzewostanu Ogotem
siedlisk siedliska | <401lat | 41-80 | >80 lat [ha] [%)]
naturalne h% 272,01 | 719,88 574 | 1565,89| 81,90
m 28196 | 236877 | 213110| 478183| 82,40
zblizony do ha 1,09 1,38 4,18 6,65 0,30
Bory naturalnego m° 46 300 1505 1851 0,30
snieksztatcone ha; 29,45| 255,87 53,2 338,52 | 17,70
m 3648 78241 18240| 100129, 17,30
razem has 302,55| 977,13| 631,38| 1911,06|100,00
m 31890 | 315418| 232855| 580163 100,00
naturalne ha})’ 269,88| 352,05| 605,54| 1227,47| 28,70
m 23610 | 123775| 243150| 390535| 29,30
zblizony do ha 379,15| 422,72 611,56| 1413,43| 33,10
Bory naturalnego m° 40818 | 148085| 238250| 427153| 32,00
mieszane | znieksztatcone ha})’ 392,48 | 755,05| 482,72| 1630,25| 38,20
m 57405 | 264745| 193010| 515160 38,70
razem ha; 1041,51| 1529,82| 1699,82| 4271,15| 100,00
m 121833 | 536605| 674410| 1332848 |100,00
naturalne ha; 226,05 388,8| 667,44 | 1282,29| 21,20
m 29534 | 137373| 266165| 433072| 20,80
zblizony do ha 154,88 180 490,7| 825,58| 13,70
Lasy naturalnego m° 16684 59459 | 183325| 259468 | 12,50
mieszane | snieksztatcone & | 597,44 1246,17| 2083,86| 3927.47| 65,10
m 75292 | 454570| 855195| 1385057 | 66,70
ha 978,37 | 1814,97 3242 | 6035,34 | 100,00
razem m® | 121510 | 651402 | 1304685 | 2077597 | 100,00
ha 121,01 | 278,74| 387,78 787,53 | 32,80
naturalne 3
m 17223 | 100389 | 164715| 282327 | 33,70
zblizony do ha 168,87 | 267,64| 588,53| 1025,04| 42,70
L naturalnego m? 12935 96020 | 244820 | 353775| 42,20
sy ha | 106,46| 212,11| 270,31| 588,88| 24,50
znieksztatcone 3
m 17458 75631 | 109475| 202564 | 24,20
ha 396,34 | 758,49| 1246,62| 2401,45 100,00
razem m? 47616 | 272040| 519010| 838666 |100,00
wral ha 888,95 | 1739,47 | 2234,76| 4863,18| 33,30
natraie m® 98563 | 598414 | 887140 1584117 | 32,80
zblizony do | ha | 703,99| 871,74| 169497 | 3270,7| 22,40
Ouc naturalnego m? 70483 | 303864 | 667900 | 1042247 | 21,60
golem ) ha |1125,83| 2469,2| 2890,09| 6485,12| 44,40
znieksztatcone 3
m 153803 | 873187 (1175920 | 2202910 | 45,60
ha |2718,77| 5080,41| 6819,82|14619,00 | 100,00
razem m® | 322849 | 1775465 | 2730960 | 4829274 | 100,00
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Pinetyzacja

Pinetyzacja, inaczej zwana borowaceniem, polega na degeneracji ekosystemow
lesnych, poprzez ujemny wptyw na siedliskach boréw mieszanych, laséw mieszanych i laséw
wywierany przez zbyt wysoki udziat w drzewostanie drzew szpilkowych w stosunku do drzew

lisciastych.

O pinetyzacji w stopniu stabym méwimy, gdy udziat drzew szpilkowych na siedlisku boru
mieszanego przekracza 80%, na siedlisku lasu mieszanego miesci sie w przedziale 50-80%, a
na siedliskach lasowych 10-30%. Pinetyzacja w stopniu $rednim dotyczy siedliska lasu
mieszanego, gdzie udziat drzew szpilkowych przekracza 80%, a takze siedlisk lasowych, gdy
ich udziat miesci sie¢ w przedziale 30-60%. Pinetyzacje w stopniu mocnym wyréznia sie na

siedliskach lasowych gdzie udziat sosny lub Swierka przekracza 60% (Tab. 44).

Tab. 44. Kryteria okreslenia stopnia pinetyzaciji siedlisk lesnych.

Borowacenie | Bory mieszane | Lasy mieszane Lasy
stabe > 80% 50 — 80% 10 — 30%
Srednie - > 80% 31 - 60%

mocne - - > 60%

Tab. 45. Powierzchnia lesna zalesiona wg form degeneracji lasu — borowacenie.

Stopien Wiek drzewostanu Ogotem
borowacenia| <40 lat | 41-80 | >80 lat [ha] [%0]
brak 1258,24|1853,45|1207,12| 4318,81| 29,50

stabe 1061,25|1811,42|2040,53| 4913,20| 33,70
Srednie 341,68 |1144,29|12919,80| 4405,77| 30,10
mocne 57,60| 271,25| 652,37 981,22 6,70
tacznie 2718,77|5080,41 |6 819,82 | 14 619,00 | 100,00

Nadlesnictwo
Spata

W nadlesnictwie uwidacznia sie malejgcy trend pinetyzacji. Mocne borowacenie dotyczy
6,7% obszaru, $rednie 30,10%, stabe 33,70%. Pinetyzacja nie zachodzi na 29,50% gruntéw
nadlesnictwa. Poréwnujgc najstarszg do najmtodszej grupe wiekowg, uwidacznia sie, ze mocna
pinetyzacja zmalata o ponad 90%, srednia o 88%, staba 0 48%. Obszar bez pinetyzacji wzrdst o

4%. Spadek pinetyzacji Swiadczy o wtasciwym kierunku prowadzonych zabiegéw hodowlanych.

Monotypizacja

Monotypizacja to ujednolicenie gatunkowe i wiekowe drzewostanu, uproszczenie
struktury warstwowej. Przejawia sie w skrajnym zubozeniu skfadu gatunkowego drzewostanu

do jednego - dwdch gatunkéw lasotworczych.
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Drzewostany nadlesnictwa pod wzgledem struktury sg zréznicowane w umiarkowanym
stopniu. Efektem prowadzonych dziatann hodowlanych jest spadkowy trend dla drzewostanow
jednogatunkowych i wzrost powierzchni drzewostandw trzy-, cztero i wiecej gatunkowych (Ryc.
15, tab. 11). Drzewostany dwugatunkowe lekko zwiekszyty powierzchnie. Nalezy nadmienic, ze
na liczebnos¢ omawianych grup drzewostanéw duzy wptyw ma inwentarz siedlisk. Niektore z

nich wymagajg drzewostanow jednogatunkowych, inne dwugatunkowych.

Pod wzgledem struktury drzewostanu zdecydowanie dominujg drzewostany
jednopietrowe. Zajmujg one 82,3% powierzchni. Drzewostany dwupietrowe pokrywajg 9%, brak
jest drzewostanéw wielopietrowych i o budowie przerebowej. Poréwnujgc najnowsze dane
historyczne (PUL 2012-2021) uwidacznia sie pozytywny skutek dziatah hodowlanych jakim
spadek drzewostanéw jednopietrowych i wzrost drzewostanéw dwupietrowych. Réwniez
rosngcy udziat drzewostanow w klasie odnowienia i w klasie do odnowienia bedzie skutkowat
wzrostem udziatu drzewostanow pietrowych. Zebrane dane swiadczg o wiasciwym kierunku
prowadzonych zabiegéw hodowlanych, widocznym juz w takim krétkim okresie dla lasu jakim

jest okres 10 lat. Nalezy dalej kontynuowac¢ proces przebudowy.

Neofityzacja

Neofityzacja jest formg degeneracji fitocenozy lesnej. Polega na sztucznym
wprowadzaniu gatunkéw geograficznie obcych w uprawach lub na ich samoistnym wnikaniu na
tereny lesne zajete przez gatunki rodzime. Obce gatunki drzew, ktdre rosng np. w poblizu osad,
wzdtuz drég, w parkach stanowig urozmaicenie biocenotyczne i krajobrazowe. Przewaznie nie
stanowig zagrozenia. Problemem sg gatunki obce, ktére stajg sie ekspansywne i uzyskujg
status gatunku inwazyjnego. Gatunki inwazyjne dynamicznie zwiekszajg swoj udziat na
terenach lesnych. Wypierajg rodzime taksony. Skutkiem jest spadek bioréznorodnosci, a takze
silne zmiany w runie. W przypadku takich gatunkéw jak dgb czerwony Quercus rubra czy
robinia akacjowa Robinia pseudoacacia dochodzi nawet do ,pustynnienia”’ runa. Przewaznie
gatunki inwazyjne w niedtugim czasie powodujg na tyle silne zmiany w fitocenozie, ze
uniemozliwiajg dokonanie jej poprawnej identyfikacji do okreslonego zespotu. Efektem tego jest
powstawanie zbiorowisk zastepczych w miejscu naturalnych i dalsza ekspansja gatunkéw

inwazyjnych.

W ponizszej tabeli przedstawiono forme wystepowania gatunkéw obcego pochodzenia
na gruntach lesnych nadlesnictwa. Odnotowano 15 gatunkéw, w tym cztery gatunki sosen.
W drzewostanie wystepuje 11 gatunkéw. Status gatunku inwazyjnego majg cztery taksony: dab
czerwony Quercus rubra, czeremcha amerykanska (pézna) Prunus serotina, robinia akacjowa

Robinia pseudoacacia, klon jesionolistny Acer negundo. Trzy pierwsze gatunki wykazujg duzg
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inwazyjnos¢ w nadlesnictwie, wystepujg w licznych wydzieleniach. Klon jesionolistny w

przeciwienstwie do swego potencjatu obecny jest w ,zaledwie” 10 wydzieleniach. Pozostate

gatunki

nie wykazujg tendencji

do

uwidaczniajg kolumny ponizszej tabeli.

licznego samorzutnego

rozprzestrzeniania sie,

co

Tab. 46. Wykaz obcych geograficznie gatunkéw drzew i krzewow stwierdzonych w lasach nadlesnictwa
i ich forma wystepowania.

Forma wystepowania w Nadl. Spata
ponad 5% w do 5% w
sktadzie sktadzie warstwie | W warstwie wo
gatunek d-stanu w I o — podszytu, | warstwie 5
Gatunek panujacy d-stanu (poj,mjsc) pietrze pnalotu " | samosiewu, | przestoi i
’ dsad * | zakrzewien | zadrzewien
(od 1 w udziale) poEsadzel
Liczba Pow. Liczba Pow. . eTlec
wydz wydz. wydz zred. Liczba wydzielen
Y| fha] || [ha]
sosna czarna 3 6,5 5 2,61 7 2 1 18
robinia akacjowa 1 0,04 6 1,23 235 6 181 38| 467
dab czerwony 6 2,21 296 23 6 152 13| 496
sosna Banksa 1 0,09 34 1 1 37
klon jesionolistny 2 0,09 6 6 1 15
sosna smotowa 1 0,4 12 3 16
daglezja zielona 1 0,1 2 1 1 5
czeremcha
amerykanska 323 7 2 1395 211729
(pdzna)
sosna wejmutka 11 1 12
kasztanowiec biaty 10 1 7 18
orzech czarny 1 1 2
zywotnik olbrzymi 2
karagana 1
syberyjska
$nieguliczka biata 1
zywotnik zachodni 1

W nadle$nictwie odnotowano 1918 wydzielen, w ktorym pojawit sie cho¢ jeden osobnik
gatunku inwazyjnego. Cho¢ Sumaryczna powierzchnia tych wydzielen jest bliska potowy
powierzchni nadleé$nictwa, to nalezy pamietaé, ze nie oznacza to, ze gatunek inwazyjny
wypetnia tg przestrzen. Podkresla sie, ze oznacza to jedynie tyle, ze zostat odnotowany
minimum jeden osobnik. Analiza ta pozwala poréwna¢ inwazyjnos¢ pomiedzy taksonami.
W blisko 81% wydzielen z gatunkami inwazyjnymi pojawita sie¢ czeremcha amerykanska.
Stopien inwazyjnosci debu czerwonego jest zblizony do robinii akacjowej, pierwszy odnotowano
w ok. 21% wydzielen, drugi w ok. 18%. Liczebno$¢ klonu nie moze by¢ przyczyng, by mowié

0 jego niskim zagrozeniu. W poprzednim PUL, klon ten wymieniany byt na terenu obydwu
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obrebow, obecnie wystepuje tylko w obrebie Lubochnia. By¢ moze doszto do udanej eliminacji z

gruntéw nadleénictwa.

Tab. 47. Sumy wydzielen, w ktorych odnotowano gatunki zaliczane do inwazyjnych.

Nadlesnictwo Spata
Gatunek Liczba wydzieleh | > pow. wydzielen
> Dbc, Ak, Czm am, KIJ 1918 7176,54
Czeremcha amerykanska (Czm am) 1553 5729,32
Dab czerwony (Dbc) 408 1766,58
Robinia akacjowa (Rob) 342 1480,51
Klon jesionolistny (K1J) 10 20,63
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6. ZAGROZENIA

Stan zdrowotny lasow zalezny jest od wewnetrznych i zewnetrznych czynnikéw. Mozna
dokonaé¢ uogodlniajgcego rozdziatu tych czynnikbw na trzy grupy: biotyczne, abiotyczne i
antropogeniczne. Zagrozenia biotyczne to: gradacje owaddw, oddziatywanie patogenicznych
grzybow, szkody od zwierzyny townej. Do zagrozen abiotycznych zalicza sie czynniki zwigzane
z warunkami klimatycznymi. Sg to niestandardowe temperatury, zarbwno wysokie jak i niskie,
huraganowe wiatry, nadmierne lub niedostateczne opady, a takze niekorzystne wiasciwosci
gleb. Zagrozenia antropogeniczne to ogét dziatalnosci cztowieka, ktére niekorzystnie wptywajg
na srodowisko. Sg to przykladowo emisje przemystowe, zanieczyszczenia wodd, dziatania
powodujgce zmiany stosunkéw wodnych, uproszczenia struktury ekosystemow, pozary, a takze
nadmierna presja turystyczna. Czynniki antropogeniczne oddziatywujg zazwyczaj w
ograniczonym zakresie, nie powodujgc szybkich lub widocznych na pierwszy rzut oka
niekorzystnych zmian w srodowisku, lecz natozenie sie w czasie kilku czynnikdw moze byc¢
realnym zagrozeniem dla drzewostanu. Ponadto nalezy mie¢ na uwadze, ze oddziatywanie
niekorzystnego czynnika moze zintensyfikowa¢ negatywne oddziatywanie innego czynnika,
badz nawet go wywotaé. Przyktadowo zanieczyszczenia powietrza mogg przyczyni¢ sie do
rozwoju patogenicznych grzybéw. Rowniez obnizenie poziomu wdod gruntowych lub susza na
terenach, gdzie drzewostany budowane sg przez drzewa o ptaskim systemie korzeniowym

moga uczyni¢ je podatnymi na infekcje i choroby.

W referacie na Komisje Zatozen Planu Zespdt Ochrony Lasu w todzi wskazuje, ze w
nadlesnictwie wystepujg uporczywe pedraczyska, a takze state ogniska gradacyjne szkodnikow
pierwotnych sosny. Uporczywe pedraczyska obejmujg 13522 ha, tj. ok. 89% powierzchni
gruntow lesnych nadlesnictwa, zas ogniska gradacyjne szkodnikow pierwotnych sosny ok. 1140
ha, tj. 7%. Stan sanitarny laséw oceniono, jako zadowalajgcy. Wydzielanie sie posuszu w
znacznym stopniu stymulowane byto przez susze. Podkreslono, ze deficyt wody w glebie
bardzo ostabit drzewostany sosnowe, szczegdlnie te starsze, rosngce na bogatszych
siedliskach lasowych. Srednie pozyskanie za minione dziesieciolecie wynosito 5316m>/rok, z
czego 36% to ztomy i wywroty, a 64% wydzielajgcy sie posusz. Efektem deficytow wody byt

spadek odpornosci na zjawiska patogeniczne jak grzyby korzeniowe i szkodniki wtérne.

Wskazano rowniez na nowe zagrozenie dla drzewostandw, jakim jest jemiota Viscum
album. Patogen ten zostat odnotowany w 2018 r. na 1275 ha drzewostanéw nadle$nictwa.
Gatunek ten zaliczany jest do pétpasozytow. Nie w petni pasozytniczy charakter jemioty wynika
ze zdolnosci do prowadzenia fotosyntezy. Negatywne oddziatywanie na drzewo przejawia sie

lokalnym deficytem wody i soli mineralnych. Oszacowano, ze od 22 do 43% wegla w jemiole
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pochodzi od drzewa—gospodarza. W czasie suszy jemiota transpiruje, pomimo ze drzewo—
gospodarz moze mie¢ zamkniete aparaty szparkowe. Efektem jest zwiekszenie niedoboru wody
i sktadnikdw pokarmowych drzewa. Zespdt Ochrony Lasu ocenia, ze w warunkach suszy,
jemiofa byta czynnikiem dobijajgcym ostabione drzewostany w nadle$nictwie. Wskazano, ze
zdrowe drzewa sg w stanie obroni¢ sie przed skietkowaniem nasion jemioty, a jej wysoka
liczebnos¢ w nadlesnictwie daje obraz w jak stabej kondycji sg drzewostany. Osfabienie to
wykorzystaty szkodniki wtorne sosny jak cetynce, kornik ostrozebny. Wigzato sie to z
koniecznoscig wykonywania cie¢ sanitarnych. Generalnie negatywny wptyw jemioty objawia sie
zmniejszeniem powierzchni korony, redukcjg przyrostu na grubos¢, mniejszymi szyszkami i
nasionami, pogorszeniem kwitnienia i obradzania, a takze zwiekszong podatnoscig na ataki
szkodnikéw i infekcje. Ze wzgledu na roznoszenie jemioty przez ptaki, zaatakowaniu ulegajg
drzewa najchetniej przez nie odwiedzane, tj. osobniki 0 wiekszych parametrach wielkosciowych.
Byt to czynnik kamuflujgcy prawdziwy wptyw tego gatunku. Z tego wzgledu intensywne
porazenie jemiotg moze skutkowaé znacznymi stratami ekonomicznymi, poniewaz spada tempo
wzrostu i przyrostu. Zwalczanie jemioty jest trudne. Podstawowg metodg jest wycinanie
porazonych drzew. Srodki chemiczne sg kosztowne, trudne w aplikacji i negatywnie
oddzialywujg na gospodarza. Zaktad Ochrony Lasu wskazuje, ze metodg walki z jemiotg
powinno by¢ stworzenie optymalnych warunkow dla rozwoju drugiego pietra, podszytéw
sadzonek i siewek, a jednoczesnie niekorzystnych dla szkodnikéw. Instrumenty do wykonania
szczegdtowo zostaty wymienione w referacie Kierownika Zespotu Ochrony Lasu w todzi na
Komisje Zatozen Planu Urzgadzania Lasu dla Nadle$nictwa Spata. Nalezy nadmienié, ze w
przyrodzie elementami dtawigcymi jemiote sg infekcje grzybowe, Zerowanie chrzgszczy oraz
¢my z gatunku przeziernika Synanthedon loranthi. Gasienica tego nocnego motyla Zeruje
wewnatrz pedow jemioty, powodujgc opadanie lisci. Gatunek ten wykazywany byt w
potudniowo-$rodkowej i zachodniej Europie, notowany jest na kilku stanowiskach w Polsce,
m. in. w Puszczy Kozienickiej, w okolicach Debicy, na Polesiu Lubelskim, na Gérnym Slasku,

a takze w wojewddztwach opolskim i lubuskim.

Wykonawcy projektu PUL wskazujg, ze wymienione w referacie Zaktadu Ochrony Lasu
instrumenty i metody sg celowe i wiasciwe, ale nalezy zaznaczy¢ dwie propozycje dziatan, ktére
mogg okazac sie szkodliwe, na tle obecnych w nadlesnictwie innych zagrozenh. Ze wzgledu na
skale rozprzestrzenienia sie gatunkow inwazyjnych nalezy odrzuci¢ propozycje wprowadzania w
grupie gatunkéw pionierskich robinii akacjowej Robinia pseuodacacia i debu czerwonego
Quercus rubra. Gatunki te bardzo negatywnie oddziatywujg na rodzimg flore. Przy duzym
zwarciu powodujg ,pustynnienie” runa, czyli doprowadzajg do niemal kompletnej eliminaciji
rodlin zielnych i mszakéw. Charakter fitocenozy ulega zatraceniu, przewaznie ciezko ocenic

nawet jakie zbiorowisko potencjalne powinno porasta¢ dane miejsce. Obydwa gatunki potrafig
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.zawyzat” ocene siedliska. Robinia wprowadza azot do gleby. Skutkuje to pojawieniem sie
gatunkéw azotolubnych jak pokrzywa Urtica dioicia czy glistnik jaskétcze ziele Chelidonium
majus nawet na siedliskach borowych. Kondycja debu czerwonego zas przewaznie jest lepsza

niz rodzimych debow, co rowniez utrudnia dokonanie prawidtowej kwalifikaciji.

Ostatnie zaproponowane dziatanie, ktore zostanie tutaj omowione to propozycja
rezygnacji z hodowli dwéch gatunkéw rodzimych debdéw, tj. debu szyputkowego Quercus robur
i debu bezszyputkowego Quercus petraea wewnatrz uporczywych pedraczysk, jako gatunkow
wymagajgcych i sprzyjajgcych rozwojowi populacji chrabgszczy. Zaznacza sie, ze jako
uporczywe pedraczysko wskazana zostata niemal cata powierzchnia nadlesnictwa (89%
drzewostanow). Zaniechanie hodowli dgebu w Nadlesnictwie Spata wigzatoby sie z kompletng
zmiang charakteru fizjonomii laséw spalskich. Ponizsze opracowanie wskazuje na obecnos¢
niezgodnosci miedzy drzewostanem, a typem siedliskowym lasu, podyktowanym m. in. zbyt
matg liczebnoscig debow i zastosowaniem innych gatunkéw. Sposrod zbiorowisk, az 21,63%
gruntéw lesnych zajmuje zbiorowisko zastepcze sosny z jezyng Pinus-Rubus. Podkresla sig, ze
w Polsce $rodkowej obserwuje sie przeksztatcanie zespotéw ubozszych w mocnhiejsze,
przyktadowo subkontynentalny bor mieszany Querco roboris-Pinetum podgza w kierunku
kwasnej dabrowy Calamagrostio arundinaceae-Quercetum Ilub wyzynnego jodlowego boru
mieszanego Abietetum polonicum, grad wysoki Tilio-Carpinetum calamagrostietosum ewoluuje
do gragdu typowego Tilio-Carpinetum typicum. Trudno oceni¢ czy sg to zmiany o charakterze
sukcesji czy regeneracji. Dlatego podkreslamy, ze nie nalezy prowadzi¢ dziatan dgzgcych do
eliminacji rodzimych debéw ze wzgledu na charakter Laséw Spalskich, jak i zachodzacag
przemiane fitocenoz. Specyficzna geologia i geomorfologia Laséw Spalskich objawiajgca sie w
postaci rozlegtych réwnin sandrowych, wodnolodowcowych i denudacyjnych, pokrytych
piaskami rzecznymi, wodnolodowcowymi i eolicznymi moze stanowi¢ utrudnienie, dla niektorych
bardziej wymagajgcych gatunkéw lasowych. Rodzime deby jako gatunki radzgce sobie nawet
na siedliskach borowych sg najbezpieczniejszym rozwigzaniem, gwarantujgcym zachowanie
charakteru Lasow Spalskich. Dlatego nalezy zachowa¢ ich wazng pozycje gatunkéw
lasotwérczych w nadle$nictwie. Wiasciwym jest inicjowanie odnowienia naturalnego debdw,

korzystanie z juz istniejgcych podrostéw oraz wykorzystywanie |l pietra tych gatunkéw.

Podczas urzadzeniowych prac terenowych wykonywanych przez Biuro Urzgdzania Lasu
i Geodezji Lesnej dokonano ewidencji wystepujacych w drzewostanach uszkodzen podajgc

procentowy stopien uszkodzenia wraz z jego gtdwng przyczyng.
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Tab. 48. Powierzchnia drzewostandéw wg rodzaju i stopnia uszkodzenia.

Stopien uszkodzenia

uz;Zk)é%ZZyenn?a 1 — nieistotny Zértenév;aiiy 3 - trwaty > [ha]
(10-20%) (2050%) | SNV >50%

aiownie jelrlr\:gaE) 649,63 190,79 11,04| 851,46
KLIMAT 63,52 76,81 8,89| 149,22
OWADY 110,03 19,06 129,09
ZWIERZ 106,54 106,54
GRZYBY 13,46 1,45 14,91
WODNE 2,18 7,85 10,03
POZAR 3,55 4,64 8,19
S Nadl. Spata 842,37 407,14 19,93 1269,4
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6.1. ZAGROZENIA BIOTYCZNE

Do zagrozen biotycznych drzewostanéw na terenie nadles$nictwa nalezy zaliczy¢ szkody
powodowane przez:
e jemiote
e szkodliwe owady,
e zwierzyne fowna,

e patogeniczne grzyby.

6.1.1. JEMIOLA

Uszkodzenia zaklasyfikowane do ,innych” odnotowano na powierzchni 851,46 ha. Sg to
gtéwnie uszkodzenia od jemioty. Do stopnia I, obejmujgcego 10-20% uszkodzen, zostato
zaklasyfikowane 649,63 ha. Uszkodzenia srednio trwate (20-50%) objety 190,79 ha, a Srednio
silne (pow. 50%) 11,04 ha.

Wskazania profilaktyczno-ochronne:

e monitorowanie uszkodzen, zjawisk chorobowych, wydzielajgcego sie posuszu,
awiec czynnikbw mogacych potencjalnie powodowaé dalsze osfabianie
drzewostanow porazonych jemiota,

e W celu zmniejszenia rozprzestrzeniania sie jemioty zaleca sie podczas zabiegéw
pielegnacyjnych usuwaé zainfekowane drzewa, a w przypadku uszkodzen
powyzej 50% rozwazy¢ wykonanie ciec¢ sanitarnych,

o utrzymywaé prawidtowe stosunki wilgotnosciowe siedlisk z drzewostanami

porazonymi przez jemiote.

6.1.2. SZKODLIWE OWADY

Uszkodzenia od owadow odnotowano na powierzchni 129,09 ha. Sg to gtownie

uszkodzenia 1 stopnia — nieistotne. Uszkodzenia $rednio trwate objety 19,06 ha.
Wskazania profilaktyczno-ochronne:

¢ monitorowanie wielkosci populacji poszczegodlnych gatunkoéw szkodnikéw za
pomocg putapek i jesiennych poszukiwan,

e sygnalizowanie do ZOL uszkodzen i zjawisk chorobowych wymagajacych
rozpoznania,

e utrzymywanie higieny sanitarnej lasu,
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e wspieranie ptactwa lesnego i nietoperzy poprzez wywieszanie budek legowych,
schronéw, pozostawianie drzew dziuplastych i biocenotycznych, ztoméw do
naturalnego rozktadu,

e monitorowanie wydzielajgcego sie posuszu czynnego, tak by jego iloS¢ nie
powodowata wzrostu zagrozenia ze strony szkodnikéw wtérnych,

e zabezpieczenie chemiczne upraw przed chrabgszczem majowym,

e dopasowywanie terminu odnowien do rojek chrabgszczy.

6.1.3. ZWIERZYNA

Uszkodzenia od zwierzyny odnotowano na pow. 106,54 ha. Sg to gtdwnie uszkodzenia
Sredniotrwate. W Programie Ochrony Przyrody z 2012 r. zaewidencjonowane szkody od
zwierzyny wystepowaty w drzewostanach na fgcznej powierzchni 507,55 ha. Zgodnie
Z Instrukcjg urzadzania lasu, nie odnotowuje sie uszkodzeh od zwierzyny w stopniu 1. —

uszkodzen nietrwatych.

Uszkodzeniom od zwierzyny ulegajg gtéwnie uprawy, mtodniki sosnowe i drggowiny.
W mtodnikach tych uszkodzenia z biegiem czasu ulegajg zabliznianiu. Przy prowadzeniu
prawidtowych zabiegéw pielegnacyjnych, w przysztoéci zostang wyhodowane drzewostany
0 dobrej jakoéci. Niskim stopniem uszkodzeh cechujg sie odnowienia gatunkow lisciastych na
gniazdach w drzewostanach odnawianych rebnig gniazdowg (gtéwnie Rb Illa). Prawidtowe
zabezpieczenie odnowionych gniazd, gtownie poprzez grodzenie skutkuje dynamicznym

wzrostem odnowien lisciastych i ich wysokg udatnoscis.

Celem ograniczenia szkdd od zwierzyny stosuje sie:
¢ metody podstawowe:

e wysokg skutecznos¢ zabezpieczenia ma matopowierzchniowe (do 0,5 ha)
grodzenie cenniejszych fragmentow upraw, gtdéwnie gatunkow lisciastych na
gniazdach i na powierzchni otwartej,

e zabezpieczanie sadzonek przy uzyciu repelentéw chemicznych lub przy uzyciu
metod mechanicznych (np. palikowanie, stosowanie perforowanych ostonek
plastikowych).

e metody pomocnicze:

e powigekszanie naturalnej bazy zerowej dla zwierzyny poprzez zwiekszanie
réznorodnosci gatunkowej dolnych pieter drzewostanéw, tworzenie sztucznych
poletek zgryzowych, utrzymywanie koszonych fgk lesnych,

e sadzenie, w sgsiedztwie drdg i linii energetycznych, gatunkéw dostarczajgcych

owocow i nasion, gatunkéw krzewdw chetnie zgryzanych przez zwierzyne,
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o zwiekszanie odnowien naturalnych cennych gatunkow lisciastych,

e umiejetne usuwanie gatunkow pionierskich podczas wykonywania zabiegow
pielegnacyjnych, ktérych zadaniem byta poprawa warunkéw rozwoju i ostona
drzew przysziosciowych,

e wykonywanie zabiegébw hodowlanych w okresie zubozenia bazy pokarmowej
zwierzyny, a takze celowe wyktadanie drzew zgryzowych,

e utrzymywanie stanu zwierzyny nieprzekraczajgcego znaczaco pojemnosci
towiska.

6.1.4. GRzYBY PATOGENICZNE

Na terenie nadlesnictwa uszkodzenia od grzybdw notuje sie na pow. 14,91 ha. Sg to
gtdwnie uszkodzenia w stopniu | nieistotnym. W Programie Ochrony Przyrody z 2012 r.
zaewidencjonowane szkody od grzybow wystepowaty w drzewostanach na tgcznej powierzchni
96,65 ha. Na uszkodzenia od patogenicznych grzybow szczegdlnie narazone sg drzewostany

na gruntach porolnych bez prawidtowo wyksztatconej mykoflory lesnej.
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6.2. ZAGROZENIA ABIOTYCZNE

Uszkodzeniom na skutek warunkow klimatycznych uleglty drzewostany na obszarze
149,22 ha. Uszkodzenia stopnia | nieistotnego odnotowano na 63,52 ha, srednio trwate na
76,81 ha, a silnie trwate na 8,89 ha. Ponizej zamieszczono charakterystyki najczestszych

zagrozen.

Sniegotomy — szkody od okiéci $nieznej powodujgce uszkodzenie mechaniczne w postaci
tamania sie gatezi drzewostanéw sosnowych, olszowych, debowych i bukowych. W przypadku
wystgpienia szkéd od czynnikow atmosferycznych nalezy dokonac¢ uprzgtniecia ztomow i
wywrotow, aby zapobiec rozmnozeniu sie szkodnikéw wtérnych. Dziatania wykonywane w celu

zapobiegania szkodom od okisci:

o stosowanie rozrzedzonej wiezby przy sadzeniu oraz wykorzystanie w odnowieniu
samosiewow (lokalne ekotypy posiadajg wiekszg odpornos¢ na tego typu szkody),

o dobdr wiasciwego sktadu gatunkowego drzewostandéw (w ramach mozliwosci
okreslonych przez KZP) - hodowla drzewostanéw o sktadzie odpowiadajgcym
witasciwosciom siedliska,

e odpowiednio i systematycznie prowadzone zabiegi pielegnacyjne, wykonywane

w poczatkach okresu wegetacyjnego, dla wzmocnienia drzewostanu przed zima.

Uszkodzenia od wiatréw — wiatry powodujg uszkodzenia mechaniczne np. obtamywanie gatezi,
naruszanie systemow korzeniowych, pekniecia strzat, wiatrotomy i wiatrowaty o réznej skali
przestrzennej. Narazone na uszkodzenia od wiatru sg gtdwnie drzewostany wzrastajgce na
siedliskach wilgotnych, lukowate, jednogatunkowe oraz zaniedbane pod wzgledem
pielegnacyjnym. Rowniez drzewostany ostabione przez patogeniczne grzyby sg narazone na

uszkodzenia od wiatru.

Dziatania wykonywane w celu zapobiegania szkodom od wiatru majg na celu zachowac

stabilnos¢ drzewostanow. Sa to:

o stosowanie odpowiedniego modelu trzebiezy w drzewostanach sosnowych.
Szczegolnie zaleca sie model stabilizujgcej trzebiezy grupowej dla drzewostanéw
o ptytkim ukorzenieniu i wysokiej bonitacji na siedliskach wilgotnych. Model ten
wspomaga pojedyncze drzewa i naturalne, stabilne biogrupy w drzewostanie,

e przestrzeganie zaplanowanych rodzajéw rebni i kierunku cie¢, a w przypadku
cie¢ gniazdowych dobranie odpowiedniego ksztattu i wielkosci gniazd,

e planowane i prawidtowe wykonywanie cie¢ pielegnacyjnych (unikanie
gwattownego  rozluznienia  zwarcia, szczegoOlnie ~w  drzewostanach

jednogatunkowych i jednowiekowych),
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o ksztaltowanie stabilnej strefy ekotonowej wzdluz granicy komplekséw lesnych,
zwtaszcza od strony dowietrznej (granica pole-las),

e w pracach odnowieniowych zaleca sie wykorzystywa¢ wartosciowe samosiewy

o w drzewostanach zaniedbanych pielegnacyjnie zaleca sie wykonywac ciecia

pielegnacyjne w kilku nawrotach.

Przymrozki i susze — narazone sg gtdwnie gatunki lisciaste np. buk i dgb wprowadzane na
powierzchni otwartej, gdzie brak ostony gérnej i bocznej upraw sprzyja powstawaniu uszkodzenh
od przymrozkow najczesciej zaistniatych w okresie wiosennym, a takze zgorzeli stonecznej

podczas letnich upatéw.
Dziatania wykonywane w celu zapobiegania szkodom od przymrozkow i suszy:

e przestrzeganie zaplanowanych sposobdw odnowienia lasu (w tym gtéwnie rebni
gniazdowych), dobranie odpowiedniego ksztattu i wielkosci gniazd,

e stosowanie odpowiednich metod przygotowania gleby w potencjalnych zmrozowiskach,

e stosowanie dobrej jakosci materiatu sadzeniowego (wielolatki) w potencjalnych
zmrozowiskach,

e wykorzystywanie wartosciowych naturalnych odnowieh (szczegdinie lokalnych

ekotypow, ktore charakteryzuje wieksza odpornosc).

Podtopienia i zalania — wg mapy zagrozenia powodziowego Informatycznego Systemu Ostony
Kraju, zagrozeniem powodziowym objeta jest jedynie czesé terendw potozonych na terasie
zalewowej w dolinie Pilicy, a takze niewielkie odcinek doliny rzeki Gaé. System ISOK wskazuje,
Ze w razie zniszczenia zapory na zbiorniku Sulejowskim, zagrozone powodzig jest rowniez

czesc¢ terendw potozonych na | terasie nadzalewowej Pilicy.

W mniejszych dolinach rzecznych lokalne podtopienia mogg wigzac sie z dziatalno$ciag
bobréw. W nadlesnictwie uszkodzenia wodne odnotowano na 10,03 ha, z czego na 7,85 ha

uszkodzenia oceniono jako $redniotrwate, pozostate posiadajg nizszy stopien.
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6.3. ZAGROZENIA POCHODZENIA ANTROPOGENICZNEGO

6.3.1. POZARY

Kategoria zagrozenia pozarowego lasu (KZPL) wustalana jest na podstawie
obowigzujgcego rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie szczegdtowych zasad
zabezpieczenia przeciwpozarowego laséw z dnia 22.03.2006 r. (Dz.U. z 2006 r., poz. 405)
zmienionego rozporzgdzeniem z dnia 13 lipca 2015 r. (Dz.U. z 2015 r., poz.1070) oraz
w oparciu o pkt. 1 “Instrukcji ochrony przeciwpozarowej obszaréw lesnych” z 2020 r. Lasy
nadlesnictwa zakwalifikowane sg do Il kategorii zagrozenia pozarowego — zagrozenie Srednie.
Uszkodzenia od pozaréw odnotowano na powierzchni 8,19 ha, z czego 4,64 ha w stopniu Il —
sredniotrwalym, pozostate w stopniu | — nieistotnym. W latach 2012-2021 doszio w

nadlesnictwie do 52 pozardw o tgcznej powierzchni 14,37 ha.

Tab. 49. Pozary w latach 2012-2021.

Rok p;';;?;\‘,v Pow. [ha]
2012 5 0,58
2013 2 0,19
2014 1 0,04
2015 15 6,88
2016 1 0,08
2017 7 1,68
2018 7 2,99
2019 10 1,22
2020 1 0,01
2021 3 0,7

52 14,37

6.3.2. ZANIECZYSZCZENIA WOD POWIERZCHNIOWYCH

Wody powierzchniowe ulegajg zanieczyszczeniom, ktérych ogniskami sg zazwyczaj
skupiska ludnosci, zaktady przemystowe, przenawozone uprawy rolnicze i uprawy
z niewfasciwie stosowanymi Srodkami ochrony roslin zlokalizowane w sgsiedztwie rowow

melioracyjnych i rzek. Ogniska te mogg by¢ punktowe, obszarowe, a takze liniowe.

Stan wod powierzchniowych w wojewddztwie tédzkim przedstawiony jest w Raporcie o
Stanie Srodowiska Naturalnego w Wojewédztwie tédzkim z 2020 r. Dokument ten zawiera
wyniki badahn opublikowane w 2018 r. Stwierdzono, ze stan wszystkich doptywow Pilicy w
obszarze nadlesnictwa jest zly (rzeki rozumiane jako jcwp — jednolite czesci wodd
powierzchniowych). Nalezy nadmienié, ze Pilica niemal na catej dlugosci powyzej Tomaszowa

Mazowieckiego ma wskazany zty stan, ponizej zas nie wskazano stanu. Podobnie jest ze
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stanem chemicznym rzek, posiadajg one stan okreslony jako ponizej dobrego. W Luboczance
stwierdzono przekroczenia benzo(a)pirenéw, podobnie w Gaci, z tym, ze tu zostaly
przekroczone jeszcze stezenia innych wielopierscieniowych weglowodoréw aromatycznych:
benzo(b)fluorantenu i benzo(g,h,i)perylenu. W poréwnaniu z Raportem o Stanie Srodowiska w
Wojewodztwie todzkim z 2017 r. poprawit sie stan Rawki i jej doptywow, w tym Krzemionki.
Rzeki te nie prezentujg juz ztego stanu wod. Raport ten zawierat wyniki badan prowadzonych w
latach 2011-2016, w ktorych stwierdzono, Ze Luboczanka, Ga¢ i Doptyw z Zelechlinka
prezentowaty umiarkowany stan ekologiczny, Lubochenka zly, a Krzemionka dobry. Stan

chemiczny ponizej dobrego miaty Ga¢, Luboczanka, Pilica, a Lubochenka dobry.

6.3.3. OBNIZENIE POZIOMU WOD GRUNTOWYCH

Nalezy zwréci¢ uwage na zjawisko obnizania sie poziomu wod gruntowych. Ma ono
zwigzek ze zmniejszeniem ilosci opadéw atmosferycznych. Zjawisko to stanowi potencjalne
zagrozenie dla niektérych gatunkéw drzew, a takze dla wilgotnych siedlisk lesnych i nielesnych
ekosystemdéw mokradtowych. Zaktad Ochrony Lasu w referacie na Komisje Zatozen Planu
stwierdza, ze na skutek suszy z 2016 r. nastgpit silny wzrost wydzielania sie posuszu drzew,
gtéwnie sosny i brzozy. Deficyt wody ostabit szczegdlnie starsze drzewostany sosnowe z
bogatszych siedlisk lasowych. tgcznie przez 3 nastepne lata pozyskano posusz w ilosci blisko
20 tys. m°. Reasumujgc, potencjalne pogorszenie sie stosunkéw wodnych moze prowadzié do
zamierania dojrzatych drzewostandw (szczegdlnie narazone sg drzewostany porazone przez
jemiote), wysychania upraw lesnych, powstania powierzchni trudnych do odnowienia,

zachwiania réznorodnosci biologicznej i odpornosci ekosystemoéw.

6.3.4. ZASMIECANIE LASOW

Dzikie wysypiska $mieci najczesciej pojawiajg sie na obrzezach laséw w poblizu wsi,
przy drogach, a takze w matych kompleksach lesnych. Odpadami wypetniane sg rowniez dawne
piaskownie, zagtebienia terenu. Prowadzi to do degradacji $rodowiska, mogg wystgpic
skazenia. Ponadto nadlesnictwo ponosi koszty usuwania i sktadowania odpadow.
Przeciwdziata¢ temu zjawisku mogg kampanie uswiadamiajgce i dziatania prewencyjne Stuzb

Lesnych.
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6.3.5. IMISJE PRZEMYSLOWE

Wedtug Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu Tomaszowskiego na lata 2020-
2030 najwiekszg presje na stan powietrza wywiera energetyczne spalanie paliw, ktére jest
ogniskiem emisji podstawowej: dwutlenku siarki, dwutlenku azotu i pytu, a takze komunikacja
samochodowa. Efektem dziatalnosci produkcyjnej mogg by¢é zanieczyszczenia m. in.
benzenem, substancjami smotowymi, fenolami, metalami ciezkimi. Do grupy emitorow na
terenie powiatu tomaszowskiego nalezg gtéwnie duze obiekty przemystowe, mate zaktady,
lokalne kottownie oraz indywidualne systemy grzewcze mieszkancow. Za emisje liniowe
odpowiada gtéwnie transport samochodowy. Wzdluz drég notuje sie podwyzszone stezenia m.
in. tlenkéw azotu, tlenku wegla, formaldehydu, benzenu, ozonu, pytdw z metalami ciezkimi,
zwieksza sie rowniez zapylenie pochodzgce ze sScierania opon i nawierzchni. Oprocz zrodet
lokalnych znaczgcy wptyw na jakos¢ powietrza atmosferycznego majg takze ponadregionalne
zanieczyszczenia gazowe i pytowe pochodzace z duzych osrodkow przemystowych (gtownie z

aglomeracji tédzkiej).

Wedtug danych GUS (2018) emisja zanieczyszczeh z zaktadow szczegdlnie ucigzliwych
z terenu powiatu tomaszowskiego wynosita:

— zanieczyszczenia pytowe — ogotem 134 Mg/rok (w tym ze spalania paliw - 87 Mg/rok),

— zanieczyszczenia gazowe - ogdtem 330 899 Mg/rok (bez dwutlenku wegla 2 599 Mg/rok), w
tym: dwutlenek siarki - 788 Mg/rok, tlenki azotu — 1 554 Mg/rok, tlenki wegla - 219 Mg/rok,
dwutlenek wegla — 328 300 Mg/rok).

Strefa tddzka, obejmujgca catos¢ woj. todzkiego bez aglomeracji tdédzkiej zostata
zaliczona do klasy C w ocenie rocznej jakosci powietrza dla kryterium ochrony zdrowia. Klasa C
obejmuje strefe, w ktdérej m. in. stezenia substancji przekraczajg poziomy dopuszczalne
powiekszone o margines tolerancji i wymagane sg dziatania naprawcze. Przyczyng zaliczenia
do klasy C jest przekroczenie pozioméw dopuszczalnych dla pylu zawieszonego PM10,
poziomu docelowego benzo(a)pirenu oraz w zakresie przekroczen poziomu dopuszczalnego
pytu PM2,5 oraz ozonu. W okolicach Tomaszowa Mazowieckiego koniecznym byto
przeprowadzenie dziatan naprawczych, ze wzgledu na przekroczenia 24 godzinnej wartosci
poziomu dopuszczalnego stezenia pylu zawieszonego PM10, przekroczenia poziomu
docelowego benzo(a)pirenu w pyle PM10, przekroczenia rocznej wartosci dopuszczalnego
stezenia pytu zawieszonego PM2,5, przekroczenia poziomu dopuszczalnego stezenia pytu
PM2,5 dla Il fazy (20ug/m®), poziomu docelowego oraz ditugoterminowego stezenia ozonu w
powietrzu. Gminy wchodzgce w sktad Powiatu Tomaszowskiego oraz poszczegdine podmioty
organizacyjne podejmujg roznego rodzaju dziatania, przyktadowo: budowa i eksploatacja

urzgdzen ochrony powietrza, stosowanie paliw o wiekszej wartosci opatowej i nizszej zawartosci
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siarki oraz popiotu, modernizacje kottowni polegajgce na zastgpieniu zrédet opalanych weglem
na zrodta opalane olejem czy gazem ptynnym. Gminy wchodzgce powiatu tomaszowskiego

majg opracowane ,Programy Gospodarki Niskoemisyjnej” i rozpoczety ich realizacje.

6.3.6. BEZPOSREDNIE NEGATYWNE ODDZIALYWANIE CZLOWIEKA NA LASY

Oddziatywanie cztowieka na lasy ma charakter bezposredni i posredni. Posrednie formy
negatywnego wptywu cztowieka na lasy zostaly przedstawione w powyzszych rozdziatach. Do

bezposrednich, procz pozaréw, negatywnych skutkéw oddziatywania ludzi na lasy naleza:

e wwozenie do lasu Smieci,
e zanieczyszczanie wod powierzchniowych,
e penetracja lasu,

e wnykarstwo i klusownictwo.

6.3.7. ZAGROZENIA ZWIAZANE Z PRZEBIEGIEM SZLAKOW KOMUNIKACYJNYCH

Przez teren nadlesnictwa przebiegajg szlaki komunikacyjne drogowe oraz kolejowe.
Najwazniejsze z nich to:
e droga ekspresowa S8
e droga krajowa nr 48
e droga wojewddzka nr 726

o linia kolejowa nr 25 £6dz Kaliska — Debica

Zagrozenia:

1. w poblizu gtébwnych drog lokalnie wyzsze stezenia substancji szkodliwych z mozliwoscig
przekroczenia norm (gtéwnie: NO,, CO, benzenopirendw, pytow PM2,5, PM10),
zwiekszone zagrozenie pozarowe,
zasmiecanie przy drogach i liniach kolejowych,

potencjalne ryzyko skazenia terenu w wyniku wystgpienia katastrofy,

a > wn

kolizje ze zwierzetami.
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7. WYTYCZNE DO ORGANIZACJI GOSPODARSTWA LESNEGO,
REGULAC]JI UZYTKOWANIA ZASOBOW ORAZ WYKONYWANIA PRAC
LESNYCH

Gospodarka lesna jest realizowana w oparciu o:

ustawe o lasach z dn. 28 wrzesnia 1991 r. (Dz.U. z 2021 r. poz. 1275, 1718),
polityke lesng panstwa,

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dn. 12 listopada 2012 w sprawie
szczegotowych warunkow i trybu sporzadzania planu urzgdzenia lasu,
uproszczonedo planu urzadzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu (Dz.U. z 2012 r.,
poz. 1302),

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 grudnia 2017 r. w sprawie wymagan
dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej,

Instrukcje Urzgdzania Lasu,

Zasady hodowli lasu,

ustawe o zachowaniu narodowego charakteru strategicznych zasobéw naturalnych
kraju z dn. 6 lipca 2001 r. (Dz.U. z 2001 r. Nr 97, poz. 1051),

zalecenia zamieszczone w konwencjach miedzynarodowych

Istotny wptyw na gospodarke ma rowniez ustawa o ochronie przyrody (Dz. U. z 2021 r.

poz. 1098, 1718). Cele ochrony przyrody stajg sie waznym elementem leénictwa, w ktérym

podstawowe wytyczne i zasady dotyczgce gospodarowania opierajg sie m. in. o:

e utrzymanie i wzmocnienie produkcyjnej zasobnosci lasow,
e utrzymanie trwatosci ekosystemow lesnych,

e zachowanie biologicznej réznorodnosci,

e ochrone zasobéw genowych,

e stosowanie technologii przyjaznych dla srodowiska.
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Précz ochrony przyrody, na gospodarke wptywajg réwniez oczekiwania spoteczne
wzgledem lasu, jako miejsca m. in. wypoczynku w kontakcie z przyrodg. Te oczekiwania i wyzej
wymienione zasady podkre$lajg wage pozaprodukcyjnych funkcji lasow, ktére nie muszg byc¢
w niezgodnosci z funkcjami produkcyjnymi przy prawidtowym rozpoznaniu mozliwoSci
uzytkowania, pozwalajgcym na zapewnienie ciggtosci uzytkowania laséw i rozwijanie
wszechstronnej ich uzytecznosci. llos¢ zaplanowanego do pozyskania drewna jest wyrazona w
postaci etatu uzytkowania gtéwnego i zalezy od::

1. struktury wiekowej i gatunkowej lasu,

2. potrzeby przebudowy drzewostanéw z przyczyn niezgodnosci sktadu gatunkowego

z typem siedliskowym,

3. ograniczen wynikajgcych z realizacji funkcji ochronnych i spotecznych,

4. planowanego celu gospodarczego, obejmujgcego drzewostan o0 oczekiwanych

wtasciwosciach technicznych, uzytkowany w zrebowym sposobie zagospodarowania,

5. potrzeb odnowieniowych drzewostanéw uzytkowanych niezrebowymi sposobami.

Istotng rolg gospodarki le$nej jest rowniez neutralizacja:

e zagrozen biotycznych przy pomocy kontroli i ewentualnych dziatan profilaktycznych

mogacych zminimalizowaé wystgpienie i skale ewentualnych szkdéd w drzewostanie,

e zagrozen abiotycznych. Przy pojawieniu sie szkdd od wiatru, okisci czy suszy nalezy

oszacowaC ryzyko pojawienia sie wtérnych szkdéd od zagrozen biotycznych
i w oparciu o nie zaplanowa¢ ewentualne dziatania. Wazne jest rowniez wtasciwe

gospodarowanie wodg na gruntach nadlesnictwa,

e zagrozen antropogenicznych, zwigzanych gtéwnie 2z obszarowymi Zrodfami

zanieczyszczen na terenie nadle$nictwa.

W celu petnego wykorzystania zdolnosci produkcyjnych siedlisk oraz w dgzeniu do
zwiekszenia bogactwa gatunkowego i urozmaicenia struktury drzewostandéw zastosowano
jednostki regulacji uzytkowania rebnego, czyli gospodarstwa zgodnie z instrukcjg urzadzania
lasu. Powierzchnia lesna wg gospodarstw przedstawiona zostala w ponizszej tabeli.
Charakterystyke uzytkowania rebnego w poszczegdlnych gospodarstwach i w catym
nadlesnictwie oraz inne elementy wchodzgce w sktad gospodarowania, zostaty omowione

w elaboracie.
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Tab. 50. Nadlesnictwo wg gospodarstw.

N-ctwo Obreb
Spata | Lubochnia | Spata
Gospodarstwo : :
powierzchnia [ha]
(zalesiona i niezalesiona)
Specjalne (S) 836,53 235,36 | 601,17
Wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) 9422,23 5246,24 | 4175,99
Wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G) 4548,59 1205,74 | 3342,85

zrebowego sposobu zagospodarowania (GZ) | 3203,18 1079,04 | 2124,14

przerebowo-zrebowego sposobu zagosp.
(GP2)

w
tym

134541 126,7]1218,71
> |14807,35 6687,34|8120,01

Gospodarstwo specjalne (S) obejmuje obszary funkcjonalne petnigce funkcje

specyficzne w urzgdzanym obiekcie, ktdrych realizacja wymaga ograniczenia lub zaniechania

funkcji produkcyjnych (m.in. w rezerwatach, strefach objetych zakazem pozyskiwania drewna)

albo wymaga specjalnego uzytkowania (np. na terenie jednostek wojskowych uzytkowania

respektujgcego charakter obiektu). Do gospodarstwa specjalnego (S) zaliczono grunty

o powierzchni 836,53 ha. Zaklasyfikowano do niego:

rezerwaty przyrody: Gac¢ Spalska, Konewka, Kruszewiec, Matecz, Spata, Starodrzew
Lubochnianski, Zgdtowice,

drzewostany objete prawnym zakazem pozyskiwania drewna ze wzgledu na szczegdlne
znaczenie dla ochrony przyrody (strefy ochrony catorocznej wokét gniazd bociana
czarnego),

lasy o szczegdélnym znaczeniu dla obronnosci i bezpieczenstwa Panstwa — lasy
przekazane w uzytkowanie Jednostce Wojskowej 4391 (25 Brygada Kawalerii
Powietrznej),

lasy cenne pod wzgledem kulturowym, przyrodniczym i krajobrazowym,
unikatowe i rzadkie,

wytgczone drzewostany nasienne.

Gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O), obejmuje obszary uznanych

laséw ochronnych, za wyjatkiem lasow zaliczonych do gospodarstwa specjalnego (S),

z wiodgcg funkcjg ochronng (Srodowiskotworczg), ktorej realizacja nie wymaga ograniczenia lub

zaniechania funkcji produkcyjnych. Gospodarstwem tym objeto 9422,23 ha.
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Zgodnie z § 3 obowigzujacego rozporzadzenia Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw
Naturalnych i Leénictwa z dnia 25 sierpnia 1992 r. w sprawie szczegdtowych zasad i trybu
uznawania lasow za ochronne oraz szczegotowych zasad prowadzenia w nich gospodarki
lesnej (Dz.U. 1992 nr 67 poz. 337) w lasach ochronnych prowadzi sie gospodarke lesng w
sposob zapewniajgcy ciggte spetnianie przez nie celdéw, dla ktérych zostaly wydzielone, w
szczegoblnosci poprzez:

1. zachowanie trwatosci laséw w drodze:

a. dbatosci o stan zdrowotny i sanitarny lasow,

b. preferowania naturalnego odnowienia lasu,

C. ograniczenia regulacji stosunkéw wodnych do prac uzasadnionych potrzebami
odnowienia lasu oraz uzytkowania sgsiadujgcych z lasami ochronnymi gruntéw
nielesnych

d. ograniczenia trwatego odwodniania bagien $rédlesnych do przypadkow, w ktérych wyniki
przeprowadzonych badan i ekspertyz wykluczajg niekorzystny wptyw tego zabiegu na
stosunki wodne w lasach ochronnych,

2. zagospodarowanie i ochrone laséw w drodze:

a. ksztattowania struktury gatunkowej i przestrzennej lasu zgodnie z warunkami
siedliskowymi, w kierunku powiekszania rdznorodnosci biologicznej i zwiekszania
odpornosci lasu na czynniki destrukcyjne,

b. stosowania indywidualnych sposobdéw zagospodarowania i ochrony poszczegéinych
drzewostanéw

c. ustalania etatu cie¢ wedtug potrzeb hodowlanych lasu

d. ograniczenia stosowania zrebow zupetnych do najstabszych siedlisk lesnych oraz
prowadzenia $cinki drzew, zrywki i wywozu drewna w sposOb zapewniajgcy,
w maksymalnym stopniu ochrone gleby i rodlinnosci lesne;j

e. zakazu pozyskiwania zywicy i karpiny

Gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G), obejmuje pozostate obszary,
niezaliczone do gospodarstwa specjalnego (S), z wiodacg funkcja produkcyjng, ktdrej realizacja
powinna uwzgledni¢ wymagania ochrony przyrody. Gospodarstwem tym objeto 4548,59 ha. Na
potrzeby obliczenia etatéw czgstkowych, w gospodarstwie tym wyodrebnia sie obszary ze
wzgledu na sposob zagospodarowania:

— zrebowy sposob zagospodarowania (GZ), w odniesieniu do drzewostandéw, dla ktérych
przyjeto zrebowy sposéb zagospodarowania,
— przerebowo-zrebowy sposob zagospodarowania (GPZ), w odniesieniu do drzewostanéw, dla

ktorych przyjeto przerebowo-zrebowy sposéb zagospodarowania.
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8. PLAN DZIALAN - ZESTAWIENIE PRAC OBJETYCH PROGRAMEM
OCHRONY PRZYRODY

8.1. KSZTALTOWANIE STOSUNKOW WODNYCH

Jednym z filaréw prawidiowego funkcjonowania ekosysteméw sg wiasciwe stosunki
wodne, a u podstaw ksztattowania stosunkéw wodnych lezy wtasciwa ochrona siedlisk lesnych.
Pogarszanie warunkéw wilgotnosciowych zagraza trwatosci laséw, poniewaz zmianie ulegajg
warunki glebowe. Gdy proces ten szybko zachodzi, to ostabieniu ulega odpornos$¢ drzewostanu
wzgledem czynnikow biotycznych. Efektem moze by¢ zamieranie drzew. Szczegdlnie narazone
na obnizanie poziomu wod gruntowych sg siedliska bagienne, tegowe i wilgotne. Roslinnos¢
siedlisk tegowych moze ulega¢ gragdowieniu lub przeksztatcaniu sie w zbiorowiska zastepcze
z kobiercami jezyn Rubus sp. Ponadto siedliska te, to swoiste magazyny wody, ktore przy
prawidtowym ich funkcjonowaniu wptywajg na warunki mikroklimatyczne za pomocg transpiracji.
W przypadku gleb torfowych trwate odwodnienie moze zahamowac proces torfotworczy
i uruchomi¢ jego rozktad. Efektem jest trwate pogorszenie warunkéw siedliskowych, spadek
réznorodnosci biologicznej, wycofywanie sie gatunkow zwigzanych z torfowiskami i uwolnienie

do atmosfery dwutlenku wegla, magazynowanego dotychczas w torfie.

Na gruntach nadleénictwa ekosystemy wodno biotne korelujg przede wszystkim
Z naturalnymi zalewowymi i bagiennymi zespotami ro$linnymi porastajgcymi doliny rzeczne
i zagtebienia terenu. Wg inwentaryzacji z 2009 r. naturalne zespoly pokrywajg 387,83 ha
i zaliczane sg do nich: ols porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum, ols torfowcowy Sphagno
squarrosi-Alnetum, teg jesionowo-olszowy Fraxino-Alnetum, teg jesionowo-wigzowy Ficario-
Ulmetum i bér bagienny Vaccinio uliginosi-Pinetum. Zbiorowiska juwenilne, potencjalnie bedace
kwalifikowane do tegéw i olsow zwiekszaja te powierzchnie o kolejne 137,25 ha.
Zinwentaryzowano rowniez powierzchnie pokryte przez bagna, wode i rzeki o sumarycznej

powierzchni 41,89 ha. Wszystkie wyzej wymienione elementy zajmujg 566,97 ha.

Podczas prac taksacyjnych zwigzanych z aktualizacjg PUL zewidencjonowano trzy typy
obszarow, z ktérymi wigzg sie ekosystemy wodno-btotne. Sg to bagna, zrddliska i zbiorniki.
tacznie pokrywajg one 85,94 ha.

Najczestszymi objawami deficytu wody sa:

— przesuszenie siedlisk wilgotnych, kurczenie powierzchni torfowisk i bagien,
— obnizenie poziomu wody w zbiornikach wodnych,

— zmniejszenie odptywu wod ze zlewni.
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Aby dba¢ o prawidlowe stosunki wodne, a przede wszystkim przeciwdziata¢ skutkom

suszy nalezy prowadzi¢ dziatania na rzecz retencji wody. W tym celu nalezy:
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— renaturyzowaé wszelkie dostepne siedliska i elementy krajobrazu zatrzymujgce

efektywnie wode opadowg, w postaci terendw podmoktych, terenéw zalewowych rzek,
koryt rzecznych,
promowaC dziatania zakftadajgce naturalne metody retencji. Projekt planu
przeciwdziatania skutkom suszy na obszarach dorzeczy (Wody Polskie), mowi, ze
.budowanie retencji sztucznej w postaci sztucznych zbiornikbw nalezy traktowac jako
dziatania ostatecznego wyboru, w sytuacji, gdy przeanalizowano wszystkie moZzliwe
warianty, bardziej korzystne ze $rodowiskowego punktu widzenia (zgodnos¢ z art. 68
ustawy Prawo wodne)”. Sztuczne zbiorniki wodne usytuowane na rzekach powodujg
zwiekszone tempo erozji koryta rzecznego, znajdujgcego sie ponizej zbiornika.
Spowodowane jest to brakiem doptywu osadow z gory rzeki i wiekszg energig
kinetyczng wod nieciggnacych osadu. Efektem jest pogiebiajgce sie koryto rzeki,
obnizenie poziomu wdd gruntowych terendw przylegtych i zmiany siedliskowe.
W przypadku zbiornikbw nie potgczonych z siecig rzeczng, ocena wplywu
zbiornika na zasoby wodne nie jest jednoznaczna, poniewaz ilos¢ wody gromadzonej w
nich jest zalezna od wielu czynnikow. Kluczowym jest bilans opadow w stosunku do
parowania i odptywu wdod do gtebszych warstw wodonosnych. W zaleznosci od ilosci

opadow zbiornik bezodptywowy moze zasilaé gérne pietro wodonosne lub je drenowad,

co moze powodowac przesuszenie siedlisk. Wptyw zbiornikdw dodatkowo zalezny jest
od ukfadu gérnych warstw wodono$nych, retencyjnosci zlewni bezposredniej i lokalizacji
zbiornika — potozenie posréd laséw zmniejsza straty powodowane parowaniem, a para
wodna pozostaje w znacznej czesci w lokalnym uktadzie. Nalezy podchodzi¢ rozwaznie
do budowy sztucznych zbiornikéw wodnych, dostosowywacé ich wielkosé do lokalnych
warunkow siedliskowych. Dobre lokalizacje to potozone posréd lasow lisciastych
bezodptywowe niecki, lokalne depresje o trudno przepuszczalnym podtozu, a takze
rozlegte obszary okresowo lub stale zabagnione, podtopione lub pokryte warstwg wody
iinne tereny silnie uwilgotnione, na ktére ewentualny negatywny wptyw zbiornika

w okresie niskich opadow bedzie marginalny.

Kolejne dziatania na rzecz retencji wody to:

odstgpienie od budowy ewentualnych urzgdzen odwadniajgcych, ktére mogtyby wptyng¢
negatywnie na panujgce stosunki wodne siedlisk wilgotnych,

utrzymywanie istniejgcych zbiornikéw o ile nie powodujg one przesuszenia okolicznych
siedlisk, drenowania koryta rzecznego, badz nie sg przyczyng innego negatywnego

wplywu na otoczenie. Utrzymywanie zbiornikbw moze polegaé na dziataniach



konserwatorskich $luz i zastawek. Nalezy tak regulowaé ewentualny odptyw korytowy,
aby nie dochodzito do uwalniania duzych mas wody, intensyfikujgcych erozje koryta,

— przywracanie wysokiego uwilgotnienia gruntow lesnych poprzez budowe zastawek
regulujgcych przeptyw wody w wigkszych rowach,

— pogtebianie i udraznianie rowow wykonywac tylko w koniecznych przypadkach

— nalezy tak dokonywac prac utrzymania urzgdzen melioracji wodnych, aby ich skutkiem

nie byto przyspieszenie odptywu wody ze zlewni.

W odniesieniu do powyzszych informacji nalezy rozwazy¢ wszystkie ,za i przeciw” przy
propozycjach budowy nowych zbiornikdbw wodnych lub rewitalizacji starych. Przyktadowo na
rzece Gaé, w obrebie rezerwatu znajdujg sie zbiorniki stanowigce ostoje dla ptakéw wodno-
btotnych oraz ptazéw (ochrong $cistg objete jest koryto rzeki poza zbiornikami). Odmulenie
i ograniczenie powierzchni szuwaru patkowego umozliwitoby powrdt wczesniej bytujgcych
gatunkéw wymagajgcego otwartego lustra wody jak perkoza dwuczubego Podiceps cristatus,
gtowienki Aythya ferina, kokoszki Gallinula chloropus, czernicy Aythya fuligula, tyski Fulica atra,
krzyzowki Anas platyrhynchos. Nie mniej aktualne warunki mogg by¢ wtasciwe dla gatunkéw
ptakéw obecnie bytujgcych. Przy analizie potencjalnego wptywu zabiegow ,odmtadzajgcych”
zbiorniki, nalezy sprawdzi¢ jakie gatunki wodno-btotne obecnie tam bytujg (wg list
zamieszczonych w niniejszym opracowaniu) i odnies¢ sie do opisu siedliska preferowanego
przez dany gatunek, zamieszczonym w podreczniku metodycznym Poradnika ochrony siedlisk
i gatunkéw Natura 2000 Tom 8. Mozna tez skonsultowaé sie z pracownikami Spalskiego PK,
ktorzy majg jedne z najlepszych rozeznanie w miejscowej réznorodnosci biologicznej. Celem
jest analiza czy potencjalne zabiegi nie wptyng negatywnie na obecnie wystepujgce tam
gatunki, bgdz czy zabiegi przyniosg pozgdane skutki dla herpeto- i ornitofauny. Przyktadowo
utrata siedlisk legowych moze nastgpi¢ w wyniku likwidacji lub zmniejszenia powierzchni zajetej
przez szuwary. Do zabiegéw kwailifikujg sie rowniez zbiorniki w L-ctwie Borki (oddz. 292 i)
i w L-ctwie Wielka Wola (oddz. 14 i). Efektem przeprowadzonych prac bytoby odtworzenie

i utrzymanie siedlisk zagrozonych gatunkéw oraz retencja wody.
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8.2. STREFA EKOTONOWA, STREFA BUFOROWA, GRANICA POLNO-LESNA

Ekoton jest to strefa przejsciowa miedzy dwoma lub wiekszg liczbg wyraznie odrebnych
ekosystemow, np. miedzy tgkg i lasem, lasem a wodg, lasem a rolg. Charakteryzuje sie zwykle
wiekszym bogactwem gatunkowym niz sgsiadujgce ekosystemy, a takze innymi wtasciwosciami
biotopu. Sktad gatunkowy jest mieszaning form stykajgcych sie ekosystemoéw. Wystepujg tu
takze gatunki, ktére moga by¢ rzadziej notowane w otaczajgcych ekoton ekosystemach,
poniewaz tu znalazty dogodniejsze warunki bytowania. Pozgdang cechg ekotonu jest
ksztattowanie biologicznej odpornosci ekosystemow. Zwiekszeniu ulegajg walory ochronne
drzewostanu, jego odpornos¢ na czynniki abiotyczne, walory krajobrazowe, a takze podniesione

zostaje bezpieczenstwo pozarowe przylegajgcych drzewostandéw.

Ksztattowanie strefy ekotonowej polega na wykonywaniu w niej odpowiednich zabiegow
w celu nadania odpowiedniej formy. W sytuacjach zaktadania stref ekotonowych od podstaw, na
etapie zaktadania uprawy, nalezy korzysta¢ z mozliwie duzej puli gatunkow, stosowacd
luzniejszg wiezbe sadzenia, dazy¢ do wypetnienia przestrzeni roslinnoscig drzewiastg i
krzewiastg. Do okoto 5 m od brzegu drzewostanu nalezy ksztaltowac | strefe — krzewiastg, w
kolejnej Il strefie, rowniez o szerokosci 5 m, nalezy ksztattowac strefe drzewiasto-krzewiastg i
ostatnig, najbardziej wewnetrzng strefe Ill — drzewiastg o szerokoéci ok. 15 m. W istniejacych
mtodnikach usytuowanych na obrzezach kompleksow lesnych, badz na styku z innymi
ekosystemami nalezy stosowac silniejsze ciecia pielegnacyjne (CP), czego efektem bedzie
silniejszy rozwdj $ciany ochronnej drzewostanu. W drzewostanach przedrebnych z
niedostatecznie wytworzong strefg ekotonowg na granicy zinnymi ekosystemami, nalezy
podczas wykonywania zabiegdw trzebiezy wczesnej (TW) lub trzebiezy pdznej (TP) pozostawic
rozrzedzony pas drzewostanu o szerokosci zblizonej do wysokosci drzew panujgcych, celem
wprowadzenia mtodego pokolenia ztozonego z drzew i krzewdw rodzimego pochodzenia,
dostosowanych do istniejgcych warunkow siedliskowych. Przy zaktadaniu i ksztattowaniu stref
ekotonowych nalezy wykorzystywac istniejgce odnowienie naturalne drzew i krzewéw. W
sytuacji gdy znajdujg sie tam drzewostany wielopietrowe, z wyraznie uksztattowanym pod
wzgledem jakosci i zdrowotnosci drugim pietrem, pozostawianie | pietra jako strefy przejsciowej
powinno mie¢ charakter incydentalny z uwagi na wiek, pokroj i zdrowotno$¢ drzewostanu.
Waznym jest, aby tak tam prowadzi¢ ciecia rebne | pietra, by zagwarantowa¢ zachowanie
drugiego pietra. W utworzonej strefie nalezy prowadzi¢ wszelkie zabiegi hodowlane
gwarantujgce utrzymanie wysokiej zdrowotnosci i stabilnosci tego drzewostanu. Wszelkie
zabiegi hodowlane, w tym silniejsze ciecia pielegnacyjne, prowadzone w pasie drzewostanu o
szerokosci 20-30 m przylegajgcego do szlakow komunikacyjnych powinny przede wszystkim

by¢ zawsze ukierunkowane na poprawe zdrowotnosci i stabilnosci strefy przejsciowej, a jej
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ksztattowanie mie¢ charakter ciggly. Nalezy réwniez rozwazy¢ zasadnosc¢ tworzenia stref
krzewiastych i drzewiasto-krzewiastych przy uczeszczanych drogach publicznych — czy nie
powoduje sie ograniczania widocznosci gtebi lasu, co moze wptywa¢ na szybkos¢ reakcji
kierujgcych pojazdem w sytuacji potencjalnego zagrozenia kolizja z przemieszczajgcg sie
zwierzyng. Zas w bezposrednim sgsiedztwie linii energetycznych, bezwzglednie nie nalezy
pozostawiaé przy uzytkowaniu rebnym stref przejSciowych skitadajgcych sie z istniejgcego
drzewostanu przeznaczonego do wyrebu. Gtéwne zalecenia w zakresie ksztattowania stref

ekotonowych mozna wykonywac etapami przy realizacji biezgcych zadan gospodarczych.

Zadaniem strefy buforowej jest odgrodzenie okredlonego bytu od rebni. Strefa ta
zakfadana jest pomiedzy powierzchnig objetg cieciami rebnymi, a ekosystemem wodno-btotnym
(np. naturalny ciek, zrédlisko, torfowisko, mokradto, jezioro, oczko wodne), a takze pomiedzy
powierzchnig objetg cieciami rebnymi, a rezerwatem, uzytkiem ekologicznym, miejscem Kultu,
drzewem matecznym. Dopuszcza sie nie zaktadanie tych stref, jezeli wptynie to pozytywnie na
dany byt, ale nalezy takze zwréci¢ uwage na ochrone waloréw krajobrazowych. Strefa buforowa
ma mieé postac pasa o szerokosci okoto jednej wysokoséci drzewostanu, w ktérym nie prowadzi
sie cie¢ w ramach realizowanej rebni. (z zachowaniem nadrzednej zasady bezpieczenstwa
os6b i mienia). W przypadku naturalnych ciekéw biegngcych przez srodek lasu, szerokosc
strefy buforowej liczona jest od cieku, czyli okoto jednej wysokosci drzewostanu na lewo i okoto
jednej wysokosci drzewostanu na prawo od naturalnego cieku. Nie jest konieczne
pozostawianie stref buforowych w sgsiedztwie rezerwatéw lub innych obiektéw chronionych,
jesli brak strefy nie wptynie negatywnie na cel ochrony, a granica pomiedzy powierzchnig objetg
cieciami rebnymi, a obszarem chronionym jest wyrazna i jednoznacznie okreslona (oparta o

linie, szerokg droge lub inne szczegdty terenowe).

Strefy buforowe mozna wlicza¢é w powierzchnie kep ekologicznych pozostawionych do
naturalnego rozktadu. W przypadku istnienia mozliwosci zachowania typowej struktury
roslinnosci zbiorowisk wystepujgcych w kepach ekologicznych, kepy te niezaleznie od stref
ekotonowych, warto lokalizowa¢é wewnatrz lasu, na granicach wydzieleh z wyksztatconymi

ekosystemami lesSnymi.

Grania polno-lesna jest jednym z elementéw zaliczanych do strefy ekotonowej. Dlatego
ksztattuje jg sie tak samo jak strefe ekotonowa, ale jej zasadniczym celem jest ochrona wnetrza
lasu (ochrona zespotéw roslinnych, ochrona powierzchni poddanych uzytkowaniu rebnemu)
przed ostrzejszymi warunkami klimatycznymi panujgcymi na roli. Oddziatywanie tych warunkéow
mogtoby przyczyni¢ sie do degradacji gleby, wysuszenia powierzchni, zadarnienia badz
zajezynienia na skutek wyzszej insolacji. Zadaniem granicy polno-lesnej jest réwniez ochrona i

uatrakcyjnienie krajobrazu w wigkszej skali. Chroniona jest linia lasu — rebnie powodowatyby jej
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przerywanie, a walory krajobrazowe ubarwiajg krzewy cechujgce sie w odréznieniu od
drzewostanu atrakcyjnymi kwiatostanami i owocami, a jesienig kolorystykg o tendenciji

podazajacej od zielono-zéttej po szkartaty i czernie.

8.3. OCHRONA ROZNORODNOSCI BIOLOGICZNEJ

Ochrona réznorodnosci biologicznej w lasach realizowana jest na podstawie
obowigzujgcych w Lasach Panstwowych zarzadzen i instrukcji. Sg to m. in.; Zarzgdzenie Nr
5/2001 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych, Zarzadzenie Nr 11A Dyrektora
Generalnego Lasoéw Panstwowych z dnia 11 maja 1999 r. zmieniajgce Zarzadzenie Nr 11
Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 14 lutego 1995 r. w sprawie doskonalenia
gospodarki lesnej na podstawach ekologicznych, Instrukcja ochrony lasu z 2012 r., Program
ochrony i zrbwnowazonego uzytkowania roznorodnosci biologicznej wraz z Planem dziatan na
lata 2015-2020 opublikowanym w Monitorze Polskim zatwierdzony uchwatg nr 213 Rady
Ministréw z dnia 6 listopada 2015 (Dz. U. z 2015 r. poz. 1207). Nalezy postepowac takze wg
rozporzadzenia w sprawie ochrony gatunkowej grzybéw z dnia 09.10.2014 r. (Dz. U. z 2014 r.,
poz. 1408) rozporzgdzenia w sprawie ochrony gatunkowej roslin z dnia 09.10.2014 r. (Dz. U.
z2014 r., poz. 1409), rozporzadzenia w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat z dnia
16.12.2016 r. (Dz. U. z 2016 r., poz. 2183), rozporzadzenia w sprawie wymagan dobrej praktyki
w zakresie gospodarki lesnej (Dz. U. z 2017 r., poz. 2408).

Najwazniejsze zalecenia dotyczace ochrony réznorodnosci biologicznej:

1. pozostawianie puli przestoi do $mierci biologicznej w wydzieleniach poddanych
uzytkowaniu rebnemu, w wydzieleniach z rebniami zupetnymi nalezy pozostawia¢ kepy
ekologiczne (5% drzewostanu). Zaleca sie pozostawia¢ gatunki lisciaste lub drzewa
okazate, a takze te o ciekawych ksztattach. Kepy nalezy lokowa¢ w otoczeniu stanowisk
chronionych gatunkow,

2. w trzebiezach zaleca sie pozostawia¢ do biologicznej Smierci pojedyncze, wybrane
drzewa lub ich grupy o znacznych rozmiarach lub osobniki przewyzszajgce wiek

wydzielenia, w tym gatunki wczesnosukcesyjne jak brzozy, osiki, topole,

3. w ramach prowadzonych prac hodowlanych w drzewostanach zapewni¢ udziat gatunkéw
wczesnosukcesyjnych,
4. ksztattowanie strefy ekotonowej, granicy polno-lesnej z zastosowaniem rodzimych

gatunkow lisciastych i owocodajnych,

5. pozostawianie stref buforowych,
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10.

zaleca sie pozostawia¢ w drzewostanach przewidzianych do uzytkowania cenniejsze
gatunki drzew i krzewoOw jak wigz, czeresnia, jabton, gtogi, aby byty pozytkiem dla wielu
organizméw, m. in. ptakow

zaleca sie w miare mozliwosci wykorzystywac pojawiajgce sie odnowienie naturalne,

w celu zachowania réznorodnosci ekosystemowej nalezy korzystaC ze zmiennoSci
mikrosiedlisk wprowadzajgc odpowiadajgce im gatunki,

wprowadza¢ domieszki biocenotyczne,

nalezy unikaé zalesiania s$rédlesnych igk, bagien, nieuzytkédw i innych otwartych
przestrzeni, a takze w miare mozliwosci dba¢ by granice powierzchni miaty tagodny

charakter bez zatamywania pod kgtem ostrym lub prostym.

Najwazniejsze zalecenia dotyczace ochrony réznorodnosci genetycznej i gatunkowej

drzewostanéw:

w celu zachowania wysokiej roznorodnosci gatunkowej nalezy stosowaé zalecane typy
drzewostandéw i sktady gatunkowe i tak prowadzi¢ ciecia pielegnacyjne by dazy¢ do
stworzenia warunkow rozwoju w poszczegolnych warstwach ekosystemu lesnego,
stosowac domieszki biocenotyczne,

w celu wytworzenia zréznicowanych wiekowo i pietrowo drzewostanéw nalezy
preferowaé rebnie, ktorych efektem bedzie zlozona struktura. Drzewostany poddane
takim rebniom zastgpig te zmonotypizowane, ujednolicone wiekowo, gatunkowo
i pietrowo uproszczone drzewostany, gorzej nasladujgce naturalne uktady,
pozostawianie podczas cie¢ pojedynczych egzemplarzy starych drzew, kep
ekologicznych (5% drzewostanu) po cieciach zupetnych,

wspieranie naturalnego odnowienia zgodnego z typem siedliskowym lasu, gatunkéw nie
uwzglednionych w sktadach gatunkowych upraw,

prowadzenie cie¢ rebnych z zachowaniem w strukturze przysziego drzewostanu,
podrostow oraz znajdujgcych sie w drugim pietrze drzew witasciwych danemu siedlisku,
korzystanie z materiatu sadzeniowego pozyskiwanego z jak najwigekszej liczby
osobnikébw oraz z udokumentowanych miejsc bazy nasiennej zgodnie z zasadami

nasiennictwa i selekcji w nadlesnictwie
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Zalecenia dotyczgce rezerwatow przyrody, uzytkow ekologicznych, naturalnych ciekow,
zrodlisk, torfowisk, mokradet oczek wodnych, jezior i innych ekosysteméw wodno-btotnych

W przypadku rebni wykonywanych w ich bezposrednim sgsiedztwie zaleca sie:

pozostawi¢ pas w formie strefy buforowej o szerokosci okoto jednej wysokosci

drzewostanu,

unika¢ stosowania rebni zupetnej w otulinach rezerwatéw i w wydzieleniach

bezposrednio do nich przylegajacych.

Zalecenia dotyczace ochrony roslin naczyniowych

Ochrona cennych gatunkéw roslin opiera sie na ochronie ich siedlisk i stanowisk

wystepowania. Zaleca sie:

1.

lustracje drzewostandéw przed wykonaniem zabiegdw w miejscach wystepowania

gatunkéw szczegolnie cennych, w celu okreslenia i zabezpieczenia ich stanowisk na

czas wykonywania zabiegow,

w celu zminimalizowania uszkodzeh runa wykonywa¢ w miare mozliwosci prace lesne
przy uzyciu ciezkiego sprzetu na siedliskach wilgotnych, tegowych, bagiennych, w
okresie kiedy powierzchnia gleby jest jak najmniej narazona na uszkodzenia

mechaniczne (zamarznieta gleba); w zaleznosci od danego typu siedliska,

bezpieczniejsze mogg by¢ rowniez okresy suche,

wykorzystywanie statych szlakéw operacyjno-zrywkowych,

w miare mozliwosci stosowanie zrywki nasiebiernej, ograniczajacg uszkodzenia ptatéw

runa z cennymi gatunkami lub tworzenie biogrup w miejscach wystepowania gatunkéw

na powierzchniach zrebowych,

lokalizowanie kep ekologicznych w stanowiskach chronionych, rzadkich w skali regionu
gatunkéw. Zgodnie z zasadami hodowli lasu kepy te powinny mie¢ wielko$¢ minimum 6
aréw. Tyczy sie to zaréwno gatunkoéw cienioznosnych, w przypadku ktérych drzewa w
tych kepach wraz z dolnymi warstwami drzewostanu powinny by¢ utrzymane do ich
biologicznej $mierci, jak i swiattozadnych, gdzie drzewa w kepach powinny byé réwniez

utrzymane do ich biologicznej smierci, a w miare mozliwo$ci nalezy przerzedzaé dolne

warstwy drzewostanu (podrost, podszyt).

dla zachowania stanowisk gatunkoéw wilgociolubnych, nalezy utrzymywac wtasciwe

stosunki wodne na siedliskach,

w szczegolnych przypadkach wykonywanie prac poza okresem wegetacyjnym.
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W przypadku stanowisk roslin naczyniowych, wystepujgcych w siedliskach nielesnych
nalezy:
1. pozostawi¢ obszar w dotychczasowym uzytkowaniu, w celu powstrzymania sukcesji,
(pozyskanie srodkow z dotacji celowych na koszenie tgk)
dazy¢ do utrzymania warunkow siedliskowych,

nie lokalizowac¢ szlakow operacyjnych i sktadnic.

Zalecenia dotyczgce ochrony bezkregowcow

Tak jak w przypadku roslin zielnych, w celu ochrony bezkregowcow nalezy chroni¢
siedliska i stanowiska ich wystepowania. Dziatania te, aby cechowaly sie najwyzszg
skutecznoscig powinny odpowiada¢ poszczegolnym grupom organizméw. Podstawowymi
dziataniami obejmujgcymi jak najwiekszg potencjalna grupe bezkregowcow powinno by¢:

1. ochrona s$rédlesnych oczek wodnych, torfowisk i wysiekow wodnych, niezakitdcanie
stosunkéw wodnych ekosystemow najwrazliwszych na zmiany,

ochrona czystosci wéd,

pozostawianie drzew dziuplastych i innych biocenotycznych,

pozostawianie kep ekologicznych (5% drzewostanu) do ich naturalnego rozktadu po

cieciach zupetnych,

pozostawianie przestoi az do ich biologicznej $mierci,

w trzebiezach pozostawi¢ do naturalnej smierci pojedyncze, wybrane drzewa lub ich

grupy cechujagce sie znacznymi rozmiarami lub wiekiem przewyzszajgcym znacznie wiek

wydzielenia, w tym gatunki wczesnosukcesyjne, w szczegolnosci brzozy, osiki, topole.
pozostawianie martwego drewna,

pozostawianie posuszu jatowego w drzewostanach zdrowych i niezagrozonych,

ksztattowanie stref ekotonowych las-pole, las-tgka rowniez w oparciu o gatunki

krzewiaste,
10. uzytkowanie tgk zgodnie z dotychczasowg ewidencjg gruntéw
11. taki bedagce w posiadaniu nadlesnictwa nalezy ekstensywnie uzytkowaé, zaleca sie

jeden pokos w roku, pod koniec lipca i usuwa¢ nadmiernie rozrastajgce sie krzewy.

Stwierdzone w nadlesnictwie chrzgszcze saproksyliczne pachnica dgbowa Osmoderma
eremita i kwietnica okazata Protaetia aeruginosa zwigzane sg ze specyficznymi warunkami
siedliskowymi. Ponizej przedstawiono charakterystyke siedlisk gatunkow wraz z propozycjami

metody ich ochrony.

Pachnica debowa jest stwierdzana na wielu stanowiskach w niemal catym obszarze
Polski. Wiasciwymi siedliskami chrzgszcza sg lasy bogate w wiekowe drzewa lisciaste i luki

powstate na skutek rozpadu drzewostanu, a takze krajobrazy kulturowe, jak zadrzewienia
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przydrozne, parki, cmentarze, sady, zadrzewienia w obrebie tgk i pastwisk. Preferowane sg
duze, dziuplaste drzewa, z reguty majgce ponad 100 Ilat, ktére rosng w dobrze
nastonecznionych miejscach. Przewaznie dziuple odpowiednie do zasiedlenia tworzg sie w
pniach drzew o piersnicy powyzej 100 cm, jednak niekiedy zasiedlane sg rowniez ciensze
okazy, nawet te o piersnicy 25 cm. Pachnica zasiedla nie tylko deby, ale takze drzewa o duzej
podatnosci na préchnienie m. in. lipe, olsze, ogtowione wierzby. Jej rozwdj zwigzany jest z
prochnowiskami w obrebie dziupli drzew. Larwy odzywiajg sie prochnem, czyli drewnem
wstepnie roztozonym przez grzyby. Wybiera Zzywe i wcigz stojgce drzewa, wyjgtkowo
odnotowywano jg w lezgcych martwych pniach. Larwy i poczwarki odnajdywano rowniez w
pienkach po Scietych drzewach. Sg one wowczas bardziej narazone ze strony drapieznikow, jak
i na mato stabilne dla rozwoju larw warunki mikroklimatyczne. Ocenia sie, ze zdolnosci
dyspersyjne pachnicy sg wyjgtkowo niskie. Wtasciwe do zasiedlenia drzewa powinny znajdowaé
sie w odlegtosci mniejszej niz 200 m. Ochrona pachnicy jest tozsama z utrzymaniem w
krajobrazie odpowiednio wysokiego zageszczenia starych dziuplastych drzew i prowadzeniem
w drzewostanach cie¢ przeswietlajgcych. Nalezatoby usuwaé podrost i podszyt powodujgcy
ocienianie drzew albo prowadzi¢ wypas zwierzat, eliminujgcych podszyt, utrzymywac
drzewostany z udziatem debu, lipy, olchy w sasiedztwie stanowisk i pozostawiaé kepy
ekologiczne z tymi gatunkami do naturalnego rozktadu. Dziatania ochronne pachnicy debowej

wg PZO obszaru Natura 2000 Lasy Spalskie majg polega¢ na:

1. ochronie starych dziuplastych drzew, aktualnych lub potencjalnych siedlisk pachnicy
debowej z wyjatkiem drzew, ktérych stan zdrowotny i lokalizacja stwarzajg
niebezpieczenstwo dla zdrowia i zycia ludzi,

2. odtwarzaniu ciggéw migracyjnych pomiedzy istniejgcymi wyspowymi stanowiskami
pachnicy debowej (metapopulacjami). Nalezy lokowaé kepy ekologiczne pomiedzy
stanowiskami pachnicy. Zaleca sie rowniez sadzi¢ pojedyncze drzewa, szpalery, czy
aleje w taki sposéb, by pomiedzy wyspowymi stanowiskami pachnicy (metapopulacjami)
drzewa dziuplaste w przyszitosci rosty co 200-400 m,
ochronie wykrytych stanowisk, poprzez zachowanie zasiedlonych drzew,

zachowaniu drzew biocenotycznych.

Ponadto Uzupefnienie stanu wiedzy dotyczagce wystepowania pachnicy debowej
Osmoderma eremita na terenie obszaréw Natura 2000, wykonane w 2018 roku zaleca w celu

ochrony wykrytych stanowisk:

1. nalezy dazy¢ do pozostawiania minimum 10 grubych drzew dziuplastych w odlegtosci
maksimum 200 m jedno od drugiego,
2. w odlegtosci do 100 m od miejsca stwierdzenia wystepowania gatunku lub Sladéw

zasiedlenia — nie usuwa¢ w kolejnych nawrotach cieé¢ przestojow lisciastych oraz co
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najmniej 10 drzew lisciastych w wieku rebnym, pozostawiajgc je do naturalnego
rozpadu,

3. ksztattowanie siedliska w kierunku lasu ,bardziej otwartego”, silniej przeswietlonego
przez odpowiednio stosowane przecinki i rozluznianie struktury, o ile nie koliduje to z
potrzebami ochrony innych elementow lesnej przyrody,
sadzenie szpalerdw i alej wzdtuz drég i linii oddziatowych,

nie zawieszac budek legowych ptakdéw przy stanowiskach.

Kwietnica okazata Protaetia speciosissima, to podobnie jak pachnica saproksylobiont.
Larwy rozwijajg sie w dziuplach drzew lisciastych, gtéwnie debdw, cho¢ spotykana jest rowniez
w lipach, bukach, topolach, wierzbach, wigzach, a takze w czeresniach. Larwy rozwijajg sie w
préchnowiskach gérnych partii pni oraz w konarach. Unikajg prochnowisk w dolnych partiach.
Ocenia sie, ze osobniki kwietnicy to dobrzy lotnicy, aktywnie poszukujacy miejsc rozrodu i
pozywienia w roznych warstwach drzewostanu. Nie mniej preferujg gorne partie koron, jako
miejsca bytowania. Moze to by¢ efekt duzych wymagan temperaturowych. Dogodne warunki
odnajduje juz w ponad 100 letnich dobrze nastonecznionych drzewostanach debowych, choé
wiekszos$¢ danych literaturowych méwi o drzewostanach przeszio 250-letnich. Chrzgszcz ten
wystepuje rowniez w wolnostojgcych starych drzewach, alejach, parkach. Nieche¢ do nizszych
partii moze by¢ jedng z przyczyn nadania gatunkowi statusu rzadkiego. Podczas inwentaryzaciji
mogto dojs¢ do przeoczen ze wzgleddw praktycznych i metodycznych. Aby chroni¢ kwietnice w

warunkach wielofunkcyjnej gospodarki lesnej zaleca sie:

1. pozostawiaé drzewa biocenotyczne (dziuplaste),

2. utrzymywac ponad 100-letnie drzewostany o przerywanym, w miare mozliwosci luznym
zwarciu,

3. utrzymywaé réznowiekowg strukture drzewostanu w celu zapewnienia ciggtosci

potencjalnych Srodowisk wystepowania gatunku,

4. usuwac krzewy w bezposrednim sgsiedztwie pni, z wylgczeniem krzewdw nektaro- i
owocodajnych, ktére mozna wprowadzaé, jako baze pokarmowg dla chrzgszczy,

5. kwietnica i pachnica to nierzadko sgsiedzi tych samych drzew, dlatego jej ochrone

mozna realizaowac w oparciu o stanowiska i zalecenia dla pachnicy debowe;.

Zalecenia dotyczace ochrony ptazdéw i gadéw

Zaleca sie:

1. ochrone $rodlesnych oczek wodnych, torfowisk, zrddlisk i znaczgcych wysiekéw,
poprzez pozostawianie pasa w formie strefy buforowej o szerokosci okoto jednej
wysokosci drzewostanu,

2. niezaktécanie stosunkéw wodnych ekosysteméw hydrogenicznych,
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ochrone sztucznych zbiornikdw wodnych, stanowigcych potencjalne miejsca rozrodu,

4. pozostawianie w sagsiednich pododdziatach z ekosystemami wodno-bfotnymi martwego

drewna, lezgcych kidd, karpiny, stert glazéw itp. jako miejsc zimowania ptazéw i gadow,
Zalecenia dotyczgce ochrony ptakow

Zaleca sie:

1. w okresie legowym nie wycina sie drzew, na ktorych zostaty zidentyfikowane zasiedlone
gnhiazda,

2. obowigzek sprawdzenia powierzchni przed wykonaniem zabiegow pod katem
gniazdowania gatunkéw strefowych i innych rzadkich,

3. koniecznos¢ przesuniecia zabiegdéw poza okres legowy lub zachowanie strefy bez
zabiegow i przesuniecie ich w czasie do konca legu, w przypadku natrafienia na rzadki
gatunek,

4. w przypadku stwierdzenia gniazdowania ptakow szponiastych, sow, bagka Botaurus
stellaris, bfotniaka stawowego Circus aeruginosus, dzieciota czarnego Dryocopus
martius, d. sredniego Dendrocoptes medius, d. zielonosiwego Picus canus, gagota
Bucephala clangula, muchotéwki biatoszyjej, Ficedula albicollis, m. matej Ficedula parva,
nurogesi Mergus merganser, samotnika Tringa ochropus, zurawia Grus grus nalezy
prace lesne odtozyé w czasie do momentu zakonczenia okresu legowego,
utrzymywanie odpowiedniej puli drzewostanéw powyzej IV klasy wieku,
zaleca sie przy zabiegach pielegnacyjnych, pozostawia¢ w wydzieleniu kilka sztuk drzew
okreslanych jako przestoje lub rozpieracze, aby mogty one w przysziosci pemnié role
miejsc legowych ptakow. Zaleca sie réwniez pozostawiaé jako przestoje na uprawach
pule poteznych rozmiarowo drzew podczas wykonywania trzebiezy lub rebni,

7. zwiekszanie ilos¢ martwego drewna stojgcego i lezgcego w miare jego wydzielenia sie o
ile nie stanowi zagrozenia dla bezpieczenstwa ludzi, mienia i trwatosci lasu,
zwiekszanie udziat debu w drzewostanach,
podczas ciec pielegnacyjnych pozostawia¢ w drzewostanie pule drzew z gatunkéw o
miekkim drewnie (brzoza, osika, lipa) jako potencjalne miejsca do wykucia dziupli,

10. w ramach prowadzonych prac hodowlanych w drzewostanach zapewni¢ udziat
gatunkow wczesnosukcesyjnych,

11. pozostawianie drzew dziuplastych i innych biocenotycznych podczas cieé,

12. pozostawianie na zrebach kep ekologicznych (5% drzewostanu),

13. zachowanie wykrotéw i drzew przewroconych do rzeki,

14. ksztattowanie stref ekotonowych, granicy polno-lesnej — pozostawianie tam drzew z
bujnie rozwinietg korong, wysokich, wierzb, rodzimych topdl,

15. pozostawianie stref buforowych
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16.
17.
18.

19.
20.
21.
22.
23.
24,

25.

26.
27.

28.
29.

30.

31.

zachowanie mozaiki obszaréw zalesionych i krajobrazu rolniczego,

zachowanie zadrzewien $rodpolnych,

przywracanie wysokiego uwilgotnienia gruntéw na glebach hydrogenicznych poprzez
budowe zastawek na istniejgcych rowach melioracyjnych,

pogtebianie i udraznianie rowéw wykonywac tylko w koniecznych przypadkach,
wywieszanie budek legowych,

utrzymywanie matych polan,

utrzymywanie szerokich duktow lesnych

pozostawianie stert kamieni,

jezeli istniejg ku temu mozliwosci, to zaleca sie odpowiednio w czasie roztozyé zabiegi
gospodarcze w drzewostanach. Stara¢ sie przenies¢ je z drzewostandéw powyzej 80 lat
do mtodszych drzewostandw, w okresie od kwietnia do konca lipca, czyli najwyzszym

sezonie legowym ptakoéw.

Dodatkowe zalecenia dotyczace ptakdéw wodno-btotnych:

zachowanie i regeneracja laséw nad brzegami zbiornikow i nad ciekami wodnymi,
zwtaszcza na terenach zalewowych,

uzytkowanie gruntéw w dolinach rzecznych zgodnie z dotychczasowg ewidencja,

w uzasadnionych przyrodniczo przypadkach wprowadzi¢ korekte instrukcji
gospodarowania wodg na zbiorniku, tak by w dolinie rzeki ponizej pietrzenia utrzymane

zostaty okresowe zalewy wiosenne,

Dodatkowe zalecenia dla objetego ochrong strefowa bociana czarnego Ciconia nigra:

brak zaprojektowanych zabiegow w zasiegu stref ochrony catorocznej,

przestrzeganie termindw wykonywania zabiegow w strefie ochrony okresowej
(mozliwos¢ wykonywania zabiegow od 1 wrzesnia do 14 marca),

w strefach ochrony okresowej ewentualne zabiegi rebne roztozyé w czasie na 10 lat, o
ile ich wykonanie nie wplynie negatywnie na wystepowanie osobnikéw. Jezeli zabiegi
mogg mie¢ negatywny wptyw, nalezy od nich odstgpi¢. Zgodnie z dotychczas
praktykowang zasadg, w strefach okresowych bociana czarnego Ciconia nigra odstepy
czasowe miedzy prowadzonymi rebniami powinny wynosi¢ 4-5 lat. Ciecia nalezy
prowadzi¢ w kierunku od zewnatrz do wewnatrz strefy, a kepy ekologiczne, pozostajgce
do naturalnego rozkfadu nalezy lokalizowac jak najblizej strefy catorocznej. Likwidacja
strefy ptasiej moze nastgpi¢ po 5-7 latach niezasiedlania gniazda. Po tym czasie jest
bardzo niskie prawdopodobienstwo powrotu ptaka,

w razie potrzeby gniazda mogg by¢ poprawiane (przed przylotem ptakéw z zimowisk),

wigcznie z budowg sztucznych platform tam, gdzie gniazda ulegty zniszczeniu,
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32.

33.

w poblizu gniazd, w okresie polegowym, mogg by¢ przeprowadzane prace pielegnacyjne
polegajgce na wycince drzew utrudniajgcych ptakom wiasciwy dolot do gniazda,
w okolicy stref ochrony, podczas cie¢ uprzatajgcych w rebniach gniazdowych

I czesciowych, pozostawiac kepy ekologiczne mozliwie blisko stref,

Zalecenia dotyczgce ochrony nietoperzy

Zaleca sie:

1.
2.

10.
11.
12.

utrzymanie odpowiedniej puli drzewostanéw powyzej IV klasy wieku,

ochrona drzew dziuplastych i innych biocenotycznych, w tym pozostawianie martwego
drewna i obumierajgcych drzew, o ile nie stanowi zagrozenia dla bezpieczenstwa ludzi,
mienia i trwatosci lasu,

pozostawianie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po cieciach zupetnych,
wywieszanie budek dla nietoperzy,

zabezpieczenie miejsc zimowania nietoperzy, szczegdlnie opuszczonych piwnic, studni,
W sposob zapewniajgcy im dostep; latem mozliwos¢ udostepniania im strychow
budynkéw gospodarczych, pod warunkiem zachowania bezpieczenstwa zdrowia ludzi,
ksztattowanie stref ekotonowych, buforowych i granicy polno-lesnej

ksztattowanie mozaiki srodowiska lesnego, w tym zgodnie z siedliskiem cienistych lasow
bez podszytu i podrostu, a takze laséw mieszanych i iglastych o ubogim, niskim runie
oraz rzadkim podszycie (nalezy wzig¢ pod uwage, ze nocek bechsteina preferuje
bogatszy podszyt),

utrzymywanie polan i terenow otwartych,

utrzymywanie szerokich duktéw lesnych,

ochrone srodlesnych oczek wodnych, stawéw, torfowisk i innych zbiornikéw wodnych,
zachowanie i regeneracja laséw nad brzegami zbiornikéw i nad ciekami wodnymi,

korzystanie z metod biologicznych ochrony lasu.

Zalecenia dotyczace ochrony ssakow

Zaleca sie:

1.
2.
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ochrone srodlesnych oczek wodnych, stawéw, torfowisk i innych zbiornikéw wodnych,
pozostawianie stref buforowych o szerokosci okoto jednej wysokosci drzewostanu od
naturalnych ciekéw wodnych, zrodlisk, torfowisk, mokradet oczek wodnych, jezior i
innych  ekosysteméw wodno-btotnych, z zachowaniem nadrzednej zasady
bezpieczenstwa osob i mienia,

dla ochrony drobnych ssakéw, wazne jest zachowanie drzew biocenotycznych podczas

zabiegbw pielegnacyjnych i cie¢, oraz zapewnienie schronieh przed drapieznikami przez



pozostawienie martwego drewna lezgcego, w tym drobnowymiarowego w formie stert
gatezi (dziatanie realizowane poza siedliskami borowymi, szczegdlnie narazonymi na
pozary),

ksztattowanie granicy polno-lesne;.

dla ochrony bobra pozostawianie przy zabiegach pielegnacyjnych wzdtuz rzek i ciekow
puli drzew chetnie przez niego zgryzanych,

uzytkowanie w dolinach rzecznych zgodnie z dotychczasowg ewidencja,

w uzasadnionych przyrodniczo przypadkach wprowadzi¢ korekte instrukcji
gospodarowania wodg na zbiorniku, tak by w dolinie rzeki ponizej pietrzenia utrzymane

zostaty okresowe zalewy wiosenne.

8.4. OCHRONA SIEDLISK HYDROGENICZNYCH

Gtéwnym czynnikiem, od ktdrego uzaleznione jest funkcjonowanie i istnienie siedlisk

hydrogenicznych jest woda. Do siedlisk tych zalicza sie mokradta, torfowiska, zbiorniki wodne

réznej wielkosci, a takze cieki, zrédliska. Sg to miejsca o odmiennych warunkach siedliskowych

w stosunku do otoczenia, zasiedlane sg przez inne grupy organizméw, dlatego siedliska

hydrogeniczne sg lokalnymi centrami bioré6znorodnoéci. Siedliska hydrogeniczne sg wrazliwe na

zmiany stosunkéw wodnych, dlatego powinny by¢ szczegdlnie chronione. W miejscach ich

wystepowania nalezy:

utrzymywac niepogorszone stosunki wodne,

w miejscach, gdzie stosunki wodne ulegly zaburzeniu nalezy dgzy¢ do ich odtworzenia,
pozostawianie stref buforowych o szerokosci okoto jednej wysokosci drzewostanu od
naturalnych ciekdw wodnych (okofo jednej wysokosci drzewostanu na lewo i okoto
jednej wysokosci drzewostanu na prawo od naturalnego cieku), zrodlisk i znacznych
wysiekow, torfowisk, mokradet oczek wodnych, jezior i innych ekosystemoéw wodno-
btotnych, z zachowaniem nadrzednej zasady bezpieczenstwa osdb i mienia,

nie stosowac rebni | w tegach, gdzie na siedliskach olsu jesionowego (OIlJ) i olsu (Ol)
obecne sg wysieki wod. Miejsca z wysiekami mozna zaliczaé tak jak zrédliska do
ekosystemow cennych przyrodniczo i pozastawia¢ przy nich strefy buforowe,

przy przygotowaniu gleby pod odnowienia w tegach zaleca sie nie wykonywac rabat,
rabatowatkow i kopczykow, poniewaz dziatania te znieksztatcajg strukture zespotu.
Efektem takich przeksztatceh jest pojawianie sie gatunkéw gragdowych na lokalnych
wyniesieniach, a w bruzdach gatunkow olsowych. Nalezy zdecydowac sie na takie

zabiegi, ktére nie zaburzajg stosunkéw wodnych. Preferowane: talerze, spulchnianie
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gleby, bez rabatowatkoéw, gtebokich bruzd i kopczykéw. Preferowane odnowienie

pasowe i punktowe wykonywane na ptaskiej powierzchni

8.5. OCHRONA SIEDLISK PRZYRODNICZYCH

Ochrona siedlisk przyrodniczych wg art. 2.1. ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020
r. poz. 55, 471.) polega na ich zachowaniu i zrownowazonym uzytkowaniu. Tym samym nie
nalezy rezygnowa¢ z uzytkowania siedlisk przyrodniczych, pod warunkiem ich zachowania.
Dyrektywa siedliskowa mowi o zachowaniu lub odtworzeniu siedlisk przyrodniczych we

wtasciwym stanie ochrony. Stan ochrony siedliska przyrodniczego jest wiasciwy jesli

e jego naturalny zasieg i obszary mieszczgce sie w obrebie tego zasiegu sg state lub sie
powiekszaja,

e szczegolna struktura i funkcje konieczne do jego dtugotrwatego zachowania istniejg i
prawdopodobnie bedg istnie¢ w dajgcej sie przewidzieé przysztosci,

¢ stan ochrony jego typowych gatunkéw jest wiasciwy. Stan ochrony gatunkéw oznacza
sume oddziatywan na te gatunki, mogacych mie¢ wplyw na ich dtugofalowe

rozmieszczenie i obfitos¢ ich populaciji w obrebie terytorium Panstw Cztionkowskich.

W nadlesnictwie ochrone siedlisk z zatgcznika | Dyrektywy Siedliskowej w obszarach
Natura 2000 realizuje sie w oparciu o zapisy wymienione w Planach zadan ochronnych dla

poszczegodlnych obszaréw. Siedliska przyrodnicze na gruntach nadles$nictwa wystepujg w

dwéch obszarach Natura 2000: w obszarze Lasy Spalskie jest 5 siedlisk. Ich tgczna
powierzchnia wynosi 758,72 ha. W obszarze tgki Ciebfowickie jest tylko siedlisko o kodzie 3150

i catkowitej powierzchni 0,30 ha.

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny
Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum

Cele dziatan ochronnych wg PZO obszaru Natura 2000 Lasy Spalskie dla siedliska 9170:

1. Zwiekszenie powierzchni siedliska do powierzchni nie mniejszej niz 710 ha w granicach
obszaru poprzez stopniowg przebudowe drzewostanow w kierunku zgodnym z wymogami
siedliska.

2. Zwiekszenie ilosci martwego drewna lezacego i stojgcego (>3 m dtugosci i 50 cm grubosci).

3. Zmniejszenie udziatu sosny, brzozy i buka w drzewostanach.

4. Zwiekszenie udziatu debu szyputkowego, grabu, klonu, jaworu, lipy w drzewostanach.

206



5. Utrzymanie zréznicowanej struktury wiekowej drzewostanow (nastepstwo pokolen) poprzez
racjonalne uzytkowanie rebne drzewostandéw poza rezerwatami z zastosowaniem rebni
ztozonych.

6. Utrzymanie lub odtworzenie pietrowej budowy drzewostandw.

7. Zmniejszenie udziatu gatunkow inwazyjnych gtéwnie czeremchy amerykanskiej Prunus

serotina.

Dziatania ochronne wg PZO obszaru Natura 2000 Lasy Spalskie dla siedliska 9170:

1. Wykonanie zaplanowanych w PUL dziatan gospodarczych (rebni). Uzytkowanie rebne
drzewostanow powinno wigza¢ sie z troskg o zachowanie i odtworzenie zasobdow
rozktadajgcego sie drewna oraz zachowanie nienaruszonych fragmentéw starych

drzewostanow (biogrupy - co najmniej 5% powierzchni drzewostanu).

2. Stopniowa przebudowa drzewostanow. W wydzieleniach ze zbiorowiskami zastepczymi na
potencjalnych siedliskach grgdowych na powierzchni okoto 14,00 ha zaplanowanej do
uzytkowania rebnego. Zastosowanie rebni ma na celu przebudowe drzewostanu w kierunku

sktadu i struktury wiasciwej dla grgdow.

3. Modyfikacja sktadéw gatunkowych upraw. Stosowac¢ sktady gatunkowe upraw uwzgledniajgc
ekologiczne zréznicowanie siedliska 9170, zgodnie z PUL. Nalezy wykorzysta¢ pojawiajgce
sie odnowienia naturalne. W miejscach uporczywych pedraczysk, gdzie problem stanowi
uzyskanie jakiegokolwiek odnowienia, dopuszcza sie odnowienie, zarbwno naturalne jak i
sztuczne, takze innymi gatunkami rodzimych drzew lesnych, dajgcymi szanse na utrzymanie
trwatosci lasu i zachowanie siedliska, jednak udziat gatunkéw obcych ekologicznie nie
powinien by¢ wiekszy niz udziat gatunkéw wiasciwych dla siedliska. W ramach
prowadzonych cie¢ pielegnacyjnych (czyszczenia i trzebieze) udziat gatunkéw nie

przewidzianych w sktadzie siedliska 9170 powinien by¢ stopniowo ograniczany.

4. Czyszczenia wczesne (CW) w uprawach na siedliskach gradéw nalezy wykonywaé w
zaleznosci od potrzeb. Podczas zabiegow trzebiezowych (TW, TP) nalezy pozostawiaé
przynajmniej czes¢ drzew zamierajgcych i martwych oraz wszystkie drzewa dziuplaste.
Nalezy sie powstrzymac¢ od eliminowania wszystkich starych brz6z, osik (zwiekszenie
bior6znorodnoséci). Nalezy za to bezwzglednie zwalczaé neofity (zwtaszcza czeremche
amerykanskg Prunus serotina). Podczas wykonywania zabiegow trzebiezowych ($cinka i
zrywka drzew) nalezy chroni¢ przed zniszczeniem szczegdlnie kepy nalotdw i podrostow

grabowych

207



Cele dziatan ochronnych wg PZO obszaru Natura 2000 t aki Ciebtowickie dla siedliska 9170:
(siedlisko obecne w PZO z 25.06.2018 r.; dokumentacja monitoringu RDOS z 15.11.2018 r. wykazuje

brak ptatéw na gruntach nadleénictwas)

1. Odbudowa odpowiedniego charakteru siedliska poprzez dostosowanie sktadu gatunkowego.

Dziatania ochronne wg PZO obszaru Natura 2000 t.gki Ciebtowickie dla siedliska 9170:

1. Utrzymanie obecnego sposobu uzytkowania laséw gradowych — caty okres obowigzywania
planu zadan ochronnych. Stopniowe usuwanie gatunkéw obcych siedliskowo w
drzewostanie, gtdwnie sosny pospolitej Pinus sylvestris na rzecz rodzimych gatunkow
grgdowych.

*Q1EOQ Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe, olsy zrédliskowe

Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae

Cele dziatan ochronnych wg PZO obszaru Natura 2000 Lasy Spalskie dla siedliska *91EO:

1. Utrzymanie aktualnego areatu siedliska na poziomie okoto 178 ha.

2. Utrzymanie wiasciwych stosunkéw wodnych.
3. Zwiekszenie ilosci martwego drewna lezgcego i stojgcego (>3m dtugosci i 50cm grubosci).

4. Utrzymanie zréznicowanej struktury wiekowej drzewostanéw (nastepstwo pokolen) poprzez
racjonalne uzytkowanie rebne drzewostandw poza rezerwatami z zastosowaniem rebni
zupetnej IC i IB oraz rebni ztozonych.

5. Zachowanie wiasciwego stanu siedlisk tegow jesionowo-olszowych poprzez uzytkowanie
rebne (rebnie zupetne i ztozone, wiasciwe sklady gatunkowe upraw — poza rezerwatami),
zabiegi stabilizujgce: (poprawki, CW, CP, TW), ochrone odtwarzajgcg i stabilizujgca (trzebiez
regulujgca sktad gatunkowy) oraz objecie ochrong zachowawczg fragmentéw siedliska w
dobrym stanie i nieznacznie znieksztatconych, w ktérych zachodzgce procesy zmierzajg w

kierunku uzyskania optymalnej struktury i sktadu zbiorowiska.

5Wg dokumentacji z 15.11.2018 r. monitoringu stanu przedmiotéw ochrony oraz monitoringu realizacji
dziatan ochronnych na terenie obszaru Natura 2000 tgki Ciebtowickie PLH100035: Nie stwierdzono
ptatéw kwalifikujgcych sie jako przedmiot ochrony. Przeprowadzono kontrole wszystkich pfatow w
obszarze - na pétnocnym brzegu doliny Pilicy. Nie stwierdzono dobrze zachowanych ptatéw, z licznymi
gatunkami wskaznikowymi. Na podstawie przeprowadzonego monitoringu stwierdzono koniecznos$¢
zmian ocen w SDF. W opinii autorow monitoringu nalezy zmieni¢ ocene siedliska na D, obecne w
obszarze niebedgce przedmiotem ochrony. W okresie od utworzenia obszaru, sporzgdzenia
dokumentacji PZO nie zachodzity w obszarze zmiany siedliskowe, ktére mogltyby spowodowac zanik
siedliska. Prawdopodobnie uznanie siedliska 9170 moze wynikac z niewtasciwej interpretacji klasyfikacji
siedliska. Na czesci ptatow stwierdzono rebnie i nasadzania sosnowe, struktura siedliska byta kadtubowa.
Niewatpliwie, w niektorych pfatach mozna wyznaczy¢ niewielkie powierzchnie, ktére mozna by
przyporzgdkowac do siedliska, jednak powierzchnie te sg zbyt mate, aby mogfa sie w nich zrealizowac
typowa struktura przestrzenna i gatunkowa odpowiadajgca charakterystyce siedliska. Brak jest takze dla
tak matych powierzchni korzystnych perspektyw zachowania i dalszego funkcjonowania siedliska.
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Dziatania ochronne wg PZO obszaru Natura 2000 Lasy Spalskie dla siedliska *91E0:

1. Wykonanie zaplanowanych w PUL dziatah gospodarczych (rebni). Uzytkowanie rebne
drzewostanow powinno wigza¢ sie z troskg o zachowanie i odtworzenie zasobdow
rozktadajgcego sie drewna oraz zachowanie nienaruszonych fragmentéw starych

drzewostanow (biogrupy — co najmniej 5% powierzchni drzewostanu).

2. Modyfikacja sktadéw gatunkowych upraw. Nalezy stosowaé sktady gatunkowe upraw
odpowiednie dla siedliska. Sadzenie bez mechanicznego przygotowania gleby (w tym bez

stosowania rabat).

3. W przypadku juwenilnych postaci siedliska nalezy szczegdlnie zadba¢ o wtasciwe stosunki
wodne, gdyz ich przesuszenie oraz zbyt intensywne ciecia pielegnacyjne (CW, CP) moga

spowodowac pojawienie sie jezyn i malin oraz degradacje siedliska.

4. Eliminacja inwazyjnego niecierpka gruczotowatego Impatiens glandulifera - w miare potrzeb
w okresie obowigzywania planu zadan ochronnych. Usuwanie mechaniczne osobnikéw
niecierpka gruczotowatego Impatiens glandulifera poprzez reczne wyrywanie lub wykaszanie
kwitngcych okazow przed wydaniem owocéw, czyli od maja do sierpnia. Zabiegi
mechanicznego usuwania niecierpka gruczotowatego nalezy przeprowadza¢ kilkakrotnie w

sezonie wegetacyjnym (dziatanie poza gruntami nadlesnictwa).

Cele dziatah ochronnych wg PZO obszaru Natura 2000 tagki Ciebtowickie dla siedliska 91EO:
(Siedlisko obecne w PZO z 25.06.2018 r.; dokumentacja monitoringu RDOS z 15.11.2018 r. wykazuje

brak ptatéw na gruntach nadleénictwae.)

1. Odbudowa odpowiedniej struktury i funkcji siedliska w zakresie obecnosci martwego drewna
i struktury drzewostandéw poprzez ochrone bierng i/lub odpowiednie uzytkowanie.

2. Utrzymanie wiasciwych stosunkdéw wodnych.

6Wg dokumentacji z 15.11.2018 r. monitoringu stanu przedmiotéw ochrony oraz monitoringu realizacji
dziatan ochronnych na terenie obszaru Natura 2000 tagki Ciebtowickie PLH100035: Nie stwierdzono
ptatéow kwalifikujgcych sie jako przedmiot ochrony. Przeprowadzono kontrole wszystkich pfatow w
obszarze - wzdtuz brzegéw Pilicy oraz na brzegach doliny. Nie stwierdzono dobrze zachowanych, z
licznymi  gatunkami wskaznikowymi. Na podstawie przeprowadzonego monitoringu stwierdzono
koniecznos¢ zmian ocen w SDF. W opinii autoréw monitoringu nalezy zmieni¢ ocene siedliska na D,
obecne w obszarze niebedgce przedmiotem ochrony. W okresie od utworzenia obszaru, sporzgdzenia
dokumentacji PZO nie zachodzity w obszarze zmiany siedliskowe, ktére mogty by spowodowac zanik
siedliska.
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Dziatania ochronne wg PZO obszaru Natura 2000 t.gki Ciebtowickie dla siedliska 91EOQ:

(siedlisko obecne w PZO z 2018 r.; monitoring RDOS z 2018 r. wykazuje brak ptatéw na gruntach
nadlesnictwa)
1. Utrzymanie obecnego sposobu uzytkowania laséw — caty okres obowigzywania planu zadan

ochronnych.

*9110 Cieptolubne dgbrowy

Quercetalia pubescenti-petraeae

Cele dziatan ochronnych wg PZO obszaru Natura 2000 Lasy Spalskie dla siedliska *9110:

1. Zahamowanie lub spowolnienie proceséw eutrofizacji siedliska.

2. Utrzymanie aktualnej powierzchni siedliska na poziomie okoto 46 ha.

3. Zachowanie wtasciwego stanu siedliska swietlistej dgbrowy poprzez stosowanie wtasciwych
metod gospodarowania (rebni czesciowej gniazdowej IID), odpowiedniego dla siedliska

sktadu gatunkowego uprawy oraz zabiegi stabilizujgce: (poprawki, CW, CP,).

Dziatania ochronne wg PZO obszaru Natura 2000 Lasy Spalskie dla siedliska *9110:

1. Usuwanie podszytow, nalotow, podrostéw — $rednio co 3 lata. Usuwanie gatunkéw
podszytowych oraz wszystkich osobnikéw czeremchy amerykanskiej Prunus serotina, grabu
Carpinus betulus, lipy Tilia cordata i debu czerwonego Quercus rubra. Usuwanie podszytéw i
podrostow tak, aby osiggngc¢ pokrycie co najwyzej 10-20%. Zabieg nalezy wykonywac
jesienig, zimg lub wczesng wiosng, aby zminimalizowa¢ uszkodzenia roslinnosci runa.
Wyciety materiat nalezy usungc¢ poza teren siedliska.

2. Wykonanie zaplanowanych w Planie Urzgdzenia Lasu dziatarh gospodarczych (rebni).
Wykonanie rebni ztozonej IIDU.

3. Modyfikacja sktadéw gatunkowych upraw. Nalezy stosowac sktady gatunkowe upraw
odpowiednie dla siedliska. Ciecia pielegnacyjne, gtéwnie trzebieze nalezy wykonywaé w taki
sposob, aby usuwaé nadmiar gatunkéw nieodpowiednich dla swietlistej dgbrowy — Brz, So,
Gb, Lp, Bk. Pojedyncze Md, So, czy Brz mozna pozostawia¢ — wptywajg one korzystnie na

stan zbiorowiska.

*91DO0 Bory i lasy bagienne, brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne
Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum,

Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum

Siedlisko *91D0 wystepuje na terenie wytgczonym z dziatan zapisanych w projekcie
Planu — w rezerwacie przyrody Ga¢ Spalska. Nadzor nad rezerwatem sprawuje Regionalny

Konserwator Przyrody w todzi.

210



3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z

Nympheion, Potamion

Siedlisko to obejmuje grunty nielesne, wylgczone z dziatah zapisanych w projekcie

Planu.

Stanowiska siedlisk przyrodniczych wystepujgce na gruntach nadles$nictwa poza

obszarami Natura 2000 i rezerwatami przyrody

Stanowiska te podlegajg dziataniom zapisanymi w projekcie Planu. Do siedlisk tych
stosowane sg typy drzewostanow i sktady gatunkowe takie jak dla siedlisk w Obszarach Natura
2000 czyli bardziej zblizone do naturalnych zbiorowisk, i ktore to sg charakterystyczne dla
poszczegolnych siedlisk przyrodniczych. Jest to tez element tzw. wariantowania majgcy na celu
ograniczenie potencjalnie negatywnego wptywu zabiegow gospodarczych na stan siedlisk
przyrodniczych. Przedstawione w ponizszej tabeli typy drzewostanéw i sklady gatunkowe upraw
zastosowano dla wszystkich siedlisk przyrodniczych zaréwno w Obszarach Natura 2000 jak
i poza nimi.

Tab. 10. Proponowane typy drzewostanow i sktady gatunkowe siedlisk przyrodniczych Natura 2000 na

gruntach nadlesnictwa, w odniesieniu do typow siedliskowych lasu.
TSL — typ siedliskowy lasu; TD — typ drzewostanu

Kod i nazwa siedliska przyrodniczego TSL TD Sktad gatunkowy upraw w %
BMsw | Gb-So-Db Db 50; So 30; Gb i inne 20
Gb-So-Db Db 50; So 30; Gb iinne 20

LMsw

Bk-Db-Jd Jd 50; Do 30; Bk i inne 20
LMw Gb-Db Db 80; Gb, Lp, Jwiinne 20
9170 Grad srodkowoeuropejski Bk-Jd-Db | Db 50; Jd 20; Bk 20; Gb i inne 10
i subkontynentalny : : ; ;
Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum Jd-Bk-Db ag:g’oBk 30; Jd 20; Lp, Gbi
LS ;
S opgg | Jd50%: Db 30%; Bk, Sw iinne
20%

Lp-Gb-Db Db 50; Gb 30; Lp, Jwiinne 20
Lw | Lp-Gb-Db | Db 60; Gb 20; Lp, Jwiinne 20

9190 Kwasne dgbrowy

g LMsw So-Db Db 60, So 30, Bk iinne 20

Quercetea robori-petraeae

*91D0 Bory i !asy bagienne, brzozowo- Bb So S0 90: Brz om i inne 10
sosnowe bagienne lasy borealne
Vaccinio uliginosi Betuletum

pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum,

Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno ) .
girgensohnii-Piceetum BMb Brz-So So 60; Brz om i inne 40
91E0 tegi wierzbowe, topolowe ol ol 01 90: Js, Brz i inne 10

olszowe i jesionowe, olsy Zrédliskowe
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Kod i nazwa siedliska przyrodniczego TSL TD Sktad gatunkowy upraw w %
Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, i,
Alnenion glutinoso-incanae O]N] Js-Ol 0Ol 60, Js 30, Brziinne 10

Lt Js-Ol 0Ol 50, Js 30, Wb, Tpbiinne 20

91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo- Lw | Wz-Db | Db 60; Wz 30; Ol, Gbiinne 10
jesionowe
Ficario-Ulmetum Lt | O-Wz-Db | Db 40; Wz 30; OI 30 i inne 30

BMsw| Db-So So 50; Db 40; Md i inne 10
*9110 Cieptolubne dabrowy - i ) ) —
Quercetalia pubescenti-petraeae LMSw| So-Db Db 60; So 20; Md iinne 20

Lsw Db Db 90; Md i inne 10
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10.

11.

Ogdlne zasady uzytkowania siedlisk przyrodniczych Natura 2000:

Projektowanie typow drzewostandéw zgodnych z naturalnym charakterem zbiorowisk
lesnych bedacych identyfikatorami siedliska przyrodniczego.

Stosowanie sktadow gatunkowych upraw i typéw drzewostanow zgodnych z naturalnymi
sktadami drzewostanu na danym siedlisku.

Korzystanie ze zmiennos$ci mikrosiedlisk celem wprowadzania odpowiadajgcych im
gatunkow.

Pozostawianie drzew biocenotycznych.

Preferowanie rebni ztozonych, dzieki ktérym osiaggnie sie ztozong, zréoznicowang
gatunkowo i pietrowo strukture drzewostanow.

Prowadzenie cie¢ rebnych z zachowaniem w strukturze przysziego drzewostanu,
podrostow oraz znajdujgcych sie w drugim pietrze drzew wtasciwych danemu siedlisku.
Pozostawianie kep ekologicznych (5% drzewostanu) w wydzieleniach poddanych
uzytkowaniu rebniami zupetnymi.

W wydzieleniach poddanych uzytkowaniu rebniami czeSciowymi zaleca sie
pozostawianie przestoi.

Korzystanie z naturalnego odnowienia.

Korzystanie z materiatu sadzeniowego pozyskiwanego z jak najwiekszej liczby
osobnikéw oraz z udokumentowanych miejsc bazy nasiennej zgodnie z zasadami
nasiennictwa i selekcji w nadlesnictwie.

Zaleca sie najrzadsze siedliska o najmniejszych areatach zalicza¢ do gospodarstwa

specjalnego, wylgczajac je z rebni.



Zalecenia dziatan gospodarczych i ochronnych siedliska 9170 na gruntach nadlesnictwa poza

obszarami Natura 2000 i rezerwatami przyrody:

1.

10.

Ze wzgledu na zréznicowanie siedliska i jego bardzo szeroki zakres ekologicznych
warunkow wystepowania zaleca sie indywidualne podejscie w zaleznosci od sytuacji.
Dziatania gospodarcze majg zapewni¢ charakterystyczng, naturalng zmiennosc
siedliska.

Nie nalezy stosowaé na siedliskach grgdéw jednorodnych skfadéw gatunkowych upraw.
Projektowanie typow drzewostanéw zgodnych z naturalnym charakterem zbiorowisk
lesnych bedacych identyfikatorami siedliska przyrodniczego.

Stosowacé mozliwie szeroki zakres gatunkéw drzew wprowadzanych na uprawy lesne w
formie odnowienia sztucznego.

Wykorzysta¢ potencjat naturalnego odnowienia, lecz moze by¢ to trudne w gradach z
dominacjg grabu, sosny, czy w postaciach silnie znieksztatconych.

W drzewostanach z dominacjg debu z udziatem lipy i grabu zaleca sie stosowaé rebnie
I, b lub IVd w drzewostanach z panujgcg sosng i drugim pietrem grabowym proponuje
sie rebnie lll — gniazdowa.

Rebnie lld proponuje sie w drzewostanach, w ktérych mozna wykorzysta¢ istniejgcy
podrost lub Il pietro sktadajgce sie z gatunkow wiasciwych dla gradow.

Gatunki wczesnosukcesyjne jak brzoza, sosna, modrzew mogty w przesztosci pojawiaé
sie w grgdach w fazie regeneracji. Obecnie mogg petni¢ role domieszki, role gatunkéw
zwiekszajacych réznorodnosé.

Nie nalezy wprowadza¢ litych drzewostanéw modrzewiowych, litych drzewostanéw
sosnowych, nawet w ramach podzespotu gragdu wysokiego T.-C. calamagrostietosum,

czy tez drzewostanow z duzym udziatem tych gatunkow.

Zalecenia dziatan gospodarczych i ochronnych siedliska 91E0 na gruntach nadlesnictwa poza

obszarami Natura 2000 i rezerwatami przyrody:

1.

S T

Zachowanie lub odtwarzanie warunkéw wodnych.

Preferowanie cie¢ czesciowych lub stopniowych.

Na siedliskach odwodnionych zaleca sie rebnie lll.

W sprzyjajgcych warunkach wprowadzac takie gatunki jak wigz, jawor, dab.

Nie rezygnowaé z wprowadzania jesionu w formie domieszki.

Ze wzgledu na chorobe jesionéw, do czasu jej ustgpienia, dopuszcza sie lite
drzewostany olszynowe, szczegodlnie w ptatach gdzie warunki wilgotnosciowe nie
pozwalajg skutecznie wprowadzi¢ gatunkéw domieszkowych. Wowczas nalezy

stosowac rebnie I, ale na powierzchni nie przekraczajgcej 3 ha.
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7. W przygotowaniu gleby nalezy zdecydowaé sie na takie zabiegi, ktére nie zaburzajg
stosunkéw wodnych. Preferowane: talerze, spulchnianie gleby, bez rabatowatkow,
gtebokich bruzd i kopczykéw. Preferowane odnowienie pasowe i punktowe wykonywane

na pfaskiej powierzchni.

Zalecenia dziatan gospodarczych i ochronnych siedliska 9190 na gruntach nadle$nictwa poza

obszarami Natura 2000 i rezerwatami przyrody:

1. W drzewostanach z wkasciwym udziatem debu preferowanie rebni Il, I\vd, llib.

2. W wydzieleniach z obecnym odnowieniem debowym nalezy dokona¢ unaturalniajgcej
przebudowy, polegajgcej na stopniowej eliminacji sosny. Sosne proponuje sie usuwaé w
ramach cieé¢ trzebiezowych, aby nie doprowadzi¢ do znieksztatcenia siedliska.

3. Jezeli w znieksztatconych ptatach nie ma warunkéw na naturalne odnowienie debowe,
to mozna wprowadzi¢ dgb bezszyputkowy albo zastosowaé rebnie ztozone, w wyniku

ktorych zwiekszy sie jego udziat w siedlisku.

Zalecenia dziatan gospodarczych i ochronnych siedliska 9110 na gruntach nadle$nictwa poza

obszarami Natura 2000 i rezerwatami przyrody:

1. Proponuje sie utrzymywac luzny drzewostan debowy z sosng i modrzewiem — widny
drzewostan poprawia stan populacji gatunkéw charakterystycznych dla siedliska. Nalezy
mie¢ na uwadze, ze dziatanie to moze przyczyni¢ sie do znieksztatceh rubietyzacji
i cespityzaciji.

2. W wydzieleniach o zbyt wysokim udziale sosny, nalezy dazy¢ do przebudowy
drzewostanu, poprzez zwiekszanie udziatu debu.

3. Podczas cie¢ pielegnacyjnych zaleca sie usuwa¢ nadmiar gatunkéw nieodpowiednich
dla swietlistej dgbrowy: Brz, So, Gb, Lp, Bk, lesz. Pojedyncze Md, So, czy Brz mozna

pozostawia¢. Wptywajg one korzystnie na stan zbiorowiska.

Efektem prowadzonych dziatann wielofunkcyjnej gospodarki lesnej w siedliskach
przyrodniczych jest zastepowanie czesto zmonotypizowanych drzewostanéw, uproszczonych
wiekowo, gatunkowo i pietrowo, drzewostanami o zlozonej strukturze pietrowej, wiekowej i

gatunkowej, lepiej odzwierciedlajgcymi naturalne uktady.

W obecnym projekcie Planu poddano analizie grupe drzewostandw, przede wszystkim
tych zaprojektowanych do uzytkowania rebnego, wzgledem niezgodnosci siedlisk naturowych z
typem siedliskowym lasu. Stwierdzono watpliwosci co do wtasciwej diagnozy 4 ptatow siedliska
91EO0 o tagcznej powierzchni 5,87 ha. Ptaty te wystepujg na madach w dolinie Pilicy, w obrebie
typu siedliskowego lasu tegowego Lt i lasu wilgotnego Lw. Potencjalnym siedliskiem

przyrodniczym lasu tegowego Lt na madzie moze by¢ obok siedliska 91EO, siedlisko 91F0. Zas
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typ siedliskowy lasu wilgotnego Lw, to domena siedliska 9170. Ze wzgledu na obecnosé
siedliska 91E0 na lesie wilgotnym Lw, podjeto decyzje o przebudowie rosngcego drzewostanu
olchowego do drzewostanu siedliska 91F0. Zaproponowano tam typ drzewostanu wigzowo-
debowy Wz-Db. Jest on zgodny dla siedliska 91F0, moze tez wystepowac w siedlisku 9170 nie
powodujgc znieksztatcenia. Wykluczono w ten sposob ryzyko popetnienia btedu. Zas w
przypadku 3 pozostatych ptatéw siedliska 91EO na lesie tegowym L, watpliwosci potwierdzity
Opracowanie florystyczne... oraz opisy taksacyjne. By¢C moze wczesniejsza kwalifikacja do
siedliska 91EO byta podparta zmonotypizowanym, olchowym drzewostanem. Nie jest rzadkag
sytuacjg wystepowanie litych olszyn w miejscach witadciwych dla zrdéznicowanych
drzewostanow siedliska 91F0. Na podstawie zebranych informacji podjeto decyzje o
przekwalifikowaniu 5,87 ha siedliska 91EQ do siedliska 91F0 i wykonywanie w przysztych
aktualizacjach Planu unaturalniajgcej przebudowy drzewostanéw zdominowanych przez olche
do drzewostanu wiasciwego siedlisku 91FO0. Siedlisko 91F0 jest rzadkim elementem przyrody
Polski srodkowej, ze wzgledu na konieczno$¢ spetnienia okreslonych warunkow, do jego
zaistnienia. Powierzchnie uprzednio zajmowane przez lasy jesionowo-wigzowe powszechnie
byty przeksztatcane na tgki lub na lasy olchowe. Lasy takie upodobniajg sie do siedliska 91E0

lub do siedliska 9170. Druga sytuacja ma miejsce, kiedy zachodzi przesuszenie.

Zapisy w projekcie Planu eliminujg mozliwo$¢ negatywnego oddziatywania na siedliska
przyrodnicze stosujgc sie do instrukcji, zasad obowigzujgcych w LP oraz zapiséw dotyczgcych
planowania hodowlano-urzgdzeniowego, przyjetego w projekcie PUL na lata 2022-2031
(Elaborat tabela nr 18)

8.6. ZWIEKSZANIE ZASOBOW MARTWEGO DREWNA

Zasoby martwego drewna bedg ulegaé zwiekszaniu w nadlesnictwie, dzieki zasadzie
pozostawiania 5% drzewostanu do naturalnego rozktadu w wydzieleniach poddanych
uzytkowaniu rebnemu. Miejsca te wydziela sig jako tzw. kepy ekologiczne. Rosngce rezerwuary
martwego drewna, wraz z rosngcym wiekiem drzewostanu, bedg stanowi¢ takze przestoje,
nastepnie strefy ekotonowe ksztattowane na granicy lasu z odrebnymi ekosystemami takimi jak:
taka, pole; jak réwniez ochronne strefy buforowe pomiedzy zrebami, a torfowiskami,
zrodliskami, rzekami, jeziorami, mokradtami, oczkami wodnymi, rezerwatami, uzytkami
ekologicznymi, drzewami matecznymi, miejscami kultu. W celach ochrony ptakéw, nietoperzy i
bezkregowcow pozostawia sie rowniez do naturalnego rozktadu drzewa biocenotyczne w

postaci drzew dziuplastych i ztomow.

215



Za drzewa biocenotyczne uwaza sie np.:
a) zywe i martwe drzewa, miejscowo sprochniate (ze zgnilizng) oraz drzewa z owocnikami
grzybow (hubami):
— z tatwo widoczng zgnilizng pnia (np. z widocznymi, otwartymi ranami pnia, dziuplami
wypetnionymi prochnem, z uszkodzeniami od pioruna, ztamane),
— z owocnikami grzybow (hubami),
— z korong czesciowo (powyzej 1/3) obumartg (martwe konary i gatezie w koronie);
b) drzewa dziuplaste:
— z dziuplami zasiedlonymi przez ptaki lub inne gatunki zwierzat,
— z dziuplami i préchnowiskami powstatymi w miejscach zranieh po obumartych
gateziach,
— z dziuplami wypetnionymi prochnem;
¢) drzewa o nietypowym pokroju:
— tzw. niezwykte formy,
— drzewa pozbawione korony na skutek ztamania;

d) drzewa z nietypowymi formami morfologicznymi np. szyszek, kory, gatezi;

e) drzewa rodzimych gatunkéw biocenotycznych: naturalnie wystepujgce lub wprowadzone,
poprawiajgce baze zerowg zwierzyny, nektarodajne, urozmaicajgce krajobraz, takie jak
jabton, grusza, czeresnia, Sliwa atycza i inne;

f) drzewa z gniazdami ptakow, o srednicy gniazd powyzej 25 cm;

g) przestoje: drzewa i grupy drzew pozostawione na nastepng kolej rebu lub do ich
naturalnej Smierci i rozktadu;

h) drzewa bedgce siedliskiem chronionych gatunkéw grzybow, roslin i zwierzat;

i) drzewa wyraznie wyrézniajgce sie wiekiem lub rozmiarami w stosunku do innych drzew na
tym terenie;

j) drzewa stanowigce pamigtke kultury lesnej, np. osobniki gatunkéw egzotycznych
(wyrdzniajgce sie wiekiem lub wymiarami), wszystkie powierzchnie doswiadczalne
zatozone przed 1945 r. (bez wzgledu na gatunek);

k) drzewa tworzgce zatozenia przestrzenne, np. aleje, szpalery
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Fot. 39. Biocenotyczny dab w wydzieleniu przygotowanym pod uprawe. W tle zréznicowane wiekowo
i gatunkowo grupy mtodego pokolenia drzew, a takze przestoje sosnowe (L-ctwo Kruszewiec, oddz. 173 c).

™

Fot. 40. Wydzielenie po rebni zupetnej z pozostawionymi przestojami. W tle wydzielenie z kepg
ekologiczng (L-ctwo Jasien, oddz. 57 cx, 57 r).
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Fot. 41. Przestoje debowe na skraju wydzielenia z mtodnikiem po rebni ztozonej
(L-ctwo Matecz, oddz. 112 c).

Fot. 42. Biocenotyczna sosna w wydzieleniu przygotowanym pod uprawe (L-ctwo Jasien, oddz. 69 g).
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8.7. PROPOZYCJE METOD OGRANICZANIA INWAZYJNYCH GATUNKOW DRZEW |

KRZEWOW

W nadle$nictwie obecne sg obce geograficznie gatunki drzew i krzewow. Przewaznie
byly one wprowadzane sztucznie w uprawy, celem poprawy warunkéw biocenotycznych,
osiggniecia okreslonych celéw hodowlanych albo zwiekszenia réznorodnosci. Niekiedy petnity
one role elementu ozdobnego, sadzone byty wowczas w poblizu osad, wzdtuz drég, w parkach,
gdzie stanowity urozmaicenie, funkcje waloru krajobrazowego. Problemem staty sie gatunki
obce, ktére samoistnie zaczely rozprzestrzeniaé sie na tereny lesne zajete przez gatunki
rodzime. Nie majg one tylu naturalnych wrogéw, co gatunki miejscowe. Utatwia to im rozwg;j i
rozmnazanie. Gatunki obce, ktére powodujg negatywne modyfikacje runa poprzez masowe
wypetnianiem przestrzeni degenerujgce fitocenoze, uzyskujg status gatunku inwazyjnego.
Nastepstwem tego jest powstawanie zbiorowisk zastepczych o uproszczonych strukturach

z dominacjg gatunkow inwazyjnych.

Sposrod puli gatunkow i taksondw obcego pochodzenia wystepujgcych w nadlesnictwie,
najistotniejsza jest obecnos¢ czterech gatunkéw inwazyjnych: czeremchy amerykanskiej Prunus
serotina odnotowanej w 1553 wydzieleniach, debu czerwonego Quercus rubra obecnego w
408, robinii akacjowej Robinia pseudoacacia wystepujgcej w 342 wydzieleniach i klonu

jesionolistnego Acer negundo stwierdzonego w 10 wydzieleniach.

Czeremcha amerykanska Prunus serotina tworzy przewaznie zbiorowiska zastepcze w
drzewostanach z sosng, najczesciej na siedliskach od boru mieszanego $wiezego (BMsw) po
las Swiezy (LSw). Jest to gatunek szybko rozprzestrzeniajgcy sie i opanowujgcy inne fitocenozy.
Najczesciej jest to krzew, rzadziej niewysokie kilkunastometrowe drzewo. Gatunek ten byt
wprowadzany w lasach w celu poprawy jakosciowej fitocenozy. Niestety okazat sie bardzo
ekspansywny, a przy tym jego zwalczanie jest bardzo trudne. Owoce tego gatunku sg chetnie
zjadane przez ptaki, co ufatwia jego rozsiewanie. Najskuteczniejszg metodg walki jest
karczowanie osobnikow wraz z szyjg korzeniowg, jednak jest to niezwykle trudne, poniewaz z
pozostawionego nawet niewielkiego fragmentu szyi korzeniowej, potrafig rozwing¢ sie nowe
pedy, zas samo S$cinanie jest nieskuteczne i stymuluje wegetatywne odnawianie. Ponadto
gatunek ten tworzy bank nasion, ktéry po usunieciu osobnikow czeremchy wytwarza obfity nalot
w dwdch kolejnych latach. Srodki chemiczne nalezy stosowaé jedynie w skrajnych przypadkach,
z zakazem ich uzywania na terenach objetych ochrong. Ze wzgledu na nieefektywnosé
zwalczania mechanicznego czeremchy, dobrym rozwigzaniem bytoby wprowadzanie rodzimych
gatunkéw lisciastych silnie zacieniajgcych runo, ktére na drodze konkurencji wyeliminowatyby

czeremche amerykanska. Na zyznych siedliskach lasowych nalezatoby wprowadzi¢ lipy Tilia
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spp., graba Carpinus betulus, klony Acer spp, zas na ubozszym siedlisku boru mieszanego

Swiezego (BMsw), dab bezszyputkowy Quercus petraeae i buka Fagus sylvatica.

Dab czerwony to kenofit, bedgcy gatunkiem inwazyjnym, powodujgcym przede
wszystkim znaczne zubozenie runa. Jedng z przyczyn ubozenia sg trudno rozktadajgce sie
liscie, tworzgce kobierce w otoczeniu drzew. Obserwuje sie, ze osobniki tego gatunku na
siedliskach ubozszych osiggajg wieksze wymiary niz sgsiadujgce z nimi rodzime deby i cechujg
sie lepszg fizjonomig. Dab czerwony ze wzgledu na pozgdane wtasciwosci surowca drzewnego
byt sadzony w lasach, obecnie jego uprawa podlega ograniczeniom. Usuwanie debu
czerwonego jest metodg przywrocenia naturalnosci znieksztatconym ekosystemom. Wiasciwe

jest zastepowanie go rodzimymi gatunkami lisciastymi.

Robinia akacjowa jest gatunkiem, moggcym samorzutnie rozprzestrzeniaé sie w
srodowisku. Preferuje widne lasy i powoduje znaczne zmiany we florze zbiorowisk. Wierzchnig
warstwe gleby wzbogaca w azot, co skutkuje rozwojem azotolubnej roslinnosci. Nalezatoby
dazy¢ do wyeliminowania robinii i zastgpieniu jej rodzimymi gatunkami lisciastymi, wtasciwymi

dla danych siedlisk.

Klon jesionolistny moze spontanicznie rozprzestrzenia¢ sie droga powietrzng i wodna.
Bardzo tatwo wymyka sie z parkéw, ogroddw, poprzemystowych terenéw rekultywowanych,
stanowigc duze zagrozenie dla réznorodnosci biologicznej. Wypiera wiele rodzimych gatunkow
zarowno drzewiastych, jak i zielnych, dlatego jest zdolny do wywotania znaczgcych zmian w
ekosystemach. Rozprzestrzenia sie przede wszystkim dolinami duzych rzek, dlatego
szczegoblnie zagrozone sg lasy tegowe oraz w ekosystemy otwarte. Liczebnos¢ stanowisk klonu
jesionolistnego na gruntach nadlesnictwa jest bardzo niska. Wskazane bytoby wykorzystanie
tego stanu rzeczy do przeprowadzenia jego eliminacji. Niska liczba stanowisk nie moze by¢
przyczyng, by mowi¢, ze stanowi on tu niskie zagrozenie. W poprzednim PUL, klon ten
wymieniany byt na terenu obydwu obrebdéw, obecnie wystepuje tylko w obrebie Lubochnia. Byé

moze doszto do udanej jego eliminacji na wiekszoéci stanowisk.

Pozostate obce gatunki sg mniej istotne ze wzgledu na niskg ekspansywnos¢ lub jej
brak.
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8.8. PROPOZYCJE METOD OGRANICZANIA ZAJEZYNIONYCH PLATOW LASU

Zbiorowiska zastepcze, bedgce efektem nadmiernego rozwoju w runie jezyn pokrywajg
w nadlesnictwie 2957,92 ha (dane GIS wg Opracowanie fitosocjologiczne...2009). Kobierce
jezyn pojawiajg sie przede wszystkim na zyznych i $wiezych siedliskach lasowych, gdzie
prowadzona jest uprawa sosny zamiast gatunkéw lisciastych. Jezynisko jest efektem zyznego
siedliska, dobrych warunkéw wilgotnosciowych i nie zacieniania runa przez wielopietrowy,

zréznicowany gatunkowo lisciasty drzewostan, ktory hamowatby rozwdéj jezyn.

Tab. 51. Zbiorowiska zastepcze z jezynami, malinami Rubus sp. w nadlesnictwie.

Zbiorowisko zastepcze | pow. [ha]
Sosna z jezynami| 2879,40
Olsza z jezynami 44,16
Brzoza z jezynami 23,14

Dab z jezynami 7,56

Swierk z jezynami 2,69

Buk z jezynami 0,97

Aby przywroci¢ naturalnos¢ znieksztatconych fitocenoz nalezatoby na Zzyznych
siedliskach lasowych wprowadzi¢ rodzime gatunki liSciaste, silnie zacieniajgce runo jak lipy Tilia
spp., grab Carpinus betulus, klony Acer spp., buk Fagus sylvatica. Wtasciwym gatunkiem jest
réwniez jodta, lecz tu pojawia sie konieczno$¢ wykonania grodzenia podsadzen. Te same kroki

nalezatoby podjg¢ w jednopietrowych drzewostanach debowych z zajezynionym runem.

Jezyna w pewnych warunkach potrafi tez silnie sie rozwija¢ w drzewostanach
olchowych, zgodnych z typem siedliskowym lasu tegowego (L1), olsu jesionowego (OlJ), a takze
lasu wilgotnego (Lw). Jest to efekt negatywnych zmian warunkéw wilgotnosciowych,
przyczyniajgcych sie do silnego rozwoju jezyn i malin. Nastepstwem jest zagarniecie przestrzeni
runa i powstanie zbiorowisk zastepczych w miejscach tegdéw, olséw i grgdow niskich.
Przywrécenie prawidtowych stosunkoéw wilgotnosciowych ograniczytoby jezyny i mogtoby
przywroci¢ prawidtowg fizjonomie fitocenoz. Jezeli jest to trudne w obecnych warunkach
klimatycznych, bgadz niemozliwe ze wzgledu na silne osuszenie terenow przylegajgcych do
laséw, z ktorych woda powinna dociera¢, to nalezy rozwazyC przebudowe drzewostanow
olchowych, na wielogatunkowe drzewostany liSciaste z dominujgcg olchg, znaczagcym udziatem
debu i wigzow, a takze gatunkow silnie zacieniajgcych runo, przede wszystkim grabu. Efektem
byloby przeksztatcenie zbiorowiska zastepczego olchy czarnej z jezyng w naturalne,
wielogatunkowe zbiorowisko grgdu niskiego Tilio-Carpinetum stachyetosum. W obecnych
warunkach klimatycznych niedoboru wody, wyhodowanie drzewostanu gradowego

prawdopodobnie zakonczytoby sie pomysinie. Niestety rozwigzanie to niesie ze sobg ryzyko.
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Nie ma gwarancji, ze obecne warunki klimatyczne pozostang niezmienne przez 50 czy 100 lat.
Zawsze istnieje mozliwosc¢, ze w przysztosci susze ustgpig, czego nastepstwem mogtoby by¢
wypadanie niektorych elementéw gragdowych. Dlatego wskazany powyzej sktad gatunkowy
gradu z debami, wigzami i olchg na czele ma za zadanie nasladowac naturalne elementy
drzewostanu tegu jesionowo-wigzowego Ficario-Ulmetum — zbiorowiska znoszgcego zalewy,
wystepujacego na niezabagniajgcym sie podiozu. Zespodt ten czesto przeksztatca sie w grad
niski, poniewaz wszelkie budowle hydrotechniczne niwelujgce poziom wody rzek jak tamy, waty,
sztuczne zbiorniki odcinajg teg jesionowo—wigzowy od najwazniejszego czynnika siedliskowego,
jakimi sg wzbogacajgce zalewy. Decyzje o ewentualnej przebudowie drzewostandéw nalezatoby
pozostawi¢ miejscowym lesniczym, najlepiej znajgcym lokalne warunki siedliskowe
zajezynionych ptatéw lasu. Jezeli ze wzgledu na niemozliwos¢ przywrécenia prawidtowych
warunkow wilgotnosciowych, podjeta zostataby decyzja o hodowli wielogatunkowych
drzewostanéw lisciastych laséw gradowych, to dodatkowo mozna jg ,uwierzytelni¢” poprzez
odszukanie symptomoéw swiadczacych o przeksztatcaniu sie zaburzonej fitocenozy w grad — .
sprawdzi¢ czy obecne sg siewki, nalot lub podrost klonéw, grabu, deboéw. Tu jednak réwniez
potrzebne jest doswiadczenie lesniczego, poniewaz wskazane elementy sg takze naturalnym

elementem fitocenoz tegowych.
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8.9. ZBIORCZE ZESTAWIENIE WSKAZAN Z ZAKRESU OCHRONY PRZYRODY

W podrozdziale tym przedstawiono w sposob syntetyczny proponowane dziatania
ochronne dla grupy siedlisk przyrodniczych, réznorodnosci gatunkowej, genetycznej
drzewostanéw, siedliskowej, a takze dla grupy gatunkéw. Petny zbiér zalecen dotyczacych
siedlisk przyrodniczych znajduje sie w podrozdziale 8.5. Ochrona siedlisk przyrodniczych, zas
dla poszczegodlnych grup organizmow w podrozdziale 8.3. Ochrona réznorodnosci biologicznej.
Dziatania ochronne dla poszczegdlnych gatunkéow ze stanowiskami w wydzieleniach z
zaprojektowanymi dziataniami gospodarczymi zamieszczono w Prognozie oddziatywania na

Srodowisko w podrozdziale 4.3.2. Odziatywanie na flore, funge, faune — gatunki chronione lub

rzadkie.
Przedmiot dziatan . .
Proponowane dziatania ochronne.
ochronnych
Ro6znorodnosé e pozostawianie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po cieciach
biologiczna zupetnych,

¢ pozostawianie puli przestoi az do ich biologicznej smierci,

e przy zabiegach hodowlanych pozostawianie do biologicznej $mierci
pojedynczych, wybranych drzew lub ich grupy o znacznych rozmiarach lub
osobniki przewyzszajgce wiek wydzielenia, w tym pewng pule gatunkéw
wczesnosukcesyjnych,

¢ ksztattowanie strefy ekotonowej, granicy polno-lesnej,

¢ pozostawianie stref buforowych

¢ zaleca sie pozostawia¢ w drzewostanach przewidzianych do uzytkowania
cenniejsze gatunki drzew i krzewow jak wigz, czeresnia, jabton, gtogi,

¢ korzystanie z naturalnego odnowienia,

¢ korzystanie ze zmiennosci mikrosiedlisk celem wprowadzania
odpowiadajgcych im gatunkow,

e w ramach prowadzonych prac hodowlanych w drzewostanach zapewni¢
udziat gatunkéw wczesnosukcesyjnych,

e wprowadza¢ domieszki biocenotyczne,

¢ unikac zalesiania srédlesnych tgk, bagien, nieuzytkdw i innych otwartych
przestrzeni,

¢ ochrona znanych stanowisk gatunkéw chronionych przed zniszczeniem,
ochrona ich siedlisk

Ro6znorodnosc e stosowanie zalecanych typéw drzewostanéw i sktadow gatunkowych,
genetyczna ¢ preferowanie rebni, ktérych efektem bedzie ztozona, zréznicowana
drzewostanow gatunkowo i pietrowo struktura drzewostanow,

e prowadzenie cie¢ rebnych z zachowaniem w strukturze przysztego
drzewostanu, podrostéw oraz znajdujgcych sie w drugim pietrze drzew
wiasciwych danemu siedlisku,

¢ korzystanie z materiatu sadzeniowego pozyskiwanego z jak najwiekszej
liczby osobnikéw oraz z udokumentowanych miejsc bazy nasiennej
zgodnie z zasadami nasiennictwa i selekcji w nadlesnictwie

¢ stosowanie domieszek biocenotycznych,

¢ pozostawianie podczas cie¢ pojedynczych egzemplarzy starych drzew,
kep ekologicznych,

e wspieranie naturalnego odnowienia zgodnego z typem siedliskowym lasu,
gatunkow nie uwzglednionych w sktadach gatunkowych upraw
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Przedmiot dziatan

Proponowane dziatania ochronne.

hydrogeniczne

ochronnych
Ro6znorodnosé e potrzeba czynnej ochrony niektorych siedlisk — uzytkowanie zgodnie z
siedliskowa dotychczasowg ewidencjg gk, polan,
¢ zaleca sie renaturyzowac wszelkie dostepne siedliska i elementy
krajobrazu zatrzymujgce efektywnie wode opadowa, w postaci terenéw
podmoktych, terenéw zalewowych rzek, koryt rzecznych,
¢ ksztattowanie stref ekotonowych, buforowych
Siedliska ¢ pozostawianie stref buforowych o szerokosci okoto jednej wysoko$ci

drzewostanu od naturalnych ciekéw wodnych (okoto jednej wysokosci
drzewostanu na lewo i okoto jednej wysokosci drzewostanu na prawo od
naturalnego cieku), zrodlisk i znacznych wysiekow, torfowisk, mokradet
oczek wodnych, jezior i innych ekosystemoéw wodno-btotnych, z
zachowaniem nadrzednej zasady bezpieczenstwa osdb i mienia,

¢ utrzymywanie niepogorszonych stosunkéw wodnych siedlisk
hydrogenicznych (torfowisk, bagien, mokradet), odtwarzanie stosunkéw
wodnych,

e W miejscach, gdzie stosunki wodne ulegty zaburzeniu nalezy dgzy¢ do ich
odtworzenia,

e przywracanie wysokiego uwilgotnienia gruntéw lesnych poprzez budowe
zastawek regulujgcych przeptyw wody,

e pogtebianie i udraznianie rowow wykonywac tylko w koniecznych
przypadkach,

e promowanie dziatan zaktadajgcych naturalne metody retencji wody,

e nie stosowac rebni | w tegach, gdzie na siedliskach olsu jesionowego (OIJ)
i olsu (Ol) obecne sg wysieki wod,

e miejsca z wysiekami mozna zalicza¢ tak jak zrodliska do ekosystemow
cennych przyrodniczo i pozastawia¢ przy nich strefy buforowe,

e W przygotowaniu gleby pod odnowienia w tegach nalezy zdecydowac sie
na takie zabiegi, ktére nie zaburzajg stosunkéw wodnych. Preferowane:
talerze, spulchnianie gleby, bez rabatowatkéw, gtebokich bruzd i
kopczykow. Preferowane odnowienie pasowe i punktowe wykonywane na
ptaskiej powierzchni

Krajobraz

e zachowanie mozaiki obszaréw zalesionych i krajobrazu rolniczego,

¢ ksztattowanie stref ekotonowych, granicy polno-lesnej,

¢ pozostawianie stref buforowych,

e utrzymywanie matych polan,

¢ ochrona siedlisk hydrogenicznych,

¢ pozostawianie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po cieciach
zupetnych,

¢ pozostawianie przestoi, drzew biocenotycznych,

e zaleca sie w miare mozliwosci podczas wykonywania zabiegow
pielegnacyjnych pozostawiaé pojedyncze drzewa o ciekawych ksztattach.
W grupie tej mogg znalez¢ sie drzewa zaliczane do ,szkodliwych” w
gospodarce jak rozpieracze, dwdjki itp. W trzebiezach pozostawi¢ do
naturalnej Smierci pojedyncze, wybrane drzewa lub ich grupy cechujgce
sie znacznymi rozmiarami lub wiekiem przewyzszajgcym znacznie wiek
wydzielenia, w tym gatunki wczesnosukcesyjne, w szczegoélnosci brzozy,
osiki, topole.
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Stanowiska
chronionych gatunkéw
roslin lesnych,
grzybow i porostéw

¢ zalecenie lustracji drzewostanow przed wykonaniem zabiegéw
w miejscach wystepowania gatunkéw szczegolnie cennych, w celu
okreslenia i zabezpieczenia ich stanowisk na czas zabiegu,

o w przypadku niektérych gatunkéw lokalnie rzadkich, zapisano koniecznos¢
pozostawienia wokot stanowiska strefy nieuzytkowanej rebnie (kepy),

e w celu zminimalizowania uszkodzen runa wykonywaé w miare mozliwosci
prace lesne przy uzyciu ciezkiego sprzetu na siedliskach wilgotnych,
tegowych, bagiennych, w okresie kiedy powierzchnia gleby jest jak
najmniej narazona na uszkodzenia mechaniczne,

e wykorzystywanie statych szlakéw operacyjno-zrywkowych,

e w miare mozliwosci stosowanie zrywki nasiebiernej, ograniczajgcg
uszkodzenia ptatéw runa z cennymi gatunkami lub tworzenie biogrup w
miejscach wystepowania gatunkéw na powierzchniach zrebowych,

¢ dla zachowania stanowisk gatunkéw wilgociolubnych, nalezy utrzymywac
wiasciwe stosunki wodne na siedliskach,

e w szczegolnych przypadkach wykonywanie prac poza okresem
wegetacyjnym

Stanowiska
chronionych gatunkéw
roslin zwigzanych z
ekosystemami
nielesnymi

e potrzeba czynnej ochrony siedlisk gatunkéw (pozyskanie srodkéw z dotacji
celowych na koszenie tgk),

e utrzymanie dotychczasowego sposobu uzytkowania, powstrzymywanie
sukcesiji,

e dgzy¢ do utrzymania warunkéw siedliskowych,

e nie lokowanie szlakéw operacyjnych i sktadnic

Gatunki zwigzane

e pozostawianie drzew biocenotycznych,

z martwymi ¢ pozostawianie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po cieciach
i zamierajgcymi zupemnych,
drzewami « pozostawianie puli przestoi az do ich biologicznej $mierci,

o w trzebiezach pozostawi¢ do naturalnej Smierci pojedyncze, wybrane
drzewa lub ich grupy cechujgce sie znacznymi rozmiarami lub wiekiem
przewyzszajgcym znacznie wiek wydzielenia, w tym gatunki
wczesnosukcesyjne, w szczegolnoéci brzozy, osiki, topole.

e pozostawianie stref buforowych

® pozostawianie posuszu jatowego w drzewostanach zdrowych
i niezagrozonych

Stanowiska e ochrona $rddlesnych oczek wodnych, torfowisk i wysiekéw wodnych,
wystepowania niezaktécanie stosunkéw wodnych ekosysteméw najwrazliwszych na
bezkregowcow zmiany,

(dla gatunkéw
saproksylicznych
zapisy powyzsze)

e ochrona czystosci wod,

¢ ksztaltowanie stref ekotonowych, granicy polno-lesnej,

o uzytkowanie tgk zgodnie z dotychczasowg ewidencjg gruntéw

o tgki bedgce w posiadaniu nadlesnictwa nalezy ekstensywnie uzytkowac,
zaleca sie jeden pokos w roku, pod koniec lipca i usuwa¢ nadmiernie
rozrastajgce sie krzewy

Pachnica debowa
Osmoderma eremita
i kwietnica okazata
Protaetia
speciosissima

zapisy z Gatunki zwigzane z martwymi i zamierajgcymi drzewami i

dodatkowo:

e odtwarzanie ciggow migracyjnych pomiedzy istniejgcymi
stanowiskami pachnicy,

e utrzymywanie ponad 100-letnich drzewostanéw o przerywanym, w miare
mozliwosci luznym zwarciu,

e utrzymywanie réznowiekowej struktury drzewostanu w celu zapewnienia
ciggtosci potencjalnych srodowisk wystepowania gatunkow,

e usuwac krzewy w bezposrednim sgsiedztwie pni, z wylgczeniem krzewow
nektaro- i owocodajnych, ktére mozna wprowadzac, jako baze pokarmowg
dla chrzgszczy

¢ nie zawieszaé budek legowych ptakéw przy stanowiskach

wyspowymi
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Stanowiska
wystepowania ptazow
i gadéw

e ochrona s$rodlesnych oczek wodnych, torfowisk, zrodlisk i znaczacych

wysiekdw, poprzez pozostawianie pasa w formie strefy buforowej o
szerokosci okoto jednej wysokosci drzewostanu,

niezaktécanie stosunkéw wodnych ekosystemow hydrogenicznych,
ochrona sztucznych zbiornikéw wodnych, stanowigcych potencjalne
miejsca rozrodu,

e pozostawianie w sagsiednich pododdziatach z ekosystemami wodno-

btotnymi martwego drewna, lezacych ktdd, karpiny, stert gtazow itp. jako
miejsc zimowania ptazéw i gadow

Stanowiska legowe
ptakéw rzadkich,
objetych ochrong
strefowg

(bocian czarny
Ciconia nigra)

¢ brak zaprojektowanych zabiegéw w zasiegu stref ochrony catoroczne;.

e przestrzeganie termindw wykonywania zabiegéw w strefie ochrony
okresowej (mozliwo$¢ wykonywania od 1 wrze$nia do 14 marca),

o w strefach ochrony ewentualne zabiegi rebne roztozy¢ w czasie na 10 lat,
o ile ich wykonanie nie wptynie negatywnie na wystepowanie osobnikow.
Jezeli zabiegi moga mie¢ negatywny wptyw, nalezy od nich odstgpic.
Zgodnie z dotychczas praktykowang zasada, w strefach okresowych
bociana czarnego odstepy czasowe miedzy prowadzonymi rebniami
powinny wynosi¢ 4-5 lat. Ciecia nalezy prowadzi¢ w kierunku od zewnatrz
do wewnatrz strefy, a kepy ekologiczne, pozostajgce do naturalnego
rozktadu nalezy lokalizowac¢ jak najblizej strefy catorocznej. Likwidacja
strefy ptasiej moze nastgpi¢ po 5-7 latach niezasiedlania gniazda.

e mozliwo$¢ dokonania poprawek gniazda przed przylotem z zimowisk,

e w okresie polegowym mozliwos$¢ wykonania prac pielegnacyjnych,
polegajgcych na wycince drzew utrudniajgcych ptakom wiasciwy dolot do
gniazda,
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Zachowanie
odpowiednich siedlisk
dla gatunkéw ptakow
drapieznych, séw i
innych rzadkich
gatunkow

o W okresie legowym nie wycina sie drzew, na ktoérych zostaty
zidentyfikowane zasiedlone gniazda,

» obowigzek lustracji wydzielenia przed wykonaniem zabiegdéw pod katem
gniazdowania gatunkow strefowych i innych rzadkich,

¢ koniecznos¢ przesuniecia zabiegéw poza okres legowy lub zachowanie
strefy bez zabiegdw i przesuniecie ich w czasie do konca legu, w
przypadku natrafienia na rzadki gatunek,

o w przypadku stwierdzenia gniazdowania ptakéw szponiastych, séw, bgka
Botaurus stellaris, btotniaka stawowego Circus aeruginosus, dzieciota
czarnego Dryocopus martius, d. sredniego Dendrocoptes medius, d.
zielonosiwego Picus canus, gggofa Bucephala clangula, muchotéwki
biatoszyjej, Ficedula albicollis, m. matej Ficedula parva, nurogesi Mergus
merganser, samotnika Tringa ochropus, zurawia Grus grus nalezy prace
lesne odtozy¢ w czasie do momentu zakornczenia okresu legowego,

e utrzymywanie odpowiedniej puli drzewostanéw powyzej IV klasy wieku,

e zwiekszanie udziat debu w drzewostanach,

e pozostawianie drzew dziuplastych i innych biocenotycznych podczas cieg,

e pozostawianie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po cieciach
zupetnych,

e zaleca sie przy zabiegach pielegnacyjnych, pozostawia¢ w wydzieleniu
kilkka sztuk drzew okreslanych jako przestoje lub rozpieracze, aby mogty
one w przysztosci petnic¢ role miejsc legowych ptakoéw. Zaleca sie réwniez
pozostawia¢ jako przestoje na uprawach pule poteznych rozmiarowo
drzew podczas wykonywania trzebiezy lub rebni,

o zwiekszanie ilos¢ martwego drewna stojgcego i lezgcego w miare jego
wydzielenia sie o ile nie stanowi zagrozenia dla bezpieczehAstwa ludzi,
mienia i trwatoéci lasu,

e zachowanie wykrotéw i drzew przewréconych do rzeki,

e podczas cie¢ pielegnacyjnych pozostawia¢ w drzewostanie pule drzew z
gatunkéw o miekkim drewnie,

o w drzewostanach zapewnié¢ udziat gatunkéw wczesnosukcesyjnych,

e przywracanie wysokiego uwilgotnienia gruntéw lesnych poprzez budowe
zastawek na istniejacych rowach melioracyjnych,

e pogfebianie i udraznianie rowéw wykonywa¢ tylko w koniecznych
przypadkach,

¢ ksztaltowanie stref ekotonowych, granicy polno-lesnej — pozostawianie tam
drzew z bujnie rozwinietg korona, wysokich, wierzb, rodzimych topdl,

e pozostawianie stref buforowych,

e zachowanie mozaiki obszaréw zalesionych i krajobrazu rolniczego,

e zachowanie zadrzewien srédpolnych,

¢ utrzymywanie matych polan,

e pozostawianie stert kamieni,

e jezeli istniejg ku temu mozliwosci, to zaleca si¢ odpowiednio w czasie
roztozy¢ zabiegi gospodarcze w drzewostanach. Stara¢ sie przeniesc je z
drzewostanéw powyzej 80 lat do mtodszych drzewostanéw, w okresie od
kwietnia do konca lipca, czyli najwyzszym sezonie legowym ptakéw

Dodatkowe zalecenia
dla ptakéw wodno-
btotnych

e zachowanie i regeneracja laséw nad brzegami zbiornikéw i nad ciekami
wodnymi, zwtaszcza na terenach zalewowych,

e uzytkowanie gruntéw w dolinach rzecznych zgodnie z dotychczasowg
ewidencja,

e w uzasadnionych przyrodniczo przypadkach wprowadzi¢ korekte instrukcji
gospodarowania wodg na zbiorniku, tak by w dolinie rzeki ponizej
pietrzenia utrzymane zostaty okresowe zalewy wiosenne
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Pozostate gatunki
ptakéw lesnych

o W okresie legowym ptakéw nie wycina sie drzew, na ktérych zostaty
zidentyfikowane zasiedlone gniazda,

e utrzymywanie odpowiedniej puli drzewostanow powyzej IV klasy wieku,

e pozostawianie drzew dziuplastych i innych biocenotycznych podczas cie¢,

e pozostawianie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po cieciach
zupetnych,

e pozostawianie puli przestoi do smierci biologicznej,

¢ zwiekszanie ilos¢ martwego drewna stojgcego i lezgcego w miare jego
wydzielenia sie o ile nie stanowi zagrozenia dla bezpieczenstwa ludzi,
mienia i trwatosci lasu,

e podczas cie¢ pielegnacyjnych pozostawia¢ w drzewostanie pule drzew z
gatunkoéw o miekkim drewnie,

¢ ksztaltowanie stref ekotonowych, granicy polno-lesnej,

¢ pozostawianie stref buforowych,

e utrzymywanie szerokich duktow lesnych,

e wywieszanie budek legowych,

e jezeli istniejg ku temu mozliwosci, to zaleca sie odpowiednio w czasie
roztozy¢ zabiegi gospodarcze w drzewostanach. Stara¢ sie przeniesc je z
drzewostanéw powyzej 80 lat do miodszych drzewostandéw, w okresie od
kwietnia do konca lipca, czyli najwyzszym sezonie legowym ptakéw

Zachowanie siedlisk
nietoperzy

¢ utrzymanie odpowiedniej puli drzewostanéw powyzej IV klasy wieku,

¢ ochrona drzew dziuplastych i innych biocenotycznych, w tym
pozostawianie martwego drewna i obumierajgcych drzew, o ile nie stanowi
zagrozenia dla bezpieczenstwa ludzi, mienia i trwatosci lasu,
pozostawianie kep ekologicznych (5% drzewostanu) po cieciach
zupetnych,

wywieszanie budek dla nietoperzy,

zabezpieczenie miejsc zimowania nietoperzy,

latem umozliwi¢ dostep do strychéw budynkéw gospodarczych, pod
warunkiem zachowania bezpieczenstwa zdrowia ludzi,

ksztattowanie stref ekotonowych, buforowych i granicy polno-lesnej
ksztattowanie mozaiki srodowiska le$nego,

utrzymywanie polan i terenéw otwartych

utrzymywanie szerokich duktow lesnych

ochrona srédlesnych oczek wodnych, stawéw, torfowisk i innych
zbiornikdw wodnych,

e zachowanie i regeneracja laséw nad brzegami zbiornikéw i nad ciekami
wodnymi,

korzystanie z metod biologicznych ochrony lasu

Ssaki

e ochrona $rddle$nych oczek wodnych, stawéw, torfowisk i innych
zbiornikdw wodnych,

e pozostawianie stref buforowych,

e zachowanie drzew biocenotycznych,

e pozostawienie martwego drewna lezgcego, w tym drobnowymiarowego w
formie stert gatezi (dziatanie realizowane poza siedliskami borowymi,
szczegOlnie narazonymi na pozary),

e ksztaltowanie granicy polno-lesnej,

e dla ochrony bobra pozostawianie przy zabiegach pielegnacyjnych wzdtuz
rzek i ciekéw puli drzew chetnie przez niego zgryzanych,

¢ uzytkowanie w dolinach rzecznych zgodnie z dotychczasowg ewidencja,

e w uzasadnionych przyrodniczo przypadkach wprowadzi¢ korekte instrukcji
gospodarowania wodg na zbiorniku, tak by w dolinie rzeki ponizej
pietrzenia utrzymane zostaty okresowe zalewy wiosenne
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Siedlisko 9170
obligatoryjne dziatania
ochronne zapisane w
planie zadan
ochronnych obszaru
Natura 2000 Lasy
Spalskie, ktérych
podmiotem
odpowiedzialnym za
wykonanie jest
Nadlesnictwo Spata

¢ stopniowa przebudowa drzewostanéw,

e wykonanie zaplanowanych w PUL dziatah gospodarczych (rebni).
Uzytkowanie rebne drzewostandéw powinno wigzaé sie z troskg o
zachowanie i odtworzenie zasobdéw rozktadajgcego sie drewna oraz
zachowanie nienaruszonych fragmentow starych drzewostanéw (biogrupy -
co najmniej 5% powierzchni drzewostanu),

o modyfikacja sktadéw gatunkowych upraw — caly okres obowigzywania
PZO. Stosowaé skiady gatunkowe upraw uwzgledniajgc ekologiczne
zréznicowanie siedliska 9170,

¢ nalezy wykorzystac pojawiajgce sie odnowienia naturalne,

e W miejscach uporczywych pedraczysk dopuszcza sie odnowienie, zaréwno
naturalne jak i sztuczne takze innymi gatunkami rodzimych drzew lesnych,
dajgcymi szanse na utrzymanie trwatosci lasu i zachowanie siedliska,
jednak udziat gatunkdéw obcych ekologicznie nie powinien by¢ wiekszy niz
udziat gatunkow wiasciwych dla siedliska,

oW ramach prowadzonych cie¢ pielegnacyjnych udziat gatunkéw nie
przewidzianych w sktadzie siedliska 9170 powinien by¢ stopniowo
ograniczany,

e czyszczenia wczesne w uprawach na siedliskach gradéw nalezy
wykonywaé w zaleznosci od potrzeb,

e podczas zabiegdw trzebiezowych nalezy pozostawiaé przynajmniej czes$é
drzew zamierajgcych i martwych oraz wszystkie drzewa dziuplaste,

e zachowa¢ w drzewostanie pewng pule gatunkéw lekkonasiennych takich
jak brzozy, osiki,

e zwalczaé neofity (zwtaszcza czeremche amerykanskg Prunus serotina),

e podczas wykonywania zabiegéw trzebiezowych ($Scinka i zrywka drzew)
nalezy chroni¢ przed zniszczeniem szczegolnie kepy nalotéw i podrostéw
grabowych

Siedlisko 9170
obligatoryjne dziatania
ochronne zapisane w
planie zadan
ochronnych obszaru
Natura 2000 taki
Ciebtowickie, ktorych
podmiotem
odpowiedzialnym za
wykonanie jest
Nadlesnictwo Spata

e utrzymanie obecnego sposobu uzytkowania laséw — caly okres
obowigzywania planu zadan ochronnych. Stopniowe usuwanie gatunkéw
obcych siedliskowo w drzewostanie, gtéwnie sosny pospolitej Pinus
sylvestris na rzecz rodzimych gatunkéw grgdowych

siedlisko obecne w PZO z 2018 r.; monitoring RDOS z 2018 r. wykazuje brak
ptatdéw na gruntach nadlesnictwa. Siedlisko w obecnej aktualizacji Planu
wyroznione na podstawie oceny taksatora.

Siedlisko 91E0
obligatoryjne dziatania
ochronne zapisane w
planie zadan
ochronnych obszaru
Natura 2000 Lasy
Spalskie, ktérych
podmiotem
odpowiedzialnym za
wykonanie jest
Nadlesnictwo Spata

e wykonanie zaplanowanych w PUL dziatann gospodarczych (rebni).
Uzytkowanie rebne drzewostandédw powinno wigza¢ sie z troskg o
zachowanie i odtworzenie zasobdéw rozktadajgcego sie drewna oraz
zachowanie nienaruszonych fragmentéw starych drzewostanéw (biogrupy -
€0 najmniej 5% powierzchni drzewostanu),

o modyfikacja sktadéw gatunkowych upraw — caty okres obowigzywania
planu zadan ochronnych. Nalezy stosowa¢ sktady gatunkowe upraw
odpowiednie dla siedliska,

¢ sadzenie bez mechanicznego przygotowania gleby (w tym bez stosowania
rabat) w oddz. 287 d,

e wykonywanie cie¢ pielegnacyjnych,

o w przypadku juwenilnych postaci siedliska nalezy szczegdlnie zadbaé o
wiasciwe stosunki wodne
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Siedlisko 91E0
obligatoryjne dziatania
ochronne zapisane w
planie zadan
ochronnych obszaru
Natura 2000 tgki
Ciebtowickie, ktorych
podmiotem
odpowiedzialnym za
wykonanie jest
Nadlesnictwo Spata

e utrzymanie obecnego sposobu uzytkowania laséw tegowych — caty okres
obowigzywania planu zadan ochronnych.

siedlisko obecne w PZO z 2018 r.; monitoring RDOS z 2018 r. wykazuje brak
ptatéw na gruntach nadles$nictwa. Nie wyrézniono réwniez siedliska w
obecnej aktualizacji Planu.

Siedlisko 9110
obligatoryjne dziatania
ochronne zapisane w
planie zadan
ochronnych obszaru
Natura 2000 Lasy
Spalskie, ktérych
podmiotem
odpowiedzialnym za
wykonanie jest
Nadlesnictwo Spata

e wykonanie zaplanowanych w Planie Lasu dziatan
gospodarczych (rebni)

e modyfikacja skltadéw gatunkowych upraw — caly okres obowigzywania
planu zadah ochronnych. Nalezy stosowac¢ skfady gatunkowe upraw
odpowiednie dla siedliska.

e ciecia pielegnacyjne, gtdwnie trzebieze nalezy wykonywac¢ w taki sposaéb,
aby usuwac¢ nadmiar gatunkoéw nieodpowiednich dla swietlistej dgbrowy —
Brz, So, Gb, Lp, Bk. Pojedyncze Md, So, czy Brz mozna pozostawia¢ —

wptywajg one korzystnie na stan zbiorowiska

Urzadzenia

1324 nocek duzy
Myotis myotis

1308 mopek
Barbastella
barbastellus

1323 nocek
Bechsteina

Myotis bechsteinii
obligatoryjne dziatania
ochronne zapisane w
planie zadan
ochronnych obszaru
Natura 2000 Lasy
Spalskie, ktérych
podmiotem
odpowiedzialnym za
wykonanie jest
Nadlesnictwo Spata

¢ stosowanie zasad proekologicznej gospodarki lesne;j,

¢ utrzymywanie mozaikowatosci srodowiska lesnego

¢ ksztattowanie granicy polno-le$nej

¢ otoczenie opiekg srodlesnych oczek, stawdw i innych zbiornikéw wodnych

¢ zachowanie starych dziuplastych drzew

¢ ograniczenie do niezbednego minimum stosowania nieselektywnych
srodkow owadobojczych

e preferowanie biologicznych metod ochrony lasu

¢ stosowanie w budynkach zlokalizowanych w lesie nietoksycznych srodkéw
ochrony drewna

e ewentualne rozwieszanie budek dla nietoperzy w drzewostanach ubogich
w haturalne dziuple
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Przedmiot dziatan

Proponowane dziatania ochronne.

ochronnych
Stanowiska siedlisk Ogolne zapisy:
przyrodniczych ¢ stosowanie sktadéw gatunkowych upraw i typéw drzewostanéw zgodnych

wystepujgce na
gruntach nadlesnictwa
poza obszarami
Natura 2000 i
rezerwatami przyrody

z naturalnymi sktadami drzewostanu na danym siedlisku,

e korzystanie ze zmienno$ci mikrosiedlisk celem wprowadzania
odpowiadajgcych im gatunkow,

¢ pozostawianie drzew biocenotycznych,

¢ preferowanie rebni ztozonych, dzieki ktérym osiggnie sie ztozona,
zréznicowang gatunkowo i pietrowo strukture drzewostanow,

e prowadzenie cie¢ rebnych z zachowaniem w strukturze przysziego
drzewostanu, podrostéw oraz znajdujgcych sie w drugim pietrze drzew
wiasdciwych danemu siedlisku,

¢ pozostawianie kep ekologicznych (5% drzewostanu) w wydzieleniach
poddanych uzytkowaniu rebniami zupetnymi,

e w wydzieleniach poddanych uzytkowaniu rebniami czesciowymi zaleca sie
pozostawianie przestoi,

e korzystanie z naturalnego odnowienia,

¢ korzystanie z materiatu sadzeniowego pozyskiwanego z jak najwiekszej
liczby osobnikéw oraz z udokumentowanych miejsc bazy nasiennej
zgodnie z zasadami nasiennictwa i selekcji w nadlesnictwie,

¢ zaleca sie najrzadsze siedliska o0 najmniejszych areatach zalicza¢ do
gospodarstwa specjalnego, wytgczajac je z rebni

Siedlisko 9170

poza obszarami
Natura 2000 i
rezerwatami przyrody

e ze wzgledu na zréznicowanie siedliska i jego bardzo szeroki zakres
ekologicznych warunkéw wystepowania powinno sie uwzgledniaé
zréznicowanie zespotéw bedacych identyfikatorami siedliska,

e dziatania gospodarcze majg zapewni¢ charakterystyczna,
zmiennosc siedliska,

e nie nalezy stosowa¢ na siedliskach grgdéw jednorodnych skfadow
gatunkowych upraw

¢ projektowanie typéw drzewostandéw zgodnych z naturalnym charakterem
zbiorowisk lesnych bedacych identyfikatorami siedliska przyrodniczego,

o stosowaé mozliwie szeroki zakres gatunkoéw drzew wprowadzanych na
uprawy lesne w formie odnowienia sztucznego,

¢ wykorzystac¢ potencjat naturalnego odnowienia, lecz moze by¢ to trudne w
gradach z dominacjg grabu, sosny, czy Ww postaciach silnie
znieksztatconych,

e w drzewostanach z dominacjg debu z udziatem lipy i grabu zaleca sie
stosowac rebnie I, llIb lub IVd w drzewostanach z panujgcg sosng i drugim
pietrem grabowym proponuje sie rebnie Il — gniazdowsa,

e rebnie lld proponuje sie w drzewostanach, w ktérych mozna wykorzystac
istniejgcy podrost lub Il pietro sktadajgce sie z gatunkéw wiasciwych dla
gradow,

e gatunki wczesnosukcesyjne jak brzoza, sosna, modrzew mogly w
przesziosci pojawia¢ sie w grgdach w fazie regeneracji. Obecnie moga
petni¢ role domieszki, role gatunkéw zwiekszajgcych réznorodnosc,

naturalng
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Siedlisko 91E0

poza obszarami
Natura 2000 i
rezerwatami przyrody

e zachowanie lub odtwarzanie warunkéw wodnych,

o preferowanie cie¢ czesciowych lub stopniowych,

¢ na siedliskach odwodnionych zaleca sie rebnie Il

e W sprzyjajgcych warunkach wprowadza¢ takie gatunki jak wigz, jawor, dab,

e nie rezygnowac z wprowadzania jesionu w formie domieszki,

e ze wzgledu na chorobe jesionéw, do czasu jej ustgpienia, dopuszcza sie
zastepowanie jesionu olszg i innymi gatunkami wtasciwymi dla siedliska,

ew pfatach gdzie warunki wilgotnosciowe nie pozwalajg skutecznie
wprowadzi¢ gatunkéw domieszkowych nalezy stosowac rebnie |, ale na
powierzchni nie przekraczajgcej 3 ha,

e W przygotowaniu gleby nalezy zdecydowaé sie na takie zabiegi, ktére nie
zaburzajg stosunkéw wodnych. Preferowane: talerze, spulchnianie gleby,
bez rabatowatkéw, gtebokich bruzd i kopczykéw. Preferowane odnowienie
pasowe i punktowe wykonywane na pfaskiej powierzchni

Siedlisko 9190

poza obszarami
Natura 2000 i
rezerwatami przyrody

e w drzewostanach z wtasciwym udziatem debu preferowanie rebni I, 1Vd,
b,

e W wydzieleniach z dominacjg sosny, Il pietrem debowym i obecnym
podrostem debowym zaleca sie je wykorzystac¢ i dokonaé unaturalniajgcej
przebudowy, polegajgcej na stopniowej eliminacji sosny. Sosne proponuje
sie usuwa¢ w ramach cie¢ trzebiezowych, aby nie doprowadzi¢ do
znieksztafcenia siedliska,

e Jezeli w znieksztalconych ptatach nie ma warunkéw na naturalne
odnowienie debowe, to mozna wprowadzi¢ dgb bezszyputkowy albo
zastosowac rebnie ztozone, w wyniku ktérych zwiekszy sie jego udziat w
siedlisku,

Siedlisko 9110

poza obszarami
Natura 2000 i
rezerwatami przyrody

e proponuje sie utrzymywaé luzny drzewostan debowy 2z sosng
i modrzewiem — widny drzewostan poprawia stan populacji gatunkow
charakterystycznych dla siedliska. Nalezy mie¢ na uwadze, ze dziatanie to
moze przyczyni¢ sie do znieksztatcen rubietyzaciji i cespityzaciji,

ew wydzieleniach o zbyt wysokim udziale sosny, nalezy dgzy¢ do
przebudowy drzewostanu, poprzez zwiekszanie udziatu debu,

e podczas cie¢ pielegnacyjnych zaleca sie usuwaé nadmiar gatunkow
nieodpowiednich dla Swietlistej dgbrowy: Brz, So, Gb, Lp, Bk, lesz.
Pojedyncze Md, So, czy Brz mozna pozostawiaé. Wptywajg one korzystnie
na stan zbhiorowiska
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9. PROMOCJA 1 EDUKACJA EKOLOGICZNA

Lasy Nadlesnictwa Spata wchodzg w skfad Lesnego Kompleksu Promocyjnego ,Lasy
Spalsko-Rogowskie” powotanego Zarzgdzeniem Nr 85 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z 30 pazdziernika 2002 roku. Celem LKP jest promocja trwale zrownowazone;j
gospodarki lesnej, ochrona zasobdéw przyrody w lasach oraz edukacja lesna spoteczenstwa.
Lasy nadle$nictwa stanowig bardzo dobre miejsce do prowadzenia dziatahh z zakresu promocji
i edukaciji ekologicznej. Poszczegdlne uroczyska pokrywajg rozlegte obszary, stanowigc przy
tym integralne czesci. Cechujg sie one bogactwem siedlisk, a takze zréznicowaniem
gatunkowym i wiekowym drzewostanéw. Ponadto obecne sg rezerwaty, pomniki przyrody,
obszary natura 2000, miejsca pamieci, a istniejgce szlaki turystyczne utatwiajg poznawanie
interesujacych zakgtkow nadlesnictwa.

Dziatalno$¢ edukacyjna jest regulowana w nadlesnictwie przez zarzadzenie nr 57
Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 9 maja 2003 r. w sprawie Kierunkéw
rozwoju edukacji lesnej w Lasach Panstwowych, Wytycznych do tworzenia programu edukacji
lesnej spofeczenstwa w nadle$nictwie oraz Programu edukacji lesnej spofeczenstwa
w nadlesnictwie. Dziatalno$¢ ta opiera sie na:

1. aktywnosci wydawniczej w postaci publikacji naukowych i popularno-naukowych

w czasopismach przyrodniczych, lokalnej prasie, publikacji wydawnictw, biuletynow

i folderow,

2. prowadzeniu prelekcji, lekcji terenowych, konkursow, wystaw przyrodniczych

i przyrodniczo-towieckich,

edukacji prowadzonej w mediach i internecie,

utrzymaniu i rozbudowie infrastruktury edukacyjnej, majgcej za cel zapoznanie

z lokalnymi wartosciami przyrodniczymi, historycznymi i kulturowymi

W celu prowadzenia skutecznej edukacji dla zrwnowazonego rozwoju, nadlesnictwo w
miare potrzeb i mozliwoéci bedzie sie starato podjgé dziatania zmierzajgce do pozyskania
finansowych  $srodkéw zewnetrznych, stuzacych zaréwno dziataniom edukacyjnym,
promocyjnym, jak i modernizacji i budowie infrastruktury stuzgcej edukacji przyrodniczo-lesnej,

wypoczynkowi, turystyce, uprawianiu sportow i obcowaniu z naturg.
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