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Szef Urzedu do Spraw Cudzoziemcow
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Pan
Wiadyslaw Dajczak
WOIEWODA LUBUSKI

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

w zakresie oceny prawidlowoséci prowadzenia przez Wojewode Lubuskiego postepowan
o udzielenie zezwolenia na pobyt staly oraz zezwolenia na pobyt rezydenta
diugoterminowego UE

Kontrole przeprowadzono w dniach od 6 do 10 czerwca 2016 r. na podstawie planu kontroli
na rok 2016, zatwierdzonego przez Szefa Urzedu do Spraw Cudzoziemcdw, pana Rafata Rogale.

Przedmiotem kontroli byly postepowania oraz decyzje wydawane w sprawach udzielania
cudzoziemcom zezwolen na pobyt staly oraz pobyt rezydenta dlugoterminowego UE, na podstawie
whnioskdw, ktdre wplynely do Waojewody Lubuskiego w okresie od 1 stycznia 2015 r. do 30 czerwca
2015 .

Celem kontroli byla analiza poprawnosci prowadzenia postepowan administracyjnych
w przedmiocie wydawania cudzoziemcom zezwolen na pobyt staty oraz pobyt rezydenta
diugoterminowego UE na podstawie przepiséw ustawy z dnia 12 grudnia 2013 r, o cudzoziemcach.!
Dla zrealizowania powyzszego celu, zespdt kontrolny wykorzystat nastepujace techniki badawcze:
analiza i opis dokumentdw, rozmowy oraz pobieranie pisemnych wyjasnien od pracownikdw
kontrolowanej jednostki.

Ocenie poddano prace Wydzialu Spraw Obywatelskich, Cudzoziemcow i Cyfryzacji Lubuskiego
Urzedu Wojewodzkiego® (obecnie Wydziat Spraw Obywatelskich i Cudzoziemcdw), mieszczacego sie

' Dz U, 72013 r. poz. 1650 z pézn. zm,
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przy ul. Jagielloniczyka 8 w Gorzowie Wielkopolskim. W okresie podlegajacym kontroli funkcie Wojewody

Lubuskiego pelnita Pani Katarzyna Osos.

Organem nadrzednym nad wykonywaniem przez wojewoddw zadan, wynikajacych z ustawy

z dnia 12 grudnia 2013 r. o cudzoziemcach, zgodnie z art, 22 ust. 2 ustawy, jest Szef Urzedu do Spraw

Cudzoziemcdw.

Po dokonaniu, w dniu 6 czerwca 2016 r., wpisu do ksigzki kontroli, czynnosci kontrolne
realizowat zespot kontrolny w skiadzie:

1. R - giowny specjalista w Wydziale Kontroli i Nadzoru Biura Szefa Urzedu do Spraw
Cudzoziemcow — kierownik zespolu, na podstawie upowaznienia Szefa Urzedu do Spraw
Cudzoziemcdw nr 7/2016 z dnia 30 maja 2016 r.

2. NN - giowny specjalista w Wydziale Kontroli i Nadzoru Biura Szefa Urzedu
do Spraw Cudzoziemcdw — czlonek zespotu kontrolnego, na podstawie upowaznienia Szefa Urzedu
do Spraw Cudzozlemcdw nr 8/2016 z dnia 30 maja 2016 .

Tryb kontroli jest zgodny z przepisami ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzadowej’.

W wyniku przeprowadzonych czynnosci kontrolnych stwierdzono:

1. Stan prawno — organizacyjny

Lubuski Urzad Wojewodzki zapewnia wykonywanie przez Wojewode Lubuskiego spraw
zwigzanych z petnieniem przez niego funkcji.

Zgodnie z trescig zarzadzenia nr 400/2012 Wojewody Lubuskiego z dnia 12 grudnia 2012 r.
w sprawie ustalenia Regulaminu Organizacyjnego Lubuskiego Urzedu Wojewddzkiego w Gorzowie
Wielkopolskim, wydziatami Urzedu wraz z ich komdrkami organizacyjnymi | stanowiskami w Delegaturze
Urzedu kieruja dyrektorzy, zapewniajgc wiasciwe ich funkcjonowanie. Dyrektorzy wydziatdw
zapewniajg, zgodnie z prawem oraz polityka Rady Ministrow, wykonywanie przepisanych wydziatom
zadan i w tym zakresle ponosza odpowledzialnoé¢ przed Wojewoda., W zakresie sprawnego
funkcjonowania Urzedu, tworzenia jego prawidlowego dziatania, jak réwniez organizacji pracy,
dyrektorzy ponosza odpowledzialnoé¢ przed Dyrektorem Generalnym Urzedu.

Z trescl zarzadzenia nr 19/2015 Dyrekiora Generalnego Lubuskiego Urzedu Wojewddzkiego
w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 19 maja 2015 r. w sprawle ustalenia Regulaminu Wewnetrznego
Wydzialu Spraw Obywatelskich, Cudzoziemcdw I Cyfryzacji Lubuskiego Urzedu Wojewddzkiego wynika,
2e Dyrektor kieruje caloksztattem pracy Wydzialu przy pomocy kierownikow oddziatow.

W kontrolowanym okresie Dyrektorem WSOCIC LUW byt Pan Pawetl Klimczak. Kierownikiem
Oddziatu do Spraw Cudzoziemcow byla Pani SR

*Dz.U. z 2011 1. nr 185 poz, 1092
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II. Ocena prawidiowosci prowadzenia przez Wojewode Lubuskiego postepowan

d i inych w przedmiocie udzielania zezwolen na ty oraz zezwolen
na pobyt rezydenta diugoterminoweqo UE na podstawie przepisdw ustawy z dnia

12 grudnia 2013 r. o cudzoziemcach

Wedlug danych zawartych w Systemie Informatycznym POBYT v.2 w okresie od 1 stycznia
do 30 czerwca 2015 r. do Wojewody Lubuskiego wplynelo 120 wnioskdw o udzielenie zezwolenia
na pobyt staly oraz 25 wnioskow na pobyt rezydenta diugoterminowego UE.

Na ich podstawie Wojewoda Lubuski w postepowaniach o udzielnie zezwolenia na pobyt
staly udzielit wnioskowanego zezwolenia 99 cudzoziemcom, w tym:

» 5 zezwolen na podstawie art. 195 ust.1 pkt 1 lit. a oraz b (dziecku cudzoziemca, ktéremu
udzlelono zezwolenia na pobyt staly lub zezwolenia na pobyt rezydenta
diugoterminowego UE),

e 1 zezwolenie na podstawie art. 195 ust. 1 pkt 2 {dziecku obywatela polskiego
pozostajgcego pod jego wladzg rodzicielsky),

» 26 zezwolen na podstawle art, 195 ust.l pkt 3 {osobie o polskim pochodzeniu
i zamierzajacej osiedlic sie na terytorium RP na stale),

e 22 zezwolenia na podstawie art. 195 ust.l pkt 4 (cudzoziemcowi pozostajagcemu
w uznawanym przez prawo RP zwigzku matzenskim z obywatelem polskim),

* 45 zezwolen na podstawie art. 195 ust.1 pkt 9 (cudzoziemcowi, ktéry posiada wazna Karte
Polaka | zamierza osiedlic sie na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej na state).

Wojewoda odmowit wnioskowanego zezwolenia w 7 przypadkach, umorzyl postepowanie
w 6 postepowaniach, zawiesit postepowanie w 4 przypadkach oraz pozostawit wniosek bez rozpoznania
w 1 przypadku. Wobec 1 wnlosku do chwili sporzadzania programu kontroli nie zapadto rozstrzygniecie.
Ponadto w 1 przypadku Szef UdSC uchylit zaskarzong decyzje Wojewody Lubuskiego i udzielit
zezwolenia na podstawie art. 195 ust. 1 pkt 3. W 1 postepowaniu Wojewoda Lubuski stwierdzit swoja
niewlasciwos¢ do rozpatrzenia wniosku | przekazat sprawe do Wojewody Wielkopolskiego.

W postepowaniach o pobyt rezydenta dlugoterminowego UE Wojewoda Lubuski wydat:
> 19 zezwolen na podstawie art. 211 ust. 1

Wojewoda odmdwit wnioskowanego zezwolenia w 2 sprawach, umorzyt postepowanie rowniez
w 2 sprawach oraz 2 wnioski pozostawit bez rozpoznania.

Kontrolg objeto 82 w sprawy*? spelniajgce powyisze kryterium, ktére zakonczyly sie
prawomocnym rozstrzygnieciem Wojewody Lubuskiego, co stanowi 56,55 % ogdlnej liczby tj. - 145
postepowan.

* Kentrola objgto 82 sprawy spoérod B5 wytypowanych peniewaz jedna sprawa na skutek odwolania zostala przekazana do Szefa UdSC, druga
sprawa na skutek wniosku cudzoziemca o wymiang karty pobytu zostala przckazana do Wojewedy Podlaskiego. Trzecia sprawa w toku,
okazata si¢ wpisem omylkowym w ST Pobyt v 2. Z wyjasnien inspektora prowadzacego sprawg Pani SRS vyniko, zc w S|
Pobyt v2 dokonano blgdnego zlecenia personalizacji dokumentu, w wyniku kidrej cudzoziemeowi zostal wyrobiony Polski dokument podrézy
dla cudzoziemen zamiast karty stalego pobytu. Osoba dokonujgca personalizacji pracowala w oddziale od niespelna dwéch tygodni. W celu
wyrobienia poprawnego dokumentu dla cudzoziemen w dnin 05.05.2015 r. do SI Pobyt v 2 wprowadzono tzw. inny wniosek na podstawie,
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Wsrod spraw, ktore podlegaty kontroli:

* 58,33 9% stanowily postepowania o udzielenie zezwolenia na pobyt staly, w ktérych Wojewoda
Lubuski udzielit wnioskowanego zezwolenia — 48 spraw;

= 21,95 % postepowania o udzielenie zezwolenia na pobyt staty, w ktorych kontrolowany organ
wydal inny rodzaj rozstrzygniecia — 18 spraw;

* 12,19 % postepowania, w ktdrych Wojewoda Lubuski udzielit zezwolenia na pobyt rezydenta
diugoterminowego UE - 10 spraw;

« 7,31 % postepowania, w ktdrych kontrolowany organ w postepowaniach o udzielenie
zezwolenia na pobyt rezydenta diugoterminowego UE wydal rozstrzygniecie inne niz decyzja
pozytywna — 6 spraw.

Ocena dziatalnosci® Wojewody Lubuskiego w zakresie wykonywania zadan bedacych
przedmiotem kontroli  zostala przeprowadzona pod wzgledem legalnodci, celowosci i rzetelnosci,
a zespot kontrolny ocenit kontrolowany organ w nastepujacych kategoriach:

1. Dopelnienie przez organ obowigzku ustalenia czy wnioskodawca spetnia warunki do udzielenia
zezwolenia na pobyt staly oraz pobyt rezydenta diugoterminowego UE ze szczegdlnym
uwzglednieniem stopnia zaangaZowania organu w procesie gromadzenia materiatu
dowodowego oraz sposob jego rozpatrzenia;

2. Terminowos¢ prowadzonego postepowania;

3. Wywigzywanie sie przez organ z obowigzku:

+ pisemnego informowania strony w jezyvku dla niej zrozumialym o zasadach 1 trybie
postepowania oraz przystugujacych stronie prawach 1 cigzacych na nigj obowigzkach,
co wynika z art. 7 ustawy o cudzoziemcach;

e uzyskania informacji od komendanta oddziatu Strazy Granicznej, komendanta
wojewddzkiego Policji, Szefa Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, czy wjazd i pobyt
cudzoziemca na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej nie stanowi zagrozenia
dla obronnosci lub bezpieczenstwa panstwa lub ochrony bezpieczenstwa i porzadku
publicznego, co wynika z art, 207 ustawy o cudzoziemcach;

« sprawdzenie we wniosku o udzielenie zezwalenla pobytowego poprawnosci wpisu
dotyczgcego obowigzku pobrania przez organ odciskow linii papilarnych cudzoziemca,
whnioskodawcy, co wynika z art. 203 ust. 4 oraz 219 ust. 5 ustawy o cudzoziemcach.

4. Terminowosc oraz rzetelnosé rejestracji danych w Systemie Informatycznym POBYT v.2.5

ktorego dokonano poprawnej personalizacji i w dniu 06.05.2016 r. wyrobiono cudzoziemcowi poprawny dokument. Wprowadzenie tzw
:Innego wniosku” bylo konieczne, poniewaz SI pobyt v 2, nie zezwala na wiecej niz jedng personalizacjg do jednego wniosku.

* zastosowano 3 stopniowq skalg ocen: pozytywna, pozytywna z nieprawidlowodciami, negatywna

S dalej S1 POBYT v.2
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Ad. 1. Warunki udzielenia zezwolenia na pobyt staly oraz udzielenia zezwolenia na pobyt rezydenta
dtugoterminowego UE szczegdlowo okreslaja przepisy, odpowiednio Rozdziatu 1 i Rozdziatu 2, Dziatu
VI ustawy z dnia 12 grudnia 2013 r. o cudzoziemcach.

Zespol kontrolny do zadnej z 82 badanych w tej kategorii spraw nie miat zastrzezen.

Wszystkie sprawy Wojewoda Lubuski prowadzit w sposéb rzetelny, a zgromadzony w nich
materiat dowodowy dawal podstawy do wydania decyzji administracyjnych. Zadna z badanych spraw
nie budzita watpliwosci, co do zasadnosd oraz rodzaju wydanej decyzji. Dokumenty stwierdzajace
polskie pochodzenie, ubiegajacych sie o pobyt staly dotaczane do wnioskdw lub tez w trakcie
prowadzonego postepowania w kazdym przypadku byly weryfikowane przez funkcjonariuszy Strazy
Granicznej pod katem ewentuainych faiszerstw polegajacych na ich przerobieniu lub podrobieniu.
W przypadku ubiegania sie przez strone o zezwolenie na pobyt staly w zwigzku z posiadaniem Karty
Polaka, w kazdym przypadku kierowano do Rady Polakéw na Wschodzie, zapytanie o aktualnosé
przedlozonego dokumentu., W celu udokumentowania nieprzerwanego pobytu cudzoziemca w Polsce,
postepowania, w sprawach o wydanie zezwolenia na pobyt staly dla mationka polskiego obywatela
oraz pobyt rezydenta dtugoterminowego UE zawieraly zestawienia przerw w pobycie, o ktérym mowa
w art. 195 ust. 4 oraz art. 212 ust. 3 ustawy o cudzoziemcach. Sporzadzone przez referentéw spraw
zestawienia, zostaly opracowane na podstawie przekazanych przez Zarzad Graniczny Komendy Glownej
Strazy Granicznej wydrukow wjazdéw i wyjazdow cudzoziemca z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
odciskéw stempli granicznych zamieszczonych w paszporcie, jak rowniez ziozonych do protokolu
przesluchania oswiadczen oraz informacji zwartych we wniosku. Odnoszac sie do powyzszego nalezy
stwierdzi¢, ze we wszystkich badanych sprawach Wojewoda Lubuski dopetnit obowigzku ustalenia czy
wnioskodawca spelnia warunki do udzielenia zezwolenia na pobyt staly lub pobyt rezydenta
dtugoterminowego UE.

Biorac powyisze pod uwage kategorie oceniono pozytywnie.

Ad. 2. Zgodnie z art. 210 ustawy o cudzoziemcach postepowanie w sprawie udzielenia cudzoziemcowi

zezwolenia na pobyt staly powinno zakonczy¢ sie nie pézniej niz w clagu 3 miesiecy od dnia jego
wszczecla. Przepis ten ma réwniez zastosowanie do postepowai w sprawle udzielenia zezwolenia
na pobyt rezydenta diugoterminowego UE (art. 223 cyt. ustawy). W przypadku, gdy dotrzymanie
przez organ wskazanego w ustawie terminu nie jest moiliwe, zastosowanie majg przepisy ogdine
tj. art. 36 Kpa, zgodnie z ktérym o kazdym przypadku niezalatwienla sprawy w okreslonym wyzej
terminie organ administracji publicznej jest obowigzany zawiadomi¢ strony, podajac przyczyny zwloki
i wskazujgc nowy termin zalatwienia sprawy. Ten sam obowiazek cigzy na organie réwniez w przypadku
zwioki w zatatwieniu sprawy z przyczyn nilezaleznych od organu.

URZAD oo spraw
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Zespot kontrolny nie miat zastrzezen do 74 z 82 skontrolowanych spraw. Nieprawidlowosci

zostaly natomiast stwierdzone w 8 skontrolowanych postepowaniach Nalezy przy tym zaznaczyc,

ze wiekszos¢ - tj. 59,75 % spraw podlegajacych kontroli zostata zalatwiona w pierwotnym,

ustawowym terminie.

W 8 postgpowaniach nowe terminy zalatwienia sprawy nie zostaty skutecznie wyznaczone
w trybie art. 36 Kpa, poniewaz nie zachowano dyspozycji art. 57 Kpa.

.
»~

W pierwszej sprawie, ktorej referentem byta Pani SR wplyw wniosku
odnotowano w dniu 2 stycznia 2015 r. W sprawle wyznaczano kolejne terminy: w dniu
13 stycznia 2015 r. wskazano 2 kwietnia 2015 r. jako dzier, do ktdrego zostanie wydana
decyzja, po zawieszeniu postepowania na wniosek strony, a nastepnie po jego podjeciu
w dniu 25 maja 2015 r., dnia 7 lipca 2015 r. wskazano nowy termin zakonczenia sprawy
na 7 sierpnia 2015 r. Dnia 3 sierpnia 2015 r. poinformowano strone, Ze postepowanie
zostanie zakonczone do dnia 7 wrze$nia 2015 r. Decyzja w sprawie zostata wydana
14 wrzesnia 2015 r. — tj. 7 dni po ustalonym terminie,

W kolejnej sprawle referentem byla Pani NS \Wptyw wniosku w dniu 19 marca
2015 r. W dniu 30 kwietnia 2015 r. po doreczeniu kompletnego wniosku, powiadomiono
strone o wszczeciu postepowania i wskazano termin zakonczenia sprawy do dnia 16 lipca
2015 r. Decyzje wydano po uplywie 8 dni od wyznaczonego terminu tj. ~ 24 lipca 2015 r.

W trzeciej z sprawie, ktorej referentem byla Pani S wplyw wniosku
odnotowano 24 marca 2015 r. W dniu 30 kwietnia 2015 r. po doreczeniu kompletnego
wniosku, powiadomiono strone o wszczeciu postepowania i wyznaczono termin zalatwienia
sprawy do dnia 4 maja 2015 r W sprawie szesciokrotnie wyznaczano nowe terminy
zakonczenia sprawy. W pierwszym I drugim przypadku nowy termin zakonczenia sprawy
wyznaczono z 4 dnfowym opéznieniem. W czwartym przypadku nowy termin zakoficzenia
sprawy wyznaczono z 16 dniowym opoznieniem.

W nastepnej sprawie referentem byla Pani 4umERNEREER \Vpiyw wniosku 24 marca
2015 r. W dniu 30 kwietnia 2015 r. po doreczeniu kompletnego wniosku, powladomiono
strong © wszczeciu postgpowania iwyznaczono termin zalatwienia sprawy do dnia
24 czerwca 2015 r. W sprawie dwukrotnie wyznaczano nowe terminy zakonczenia sprawy.
W pierwszym przypadku termin zakorficzenia sprawy zostat wyznaczony z 15 dniowym
opoznieniem, natomiast w drugim termin zakorczenia sprawy ustalono z 4 dniowa zwloka.
Decyzje w sprawie wydano z 22 dniowyrn opdznieniem.
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> W piatej sprawie, ktorej referentem byt Pan MNEMNENEREERREENE piyw wniosku
odnotowano w dniu 7 kwietnia 2015 r. W dniu 30 kwietnia 2015 r. wskazano termin

zakonczenia sprawy do dnia 7 lipca 2015 r. Kolejne przediuzenie terminu w dniu 23 czerwca
2015 r. z okresleniem daty wydania decyzji do dnia 31 sierpnia 2015 r. Decyzje wydano
Z mieslecznym opdznieniem — 30 wrzesnia 2015 r.

A

W kolejnej sprawie referentem byt Pan T VWV ptyw wiiosku w dniu 5 czerwca
2015 r. Decyzje wydano w dniu 18 grudnia 2015 r. — tj. ponad 3 miesigce po uplywle
ustawowego terminu zatatwienia sprawy.

Y

W siddmej sprawie, ktdrej referentem byla Pani UNESSMBNMSNNE wplyw wniosku
odnotowano 4 lutego 2015 r. W dniu 23 lutego 2015 r. po doreczeniu kompletnego wniosku,
powladomiono strone o wszczeciu postepowania i wyznaczono termin zalatwienia sprawy
do dnia 4 maja 2015 r. W dniu 12 maja 2015 r. z oSmiodniowg zwloka wyznaczono nowy
termin zalatwienia sprawy do dnia 12 czerwca 2015 r.

> W ostatniej sprawle, ktdrej referentem byla Pani (NN, wphyw wniosku
odnotowano 16 czerwca 2015 r. W dniu 25 czerwca 2015 r. po doreczeniu kompletnego
whniosku, powiadomiono strone o wszczeciu postepowaniu | wyznaczono termin zatatwienia
sprawy do dnia 22 wrzesnla 2015 r. W dniu 23 wrzesnia z jednodniowym op6znieniem
wyznaczono kolejny termin zakoficzenia sprawy do dnia 23 pazdzierntka 2015 r.

Z pisemnych wyjasnien Pani Ewy Szoppe, obecnej Kierownik Oddzialu Cudzoziemcéw
w Wydziale Spraw Obywatelskich | Cudzoziemcow wynika, ze -, Sytuvagia ta spowodowana jest przede
wszystkim znacznym wzrostem liczby postepowari prowadzonych przez poszczegoine osoby, jak rowniez
Koniecznosclg angazowania ich w inne cynnosci (zastepstwa nieobecnych pracownikow). W terminie
od 01.01,2015 r, do 30.06.2015 r. do Wajewody Lubuskiego wplynefo fgcznie 1090 wnioskow (pobyt
czasowy, staly i rezydenta), w 2014 r. w lym samym okresie — 441, a w 2016 r. na dzieri 16.06.2016 r.
— 1724 wnioski, Stan kadrowy Oddziatu nie ulegl zwigkszeniu, w przeciwieristwie do liczby spraw
przypadajgcych na poszczegoinych pracownikow'”.

Biorac pod uwage stwierdzone nieprawidiowosci, kategorie oceniono pozytywnie
z nieprawidlowosciami,

Ad. 3. Zespdt kontrolny nie mial zastrzezen do wywiazywania sie przez kontrolowany organ
z obowigzkdw wymienionych w art. 7 tzn. pisemnego informowania wnioskodawcdw w jezyku dla nich
zrozumialym o zasadach i trybie postepowania oraz przystugujacych im prawach i cigzacych na nich
obowigzkach, art. 207 tj. uzyskiwania od organéw wymienionych w ustawie o cudzoziemcach informacji
czy wjazd i pobyt cudzoziemca na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej nie stanowi zagrozenia
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dla obronnosci lub bezpieczenstwa paristwa lub ochrony bezpieczeristwa i porzadku publicznego
oraz w art. 203 ust. 4 jak rowniez art, 219 ust. 5 ustawy o cudzoziemcach dotyczacych pobierania
od wnioskodawcdw odciskdw finii papilarnych.

Biorac powyzsze pod uwage kategorie ocenionoc pozytywnie.

Ad. 4. Na wstepie nalezy zauwazyC, ze rejestrowanie z opdznieniem w SI POBYT v.2 danych
dotyczacych wplywajacych do organu wnioskdw w sprawie legalizacji pobytu cudzoziemcow
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, czy wydanych w tym przedmiocie decyzji moze rodzi¢ powazne
konsekwencje dla cudzoziemcow, ktorych dotycza, poniewaz z danych zawartych w tym systemie
teleinformatycznym korzystajg nie tylko Szef Urzedu do Spraw Cudzoziemcéw oraz wojewodowie,
ale rowniez stuzby odpowiedzialne za szeroko rozumiane bezpieczenstwo publiczne w Polsce, takie
jak np. Straz Graniczna, Policja czy Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego itp.,

Analiza wpiséw Wojewody Lubuskiego do SI POBYT v.2 dotyczacych skontrolowanych
spraw objela 82 wnioski oraz 82 rozstrzygniecia.

> Rejestracja przyjetych wnioskow:

» w 78 przypadkach, tj. 95,12% skontrolowanych wnioskéw, rejestracji w SI POBYT v. 2
dokonano tego samego dnia, w ktdrym wniosek wplynat do organu;

» w 2 przypadkach tj. 2,44% skontrolowanych wnioskéw, wniosek zarejestrowano od 3 do 5
dni roboczych od daty jego wplywu;

« w 1 przypadku tj. 1,22% skontrolowanych wnioskdw, wniosek zarejestrowano 6 dnia
roboczego od daty jego wplywu - rejestrator p. RN SR
|

+ w 1 przypadku, stanowiacym 1,22% skontrolowanych wnioskéw, wniosek zarejestrowano
w SI POBYT v.2, 15 dnia roboczego od daty jego wplywu - rejestrator p. NN
L

> Rejestracia wydanych rozstrzyanigC:

« 51, tj. 62,20% decyzji wydanych przez Wojewode Lubuskiego zarejestrowano w SI POBYT
v.2 tego samego dnia lub do 2 dni roboczych od daty wydania decyzji;

« 14, tj. 17,07% decyzji wydanych przez Wojewode lubuskiego w skontrolowanych sprawach
zareiestrowano w SI POBYT v.2 do od 3 do 5 dni roboczych od daty wydania decyzji;

e w 17 przypadkach, co stanowi 20,73% rozstrzygniecie w SI POBYT v.2 zarejestrowano
po upiywie 5 dni roboczych od daty wydania decyzji, w tym po:
- 6 dniach: 1 sprawa - rejestrator, NN

- 7 dniach: 3 sprawy - rejestrator w dwdch przypadkach p. IyEEEEENEEEER 2 w jednym
p. R
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- 8 dniach: 1 sprawa - rejestrator p. (NN
- 9 dniach: 1 sprawa - rejestrator p. [ yNG_G——,
- 10 dniach: 1 sprawa - rejestrator p. fyuRE
- 11 dniach: 2 sprawy - rejestrator p. SR
- 12 dniach: 1 sprawa - rejestrator p. p. SN,
- 14 dniach: 1 sprawa - rejestrator p. TEEEEEG_G_———
- 15 dniach: 2 sprawy - p. Ui
- 17 dniach: 1 sprawa - rejestrator p. (IR
- 29 dniach: 1 sprawa - rejestrator p, SN
e 36 dniach: 2 sprawy - rejestrator p. S,
Biorac pod uwage powyisze, a zwlaszcza przypadki opdznien w rejestracji wydanych

przez kontrolowany organ rozstrzygniec, kategorie oceniono pozytywnie z nieprawidlowosciami.

Reasumujac, na podstawie ocen czgstkowych w poszczegdinych kategoriach, nalezy

pozytywnie z nieprawidlowosciami ocenic¢ dziatalnos¢ Wojewody Lubuskiego oraz prace Wydziatu

Spraw Obywatelskich, Cudzoziemcdw i Cyfryzacji Lubuskiego Urzedu Wojewddzkiego w kontrolowanym
zakresie,

1l

III. Whnioski i zalecenia pokontrolne

Nalezy zwréci¢ wiekszga uwage na przestrzeganie przepisow ustawy o cudzoziemcach oraz Kodeksu
postepowania administracyjnego, zwlaszcza dotyczacych terminéw zalatwiania spraw
oraz rozwazy¢ potrzebe przeszkolenia pracownikdw Wydzialu w zakresie postepowan
administracyjnych.

Nalezy nalozy¢ na pracownikow WSOIC LUW obowigzek niezwlocznego rejestrowania w SI POBYT

v.2 rozstrzygnie¢ wydawanych w prowadzonych postepowaniach oraz opracowal system
monitoringu terminowego wykonywania tego zadania,

Na podstawie art. 46 ust. 3 pkt 3 ustawy o kontroli w administracji rzadowej prosze

o poinformowanie mnie, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego dokumentu, o wykonaniu

zalecen, a takze o podjetych dzialaniach lub przyczynach ich niepodjecia.
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