WOJEWODA LODZKI
Lodz, 17 grudnia 2024 r.
PNIK-I11.431.10.2024
Pan

Marek Pikula

Burmistrz Lututowa
WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie
i administracji rzadowej w wojewddztwie!, art. 2 pkt 1 i art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia
15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzgdowej?, w zwigzku z art. 8 ust. 7 ustawy z dnia
6 marca 2018 r. o Centralnej Ewidencji 1 Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej 1 Punkcie
Informacji dla Przedsi¢biorcy?, w okresie od 9 wrzesnia 2024 r. do 31 pazdziernika 2024 r.,
przeprowadzona zostala w Urzedzie Miejskim w Lututowie, ul. Klonowska 8, 98-360
Lututéw*, kontrola planowana w trybie zwyklym?, w zakresie wykonywania zadan zleconych
z zakresu administracji rzagdowej, o ktérych mowa w Ustawie w okresie od 1 stycznia 2024 r.
do 31 lipca 2024 r.

Kontrolg® przeprowadzili, zgodnie z upowaznieniami Wojewody ¥Lodzkiego
z 5 wrzesnia 2024 r. oraz 18 pazdziernika 2024 r., pracownicy oddzialu kontroli Wydzialu
Prawnego, Nadzoru 1 Kontroli £.6dzkiego Urzedu Wojewodzkiego w Lodzi:
1. Tomasz Kubera — Inspektor Wojewodzki, kierownik zespotu kontroleréw, upowaznienia

Nr 104/2024 oraz 122/2024;

2. Adam Niezgodzki — Mtodszy Specjalista, czionek zespotu kontrolerow, upowaznienia

Nr 105/2024 oraz 123/2024;

3. Izabela Pekostawska — Mtodszy Specjalista, czlonek zespotu kontroleréw, upowaznienia

Nr 106/2024 oraz 124/2024.

W trakcie kontroli wyjasnienia w formie pisemnej zostaty udzielone przez Burmistrza

Dz. U. 22023 r. poz. 190. Publikator aktualny na dzien wystosowania zawiadomienia o kontroli.
Dz. U. 22020 r. poz. 224; dalej: Ustawa o kontroli w administracji rzadowe;j.
Dz. U. 22022 r. poz. 541, dalej: Ustawa lub ustawa CEIDG.
Dalej: Urzad.
Kontrola byla realizowana w trybie zdalnym.
Akta sprawy zgromadzono w formie elektroniczne;j.
LODZKI URZAD WOJEWODZKI W LODZI
90-926 Lodz, ul. Piotrkowska 104, tel.: (+48) 42 664 10 00, fax: (+48) 42 664 10 40 Elektroniczna Skrzynka Podawcza ePUAP: /lodzuw/SkrytkaESP
https://www.gov.pl/web/uw-lodzki
Administratorem danych osobowych jest Wojewoda £6dzki. Dane przetwarzane sa w celu realizacji czynno$ci urzgdowych. Masz prawo do dostgpu,
sprostowania, ograniczenia przetwarzania danych. Wigcej informacji znajdziesz na stronie https://www.gov.pl/web/uw-lodzki w zaktadce ochrona danych
osobowych.
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Lututowa’.

W okresie objetym kontrolg funkcje Burmistrza petnit Pan Marek Pikuta®.
Majac na uwadze dokonane ustalenia, dziatalno§¢ w badanym zakresie nalezy oceni¢

pozytywnie z nieprawidlowosciami®.

L Przygotowanie organizacyjne.

1. Kontrolowana problematyka zostata unormowana w Regulaminie Organizacyjnym
Urzedu!® oraz w zakresie czynnosci pracownika Urzedu. W tym miejscu zauwaza sie,
ze wykonywaniem zadan z zakresu kontrolowanej problematyki zajmuja si¢ 2 osoby
zatrudnione w Urzgdzie, dzialajace na podstawie stosownych upowaznien.

2. Zgodnie z Regulaminem, Burmistrz kieruje pracg Urzedu na zasadzie jednoosobowego
kierownictwa przy pomocy Sekretarza Gminy i1 Skarbnika Gminy, ktorych jest bezposrednim
zwierzchnikiem. Wewngtrzng strukturg¢ organizacyjng Urzedu tworzg w szczegoOlnosci
stanowiska.

Jak wyjasniono oraz zgodnie z zapisami w Regulaminie, kontrolowane zagadnienie
zostalo powierzone do realizacji Stanowisku pracy ds. gospodarki odpadami komunalnymi.

3. Pracownik odpowiedzialny za wykonywanie badanych zadan odbyt szkolenie 25
stycznia 2022 r., w przedmiocie: Zmiany w obstudze systemu CEIDG. Nowe wzory
Formularzy''.

4. W okresie objetym kontrolg nie przeprowadzono kontroli wewnetrznych i audytow
w kontrolowanym zakresie.

5. Pracownicy odpowiedzialni za wykonywanie kontrolowanych zadan dysponowali
stosownymi upowaznieniami do wprowadzania wnioskow do CEIDG. Przedmiotowe
upowaznienia zostaly wydane przez Burmistrza Lututowa 5 maja 2021 r. Zgodnie z zapisami
zawartymi w tresci ww. upowaznien, wygasaja one z chwilag odwotania upowaznienia albo
rozwigzania stosunku pracy z osobg wskazang w upowaznieniu.

Uznaé¢ nalezy, ze zapewnienie ciaglosci obstugi petentow przez kontrolowany organ

poprzez wyznaczenie co najmniej 2 oséb stosownie upowaznionych do przyjmowania

Dalej: Burmistrz. Wyjasnienia z 13 wrzesnia, 9 i 24 pazdziernika 2024 r.
Zaswiadczenie Miejskiej Komisji Wyborczej w Lututowie z 11 kwietnia 2024 r. oraz z 23 pazdziernika 2018 r.
Skala ocen: pozytywna, pozytywna z uchybieniami, pozytywna z nieprawidtowos$ciami, negatywna.

0 Zalacznik do Zarzadzenia Nr 17/2022 Burmistrza Lututowa z 1 kwietnia 2022 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego
Regulaminu Organizacyjnego Urzedu Miejskiego w Lututowie, Zalacznik do Zarzadzenia Nr 1/2020 Burmistrza
Lututowa z 2 stycznia 2020 r. w sprawie Regulaminu Organizacyjnego Urzedu Miejskiego w Lututowie; dalej:
Regulamin.

11 Certyfikat ukonczenia szkolenia.
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1 przeksztatcania wnioskéw CEIDG-1 jest dzialaniem prawidlowym. Burmistrz winien
bowiem zadba¢ o ciagglo$¢ obslugi w powyzszym obszarze z uwagi na ewentualne
nieobecnosci pracownika/pracownikow!? oraz obowigzki okre$lone przepisami art. 8 ust. 7
w zwigzku z art. 8 ust. 2 1 4 Ustawy:

- przyjmowanie, przeksztalcanie na postac¢ elektroniczng przez organ gminy wnioskéw o wpis
do CEIDG, zadan, zgloszen, wnioskéw i zmian, o ktorych mowa w art. 6 ust. 3 i 4, oraz
wnioskow, o ktorych mowa w art. 39 ust. 2, a takze ich archiwizacja dokonywana przez organ
gminy, o ktérej mowa w ust. 6, jest zadaniem zleconym z zakresu administracji rzagdowej,

- wniosek o wpis do CEIDG moze by¢ sporzadzony w postaci papierowej z zachowaniem
zakresu 1 uktadu danych okreslonych w formularzu elektronicznym, o ktérym mowa w art. 3
ust. 2, a nastgpnie: 1) zlozony w wybranym urz¢dzie gminy albo 2) wystany przesytka
rejestrowang w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe
(...) na adres wybranego urzedu gminy,

- organ gminy przeksztatca wniosek, o ktérym mowa w ust. 2, na posta¢ dokumentu
elektronicznego, opatruje go kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym
albo podpisem osobistym, albo podpisuje w inny sposob akceptowany przez system CEIDG,
umozliwiajacy jednoznaczng identyfikacj¢ osoby przesylajacej wniosek, czas jego przesylania
oraz zapewniajacy integralno$¢ danych zawartych we wniosku, 1 przesyta do CEIDG nie
pdzniej niz w dniu roboczym nastepujacym po dniu jego otrzymania.

Z powotanych norm prawa wynika, Zze organ gminy nie moze nie zapewni¢ obstugi
petentow w kontrolowanym obszarze, poniewaz: badane zadanie zostalo zakwalifikowane
przez ustawodawce jako zlecone z zakresu administracji rzadowej'’; wnioski o wpis
do CEIDG moga by¢ sktadane w urzedzie gminy, m.in. w formie papierowej; organ gminy
jest zobligowany do przeksztalcenia zlozonego wniosku w okre§lonym - restrykcyjnym -
terminie. Nalezy takze pami¢taé, ze na wybor urzedu gminy/miasta, w ktorym
przedsigbiorca/klient zdecyduje si¢ ztozy¢ wniosek CEIDG-1 nie moze wptywaé, np. fakt
nieobecnosci jednego z pracownikow konkretnego Urzedu potaczony z brakiem
zastepowalnosci, a tym samym niezapewnienia cigglosci obstugi petentow w kontrolowanym
obszarze.

6. Organ kontrolowany wypetnia wymog przepisu art. 8 ust. 6 Ustawy, zgodnie z ktérym
wniosek oraz dokumentacja z nim zwigzana, a takze zadania, zgloszenia, wnioski oraz zmiany,

o ktérych mowa w art. 6 ust. 3 14, oraz wnioski, o ktorych mowa w art. 39 ust. 2, podlegaja

12 Szczegblng uwage nalezy zwrdci¢ na wymiary urlopow, o ktdérych mowa w ustawie z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks
pracy (Dz. U. z 2023 poz. 1465 ze zm.). )
13 Patrz: komentarz do Ustawy, red. Koziet 2019, wyd. 1/Niewggtowski. Zrodto: Legalis.
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archiwizacji przez okres 10 lat od dnia ich ztozenia. Archiwizacji dokonuja odpowiednio
minister wlasciwy do spraw gospodarki iorgan gminy. PrzepisOw o narodowym zasobie
archiwalnym i archiwach nie stosuje sig.

Zgodnie ze zlozonymi wyjasnieniami: Dokumentacja podlegajgca wpisom do CEIDG
przechowywana jest z zastosowaniem symbolu klasyfikacyjnego (7330), kategoria archiwalna
B10. Jednoczesnie wskazano, iz w przedmiotowym zakresie stosowane sg zapisy:
rozporzqdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 stycznia 2011 r. (Dz. U. z 2011 r. Nr 14,
poz. 67).

I1. Prawidlowos$¢ przyjmowania i przeksztalcania danych i informacji

podlegajacych wprowadzeniu do CEIDG.

Badaniem kontrolnym objeto 1tacznie 15 wnioskéw, ktore zweryfikowano
kompleksowo:

a) zalozenie dzialalnosci gospodarczej — 3 wnioski (wszystkie, ktére wptynety w okresie

objetym kontrolg),

b) zmiana wpisu w CEIDG — 3 pierwsze wnioski, ktore wptynety w okresie objetym
kontrola,

c) zmiana z zawieszeniem dzialalnoSci gospodarczej — 3 pierwsze wnioski, ktore

wptynety w okresie objetym kontrola,

d) zmiana ze wznowieniem dzialalno$ci gospodarczej — 3 pierwsze wnioski, ktore
wplynely w okresie objetym kontrola,

e) zakonczenie dziatalno$ci gospodarczej — 3 pierwsze wnioski, ktore wptynety w okresie

objetym kontrola.

I1.1. Wprowadzanie danych i informacji do CEIDG.

Zgodnie z przepisem art. 10 ust. 1 Ustawy wpis do CEIDG jest dokonywany, jezeli
wniosek jest poprawny.

Na podstawie informacji zawartych we formularzu CEIDG-1, wnioskodawca obowigzany
jest wypetni¢ stosowne pola oznaczone w nastepujacy sposob: ) - pola i sekcje wymagane
we wniosku o rejestracje w CEIDG, 2) — wymagane dane przy zmianie wpisu. Sktadajgc

wniosek o zmiang pamietaj o oznaczeniu sekcji i pol, w ktorych dane podlegajq aktualizacji.



Jednoczesnie nadmienia si¢, ze Instrukcja wypetniania wniosku CEIDG-1 okresla ogdlne

zasady wypelniania wniosku CEIDG-1"4,

Majac na uwadze ww. informacje, ponizej przedstawia si¢ sposOb przyjmowania

1 przeksztatcania wnioskow oraz sposobu potwierdzania ich przyjecia przez kontrolowany

organ, w mysl przepisu art. 8 ust. 3 1 4 ustawy CEIDG:

a)

b)

wszystkie skontrolowane wnioski (zar6wno wersje ztozone jak i przetworzone) wraz
z dolaczong do nich dokumentacjg zawieraly stosowne potwierdzenia czynno$ci
dokonanych w systemie CEIDG, urzedowe poswiadczenia odbioru oraz potwierdzenia
przyjecia wniosku CEIDG-1 na wzorze opracowanym przez jednostke kontrolowana,
ktory okreslal, m.in.: dat¢ przyjecia wniosku, dane wnioskodawcy, potwierdzenie
tozsamos$ci wnioskodawcy 1 przyjecie wniosku oraz pokwitowanie odbioru
potwierdzenia przyj¢cia wniosku. W ocenie organu kontroli przyjety przez jednostke
kontrolowang ww. wzor stanowi dobra praktyke utatwiajaca w znacznym stopniu
dochowywanie formalno$ci podczas przyjmowania wniosku CEIDG-1. Powyzsze

wypetnia wymogi art. 8 ust. 3 14 ustawy CEIDG;

zgodnie z Instrukcja: skfadajgc wniosek o wpis zaznacz wypetnione sekcje przez
wpisanie znaku X w kwadrat znajdujgcy sie przy numerze sekcji. Majac na uwadze
przytoczone informacje stwierdzono przypadki, w ktérych przyjmowano papierowe
wnioski CEIDG-1, ktore zawieraly oznaczenia X nie we wszystkich wymaganych
sekcjach/polach, co wyjasniono, m.in. nastgpujaco: Informacje z wnioskow o wpis
do CEIDG zostaly wprowadzone na podstawie wersji papierowej pomimo, Ze sekcje
nie byly oznaczone ,,X” w kwadracie znajdujgcym sie przy numerze sekcji poniewaz
byly niezbedne do przetworzenia informacji o wpis w systemie teleinformatycznym.
Brak oznaczenia ,, X sekcji jest niedopatrzeniem, ktore nie mialo wplywu
na wprowadzone informacje. Majac na uwadze stwierdzony stan faktyczny oraz
przytoczone wyjasnienia, przyjmowanie i przeksztatcanie wnioskdw niezawierajacych

stosownych oznaczen ,,X” w odpowiednich sekcjach/polach uznaje si¢ za uchybienie,

wystepowaty przypadki, w ktérych ztozony wniosek CEIDG-1 nie zawieral informacji
0 miejscowosci jego ztozenia w rubryce obok podpisu wnioskodawcy/przedsigbiorcy,

co wyjasniono niedopatrzeniem. Powyzsze nalezy oceni¢ jako uchybienie,

14 https://pliki.biznes.gov.pl/akademia/Instrukcje/Instrukcja_wypelniania_wniosku CEIDG-1_stycz24 .pdf
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d) stwierdzono przypadki, w ktérych przetworzone wnioski CEIDG-1 zawieraty wigcej

informacji niz zawarte we wniosku zlozonym przez przedsiebiorce, co wyjasniano
m.in. dziataniem systemu CEIDG oraz pozyskiwaniem informacji telefonicznie
od wnioskodawcow. Przyktadowe wyjasnienia:

- Informacja z nazwg firmy kazdorazowo zaczytywana jest automatycznie
na przetworzonym wniosku pomimo braku wprowadzenia informacji przez urzednika,

- System teleinformatyczny wymagal wprowadzenia informacji w sekcji 18 wniosku,
informacja ta uzupetniona zostata na podstawie wyjasnien udzielonych telefonicznie,

- Informacja o dacie urodzenia zaczytywana jest automatycznie we wniosku
przetworzonym z systemu CEIDG, mimo braku wprowadzenia informacji przez
urzednika,

- Informacja z nazwg firmy kaZdorazowo zaczytywana jest automatycznie
na przetworzonym wniosku pomimo braku wprowadzenia informacji przez urzednika,

- Dane dotyczgce nr telefonu we wniosku ztozonym byly tozsame z danymi juz
wprowadzonymi w systemie CEIDG. Dane te zostaly zweryfikowane.

Przedmiotowe dziatanie polegajace na pozyskiwaniu informacji telefonicznie uznac
nalezy za nieprawidtowos$¢, co zostanie szerzej opisane w dalszej czeéci niniejszego

dokumentu;

wystepowaty przypadki, w ktorych pomimo ze wniosek ztozony przez wnioskodawce
zawieral nie wszystkie wymagane informacje, byt przyjmowany i przeksztalcany przez
organ kontrolowany. Przyktadowo:

- stwierdzono przypadki przyjmowania i przetwarzania wnioskow, ktore zawieraty

niepetne informacje o adresie do dorgczen, co wyjasniono, m.in. nast¢pujgco: Adres
do doreczen zostat uzupetniony w przetworzonym wniosku na podstawie informacji uzyskanej
telefonicznie od Wnhioskodawcy. Uzupetnienie niepetnych informacji dot. wojewodztwa,

powiatu i gminy bylo rowniez mozliwe na podstawie kodu pocztowego,

- stwierdzono przyjecie wniosku o wykreslenie z CEIDG, ktéory nie zawierat

obligatoryjnego oznaczenia w pkt 10 (stosowne o$wiadczenie wnioskodawcy), co wyjasniono
niedopatrzeniem. Zauwaza si¢, ze zgodnie z dyspozycja art. 10 ust. 2 pkt 6 w zwiazku z art. 7
Ustawy wnioskiem niepoprawnym jest wniosek, wraz z ktérym nie zlozono oswiadczen
o podejmowaniu lub wykonywaniu okreslonej dziatalnosci gospodarczej nieobjetej zadnym
z zakazdéw, o ktorym mowa w art. 5 ust. 2 pkt 13-15 ww. ustawy, wydanym wobec osoby,

ktorej wpis dotyczy. Powyzsze stanowi nieprawidtowos¢,

6


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgobzga2dcltqmfyc4nbzhaytomjwgq

- niektére z wnioskOw o zmian¢ wpisu 1 zawieszenie dziatalnos$ci gospodarczej
w CEIDG nie zawieraly informacji wskazanych w pkt 9.1. Powyzsza sekcja zgodnie
z Instrukcja winna by¢ wypelniona, jesli nie wybrano ZUS. Opisang kwesti¢ wyjasniono, m.in.
nastepujaco: Data powstania obowigzku oplacania skladek ZUS uzupetniona zostala
na podstawie rozmowy telefonicznej przeprowadzonej z przedsiebiorcq sktadajgcym wniosek.

Opisane dziatanie uzna¢ nalezy za nieprawidiowe.

W ocenie organu kontroli dzialania polegajace na przyjmowaniu i przeksztatcaniu
wnioskow CEIDG-1, ktore nie zawieraja wymaganych danych wuznaje si¢ jako
nieprawidlowos$¢. Nadmienia si¢, ze to nie system, aosoba/Urzad wypetniajagca dane
w systemie CEIDG na podstawie danych zawartych w poprawnym wniosku CEIDG-1,
decyduje o ich tresci — czynno$¢ techniczna wprowadzania zmian w systemie CEIDG jest
dokonywana przez stosownie upowaznionego do tego pracownika Urzedu. W tym miejscu
przypomina si¢ o dyspozycji art. 10 ust. 6 ustawy CEIDG: jezeli wniosek zlozony w sposob,
o ktorym mowa w art. 8 ust. 2, jest niepoprawny, organ gminy niezwlocznie wskazuje
wnioskodawcy uchybienia oraz wzywa do skorygowania lub uzupelienia wniosku
w terminie 7 dni roboczych, pod rygorem pozostawienia wniosku bez rozpoznania. Przepis
art. 36 stosuje si¢ odpowiednio. Ocena praktyki polegajacej na pozyskiwaniu informacji
telefonicznie od przedsigbiorcy/wnioskodawcy zostanie zaprezentowana w dalszej cze$ci

niniejszego dokumentu pokontrolnego;

f) w 1 przypadku przetworzony wniosek zawieral wigcej kodéw PKD niz zostato
wskazanych przez przedsigbiorcg w zlozonym wniosku, co wyjasniono: Aby dodaé
informacje o nowych kodach PKD nalezy zaznaczy¢ ,,check” pozostate kody PKD.
Automatycznie system wyswietla istniejgce kody i mozliwos¢ dodania nowych.
Na wniosku przetworzonym w sekcji 5.1 zaczytaly si¢ wiec kody juz wpisane oraz kody
dodane wnioskiem o zmiane wpisu. Wiecej widniejgcych kodow na wniosku
przetworzonym jest wynikiem dziatania systemu informatycznego CEIDG. Opisane

dzialanie uzna¢ nalezy za nieprawidtowe;

g) skontrolowane wnioski CEIDG-1 byty wolne od optat, co jest zgodne z art. 13 ustawy
CEIDG;

h) wszystkie skontrolowane papierowe wnioski zawieraly wlasnor¢czne podpisy

wnioskodawcow, co jest dzialaniem prawidtowym.
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I1.2. Terminowos$¢ wprowadzania danych i informacji do CEIDG.

Jak stanowi art. 8 ust. 4 Ustawy, organ gminy przeksztatca wniosek, o ktérym mowa
wust. 2, na posta¢ dokumentu elektronicznego, opatruje go kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, podpisem zaufanym albo podpisem osobistym, albo podpisuje w inny sposob
akceptowany przez system CEIDG, umozliwiajacy jednoznaczng identyfikacje osoby
przesytajacej wniosek, czas jego przesylania oraz zapewniajacy integralno$¢ danych
zawartych we wniosku, i przesyta do CEIDG nie p6zniej niz w dniu roboczym nastepujacym
po dniu jego otrzymania.

Stwierdzi¢ nalezy, ze wszystkie ze skontrolowanych wnioskow zostaty wprowadzone

do systemu CEIDG z zachowaniem terminu okre§lonego w przytoczonej normie.

I1.3. Najistotniejsze wnioski z dokonanych ustalen.

Majac na uwadze ustalenia opisane w niniejszym dokumencie przypomina si¢
o dyspozycji art. 10 ust. 6 ustawy CEIDG, zgodnie z ktora jezeli wniosek ztozony w sposéb,
o ktorym mowa w art. 8 ust. 2, jest niepoprawny, organ gminy niezwlocznie wskazuje
wnioskodawcy uchybienia oraz wzywa do skorygowania lub uzupeklnienia wniosku
w terminie 7 dni roboczych, pod rygorem pozostawienia wniosku bez rozpoznania. Przepis art.
36 stosuje si¢ odpowiednio.

Biorac pod uwage praktyke Urzedu polegajaca na pozyskiwaniu niektorych informacji
wzgledem skladanych wnioskéw CEIDG-1 za posrednictwem rozmow telefonicznych,
stwierdza si¢, ze ustawodawca nie przewiduje opisanego sposobu dzialania, co skutkuje
okres$leniem ww. dzialania jako nieprawidlowe.

Jednoczes$nie zauwaza si¢, ze to organ przyjmujacy wniosek CEIDG-1 jest
odpowiedzialny za prawidlowe przeprowadzenie procedury przyjecia 1 przetworzenia

ww. wniosku zgodnie z dyspozycja art. 8 ust. 4 ustawy CEIDG.

Jako odpowiedzialnych za stwierdzone uchybienia i nieprawidtowos$ci uznaje si¢
Burmistrza oraz pracownikow  Urzedu, ktorzy zajmowali si¢ procedowaniem

skontrolowanych spraw.


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgobzga2dcltqmfyc4nbzhaytomrqgy
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgobzga2dcltqmfyc4nbzhaytomzwgq
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgobzga2dcltqmfyc4nbzhaytomzwgq

Zalecenia pokontrolne.
Przedstawiajac opisane ustalenia i oceng Wojewoda £.6dzki wnosi o:
1) Wzmozenie nadzoru w zakresie kontrolowanych zagadnien;
2) Przyjmowanie i przeksztalcanie wnioskow CEIDG-1 zgodnie z wymogami ustawy
CEIDG, w tym w szczegblnosci:
a) dbanie o integralno$¢ danych pomiedzy informacjami zawartymi we wniosku
CEIDG, a zamieszczonymi w systemie CEIDG,
b) wykorzystywanie, w koniecznych przypadkach, dyspozycji zawartej w art. 10 ust.
6 ustawy CEIDG,

¢) weryfikowanie, czy wnioski CEIDG-1 sg wypelniane zgodnie z Instrukcja.

Pouczenie:

Na podstawie art. 49 ustawy o kontroli w administracji rzadowej, prosz¢ o udzielenie
informacji o sposobie wykonania zalecen, wykorzystaniu wnioskow lub przyczynach ich
niewykorzystania albo o innym sposobie usunigcia stwierdzonych nieprawidtowosci w terminie 20 dni
roboczych od dnia otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego.

Od wystapienia pokontrolnego nie przystuguja srodki odwolawcze (art. 48 ustawy o kontroli

w administracji rzadowej).

Z up. WOJEWODY LODZKIEGO

Justyna Szymanska-Chilgdzynska
Dyrektor Wydzialu Prawnego, Nadzoru
i Kontroli
(podpisano elektronicznie)



