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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 25 listopada 2004 r. o zawodzie ttumacza
przysiggtego!, przeprowadzona zostala planowana kontrola, ktorej przedmiotem byta
prawidlowos¢ 1 rzetelno$¢ prowadzenia repertorium oraz pobierania wynagrodzenia
za czynnosci wykonane na rzecz podmiotoéw okreslonych w art. 15 uztp, w okresie od 24
pazdziernika 2020 r. do dnia kontroli.

Czynnosci kontrolne zostaly zrealizowane korespondencyjnie za posrednictwem operatora
pocztowego oraz z wykorzystaniem srodkoéw komunikacji elektronicznej? w dniach 26 kwietnia
15 maja 2022 r.

Kontrolg¢ przeprowadzili — zgodnie z upowaznieniami Wojewody Lodzkiego z 20
kwietnia 2022 r.3, wydanymi na podstawie art. 49 ust. 7 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo
przedsiebiorcow* - pracownicy oddzialu kontroli Wydziatu Prawnego, Nadzoru i Kontroli
Lodzkiego Urzedu Wojewodzkiego w Lodzi:

1. Izabela Pegkostawska — Mtlodszy Specjalista, kierownik zespotu kontrolerow,

upowaznienie nr 22/2022;

2. Pawel Remisz — p.o. Kierownika w oddziale kontroli, cztonek zespotu kontroleréw,

upowaznienie nr 23/2022.

Kontrola odnotowana zostata w ksigzce kontroli pod poz. 2/20225.

' Dz. U. 22019 r. poz. 1326., dalej: uztp.
2 Akta kontroli, str. 13, pismo z 19.04.2022 nr PNIK-I11.431.5.2022 (EZD).
3 Akta kontroli, str. 11, 12 (EZD).
4Dz. U z2021 r. poz. 162 ze zm. Publikator aktualny na dzien kontroli.
3 Skan wpisu z ksigzki kontroli, akta kontroli str. 44 (oraz EZD). )
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Thumacz przysiegly w zakresie spraw bedacych przedmiotem kontroli dziata
na podstawie:
- ustawy o zawodzie thumacza przysiggtego,
- rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 stycznia 2005 r. w sprawie

wynagrodzenia za czynno$ci thumacza przysieglego®.

W zakresie prawidlowosci 1 rzetelno$ci prowadzenia repertorium kontroli poddano
101 wpisow (30% odnotowanych), przy czym wszystkie wpisy dotyczyly tlumaczen
pisemnych.

Pod wzgledem kwot pobranego wynagrodzenia zbadano 3 wpisy (100% w ramach
proby), dotyczace czynnosci wykonanych na zadanie podmiotéw, o ktéorych mowa w art. 15
uztp).

Na podstawie dokonanych ustalen skontrolowang dziatalno$¢ tlumacza przysiegtego
nalezy oceni¢ pozytywnie z nieprawidlowosciami’.

W  toku kontroli tlumacz przysiggly wudzielita wyjasnien odnoszacych

sie do stwierdzonych nieprawidtowos$ci®.

Ustalenia kontroli
1. Informacje ogdlne:

a) w okresie objetym kontrolg ttumacz przysigglty prowadzita repertorium w formie
elektronicznej, wpisy ponumerowane zostaly w sposob ciagly, oddzielnie dla
kazdego ttumaczonego dokumentu oraz odrebnie w poszczegolnych latach,

b) wpisy zawieraly informacje odnotowane w sposob czytelny 1 niebudzacy

watpliwosci co do ich tresci.

2. Odnoszac si¢ do spetnienia wymogdéw okreslonych w art. 17 ust. 2 pkt 1-4 uztp
dla wpisow dotyczacych tlumaczen pisemnych, stwierdzono, ze w repertorium
widnieje:

a) data przyjecia zlecenia oraz zwrotu dokumentu wraz z thumaczeniem,
b) oznaczenie zleceniodawcy albo zamawiajagcego wykonanie oznaczonego

tlumaczenia,

¢Dz. U. 22021 r., poz. 261 ze zm. Publikator aktualny na dzief kontroli. Dalej: rozporzadzenie.

7 Skala ocen: pozytywna, pozytywna z uchybieniami, pozytywna z nieprawidlowos$ciami, negatywna. Zgodnie z definicja zawarta
w Standardach kontroli w administracji rzqdowej z 31 sierpnia 2017 r. wydanych przez Prezesa Rady Ministrow: Za uchybienie nalezy uznaé
odstepstwo od stanu pozgdanego o charakterze wylqcznie formalnym, nie powodujgce nastepstw dla kontrolowanej dziatalnosci, zaréwno
w aspekcie finansowym, jak i wykonania zadan.

8 Wyjasnienia z 5 maja 2022 r., akta kontroli, str. 55 (oraz EZD).



c) opis thumaczonego dokumentu, wskazujacy nazwe, dat¢ 1 oznaczenie dokumentu,
jezyk, w ktorym go sporzadzono, osobe lub instytucje, ktora sporzadzita
dokument,

d) wskazanie rodzaju wykonanej czynno$ci, jezyka tlumaczenia, liczby stron
thumaczenia oraz liczby sporzadzonych egzemplarzy,

€) natomiast w odniesieniu do elementow wymaganych art. 17 ust. 2 pkt 3 uztp,
tj. uwag o rodzaju, formie i stanie dokumentéw przedtozonych do ttumaczenia,
ustalono co do wszystkich zbadanych pozycji®, ze wymog prawa czg$ciowo nie byt
wypetiany. Kontrolowana podata: Rodzaj dokumentu precyzuje w rubryce ,, Opis
ttumaczonego dokumentu" - najczesciej jest to wpis o tresci , dowod
rejestracyjny”, ,,dyplom ukonczenia uczelni wyziszej", , akt notarialny" itp. Jesli
stan dokumentu budzi wqtpliwos¢ (dokument jest czesciowo nieczytelny, zniszczony
lub sporzqdzony mato dbalym pismem odrecznym) to zamieszczam takq uwage
w repertorium. Ale takie dokumenty sq nieliczne. (...) W objetym kontrolg okresie
tlumaczone przeze mnie dokumenty nie budzily zastrzezen pod wzgledem ich stanu.
W tym miejscu warto powolaé zapisy Zasad oceny poprawnosci prowadzenia
repertorium czynnosci ttumacza przysieglego stosowanych przez Komisje
Odpowiedzialnosci  Zawodowej — Ttumaczy  Przysieglych  przy — Ministrze
Sprawiedliwosci'®:

Rubryka ,, Uwagi o rodzaju, formie i stanie dokumentu”. Jesli rodzaj dokumentu
nie jest podany w jego nazwie (patrz rubryka , data, nazwa i oznaczenie
dokumentu”), na przyktad dyplom, swiadectwo, zaswiadczenie, akt notarialny itp.,
zas jego stan wykazuje zmiszczenie Ilub o0gdlng nieczytelnos¢, wynikajgcq
np. ze sporzqdzenia go pismem odrecznym, nalezy w tej rubryce te dane podac,
np. ,,dyplom, nieczytelne wpisy odreczne”. Brak uwagi na temat stanu dokumentu
oznacza, ze dokument jest w dobrym stanie, nie nasuwajgcym zadnych zastrzezen.
Zawsze jednak nalezy w tej rubryce stwierdzié, czy dokument jest w formie
oryginatu lub tekstu niesygnowanego (kopii, wydruku faksu, skanu itp.).

Odnoszac si¢ do stanu faktycznego, udzielonych wyjasnien i powolanych norm,
zauwaza si¢, co nastgpuje:

- jak wynika z Zasad, rodzaj dokumentu moze si¢ zawiera¢ w nazwie dokumentu,

ktéra odnotowywano,

9 Poz. 270-300/2020, poz. 1-20/2021, poz. 8-57/2022, akta kontroli str. 19-43 (EZD).
10 Komisja Odpowiedzialnos$ci Zawodowej Thumaczy Przysiegtych (KOZ) - Ministerstwo Sprawiedliwosci - Portal Gov.pl (www.gov.pl



https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/komisja-odpowiedzialnosci-zawodowej-tlumaczy-przysieglych-koz

- w $wietle Zasad, jezeli brak jest uwag w zakresie stanu dokumentu, mozna
domniemywac¢, ze dokument byt w dobrym stanie; jednak przepis uztp wymaga
podania stosownej informacji,

- przepis prawa wymaga okreslenia formy dokumentu, za$§ Zasady doprecyzowuja,
ze konieczny jest zapis, czy przedlozony dokument stanowit oryginal, czy tekst
niesygnowany. Tego rodzaju informacje nie zostalty odnotowane, co dotyczy 100%
zbadanych wpiséw. W tym miejscu zauwaza si¢ takze, ze ttumacz przysiegly
zostat juz poddany kontroli, w wyniku ktérej wydano stosowne zalecenie
pokontrolne (vide: pkt 6). Uwzgledniajac opisane okolicznosci, stwierdzony stan
faktyczny ocenia si¢ jako nieprawidtowo$¢, przy czym zauwazenia wymaga,

ze w weryfikowanej dzialalno$ci wystapit wylacznie 1 rodzaj nieprawidlowosci.

3. W kontrolowanym okresie nie wystepowaty ttumaczenia ustne.

4. W odniesieniu do obowigzku odnotowywania w repertorium pobranego
wynagrodzenia i jego wysokos$ci ustalono, ze:
a) kwoty pobranego wynagrodzenia zostaty zapisane,
b) w aspekcie wysokosci pobranego wynagrodzenia stwierdzono, ze we wszystkich
pozycjach!! dotyczacych czynnosci wykonanych na rzecz podmiotow, o ktorych
mowa w art. 15 uztp, stawki wynagrodzenia odnotowano zgodnie

z rozporzadzeniem.

5. Ustalenia kontroli nie obejmuja rzetelnosci zapisow dotyczacych odmowy wykonania
czynno$ci na zadanie podmiotéw, o ktérych mowa w art. 15 uztp, bowiem

w kontrolowanym okresie nie zaistniata taka okolicznos¢.

6. Dodatkowo zauwaza si¢, ze podmiot byt kontrolowany przez Wojewode todzkiego
w 2009 1.
W wystgpieniu pokontrolnym z 8 wrzesnia 2009 r., sygn. PNK.IV.0932-1-77/09,
zalecono:
- pobieranie wynagrodzenia za czynnosci ttumacza przysiegtego wykonane na zadanie sadu,
prokuratora, Policji oraz organdw administracji publicznej zgodnie z rozporzadzeniem

Ministra Sprawiedliwosci,

1155-57/2022.



- odnotowywanie w repertorium petnych wpisOw wymaganych art. 17 ust. 112 uztp.

Ustalenia niniejszej kontroli prowadza do wniosku, ze tlumacz przysiegly w znacznej
mierze wypelita przywotane zalecenia pokontrolne — zastrzezenia dotycza wylacznie

realizacji obowigzku wskazanego w art. 17 ust. 2 pkt 3 uztp.

Przedstawiajac powyzsze ustalenia i ocen¢ zobowiazuje¢ Pania do odnotowywania
w repertorium czynnos$ci thumacza przysigglego w sposéb zgodny z art. 17 ust. 2 pkt 3 uztp,

z uwzglednieniem wymogow Zasad.

Informuje, Zze na podstawie § 49 ust. 1 i 2 Regulaminu Kontroli L6dzkiego Urzedu
Wojewddzkiego w Lodzi'?, kierownik jednostki kontrolowanej, w wyznaczonym terminie
informuje zarzadzajacego kontrole o sposobie wykonania zalecen, wykorzystaniu wnioskow
lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym sposobie usuni¢cia stwierdzonych
nieprawidlowosci. Zarzadzajacy kontrole ma prawo zadania w kazdym czasie informacji
o stanie realizacji zalecen pokontrolnych lub innych dziataniach podj¢tych w wyniku kontroli,
w szczegolnosci w celu usunigcia nieprawidlowosci 1 wykonania wnioskow.

Wobec powyzszego oczekuje stosownej informacji w terminie 20 dni od dnia

dorgczenia wystapienia pokontrolnego.

Z up. WOJEWODY LODZKIEGO

Justyna Szymanska-Chilgdzynska
Zastepca Dyrektora Wydzialu
Prawnego, Nadzoru i Kontroli

12 Zatacznik do Zarzadzenia Nr 3/2018 Wojewody Lodzkiego z dnia 12 stycznia 2018 r. w sprawie wprowadzenia Regulaminu Kontroli Lodzkiego
Urzedu Wojewodzkiego w Lodzi.



