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w tekscie wyréznilismy podkresleniem — na koricu dokumentu przygotowalismy ich definicje. W czesci ,,Pod-
stawa prawna” wskazalismy akty prawne, ktére przywotujemy w tekscie za pomocg skréconych nazw i wyrdz-
niamy podkresleniem.
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Podstawowe informacje o konkursie

wanie rozwigzan wykorzystujacych sztuczng inteligencje i blockchain, majacych bezposrednie zasto-
sowanie w praktyce. Sposrdd celdw szczegétowych Programu, wpisujgcych sie w zakres tematyczny

konkursu nalezy wskazac:

o Utworzenie zbioréw danych testowych i stworzenie na ich bazie standardéw wyboru naj-

lepszych rozwigzan;
o Rozwijanie polskiego potencjatu badawczego w sztucznej inteligencji;
o Znaczace zwiekszenie aktywnosci rynkowej polskich zespotéw informatycznych;

o Stworzenie rozwigzan opartych o uczenie maszynowe podnoszgcych jakos¢ produktéw/

ustug i efektywnos¢ procesow.

Nabdr wnioskéw trwa od 7 maja do 6 lipca 2021 r., do godz. 16.00.
Czynnosci wykonywane przez NCBR, ktére dotyczg wnioskéw:
3.1. nabdr wnioskow,
3.2. ocena wstepna,
3.3. ocena merytoryczna,

3.4. publikacja listy rankingowych projektéw rekomendowanych i nierekomendowanych do dofinan-

sowania.

4. Do konkursu moga przystapi¢ zarejestrowane i prowadzace dziatalno$¢ na terytorium Polski:



wych — przy czym liderem musi by¢ podmiot, ktory bedzie realizowat wdrozenie wynikow
projektu albo

4.4. przedsiebiorstwa — wchodzgce w skfad konsorcjum maksymalnie trzech przedsiebiorstw —
przy czym liderem musi by¢ podmiot, ktéry bedzie realizowat wdrozenie wynikéw projektu
albo

4.5. przedsiebiorstwa i jednostki naukowe —wchodzgce w sktad konsorcjum, przy czym:

4.5.1 w sktad konsorcjum wchodzi co najmniej jedno przedsiebiorstwo oraz co najmnie;j

jedna jednostka naukowa,
4.5.2. liderem konsorcjum musi by¢ podmiot, ktéry bedzie realizowat wdrozenie wynikéw
projektu,

4.5.3. w sktad konsorcjum mogg wchodzi¢ maksymalnie trzy podmioty.

5. Srodki na dofinansowanie projektéw wytonionych w konkursie (alokacja) to 60 min zt (stownie: sze$¢-
dziesigt miliondw ztotych). Dodatkowo kwota, o ktdrej mowa powyzej zostata podzielona na oba te-
maty wskazane w Zakresie tematycznym konkursu w nastepujgcy sposéb:

o TEMAT 1. Inteligentny system przetwarzania mowy dla lekarzy - 30 min zi;

o TEMAT 8. Asystent petenta w instytucjach uzytecznosci publicznej - 30 min zt.
6. Pula$rodkéw na tematy wskazane w Zakresie tematycznym konkursu moze zostaé, w uzasadnionych

7. Wnioskodawca moze ztozyé w konkursie tylko jeden wniosek dla danego projektu (dopuszcza sie, by
Whioskodawca ztozyt kilka wnioskdw na rdzne projekty zardwno w tym samym temacie, jaki i w réz-
nych tematach z zakresu tematycznego). Wyjatkiem od tej zasady jest sytuacja, w ktdrej Dyrektor

NCBR wydat decyzje o umorzeniu postepowania i stata sie ona ostateczna (zob. pkt 67).

8. Whnioskodawca moze ztozy¢ w konkursie wniosek dotyczacy projektu, ktdry nie jest przedmiotem:

8.1. oceny toczacej sie w ramach innego naboru wnioskéw finansowanego ze $rodkéw publicznych

albo
8.2. procedury odwotawczej albo

8.3. postepowania sgdowo-administracyjnego.



10.

Jesli wnioskodawca naruszy te regute wniosek nie bedzie dalej oceniany, a Dyrektor NCBR wyda de-
cyzje o umorzeniu postepowania. Ta zasada odnosi sie i ma zastosowanie do catej procedury oceny

whnioskow ztozonych w konkursie.

Gdy projekt jest realizowany w ramach konsorcjum, wnioskodawcg jest lider konsorcjum oraz wszy-
scy konsorcjanci. Lider konsorcjum dziata na swojg rzecz i w imieniu wtasnym oraz na rzecz i w imie-
niu konsorcjantdw na podstawie upowaznienia lub petnomocnictwa. Konsorcjanci udzielajg mu go

w umowie konsorcjum, przygotowanej zgodnie z Zakresem minimalnym umowy konsorcjum.

Odestanie

Zob. zatacznik nr 7 do RK — to Zakres minimalny umowy konsorcjum.

Warunki dotyczace projektow

NCBR udziela dofinansowania na realizacje projektéw, ktore obejmuja:

10.1. badania przemystowe,

10.2. prace rozwojowe,

10.3. prace przedwdrozeniowe.

@ Informacja prawna

11.
12.
13.

14.
4

Zob. rozporzadzenie 651/2014, art. 2 pkt 85, 86 — tu zdefiniowane sg badania przemystowe i prace

rozwojowe.

Projekt, w ktérym nie przewidziano prac rozwojowych nie uzyska dofinansowania (realizacja badan

przemystowych i prac przedwdrozeniowych nie jest obligatoryjna do uzyskania dofinansowania) .

Warunkiem przekazania finansowania na realizacje fazy Il jest pozytywna ocena i odebranie fazy I.

Warunkiem przekazania finansowania na realizacje fazy lll jest pozytywna ocena i odebranie

fazy Il

Projekt moze dotyczy¢ wytgcznie jednego tematu z Zakresu tematycznego konkursu.
Odestanie

Zob. zatacznik nr 3 do RK — to Zakres tematyczny konkursu.



15. Realizacja projektu musi rozpocza¢ sie dnia 1 lutego 2022 roku. Wyjatkiem jest sytuacja, w ktorej
lista rankingowa, zaktualizowana po zawarciu umoéw o dofinansowanie dla projektéw rekomendo-
wanych do dofinansowania w konkursie, nie zostanie opublikowana do dnia 31 stycznia 2022 roku
— wodweczas termin rozpoczecia realizacji projektdow przez wykonawcdéw ulega przesunieciu o 30 dni

od dnia publikacji ww. listy rankingowej.

16. Okres trwania projektu wynosi 42 miesigce i obejmuje 36 miesiecy na jego realizacje przez wyko-
nawce oraz tacznie 6 miesiecy przeznaczone dla NCBR na ocene raportow, o ktérych mowa w pkt

27 i 34 na podstawie zdefiniowanych kryteridw przejscia z fazy | do fazy Il i z fazy 1l do fazy IlI

realizacji projektu. Czas trwania poszczegdlnych faz projektu (1, Il'i Ill) musi wynosic¢:

e dlafazy I: 12 miesiecy (po niej nastgpi, trwajgca 3 miesigce, ocena formalna i merytoryczna,
raportow, o ktérych mowa w pkt 27 na podstawie zdefiniowanych kryteridow przejécia z fazy |
do fazy Il realizacji projektu);

e dlafazy Il: 12 miesiecy (po niej nastapi, trwajgca 3 miesigce, ocena formalna i merytoryczna,
raportow, o ktorych mowa w pkt 34 na podstawie zdefiniowanych kryteriéw przejscia z fazy
Il do fazy Ill realizacji projektu);

e dlafazy lll: 12 miesiecy.

NCBR nie przewiduje mozliwosci wydtuzenia trwania zadnej z faz (I, 1l, 1ll) realizacji projektu. Tylko
w okresie 12 miesiecy realizowania fazy |, 12 miesiecy realizowania fazy Il oraz 12 miesiecy realizo-

wania fazy lll Wykonawca moze ponosi¢ koszty w ramach projektu.

17. Poszczegdlne fazy realizacji projektu nastepuja kolejno po sobie i moga obejmowa¢ odpowiednio:

17.1. faza | — od jednego do trzech zadan, o charakterze badan przemystowych i/lub prac
rozwojowych;

17.2. faza Il — od jednego do trzech zadan, o charakterze badan przemystowych i/lub prac
rozwojowych;

17.3. faza lll — od jednego do trzech zadan, o charakterze badan przemystowych i/lub prac

rozwojowych i/lub prac przedwdrozeniowych.

1 Nie dotyczy umdw o dofinansowanie projektow rekomendowanych do dofinansowania w wyniku procedury odwotawczej
oraz uméw o dofinansowanie projektéw rekomendowanych do dofinansowania, ktére pierwotnie znalazty sie na liscie
rezerwowej ze wzgledu na wyczerpanie srodkéw budzetu konkursu (jezeli umowy te nie zostang zawarte w terminie do 31
stycznia 2022r.). Dla tych projektow termin rozpoczecia ich realizacji zostanie ustalony indywidualnie z
Whnioskodawcami/Wykonawcami przedmiotowych projektéw.



18.

19.

Kiedy projekt jest realizowany w ramach konsorcjum, kazdy konsorcjant uczestniczy w realizacji
przynajmniej jednego zadania w projekcie w ramach badan przemystowych i/lub prac rozwojowych

i/lub prac przedwdrozeniowych.

NCBR moze dofinansowac projekt, jesli wnioskodawca zobowigze sie w terminie trzech lat od za-

konczenia jego realizacji wdrozy¢ wyniki projektu.

Definicja

20.

21.

Wdrozenie wynikdw badan przemystowych i prac rozwojowych rozumiemy jako:

e wprowadzenie wynikéw do wtasnej dziatalnosci gospodarczej wnioskodawcy (w konsorcjum
— min. 1 konsorcjanta bedgcego przedsiebiorstwem) poprzez rozpoczecie produkcji lub
Swiadczenia ustug na bazie uzyskanych wynikdéw;

e udzielenie licencji niewytgcznej (na zasadach rynkowych) na korzystanie z przystugujgcych
whnioskodawcy (w przypadku projektéw realizowanych przez konsorcjum - liderowi konsor-
cjum i konsorcjantom) praw do wynikdéw w dziatalnosci gospodarczej prowadzonej przez
inne przedsiebiorstwa (a w przypadku projektéw realizowanych przez konsorcjum — przed-
siebiorstwo spoza konsorcjum);

e sprzedaz (na zasadach rynkowych) praw do wynikéw w celu wprowadzenia ich do dziatalno-
$ci gospodarczej innego przedsiebiorstwa (a w przypadku projektdw realizowanych przez
konsorcjum — przedsiebiorstwa spoza konsorcjum), z zastrzezeniem, ze za wdrozenie wyni-
kéw nie uznaje sie zbycia wynikdw w celu ich dalszej odsprzedazy.

Jesli wdrozenie przyjmie postac:

e sprzedazy praw do wynikow projektu w celu ich wdrozenia do dziatalnos$ci gospodarczej in-
nego przedsiebiorstwa albo

e udzielenia licencji na korzystanie z ww. praw,

wnioskodawca (konsorcjanci) zapewni, ze nabywca praw do wynikéw/licencjobiorca wykorzysta
wyniki we wtasnej dziatalnosci gospodarczej, tj. w szczegdlnosci rozpocznie produkcje innowacyj-

nych produktéw/ swiadczenie ustug/zastosuje nowa technologie w prowadzonej dziatalnosci.

Jesli jednostka naukowa lub przedsiebiorstwo samodzielnie realizuje projekt, przystuguje mu ca-
tos¢ praw majatkowych do wynikdw, bedacych rezultatem projektu. Umowy zawarte z podwyko-

nawcami nie mogg naruszac tej reguty.

Jesli projekt jest realizowany w ramach konsorcjum, konsorcjantom przystugujg prawa majgtkowe

do wynikow, bedacych rezultatem projektu. Podziat praw majgtkowych oraz powigzanych z nimi



praw dostepu, bedgcych rezultatem projektu, przystugujgcych konsorcjantom nie moze naruszac
przepiséw o pomocy publicznej?. Umowy zawarte z podwykonawcami nie mogg naruszac tej re-
guty.
Przekazanie praw pomiedzy konsorcjantami nastepuje za wynagrodzeniem, ktére odpowiada war-
tosci rynkowej tych praw. Przekazanie praw majatkowych do wynikéw badan i prac rozwojowych,
ktére sg rezultatem projektu, nie moze stanowic¢ niedozwolonej pomocy publiczne;.

22. Whnioskodawca nie moze faczy¢ badan przemystowych, prac rozwojowych ani prac przedwdroze-

niowych w ramach tego samego zadania, czyli wydzielonego fragmentu prac w projekcie.

Zasady finansowania projektow

23. Maksymalna wysokos¢ dofinansowania projektu dla obu tematéw wynosi 10 min zt.
24. Minimalna wysokos$¢ dofinansowania projektu dla obu tematéw wynosi 3,5 min zt.

25. Minimalna liczba projektéw mozliwych do dofinansowania przez NCBR w danej fazie wraz z mini-

malng wysoko$cig dofinansowania kazdej z faz projektu dla tematéw z zakresu tematycznego zo-

stata przedstawiona w tabeli ponize;j:

Numer tematu Faza | Proof of Concept Faza Il Faza lll

Tematnrl wybdér min. 3 projektéw wybdr min. 2 projektéw wybdr min. 2 projektéw

2 Zgodne z pkt 28 , Komunikatu Komisji — Zasady ramowe dotyczgce pomocy panstwa na dziatalnos¢ badawczg, rozwojowa
i innowacyjng” z dnia 27 czerwca 2014 r. 2014/C 198/01 (Dz.Urz.UE.C Nr 198, str. 1), ,w przypadku wspdlnych projektéw
realizowanych w ramach wspétpracy przez przedsiebiorstwa oraz organizacje prowadzgce badania lub infrastruktury badaw-
cze Komisja uznaje, ze uczestniczgcym przedsiebiorstwom nie udziela sie posredniej pomocy panstwa za posrednictwem
tych podmiotow ze wzgledu na korzystne warunki wspotpracy, jesli spetniony jest jeden z nastepujgcych warunkow:

a) uczestniczace w projekcie przedsiebiorstwa ponoszg petne koszty projektu; lub

b) wyniki wspotpracy, ktére nie powodujg powstania praw wtasnosci intelektualnej, moga by¢ rozpowszechniane,
a prawa witasnosci intelektualnej powstajgce w wyniku dziatan organizacji prowadzacych badania lub infrastruktur
badawczych w petni przynalezg do tych podmiotdéw; lub

c) wszelkie prawa wtasnosci intelektualnej powstate w wyniku projektu oraz powigzane prawa dostepu sg rozdzielane
pomiedzy réznych partneréw wspotpracujgcych w sposéb nalezycie odzwierciedlajgcy ich pakiety prac, wktad i wza-
jemne interesy; lub

d) organizacje prowadzgce badania albo infrastruktury badawcze otrzymujg rekompensate odpowiadajgcg wartosci
rynkowej praw wtasnosci intelektualnej, ktére powstaty w wyniku prowadzonych przez te podmioty dziatan i ktére
przyznano uczestniczgcym przedsiebiorstwom lub prawo dostepu do ktérych przyznano uczestniczgcym przedsie-
biorstwom. Z tej rekompensaty mozna potraci¢ bezwzgledng wartos$¢ wszelkiego wktadu — finansowego i niefinanso-
wego — uczestniczacych przedsiebiorstw na poczet kosztdw dziatan organizacji prowadzacych badania lub infrastruk-
tur badawczych, ktére to dziatania doprowadzity do powstania przedmiotowych praw wtasnosci intelektualnej.”



| faza min. 0,5 min zt
dofinansowania dla kazdego
projektu

Il faza min. 1 min zt
dofinansowania dla kazdego
projektu

Il faza min. 2 min zt
dofinansowania dla kazdego
projektu

Numer tematu

Faza | Proof of Concept

Faza ll

Faza lll

Tematnr 8

wybér min. 3 projektéow

wybdr min. 2 projektéw

wybdr min. 2 projektéw

| faza min. 0,5 min zt
dofinansowania dla kazdego
projektu

Il faza min. 1 min zt
dofinansowania dla kazdego
projektu

Il faza min. 2 min zt
dofinansowania dla kazdego
projektu

26.Jesli panel ekspertéw oceniajgcy wnioski w danym temacie z zakresu tematycznego konkursu
nie oceni pozytywnie min. 3 projektéw, ktére spetniatyby warunek zawarty w pkt 101.2 lub jesli
liczba ztozonych wnioskdw w danym temacie bedzie mniejsza niz 3 (zob. pkt. 81.6) to temat nie
bedzie realizowany. W przypadku niespetnienia w danym temacie z zakresu tematycznego kon-
kursu minimalnej liczby projektdw przy przejsciu z fazy | do Il lub fazy Il do Il (wskazanej w pkt 25)
Komitet Sterujgcy moze, na podstawie oceny zaawansowania prac oraz potencjatu wykonawcéw,
podjac decyzje o dalszej kontynuacji projektéw, ktére uzyskaty pozytywng ocene raportéw (o kto-
rych mowa w pkt 27 oraz pkt 34). Jesli w sytuacji, o ktérej moze powyzej Komitet Sterujgcy nie
podejmie decyzji, o ktdrej mowa w zdaniu poprzednim, temat nie bedzie dalej realizowany, a dla
projektu ktérego sytuacja dotyczy Dyrektor wyda decyzje stwierdzajgcg wygasniecie decyzji w spra-
wie przyznania srodkéw finansowych, w czesci dotyczacej dofinansowania fazy Il i lll lub wytgcznie

fazy lll (w zaleznosci od ocenianego przez Komitet raportu z realizacji odpowiednio fazy | lub I1)

27. Wykonawca projektu wytonionego do dofinansowania w wyniku procedury konkursowej w ciggu 7
dni kalendarzowych od dnia zakoriczenia realizacji fazy | jest zobowigzany do ztozenia do NCBR ra-
portu z tej fazy. Raport musi byé zgodny z wzorem udostepnionym przez NCBR na stronie interne-
towej i uwzgledniaé szczegdtowy opis przeprowadzonych badan przemystowych i/lub prac rozwo-

jowych oraz szczegdtowe przedstawienie struktury i typu zebranych zbioréw danych, zgodnie z wy-

tycznymi dot. efektéw realizacji | fazy projektu.
% Odestanie

Zob. zatgcznik nr 12 do RK — to Wytyczne dot. efektdéw realizacji kolejnych faz w poszczegdlnych te-

matach z zakresu tematycznego konkursu.



28.

29.

30.

31.

32.

33.

Raporty, o ktérych mowa w pkt 27 zostang oceniane formalnie przez pracownikéw NCBR oraz me-
rytorycznie przez Komitet Sterujgcy na podstawie zdefiniowanych kryteridw przejscia z fazy | do

fazy Il realizacji projektu.
Odestanie

Zob. zatacznik nr 13 do RK —to Kryteria przejscia do kolejnych faz realizacji projektu dla poszczegél-

nych tematéw z zakresu tematycznego konkursu.

Raporty przestane do NCBR w terminie pdzniejszym niz wskazany w pkt 27 nie bedg podlegaty oce-
nie formalniej NCBR, a na ocenie merytorycznej decyzjg Komitetu Sterujgcego otrzymajg automa-
tycznie negatywng ocene merytoryczng polegajacg na przyznaniu ,0” pkt w kazdym z kryteridw
przejscia z fazy | do fazy Il realizacji projektu (a tym samym oznaczajgcg brak spetnienia progu punk-
towego przejscia z fazy | do Il dla danego tematu z zakresu tematycznego konkursu, okreslonego w

zatgczniku nr 13 do RK).

Raporty, o ktérych mowa w pkt 27 (z wyjgtkiem sytuacji opisanej w pkt 29), ktére:

e otrzymajg punktacje rédwna lub powyzej, wskazanego w zatgczniku nr 13 do RK, progu punk-
towego przejscia z fazy | do Il dla danego tematu z zakresu tematycznego konkursu - uzy-
skajg pozytywna ocene merytoryczng Komitetu Sterujacego;

e otrzymajg punktacje ponizej, wskazanego w zatgczniku nr 13 do RK, progu punktowego
przejscia z fazy | do Il dla danego tematu z zakresu tematycznego konkursu - uzyskajg ne-

gatywng ocene merytoryczng Komitetu Sterujgcego.

Wyniki oceny raportow po fazie | realizacji projektu zostang przedstawione na specjalnych listach
projektow ocenionych przez Komitet Sterujgcy po fazie | realizacji w danym temacie z zakresu te-
matycznego konkursu i uszeregowane zgodnie z przyznang punktacjg (od projektow, ktore uzyskaty
najwyzszg ilos¢ punktéw do tych ktére uzyskaty najnizszg punktacje). Listy, o ktérych mowa w zda-

niu poprzedzajgcym, zostang opublikowane na stronie internetowej NCBR.

Wykonawcy zostanie przekazane dofinansowanie na realizacje Il fazy projektu pod warunkiem uzy-

skania przez niego pozytywnej oceny raportu z realizacji fazy |.
W przypadku projektu, ktére uzyskat negatywng ocene merytoryczng raportu, o ktérym mowa w
pkt 27, Dyrektor wydaje decyzje stwierdzajgcg wygasniecie decyzji w sprawie przyznania Srodkow

finansowych dla projektu, w czesci dotyczacej dofinansowania fazy Il i lll.



34.

35.

36.

37.

Wykonawcy, ktdorym w zwigzku z pozytywng oceng raportu z | fazy zostanie przekazane dofinanso-
wanie na realizacje fazy Il projektu, zobowigzani sg w ciggu 7 dni kalendarzowych od dnia zakon-
czenia realizacji tej fazy ztozy¢ do NCBR raport z realizacji tej fazy. Raport musi by¢ zgodny z wzorem
udostepnionym przez NCBR na stronie internetowej i obejmowac szczegdtowy opis przeprowadzo-
nych badan przemystowych i/lub prac rozwojowych oraz prezentacje demonstratora systemu wraz
z opisem jego dziatania i przedstawieniem scenariuszy, ktére jest on w stanie obstuzyé, zgodnie z

wytycznymi dot. efektdw realizacji fazy Il projektu.
Odestanie

Zob. zatacznik nr 12 do RK — to Wytyczne dot. efektow realizacji kolejnych faz w poszczegdlnych

tematach z zakresu tematycznego konkursu.

Raporty, o ktédrych mowa w pkt 34 zostang oceniane formalnie przez pracownikdw NCBR oraz me-
rytorycznie przez Komitet Sterujgcy na podstawie zdefiniowanych kryteriéw przejscia z fazy Il do

fazy Il realizacji projektu.
Odestanie

Zob. zatacznik nr 13 do RK —to Kryteria przejscia do kolejnych faz realizacji projektu dla poszczegél-

nych tematéw z zakresu tematycznego konkursu.

Raporty przestane do NCBR w terminie pdzniejszym niz wskazany w pkt 34 nie bedg podlegaty oce-
nie formalniej NCBR, a na ocenie merytorycznej decyzjg Komitetu Sterujgcego otrzymajg automa-
tycznie negatywng ocene merytoryczng, polegajacg na przyznaniu ,0” pkt w kazdym z kryteriéw
przejscia z fazy Il do fazy lll realizacji projektu (a tym samym oznaczajgcy brak spetnienia progu
punktowego przejscia z fazy Il do Il dla danego tematu z zakresu tematycznego konkursu, okreslo-

nego w zatgczniku nr 13 do RK).

Raporty, o ktédrych mowa w pkt 34 (z wyjatkiem sytuacji opisanej w pkt 36), ktore:

e otrzymajg punktacje réwng lub powyzej, wskazanego w zatgczniku nr 13 do RK, progu punk-
towego przejscia z fazy Il do 1l dla danego tematu z zakresu tematycznego konkursu - uzy-
skajg pozytywng ocene merytoryczng Komitetu Sterujgcego;

° otrzymajg punktacje ponizej, wskazanego w zatgczniku nr 13 do RK, progu punktowego
przejscia z fazy Il do lll dla danego tematu z zakresu tematycznego konkursu - uzyskajg ne-

gatywng ocene merytoryczng Komitetu Sterujgcego.
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38. Wyniki oceny raportéw po fazie Il realizacji projektu zostang przedstawione na specjalnych listach
projektow ocenionych przez Komitet Sterujqcy po fazie Il realizacji w danym temacie z zakresu te-
matycznego konkursu i uszeregowane zgodnie z przyznang punktacjg (od projektéw, ktore uzyskaty
najwyzszg ilos¢ punktéw do tych ktére uzyskaty najnizszg punktacje). Listy, o ktérych mowa w zda-

niu poprzedzajacym, zostang opublikowane na stronie internetowej NCBR.

39. W przypadku projektu, ktéry uzyskat negatywna ocene merytoryczna raportu, o ktérym mowa w
pkt 34, Dyrektor wydaje decyzje stwierdzajacg wygasniecie decyzji w sprawie przyznania srodkow
finansowych dla projektu, w czesci dotyczacej dofinansowania fazy Ill.

40. Aby wykonawcy mogto zosta¢ przekazane dofinansowanie na realizacje fazy Ill projektu konieczne

jest uzyskanie przez niego pozytywnej oceny raportu z realizacji fazy Il.

41. wWykonawcy, ktérym w zwigzku z pozytywng ocena raportu z Il fazy zostanie przekazane dofinanso-
wanie na realizacje fazy lll projektu, zobowigzani sg do ztozenia do NCBR raportu koricowego z re-

alizacji projektu zgodnie z zapisami umowy o dofinansowanie projektu.

42. Dofinansowanie udzielone przedsiebiorstwu na badania przemystowe lub prace rozwojowe sta-

nowi pomoc publiczna.

% Odestanie
Zob. rozporzadzenie MNiSW ws. pomocy publicznej, rozdz. 2 — dokument ten mowi o przeznaczeniu

i warunkach udzielania pomocy publiczne;.

43. Dofinansowanie udzielone przedsiebiorstwu na prace przedwdrozeniowe stanowi pomoc de mini-
mis na wsparcie komercjalizacji wynikdw badan naukowych i prac rozwojowych oraz innych form

ich transferu do gospodarki (dalej: pomoc de minimis).

% Odestanie
Zob. rozporzadzenie MNiSW ws. pomocy publicznej, rozdz. 10 — dokument ten méwi o przeznacze-

niu i warunkach udzielania pomocy de minimis.

44, Poziom dofinansowania dla przedsiebiorstw na realizacje poszczegdlnych kategorii prac w ra-

mach projektu (intensywnos$é pomocy publicznej) to:

44.1. w przypadku badan przemystowych i prac rozwojowych — procent kosztow kwalifiko-

walnych okreslony w rozporzadzeniu MNiSW ws. pomocy publicznej



44.2.  w przypadku prac przedwdrozeniowych finansowanych w ramach pomocy de minimis

—90% kosztéow kwalifikowalnych tych prac.

Zob. tabele ponizej.

Status przedsie- Na badania Na badania Na prace Na prace rozwojowe Na préce.przed—
. przemystowe . N wdrozeniowe —
biorstwa przemystowe .. | rozwojowe z uwzgl. premii L
z uwzgl. premii de minimis
Mikro 70% 80% 45% 60% 90%
Mate 70% 80% 45% 60% 90%
Srednie 60% 75% 35% 50% 90%
Duze 50% 65% 25% 40% 90%

NCBR moze zwiekszy¢ intensywnosé pomocy publicznej na badania przemystowe i prace rozwojowe
(premia), gdy przedsiebiorstwa realizujg projekt w ramach tzw. skutecznej wspoétpracy albo szeroko
rozpowszechniajg wyniki projektu.
@ Dodatkowa informacja
Skuteczna wspotpraca musi dotyczy¢ wspotpracy pomiedzy:
e przedsiebiorstwami, z wytgczeniem wspétpracy o charakterze miedzynarodowym, lub
e przedsiebiorstwem i co najmniej jedng jednostky naukowsa.
Premie z tytutu szerokiego rozpowszechniania wynikéw projektu uzyska przedsiebiorstwo, ktére
nie pdézniej niz w okresie do 3 lat od zakonczenia projektu:
e zaprezentuje wyniki projektu na co najmniej 3 konferencjach naukowych i technicznych,
w tym co najmniej 1 o randze ogdlnokrajowej lub
e opublikuje wyniki projektu w co najmniej 2 czasopismach naukowych lub technicznych (uje-
tych w wykazie czasopism opublikowanym przez MNiSW, aktualnym na dzien przyjecia arty-
kutu do druku), lub w powszechnie dostepnych bazach danych zapewniajgcych swobodny do-
step do uzyskanych wynikéw badan (surowych danych badawczych), lub
e w catosci rozpowszechni wyniki projektu za posrednictwem oprogramowania bezptatnego lub

oprogramowania z licencjg otwartego dostepu.

@ Informacja prawna
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e Przedsiebiorstwa — ktére realizujg projekt w ramach tzw. skutecznej wspodtpracy — muszg spet-
ni¢ warunki, o ktérych mowa w § 14 ust. 1 pkt 3 lit. a tiret 1 rozporzadzenia MNiSW ws. po-

mocy publicznej.

e Jednostki naukowe — ktdre realizujg projekt w ramach tzw. skutecznej wspdétpracy — muszg
spetni¢ warunki, o ktédrych mowa w § 14 ust. 1 pkt 3 lit. a tiret 2 rozporzadzenia MNiSW ws. po-

mocy publiczne;.

Zasady szerokiego rozpowszechniania wynikow okresla § 14 ust. 1 pkt 3 lit. b rozporzadzenia MNiSW

ws. pomocy publicznej.

45.Maksymalna wartoé¢ dofinansowania w zakresie pomocy de minimis nie moze przekroczyé

4

47.

48.

49.

200 000 euro® - warto$¢ brutto pomocy tgcznie z wartoscig innej pomocy de minimis przyznanej

w okresie 3 lat podatkowych.

minimis.
Odestanie
Zob. rozporzadzenie MNiSW, § 11 — dokument ten okresla zasady, na jakich mozna taczyé pomoc

publiczng NCBR z inng pomocg publiczng i pomocg de minimis.

Pomoc publiczna oraz pomoc de minimis sg udzielane przedsiebiorstwom pod warunkiem ztozenia

wniosku o udzielenie pomocy przed dniem rozpoczecia prac nad projektem.

Poziom dofinansowania dla jednostek naukowych, niebedacych przedsiebiorstwami na realizacje
badan przemystowych, prac rozwojowych i prac przedwdrozeniowych wynosi do 100% kosztow
kwalifikowalnych. Jednostki naukowe mogg realizowac projekt wytgcznie w ramach dziatalnosci

niegospodarcze;j.

Whnioskodawca moze w projekcie powierzy¢ realizacje czesci prac podwykonawcy. Wartos¢ prac

realizowanych na zasadzie podwykonawstwa nie moze przekroczy¢:

49.1. 60% kosztow kwalifikowalnych badan przemystowych i prac rozwojowych ponoszonych w pro-

jekcie — w przypadku projektu realizowanego samodzielnie przez przedsiebiorstwo;

3 W przypadku przedsiebiorstw prowadzacych dziatalnoéé¢ zarobkowa w zakresie drogowego transportu towaréw nie moze przekroczyé
100 000 euro;



49.2. 50% kosztéw kwalifikowalnych badan przemystowych i prac rozwojowych ponoszonych w pro-

jekcie przez dane przedsiebiorstwo — w przypadku projektu realizowanego przez konsorcjum;

49.3. 10% kosztéw kwalifikowalnych badan przemystowych i prac rozwojowych ponoszonych w pro-

jekcie przez dang jednostke naukowsg;

49.4. 70% kosztow kwalifikowalnych prac przedwdrozeniowych ponoszonych w projekcie przez dany

podmiot.

50. Gdy projekt jest realizowany w ramach konsorcjum, konsorcjanci nie moga zleca¢ sobie nawzajem

realizacji prac w projekcie na zasadzie podwykonawstwa.

51. Koszty poérednie projektu sa rozliczane ryczattem. Przyjmuje sie ujednolicona stawke ryczattu dla
catego projektu w wysokosci 25% sumy kosztéw bezposrednich (nieuwzgledniajgcych podwyko-
nawstwa).

@ Dodatkowa informacja
W przypadku kosztéw posrednich dla prac przedwdrozeniowych finansowanych z pomocy de mini-

mis trzeba uwzglednic, ze koszty te nie mogga stanowi¢ wiecej niz 15% kosztow kwalifikowalnych

pomocy de minimis.

52. Katalog kosztéw kwalifikowalnych oraz zasady ich klasyfikacji i pdzniejszego rozliczania okresla
,Przewodnik kwalifikowalnosci kosztow”.
NCBR moze aktualizowaé Przewodnik, przy czym do oceny kwalifikowalnosci poniesionych wydat-

kow stosuje sie wersje Przewodnika obowigzujgcg w dniu poniesienia wydatku.

4 Odestanie
Zob. zatgcznik nr 6 do RK — to Przewodnik.

53. Wnioskodawca musi realizowa¢ projekt (w tym kupowaé towary i ustugi) zgodnie z warunkami

okreslonymi w umowie o dofinansowanie projektu.
% Odestanie

Zob. zatgcznik nr 15i 16 do RK —to Wz6r umowy o dofinansowanie.
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54.

55.

56.

Zasady komunikacji pomiedzy NCBR a wnioskodawcg

Jesli nie wskazano inaczej, komunikacja pomiedzy NCBR a wnioskodawcy (a gdy projekt jest reali-
zowany w ramach konsorcjum — jego liderem) odbywa sie elektronicznie: za posrednictwem wia-
domosci e-mail lub systemu informatycznego LSI. Gdy z powoddéw technicznych komunikacja w
sob komunikacji z wnioskodawca. Korespondencje przestang do wnioskodawcy za posrednictwem
e-maila lub systemu informatycznego LSI uwaza sie za doreczong z chwilg, gdy NCBR wprowadzi
wiadomos¢ do srodka komunikacji elektronicznej w taki sposdb, zeby adresat mogt zapoznac sie
z jej trescig. Terminy na dokonanie przez wnioskodawce czynnosci okreslone w RK lub wezwaniu
sg liczone od dnia nastepujgcego po dniu wystania w systemie informatycznym LS| lub e-mailem

przez NCBR do wnioskodawcy wiadomosci wskazujgcej na koniecznos¢ wykonania tej czynnosci.

NCBR przesyta korespondencje elektroniczng na adresy e-mail oséb, ktére wnioskodawca wskazat

we wniosku jako osoby do kontaktu.

Whioskodawca ma obowigzek:

56.1. zapewnié sprawng skrzynke poczty elektronicznej, na ktdrg NCBR bedzie kierowac¢ korespon-

dencje,

56.2. aktualizowac adres e-mail, jesli go zmieni,

56.3. aktualizowac adres do korespondencji za posrednictwem operatora pocztowego (pocztg tra-

57.

58.

dycyjng), jesli go zmieni — adres ten jest stosowany do wysytania dokumentow w wersji papie-

rowej.

Jesli zmienig sie adresy e-mail osdéb, ktére wnioskodawca wskazat jako osoby do kontaktu lub jego
adres korespondencyjny, musi on powiadomié o tym NCBR w ciggu 3 dni od zmiany danych.
Do czasu powiadomienia korespondencje wystang na dotychczasowe adresy uwaza sie za skutecz-

nie doreczong.

Gdy wnioskodawca nie zapewni sprawnej skrzynki poczty elektronicznej lub nie zaktualizuje adresu
e-mail, zgodnie z pkt 56 i NCBR nie bedzie mogto sie z nim skontaktowac zgodnie z pkt 54 — NCBR

pozostawi wniosek bez rozpoznania. NCBR informuje wnioskodawcéw o pozostawieniu wniosku



bez rozpoznania. W tym celu NCBR wysyta do wnioskodawcy pismo w formie elektronicznej za po-
srednictwem platformy ePUAP, pod warunkiem, ze wnioskodawca wczesniej wyrazit zgode na taka
forme korespondencji. Jesli doreczenie pisma w formie elektronicznej nie jest mozliwe, NCBR wy-

syfa je do wnioskodawcy za posrednictwem operatora pocztowego.

59. W sytuacjach okreslonych w RK do wysytania dokumentéw w postaci elektronicznej wykorzystuje

sie platforme ePUAP (Elektroniczna Platforma Ustug Administracji Publicznej).

59.1. Dokumenty w postaci elektronicznej moga byé podpisane podpisem zaufanym lub kwalifiko-
wanym podpisem elektronicznym. RK okresla wymagany rodzaj podpisu przy opisie danej
czynnosci.

@ Dodatkowa informacja

Podpis zaufany — podpis elektroniczny ztozony przez uzytkownika konta ePUAP, do ktdrego zostaty

dotaczone informacje identyfikujgce zawarte w profilu zaufanym ePUAP. Zostat on zdefiniowany

w art. 3 ust. 14a ustawy o informatyzacji dziatalnosci podmiotdw realizujgcych zadania publiczne

z dnia 17 lutego 2005 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 346). Dodatkowe informacje na temat tego podpisu

mozna znalez¢ tu:

https://epodrecznik.mc.gov.pl/mediawiki/index.php?title=Podpis zaufany.

Kwalifikowany podpis elektroniczny — podpis elektroniczny, o ktérym mowa w art. 78* ustawy z dnia

23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (tekst jedn. Dz.U. z 2020 r. poz. 1740).

59.2. Dokument w formie elektronicznej opatrzony kwalifikowanym podpisem elektronicznym spet-
nia wymagania formy pisemne;.
59.3. Wnioskodawca wyraza zgode na doreczanie pism za posrednictwem platformy ePUAP

w o$wiadczeniu zawartym w tresci wniosku o dofinansowanie
@ Dodatkowa informacja

Adres skrzynki ePUAP dla NCBR to: /NCBiR/SkrytkaESP

60. Pytania dotyczace konkursu mozna kierowa¢ poprzez punkt informacyjny Centrum

(www.gov.pl/web/ncbr/punkt-informacyjny). Dane kontaktowe:

adres e-mail: info@ncbr.gov.pl

numery telefonéw: +48 22 39 07 170, +48 22 39 07 191
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Sposdb sktadania wnioskow

61. Wnioskodawca moze ztozy¢ wniosek wytgcznie w systemie informatycznym LSI. Wnioskodawca
moze zalogowac sie do systemu informatycznego LSI, gdy wejdzie na strone internetowg NCBR po-

dang w ogtoszeniu o konkursie.

@ Odestanie

Whioskodawca sktada wniosek zgodny ze wzorem, jakim jest zatgcznik nr 1 do RK.

62. Szczegétowe zasady wypetniania oraz sktadania wniosku okreélaja nastepujace dokumenty,

dostepne na stronie internetowej NCBR:
62.1. Instrukcja wypetniania wniosku o dofinansowanie oraz

62.2. Instrukcja sktadania wnioskdw o dofinansowanie w systemie informatycznym LSI.

63. Kiedy wnioskodawca ztozy wniosek, otrzyma potwierdzenie jego ztozenia z nadanym mu numerem
i datg, wygenerowane przez system informatyczny LSI. Gdy wnioskodawca otrzyma potwierdzenie,
nie bedzie juz moégt wprowadzi¢ zadnych zmian we wniosku. Wyjatkiem sg sytuacje opisane w cze-

$ciach RK: Ocena wstepna i Ocena merytoryczna (zob. pkt 74 - 97).

64. 7za dzien ztozenia wniosku w konkursie uznawana jest data na potwierdzeniu, ktére wnioskodawca

otrzymuje po ztozeniu wniosku.

65. Wnioskodawca ma obowiazek dotaczyé do wniosku zataczniki w formie:
65.1. skanu dokumentéw, ktére wiasnorecznie podpisat albo

65.2. dokumentéw, ktdre opatrzyt kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

66. Wnioskodawca zatacza w systemie informatycznym LS| o$wiadczenie, w ktérym potwierdza, ze
dane we wniosku sg zgodne ze stanem faktycznym i prawnym oraz ze osoba sktadajgca ten wniosek

jest uprawniona, aby reprezentowac wnioskodawce.
% Odestanie

Zob. zatacznik nr 8 do RK — to Wzdr o$wiadczenia.



Whioskodawca moze zatgczyc:

66.1. skan oswiadczenia, ktére wtasnorecznie podpisat albo

66.2. oswiadczenie, ktore opatrzyt kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

67.

Gdy wnioskodawca zataczy w systemie informatycznym LS| skan oswiadczenia, to jego oryginat

(papierowa wersje) bedzie musiat dostarczy¢ do NCBR wraz z umowg o dofinansowanie projektu.

W sytuacji, gdy umowa podpisywana jest kwalifikowanym podpisem elektronicznym,
wnioskodawca na etapie zawierania umowy potwierdza skan oswiadczenia za zgodnos¢
z oryginatem kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Nie musi wtedy dostarcza¢ oryginatu

oswiadczenia w wersji papierowe;.

Whnioskodawca moze wycofa¢ wniosek na kazdym etapie postepowania konkursowego — do
opublikowania wynikéw konkursu. Musi to zrobi¢ w formie oswiadczenia, podpisanego przez

osobe upowazniong do jego reprezentowania. Aby wycofaé¢ wniosek, wnioskodawca:

67.1. podpisuje oswiadczenie podpisem zaufanym albo kwalifikowanym podpisem elektronicznym

i przesyfa je do NCBR za pomoca platformy ePUAP albo

67.2. podpisuje oswiadczenie wiasnorecznie i sktada je osobiscie w siedzibie NCBR albo przesyta za

68.

69.

posrednictwem operatora pocztowego.

Datg wycofania wniosku jest data widniejgca na urzedowym poswiadczeniu odbioru — UPO

(pkt 67.1) albo data wptywu tego oswiadczenia do NCBR (pkt 67.2), z zastrzezeniem pkt 88 i 95.

Dyrektor NCBR wydaje decyzje o umorzeniu postepowania w stosunku do wnioskodawcy. Oznacza

to skuteczne wycofanie wniosku.

Gdy wnioskodawca stwierdzi btedy zwigzane z funkcjonowaniem systemu informatycznego LS|,

moze je zgtasza¢ wytgcznie na adres e-mail: infostrateg@ncbr.gov.pl. Btedy zgtoszone w inny

sposdb NCBR pozostawi bez rozpoznania.

NCBR moze pozytywnie rozpatrzy¢ zgtoszenie btedu przez wnioskodawce jedynie gdy s one
zwigzane z wadliwym funkcjonowaniem systemu informatycznego LS| i lezg po stronie NCBR,

nie zas po stronie wnioskodawcy.
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70. Jesli wystapia dtugotrwate problemy techniczne uniemozliwiajace sktadanie wnioskdw za pomoca
systemu informatycznego LS|, wnioskodawca powinien stosowac sie do komunikatéw na stronie

internetowej NCBR.

Ogoblne zasady oceny projektow w konkursie

71. NCBRw ramach konkursu:
71.1. ocenia wstepnie projekty wedtug kryteriéw okreslonych w zataczniku nr 4 do RK;

71.2. ocenia merytorycznie projekty wedtug kryteriow okreslonych w zatgczniku nr 5 do RK.

72. Ocene wstepna projektu przeprowadzajg pracownicy NCBR na podstawie:
72.1. informacji, ktére wnioskodawca podat we wniosku oraz

72.2. wyijasnien, ktorych udzielit.

73. Projekt w zakresie oceny merytorycznej oceniaja eksperci na podstawie:
73.1. informacji, ktére wnioskodawca podat we wniosku oraz

73.2. wyijasnien, ktorych udzielit.

Ocena wstepna

74. NCBR weryfikuje, czy wniosek spetnia kryteria oceny wstepnej. Sprawdza to w systemie zerojedyn-

kowym, czyli stwierdza, ze wniosek spetnia dane kryterium albo go nie spetnia.

% Odestanie

Zob. zatacznik nr 4 do RK — to Kryteria oceny wstepnej.

75. Gdy NCBR uzna, ze wniosek nie spetnia kryterium nr 1 oceny wstepnej, Dyrektor NCBR wydaje
postanowienie w sprawie odmowy wszczecia postepowania w zakresie rozpoznania wniosku,
ktore NCBR dorecza wnioskodawcy wraz z uzasadnieniem. W tym celu NCBR wysyta do wniosko-
dawcy pismo w formie elektronicznej za posrednictwem platformy ePUAP, pod warunkiem,
ze wnioskodawca wczesniej wyrazit zgode na takg forme korespondencji. Jesli doreczenie pisma
w formie elektronicznej nie jest mozliwe, NCBR wysyta je do wnioskodawcy za posrednictwem

operatora pocztowego.



@ Informacja prawna

Zgoda na doreczenie pism w wersji elektronicznej to zgoda, o ktérej mowa w art. 39* § 1 pkt 3

ustawy z dnia z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego.

76. Gdy NCBR sprawdzi, czy wniosek spetnia kryteria oceny wstepnej, moze go:
76.1. skierowac do oceny merytorycznej — gdy spetnia on wszystkie kryteria oceny wstepnej albo
76.2. skierowaé do uzupetnienia lub poprawy — w zakresie kryteriow nr 3, 4 i 5 oceny wstepnej, albo

76.3. pozostawic bez rozpoznania.

77. Gdy NCBR stwierdzi niespetnienie kryteriéw nr 3, 4 i 5 oceny wstepnej, wzywa wnioskodawce do

uzupetnienia lub poprawy wniosku w systemie informatycznym LSI. Wskazuje wtedy:
77.1. elementy wniosku do uzupetnienia lub poprawy oraz

77.2. 5-dniowy termin na uzupetnienie lub poprawe i ponowne przestanie wniosku w systemie in-

formatycznym LSI.

78. NCBR dopuszcza jednokrotne uzupetnienie lub poprawe wniosku przez wnioskodawce w zakresie,

ktéry wskazato.

79. Gdy wnioskodawca po wezwaniu przez NCBR do uzupetnienia lub poprawy wniosku wyjasni, ze nie
byto brakéow w zakresie kryteridw 3, 4 i 5 oceny wstepnej, a NCBR te wyjasnienia uzna — wniosko-
dawca ma obowigzek ponownie przesta¢ wniosek w systemie informatycznym LSI w terminie, ktéry
wskazato NCBR. Korespondencja elektroniczna potwierdzajgca, ze NCBR zaakceptowato wyjasnie-

nia wnioskodawcy, jest zatgczana w systemie informatycznym LSI.
80. Uzupetnienie lub skorygowanie wniosku nie moze prowadzi¢ do jego istotnej modyfikacji.

81. NCBR pozostawi wniosek bez rozpoznania, jesli wnioskodawca:
81.1. nie spetnia kryterium nr 2 oceny wstepnej lub

81.2. wprowadzi we wniosku inne zmiany niz wskazane w wezwaniu do jego uzupetnienia lub po-

prawy lub
81.3. nie dostarczy uzupetnionego lub poprawionego wniosku w wyznaczonym terminie, lub

81.4. nie uzupetni lub nie poprawi wniosku zgodnie z wezwaniem, lub
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81.5. ztozyt wniosek do niewtasciwego konkursu lub wypetnit pola wniosku znakami badz informa-

cjami, ktérym nie mozna przypisa¢ zwigzku z danym polem, lub

81.6. ztozyt wniosek, ktory jest jedynym lub jednym z dwdch wnioskdw w danym temacie.

82. NCBR informuje wnioskodawcéw o pozostawieniu wniosku bez rozpoznania. W tym celu NCBR wy-
syta do wnioskodawcy pismo w formie elektronicznej za posrednictwem platformy ePUAP, pod wa-
runkiem, ze wnioskodawca wczesniej wyrazit zgode na takg forme korespondencji. Jesli doreczenie
pisma w formie elektronicznej nie jest mozliwe, NCBR wysyta je do wnioskodawcy za posrednic-

twem operatora pocztowego.

Ocena merytoryczna

83. Projekty ocenia panel ekspertéw, w sktad ktdrego wchodzi przynajmniej trzech ekspertéw (wéréd

nich moze by¢ co najmniej 1 cztonek Komitetu Sterujgcego).

84. Panel ekspertéw podejmuje decyzje o ocenie projektu na zasadzie konsensusu. Gdy nie ma kon-
sensusu, o ocenie projektu rozstrzyga gtosowanie, przy czym Przewodniczacy panelu ma gtos roz-

strzygajacy.

85. Elementem oceny jest spotkanie panelu ekspertdw z wnioskodawcg za posrednictwem srodkow
komunikacji elektronicznej. Podczas spotkania wnioskodawca moze odnies¢ sie do pytan i ewentual-
nych watpliwosci cztonkéw panelu dotyczacych projektu. Przed spotkaniem NCBR przesyta wniosko-

dawcy wstepne pytania sformutowane przez cztonkdédw panelu.

86. Wnioskodawce na spotkaniu moze reprezentowaé¢ maksymalnie 5 osdb, ktére maja petng wiedze

0 ocenianym projekcie.

87. NCBR ogtasza terminy spotkan panelu ekspertdw z wnioskodawcami na stronie internetowej NCBR.

Robi to niezwtocznie po zakoriczeniu naboru.

88. NCBR przesyta wnioskodawcy informacje o dacie i miejscu spotkania drogg elektroniczna co naj-
mniej 5 dni kalendarzowych przed planowanym spotkaniem. Jesli wnioskodawca nie zgodzi sie
na przeprowadzenie spotkania za pomocg $rodkdw komunikacji elektronicznej wskazanych przez
NCBR w wyznaczonym terminie lub nie wezmie udziatu w spotkaniu we wskazanym terminie, be-

dzie to réwnoznaczne z wycofaniem wniosku w trakcie oceny i skutkuje wydaniem przez Dyrektora



NCBR decyzji o umorzeniu postepowania. Decyzje NCBR wysyta do wnioskodawcy w formie elek-
tronicznej za posrednictwem platformy ePUAP, pod warunkiem, ze wnioskodawca wczesniej wyra-
zit zgode na taka forme korespondencji. Jesli doreczenie decyzji w formie elektronicznej nie jest

mozliwe, NCBR wysyta je do wnioskodawcy za posrednictwem operatora pocztowego.

89. NCBR nie moze zmieni¢ wyznaczonego terminu spotkania na prosbe wnioskodawcy. Wyjatkiem sg
wypadki losowe — niezalezne od wnioskodawcy lub zdarzenia o charakterze sity wyzszej. Jednak

kolejny wyznaczony termin spotkania nie moze wptyna¢ na date rozstrzygniecia konkursu.

90. Przebieg spotkania cztonkdw panelu z wnioskodawca jest rejestrowany dzwiekowo przez NCBR.

Przebieg spotkania nie moze by¢ nagrywany przez innych uczestnikéw spotkania.

91. Po spotkaniu NCBR przekazuje wnioskodawcy informacje o mozliwosci uzupetnienia lub poprawy
whniosku, sporzgdzong na podstawie uwag panelu ekspertow. Wnioskodawca ma prawo jeden raz

uzupetni¢ lub poprawi¢ wniosek w zakresie wskazanym mu przez NCBR.
% Odestanie

Zob. zatgcznik nr 5 do RK — to Kryteria oceny merytorycznej — uwagi panelu dotyczg tylko tych

kryteridw, w ramach ktérych wnioskodawca moze uzupetni¢ lub poprawic¢ wniosek.

92. NCBR przekazuje wnioskodawcy, wraz z informacjg o mozliwosci uzupetnienia lub poprawy, opinie

na temat wniosku w zakresie kryteridw oceny.

93. Whnioskodawca uzupetnia lub poprawia wniosek oraz odsyta go w systemie informatycznym LSI. Ma
na to 10 dni kalendarzowych od dnia nastepujgcego po dniu, w ktérym NCBR wystato mu informa-
cje o mozliwosci uzupetnienia lub poprawy wniosku. Wnioskodawca nie moze podwyzszyé wnio-

skowanego dofinansowania projektu, gdy uzupetnia lub poprawia wniosek.

94. Panel ekspertéw bedzie oceniat projekt na podstawie wniosku, ktéry wnioskodawca poprawi lub
uzupetni zgodnie ze wskazéwkami NCBR. Jesli wnioskodawca wprowadzi we wniosku inne zmiany

niz wskazane przez NCBR, panel oceni projekt na podstawie pierwotnie ztozonego wniosku.

95. Jesli wnioskodawca nie uzupetni lub nie poprawi wniosku w wyznaczonym terminie, panel eksper-
téw oceni projekt na podstawie pierwotnie ztozonego wniosku. Wnioskodawca musi jednak po-

nownie przekazac ten wniosek w systemie informatycznym LSI w terminie wskazanym w pkt 93.
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Jesli wnioskodaweca nie przekaze ponownie wniosku w systemie informatycznym LSI w tym termi-
nie, bedzie to réwnoznaczne z wycofaniem wniosku z oceny i skutkuje wydaniem przez Dyrektora
NCBR decyzji o umorzeniu postepowania. Decyzje NCBR wysyta do wnioskodawcy w formie elek-
tronicznej za posrednictwem platformy ePUAP, pod warunkiem, ze wnioskodawca wczesniej wyra-
zit zgode na taka forme korespondenciji. Jesli doreczenie decyzji w formie elektronicznej nie jest

mozliwe, NCBR wysyta je do wnioskodawcy za posrednictwem operatora pocztowego.

96. Podczas ustalania oceny panel moze zaproponowaé poprawki do wniosku w zakresie redukcji
do 10% bezposrednich kosztow kwalifikowalnych projektu, pod warunkiem, ze wprowadzenie ta-

kich poprawek umozliwi pozytywng ocene wniosku.

96.1. Wnioskodawca poprawia wniosek oraz odsyta go w systemie informatycznym NCBR. Ma na to
3 dni kalendarzowe od dnia nastepujacego po dniu, w ktérym NCBR wystata mu informacje o mozli-

wosci poprawy wniosku.

96.2. Jesli wnioskodawca nie poprawi wniosku w wyznaczonym terminie lub poprawi go w sposdb

niezgodny z informacja, panel oceni projekt na podstawie wniosku, o ktérym mowa w pkt 94.

97. W wyniku oceny merytorycznej projekt moze zosta¢ oceniony:
97.1. pozytywnie —gdy:
97.1.1. spetnit on wszystkie kryteria dostepu oraz
97.1.2. uzyskat minimalna liczbe punktéw w kazdym punktowanym kryterium
albo

97.2. negatywnie — gdy:
97.2.1. nie spetnit on ktoéregokolwiek kryterium dostepu lub

97.2.2. nie uzyskat minimalnej liczby punktéw w ktérymkolwiek punktowanym kryterium.

Rozstrzygniecie konkursu

98. Po zakonczeniu oceny projektéw dla kazdego tematu wskazanego w zataczniku nr 3 do RK, NCBR

sporzadza tematyczne listy rankingowe. S3 to:

98.1. Tematyczna lista rankingowa pozytywnie ocenionych projektow — spetniajgcych kryteria i mi-

nimalna liczbe punktdéw.



98.2. Tematyczna lista rankingowa negatywnie ocenionych projektow.

99. Na tematycznych listach rankingowych projekty sg uszeregowane w kolejnosci od najwyzej do naj-
nizej ocenionego. W przypadku, gdy dwa lub wiecej projektéw uzyska takg samga koricowq oceneg,
o kolejnosci na tematycznej liscie rankingowej decyduje uzyskanie wyzszej oceny w kryterium

o wiekszej istotnosci, w kolejnosci:

99.1. warto$¢ naukowa projektu oraz cel projektu;

99.2. mozliwos$¢ wdrozenia rezultatdw projektu oraz korzysci z tego wynikajace;

99.3. zakres i adekwatnos¢ prac zaplanowanych w projekcie w stosunku do oczekiwanych
wynikéw;

99.4. dorobek wnioskodawecy i potencjat do realizacji projektu.

100. Nastepnie opracowywane s3:
100.1. Koricowa lista rankingowa pozytywnie ocenionych projektéw

Ta lista uwzglednia projekty rekomendowane do dofinansowania oraz projekty nierekomendowane

do dofinansowania.

100.2.Koricowa lista rankingowa negatywnie ocenionych projektow.

101. NCBR moze rekomendowa¢ do dofinansowania projekt:
101.1.ktory panel ocenit pozytywnie (zob. pkt 100.1) oraz

101.2.ktérego kwota dofinansowania miesci sie w dostepnej alokacji na temat z zakresu tematycz-

nego konkursu (zob. pkt 5) oraz

101.3.ktory jest jednym z przynajmniej trzech pozytywnie ocenionych projektéw w danym temacie

z zakresu tematycznego konkursu, spetniajgcych warunek, o ktérym mowa w pkt 101.2.

102. Na podstawie koricowych list rankingowych (zob. pkt 100.1. i 100.2.) Dyrektor NCBR wydaje de-

cyzje w sprawie:

102.1.przyznania srodkow finansowych — dla projektow spetniajgcych wszystkie warunki opisane

w pkt 101.
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102.2.nieprzyznania Srodkow finansowych — dla projektdw ocenionych negatywnie (zob. pkt 97.2.)
lub dla projektéw ocenionych pozytywnie, ktére nie spetnity warunku opisanego w pkt 101.2

lub w pkt. 101.3.

NCBR przesyta do wnioskodawcéw decyzje w terminie do 6 miesiecy liczonych od dnia zamkniecia
naboru wnioskéw (zob. pkt 3). Do terminu okreslonego w zdaniu poprzedzajgcym nie wlicza sie
okreséw opdznien spowodowanych z winy wnioskodawcy albo przyczyn niezaleznych od NCBR,
w tym okresu oczekiwania na dostarczenie przez wnioskodawce poprawnie przygotowanych doku-
mentéw niezbednych do wydania przez Dyrektora NCBR przedmiotowych decyzji. Decyzje NCBR
wysyta do wnioskodawcy w formie elektronicznej za posrednictwem platformy ePUAP, pod warun-
kiem, ze wnioskodawca wczesniej wyrazit zgode na takg forme korespondenc;ji. Jesli doreczenie
pisma w formie elektronicznej nie jest mozliwe, NCBR wysyta je do wnioskodawcy za posrednic-

twem operatora pocztowego.

O kazdym przypadku niezatatwienia sprawy w tym terminie, Dyrektor NCBR zawiadomi wniosko-
dawcéw w drodze komunikatu, udostepnianego w BIP na stronie internetowej NCBR, podajac przy-

czyny zwtoki i wskazujgc nowy termin wydania decyzji.

103. Whnioskodawca, ktérego wniosek zostat rekomendowany do dofinansowania dostarcza do NCBR
dokumenty niezbedne do wydania decyzji ws. przyznania $rodkéw finansowych za pomocg sys-
temu informatycznego LSI. Powinien to zrobi¢ w terminie 5 dni kalendarzowych od daty wezwania
w systemie informatycznym LSI.

<7] Odestanie
Zob. zatgcznik nr 9 do RK — wskazuje on dokumenty niezbedne do wydania decyzji ws. przyznania

Srodkdw finansowych.

104. Niedochowanie przez wnioskodawce terminu, o ktérym mowa w pkt 103, jest rdwnoznaczne
z wycofaniem wniosku i skutkuje wydaniem decyzji o umorzeniu postepowania. Decyzje w powyz-
szym zakresie wydaje Dyrektor NCBR. Decyzja przesytana jest do wnioskodawcy w formie pisemnej
za posrednictwem operatora pocztowego lub za posrednictwem platformy e-PUAP, jesli wniosko-

dawca wczesniej wyrazit zgode na te forme korespondencji.

105. W sytuacji, o ktérej mowa w pkt 104, Dyrektor NBCR moze podja¢ decyzje o rekomendowaniu

do dofinansowania nastepnego w kolejnosci wniosku z listy rankingowej pozytywnie ocenionych



wnioskow, ktéry wezesniej nie byt rekomendowany do dofinansowania ze wzgledu na niespetnie-
nie warunku wskazanego w pkt 101.2 (przy czym projekt taki musi spetniaé rownoczesnie prze-

stanke z pkt 101.3). Tym samym nastgpi aktualizacja list rankingowych, o ktérych mowa w 100.

106. Niespetnienie warunkéw, o ktérych mowa w pkt 101.2 i 101.3, a w konsekwencji odmowa przy-
znania $rodkéw finansowych na realizacje projektu, ktory uzyskat ocene pozytywng, nie stanowi
podstawy do jakichkolwiek roszczern wnioskodawcy wobec NCBR, z zastrzezeniem prawa do wnie-

sienia odwotania.

Informacje o wynikach konkursu

107. Koricowe listy rankingowe, ktére NCBR sporzadzito po zakoriczeniu oceny projektéw zatwierdza

Dyrektor NCBR. Nastepnie NCBR zamieszcza je na stronie internetowej NCBR.

108. Wnioskodawca ma prawo dostepu do dokumentédw zwigzanych z ocena swojego projektu.

Nie poznaje jednak tozsamosci osdb, ktére ocenity jego projekt.

109. Whnioskodawca moze zapozna¢ sie z nagraniem ze spotkania z panelem ekspertéw (zob. pkt 90).

109.1. Wnioskodawca moze zapoznac sie z nagraniem wyfacznie w siedzibie NCBR, jesli ztozy wniosek
i wczesdniej uzgodni termin. Wniosek w tej sprawie opatrzony podpisem zaufanym albo kwali-
fikowanym podpisem elektronicznym wnioskodawca przesyta do NCBR za posrednictwem plat-

formy ePUAP.

109.2.NCBR moze udostepnié nagranie wytgcznie osobom upowaznionym do reprezentowania wnio-
skodawecy, ktére uczestniczyty w spotkaniu. Wnioskodawca moze odstuchaé nagranie w obec-
nosci pracownika NCBR podczas jednej wizyty w godzinach pracy urzedu. W trakcie odstuchi-
wania nagrania wnioskodawca moze robi¢ notatki, ale nie moze rejestrowaé nagrania za po-

moca witasnych urzgdzen.

Procedura odwotawcza

110. 0d decyzji Dyrektora NCBR, w przypadku naruszenia procedury konkursowej lub innych naru-
szen formalnych, wnioskodawca ma prawo ztozy¢ odwotanie. Wnioskodawca sktada odwotanie do
Komisji Odwotawczej Rady NCBR w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji, wnoszone za po-

$rednictwem Dyrektora NCBR.
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111. Komisja Odwotawcza Rady NCBR rozstrzygnie w sprawie odwotania nie pdzniej niz w terminie
3 miesiecy od dnia ztozenia odwotania. Komisja Odwotawcza Rady NCBR wyda postanowienie
o niedopuszczalnosci odwotania w przypadku, gdy odwotanie nie dotyczy naruszenia procedury
konkursowej lub innych naruszen formalnych. Na rozstrzygniecie Komisji Odwotawczej Rady NCBR,

whnioskodawcy przystuguje skarga do sgdu administracyjnego.

Zazalenia od postanowien w sprawie odmowy wszczecia postepowania

112. 0d postanowienia Dyrektora NCBR o odmowie wszczecia postepowania po ocenie wstepnej,

dokonanej w zakresie, o ktdrym mowa w pkt 75, wnioskodawca ma prawo ztozy¢ zazalenie.

113. Zazalenie wnioskodawca wnosi sie do Komisji Odwotawczej Rady NCBR, za posrednictwem Dy-

rektora NCBR, w terminie 7 dni od doreczenia rozstrzygniecia Dyrektora NCBR.

114. Komisja Odwotawcza Rady NCBR rozpatruje zazalenie i dorecza wnioskodawcy wydane w tym

zakresie postanowienie.

Zawarcie umowy o dofinansowanie projektu

115. Podpisanie umowy o dofinansowanie projektu jest mozliwe pod warunkiem, ze wystawiona
decyzja w sprawie przyznania srodkéw finansowych, o ktérej mowa w pkt 102 stanie sie ostateczna

i prawomocna.

116. Wnioskodawca dostarcza dokumenty niezbedne do zawarcia umowy za pomocg systemu
informatycznego LSI. Powinien to zrobi¢ w terminie 5 dni kalendarzowych od daty wezwania w

systemie informatycznym LSI.
<7] Odestanie
Zob. zatgcznik nr 9 do RK — wskazuje on dokumenty niezbedne do zawarcia umowy.

Jesli wnioskodawca nie dostarczy dokumentéw zgodnie z wezwaniem lub jesli nie bedg one zgodne
z wymogami konkursu, Dyrektor NCBR moze odstgpi¢ od zawarcia umowy o dofinansowanie
projektu bez dalszych wezwan. Niezachowanie ww. terminu, moze skutkowaé stwierdzeniem
przez Dyrektora NCBR w drodze decyzji wygasniecia decyzji w sprawie przyznania Srodkéw

finansowych.



117. Jezeli dokumenty niezbedne do zawarcia umowy przestane w wersji elektronicznej sg poprawne
moze dojs¢ do zawarcia umowy. Umowa moze by¢ zawarta w wersji papierowej (wéwczas doku-
ment musi by¢ podpisany wtasnorecznie przez osobe upowazniong do reprezentowania wniosko-
dawcy - wraz ze wskazaniem imienia i nazwiska osoby sktadajgcej podpis) lub elektronicznej za
posrednictwem platformy ePUAP lub innego systemu informatycznego wskazanego przez NCBR
(wéwczas dokument musi zosta¢ podpisany kwalifikowanym podpisem elektronicznym przez
osobe upowazniong do reprezentowania wnioskodawecy). Jesli wnioskodawca nie dostarczy pod-
pisanych dokumentéw (umowy wraz z dokumentami niezbednymi do jej zawarcia) we wskazanym
przez NCBR terminie i zgodnie z wybranym sposobem ich przekazania do NCBR, Dyrektor NCBR
moze odstgpi¢ od zawarcia umowy o dofinansowanie projektu. Skutkiem bedzie stwierdzenie
przez Dyrektora NCBR w drodze decyzji wygasniecia decyzji w sprawie przyznania srodkéw finan-

sowych.

118. W przypadku odstapienia od zawarcia umowy o dofinansowanie projektu, Dyrektor NCBR moze
podjg¢ decyzje o rekomendowaniu do dofinansowania nastepnego w kolejnosci projektu
z tematycznej listy rankingowe] pozytywnie ocenionych projektéw (dotyczgcego danego tematu
z zakresu tematycznego konkursu), ktory wczesniej nie byt rekomendowany do dofinansowania ze
wzgledu na niespetnienie warunkéw opisanych w pkt 101.2. Wéwczas NCBR aktualizuje liste
rankingowg pozytywnie ocenionych projektéw, a Dyrektor NCBR wydaje decyzje o przyznaniu

srodkéw finansowych w stosunku do przedmiotowego projektu.

119. NCBR sprawdza, czy istnieje ryzyko wystapienia nieprawidtowosci dotyczace merytorycznej lub
finansowej realizacji projektu. W tym celu analizuje m.in. informacje o sytuacji finansowej wnio-
skodawcy (jesli dotyczy - konsorcjantéw, ktdérzy sg przedsiebiorstwami) w okresie dwéch lat poprze-

dzajacych rok ztozenia wniosku.

120. NCBR analizuje te informacje i dane przede wszystkim, aby zdecydowa¢:

120.1.czy bedzie wyptaca¢ wykonawcy zaliczki albo czy bedzie rozliczaé projekt wytgcznie na podsta-

wie refundacji oraz

120.2.czy bedzie wymaga¢ od wykonawcy dodatkowego zabezpieczenia prawidtowej realizacji

umowy.
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121. NCBR moze podpisa¢ umowe o dofinansowanie pod warunkiem, ze wnioskodawca (lub — jesli
dotyczy — konsorcjant):

121.1.nie jest wykluczony z ubiegania sie o dofinansowanie na podstawie:
121.1.1. art. 207 ust. 4 ustawy o finansach publicznych,

121.1.2. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykony-
wania pracy cudzoziemcom przebywajgcym whrew przepisom na terytorium Rzeczypospo-

litej Polskiej (Dz.U. 2012 r. poz. 769),

121.1.3. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci podmio-
téow zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary (t.j. Dz.U. 2020 r. poz. 358).

121.2.nie jest podmiotem, na ktérym cigzy obowigzek zwrotu pomocy, poniewaz Komisja Europejska

uznata pomoc za niezgodng z prawem oraz rynkiem wewnetrznym,

121.3. nie jest przedsiebiorstwem w trudnej sytuacji w rozumieniu unijnych przepiséw doty-

czacych pomocy panstwa oraz nie jest pod zarzagdem komisarycznym,
@ Informacja prawna

Definicje przedsiebiorstwa znajdujgcego sie w trudnej sytuacji zawiera art. 2 pkt 18 rozporzadzenia

651/2014.

121.4.nie zalega z wptatami z tytutu naleznosci budzetowych oraz z optaceniem skfadek na ubezpie-

czenie spoteczne i zdrowotne.

122. Niezaleinie od postanowien pkt 121 w przypadku, w ktérym NCBR powezmie uzasadnione wat-
pliwosci co do zdolnosci wnioskodawcy do prawidtowego, w tym zgodnego z celami projektu, wy-
datkowania srodkéw publicznych, Dyrektor NCBR moze wstrzymac sie od zawarcia umowy o dofi-
nansowanie projektu do czasu wyjasnienia watpliwosci, albo odmowic jej zawarcia, co bedzie skut-

kowac stwierdzeniem wygasniecia decyzji w sprawie przyznania srodkéw finansowych.

123. Po zawarciu umoéw o dofinansowanie w konkursie lista rankingowa, o ktdrej mowa

w pkt 100, zostanie zaktualizowana, jesli ulegnie zmianie wzgledem pierwotnej listy rankingowej.

Postanowienia koncowe

124. W sprawach nieuregulowanych w RK maja zastosowanie przepisy powszechnie obowiazujacego

prawa.



125. NCBR ma prawo zmieni¢ RK lub jakikolwiek dokument, do ktérego odwotuje sie RK, okreélajacy
warunki konkursu. Zmiany obowigzujg od daty wskazanej w informacji na temat tych zmian, opu-
blikowanej na stronie internetowej NCBR. Zmiany nie mogg skutkowac¢ nieréwnym traktowaniem

whnioskodawcow w ramach konkursu.

126. NCBR ma prawo anulowac¢ konkurs, w szczegélnosci gdy:

126.1.zostang wprowadzone istotne zmiany w przepisach prawa majgce wptyw na warunki przepro-

wadzenia konkursu lub

126.2.wystgpig zdarzenia o charakterze sity wyzszej.
127. NCBR nie przewiduje mozliwosci skrécenia terminu sktadania wnioskéw w konkursie.

128. Ztozenie wniosku jest rdwnoznaczne z akceptacjg postanowieri RK oraz dokumentéw do niego

zatgczonych.

129. NCBRw trakcie i po zakoriczeniu konkursu, prowadzi jego ewaluacje oraz rozpowszechnia infor-
macje o jego rezultatach. W badaniach ewaluacyjnych wykorzystywane sg wyniki monitoringu do-
finansowanych projektéw, prowadzonego zgodnie z zasadami okreslonymi w umowach o dofinan-

sowanie projektow.

130. NCBR podaje, iz wszelkie informacje dotyczace przetwarzania danych osobowych przez NCBR
jako Administratora Danych Osobowych znajdujg sie w klauzuli informacyjnej o ktérej mowa w art. 13
rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie
ochrony oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego
przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie o ochronie da-
nych) (Dz. U. UE. L. z 2016 r. Nr 119, str. 1 z pézn. zm., dalej RODO), ktéra stanowi zatgcznik nr 10 do
RK.

131. NCBR realizuje obowiazek informacyjny, o ktérym mowa w art. 14 RODO, poprzez klauzule in-
formacyjna, stanowigcg zatgcznik nr 11 do RK i zobowigzuje wnioskodawce do udostepnienia tejze
informacji wszystkim osobom wskazanym przez wnioskodawce we wniosku, umowie o dofinansowa-
nie oraz innym wskazanym przez niego osobom, ktérych dane NCBR bedzie przetwarzat w zwigzku z
realizacjg niniejszego konkursu, zawarciem i realizacjg umowy o finansowanie projektu, nadzoru nad

wykonaniem projektu, jego ewaluacji, kontroli, audytu, oceny dziatan informacyjno — promocyjnych,
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jego odbioru, oceny i rozliczenia finansowego oraz ewentualnego ustalenia, dochodzenia lub obrony

roszczen.

Podstawa prawna

132. RK ustala Dyrektor NCBR na podstawie art. 36 ust. 1 ustawy.

133. NCBR realizuje konkurs zgodnie z regulacjami krajowymi i unijnymi.

Regulacje krajowe to:

133.1.ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020 r. poz. 85,
z poin.zm.);

133.2.ustawa z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym NCBR Badan i Rozwoju (Dz. U. z 2020 r. poz.
1861, z pdzn. zm. zwanej ,,ustawg”;

133.3. rozporzgdzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 17 wrzesnia 2010 r.
w sprawie szczegdtowego trybu realizacji zadan Narodowego NCBR Badan i Rozwoju
(Dz.U. z 2010r., nr 178, poz. 1200, z pdzn. zm.), zwane: ,rozporzagdzeniem MNiSW”;

133.4. rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19 sierpnia 2020 r. w spra-
wie udzielania pomocy publicznej za posrednictwem Narodowego Centrum Badan i Rozwoju
(Dz. U. z 2020 r. poz. 1456), zwane: ,,rozporzgdzeniem MNiSW ws. pomocy publicznej”;

133.5. ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2021r.

poz. 305), zwana ,ustawg o finansach publicznych”.

Regulacje unijne to:

133.6.rozporzadzenie Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajace niektére rodzaje
pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w stosowaniu art. 107 i 108 Traktatu (Dz. Urz. UE

L 187/1226.06.2014, z pdin. zm.), (zwane: ,,rozporzgdzeniem 651/2014”).

Stowniczek

Niektdre stowa, wyrazenia i skroty w RK majg swoje definicje.

S3 to:

duze przedsiebiorstwo — przedsiebiorstwo inne niz MSP;



faza | - cze$¢ projektu obejmujgca zadania, o charakterze badan przemystowych i/lub prac rozwojo-

wych, koncentrujace sie na:

e stworzeniu wstepnej wersji systemu, ktéra moze zostaé poddana ocenie
oraz

e zgromadzeniu niezbednych dla realizacji projektu danych w postaci stosownych baz danych;

faza Il - cze$¢ projektu obejmujaca zadania, o charakterze badan przemystowych i/lub prac rozwojo-
wych, koncentrujgce sie wokét stworzenia generycznego systemu, umiejgcego obstuzy¢ wszystkie

scenariusze uzycia;

faza Il - cze$¢ projektu obejmujgca zadania o charakterze badan przemystowych i/lub prac rozwojo-
wych i/lub prac przedwdrozeniowych polegajgce zaréwno na ulepszaniu powstatego systemu,
jak i na przygotowaniu do wdrozenia wynikéw osiggnietych w fazach | i Il. Dokumentacja wyko-
nana w ramach fazy lll powinna pozwoli¢ na wdrozenie wynikdw projektu w praktyce.

jednostka naukowa — podmiot, o ktérym mowa w art. 37 ust. 1 pkt 1 ustawy, spetniajacy kryteria
organizacji prowadzacej badania i upowszechniajgcej wiedze okreslone w art. 2 pkt 83 rozpo-
rzadzenia 651/2014, z zastrzezeniem, ze nie moze by¢ to podmiot, ktérego wytgcznym celem
jest rozpowszechnianie na szerokg skale wynikéw prac B+R poprzez nauczanie, publikacje lub

transfer wiedzy;

Komitet Sterujgcy — Komitet Sterujacy Strategicznego Programu Badan Naukowych i Prac Rozwojo-
wych ,Zaawansowane technologie informacyjne, telekomunikacyjne i mechatroniczne” INFO-

STRATEG;

konsorcjum — grupa podmiotéw, zrzeszonych w celu wspadlnej realizacji projektu, dziatajgca na pod-

stawie zawartej umowy konsorcjum;

MSP — mikro-, mate lub $rednie przedsiebiorstwo w rozumieniu art. 2 zatacznika | do rozporzadzenia
651/2014 oraz zaleceniu Komisji 2003/361/WE z dnia 6 maja 2003 r. w sprawie definicji mikro-

przedsiebiorstw oraz matych i srednich przedsiebiorstw;
NCBR — Narodowe Centrum Badan i Rozwoju;

prace B+R — prace obejmujgce badania przemystowe i/lub prace rozwojowe, przy czym zakres i typ
prac (tj. badan przemystowych i/lub prac rozwojowych) wskazanych do realizacji w ramach pro-

jektu okresla wniosek o dofinansowanie stanowigcy zatgcznik nr 1 do RK;
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prace przedwdrozeniowe — nalezy przez to rozumiec dziatania przygotowawcze do wdrozenia wyni-
kéw prac B+R w dziatalnosci gospodarczej, umozliwiajgce doprowadzenie rozwigzania bedgcego
przedmiotem projektu do etapu, kiedy bedzie mozna je skomercjalizowac (w szczegdlnosci opra-
cowanie dokumentacji wdrozeniowej, ustugi rzecznika patentowego, testy, certyfikacja, badania
rynku);

Program — Strategiczny Program Badan Naukowych i Prac Rozwojowych ,,Zaawansowane technolo-

gie informacyjne, telekomunikacyjne i mechatroniczne” INFOSTRATEG;

projekt — przedsiewziecie, o ktérym mowa w art. 2 pkt 1 ustawy, realizowane przez wykonawce
(w przypadku projektu realizowanego w ramach konsorcjum - przez Lidera konsorcjum oraz kon-
sorcjantéw) na podstawie Umowy, obejmujgce przeprowadzenie prac B+R; projekt moze obej-
mowac rowniez prace przedwdrozeniowe;

przedsiebiorstwo — przedsiebiorstwo w rozumieniu art. 1 zatgcznika | do rozporzadzenia 651/2014;

RK —regulamin konkursu;

strona internetowa NCBR — strona internetowa znajdujaca sie pod adresem www.gov.pl/web/ncbr

system informatyczny LSI — system informatyczny NCBR, stuzgcy do naboru wnioskdw w konkursie,

dostepny pod adresem internetowym https://Isi.ncbr.gov.pl;

wniosek —wniosek o dofinansowanie realizacji projektu (ktérego wzdr stanowi zatgcznik nr 1 do RK)

wraz z zatgcznikami ztozony przez wnioskodawce do NCBR.

whioskodawca — podmiot, ktory ztozyt wniosek o dofinansowanie; gdy projekt jest realizowany w ra-
mach konsorcjum — lider konsorcjum oraz konsorcjanci ubiegajacy sie o dofinansowanie; lider
konsorcjum dziata na swojg rzecz i w imieniu wtasnym oraz na rzecz i w imieniu konsorcjantéw
na podstawie upowaznienia lub petnomocnictwa, ktérego konsorcjanci udzielili mu w umowie

konsorcjum.

wykonawca — wnioskodawca, ktéry w wyniku rozstrzygniecia konkursu zawart z NCBR umowe o do-

finansowanie projektu.


https://lsi.ncbr.gov.pl/

Lista zatgcznikow do Regulaminu konkursu

Zatacznik nr 1. Wzér wniosku o dofinansowanie realizacji projektu.
Zatacznik nr 2. Instrukcja wypetniania wniosku o dofinansowanie.
Zatacznik nr 3. Zakres tematyczny konkursu.

Zafacznik nr 4. Kryteria oceny wstepne;.

Zatacznik nr 5. Kryteria oceny merytorycznej.

Zatacznik nr 6. Przewodnik kwalifikowalnosci kosztow.

Zatacznik nr 7. Zakres minimalny umowy konsorcjum.

Zatacznik nr 8. Wzér oswiadczenia woli dotyczgcego ztozenia wniosku za posrednictwem systemu infor-

matycznego.

Zatacznik nr 9. Wykaz zatgcznikdéw do wniosku oraz dokumentéw wymaganych na etapie wydawania de-

cyzji ws. przyznania srodkéw finansowych oraz podpisywania umowy o dofinansowanie.
Zatacznik nr 10. Klauzula Informacyjna z art. 13 RODO.
Zatacznik nr 11. Klauzula Informacyjna z art. 14 RODO.

Zatacznik nr 12. Wytyczne dot. efektdw realizacji kolejnych faz w poszczegélnych tematach z zakresu te-

matycznego konkursu.

Zatacznik nr 13. Kryteria przejscia do kolejnych faz realizacji projektu dla poszczegélnych tematéw z za-

kresu tematycznego konkursu.
Zatacznik nr 14. Lista weryfikacyjna stosowania etyki w zakresie sztucznej inteligencji.
Zatacznik nr 15. Wzér umowy o dofinansowanie dla pojedynczego podmiotu.

Zatacznik nr 16. Wzér umowy o dofinansowanie dla konsorcjum.
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Zatacznik nr 1. Wzér wniosku o dofinansowanie realizacji projektu.

(w osobnym pliku)



Zatacznik nr 2. Instrukcja wypetniania wniosku o dofinansowanie.

(w osobnym pliku)
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Zatacznik nr 3. Zakres tematyczny konkursu.

ZAKRES TEMATYCZNY KONKURSU

Temat badawczy nr 1

Tytut tematu badawczego:

Inteligentny system przetwarzania mowy dla lekarzy

Cel projektu:

Celem projektédw bedzie opracowanie narzedzi pozwalajgcych na przetwarzanie mowy (frazy wypowia-
dane przez lekarza i ewentualnie pacjenta) i wydobywanie z tekstu istotnych informacji, ktore nastepnie
bytyby klasyfikowane semantycznie i wprowadzane do wczesniej zbudowanego formularza i bazy danych.
Formularze powinny by¢ elastyczne, tak aby mogty by¢ modyfikowane wraz z rozwojem narzedzi medycz-
nych oraz dostosowywane do specjalnosci lekarza, ktdry z nich korzysta. Na podstawie zebranej wiedzy
system mogtby tez automatycznie generowac¢ dokumenty: recepty, zwolnienia, skierowania do dalszych

badan diagnostycznych, itp.
Produkty projektu®:

e Zbidr danych testowych, w tym nagran, zawierajgcych zanonimizowane wywiady lekarskie z od-
powiednio wypetnionymi formularzami;

e Benchmarki pozwalajace okresli¢ jakos¢ rozwigzan wymagang do wdrozenia;
e Przetestowane rozwigzanie.

Korzysci:
e Skrécenie kolejek do lekarza, z uwagi na krétszy czas spedzony przez pacjenta w gabinecie lekar-
skim;
e (Czes¢ czasu jaki lekarza spedza na przepisywaniu danych do komputera bedzie moégt spedzi¢ na

pogtebionej diagnozie i rozmowie z pacjentem podnoszac jakos¢ leczenia i diagnozy.

e 4 Wyniki prac realizowanych w ramach poszczegdlnych faz zostaty sprecyzowane w zat. 12 do Regulaminu.



Temat badawczy nr 8

Tytut tematu badawczego:

Asystent petenta w instytucjach uzytecznosci publicznej
(konkursem objete sg kontakty z Urzedem Gminy, Urzedem Stanu Cywilnego oraz Urzedem Skarbowym)
Cel projektu:

Projekty realizujgce ten temat bedg miaty na celu opracowanie uniwersalnego cyfrowego asystenta
wspierajgcego obywatela postugujgcego sie jezykiem polskim w kontaktach z instytucjami uzytecznosci
publicznej. Cyfrowy asystent mogtby by¢ instalowany w urzedzie na dedykowanym sprzecie (np. table-
cie), jak réwniez na smartfonie obywatela, co przetozytoby sie na lepsze przygotowanie obywatela do
zatatwienia sprawy w urzedzie.

Produkty projektu?:

e Zbidr testowy zawierajgcy przyktadowe konwersacje miedzy petentem a urzedem;
e Benchmarki pozwalajace okresli¢ jakos¢ rozwigzan wymaganych do wdrozenia.
e Przetestowane rozwigzanie.

Korzysci:

e Obnizenie kosztéw obstugi petentéw w instytucjach publicznych;
e Przy$pieszenie obstugi petentéw w instytucjach publicznych.

5 Wyniki prac realizowanych w ramach poszczegdlnych faz zostaty sprecyzowane w zat. 12 do Regulaminu.
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Zafacznik nr 4. Kryteria oceny wstepne;.

1)

2)

3)

4)

5)

Kryteria oceny wstepnej
Spetnianie warunkdw uczestnictwa w zakresie kwalifikowalnosci wnioskodawcy okreslonych w pkt.
4 Regulaminu.

Ztozenie wniosku o dofinansowanie w wersji elektronicznej w wymaganym terminie (data i godzina

wptywu do NCBR).

Spetnianie wymogu wskazania we wniosku o dofinansowanie przynajmniej jednego zadania dla

kazdej z faz realizacji projektu (faza |, Il oraz Ill) zgodnie z Regulaminem.

Wypetnienie wszystkich wymaganych pdl formularza wniosku o dofinansowanie, zgodnie z Instruk-

cjg wypetniania wniosku o dofinansowanie.

Zatgczenie do wniosku o dofinansowanie wymaganych dokumentéw.



Zatacznik nr 5. Kryteria oceny merytoryczne;j.

(w osobnym pliku)
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Zafacznik nr 6. Przewodnik kwalifikowalnosci kosztow.

(w osobnym pliku)



Zatacznik nr 7. Zakres minimalny umowy konsorcjum.

Zakres minimalny umowy konsorcjum dla projektow realizowanych w ramach Programu
INFOSTRATEG:

1) dane cztonkéw konsorcjum,
2) cel zawigzania konsorcjum,

3) okres obowigzywania umowy konsorcjum — co najmniej na czas obowigzywania umowy o dofinanso-
wanie projektu

4) wskazanie jednostki reprezentujgcej konsorcjum — Lidera konsorcjum,
5) wskazanie zakresu upowaznien dla Lidera konsorcjum, w tym do:

a) ztozenia wniosku o dofinansowanie w imieniu konsorcjum,

b) reprezentowania cztonkdw konsorcjum w kontaktach z Narodowym Centrum Badan i Rozwoju
(NCBR),

c) reprezentowania wszystkich cztonkédw konsorcjum w postepowaniu w sprawie przyznania srod-
kéw finansowych na wykonanie projektu rozstrzyganym decyzjg Dyrektora NCBR, w tym w spra-
wie zmiany ww. decyzji,

d) zawarcia na rzecz i w imieniu wtasnym oraz konsorcjantéw umowy o dofinansowanie projektu
z NCBR,

e) dokonywania zmian w umowie o dofinansowanie projektu,

f) reprezentowania konsorcjantéw w zwigzku z wykonywaniem umowy o dofinansowanie projektu,

g) posredniczenia w przekazywaniu cztonkom konsorcjum s$rodkéw finansowych otrzymanych
z NCBR i ich rozliczaniu,

6) sposdéb wspotdziatania stron i zarzgdzania realizacjg projektu oraz podziat prac miedzy cztonkéw kon-
sorcjum w ramach projektu,

7) zasady rozliczerh pomiedzy Liderem konsorcjum a konsorcjantami,
8) zasady wdrozenia wynikéw projektu, zgodne z umowg o dofinansowanie projektu,

9) zgodne z umowag o dofinansowanie zasady podziatu praw majatkowych do wynikéw prac bedacych
rezultatem projektu,

10) zasady przenoszenia pomiedzy Liderem konsorcjum a pozostatymi cztonkami konsorcjum praw do
wynikéw prac bedgcych rezultatem projektu (za wynagrodzeniem odpowiadajgcym wartosci rynkowe;j
tych praw),

11) obowigzki Lidera konsorcjum oraz cztonkdw konsorcjum, w tym:
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b)

d)

e)
f)

g)

h)

j)

k)

zobowigzanie do realizacji projektu zgodnie z prawem oraz umowg o dofinansowanie projektu, w
szczegolnosci zgodnie z postanowieniami umowy o dofinansowanie projektu dot. konkurencyj-
nosci wydatkéw,

okreslenie zasad i termindw dostarczania Liderowi konsorcjum przez konsorcjantéw informacji
niezbednych do prawidtowej realizacji umowy o dofinansowanie projektu, w szczegdlnosci infor-
macji niezbednych do przygotowania wnioskéw o ptatnosé oraz wszelkiego rodzaju raportow, a
takze informacji dotyczacych osiggnietych wartosci wskaznikéw,

okreslenie zasad i termindéw dostarczania Liderowi konsorcjum przez konsorcjantéw kopii infor-
macji pokontrolnych oraz zalecen pokontrolnych lub innych réwnowaznych dokumentéw sporza-
dzonych przez instytucje kontrolujgce, jezeli wyniki kontroli dotyczg projektu; kopie powinny by¢
potwierdzone za zgodnosc¢ z oryginatem,

zobowigzanie do prowadzenia wyodrebnionej ewidencji ksiegowej wydatkow projektu w sposob
przejrzysty i rzetelny, tak aby mozliwa byfa identyfikacja poszczegdlnych operacji zwigzanych z
projektem,

zobowigzanie do zatozenia wyodrebnionych rachunkéw bankowych do obstugi projektu,
zobowigzanie Lidera konsorcjum do przekazywania konsorcjantom na ich zgdanie wszelkich infor-
macji uzyskanych od NCBR w zw. z realizacjg projektu, w tym udostepniania konsorcjantom za-
wartej umowy o dofinansowanie projektu oraz ew. anekséw do niej,

okreslenie zasad i termindw dostarczania Liderowi konsorcjum przez konsorcjantéw kopii doku-
mentéw dotyczacych poniesionych kosztédw (nie dotyczy kosztéw ogdlnych rozliczanych metoda
ryczattowgq); kopie powinny by¢ potwierdzone za zgodnosc¢ z oryginatem,

jesli wdrozenie wynikéw projektu przyjmuje forme sprzedazy praw do wynikéw lub udzielenia
licencji na korzystanie z praw do wynikdw, zobowigzanie do przeniesienia tych praw za wynagro-
dzeniem odpowiadajgcym wartosci rynkowej tych praw,

okreslenie zasad i termindw dostarczania Liderowi konsorcjum przez konsorcjantéw kopii umowy
licencyjnej/kopii umowy sprzedazy praw do wynikéw projektu zawartej z licencjobiorcg/nabywca
praw do tychze wynikéw oraz anekséw do zawartych uméw (jesli wdrozenie wynikéw projektu
przyjmuje forme sprzedazy praw do wynikdéw lub udzielenia licencji na korzystanie z praw do wy-
nikdw); kopie te powinny by¢ potwierdzone za zgodnos$¢ z oryginatem,

okreslenie zasad i termindw dostarczenia Liderowi konsorcjum przez konsorcjantéw oswiadczen
o wprowadzeniu wynikdw projektu do dziatalnosci gospodarczej nabywcy/licencjobiorcy,
zobowigzanie Lidera konsorcjum do przekazywania konsorcjantowi/konsorcjantom informacji
i dokumentéw zwigzanych z monitorowaniem i kontrolg prawidtowej realizacji projektu, przed-
ktadanych do NCBR;

zobowigzanie do przekazywania Liderowi konsorcjum przez konsorcjantdow informacji o poniesio-
nych kosztach kwalifikowalnych;

zobowigzanie do niezwtocznego informowania Lidera konsorcjum o zamiarze dokonania zmian
prawno-organizacyjnych w statusie konsorcjantéw, ktdre mogtyby mie¢ bezposredni wptyw na
realizacje projektu, w tym w szczegdlnosci o wszelkich zmianach moggcych mie¢ wptyw na status
matego/sredniego przedsiebiorcy,



o)

p)

qa)

s)

t)

w)

X)

zobowigzanie do niezwtocznego informowania Lidera konsorcjum przez konsorcjantow o uzyska-
nej pomocy publicznej oraz pomocy de minimis przeznaczonej na te same koszty kwalifikujgce sie
do objecia pomoca, na pokrycie ktérych ubiegat sie o pomoc publiczng oraz o obowigzku zwrotu
pomocy wynikajgcym z decyzji Komisji Europejskiej,

zobowigzanie do niezwtocznego informowania Lidera konsorcjum przez konsorcjantéw o zaprze-
staniu prowadzenia przez nich dziatalnosci, wszczeciu wobec nich postepowania upadtosciowego,
likwidacyjnego, restrukturyzacyjnego lub przejsciu pod zarzad komisaryczny,

zobowigzanie do niezwtocznego, wzajemnego informowania o fakcie wystgpienia sity wyzszej lub
ryzyka naukowego, ktére mogtyby miec bezposredni wptyw na realizacje projektu lub osiggniecie
celéw projektu,

zobowigzanie konsorcjanta do niezwtocznego poinformowania Lidera konsorcjum o koniecznosci
wprowadzenia zmian w projekcie,

zobowigzanie konsorcjantéw do niezwtocznego poinformowania Lidera konsorcjum w przypadku,
gdy w trakcie realizacji projektu okaze sie, ze dalsze prace nie doprowadzg do osiggniecia zakta-
danych wynikéw, badz gdy po zakoriczeniu projektu wdrozenie okaze sie bezcelowe z ekonomicz-
nego punktu widzenia,

zobowigzanie do przechowywania informacji, wszelkich danych zwigzanych z realizacjg projektu,
a w szczegdlnosci dokumentacji zwigzanej z zarzadzaniem finansowym, technicznym lub proce-
durami zawierania umoéw z wykonawcami, w sposéb gwarantujacy nalezyte bezpieczerstwo,
przez okres wskazany w umowie o dofinansowanie,

zobowigzanie do udostepniania na zgdanie upowaznionych organéw terendéw i pomieszczen,
w ktérych realizowany jest projekt, zwigzanych z projektem systemoéw teleinformatycznych oraz
wszystkich dokumentdw elektronicznych zwigzanych z projektem,

zobowigzanie konsorcjantéw do niezwtocznego poinformowania Lidera konsorcjum o miejscu
archiwizacji dokumentéw zwigzanych z realizowanym projektem, w przypadku zawieszenia lub
zaprzestania przez konsorcjanta dziatalnosci przed terminem, do ktérego zobowigzany jest prze-
chowywa¢ dokumenty,

zobowigzanie do zapewnienia mozliwosci kontroli i audytu w zakresie realizacji projektu w kaz-
dym momencie realizacji projektu oraz przez okres wskazany w umowie o dofinansowanie oraz
do przedktadania wszelkich informacji, wyjasnien i dokumentéw (w tym udostepniania rowniez
dokumentdw poufnych oraz niezwigzanych bezposrednio z realizacjg projektu, jezeli jest to ko-
nieczne do stwierdzenia kwalifikowalnosci ponoszonych kosztéw) na zagdanie upowaznionych or-
ganow, a takze do wykonania zalecen pokontrolnych oraz ewentualnie wyjasnienia przyczyn nie-
wykonania ich w terminie,

zobowigzanie do wspdtpracy z NCBR lub inng upowazniong instytucjg w okresie realizacji projektu
oraz przez okres wskazany w umowie o dofinansowanie, a w szczegdlnosci do udzielania tym pod-
miotom wszelkich informacji dotyczgcych projektu, przedktadania informacji o efektach ekono-
micznych i innych korzysciach powstatych w wyniku realizacji projektu oraz uczestnictwa w wy-
wiadach, ankietach oraz udostepniania informacji koniecznych dla ewaluaciji,

zobowigzanie do osiggniecia celéw i wskaznikéw zadeklarowanych we wniosku o dofinansowa-
nie,
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y) zobowigzanie do informowania opinii publicznej o fakcie otrzymania dofinansowania na realiza-
cje projektu z NCBR zaréwno w trakcie realizacji projektu, jak i po jego zakonczeniu oraz stosowa-
nia Wytycznych w zakresie promocji projektow finansowanych ze srodkow Narodowego Centrum
Badan i Rozwoju,

z) zobowigzanie konsorcjantdw do przekazywania Liderowi konsorcjum w kazdym roku realizacji
umowy o dofinansowanie projektu, kopii sprawozdan o dziatalnosci badawczej i rozwojowej za
rok poprzedni, sktadanych w Gtéwnym Urzedzie Statystycznym na podstawie ustawy z dnia 29
czerwca 1995 r. o statystyce publicznej,

12) zobowigzanie konsorcjantéw do zaangazowania wtasnych srodkéw finansowych (poza srodkami
otrzymanymi w ramach dofinansowania od NCBR) w realizacje projektu i wdrozenie jego rezultatow (jesli
dotyczy),

13) okreslenie sposobéw rozpowszechniania wynikdéw projektu (zgodnie z wnioskiem o dofinansowanie)
w przypadku ubiegania sie o zwiekszenie intensywnosci wsparcia z tytutu szerokiego rozpowszechniania
ich wynikow,

14) zobowigzanie konsorcjantéw do niezlecania sobie nawzajem w ramach projektu realizacji ustug, do-
staw lub robot budowlanych,

15) sposdb rozwigzywania sporéw miedzy konsorcjantami,

16) zasady postepowania w przypadku koniecznos$ci wprowadzenia zmian do sktadu konsorcjum, wyni-
kajgcych m.in. z rezygnacji podmiotu z udziatu w konsorcjum, ogtoszenia jego upadtosci,

17) zasady odpowiedzialnosci Lidera konsorcjum i konsorcjantéw za niewypetnianie zobowigzan wynika-
jacych z umowy konsorcjum lub realizacje projektu w sposéb nieprawidtowy,

18) zasady odpowiedzialnosci odszkodowawczej wobec oséb trzecich z tytutu realizacji projektu i zasady
poufnosci miedzy konsorcjantami,

19) zobowigzanie do dokonywania wszelkich zmian umowy konsorcjum w formie pisemnej pod rygorem
niewaznosci.
UWAGA:

Umowa konsorcjum powinna zosta¢ podpisana przez osoby upowaznione do reprezentacji poszczegél-
nych cztonkdéw konsorcjum. Jezeli umocowanie tych oséb nie wynika z KRS lub z powszechnie obowigzu-
jacych przepisow prawa, wymagane jest zatgczenie do umowy konsorcjum dokumentu potwierdzajgcego
umocowanie przedstawiciela danego podmiotu do dziatania na jego rzecz i w jego imieniu.



Zatacznik nr 8. Wz6r oswiadczenia woli dotyczgcego ztozenia wniosku za posrednictwem systemu infor-

matycznego.

data

nazwa i adres wnioskodawcy/lidera konsorcjum®

OSWIADCZENIE WOLI’

dotyczace ztozenia wniosku za posrednictwem systemu informatycznego

Bedac upowaznio/-ng/-nym do ztozenia niniejszego oswiadczenia, w imieniu:

(nazwy wnioskodawcy/lidera konsorcjum oraz konsorcjantéws)

Oswiadczam, ze

1) ztozony w konkursie INFOSTRATEG II, za pomocg systemu informatycznego wniosek pt. ............
(tytuf wniosku) stanowi oswiadczenie woli wnioskodawcy, zas informacje w nim zawarte oraz do-

kumentach do niego zatgczonych, sg zgodne ze stanem faktycznym i prawnym;

2) wnioskodawca ma swiadomos$é, ze cigzy na nim obowigzek zabezpieczenia konta w systemie in-

formatycznym w sposdéb uniemozliwiajgcy dostep przez osoby nieupowaznione.

pieczed i czytelny podpis osoby/oséb upowaznionej/nych

6 Nalezy wymieni¢ petne nazwy podmiotdéw, zgodnie z dokumentami rejestrowymi
7 W przypadku, gdy do konkursu przystapito konsorcjum, o$wiadczenie sktada lider konsorcjum
8 Nalezy wymieni¢ petne nazwy podmiotdw, zgodnie z dokumentami rejestrowymi
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Zatacznik nr 9. Wykaz zatacznikdw do wniosku oraz dokumentéw wymaganych na etapie wydawania
decyzji ws. przyznania srodkéw finansowych oraz podpisywania umowy o dofinansowanie.

(w osobnym pliku)



Zatacznik nr 10. Klauzula Informacyjna z art. 13 RODO.

Klauzula Informacyjna

w przypadku zbierania danych bezposrednio od osoby, ktérej dane dotyczg

Zgodnie z art. 13 ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27

kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osdéb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w

sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (dalej ,RODQO”), in-

formuje Panig/Pana iz::

1)

2)

3)

4)

5)

6)

administratorem danych osobowych jest Narodowe Centrum Badan i Rozwoju (dalej: ,NCBR”) z

siedzibg w Warszawie 00-695, ul. Nowogrodzka 47a;
z inspektorem ochrony danych mozna sie skontaktowac poprzez adres e-mail: iod@ncbr.gov.pl;

dane osobowe sg przetwarzane w celu oceny i wyboru projektu, zawarcia i realizacji umowy
o dofinansowanie projektu, nadzoru nad wykonaniem projektu, jego ewaluacji, kontroli, audytu,
oceny dziafan informacyjno — promocyjnych, jego odbioru, oceny i rozliczenia finansowego oraz

ewentualnego ustalenia, dochodzenia lub obrony roszczen;

przetwarzanie danych osobowych jest niezbedne do wykonania zadania realizowanego w intere-
sie publicznym (art. 6 ust. 1 lit. e RODO), a NCBR jest umocowane do przetwarzania Pani/Pana
danych osobowych na mocy ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym Centrum Badan i

Rozwoju (t.j. Dz. U. 2 2020 r. poz. 1861 z pdzn. zm.) i okreslonych tamze zadan NCBR;
podanie danych osobowych jest niezbedne do realizacji celéw wskazanych w pkt 3);

dane osobowe bedg przetwarzane w czasie trwania procedury konkursowej i w okresie realizacji
umowy o dofinansowanie projektu, nadzoru nad wykonaniem projektu, jego ewaluacji, kontroli,
audytu, oceny dziatan informacyjno - promocyjnych, odbioru, oceny
i rozliczenia finansowego oraz ewentualnego ustalenia, dochodzenia lub obrony roszczen oraz
przechowywane bedg w celach archiwalnych przez okres zgodny z instrukcjg kancelaryjng NCBR i

Jednolitym Rzeczowym Wykazem Akt;
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7) odbiorcg danych osobowych bedg organy wtadzy publicznej oraz podmioty wykonujgce zadania
publiczne lub dziatajgce na zlecenie organdéw wtadzy publicznej, w zakresie i w celach, ktére wy-
nikajg z przepiséw prawa, a takze podmioty Swiadczgce ustugi niezbedne do realizacji przez NCBR
zadan. Dane te mogg by¢ takze przekazywane partnerom IT, podmiotom realizujgcym wsparcie

techniczne lub organizacyjne;

8) przystuguja Pani/Panu prawa w stosunku do NCBR do: zgdania dostepu do swoich danych osobo-
wych, ich sprostowania, usuniecia lub ograniczenia przetwarzania, a takze do wniesienia sprze-
ciwu wobec przetwarzania dotyczgcych Pani/Pana danych - w sprawie realizacji praw mozna kon-
taktowac sie z inspektorem ochrony danych pod adresem mailowym udostepnionym w pkt. 2

powyzej;
9) posiada Pani/Pan prawo do wniesienia skargi do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych;
10) dane osobowe nie beda przekazywane do panstwa trzeciego;

11) dane osobowe nie podlegajg zautomatyzowanemu podejmowaniu decyzji, w tym profilowaniu.



Zatacznik nr 11. Klauzula Informacyjna z art. 14 RODO.

Klauzula Informacyjna

w przypadku zbierania danych niebezposrednio od osoby, ktérej dane dotycza

Zgodnie z art. 14 ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679

z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony o0sdéb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych oso-

bowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (dalej

,RODQ”), informuje Panig/Pana, ze:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

administratorem danych osobowych jest Narodowe Centrum Badan i Rozwoju (dalej: ,,NCBR”)

z siedzibg w Warszawie 00-695, ul. Nowogrodzka 473;

z inspektorem ochrony danych mozna sie skontaktowac¢ poprzez adres e-mail: iod@ncbr.gov.pl;

dane osobowe sg przetwarzane w celu oceny i wyboru projektu, zawarcia i realizacji umowy o do-
finansowanie projektu, nadzoru nad wykonaniem projektu, jego ewaluacji, kontroli, audytu,
oceny dziatan informacyjno — promocyjnych, jego odbioru, oceny i rozliczenia finansowego oraz

ewentualnego ustalenia, dochodzenia lub obrony roszczen;

dane osobowe zostaty pozyskane od Wnioskodawcy w Strategicznym Programie Badann Nauko-
wych i Prac Rozwojowych ,Zaawansowane technologie informacyjne, telekomunikacyjne

i mechatroniczne” w ramach konkursu INFOSTRATEG |,

przetwarzanie danych osobowych jest niezbedne do wykonania zadania realizowanego w intere-
sie publicznym (art. 6 ust. 1 lit. e RODO), a NCBR jest umocowane do przetwarzania Pani/Pana
danych osobowych na mocy ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym Centrum Badan i

Rozwoju (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1861 z pdzn. zm.) i okreslonych tamze zadan NCBR;
podanie danych osobowych jest niezbedne do realizacji celéw wskazanych w pkt 3);
kategorie przetwarzanych danych osobowych to:

a. Imie i nazwisko;

b. nr NIP, REGON;

c. Adres;

d. Funkcja/Stanowisko;
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8)

9)

e. Nrtelefonu, adres e-mail;

f.  Wyksztatcenie;

g. Tytut naukowy/stopien naukowy/tytut zawodowy;
h. Doswiadczenie zawodowe;

i. Stanowisko/rola w projekcie;

j. Glos;

k. Podpis;

I.  Publikacje naukowe.

dane osobowe bedg przetwarzane w czasie trwania procedury konkursowej i w okresie realizacji
umowy o dofinansowanie projektu, nadzoru nad wykonaniem projektu, jego ewaluacji, kontroli,
audytu, oceny dziatan informacyjno — promocyjnych, odbioru, oceny i rozliczenia finansowego
oraz ewentualnego ustalenia, dochodzenia lub obrony roszczen oraz przechowywane beda
w celach archiwalnych przez okres zgodny z instrukcjg kancelaryjng NCBR i Jednolitym Rzeczowym

Wykazem Akt;

odbiorcg danych osobowych bedg organy wtadzy publicznej oraz podmioty wykonujgce zadania
publiczne lub dziatajgce na zlecenie organéw wtadzy publicznej, w zakresie i w celach, ktére wy-
nikajg z przepiséw prawa, a takze podmioty Swiadczgce ustugi niezbedne do realizacji przez NCBR
zadan. Dane te mogg byc¢ takze przekazywane partnerom IT, podmiotom realizujgcym wsparcie

techniczne lub organizacyjne;

10) przystuguja Pani/Panu prawa w stosunku do NCBR do: zgdania dostepu do swoich danych osobo-

wych, ich sprostowania, usuniecia lub ograniczenia przetwarzania, a takze do wniesienia sprze-
ciwu wobec przetwarzania dotyczgcych Pani/Pana danych - w sprawie realizacji praw mozna kon-
taktowac sie z inspektorem ochrony danych pod adresem mailowym udostepnionym w pkt. 2

powyzej;

11) posiada Pani/Pan prawo do wniesienia skargi do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych;

12) dane osobowe nie bedg przekazywane do panstwa trzeciego;

13) dane osobowe nie podlegajg zautomatyzowanemu podejmowaniu decyzji, w tym profilowaniu.



Regulamin zobowigzuje Wnioskodawce do wykonywania wobec osdb, ktérych dane dotyczg, obowigz-
kéw informacyjnych wynikajgcych z art. 13 i art. 14 RODO oraz do spetnienia wobec wszystkich oséb
wskazanych we wniosku o dofinansowanie projektu oraz umowy obowigzku informacyjnego, o ktérym

mowa powyzej.
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Aktualizacja z dnia 11.10.2021

Zatacznik nr 12. Wytyczne dot. efektdw realizacji kolejnych faz w poszczegdlnych tematach z zakresu te-

matycznego konkursu.

I Wytyczne dot. efektdw realizacji kolejnych faz projektu dla tematu nr 1 z zakresu tematycznego

konkursu:

1) Wynikiem prac zrealizowanych w ramach Fazy | powinno by¢ w szczegdlnosci:

e przedstawienie szczegétowego opisu wykonanych prac w ramach | fazy;

e stworzenie/pozyskanie wiasnego zasobu danych (np. zanonimizowanych nagran wywiadow
lekarskich, zalecen dla pacjentéw, dyktowanej gtosowo dokumentacji przebiegu zabiegéw)
niezbednych do realizacji projektu wraz z wypetnionymi na tej podstawie odpowiednimi for-
mularzami (np. wywiadu lekarskiego czy informacyjnego)?;

e przedstawienie szczegdtowego opisu standardu danych (przyjetego pasma czestotliwosci i
wynikajgcej z niego czestosci prébkowania sygnatu, liczba pozioméw kwantowania i liczby
bitdw przyjetej przy rejestracji probek, obecnosc¢ lub brak preemfazy)- — dane audio powinny
by¢ zapisane w jednym z popularnych formatéw takich jak: flac, mp3, or wav;

e zapewnienie udostepnienia zebranych danych oraz opis sposobu ich udostepniania z
uwzglednieniem przepisdw prawa — w szczegdlnosci poddaniu danych odpowiedniej anoni-
mizacji;

e stworzenie szczegdtowe] koncepcji systemu zamiany mowy na tekst oraz semantycznej ana-
lizy nagran, ktdra pozwoli na automatyczne zidentyfikowanie odpowiedzi na pytania zawarte
w formularzu, ktéry ma by¢ wypetniony na podstawie rozmowy;

e przygotowanie opracowanego rozwigzania w wersji proof of concept i dostosowanie go tak,
aby mozliwe byto testowe uzycie dla wszystkich zbioréw nagran otrzymanych od Wykonaw-

cow projektéw z | fazy.

9 Pytania z formularza i przypisane do nich odpowiedzi powinny by¢ zapisane w formacie CSV, gdzie pierwsza kolumna zawiera
pytanie, a druga odpowiedz. Jezeli pytanie zawiera takze ograniczenie co do mozliwych odpowiedzi (tzn. pole
wielokrotnego/jednokrotnego wyboru) to takze taka informacja powinna by¢ zawarta w tresci pytania (np. ,,Czy pacjent ma
gorgczke a) tak b) nie?”).Tres¢ pytan w formularzu ustala Wykonawca.
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2) Wynikiem prac zrealizowanych w ramach fazy Il powinno by¢ w szczegdlnosci:

przedstawienie szczegétowego opisu wykonanych prac w ramach Il fazy;

przedstawienie szczegdtowego opisu stworzonego generycznego systemu, umiejgcego obstu-
2y¢ wszystkie scenariusze uzycia definiowane prze wykonawce we wniosku o dofinansowa-
nie;

przedstawienie rozwigzan pozwalajgcych na zwiekszenie uniwersalnosci transformacji
mowa— tekst oraz analizy semantycznej dla réznych zastosowan medycznych i telemedycz-
nych;

przygotowanie opracowanego rozwigzania do uruchomienia w kontrolowanym srodowisku°
i dostosowanie go tak, aby mozliwe byto testowe uzycie dla wszystkich zbioréw nagran otrzy-

manych od Wykonawcéw projektéw z | i Il fazy;

przedstawienie planu wdrozenia wraz z analizg zagrozen.

3) Wynikiem realizacji catego projektu powinno by¢ w szczegdlnosci:

stworzenie techniki dajgcej mozliwos¢ konwersji mowa — tekst w réznych zastosowaniach
medycznych i telemedycznych;

przygotowanie opracowanego rozwigzania do uruchomienia w kontrolowanym srodowisku
i umozliwienie przeprowadzenia na nim testéw jako$ciowych z udziatem ekspertow ze-
wnetrznych;

testowe uruchomienie w srodowisku rzeczywistym i zebranie opinii uzytkownikdw, na ile sys-

tem spetnia ich oczekiwania.

Il Wytyczne dot. efektow realizacji kolejnych faz projektu dla tematu nr 8 z zakresu tematycznego

konkursu:

1) Woynikiem prac zrealizowanych w ramach fazy | powinno by¢ w szczegdlnosci:

przedstawienie szczegétowego opisu wykonanych prac w ramach | fazy;

10 przez kontrolowane $rodowisko rozumie sie zdalny dostep do komputera, na ktérym zainstalowany jest dziatajgcy
system. Dostep ten powinien umozliwia¢ wgranie danych testowych, oraz uruchomienie systemu na tych danych.



stworzenie/pozyskanie wtasnego zasobu danych niezbednych do realizacji projektu (przykta-
dowych sytuacji, w ktdrych petent w instytucji uzytecznosci publicznej (IUP) potrzebuje po-
mocy!!, z uwzglednieniem potrzeb oséb niepetnosprawnych i w wieku podesztym — konkur-
sem objete sg kontakty z Urzedem Gminy, Urzedem Stanu Cywilnego, oraz Urzedem Skarbo-
wym. Dane powinny zawiera¢ tres¢ zadanych pytan w postaci tekstowej oraz poprawnych
odpowiedzi. Pytania zadane w ramach jednej konwersacji/sesji powinny sie znalez¢ w jednym
pliku O ile s3 mozliwe do wskazania, odpowiednie odnos$niki w odpowiedzi, np. przepisy
prawa, odnosniki do formularzy, czy dodatkowe informacje na stronie IUP powinny by¢ za-
warte w pliku®?;

przedstawienie rozwigzania umozliwiajgcego przyjmowanie zapytan i udzielanie informacji w
jezyku polskim, ale z mozliwoscig rozbudowy w kierunku petentéw bedgcych obcokrajow-
cami;

przenalizowanie potrzeb petenta z podziatem na problemy wystepujace przy osobistym zata-
twianiu spraw w IUP i przy korzystaniu z e-urzedu;

przygotowanie opracowanego rozwigzania w wersji proof of concept i dostosowanie go tak,
aby mozliwe byto testowe uzycie dla wszystkich zbioréw danych otrzymanych od wszystkich
Wykonawcéw projektow z | fazy;

zapewnienie udostepnienia zebranych danych oraz opis sposobu ich udostepniania;

zanonimizowanie przedstawianych danych w bazach danych;

2) Woynikiem prac zrealizowanych w ramach fazy Il powinno by¢ w szczegoélnosci:

przedstawienie szczegétowego opisu wykonanych prac w ramach Il fazy;

przedstawienie szczegdtowego opisu stworzonego generycznego systemu;

przedstawienie rozszerzonego zbioru danych testowych zawierajgcego wiecej sytuacji w kto-
rych petent w instytucji uzytecznosci publicznej (IUP) potrzebuje pomocy;

przygotowanie opracowanego rozwigzania do uruchomienia testowego przy osobistym zata-

twianiu przez petenta spraw w IUP i przy korzystaniu z e-urzedu;

11 Wspomagane przez system formy kontaktu z petentem to m.in.: sms, maile, czat, monitor interaktywny. Analiza,
przetwarzanie i rozumienie danych gtosowych jest pozgdane ale nie obligatoryjne.

12 pytania i przypisane do nich odpowiedzi powinny by¢ zapisane w formacie CSV, gdzie pierwsza kolumna zawiera pytanie, a
druga odpowiedz? tekstowg, a trzecia odpowiedni odnosnik, np. strona html, czy artykut ustawy itp.
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e przygotowanie udoskonalonego rozwigzania do uruchomienia w kontrolowanym srodowisku
i dostosowanie go tak, aby mozliwe byto testowe uzycie dla wszystkich zbioréw nagran otrzy-
manych od wykonawcéw projektow z | i Il fazy;

e przedstawienie planu wdrozenia wraz z analizg zagrozen.

3) Woynikiem realizacji catego projektu powinno by¢ w szczegélnosci:
e przetestowanie w petni funkcjonalnego asystenta petenta przynajmniej w jednej instytucji
uzytecznosci publicznej w wariancie osobistego zatatwiania przez petenta spraw w IUP i przy
korzystaniu z e-urzedu celem wykazania prawidtowego funkcjonowania systemu;

e przygotowanie opracowanego rozwigzania do mozliwosci zainstalowania w kolejnych IUP.



Aktualizacja z dnia 11.10.2021

e Zafacznik nr 13. Kryteria przejscia do kolejnych faz realizacji projektu dla poszczegdlnych te-

matow z zakresu tematycznego konkursu.

Kryteria przejscia do kolejnych faz realizacji projektu dla tematu nr 1 z zakresu tematycznego kon-

kursu:

Kryteria przejscia z | fazy realizacji projektu do fazy Il realizacji projektu:
Ocenie podlegaé bedzie: Punktacja:
e czy wyniki prac przedstawione w raporcie z realizacji fazy | projektu | O lub 40 pkt
sg zgodne z wytycznymi dla tej fazy, zawartymi w zatgczniku nr 12
do Regulaminu konkursu?
e ilos¢ zgromadzonych przez wykonawce danych 0 - 10 pkt
e jakosc (reprezentatywnosc) przedstawionych przez wykonawce da- | 0 —20 pkt
nych
e doktadnosé rozwigzania przedstawionego do proof of - concept - | 0 —30 pkt
uruchomienie systemu na danych wytworzonych przez wszystkie
zespoty i zmierzenie log-likelihood
Sumaryczna ilos¢ uzyskanych punktéw 0 -100 pkt
Prég punktowy 61 pkt
Kryteria przejscia z Il fazy realizacji projektu do fazy Il realizacji projektu:
Ocenie podlegaé bedzie: Punktacja:
e czy wyniki prac przedstawione w raporcie z realizacji fazy Il pro- | O lub 40 pkt
jektu sg zgodne z wytycznymi dla tej fazy, zawartymi w zatgczniku
nr 12 do RK?
e jakosciinnowacyjnosé opisu stworzonego generycznego systemu | 0 —20 pkt
e doktadnos$¢iuniwersalnosé rozwigzania -uruchomienie systemu na | 0 — 30 pkt
danych wytworzonych przez wszystkie zespoty i zmierzenie log-li-
kelihood
e ocena planu wdrozenia wraz z analizg zagrozen. 0—10 pkt




Sumaryczna ilos¢ uzyskanych punktow 0 —-100 pkt

Prég punktowy 61 pkt

II.  Kryteria przejscia do kolejnych faz realizacji projektu dla tematu nr 8 z zakresu tematycznego kon-

kursu:

Kryteria przejscia z | fazy realizacji projektu do fazy Il realizacji projektu:

Ocenie podlegaé bedzie: Punktacja:

e czy wyniki prac przedstawione w raporcie z realizacji fazy | projektu | O lub 40 pkt

sg zgodne z wytycznymi dla tej fazy, zawartymi w zatgczniku nr 12

do RK?
e ilos¢ zgromadzonych przez wykonawce danych 0 - 10 pkt
e reprezentatywnos$¢ zgromadzonych przez wykonawce danych 0 - 20 pkt

e jako$¢ rozwigzania demonstracyjnego pozwalajgcego na kontrole | 0 — 30 pkt
zatozen rozwigzania metodga proof of concept- uruchomienie sys-
temu na danych wytworzonych przez wszystkie zespoty i zmierze-

nie log-likelihood

Sumaryczna ilos¢ uzyskanych punktéw 0 -100 pkt

Prég punktowy 61 pkt

Kryteria przejscia z Il fazy realizacji projektu do fazy lll realizacji projektu

Ocenie podlegaé bedzie: Punktacja:

e czy wyniki prac przedstawione w raporcie z realizacji fazy Il pro- | O lub 40 pkt
jektu sg zgodne z wytycznymi dla tej fazy, zawartymi w zatgczniku

nr 12 do RK?

e liczba i réznorodnos¢ uwzglednionych sytuacji w ktérych petent w | 0 — 10 pkt

instytucji uzytecznosci publicznej (IUP) potrzebuje pomocy

e ocena jakosci dziatania demonstracyjnego systemu- uruchomienie | 0 —20 pkt
systemu na danych wytworzonych przez wszystkie zespoty i zmie-

rzenie log-likelihood




e liczba i roznorodnos¢ instytucji uzytecznosci publicznej mozliwych | 0 — 10 pkt

do obstuzenia przez system w wersji generycznej

e stopien przygotowania opracowanego rozwigzania do uruchomie- | 0 — 10 pkt

nia testowego

e ergonomicznos¢ (przyjaznosé systemu) rozwigzan stosowanych w | 0 — 10 pkt
wariancie osobistego zatatwiania przez petenta spraw w IUP i przy

korzystaniu z e-urzedu

Sumaryczna ilos¢ uzyskanych punktow 0 -100 pkt

Prég punktowy 61 pkt







Aktualizacja z dnia 11.10.2021

Zafacznik nr 14.Lista weryfikacyjna stosowania etyki w zakresie sztucznej inteligencji

Lista weryfikacyjna stosowania etyki w zakresie sztucznej inteligenciji:

I UDZIAL | NADZOR CZLOWIEKA
Podstawowe prawa

1. Czy przeprowadzite$ ocene wptywu systemu na prawa podstawowe, w szczegolnosci w obszarach, gdzie wptyw ten
mogtby by¢ negatywny?

2. Czy system bedzie wspoétdziatat z decyzjami uzytkownikéw (koricowych) (np. rekomenduje dziatania/decyzje, przed-
stawia opcje)?

A. Czy system moze wptywaé na autonomie cztowieka poprzez zaktécanie procesu podejmowania decyzji przez
(koricowego) uzytkownika w niezamierzony sposéb?

B. Czy rozwazyltes, czy system powinien przekazywac uzytkownikom (korncowym), ze decyzja, porada czy wynik jest
wynikiem decyzji algorytmicznej?

Udziat cztowieka

3. Czy rozwazytes podziat zadan miedzy system i ludzi w obszarze znaczacych zadan oraz zaplanowates odpowiedni
nadzér i kontrole systemu przez ludzi?

A. Czy system sztucznej inteligencji wzmocni lub zwiekszy mozliwosci cztowieka?

B. Czy zaplanowates zabezpieczenia, aby zapobiec nadmiernej pewnosci siebie lub nadmiernemu poleganiu
operatora na systemie sztucznej inteligencji w procesach pracy?

Nadzor cztowieka
4. Czy rozwazytes$ odpowiedni poziom kontroli cztowieka dla systemu Al ?
A. Czy mozesz opisa¢ poziom ludzkiej kontroli lub zaangazowania?
B. Czy zaplanowate$s mechanizmy i srodki w celu zapewnienia kontroli lub nadzoru przez ludzi?

5. Czy bedzie istniat samouczacy sie lub autonomiczny system sztucznej inteligencji? Jesli tak, czy przewidziates$ bardziej
szczegdtowe mechanizmy kontroli i nadzoru?

A. Jakie mechanizmy wykrywania i odpowiedzi zaplanowano tak, aby oceni¢, czy co$ moze pdjsé w niewtasciwym
kierunku?

Il.  STABILNOSC TECHNICZNA | BEZPIECZENSTWO
Odpornosc¢ na atak i bezpieczeristwo
6. Czy ocenites potencjalne formy atakdw, na ktére system Al moze by¢ podatny?

A. Czy brate$ pod uwage rézne rodzaje i charakter luk w zabezpieczeniach, takich jak zanieczyszczenie da-
nych, infrastruktura fizyczna, ataki komputerowe?

B. Czy zaplanowates srodki lub systemy zapewniajgce integralnos¢ i odpornos¢ systemu Al na potencjalne
ataki?

Plan awaryjny i ogdlne bezpieczeristwo
7. Czy przewidziates, jakie szkody nastgpityby, gdyby system sztucznej inteligencji dokonat niedoktadnych prognoz?
Niezawodnos¢ i odtwarzalnos¢

8. Czy zaplanowates strategie monitorowania i testowania tego, czy system sztucznej inteligencji spetnia cele, zadania
i zamierzone aplikacje?



10.
11.

12.
13.
14.

15.

16.

17.
18.

19.

20.

21.
22.

A. Czy przewidziates metody weryfikacji systemu w celu pomiaru i zapewnienia réznych aspektéw jego nie-
zawodnosci i odtwarzalnosci?

B. Czy zaplanowates wprowadzenie procesdw opisujgcych, kiedy system sztucznej inteligencji zawiedzie
przy pewnych typach ustawien?

C. Czy zaplanowate$ udokumentowanie i realne wykorzystanie tych proceséw w celu testowania i weryfi-
kacji niezawodnosci systemow Al?

PRYWATNOSC | ZARZADZANIE DANYMI
Poszanowanie prywatnosci i ochrony danych

Czy zaplanowates mechanizm umozliwiajacy uzytkownikom zgtaszanie probleméw zwigzanych z prywatnoscig lub
ochrong danych w procesach zbierania danych (na potrzeby szkolenia i eksploatacji) i przetwarzania danych w syste-
mie Al?

Czy ocenite$ rodzaj i zakres danych w swoich zbiorach danych (np. Czy zawierajg one dane osobowe)?

Czy rozwazytes$ sposoby rozwijania systemu Al lub trenowania modelu bez lub z minimalnym wykorzystaniem poten-
cjalnie wrazliwych danych czy danych osobowych?

Czy zaplanowates wbudowanie mechanizmow zarzgdzania danymi osobowymi?
Czy zaplanowates kroki w celu zwiekszenia prywatnosci, takie jak szyfrowanie, anonimizacja i agregacja?

Jesli istnieje inspektor ochrony danych (I0D) w Twojej organizacji to, czy zaplanowate$ zaangazowanie takiej osoby
na wczesnym etapie procesu powstawania systemu?

Jakosc i integralnos¢ danych

Czy system bedzie dostosowany do odpowiednich norm (na przyktad ISO, IEEE) lub powszechnie przyjetych proto-
kotéw zarzadzania danymi i nadzorem nad nimi?

Czy ustanowites mechanizmy nadzoru dotyczgce gromadzenia, przechowywania, przetwarzania i wykorzystywania
danych?

Czy ocenites zakres, w jakim kontrolujesz jako$¢ wykorzystanych zewnetrznych zrédet danych?

Czy zaplanowano wdrozenie proceséw zapewniajgcych jakosé¢ i integralnos¢ danych? W jaki sposdb weryfikujesz, czy
Twoje zbiory danych nie zostaty naruszone lub zhakowane?

Czy przewidziates metode weryfikacji wynikow pracy systemu Al pod katem zapobiegania stronniczosci?
Dostep do danych

Czy ocenites, kto moze uzyskaé dostep do danych uzytkownikéw i w jakich okolicznosciach?
A. Czy upewnites$ sie, ze te osoby ktdre moga uzyskac dostep do danych posiadajg niezbedne kwalifikacje?

B. Czy zaplanowate$s mechanizm nadzoru umozliwiajgcy rejestrowanie, kiedy, gdzie, jak, przez kogo i w jakim celu
uzyskano dostep do danych?

C. Czy przewidziate$ procedure na wypadek uzyskania nieuprawnionego dostepu do danych?

TRANSPARENTNOSC

Wyttumaczalnos¢

Czy ocenite$ w jakim stopniu mozna zrozumieé decyzje, a co za tym idzie wyniki pracy systemu Al?
Czy od poczatku projektowates system Al z myslg o mozliwosci interpretacji?

A. Czy zaplanowates przetestowanie najprostszego i najbardziej interpretowalnego modelu mozliwego do
zastosowania w programie?

B. Czy zaplanowates ocene swoich danych treningowych i testowych? Czy mozesz to zmienic i zaktualizowaé
z biegiem czasu?



23.

24,

25.

26.

27.

VL.

28.

29.

C. Czy zaplanowates$ ocene, czy po opracowaniu i nauczeniu modelu mozesz zbadaé mozliwos¢ interpretacji
jego wynikéw i czy masz dostep do wewnetrznego przeptywu pracy modelu?

Komunikacja

Czy zaplanowates mechanizmy informowania uzytkownikéw (koricowych) o zasadach dziatania systemu Al?

A Czy zaplanowates$ przekazanie tego w jasny i zrozumiaty sposob docelowej grupie uzytkownikow?
B. Czy zaplanowates procesy, ktdre uwzgledniajg opinie uzytkownikow i wykorzystanie ich do dostosowania
systemu?

ROZNORODNOSE, BRAK DYSKRYMIANCII | UCZCIWOSCE
Unikanie nieuczciwych uprzedzen

Czy ustalites strategie lub zestaw procedur, aby unikngé tworzenia lub wzmacniania nieuczciwych uprzedzen w sys-
temie Al, zaréwno pod wzgledem wykorzystania danych wejsciowych, jak i konstrukcji algorytmu?

A. Czy ocenites mozliwe ograniczenia wynikajace z wykorzystanych danych?
B. Czy uwzglednites roznorodnosé i reprezentatywnosc uzytkownikéw w zbiorach danych?
C. Czy zaplanowates$ zbadanie i wykorzystanie dostepnych narzedzi technicznych, aby poprawi¢ zrozumie-

nie danych, modelu i dziatania systemu?

D. Czy zaplanowate$ wdrozenie proceséw testowania i monitorowania potencjalnych uprzedzen podczas
opracowywania i wdrazania systemu?

W odniesieniu do powyzszego, czy zaplanowate$ mechanizm, ktéry pozwala uzytkownikom zgtaszaé problemy zwia-
zane z uprzedzeniem, dyskryminacjg czy niewtasciwym dziataniem systemu Al?

A Czy ustalites jasne kroki i sposoby komunikowania sie, tzn. jak i komu mozna zgtaszac takie kwestie?

B. Czy oprécz uzytkownikéw (koncowych) uwzgledniono innych, na ktérych potencjalnie posrednio wptywa
system sztucznej inteligencji?

Dostepnosc i uniwersalny design
Czy zapewnites, ze system Al uwzgledni szeroki zakres indywidualnych preferencji i umiejetnosci?

A. Czy ocenites, czy system sztucznej inteligencji moze by¢ uzywany przez osoby ze specjalnymi potrzebami
lub niepetnosprawnosciami lub osoby zagrozone wykluczeniem?

Udziat zainteresowanych stron

Czy rozwazates mechanizm obejmujacy udziat réznych interesariuszy w rozwoju i wykorzystaniu systemu?

ODPOWIEDZIALNOSC
Audyt

Czy zaplanowates mechanizmy utatwiajace audyt systemu, takie jak zapewnienie identyfikowalnosci i rejestrowania
proceséw i wynikow systemu Al?

Czy w aplikacjach wptywajgcych na prawa podstawowe (w tym w aplikacjach o znaczeniu krytycznym dla bezpieczen-
stwa) zaplanowate$ warunek, ze system Al moze podlega¢ niezaleznemu audytowi?



Zatacznik nr 15. Wzér umowy o dofinansowanie dla pojedynczego podmiotu

(w osobnym pliku)



Zatacznik nr 16. Wzér umowy o dofinansowanie dla konsorcjum

(w osobnym pliku)



