Opis istotnych zagadnien dla Komisji Kwalifikacyjnej do zadania polegajacego na
opracowaniu projektu odmowy dokonania czynnoS$ci notarialnej

albo uzasadnienia jej dopuszczalno$ci w dniu 6 wrze$nia 2018 r.

W  ocenie Zespolu, Notariusz powinien odmowi¢ dokonania czynnosci, tj.
sporzadzenia aktu poswiadczenia dziedziczenia po Leonie Makowskim i1 po Elzbiecie
Makowskie;j.

Uzasadnienie odmowy sporzadzenia aktu pos$wiadczenia dziedziczenia powinno

uwzglednia¢ nastgpujace zagadnienia, zwigzane z oceng waznosci testamentow.

1. Testament z dnia 15 wrze$nia 2001 r. Leona Makowskiego i Elzbiety Makowskiej
w calos$ci sporzadzony na pismie przez Leona Makowskiego i podpisany przez oboje
spadkodawcoéw Leona 1 Elzbiete Makowskich jest niewazny, albowiem zgodnie z art. 942 k.c.
testament moze zawiera¢ rozrzadzenia tylko jednego spadkodawcy. Przepis ten wprowadza
zakaz tzw. testamentow wspolnych. Testament spadkodawcoéw obejmuje wspolne
oswiadczenie woli, co skutkuje bezwzgledng niewaznoscia wszystkich dokonanych

rozrzadzen.

2.  Testament Leona Makowskiego, w ktorym do calosci spadku powotal swoja Zong
Elzbiete Makowska z dnia 20 grudnia 2002 r. spisany przez Zastepc¢ Burmistrza Gminy
Kartuzy jest niewazny.

Sporzadzenie testamentu allograficznego nalezy na zasadzie wylacznos$ci do zadah osob
urzedowych wymienionych w art. 951 § 1 k.c. Katalog 0s6b urzgdowych jest sformutowany
w sposob wyczerpujacy. W doktrynie 1 orzecznictwie ugruntowane jest stanowisko, ze
niedopuszczalne jest zlozenie przez spadkodawce o$wiadczenia przed innymi osobami,
cho¢by nawet dzialaly one z upowaznienia os6éb urzedowych. Ustawa o samorzadzie
gminnym, jak réwniez przepis art. 268a k.p.a. nie daja burmistrzowi ani zadnej innej osobie
wymienionej w art. 951 § 1 k.c. upowaznienia do powierzenia swej kompetencji zastepcy.
Sporzadzenie testamentu allograficznego nalezy do dziedziny prawa cywilnego i nie wigze si¢
z pojeciem ,,czynnosci administracyjnej”’, a tym bardziej ,,decyzji administracyjnej”.
Uprawnienie to jest §ciSle zwigzane z zajmowanym stanowiskiem i przekazanie go innej
osobie (podwladnemu) w drodze aktu wtadczego nie jest dopuszczalne (uzasadnienie uchwaty

sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 27 wrzesnia 1991 r., Il CZP 61/91,



uzasadnienie postanowienia Sagdu Najwyzszego z 8 czerwca 2000 r. V CKN 53/00, T. Moll:
Zadania organ6w samorzadu terytorialnego o charakterze cywilnoprawnym, Przeglad Prawa
Publicznego 2015, nr 11, str. 79).

Zwroci¢ tez nalezy uwage, ze orzecznictwo dopuszcza mozliwos$¢ tzw. konwersji
niewaznego testamentu allograficznego na wazny testament ustny (uchwata sktadu siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego z 22 marca 1971 r., IIl CZP 91/70, uchwata Sadu Najwyzszego
z 22 marca 1982 r., IIl CZP 5/82, postanowienie Sadu Najwyzszego z 30 maja 2001 r., III
CKN 184/01). Jezeli zostang spelnione wszystkie przestanki z art. 952 § 1 k.c., niewazny
testament allograficzny moze zosta¢ uznany za wazny testament ustny, ktory jest testamentem
szczegblnym. Ocena waznosci testamentu ustnego nalezy do sadu. Natomiast zgodnie z art.
95a ustawy - Prawo o notariacie, notariusz sporzadza akt po$wiadczenia dziedziczenia

ustawowego lub testamentowego z wylaczeniem testamentow szczegdlnych.

3.  Testament holograficzny Elzbiety Makowskiej z dnia 5 marca 2003 r. spetnia warunki
testamentu wlasnorgcznego, o ktorych mowa w art. 949 k.c. Jednakze nieprecyzyjne
okreslenie udziatu poprzez wskazanie, ze corka ma dostac ,,wigcej niz potowe majatku” nie
pozwala notariuszowi na ustalenie wysokosci udziatéw. Taki sposéb okreslenia udziatu
powoduje zatem konieczno$¢ dokonania wyktadni testamentu, ktorej moze dokonac¢ tylko sad.
W tej sytuacji notariusz nie moze zastosowac art. 960 k.c. 1 sporzadzi¢ aktu poswiadczenia
dziedziczenia przyjmujac, ze Alina Jastrun 1 Roman Makowski dziedzicza w cze¢$ciach
rownych. Watpliwosci co do osob spadkobiercow 1 wysokosci ich udziatow uzasadniajg wiec
odmowe sporzadzenia aktu poswiadczenia dziedziczenia (art. 95¢ § 1 ustawy - Prawo

0 notariacie).

4.  Testament Elzbiety Makowskiej z dnia 8 czerwca 2003 r. odpowiada wymaganiom
okreslonym w art. 949 k.c. Jednak jego tre$¢ - z uwagi na sktad spadku - budzi watpliwosci co
do tego, czy zawiera powotanie do spadku, czy zapis zwykly. Przesadzenie tego wymaga
przeprowadzenia postgpowania dowodowego 1 ustalenia, kierujgc si¢ regulg interpretacyjng
zawarta w art. 961 k.c. oraz dyrektywa art. 948 k.c,, czy spadkodawczyni powotata
spadkobiercow, czy tez ustanowita zapis zwykly. Rzeczywista wole spadkodawczyni nalezy
ustali¢ z uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci, ktore mogg by¢ w tym pomocne. Nalezy
bra¢ pod uwage nie tylko sformulowania zawarte w testamencie, lecz takze wszelkie

okolicznosci w stosunku do niego zewngtrzne, w tym o$wiadczenia testatora pozostajace



w zwiazku z tredcig testamentu, chociaz w nim nie zawarte. Dokonanie oceny testamentu
wymaga wigc przeprowadzenia postepowania dowodowego, co wykracza poza kognicje
notariusza sporzadzajacego akt poswiadczenia dziedziczenia. W doktrynie zwraca si¢ uwagg,
Ze notariusz nie ma instrumentow prawnych, aby ustali¢, czy przedmioty majatkowe, ktérymi
rozrzadzono, wyczerpuja prawie caty spadek. Z tego wzgledu nalezy uzna¢, ze notariusz nie
powinien sporzadzi¢ aktu poswiadczenia dziedziczenia, jezeli miatby on ustala¢ krag
spadkobiercow przy wykorzystaniu reguty interpretacyjnej z art. 961 k.c. (por. M. Zelek w:
Kodeks Cywilny, Tom II Komentarz Art. 450-1088, redaktor M. Gutowski, Warszawa
2016 r., str. 1602). Z oswiadczen stawajacych spadkobiercoéw wynika, ze poza udziatem
w nieruchomo$ci wskazanej w testamencie, w sktad spadku wchodza meble antyczne,
stanowigce wyposazenie tej nieruchomosci oraz kolekcja XIX i XX-wiecznych ikon, co
oznacza, ze istnieja uzasadnione watpliwos$ci, czy rozrzadzenia majatkowe dotyczace tylko
nieruchomos$ci wyczerpuja prawie caly spadek. Ponadto nalezy oceni¢, w $wietle art. 943 k.c.,
czy spadkodawczyni sporzadzajac nowy testament, anulowata poprzednig czynno$¢ mortis
causa.

W zwigzku z tym, zZe tre$¢ testamentu budzi watpliwosci co do osoby spadkobiercy
1 wysokosci udziatow w spadku, notariusz powinien odmowi¢ sporzadzenia aktu

poswiadczenia dziedziczenia (art. 95e § 1 ustawy - Prawo o notariacie).

Reasumujac, notariusz na podstawie art. 95¢ § 1 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. —
Prawo o notariacie, powinien odmoéwi¢ sporzadzenia aktu poswiadczenia dziedziczenia,
zaro6wno po Leonie Makowskim, jak 1 po Elzbiecie Makowskie;.

Brak réwniez podstaw do sporzadzenia aktu poswiadczenia dziedziczenia na
podstawie ustawy, albowiem wobec mozliwosci tzw. konwersji testamentu allograficznego
Leona Makowskiego na testament wustny 1 koniecznosci oceny, czy testamenty
spadkodawczyni stanowity powotanie do spadku 1 w jakiej wysokosci udziatow, tylko sad
moze ustali¢ krag spadkobiercow, tj. przesadzi¢, czy nastgpito dziedziczenie testamentowe,
czy ustawowe. Niezaleznie od tej samoistnej podstawy odmowy dokonania czynnosci,
wskazaé nalezy, Ze notariusz ma obowigzek odmoéwic¢ czynnosci sprzecznych z prawem (art.
81 ustawy - Prawo o notariacie), a takg czynno$cig bytoby sporzadzenie aktu poswiadczenia
dziedziczenia z uwzglednieniem niewaznych testamentéw, nawet w sytuacji zgodnego

wniosku uprawnionych.



