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Odpowiedzialnos¢ karna za pisanie prac
dyplomowych na zlecenie i za postugiwanie
sie nimi

Streszczenie

Artykut stanowi analize prawng zachowania polegajgcego na przedfozeniu
niesamodzielnie napisanej pracy dyplomowej przez studenta w celu uzyskania
dyplomu potwierdzajgcego ukoriczenie studiow i nastepnie postuzenia sie
przez niego tak uzyskanym dyplomem. Analizg objeto takze konsekwencje
prawne dla osoby zajmujgcej sie pisaniem takich prac na zlecenie. Dodatkowo
omowiono takze skutki administracyjnoprawne uzyskania takiego dyplomu.

Stowa kluczowe

Dyplom, praca licencjacka, prawa magisterska, prokurator, uniwersytet,
ukonczenie studiow, art. 272 k.k., art. 273 k.k., prawo o szkolnictwie wyz-
szym i nauce.

1. Wstep

Powszechnie wiadomo, ze ukonczenie studidw wyzszych wigze sie z ko-
niecznoscig przygotowania pracy dyplomowej i nastepnie jej tak zwanej
»obrony” przed powotang do tego komisjg skladajgca sie z nauczycieli akade-
mickich, a w tym z promotora i recenzenta. Niestety, ostatnimi czasy, rownie
powszechna stata sie wsréd studentdw ostatnich rocznikow studidw praktyka
zamawiania i kupowania gotowych prac licencjackich czy magisterskich i na-
stepnie ich prezentowania jako wtasnych. O popularnosci tego procederu
Swiadczy w zasadzie nieograniczony dostep do ogtoszeh osdb oferujgcych
przygotowanie takiej pracy w zamian za korzys¢ majagtkowg. Skala takich
ogloszen rozcigga sie od pojedynczych, indywidualnie sktadanych ofert, az po
istnienie catych zbiorowych serwiséw internetowych proponujgcych przygoto-
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wanie pracy z kazdej dziedziny nauki i w zasadzie na kazdym poziome edu-
kaciji, czasami siegajgc nawet rozpraw doktorskich i habilitacyjnych.

Wydaje sig, ze popularnos¢ kupowania prac dyplomowych i wykorzysty-
wania ich do ukohczenia studiow nie idzie w parze ze swiadomoscig konse-
kwencji grozgcych za tego typu zachowania. Tymczasem konsekwencje mo-
g3 dotyczy¢ nie tylko osoby studenta, ktory prace zakupit i postuzyt sie nig na
uczelni w celu ukonczenia studiow, ale takze osoby, ktéra takg prace na jego
Zlecenie napisata. Co wiecej, skutki te aktualizujg sie zaréwno na gruncie
prawa karnego, jak réowniez prawa administracyjnego w przypadku osoby, kto-
ra tak uzyskang pracg sie postuzyta dla celow ukonczenia studidw.

Celem niniejszego opracowania jest zbiorcze przedstawienie aktualnych
uregulowan poswieconych konsekwencjom prawnym za zamowienie, przy-
gotowanie pracy dyplomowej i nastepnie postuzenie sie nig na uczelni w ce-
lu ukonczenia studidéw. W gtéwnej mierze tekst dotyczy konsekwencji kar-
nych z jednoczesnym przedstawieniem skutkéw administracyjnych uzyska-
nia dyplomu ukonhczenia studiéw uzyskanego miedzy innymi na podstawie
zakupionej pracy dyplomowe;.

2. Samodzielnie opracowana praca dyplomowa jako wymoég
ukonczenia studiow

Problematyka studiow, a w szczegolnosci zasad zwigzanych z ich ukon-
czeniem, uregulowana zostata w ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
0 szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst jedn. Dz. U. z 2022 r., poz. 574 z dnia
11 marca 2022 r.).

Z punktu widzenia poruszanych zagadnien najistotniejszy jest art. 76
ustawy, ktory stanowi o warunkach ukonczenia studiow i wydania dyplomu
ich ukonczenia?. Zgodnie z ust. 1 tego przepisu warunkiem ukonczenia stu-
diéw i uzyskania dyplomu ukonczenia studidéw jest: (1) uzyskanie efektéw
uczenia sie okreslonych w programie studiow, ktérym przypisano co naj-
mniej: (a) 180 punktéw ECTS — w przypadku studiow pierwszego stopnia,
(b) 90 punktéw ECTS — w przypadku studiéw drugiego stopnia, (c) 300
punktow ECTS — w przypadku jednolitych studiow magisterskich trwajacych
9 albo 10 semestréw, (d)360 punktow ECTS — w przypadku jednolitych stu-
diéw magisterskich trwajgcych 11 albo 12 semestréw; (2) ztozenie egzaminu
dyplomowego; oraz (3)pozytywna ocena pracy dyplomowej — w przypadku

2Por. A.Bagienska-Masiota, Praca dyplomowa jako element uzyskania dyplomu ukon-
czenia studiéw, potwierdzajgcego osiggniecie okreslonych kwalifikacji, Panstwo i Prawo
2019, nr 4, s. 100-110; J. M. Zielinski, (w:) H. lzdebski, J. M. ZieliAnski, Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce. Komentarz, wyd. I, LEX/el. 2021, art. 76, tezy 1-7.
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studiow drugiego stopnia i jednolitych studiéw magisterskich, a w przypadku
studiow pierwszego stopnia, o ile przewiduje to program studiéw.

Z powyzszedgo zatem wynika, ze w przypadku studiéw praca dyplomowa
moze przybraé postac¢ badz pracy licencjackiej lub inzynierskiej (w przypad-
ku studiow pierwszego stopnia) albo pracy magisterskiej (w przypadku stu-
diéw drugiego stopnia i jednolitych studiéw magisterskich).

Ustawodawca w art. 76 ust. 2 cytowanej wyzej ustawy zdefiniowat tez
prace dyplomowg jako samodzielne opracowanie zagadnienia naukowego,
artystycznego lub praktycznego albo dokonanie techniczne lub artystyczne,
prezentujgce ogolng wiedze i umiejetnosci studenta zwigzane ze studiami
na danym kierunku, poziomie i profilu oraz umiejetnosci samodzielnego ana-
lizowania i wnioskowania.

Jak wynika z samej literalnej tresci wskazanego przepisu, praca dyplo-
mowa musi mie¢ charakter samodzielny. Ten wymég jest konsekwencjg te-
go, ze praca dyplomowa stanowi opracowanie, sporzgdzane przez osobe
zainteresowang uzyskaniem dyplomu i przez to jest sui generis testem jej
indywidualnych umiejetnosci. Tres¢ takiej pracy odzwierciedla wytgcznie po-
ziom umiejetnosci jej autora®.

W kontekscie tej wspomnianej samodzielnosci warto zwrocié uwage na
czesciowo juz nieaktualny poglad wyrazony przez P. Steca*, ktory zauwazyt,
ze sformutowanie o samodzielnosci mogtoby sugerowaé, ze student powi-
nien przygotowac jg bez niczyjej pomocy, zas literalna wyktadnia tego prze-
pisu prowadzitaby do paradoksu bowiem okazatoby sie, ze studentowi usta-
wa stawia w tym wzgledzie ostrzejsze wymagania, niz doktorantowi, ktory
SWojg rozprawe przygotowuje pod opiekg naukowg sprawowang przez pro-
motora lub promotoréw albo przez promotora i promotora pomocniczego.
Autor tego pogladu dalej zauwaza, ze doktorat jest przygotowywany pod
okiem mentora, a w przypadku prac dyplomowych takiego wymogu nie ma.
Za zbyt daleko idgcy, zdaniem P. Steca, nalezatoby jednak uzna¢ wniosek,
ze dyplomant nie moze pozostawac pod opiekg nauczyciela akademickiego,
albowiem ze wzgledéw dydaktycznych fatalne, bytoby zezwolenie w regula-
minie studidow na przygotowanie pracy dyplomowej bez opieki promotora
i jedynie po zaliczeniu kursu z zakresu metodologii nauk. Poglad ten stracit
czesciowo na aktualnosci, bowiem w obecnie obowigzujgcej ustawie w art.
76 ust. 3 przewidziano, ze w przypadku studiéw drugiego stopnia i jednoli-
tych studiéow magisterskich praca dyplomowa jest przygotowywana pod kie-
runkiem osoby, ktéra posiada co najmniej stopieh doktora.

3 Por. wyrok WSA w Warszawie z dnia 17 listopada 2020 r., sygn. Il SAB/Wa 101/20, LEX
nr 3116451.

4P.Stec, (W) P. Chmielnicki (red.), Prawo o szkolnictwie wyzszym. Komentarz, LEX/el.
2017, art. 167(a), teza 3.
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W podobnym tonie zapatruje sie na ustawowy wymoég samodzielnosci
M. Dokowicz® wskazujgc, ze wymog ten budzi pewne kontrowersje w litera-
turze i mimo, ze jest uznawany za nadmierny i nieracjonalny, to stanowi on
jednak konsekwencje przyznania studentom wytgcznych praw autorskich
do pracy dyplomowej.

Moim tez zdaniem przyczyn wprowadzenia przez ustawodawce wymogu
samodzielnosci opracowania pracy dyplomowej przez studenta mozna upa-
trywac¢ réwniez w innych powodach niz tylko w dyskusjach na temat ko-
niecznosci zapewnienia opieki naukowej sprawowanej przez promotora, czy
w potrzebie zapewnienia praw autorskich. Mianowicie w ostatnich dwudzie-
stu latach w Polsce w sposéb niemal nieograniczony upowszechnita sie
praktyka studiowania co jest efektem miedzy innymi przyjecia niewystarcza-
jacych wymogow selekcyjnych dla kandydatéw na studia i to skutkowato ni-
skimi pozycjami polskich uczelni w rankingach®. Obnizenie wymogow dla
kandydatéw na studia musiato w sposdb oczywisty przetozy¢ sie na zdol-
nos¢ do ich ukonczenia. W odpowiedzi na brak umiejetnosci wystarczaja-
cych do ukonczenia studidw, a zwtaszcza do zaliczenia najbardziej wymaga-
jacej czesci polegajgcej na przygotowaniu pracy dyplomowej, zareagowat
rynek ustug oferujacych przygotowanie za studenta catej pracy’. Jak zasy-
gnalizowano juz wczesniej, rynek ten dziata w sposob tak zaawansowany
i otwarty, ze nikt w zasadzie nie probuje nawet kwestionowac jego istnienia
i praktycznie kazda uczelnia musi mierzy¢ sie z problemem przedktadania
przez studentéw zakupionych prac dyplomowych. Nie jest zatem wykluczo-
ne, ze wymog samodzielnego opracowania pracy dyplomowej, przy jedno-
czesnym jego pominieciu w przypadku chociazby doktorantéw, mozna po-
czytywaé jako wyrazne zaakcentowanie dezaprobaty legislacyjnej dla po-
wszechnej praktyki zamawiania i kupowania prac dyplomowych. Ustawo-
dawca wprowadzajgc wymoég samodzielnosci do ustawowych przestanek
ukonczenia studiéw z art. 76 ust. 1 ustawy, stworzyt w zasadzie bardzo pro-
stg w zastosowaniu podstawe do uniewazniania wydanych w takich wypad-
kach dyplomow ukonczenia studiéw — o czym w dalszej czesci opracowania.

Na marginesie uwag o wymogu ,samodzielnosci” pracy dyplomowej war-
to tez rozwazy¢ czy ustawodawca nie miat na mysli warunku, aby praca dy-
plomowa stanowita samodzielne — w sensie strukturalnym — opracowanie

5M. Dokowicz, (w)) J. Woznicki (red.), Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Komen-
tarz, Warszawa 2019, art. 76, teza 5.

6 Por. Raport Najwyzszej Izby Kontroli (Departament Nauki, Oswiaty red. i Dziedzictwa Naro-
dowego) System oceny jakosci ksztatcenia w szkotach wyzszych. Lata 2015-2017, Warsza-
wa 2018. Zob. tez: M. Dw érznik, Efektywnos¢ i jako$¢ w szkolnictwie wyzszym, Warszawa
2018 (niepublikowana rozprawa doktorska).

7O zjawisku zob.: B. Bielska, ,Magisterke kupig”. Przedstawianie cudzych prac dyplomo-
wych jako dysfunkcjonalna innowacyjna strategia edukacyjna, Kultura i Edukacja 2015, nr 3
(109), s. 135-155.
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zagadnienia naukowego. Przyktadowo bowiem w przypadku warunkéw na-
dania stopnia doktora habilitowanego (art. 219 cytowanej wyzej ustawy)
przewidziano, ze stopien doktora habilitowanego nadaje sie osobie, ktora
miedzy innymi posiada w dorobku osiggniecia naukowe albo artystyczne,
stanowigce znaczny wktad w rozwdj okreslonej dyscypliny, w tym co naj-
mniej: 1 monografie naukowg lub 1 cykl powigzanych tematycznie artykutow
naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych lub w recenzowa-
nych materiatach z konferencji miedzynarodowych. W tym przypadku dorob-
kiem habilitanta moze by¢ wspomniany cykl artykutéw naukowych albo mo-
nografia naukowa, ktdra wéwczas jest strukturalnie samodzielnym opraco-
waniem zagadnienia nhaukowego (w odréznieniu od cyklu publikacii, ktéry juz
cechy samodzielnosci w sensie strukturalnym nie posiada). Pytanie zatem
czy ustawodawca wymagajgc od studenta przedtozenia pracy bedacej sa-
modzielnym opracowaniem nie chciat wykluczy¢ w tym przypadku mozliwo-
Sci przedtozenia cyklu artykutdw, ktore takg prace by zastgpity.

W mojej ocenie poglad taki nalezy wykluczy¢, a wymog samodzielnosci
pracy dyplomowej nalezy wytgcznie tgczy¢ z tym, aby praca ta byta samo-
dzielnie (w sensie osobiscie) przygotowana przez dyplomanta. Po pierwsze
trudno w ogole wyobrazi¢ sobie sytuacje, ze student opracowatby cykl publi-
kacji naukowych, na podstawie ktorych ukonczytby studia i uzyskat dyplom,
skoro takiej mozliwosci nie ma nawet osoba ubiegajgca sie 0 stopien nau-
kowy doktora. Ponadto analiza przyktadowych regulaminéw sporzgdzania
prac dyplomowych pokazuje, ze uczelnie wymog samodzielnosci fgczg wia-
$nie z osobistym jej opracowaniem przez dyplomanta®. Kazdorazowo tez
dyplomant obowigzany jest przedtozy¢ oswiadczenie o samodzielnym wyko-
naniu pracy®, co stanowi bezposrednie odestanie do wymogu ustawowego.
Taka konstrukcja oswiadczenia dodatkowo wyklucza, aby samodzielny cha-
rakter pracy dyplomowej tgczy¢ z jej strukturalng jednolitoscia.

8 Por. uchwata nr RD/11/4/2020 Rady Dydaktycznej Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersy-
tetu Warszawskiego z dnia 30 kwietnia 2020 r. (zob. § 3 ust. 7: ,Praca dyplomowa jest sa-
modzielng pracg studenta”); uchwata XXIV-31.9/19 Senatu UMCS (zob.: ust. Ill, pkt 1: ,Pra-
ca dyplomowa jest samodzielnym opracowaniem pisemnym, w ramach ktérego student po-
dejmuje rozwigzanie okreslonego problemu teoretycznego lub praktycznego. Jest przygoto-
wywana indywidualnie pod kierunkiem nauczyciela akademickiego, bedacego opiekunem
pracy”). Zatgcznik do Regulaminu studiow pierwszego i drugiego stopnia oraz jednolitych
magisterskich w Szkole Gitéwnej Handlowej w Warszawie (zob.: § 6 ust. 4: ,Promotor spra-
wuje kontrole samodzielnosci przygotowania pracy przez studenta. W przypadku podejrze-
nia, iz prace dyplomows lub jej fragmenty przygotowano niesamodzielnie, promotor przeka-
zuje niezwtocznie takg informacje do wtasciwego dziekana i odmawia przyjecia pracy”).

9 Por. przyktadowo: zarzadzenie nr 228/2021 Rektora Uniwersytetu Rzeszowskiego z dnia
1 grudnia 2021 r.
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3. Odpowiedzialnos¢ karna za postuzenie sie zaméwiong praca
dyplomowa

Wyjasniajgc podstawe odpowiedzialnosci karnej zwigzanej z procederem
tworzenia prac dyplomowych na zlecenie i nastepnie postugiwania sie nimi na
uczelni trzeba najpierw spojrze¢ z prawnego punktu widzenia na catg proce-
dure ztozenia pracy dyplomowej, ztozenia egzaminu dyplomowego i nastepnie
wydania dyplomu ukonczenia studidw. Jest to konieczne, poniewaz rozwaza-
nia o odpowiedzialnosci karnej zaréwno dla zamawiajgcego prace dyplomowag
jak i dla osoby piszgcej ja na zamowienie aktualizujg sie wowczas, jezeli towa-
rzyszg temu okolicznoéci skfadania i ,obrony” pracy dyplomowej na uczelni
i nastepnie postugiwania sie tak uzyskanym dyplomem. Samo tylko zlecenie
przygotowania pracy naukowej na okreslony temat na wytgczne potrzeby po-
Znawcze samego zainteresowanego, i przez to napisanie takiej pracy przez
przyjmujgcego zlecenie nie wywota skutkéw karnych.

Jak juz wczesniej wskazano do warunkéw ukonczenia studidw zalicza sie
miedzy innymi ztozenie egzaminu dyplomowego i pozytywng ocena pracy dy-
plomowej. Formalnie patrzgc, w wiekszosci przypadkéw dyplomant przedkia-
da prace dyplomowa promotorowi i recenzentowi, a nastepnie zdaje egzamin
dyplomowy przed komisjg, w sktad ktérej wchodzg miedzy innymi promotor
i recenzent. Kolejno komisja skfada podpisy pod dokumentem w postaci pro-
tokotu z egzaminu dyplomowego, do ktérego zatgcza sie recenzje promotora
i recenzenta. Dokumenty te przekazywane sg nastepnie do dziekana (kierowni-
ka jednostki organizacyjnej prowadzacej ksztatcenie na kierunku w ramach
uczelni) i ostatecznie do rektora. Obydwoje to jest, zaréwno rektor jak i dziekan
sktadajg swoje podpisy pod dyplomem, ktory potwierdza wyksztatcenie wyzsze
oraz tytut zawodowy. Taki dyplom moze by¢ nastepnie przez zainteresowanego
wykorzystany na dalszych etapach, na przyktad poprzez jego przedtozenie
u pracodawcy wymagajgcego od kandydata wyzszego wyksztatcenia.

W przypadku gdy dyplomant w opisanej wyzej sytuacji postuzy sie zaku-
piong i nienapisang przez siebie pracg dyplomowa, to w pierwszej kolejnosci
rozwazy¢ nalezy odpowiedzialno$¢ karng z art. 272 k.k. Zgodnie z tym prze-
pisem kto wytudza poswiadczenie nieprawdy przez podstepne wprowadze-
nie w btad funkcjonariusza publicznego lub innej osoby upowaznionej do
wystawienia dokumentu, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 31°,

Znamiona przestepstwa z art. 272 k.k. aktualizujg sie w omawianym
przypadku w nastepujacy sposob.

10O przestepstwie wyludzenia podstepem poswiadczenia nieprawdy szerzej zob. J. Szczy-
pinska, Przestepstwo falszu intelektualnego w ustawodawstwie, judykaturze i doktrynie,
Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego 2001, nr 9, s. 61-79.
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Po pierwsze, dyplomant majgc swiadomos$¢ tego, ze ustawowym warun-
kiem do ukonczenia studiow (z art. 76 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce) jest przedtozenie samodzielnie opracowa-
nej pracy dyplomowej i uzyskanie z niej pozytywnej oceny, przedktada naj-
pierw promotorowi i recenzentowi, a przez to i komisji egzaminacyjnej nie-
napisang przez siebie prace, prezentujac jg jako wiasng. W tym zachowaniu
realizuje znamie podstepnego wprowadzenia w btgd co do tego, ze sktadana
przez niego praca zostata opracowana przez niego samodzielnie. Sad Naj-
wyzszy trafnie podkresla, ze: ,podstepne wprowadzenie w btagd” w rozumie-
niu art. 272 k.k. oznacza szczegolng, a nie (jak na przyktad przy art. 286 § 1
k.k.) zwyktg forme ,wprowadzenia w btad”. Dla wypetnienia znamion prze-
stepstwa okreslonego w art. 272 k.k. nie wystarcza samo ztozenie niepraw-
dziwego oswiadczenia, ale konieczne jest podjecie jeszcze pewnych dzia-
tan, na przyktad przebiegtych, pozorujgcych jego zgodnos¢ z rzeczywisto-
Scig i utrudniajgcych wykrycie nieprawdy”. Sad Najwyzszy podkredlit, ze
,Samo ktamstwo nie stanowi jeszcze podstepnego zabiegu, a staje sie nim
dopiero w pofgczeniu z zachowaniem sprawcy, ktore jego ktamliwym twier-
dzeniom daje pozor prawdy. Powyzsze zapatrywania prawne w petni odno-
szg sie do znamienia strony przedmiotowej czynu zabronionego, okreslone-
go w art. 272 k.k. Niewatpliwe jest, ze sprawca, uzywajgc podstepnych za-
biegéw, pozoruje zgodnos¢ przebiegu zdarzenia z rzeczywistoscig, a tym
samym utrudnia odkrycie prawdy o tym zdarzeniu™?.

W przypadku studenta opracowujgcego prace dyplomowg pod opiekg
promotora mozemy mowi¢ 0 podstepnym w prowadzeniu w btgd, albowiem
od samego poczatku pisania pracy bierze on udziat w organizowanych przez
niego seminariach, sktada cykliczne zapewnienia i sprawozdania z postepu
pracy, otrzymuje zaliczenia z seminariéw, przesyta poszczegoélne rozdziaty
pracy do oceny. Zatem nie mamy w takim przypadku do czynienia ze zwy-
klym wprowadzeniem w btad, ktére na przyktad mogtoby polegaé¢ na samym
tylko koAcowym oswiadczeniu, ze praca zostata napisana przez studenta,
ale na proces wprowadzania w btad sktadajg wyzej opisane czynnosci nie-
kiedy trwajgce dwa lata akademickie odpowiadajgce czasowi trwania semi-
narium dyplomowego. Bez watpienia zatem mozna mowic¢ o cesze podstep-

LW.Wrobel, T. Sroka, (w:) Kodeks karny. Czes¢ szczegolna. Tom Il. Cze$¢ Il. Komentarz
do art. 212-277d, A. Zoll (red.), Warszawa 2017, art. 272, teza 6 i tam przywotane: wyrok
SN z dnia 4 czerwca 2003 r., sygn. WA 26/03, OSNKW 2003, nr 9-10, poz. 83, z glosa
S.Przyjemskiego, PiP 2004, nr 5, s. 121-123; wyrok SA w Krakowie z dnia 8 marca
2001 r., sygn. Il AKa 33/01, KZS 2001/5, poz. 28; wyrok SN z dnia 5 kwietnia 2011 r., sygn.
Il KK 267/10, LEX nr 794972; wyrok SN z dnia 26 listopada 2014 r., sygn. |l KK 138/14,
OSNKW 2015, nr 4, poz. 35, z glosg J. Piorkowskiej-Flieger, OSP 2015/9, poz. 81;
wyrok SA w Katowicach z 29 lipca 2016 r., sygn. Il AKa 479/15, LEX nr 2139377; wyrok SN
z dnia 16 grudnia 2016 r., sygn. Il KK 314/16, LEX nr 2178700 oraz postanowienie SN
z dnia 7 pazdziernika 2008 r., sygn. Il KK 142/08, OSNwSK 2008, nr 1, poz. 1975.
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nosci w takiej sytuacji rozumianej jako przedsiewziecie szeregu przebiegtych
i pozorujgcych zgodnosc¢ z rzeczywistoscig zabiegow.

Drugie ze znamion przestepstwa z art. 272 k.k. materializuje sie w sytua-
cji, gdy to podstepne wprowadzenie w btgd dotyczy funkcjonariusza publicz-
nego lub innej osoby upowaznionej do wystawienia dokumentu. Definicja
funkcjonariusza publicznego uregulowana zostata w art. 115 § 13 k.k. Nie
ulega watpliwosci, ze w analizowanym przypadku funkcjonariuszami pu-
blicznymi bedg dziekan (lub inny kierownik jednostki organizacyjnej prowa-
dzacej kierunek studiéw w ramach uczelni) i przede wszystkim rektor uczel-
ni, ktérzy na wystawiajg i podpisujg sie pod dyplomem ukonczenia studiow.
Oczywiscie cecha funkcjonariuszy publicznych odnosi¢ sie bedzie do orga-
noéw uczelni publicznych, zas w przypadku uczelni niepublicznych wystgpig
»inne osoby upowaznione do wystawienia dokumentu”, co z punktu widzenia
skutkow z art. 272 k.k. jest tozsame. W literaturze wyrazono tez poglad, ze
takze cztonkowie komisji egzaminacyjnej przed ktérg dyplomant ,broni” swo-
ja prace mogg by¢ zaliczani do kategorii opisanych wyzej osob®?. Nalezy
poglad ten uznac¢ za trafny, poniewaz czionkowie komisji egzaminacyjne;j
podpisujg sie pod protokotem z egzaminu dyplomowego, w ktérym potwier-
dzajg ztozenie egzaminu i przedstawienie samej pracy dyplomowej, zas taki
protokdt nastepnie stanowi podstawe do decyzji o wystawieniu dyplomu
ukonczenia studidw. Stuszne jest réwniez stanowisko A. Lacha i K. Skow-
ronskiego, ktorzy przyjeli, ze juz samo przedtozenie niesamodzielnej pracy
promotorowi (recenzentowi) moze by¢ kwalifikowane jako usitowanie wytu-
dzenia poswiadczenia nieprawdy (art. 13 § 1 k.k. w zwigzku z art. 272 k.k.).
Zdaniem autoréw praca magisterska (licencjacka) ma by¢ samodzielnym,
autorskim opracowaniem studenta, wykonanym pod kierownictwem promo-
tora prowadzgcego seminarium. Pozytywna ocena pracy warunkuje dopusz-
czenie studenta do egzaminu dyplomowego oraz stanowi jeden ze sktadni-
kow koncowej oceny wpisywanej do dyplomu ukonczenia studiéw. Dlatego
recenzje pracy nalezy — jak sie wydaje — traktowa¢ jako dokument w rozu-
mieniu art. 115 § 14 k.k., czyli dowdd okolicznosci majgcej znaczenie praw-
ne. Tg okolicznoscig jest zdobycie wiedzy badz umiejetnosci niezbednych
dla uzyskania okreslonego tytutu zawodowego, ktérego wyrazem jest mie-
dzy innymi samodzielne napisanie pracy z danej dziedziny wiedzy*3.

W tym miejscu nalezy takze wskazac¢, ze zaréwno dyplom ukonczenia stu-
didw wyzszych jak réwniez protokdt sporzadzany przez komisje egzaminacyj-
ng nosi cechy dokumentu, o ktérym mowa w art. 272 k.k., poniewaz wpisuje
sie w definicje dokumentu z art. 115 § 14 k.k. rozumianego jako kazdy przed-
miot lub inny zapisany nosnik informacji, z ktérym jest zwigzane okreslone

23, Marciniak, M. Marciniak, Plagiat prac naukowych — wybrane zagadnienia, Radca
Prawny 2012, nr 1, s. 12-16.
B A. Lach, K. Skowronski, Magister na zamoéwienie, Rzeczpospolita PCD 2004, nr 7, s. 19.
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prawo, albo ktéry ze wzgledu na zawartg w nim tre$¢ stanowi dowod prawa,
stosunku prawnego lub okoliczno$ci majgcej znaczenie prawne'4.

Finalnym znamieniem z art. 272 k.k. jest wytudzenie poswiadczenia nie-
prawdy. Co prawda w tresci przepisu znamie to wymieniane jest w pierwszej
kolejnoéci, to jednak dla przejrzystosci rozwazanh prezentuje je jako ostatnie,
bowiem to wytludzenie jest scisle powigzane z podstepnym wprowadzeniem
w btad. Najpierw bowiem nastepuje podstepne wprowadzenie w btad funk-
cjonariusza publicznego lub innej osoby upowaznionej do wystawienia do-
kumentu, aby w konsekwencji wyludzi¢ poswiadczenie nieprawdy. Poprzez
wytudzenie, w tym konkretnym przypadku, nalezy rozumie¢ otrzymanie do-
kumentu, ktéry zawiera poswiadczenie nieprawdy. Koniecznym jest takze
podstepny charakter dziatan sprawcy. Przepis zaweza rozumienie stowa
.wyludza¢” do podstepnego wprowadzenia w bitgd'®. Innymi stowy student
wprowadzajgc podstepnie uczelnie i jej organy w bfad co do tego, ze samo-
dzielnie opracowat prace dyplomowg, wytludza tym samym dokument w po-
staci dyplomu, w ktérym poswiadczona zostata nieprawda w postaci tego, ze
spetnit on ustawowe wymagania do ukonczenia studidw. Pozorujgc samo-
dzielng twdrczos¢, sprawca wprowadza wiec w btad, czym wypetnia prze-
stanke ,wytudzenia”, ujeta w ograniczonym zakresie w tresci art. 272 k.k.
Uzyskany przez niego tg drogg dyplom stanowi poswiadczenie nieprawdy
we wskazanym wczesniej rozumieniut®.

W przypadku zas, gdyby studentowi nie udatoby sie zrealizowa¢ w petni
zamierzonego celu w postaci uzyskania dyplomu na podstawie zamowionej
pracy, poniewaz na przyktad zostatoby to wykryte przez uczelnie, to wowczas
taka osoba bedzie mogta ponies¢ odpowiedzialnos¢ karng za usitowanie po-
petnienia przestepstwa. W takim wypadku nalezy zastosowac kwalifikacje
prawng z art. 272 k.k. w zwigzku z art. 13 § 1 k.k., a wiec usitowanie popetnie-
nia wskazanego czynu, za ktére zgodnie z art. 14 k.k. sprawca ponosi¢ bedzie
odpowiedzialno$¢ w granicach zagrozenia przewidzianego w art. 272 k.k.1’

Konsekwencje karne dla studenta, ktéry uzyskat w opisany sposéb dy-
plom ukonhczenia studibw mogg nie konczy¢ sie wytgcznie na art. 272 k.k.,
ale w zaleznosci od tego w jaki sposob postuzy sie on takim dyplomem, to
moze dodatkowo narazi¢ sie na odpowiedzialnos¢ z art. 273 k.k., ktéry sta-
nowi, ze kto uzywa dokumentu okreslonego w art. 271 k.k. lub 272 k.k., pod-
lega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do
lat 2. Przyktadowo, jezeli dyplom ukonczenia studiéw jest warunkiem ko-

4 O dokumencie w rozumieniu prawa karnego materialnego, zob.: P. Ochman, Spor o poje-
cie dokumentu w prawie karnym, Prokuratura i Prawo 2009, nr 1, s. 20-37.

15J. Btachut, Prawne konsekwencje tworzenia prac dyplomowych na zlecenie, Prokuratura
i Prawo 2005, nr 5, s. 153-162 i literatura tam cytowana.

16 |bidem, s. 153-162.

7 |bidem, s. 153-162.
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niecznym do zatrudnienia lub na przyktad do kontynuowania edukacji, (na
aplikacjach, studiach podyplomowych i tym podobne), to przedstawienie ta-
kiego dyplomu uzyskanego na podstawie nienapisanej przez siebie pracy
dyplomowej kwalifikowane bedzie jako uzycie dokumentu, to jest w tym
przypadku dyplomu poswiadczajgcego nieprawde.

W literaturze zasadniczo wystepuje zgodnos¢ co do tego, ze taki student,
a nastepnie absolwent ponosi¢ bedzie odpowiedzialno$¢ karng z art. 272
k.k.iart. 273 k.k. Zdaniem K. Pytlak zlecenie stworzenia pracy, ktérej ztoze-
nie i obrona jest podstawg uzyskania tytutu zawodowego lub naukowego,
stanowi szczegolny przypadek umowy ghostwritingowej, a powyzsze prze-
stepstwo jest [...] obwarowane takze odpowiedzialnoscig z tytutu wytudzenia
poswiadczenia nieprawdy z art. 272 k.k. oraz postugiwania sie sfatszowa-
nym dokumentem z art. 273 k.k.1®8 Podobnie M. i J. Marciniak wskazali, ze
osoba, ktéra w wyzej opisany sposob uzyskuje dyplom ukonczenia studiow
wyzszych, a nastepnie go uzywa, na przyktad aplikujgc o prace, popetnia
kolejne przestepstwo, to jest wystepek z art. 273 k.k. Przestepstwa uzywa-
nia poswiadczajgcego nieprawde dokumentu moze dopusci¢ sie bowiem
kazdy, kto postuguje sie dokumentem wiedzgc, ze zawiera on w swojej tre-
$ci obiektywnie nieprawdziwe informacje majgce znaczenie prawne?!®.

Zdaniem Z. Cwigkalskiego osoba, ktéra zaméwita prace dyplomowg
i przypisata sobie jej autorstwo poniesie réwniez odpowiedzialnosé karng
z art. 115 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Przepis
ten stanowi, iz ,kto przywlaszcza sobie autorstwo albo wprowadza w btad,
co do autorstwa catosci lub czesci cudzego utworu albo artystycznego wy-
konania, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia
wolnosci do lat 3”. Nie ulega watpliwosci, iz osoba dopuszczajgca sie wska-
zanej czynnosci bez zgody tworcy, spetnia przestanki tej normy, wprowadza-
jac cztonkow komisji egzaminacyjnej w btad, co do autorstwa pracy, ktéra
stanowi utwor w rozumieniu ustawy?°,

J. Btachut zwraca jednak uwage na watpliwosci doktrynalne, czy w tym
przypadku zgoda twdrcy utworu na przywitaszczenie autorstwa nie uchyla
bezprawnosci czynu, ostatecznie przyznajac, ze nie istnieje mozliwos¢ wyta-
czenia bezprawnosci przypisania sobie autorstwa utworu poprzez zgode je-
go rzeczywistego twoércy??.

18 K. Pytlak, Ghostwriting i pokrewne zjawiska nieprawidtowej atrybucji autorstwa w $wietle
polskiego prawa, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego 2016, nr 4, s. 99-129.

¥ J. Marciniak, M. Marciniak, op. cit., s. 12-16.

20 3. Btachut, op. cit., s. 153—-162 i tam cytowany Z. Cwigkalski z powotaniem na tekst:
,Trzeba zmienié przepisy” — rozmowa z prof. Z. Cwigkalskim, Rzeczpospolita z dnia 12 maja
2004 r., nr 110.

21J. Btachut, op. cit., s. 153-162. Zob. jeszcze: A. Bagienska-Masiota, Praca dyplo-
mowa jako przedmiot prawa autorskiego, Acta luris Stetinensis 2017, nr 18(2), s. 5-28.

Prokuratura
96 i Prawo 4, 2023



Odpowiedzialno$c karna za pisanie prac dyplomowych...

W tym miejscu zaakcentowacé nalezy, ze pomimo pewnych réznic w poglg-
dach, w doktrynie dominuje stanowisko zgodnie z ktérym nie ma znaczenia
dla uchylenia odpowiedzialnosci karnej z art. 115 ust. 1 ustawy o prawie au-
torskim i prawach pokrewnych zgoda dysponenta dobra, a wiec faktycznego
autora pracy. Zgoda taka na wykorzystanie utworu jako wtasnego jest prawnie
nieskuteczna. Ze wzgledu na charakter dobra nie wchodzi bowiem w rachube
kontratyp tzw. zgody pokrzywdzonego??. Inaczej méwigc, za zgodg autora
inna osoba nie moze przypisa¢ sobie autorstwa cudzego utworu. W wymiarze
praktycznym prezentowane zagadnienie jest szczegodlnie aktualne w odnie-
sieniu do opracowan tworzonych w trakcie studidw wyzszych. Chodzi o pro-
blem odpowiedzialnosci karnej oséb oferujgcych do sprzedazy gotowe prace
magisterskie czy licencjackie lub przygotowujgcych je na zamodwienie, jak
i o0sob nabywajgcych takie prace i przedstawiajgcych je pdzniej jako wiasne.
W literaturze zdecydowanie dominuje poglad, zgodnie z kiérym nie moze by¢
w tym wypadku udzielona skutecznie zgoda przez autora takich opracowan.
Nie jest bowiem generalnie dopuszczalne zrzeczenie sie praw osobistych,
z wyjatkiem dziatalnosci ghostwriterow, a wiec osob zgadzajgcych sie na roz-
powszechnianie swoich dziet pod cudzym nazwiskiem i zarazem zobowigzu-
jacych do zachowania prawdziwego autorstwa utworu w tajemnicy?3.

Dlatego tez nalezy przyjac, ze osoba, ktéra zamowita prace dyplomowa
i nastepnie sie nig postuzyta jak wtasng w celu uzyskania dyplomu powinna
ponies¢ odpowiedzialnos¢ karng z art. 272 k.k. i z art. 115 ust. 1 ustawy
o prawie autorskim i prawach pokrewnych i to niezaleznie od tego, czy rze-
czywisty autor pracy wyrazit zgode na przywtaszczenie autorstwa pracy, al-
bowiem taka zgoda jest prawnie nieskuteczna.

W orzecznictwie mozna znalez¢ przyklady kumulatywnej kwalifikacji
przestepstwa z art. 272 k.k. i z art. 115 ust. 1 ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych, co wydaje sie by¢ trafng koncepcja, albowiem w pet-
ni oddaje zawarto$¢ kryminalng takiego czynu?.

27 Cwigkalski, B. Gérnikowska, (w:) Komentarz do ustawy o prawie autorskim i pra-
wach pokrewnych, (w:) R. Markiewicz (red.), Ustawy autorskie. Komentarze. Tom I,
Warszawa 2021, LEX/el., art. 115, teza 10.

22J. Raglewski, (w)) D. Flisak (red.), Prawo autorskie i prawa pokrewne. Komentarz,
Warszawa 2015, LEX/el., art. 115, teza 10 i tam cytowany J. Bteszynski, Podstawy
prawne i mozliwosci przeciwdziatania przywlaszczaniu sobie autorstwa cudzej tworczosci
w pracach dyplomowych, (w:) E. Wosik (red.), Raport o zasadach poszanowania autorstwa
w pracach dyplomowych oraz doktorskich w instytucjach akademickich i naukowych, War-
szawa 2005, s. 21.

24 Wyrok SR w Szczecinie z dnia 22 grudnia 2016 r., sygn. IV K 912/14, LEX nr 2410111; wy-
rok SR w Swidnicy z dnia 12 marca 2013 r., sygn. Il K 1002/11, LEX nr 1907122.
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4. Odpowiedzialnos¢ karna za pisanie prac dyplomowych na
zlecenie

Odpowiedzialnosci karnej moze podlegaé réwniez osoba, ktdéra napisata
prace na zamowienie studenta, ktérg on nastepnie wykorzystat do ukoncze-
nia studiow.

Jak stusznie wskazuje J. Btachut?® przyktadem niebudzgcym zadnych wat-
pliwosci interpretacyjnych jest sytuacja, w ktérej osoba piszgca prace wprost
oferuje (reklamuje) swoje ustugi jako przygotowywanie prac dyplomowych
w celu wykorzystania ich na egzaminie dyplomowym, to jest do ukonczenia
studiow. Wéwczas taka osoba, wspodlnie ze studentem, ktory zamowit takg
prace, odpowiadataby jako wspotsprawca przestepstwa z art. 272 k.k.

W sytuacji zas, gdy osoba trudnigca sie pisaniem prac dyplomowych na
Zlecenie, jedynie oferuje napisanie takiej pracy bez konkretnego wskazania,
ze praca ta ma postuzy¢ studentowi do ukonczenia studioéw, to takie zacho-
wanie mozna rozwazac¢ bgdz jako podzeganie do popetnienia przestepstwa,
badz jako pomocnictwo. Niezaleznie od przyjetej formy zjawiskowej sad
wymierza kare za podzeganie lub pomocnictwo w granicach zagrozenia
przewidzianego za sprawstwo.

Pierwsza z wymienionych form zjawiskowych przestepstwa, to jest pod-
zeganie, uregulowana jest w art. 18 § 2 k.k., ktoéry stanowi, ze odpowiada za
podzeganie, kto chcac, aby inna osoba dokonata czynu zabronionego, na-
ktania jg do tego. Z uwagi na skutkowy charakter podzegania, ktérego efek-
tem jest wzbudzenie u osoby nakfanianej decyzji popetnienia czynu zabro-
nionego, nie stanowi podzegania wypadek, gdy bezposredni wykonawca
miat juz wczesniej zamiar popetnienia czynu zabronionego lub podjat wcze-
Sniej decyzje wykonania okreslonego zachowania. Strona podmiotowa pod-
zegania okreslona zostata stosunkowo restryktywnie, ustawa wymaga bo-
wiem, aby naktaniajacy dziatat z zamiarem bezposrednim?®. Przenoszac
powyzsze rozwazania na grunt analizowanej sytuacji zwigzanej z kupowa-
niem pracy dyplomowej, osoba piszgca takie prace na zamowienie mogtaby
ponies¢ odpowiedzialnos¢ za podzeganie do przestepstwa wytudzenia nie-
prawdy (art. 18 § 2 k.k. w zwigzku z art. 272 k.k.), gdyby wykaza¢, ze jej za-
miarem byto to, aby student, ktéry wczesniej tego nie planowat, zamowit
u niego prace w celu popetnienia przestepstwa. Tymczasem gtéwnym mo-
tywem dziatania osoby piszgcej prace dyplomowe na zlecenie jest osiggnie-
cie korzysci majagtkowej, a nie to, zeby student popetnit przestepstwo. Stad

25 J.Btachut, op. cit., s. 159.
26 p . Kardas, (W) W.Wrobel, A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czg$¢ ogdlna. Tom I. Czesc 1.
Komentarz do art. 1-52, wyd. V, Warszawa 2016, art. 18, tezy 142 i 146.
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tez trudne (aczkolwiek teoretycznie mozliwe) byloby przypisanie takiemu
sprawcy odpowiedzialnosci z tytutu podzegania do przestepstwa.

Druga z wymienionych form zjawiskowych przestepstwa, to jest pomoc-
nictwo, uregulowana jest w art. 18 § 3 k.k., ktéry stanowi, ze odpowiada za
pomocnictwo, kto w zamiarze, aby inna osoba dokonata czynu zabronione-
go, swoim zachowaniem ufatwia jego popetnienie, w szczegolnosci dostar-
czajgc narzedzie, srodek przewozu, udzielajgc rady lub informacji; odpowia-
da za pomocnictwo takze ten, kto wbrew prawnemu, szczegdlnemu obo-
wigzkowi niedopuszczenia do popetnienia czynu zabronionego swoim za-
niechaniem utatwia innej osobie jego popetnienie. Osoba piszaca prace dy-
plomowe na zamowienie moze ponies¢ odpowiedzialno$¢ za pomocnictwo
do przestepstwa wytudzenia nieprawdy (art. 18 § 3 k.k. w zwigzku z art. 272
k.k.) w przypadku wykazania, ze musiata ona chcie¢, aby inna osoba doko-
nafa przestepstwa, albo przewidywata mozliwos¢ dokonania przez inng oso-
be takiego czynu i na to sie godzita. Jak sygnalizowano juz wczesniej samo
prowadzenie dziatalnosci polegajacej na przygotowywaniu prac o charakte-
rze naukowym nie jest co do zasady bezprawnej nic nie stoi ha przeszko-
dzie, zeby taka osoba opracowata tekst naukowy na czyje$ zlecenie, o ile
oczywiscie nie pociggnie to za sobg wprowadzenia w btad co do autorstwa
tekstu. W przypadku zamawiania prac dyplomowych przez studentéw, oso-
ba piszgca musiataby co najmniej przewidywac, ze student wykorzysta takg
prace do postuzenia sie nig w celu ukohczenia studiéw (popetnienia prze-
stepstwa), lub co najmniej musiataby sie na to godzi¢. Zdaniem J. Btachuta
prébowac¢ mozna by wykazac¢ zamiar ewentualny tworcy, ktéry przewidywat-
by mozliwos¢ tego, iz popetnia przestepstwo i godzit sie na to, lecz jego
zdaniem jest to jednak kwestia bardzo trudna do udowodnienia, przyjmujgc
wskazane zatozenie, iz zlecono sporzadzenie pracy nie okreslajac jej prze-
znaczenia?’. Zdaje sie, ze w doktrynie przyjeto, ze osoba piszaca prace dy-
plomowg na zlecenie moze ponies¢ odpowiedzialnos¢ karng z tytutu po-
mocnictwa do przestepstwa wytudzenia nieprawdy. Trafnie w tym zakresie
wskazali A. Lach i K. Skowronski, ze od strony przedmiotowej dostarczenie
studentowi rozprawy spetniajgcej kryteria kompletnej pracy magisterskiej lub
licencjackiej bedzie bez watpienia utatwieniem uzyskania poswiadczenia
nieprawdy. Zachowanie takie moze by¢ zakwalifikowane jako dostarczenie
narzedzia stuzgcego do popetnienia czynu zabronionego, a tym samym trak-
towane jako pomocnictwo do przestepstwa z art. 272 k.k. (art. 18 § 3 k.k.
w zwigzku z art. 272 k.k.), przy zastrzezeniu wtasnie, ze towarzyszy mu za-
miar — cho¢by ewentualny — wykorzystania pracy przez studenta?®.

27 J.Btachut, op. cit., s. 160.
2 A.Lach, K. Skowronski, op. cit., s. 19.
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5. Skutki administracyjnoprawne postuzenia si¢ zamoéwiong
praca dyplomowa

Postuzenie sie niesamodzielnie napisang pracg i uzyskanie na jej pod-
stawie dyplomu ukonczenia studidow rodzi nie tylko wyzej opisane konse-
kwencje karne, ale takze skutki tego zachowania rozciggajg sie na sfere
administracyjnoprawng, co moze prowadzi¢ do stwierdzenia niewaznosci
wydanego dyplomu.

Oby przyblizy¢ konsekwencje administracyjne uzyskania dyplomu na pod-
stawie niesamodzielnej pracy, nalezy odwota¢ sie do przepiséw art. 77 ust. 5
cytowanej juz ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce oraz do art. 145
k.p.a. i art. 156 k.p.a., to jest przepiséw regulujgcych procedure wznowienia
postepowania administracyjnego oraz stwierdzenia niewaznosci decyzji.

Zgodnie ze wspomnianym art. 77 ust. 5 ustawy w przypadku, gdy w pracy
dyplomowej stanowigcej podstawe nadania tytutu zawodowego osoba ubie-
gajgca sie o ten tytut przypisata sobie autorstwo istotnego fragmentu lub in-
nych elementéw cudzego utworu lub ustalenia naukowego, rektor, w drodze
decyzji administracyjnej, stwierdza niewaznos¢ dyplomu.

Przepis art. 145 § 1 k.p.a. stanowi zas, ze w sprawie zakonczonej decy-
Zjg ostateczng wznawia sie postepowanie, jezeli: (1) dowody, na ktérych
podstawie ustalono istotne dla sprawy okolicznosci faktyczne, okazaly sie
fatszywe; (2) decyzja wydana zostata w wyniku przestepstwa; (3) decyzja
wydana zostata przez pracownika lub organ administracji publicznej, ktéry
podlega wytgczeniu stosownie do art. 24, 25 i 27 k.p.a.; (4) strona bez wta-
snej winy nie brata udziatu w postepowaniu; (5) wyjdg na jaw istotne dla
sprawy nowe okolicznosci faktyczne lub nowe dowody istniejgce w dniu wy-
dania decyzji, nieznane organowi, ktéry wydat decyzje; (6) decyzja wydana
zostata bez uzyskania wymaganego prawem stanowiska innego organu; (7)
zagadnienie wstepne zostato rozstrzygniete przez wtasciwy organ lub sad
odmiennie od oceny przyjetej przy wydaniu decyzji (art. 100 § 2 k.p.a.); (8)
decyzja zostata wydana w oparciu o inng decyzje lub orzeczenie sadu, ktore
zostato nastepnie uchylone lub zmienione.

Przestanki do stwierdzenia niewaznosci decyzji uregulowane zostaty
w art. 156 § 1 k.p.a., zgodnie z ktérym organ administracji publicznej stwier-
dza niewaznos¢ decyzji, ktéra: (1) wydana zostata z naruszeniem przepiséw
0 wtasciwosci; (2) wydana zostata bez podstawy prawnej lub z razgcym na-
ruszeniem prawa; (3) dotyczy sprawy juz poprzednio rozstrzygnietej inng
decyzjg ostateczng albo sprawy, ktorg zatatwiono milczgco; (4) zostata skie-
rowana do osoby niebedacej strong w sprawie; (5) byta niewykonalna w dniu
jej wydania i jej niewykonalnos¢ ma charakter trwaty; (6) w razie jej wykona-
nia wywotataby czyn zagrozony karg; (7) zawiera wade powodujgca jej nie-
waznos¢ z mocy prawa.
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Dokonujgc analizy przypadku uzyskania dyplomu poprzez postuzenie sie
niesamodzielng pracg dyplomowg nalezy zastanowi¢ sie nad tym, ktory ad-
ministracyjny tryb (wznowienie postepowania czy stwierdzenie niewaznosci)
bedzie w tym przypadku wtasciwy oraz jaka przestanka bedzie decydujgca.

W pierwszej kolejnosci wydawaé by sie mogto, ze witasciwym trybem
mogtby byc¢ ten z art. 145 k.p.a., to jest procedura wznowienia postepowania
administracyjnego z powotaniem sie na przestanke z § 1 pkt 2, to jest sytua-
cje, w ktdrej decyzja (dyplom) wydana zostata w wyniku przestepstwa?®. Ar-
gumentem przemawiajgcym za tym trybem bytaby sytuacja, w ktorej doszio-
by do popetnienia wczesniej opisanego przestepstwa z art. 272 k.k., to jest
podstepnego wytudzenia poswiadczenia nieprawdy polegajgcego na przed-
tozeniu niesamodzielnie napisanej pracy dyplomowej.

Jednakze w analizowanym przypadku wtasciwg procedurg bedzie stwier-
dzenie niewaznosci decyzji (dyplomu) z powotaniem sie na art. 156 § 1 pkt 2
k.p.a., to jest przy stwierdzeniu, ze decyzja (dyplom) wydana zostata z raza-
cym naruszeniem prawa®. W tym przypadku razgce naruszenie prawa po-
lega na tym, ze dyplom ukonczenia studiow wydawany w trybie art. 77 ust. 1
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce zostat wydany z naruszeniem
art. 76 ust. 1 pkt 3 oraz ust. 2 ustawy, ktéry do warunkéw ukonczenia stu-
diéw zalicza pozytywng ocene samodzielnie opracowanej pracy dyplomo-
wej. Brak spetnienia tej przestanki i wydanie dyplomu pomimo tego stanowi¢
wowczas bedzie razgce naruszenie prawa materialnego.

Dodatkowo stosowanie trybu z art. 156 § 1 k.p.a. z wyprzedzeniem pro-
cedury wznowieniowej z art. 145 § 1 k.p.a. przesgdzone zostato juz
w orzecznictwie i doktrynie. Przyjeto bowiem, ze zastosowanie trybu stwier-
dzenia niewaznosci decyzji powoduje nastepstwa prawne dalej idgce niz
zastosowanie trybu wznowienia postepowania i dlatego nalezy dac priorytet
pierwszemu z nich3L.

Organem wilasciwym do stwierdzenia niewaznosci dyplomu jest rektor,
co wynika wprost z tresci art. 77 ust. 4 pkt 2 ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym i hauce.

2 por. Z. Kukuta, Wplyw przestepstwa na akty administracyjne, Samorzad Terytorialny
2013, nr 1-2, s. 137-148; G. Krawiec, Stwierdzenie sfatszowania dowodu (popetnienia
przestgpstwa) jako warunek wznowienia postgpowania administracyjnego na podstawie art.
145§ 1 pkt 1i 2 k.p.a., Przeglad Prawa Publicznego 2008, nr 7-8, s. 87-105.

%0 por. A. Nedzarek, Ewolucja znaczenia razgcego naruszenia prawa jako przyczyny nie-
waznosci decyzji administracyjnej w doktrynie i orzecznictwie, Zeszyty Naukowe Sgdownic-
twa Administracyjnego 2019, nr 3, s. 43-65; E. Sladkowska, Wydanie decyzji admini-
stracyjnej bez podstawy prawnej lub z razgcym naruszeniem prawa w ogoélnym postepowa-
niu administracyjnym, Warszawa 2013, s. 261.

31 Wyrok NSA z dnia 17 stycznia 2006 r., sygn. Il OSK 406/05, LEX nr 196451; wyrok NSA
z dnia 21 listopada 2012 r., sygn. || OSK 1318/11, LEX nr 1291909; M. Jaskowska, (w:)
M. Wilbrandt-Gotowicz, A. Wrébel, M. Jaskowska, Komentarz aktualizowany do
Kodeksu postepowania administracyjnego, LEX/el. 2022, art. 145, tezy 2-3.
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Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze prokurator prowadzgcy postepowanie
przygotowawcze przeciwko dyplomantowi, ktory postuzyt sie niesamodzielnie
napisang pracg dyplomowa, po prawomocnym zakonczeniu sprawy wyrokiem,
powinien skorzystac¢ ze swoich uprawnien wynikajgcych z art. 182 k.p.a., to jest
powinien wystgpi¢ do wtasciwego rektora z wnioskiem o wszczecie postepowa-
nia administracyjnego o stwierdzenie niewaznosci dyplomu.

6. Zakonczenie

Jak wykazano w przedmiotowym opracowaniu, jednym z ustawowych
warunkow ukonczenia studidw jest samodzielnie opracowanie pracy dyplo-
mowej. Niestety powszechnym zjawiskiem stato sie kupowanie przez stu-
dentoéw prac dyplomowych i nastepnie prezentowanie ich jako wiasnych. Za-
chowanie takie moze pocigga¢ za sobg odpowiedzialnos¢ karng dla studen-
ta z art. 272 k.k., to jest za przestepstwo podstepnego wytudzenia poswiad-
czenia nieprawdy. Z racji tego, ze w chwili zaprezentowania takiej pracy jako
wiasnej dochodzi takze do przywlaszczenia jej autorstwa to dla oddania pet-
nej zawartosci kryminalnej czynu czyn taki nalezy kumulatywnie kwalifiko-
wac z art. 272 k.k. i z art. 115 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych. W przypadku zas gdy osoba, ktéra ukonczyta studia i otrzyma-
ta dyplom uzyskany na podstawie nienapisanej przez siebie pracy postuzy
sie nim na dalszych etapach kariery naukowej lub zawodowej to dodatkowo
poniesie odpowiedzialnos¢ karng z art. 273 k.k., ktéry penalizuje uzywanie
dokumentu poswiadczajgcego nieprawde. Oprocz konsekwencji karnych, dla
osoby, ktéra swéj dyplom uzyskata w taki sposob przewidziane sg tez skutki
administracyjnoprawne prowadzgce do stwierdzenia niewaznosci dyplomu.
Dokonana analiza pokazuje, ze rowniez i osoba piszgca prace dyplomowe
na zlecenie moze ponies¢ odpowiedzialno$¢ karng i przyktadowo odpowia-
dac za pomocnictwo do przestepstwa z art. 272 k.k.
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Abstract

This paper offers a legal analysis of behaviours whereby a student sub-
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