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Zwracam sig z uprzejma prosba o wdrozenie przyspieszonego skonsolidowanego
dziatania w celu zmiany przepiséw w zakresie uporzgdkowania uprawnien emerytalnych w
obszarze systeméw emerytalnych RP tj. powszechnego i stuzb mu ndurowych.

Problem wynika ze szczegblnego zaniedbania porzadku prawnego pomiedzy tymi
systemami. Zauwazalne juz od ponad trzech dekad zaniechania legislacyjne doprowadzity do
chaosu prawnego, ktéry réznicuje i wrecz dyskryminuje wcigz aktywng grupe obywateli
Rzeczypospolitej Polskiej. Emeryci wywodzacy sie ze stuib mundurowych za dodatkowo
$wiadczong prace w systemie powszechnym ZUS, pozbawieni sg powszechnych ustawowych
uprawnieri do naleznosci emerytalnych. Wynikajacych z tego systemu. W efekcie znaczaca
grupa obywateli RP wraz z ich rodzinami jest pozbawiona ustawowych dodatkéw stazowych
zwigkszajacych emerytury oraz w licznych przypadkach wrgcz okradana przez organ ZUS
pomimo uzyskania stazu uprawniajacego do drugiej emerytury. .

Z wyrazami szacunku

Wazalaczeniu przedstawiam :
Zal. nt 1 - streszezenie problemowe wraz z uzasadnieniem,
Zal. nr 2 - opinia obywatelska ,

Zal. Nr 3 - rozdzielnik adresowy do petyciji
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STRESZCZENIE PROBLEMOWE

Zaznaczam, ze od wielu lat ( 2018/2024) sygnalizowatem problematykg do
wszystkich wtasciwych Wtadz Rzeczypospolitej Polskiej. Zgodnie z obowigzujgcym
porzgdkiem prawnym zwrécitem sig do resortowych organéw Rzadu Rzeczypospolite]
Polskiej, wtasciwych do podjecia weryfikacji regulacji ustawowych z wnioskami i
zazaleniami. Wystapitem nie tylko w roli osoby pokrzywdzonej, ale przede wszystkim w
roli sygnalisty. Wykazatem i objasnitem najistotniejsze sprzecznosci | wykluczajgce sig
wzajemnie regulacje prawne, ktére skutkujg wadliwymi interpretacjami w stosowaniu
prawa przez organ ZUS, a nawet generujg istotne sprzeczno$ci w orzeczeniach
Sadowych RP. Problem kitkakrotnie juz przedstawitemn wszystkim wiasciwym adresatom
min: Prezydentowi i Marszatkéw Sejmu oraz Senatu Rzeczypospolite] Polskiej wszystkim
wiasciwym Ministrom RP, Rzecznikowi Praw Obywatelskich, a takze w Organach ZUS,
NIK ,Resortowych Biurach Emerytalnych oraz Instytucjach i Organizacjach Spotecznych.

Nadmieniam, ze praktycznie rozpoznatem brak rozumienia problemu jak i
bezsilno$é oraz nie uzasadniong niechgé do zmian naprawczych w sferze
legislacyjno-inicjatywnej po stronie tych wszystkich instytucjii urzedow.

Wyczerpatem dwukrotnie znane mi mozliwosci obywatelskiego sygnalizowania w
celu uzyskania niezbednej weryfikacji, dla bezsprzecznie krzywdzacych wadliwosci
interpretacyjnych przepiséw emerytalnych. DoSwiadczam z troskg bezrozumnego wobec
mnie osobi$cie oraz innych obywateli emerytéwwywodzacych sig ze stuzb mundurowych
nie poszanowania naszej dodatkowej wieloletniej ponad standardowej aktywnosci
zawodowej. Potrzebne jest mozliwie niezwtoczne nadanie biegu sprawom
merytorycznych analiz zaprogramowania legislacyjnej weryfikacji wadliwosci
powodujgcych nieréwnosci i dyskryminujacych grupe obywateli, przeciez takze wrazz
ich rodzinami. Problem ten dotyczy wszystkich pracujgcych dodatkowo w sektorze
cywilnym emerytéw wywodzacych sig ze stuzb mundurowych.

W zatgczeniu dodatkowo w howej kadencji Sejmu przedstawiam uzasadnienie tego problemu 2
nadzielg na uzyskanie wsparcia w celu przywrécenia elementarnych 2asad sprawiedliwosci i
szacunku dla oséb pracujgcych dodatkowo na emeryturach .Potrzebne jest nie tylko niezwloczne
zwrécenie uwagi na problem lecz zainicjowanie wszelkich dziatari weryfikujgcych stan zegroZenia
praworzgdnosci, Obecny stan wuregulowar {egitymuje negetywnie organy I instytucje
Rzeczypospolitej Polskiej, do ktérych wlasciwosci przyporzgdikowane sg cywilne i mundurowe
systemy emerytaina bowiem tolerujg one dyskayminujgce nilaréwnoscl | faktyczne zawlaszczanie
50% z podwdjnej daniny skiadkowej na fundusz ubezpieczenia zdrowotnege (FUZ) oraz w 100%
skiadkowej daniny na fundusz ubezpieczenia spolecznego (ZUS).
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Zat. Nr1
UZASADNIENIE

Problem dotyczy wadliwos$ci prawnych, a takie wieloletnigj bezczynnosci
urzedéw w zakresie okreslenia jednolitego porzgdku prawnego w obszarze systemow
emerytalnych RP. Praktycznie stosowane nadinterpretacje w stosowaniu praw
ustawowych, powoduja istotne ograniczenia dla kilkuset tysigcznej grupy emerytéw
wykluczonych z tego powodu z praw emerytalnych przeznaczonych dla wszystkich
obywateli RP .

Podkreslié nalezy takze, Zze kwestia mozliwosci pobierania jednoczeSnie emerytury
wojskowej i emerytury z systemu powszechnego byta kitkakrotnie rozpatrywane w
Senacie RP- 3 Petycje (Nr30832 z 2016r, Pi 0 -24/19,Pi 0-23/20 lecz zdecydowano sie
woéwczas nhie podejmowad zadnych prac zmieniajgcych dotychczasowe przepisy -

Pragne takze zauwaiyé, e w dniu 29 sierpnia 2023r odbylo si¢ posiedzenie
Komisji Senackiej dotyczace rozpatrzenia petycji ( zdnia 15 maja 2023r, z dnia 23maja
2023r oraz z czerwca 2023r ) w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej
datyczgcej zmiany przepiséw ustawy zdnia 17 grudnia 1988r o emeryturachirentach
zotnierzy i wszystkich funkcjonariuszy stuib mundurowych oraz przyznania prawa do
dodatkowej emerytury za prace Swiadczong po uzyskaniu tzw., emerytury

moina dommemywaé, ze Senat w tej kadencii ma pelna moiliwosc do podjecia
inicjatywy ustawodawczej w przedmiotowej kwestii.

Niestety jtakze jak zapewne wiadomo w dniu 11 kwietnia 2024r Sejmowa Komisja
do spraw Petycji w stosunku do petyciji { BKSP-144-IX-739) dotyczacej przeprowadzenia
inicjatywy ustawodawcze] w zakresie przywrécenia tzw., waloryzacji uposazeniowej oraz
likwidacji dyskryminacji i umozliwienia wyptaty dwdch -emerytur-emerytury woskowej i
emerytury z systemu powszechnego Zotnierzom przyjetym do stuzby przed 1999r podjeta
decyzje o nie uwzglednienie 2gdania zawartego w petycji. Byé moze w tym negatywnym
postanowieniu Komisja ds. petycji dostrzegta brak catoSciowego rozszerzonego
ujecia problematyki stuzb mundurowych.
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W zwigzku z powyzszym sygnalizuje i objasniam w przedstawionych ponizej pigciu
zagadnieniach probiemowych réwniez do wiadomosci wszystkim wtadzom naszego
paristwa uzasadnienie obrazujgce, podstawowe rozbieznos$ci réZnicujgce | wrgcz
dyskryminujgce te grupe obywateli.

Prosze przyjaé do wiadomosci, ze wykorzystywane sg nie precyzyjne i wrecz
wadliwe regulacje nie baczac na niekonstytucyjne zréznicowanie obywateli wobec
powszechnych naleino$ci przyporzgdkowanych ustawowo do ogdtu emerytow
obstugiwanych w systemie ZUS.

Wyinterpretowane wadliwie aktualnie normy prawne wrozumieniu Organu ZUS
i Resortowych Biur Emerytalnych RP znoszg wybidorczo elementarne zasady prawa
obywatela do wypracowanej dodatkowo emerytury Jjak i jej stazowego zwigkszenia.

Méj przypadek moze postuzyé jako niestety nie odosobniony dowdd, wtym celowym
izapewne nie przypadkowym mataczeniu, co w$wietle tolerowanego chaosu prawnego
skutkuje niestety wrecz szalbierczym zawtaszczeniem przyznawanej i zawieszanej w
ZUS emerytury oraz kapitatéw poczgtkowego i sktadkowego.

Wszyscy wiemy, 2e niewgtpliwie niezasadnym powinno byé korzystanie z okazji
wadliwosci prawnych nie tyko przez Organ ZUS, lecz powinno mied miejsce skutecznie
rozumne wdra2anie naprawcze na rzecz obywateli. Zaznaczam, 2 przekonaniem i
rosngcym oburzeniem, Ze moje i nie tylko moje nalezno$ci zostaty w nieuprawniony
sposéb zawtaszczone, a wigc powinny i muszg byé przywrécone do witasciwej
obstugi w kazdym wymiarze

Suplement / zagadnienia probtemowe /

1/ Szczegélnym przypadkiem jest grupa obywateli emerytéw stuzb

mundurowych, ktéra po nabyciu ,peini autonomicznych praw do s$wiadczer
emerytalnych, w wysokosci max 75% na ostatnio zajmowanym w stuzbie stanowisku ,,
podjeta wieloletnig pracge w powszechnym sektorze cywilnym gospodarki narodowej. W
praktyce obstugi systeméw zaopatrzenia emerytalnego, niestety podlegamy
nieuzasadnionemu interesem spotecznym dyskryminowaniu w réwnym, traktowaniu
przez cywilne oraz mundurowe emerytalne organa administracji naszego kraju .

Fakty w tym przypadku wskazujg ,ze ptacgc obowigzkowe sktadki na FUS, wykluczeni
jeste$my z przywileju otrzymywania wypracowanej dodatkowo emerytury w systemie
cywilnym ZUS.
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2/ Fa kty = bezsprzecznie potwierdzaja, ze w praktyce, orzeczenia niezawistych

sgdow nie stanowig przeszkody w powszechnym tolerowaniu zawtaszczania prze organ
ZUS, z emerytalnych kont osobistych kapitatéw wypracowanych dodatkowo przez
emeryta w sektorze cywilnym. Powstata sytuacja dowodzi pozaprawnego
zréznicowania oraz faktycznego wykluczenia z powszechnych przywilejéw. (
wypracowane dodatkowo pienigdze, grupy emerytéw ponad standsrdowo
zaangazowanych obywateli , zawtaszczone sg przez organ ZUS. Dodam, ze zapewne
nigdzie w cywilizowanym swiecie nie ma tego typu grabiczy noszgcej znamiona
okazjonalnego mataczenia.

W zobrazowaniu tej wadliwosci , postuze sie wtasnym przyktadem typowym dla tej
problematyki. Sgd Rejonowy m.st. Warszawy w wyroku z 5 listopada 2021r (Sygn. Akt
XXIU 994/21 ) uznat moje roszczenie wobec ZUS jako w petni zasadne i nakazat
wyptacanie mi dodatkowej emerytury.

Nadmieniam, ze posiadam tgcznie ponad 30 lat stuzby oraz 21 lat pracy
upowazniajgce do emerytur w obydwu systemach. Niestety sprawa do dzi§ nie
znalazta na razie ostatecznego rozstrzygniecia .

3/ Aspekty = wrecz w kuriozalnym przyktadzie problemowym zwracam uwage
na dwa zasadnicze aspekty :

Pierwszy aspekt, dotyczy kazdego obywatela emeryta wywodzgcego sie ze stuzb
mundurowych , dodatkowo pracujgcego w systemie cywilnym po uzyskaniu prawa do
petnej autonomicznej emerytury mundurowej. W swietle powszechnego stosowania
prawa ZUS wtadczo pobiera od niego podwdijnie tj. z comiesiecznego wynagrodzenia
oraz z emerytury sktadki na fundusz ubezpieczenia zdrowotnego ( FUZ ). Poza tym
pobiera obowigzkowo i zasadnie daning w formie sktadki na fundusz ubezpieczen
spotecznych FUS. Niestety emeryt nie otrzymuje podwéjnego zabezpieczenia
medycznego ani nie zwigksza to jego stazowego s$wiadczenia emerytalnego lub
mozliwosci uzyskania drugiej emerytury.| wiec dlaczege go wykiuczons niema
zasadnej odpowiedzi) ?

Drugi aspekt problemowy polega na tolerowanym zréznicowaniu pomiedzy
emerytami cywilnymi i Swiadczeniobiorcami stuzb mundurowych, dlatego, ze wtasciwi
dla systeméw emerytalno-mundurowych resortowi ustawodawcy nie stworzyli
mozliwosci, ani ponownego stazowego przeliczenia pobieranych emerytur, ani wyptaty
naleznej drugiej emerytury z systemu cywilnego w sytuacji dodatkowego $wiadczenia
pracy. Dogprowadzonu do  dyskryminacyjnego wykorzystanis daniny sktadkowej
skutkujgcej zréZnicoweniem  obywateli uczestniczgcych przy  wytwarzaniu
wspdlnego PKB RP.
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W tym kontekscie naleiy zauwaziyé, Ze grupa emerytéw zostaje pozbawiona
catkowicie ustawowej naleinosci w skali powszechnej stazowe zwigkszenie
emerytury zdawato by sie naleine jednak wszystkim pracujgcym obywatelom
emerytom RP .

Powstata na dodatek w tym zamecie prawnym nowa sytuacija, w ktérej wojskowi emeryci
posiadajgcy juz udokumentowane starze pracy zostali zréznicowani, takze wobec
obecnej oraz przysztej grupy wojskowych emerytow. Bowiem osoby pézniej urodzone i
zatrudnione w stuzbie wojskowej otrzymaty potencjalnie aktualnie uregulowanie, ktore
w nieokreélonej przysztoséci moze umozliwic im jednoczesne wyptaty z dwbch
niezaleznych systeméw zaopatrzenia emerytatnego to jest zZUS iz organu emerytalnego
wojskowych stuzb mundurowych.

Natomiast pozostali mundurowi emeryci od ponad trzech i wiecej dekad
stuzgcy i pracujgcy w RP zostali tym aktem wykluczeni z powszechnie juz
obowigzujgcego prawa jak i zréznicowani wobec tego niefortunnego prawa
naprawczego .

4/Praktyka stosowana - zus bez zasadnie zawtaszczania, z zasobow

sktadkowych z kont osobistych obywateli emerytéw stuzb mundurowych, zgromadzone i
waloryzowane przez lata dodatkowej pracy kapitaty , takze te wypracowane w ponad
pietnastoletnich okresach pracy. Osoby te uzyskaty prawo do petnego Swiadczenia
emerytalnego w tym drugim systemie emerytalnym. Niestety naleznosci te sg
blokowane przez ZUS wszelkimi sposobami pomimo prawnej odpowiedzialnosci tego
organu do wyptacania emerytur kazdemu nawet za jeden dzier pracy.

Zaznaczy¢ takie naleiy, ze wobec znaczgcej grupy obywateli polskich
zajmujgcych sie rolnictwem tego ograniczenia sig nie stosuje. Wyptacane s3
podwdjne $wiadczenia emerytalne zaréwno z ZUS jak i z KRUS. Informuje, ze w moim
przypadku i setkach innych tego typu przypadkach organ ZUS formalnie uznaje prawo do
emerytury w formie wydania ,Decyzji” jako bezsprzecznie naleinej, jednakie
natychmiast ja zawiesza w drugiej ,Decyzji ,, uznajgc, Ze wystgpuje zbieznosé
pomiedzy dwoma odrebnymi systemami i obywatel zotnierz lub funkcjonariusz
powinien wybraé . To skandaliczne dziatanie jest bez watpienia sprzeczne w stosunku
do nabytych praw przez tych obywateli ? .
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5/Wadliwosci -w emerytalnym porzgdku prawnym jest takze wiele innych np.
zréznicowanie obywateli emerytéw, ktdrzy decydujg sig na prowadzenie wiasnej
dziatalno$ci gospodarczej w ich przypadku zwolnieni sg oni z obowigzku optacania
sktadek spotecznych FUS - emerytalnej, rentowej i wypadkowej. Wobec tych obywatel
my jako dobrowolnie dodatkowo aktywni oraz zaangaZzowani jestesmy poprzez te
nieréwnos$¢é takze ewidentnie dyskryminowani.

KONSTATACIA OGOLNA

Dostrzec mozna wobec licznie rozpowszechnionych w kraju tre$ci wyrokéw sgdowych,
ze obywatele emeryci mogliby i majg petne prawo oczekiwac od ponad trzech dekad, iz
jako pracujgcyw RP i uczestniczacy wtworzeniu PKB nie beds, bo nie zastuguja nato by
zostaé wyktuczonymi z powszechnie obowigzujgcych naleznoscl, a przy tym dodatkowo
ponad normatywnie obcigzeni podwdjnymi optatami sktadkowymi na fundusz zdrowia .

My mundurowi obywatele Rzeczypospolitej Polskie] traktowani jestesmy przez organ
emerytalny ZUS przedmiotowo, bez mozliwosci wykorzystania przyznanego przez
ustawodawcdéw, a niestety zawlaszczonego sSwiadczenia emerytainego,
przystugujgcego w $wietle wypracowanych dodatkowo okresdw i zgromadzonych
kapitatéw. Naleznosci emerytalnych uznawanych przez rozumne logiczne
postanowienia niezawistych wyrokéw Sadéw. Kwestionowane jednak pomimo prawnej
powinnosci wobec poszanowania zasady "in dubio pro tributario” wprowadzonej przez
wtadze ustawodawczg RP do obowigzujgcych przepiséw prawa potwierdzajgcy
koniecznosé rozstrzygania watpliwosci na korzy$é obywatela.

Zauwaiyé takze wypada , ze w ptaszczyZnie zaopatrzenia emerytalnego obywateli RP
funkcjonujg udowodnione nieréwnosci w traktowaniu przez wszystkie wtasciwe organa
RP. Istotg problemu sg liczne sprzeczno$ci w emerytalnym porzadku prawnym jak i
powstajgce z tego powodu watpliwe interpretacje. Upublicznity sig propagandowe
manipulacje niespéjne i wykluczajgce sig interpretacje ksztattowane prze wiele lat przy
udziale 2ZUS-u, Saddw, Komisji Sejmowych i nie zorientowanych merytorycznie
przedstawicieli resortéw jak i nawet Rzecznika Praw Obywatelskich, ktére wbrew
zasadom nie uwzgledniajg potrzebnej spéjnoscii catosct obowigzujgcego wRP otoczenia
prawnego.

Tak wiec z coraz wiekszym ubolewaniem doswiadczytem kolejnego sygnalizacyjnego
okrazenia adresowo informacyjnego kierowanego do wszystkich Wtadz Rzeczypospolitej
Polskiej.
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Niestety stwierdzam, e obywateli emerytéw wywodzgcych si¢ ze stuib
mundurowych, a pracujgcych nadal dodatkowo w systemie cywilnym pozbawiono
dodatkowych uprawniefi emerytalnych, w dostgpie nie tylko do stazowo
wypracowanej drugiej emerytury, zabezpieczonej na koncie osobistym
zgromadzonym w tym celu kapitatem. ,ktéry znika w zasobach ZUS .

zbawili nas, takze oczywistej naleZnosci dla
zawieszonego sSwiadczenia emerytalnega Uwazam, Ze zasygnalizowane Ww
uzasadnieniu zawitoscl interpretacyjne . by¢ moze poprowadzg w rezultacie do
wniosku o nieuswiadomionej kradziezy wtasnosci jak | swiadomego tolerowania
pogwatcenia praw grupy obywateli, ktére nosi znamiona nie tylko zagrozenia dla
sraworzadnosci w RP ale, zamierzonego oszustwa wobec t z

powszechnych praw ” grupy spotecznej.)

Potrzebnym jest niezwtocznie ukierunkowaé wtasciwe inicjatywnie  grono
ustawodawcow oraz personel organu ZUS | Resortowych Biur Emerytalnych w
potrzebnym naprawczym rozumieniu problematyki i dokonania niezbgdnych zmian w
obszarze nie dostrzeganych od dawna wadliwosci .

Oczekuje, e jest mozliwe uzyskanie wsparcia Urzedu Ministra
Sprawiedliwosci Prokuratora Generalnego Rzeczypospolitej Polskiej w sytuacji
zidentyfikowanego zagrozenia dla elementarnych zasad praworzgdnosci. Wnioskuje
o ustawowe uporzadkowanie elementarnych zasad sprawiedliwosci i szacunku dla
wszystkich dodatkowo pracujgcych emerytéw RP. Nieréwno$é w traktowaniu
obywateli w szczegdlnosci dotyczy tych wywodzgcych sie ze stuzb mundurowych
wykluczonych przez batagan ustawowy tolerowany przez resortowe urzedy
emerytalne stuzb mundurowych i organ ZUS. Potrzebne jest nie tyko zwrocenie
uwagi, lecz wrecz zainicjowanie niezwltocznie wszelkich weryfikujgcych dziatan
przez centralne organy i instytucje Rzeczypospolitej Polskiej, do ktérych wilasciwosci
przyporzgdkowane sg cywilne i mundurowe systemy emerytalne.

Stosownie do wiasciwosci Urzedu Pana Ministra uprzejmie proszg o rozwazenie |
podjecie dziata umozliwiajgcych inicjatywne spowodowanie przywrocenia szacunku do
praw réwnosci obywateli poprzez weryfikacjg mocno zaniedbanego stanu prawnego.

Z wyrazami szacunku oraz obywatelska troskg przestatem do rozwazenia.
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Zof. nr2
Opinia Obywatelska

Wskazane w zatgczonym do ,Petycji suplemencie” wadliwosci dotyczg
razgcego naruszenia osobistego prawa materialnego oraz licznych innych praw
obywateli emerytéw wywodzacych sie ze stuzb mundurowych . Moina uwazac,
ze dotychczasowe tolerowane wadliwosci w postaci dyskryminujgcych
nieréwnosci podyktowane byly nie do$¢ wszechstronnym rozumieniem jaki
rozwazeniem w ostatnich trzech dekadach przez ustrojodawce oraz wielokrotnie
rotowanych ustawodawcdw, wraz z rzeszg pospiesznie uczonych w prawie i w
zarzadzaniu czesto przypadkowych wykonawcdw zatrudnianych przez resortowe
biura obstugi emerytalnej .

Zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, zostat prezentowany takze
w toku postepowania przed sgdami pierwszej i drugiej instancji, gdzie wykazat
wysoce niechlubne $wiadectwo pogwatcenia praw, a takie wrgcz istnienie
negatywnego uéwiadomienia w Resortowej emerytalnej biurokracji i ZUS-ie
wykorzystywania wadliwego porzadku prawnego. W istocie tolerowania
bataganu prawnego skutkujgcego wymuszaniem daniny ubezpieczeniowej od
emerytow ze stuzb mundurowych dodatkowo pracujacych w systemie ZUS.. Stan
ten skutkuje nie rekompensowaniem, dodatkowego zaangazowania grupy
obywateli emerytéw. Natomiast za zgoda i przyzwoleniem resortowych
departamentéw oraz Biur Emerytaino- Rentowych nastepuje zawlaszczenie
wypracowanych w innym systemie naleznosci..

Wadliwe interpretowanie porzadku prawnego doprowadzito do statego
wykluczenia tej grupy z ustawowych powszechnych naleznosci emerytalnych.
Tolerowanie zawtaszczania naleznosci emerytalnych wypracowanych dodatkowo
w odrebnym systemie ZUS-u jest przejawem razgcej dyskryminaciji.

Sygnalizowanie od wielu lat problematyki przedstawicielom wszystkim
wiasciwym merytorycznie wiadzom istotnego materiatu dowodowego powinno
bez watpienia w realiach stanu faktycznego, doprowadzi¢ do uwzglednienia
kazdego indywidualnego powddztwa w catosci. W rozumieniu praw i
obowigzkéw obywatela zasadnym jest przede wszystkim ustanowienie porzadku
prawnego zgodnego z konstytucjonalnymi prawami dla kazdego dodatkowo
pracujgcego na emeryturze cztowieka, a w tym i tej catkowicie wykluczonej grupy
emerytow stuzb mundurowych .
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