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. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA LASOW I GRUNTOW PRZEZNACZONYCH
DO ZALESIENIA ORAZ POZOSTALYCH GRUNTOW I NIERUCHOMOSCI
BEDACYCH W ZARZADZIE NADLESNICTWA

1. Dane ogolne o Nadlesnictwie
Nadle$nictwo Chmielnik jest jedng z 23 jednostek organizacyjnych podlegajacych Regio-
nalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Radomiu.

Wedhug stanu na 1 stycznia 2013 roku Nadle$nictwo jest jednostka sktadajaca si¢ z dwoch
obrebow lesnych:

1. Chmielnik — adres lesny: 16-23-1,

2. Stopnica — adres le$ny: 16-23-2,

0 powierzchni:

obreb Chmielnik 6805,93 ha 6805,9023 ha *
obreb Stopnica 4338,48 ha 4338,4343 ha *
Nadle$nictwo 11144,41 ha 11144,3366 ha*

* powierzchnia wg tabeli nr |

Siedziba biura Nadle$nictwa znajduje si¢ w oddziale 213l obrgbu Chmielnik.
Adres biura Nadlesnictwa: 26 — 020 Chmielnik; ul. Przemystowa 3.

tel.: (41) 354 30 47,

fax: (41) 354 20 06,

e-mail: chmielnik@radom.lasy.gov.pl

Fot. 1. Siedziba biura Nadlesnictwa Chmielnik

Odlegtosci od biura Nadlesnictwa do siedzib poszczegolnych urzedow, jednostek administra-
cji panstwowej i samorzagdowej oraz komunikacji publicznej przedstawiajg si¢ nastepujgco:

do Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Radomiu — 108 km,
do Urzedu Wojewoddzkiego w Kielcach — 32 km,
do Urzedu Marszatkowskiego w Kielcach — 32 km,
do Starostwa Powiatowego w Kielcach — 32 km,

do Starostwa Powiatowego w Busku - Zdroju — 18 km,
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do Starostwa Powiatowego w Pinczowie
do Starostwa Powiatowego w Staszowie
do Urzedu Miasta i Gminy w Chmielniku
do Urze¢du Miasta i Gminy w Busku - Zdroju
do Urzgdu Gminy w Morawicy

do Urzgdu Gminy w Pierzchnicy

do Urzedu Gminy w Rakowie

do Urz¢du Gminy w Gnojnie

do Urzgdu Gminy w Nowym Korczynie
do Urz¢du Gminy w Solcu - Zdroju

do Urzgdu Gminy w Stopnicy

do Urzedu Gminy w Tuczgpach

do Urzgdu Gminy w Kijach

do Urzedu Gminy w Oles$nicy

do Urzgdu Gminy w Szydtowie

do stacji PKP w Chmielniku

do stacji PKS w Chmielniku

22 km,
34 km,
0,5 km,
18 km,
17 km,
8 km,
32 km,
10 km,
52 km,
42 km,
34 km,
36 km,
14 km,
42 km,
20 km,
2,0 km,
0,5 km.

Na zalaczonym wycinku mapy topograficznej przedstawiono zasieg terytorialnego dziatania

Nadle$nictwa, z zaznaczonymi odleglosciami od siedziby Nadlesnictwa Chmielnik do siedzib

organow administracji: Lasow Panstwowych, rzagdowej i samorzadowe;.

Wedhug podziatu administracyjnego kraju grunty Nadle$nictwa Chmielnik sg usytuowane w
potudniowej czesci wojewodztwa Swigtokrzyskiego, na terenie czterech powiatow:

- kieleckiego, w gminach: Chmielnik, w tym m. Chmielnik oraz Morawica, Pierzchnica, Ra-

kow,

- buskiego, w gminach: Busko—Zdr6j, Gnojno, Nowy Korczyn, Solec—Zdroj, Stopnica, Tuczepy.
- pinczowskiego, w gminie Kije,
- staszowskiego, w gminach: Olesnica, Szydtow.

Usytuowanie i powierzchnia (w ha) gruntéw Nadlesnictwa Chmielnik, wedtug podziatu ad-
ministracyjnego kraju, przedstawia si¢ nastepujgco:

= wojewodztwo Swietokrzyskie — 11144,3366
> powiat kielecki — 4521,6745
gminy:

- Chmielnik — 1663,7763

w tym miasto (12,1175)

- Morawica - 4,1300

- Pierzchnica — 985,8864

- Rakow — 1867,8818

> powiat buski - 4517,6141
gminy:

- Busko - Zdr¢j —  791,6877

- Gnojno — 643,6898

- Nowy Korczyn - 262,7913

- Solec - Zdréj —  452,0522

- Stopnica -  620,5068

- Tuczepy — 1746,8863

» powiat pinczowski — 1037,9204

gmina

Kije

1037,9204
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» powiat staszowski - 1067,1276
gminy:
- Olesnica - 39,2000
- Szydtow — 1027,9276

Ponadto w terytorialnym zasiegu dzialania Nadle$nictwa znajduja si¢ grunty gminy Paca-
now, na ktorych nie wystepuja dziatki Nadlesnictwa Chmielnik.

Zestawienie powierzchni lasow znajdujacych si¢ w terytorialnym zasiggu dziatania Nadle-
$nictwa wedtug zasiggu terytorialnego powiatow i gmin, podano we wzorze nr 7 [w kolumnie
,»3” podano powierzchnie¢ z rubryki (lasy- razem) z tabeli I ].

Nadlesnictwo Chmielnik, nie sprawuje nadzoru nad lasami niepanstwowymi. Obowiazki te
przejety starostwa powiatowe.
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Wzér nr 7. Zestawienie powierzchni laséw znjdujacych sie w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa

Lasy nie stanowiace wlasnosci
Skarbu Panstwa
w zarzadzie LP pozostale wiasnosé | _Wia- Ogotem | | esistosé
iedni . osob | SN9sC (7+10+11) 12:2
sasiednie arki ( osob (12:2)
nadlesnic- p inne fizyez- | oraw- %
nych

Lasy stanowigce wtasno$¢ Skarbu Panistwa

Wojewddztwo, powiat,
gmina (czes¢ gminy) urzadzane

nadlesnictwo twa narodowe nych

powierzchnia [ha]
1 2 3 6 7 8 9 10 12

Woj. SWIETOKRZYSKIE 1332,5808 | 10940,4693 366,1716 | 11306,6409 | 9535,7049  7,0000 | 9542,7049 20849,3458
Powiat kielecki 272,4959 4399,6552 4399,6552 | 3112,0000 3112,0000 7511,6552
Chmielnik w tym miasto 142,117 1575,1661 1575,1661 | 1381,0000 1381,0000 2956,1661
Morawica (czesc) 6,8251 4,1000 4,1000 | 183,0000 183,0000 187,1000
Pierzchnica (czese) 65,5975 961,3913 961,3913 | 502,0000 502,0000 1463,3913
Rakow (czes¢) 57,9616 1858,9978 1858,9978 | 1046,0000 1046,0000 2904,9978
Powiat buski 822,3618 44721787 276,0000 4748,1787 | 4953,0000 4960,0000 9708,1787
Busko — Zdréj w tym miasto (cze$¢) 191,0180 786,7658 16,0000 802,7658 | 1490,0000 1490,0000 2292,7658
Gnojno 96,2048 642,6098 17,0000 659,6098 | 1148,0000 1148,0000 1807,6098
Nowy Korczyn 116,4386 261,0013 16,0000 277,0013 | 641,0000 648,0000 925,0013
Solec - Zdrdj 84,9658 434,8987 7,0000 441,8987 | 444,0000 444,0000 885,8987
Stopnica 125,8524 600,3036 4,0000 604,3036 | 771,0000 771,0000 1375,3036
Tuczepy 83,5547 1746,5995 215,0000 1961,5995 | 373,0000 373,0000 2334,5995
Pacanow 124,3275 0,0000 1,0000 1,0000 86,0000 86,0000 87,0000
Powiat pificzowski 83,6564 1026,1083 39,9564 1066,0647 | 791,0408 791,0408 1857,1055
Kije (czesc) 83,6564 1026,1083 39,9564 1066,0647 | 791,0408 791,0408 1857,1055
Powiat staszowski 154,0667 1042,5271 50,2152 1092,7423 | 679,6641 679,6641 1772,4064
Olesnica 53,3526 38,8100 49,0000 87,8100 [ 333,0000 333,0000 420,81000
Szydiow (czesc) 100,7141 1003,7171 1,2152 1004,9323 | 346,6641 346,6641 1351,5964
OGOLEM 1332,5808 | 10940,4693 366,1716 | 11306,6409 | 9535,7049 9542,7049 20849,3458

Powierzchnia w kolumnie ,,3” obejmuje takze grunty zwigzane z gospodarkg lesna.
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W(g stanu na 01.01.2013 roku, cato$¢ gruntow Nadle$nictwa podzielona jest na 8 lesnictw.
Szczegdtowsq ich powierzchni¢ z podzialem na podstawowe grupy uzytkoOw oraz przynalezno$¢
oddzialow przedstawiono w zamieszczonej ponizej tabeli 1.

Tabela 1. Podziat na leSnictwa

r—mm ——_______——————————————————————————————————————————————————————————————————————————|
[ Powierzchnia [ha] |

Nr Les$nictwo

Numery oddziatow

Zalesiona
i niezalesio-
na

Zwigzana
z gospodarka
le$na

Niele$na

2

3

4

5

6

7-12, 12A, 13-39, 39A, 40-44, 44A, 45-47, 47A, 48-58, 58A.

1354,69

33,94

13,89

01 | Papiernia
02 | Potok

1, 1A, 2-6, 59A, 59B, 59C, 59D, 60-62, 62A, 63, 64, 64A, 65-

68, 68A, 69-75, 75A, 76-78, 78A, 79-82, 82A, 82B, 83-92,
92A, 93-95.

1272,96

24,27

10,08

Drugnia

96-98, 98A, 98B, 99-118, 118A, 119-123, 123A, 124-128,

128A, 128B, 129-133, 133A, 134-141, 141A, 141B, 142-145.

1314,92

32,32

34,07

04 | Wtoszczowice

146, 146A, 1468, 147-164, 189-196, 196A, 203-212, 221-
227, 235-244.

1145,01

21,73

12,78

05 | Jasien

125A, 165, 165A, 166, 166A, 167-173, 173A, 174-188,
188A, 197-202, 213, 213A, 214, 214A, 215, 215A, 215B,
215C, 216, 216A, 217, 217A, 217B, 217C, 218, 218A, 219,
219A, 220, 220A, 220B, 228, 228A, 229-234, 245-252.

1408,46

33,17

87,64

Razem
Obreb
Chmielnik

1,1A, 2-12, 12A, 13-39, 39A, 40-44, 44A, 45-47, 47A, 48-
58, 58A, 59A, 59B, 59C, 59D, 60-62, 62A, 63, 64, 64A, 65-
68, 68A, 69-75, 75A, 76-78, 78A, 79-82, 82A, 82B, 83-92,
92A, 93-98, 98A, 98B, 99-118, 118A, 119-123, 123A, 124,
125, 125A, 126-128, 128A, 128B, 129-133, 133A, 134-141,
141A, 141B, 142-146, 146A, 146B, 147-165, 165A, 166,
166A, 167-173, 173A, 174-188, 188A, 189-196, 196A, 197-
213, 213A, 214, 214A, 215, 215A, 215B, 215C, 216, 216A,
217, 217A, 217B, 217C, 218, 218A, 219, 219A, 220, 220A,
220B, 221-228, 228A, 229-252.

6496,04

151,43

158,46

06 [ Niziny

1-11, 11A, 12-24, 41-52, 52A, 53-61, 61A, 61B, 61C, 62-64,
64A, 65, 65A, 66-81.

1584,79

44,50

0,72

25-37, 37A, 38, 38B, 39, 40, 40A, 82-87, 87A, 878, 87C,
87D, 87F, 88-90, 90A, 90B, 90C, 90D, 90E, 90F, 90G, 90H,

901, 90J, 90K, 91, 91A, 92-94, 94A, 94B, 94C, 94D, 94F, 96-

100, 100A, 101-104, 106A, 112A, 114-118, 118A, 118B.

1503,48

24,29

5,69

1533,46

08 [ Stopnica

‘ 07 |Budy

105, 106, 107-112, 113, 113A, 118C, 119-136, 136A, 1368,

137, 138, 140-145, 145A, 146, 147, 147A, 147B, 147C, 148-

152, 152A, 153-155.

1108,69

27,34

38,98

1175,01

Razem
Obreb
Stopnica

1-11, 11A, 12-37, 37A, 38, 38B, 39, 40, 40A, 41-52, 52A, 53-

61, 61A, 61B, 61C, 62-64, 64A, 65, 65A, 66-87, 87A, 87B,
87C, 87D, 87F, 88-90, 90A, 90B, 90C, 90D, 90E, 90F, 90G,
90H, 901, 90J, 90K, 91, 91A, 92-94, 94A, 94B, 94C, 94D,
94F, 96-100, 100A, 101-106, 106A, 107-112, 112A, 113,
113A, 114-118, 118A, 118B, 118C, 119-136, 136A, 1368,

137, 138, 140-145, 145A, 146, 147, 147A, 147B, 147C, 148-

152, 152A, 153-155.

4196,96

96,13

45,39

6805,93 ‘

‘ Ogotem Nadlesnictwo

L ——

10693,00

247,56

203,85
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2. Rys historyezny dotyczacy lasow i gospodarki leSnej

2.1. Historia powstania NadleSnictwa

W roku 1946, z dniem 1 pazdziernika, utworzono Nadlesnictwo Chmielnik, jako jednoob-
r¢bowg jednostke organizacyjng Lasow Panstwowych. W sktad uwczesnego Nadle$nictwa,
wchodzity przedwojenne lasy Nadle$nictwa Panstwowego Busko i Nadle$nictwa Panstwowego
Pierzchnica oraz czg$ciowo lasy prywatnych bytych majatkow ziemskich ( Pagowiec, Gnojno,
Lagiewniki, Jasien, Zofiowka, Wiktorow, Maleszowa, Goluchow, Podlesie, Grabki, Januszowie,
Brzozéwka, Ruda, Borowiec, Budy, Wola Zydowska ), ktore zostaty upanstwowione na mocy
dekretu PKWN z dnia 12.12.1944 r. Powierzchnia ogolna Nadle$nictwa wynosita 6560,20 ha.

W latach 1946 — 1958 dokonano zmian powierzchniowych ( przekazanie Nadlesnictwu Pin-
czow kompleksu ,,Wetecz” o powierzchni 177,80 ha oraz przeprowadzenie pomiarow gruntow
przez Okregowe Przedsigbiorstwo Miernicze w Kielcach), w wyniku ktérych ustalono po-
wierzchni¢ Nadlesnictwa na 5970,32 ha.

W roku 1972 nastgpila reorganizacja gospodarstw leSnych, majgca na celu taczenie jedno-
obrgbowych jednostek administracyjnych, w wieksze wieloobrebowe.

Na podstawie Zarzadzenia Naczelnego Dyrektora Lasow Panstwowych nr 45 z dnia
15.09.1972 r. Nadle$nictwo Chmielnik z dniem 1.01.1973 r. zostato zlikwidowane.

Cze$¢ lasow (2161,32 ha), wiaczono do Nadlesnictwa Pinczow, a pozostata czes¢ (3810,09
ha) do Nadle$nictwa Kurozweki.

W roku 1976 Nadlesnictwo Pinczow przyjeto z Nadlesnictwa Golejow obreb Sichow
(1078,58 ha), w sktad ktorego wchodzity kompleksy lesne: ,,Skrobaczéw”, ,,Smogorzow”,
,,Swie;tnica”, ,Borek Stopnicki”, ,,Zborow”, ,,Kikowski Jar”, ,,Magieréw”, ,,Borowa Gora”,
»Wlosnowice”, ,,Solec-Zdroj”, ,,Rzegocin’, ,,Bodzychowice”, ,,Uciskow”.

W roku 1978 (uwzgledniajac podziat administracyjny kraju), nastapity kolejne zmiany po-
wierzchniowe.

Nadlesnictwo Pinczow przyjeto z Nadlesnictwa Kurozweki przekazang w roku 1972 pozo-
stata czgs¢ lasow bylego Nadlesnictwa Chmielnik (3813,60 ha) oraz cz¢s¢ lasow obrebu Kuroz-
weki (1475,24 ha) z kompleksami lesnymi: ,,Mokre”, ,,Grzymata”, ,,Grabki”, ,,Ruda Bosowska”,
,Jarostawice”, ,,Nieciestawice”, ,, Tuczepy”, ,,Sieczkow”, ,,Bosowice”.

Z Nadlesnictwa Golejow, obreb Sichdéw przyjeto lasy (548,00 ha) w kompleksach lesnych:
»Niziny” 1,,Brody”.

W wyniku przeprowadzonych zmian Nadlesnictwo Pinczow, zostato podzielone na cztery
obrgby lesne: Chmielnik (5668,27 ha), Piotrkowice (5279,81 ha), Stopnica (3769,83 ha) i Tere-
sOw (4085,80 ha).

Ze zlikwidowanego obrebu Pinczow utworzono obregby: Piotrkowice i Teresow, przy czym
do obregbu Piotrkowice przytaczono lasy (800,57 ha), przejete z bytego Nadlesnictwa Wodzi-
staw, a przekazano do obrebu Chmielnik lasy (410,71 ha) w kompleksach: ,,Kuliki”, ,,Borek”,
»Podteze I, ,,Podteze 117,

Z przyjetej powierzchni, z obrebow: Kurozweki, Sichow, a takze z czesci obrebu Chmielnik
(kompleksy: ,.Budy I, I, III”, ,,Widuchowa”, ,,Balice”, ,,Stuzow I, II”’), utworzono obrgb Stopni-
Ca.

Nadlesnictwo Chmielnik, w sktad ktorego obecnie wchodzg obreby lesne Chmielnik 1 Stop-
nica, zostalo utworzone na podstawie Zarzadzenia nr 35 Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobow
Naturalnych i Le$nictwa z dnia 18.04.1994 r., w sprawie podzialu Nadlesnictwa Pinczow i utwo-
rzenia Nadle$nictwa Chmielnik.

Swoja samodzielng dziatalnos¢ Nadlesnictwo rozpoczeto od dnia 1.05.1994roku.

W latach 1993 — 2002, Nadlesnictwo przejeto dziatki z PFZ o tacznej powierzchni 878,99 ha.

Zmiany w powierzchni obu obrgbow lesnych, jakie mialty miejsce w minionym okresie, zo-
staty przedstawione w czgsci 11 pt. ,,Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotych-
czasowego planu urzadzenia lasu, w okresie od 01.01.2003 — do 31.12.2012r., w Nadle$nictwie
Chmielnik”.
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Zmiany w powierzchni obrgbdw lesnych, w poszczeg6lnych cyklach urzadzeniowych, po-

dano w tabeli przegladowej, zamieszczonej w omawianym rozdziale.

2.2. Charakterystyka dotychczasowych sposobow zagospodarowania lasu
i ogolna ocena efektow gospodarki leSnej

Scistych danych dotyczacych gospodarki w lasach panstwowych do roku 1946 nie mozna
przedstawi¢, ze wzgledu na brak dokumentacji, ktora ulegta zniszczeniu lub zagingta podczas
dziatan wojennych i okupacji kraju.

Po roku 1945 gospodarka lesna prowadzona byta na podstawie zalecen wynikajacych z :
- prowizorycznego planu urzadzenia gospodarstwa lesnego na lata 1946 — 1956,
definitywnego urzadzania gospodarstwa lesnego na lata 1958 — 1968,
I rewizji urzadzania lasu na lata 1969 — 1979,
- I rewizji urzadzania lasu na lata 1983 — 1992,
III rewizji urzadzania lasu na lata 1993 — 2002,
IV rewizji urzadzania lasu na lata 2003 — 2012.

W prowizorycznym planie urzadzenia lasu utworzono jedno gospodarstwo — nasienno-
zregbowe, o 100 letniej kolei rgbu. Przyjety etat powierzchniowy wynosit 30 ha, a migzszo$ciowy
5700 m2 grubizny. Prowadzono zrebowy sposéb uzytkowania z 60 — 80 m pasami zrebowymi

i 3—4 letnim nawrotem cig¢.

W roku 1958 przeprowadzono prace definitywnego urzadzania gospodarstwa lesnego dla
Nadlesnictwa Chmielnik i opracowano plan gospodarczy na okres od 1.10.1958r. do
30.09.1968r. Utworzono dwa gospodarstwa:

- gospodarstwo lasow grupy I — laséw glebochronnych,

- gospodarstwo lasow grupy II — lasow produkcyjnych.

Dominowat zr¢bowy sposob zagospodarowania lasu z zastosowaniem rebni zupetnych (la,
Ib) i 4 — 5 letnim nawrotem cig¢. Stosowano rowniez rebnig czgsciowa z 20 letnim okresem od-
nowienia, na siedliskach zyzniejszych, w drzewostanach z zaawansowanym odnowieniem natu-
ralnym i w ktorych istniaty warunki do powstania takiego odnowienia.

Uzytkowanie rebne zostato nieznacznie przekroczone. Prace odnowieniowo — hodowlane
wykonywane byly nie zawsze zgodnie z przyjetymi wczesniej zalozeniami.

W 1969 roku przeprowadzono prace urzadzeniowe, w ramach | rewizji, w wyniku ktorych
opracowano plany gospodarcze dla Nadlesnictwa Chmielnik, na okres od 1.10.1969r. do
30.09.1979r.

Powierzchni¢ lesna podzielono na dwa gospodarstwa:

- gospodarstwo laséw grupy I — lasow glebochronnych,

- gospodarstwo lasow grupy II — lasow produkcyjnych.

Przyjeto wieki rebnosci dla:

- So, Jd, Md 100 lat,
- Db, Js 120 lat,
- Sw, Brz, Ol, Gb 80 lat.

Stosowano podobny, jak w poprzednim okresie gospodarczym, sposob zagospodarowania.
Wydtuzono okres odnowienia do 20-30 lat.

Uzytkowanie rgbne nie zostato wykonane, za$§ przedrgbne przekroczone.

Prace odnowieniowo-hodowlane wykonywane byly nie zawsze zgodnie z przyjetymi wcze-
$niej zasadami.

W 1982 roku przeprowadzono prace urzadzeniowe, w ramach Il rewizji, w wyniku ktorych
opracowano plany gospodarcze miedzy innymi dla obrebow: Chmielnik, Stopnica, w ramach
utworzonego Nadlesnictwa Pinczoéw, na okres od 1.01.1983r. do 31.12.1992r.

Nizej wymienione dane odnoszg si¢ do w/w obrebow lesnych.
Powierzchnie¢ le$ng podzielono na nastepujace grupy :

- lasy rezerwatowe,

- lasy grupy | (ochronne),



- lasy grupy Il (gospodarcze).
W ramach w/w grup lasu, utworzono gospodarstwa:

- specjalne,
- zrgbowe,
- zrgbowo-przergbowe,
- przergbowe.
Przyjeto wieki rgbnosci dla:

- S0, Md - obr¢gb Chmielnik 100 lat,
- S0, Md - obrgb Stopnica 90 lat,

- Db, Js 140 lat,
- Jd 120 lat,
- Bk 110 lat,
- Sw, Brz, Ol, Gb, Ak 80 lat,
- Olsz, O$ 50 lat,
-Tp 40 lat.

Etat powierzchniowy uzytkowania rgbnego zostal wykonany w 108,9 %, a etat migzszoSiowy W
99,8 %. Wykonanie trzebiezy wynositlo powierzchniowo 131,3 %, a migzszosciowo 90,2 %.
Uzytki przygodne stanowity 8,5 % ogolnej masy uzytkow rebnych i 16,8 % uzytkoéw przedreb-
nych. Czyszczenia p6zne wykonano powierzchniowo w 80,9 %, a migzszosciowo w 65,1 %.
Odnowienia i zalesienia na powierzchniach otwartych, zostaty wykonane w 91,6 %. W roku
1992 odnotowano gradacj¢ borecznika sosnowca na okoto 3300 ha lasow, co doprowadzito w
niektorych drzewostanach do ubytku aparatu asymilacyjnego nawet 90 %.
Plany gospodarcze III rewizji urzadzeniowej, dla Nadlesnictwa Chmielnik, z obrgbami le-

$nymi: Chmielnik i Stopnica. zostaty sporzadzone na okres od 1.01.1993r. do 31.12.2002r..

Powierzchni¢ le$ng podzielono na nastgpujace grupy :
- lasy grupy | (ochronne),
- lasy grupy Il (produkcyjne).

W ramach w/w grup lasu, utworzono gospodarstwa:

- specjalne,

- zrgbowe,

- zrgbowo-przergbowe,

- przergbowe.

Przyjeto jednakowe wieki rgbnosci dla:

- So, Md, Sw 100 lat,

- Db, Jd, Js 140 lat,

- Bk 120 lat,

- Brz, Ol, GB, Lp, Jw 80 lat,

- Olsz 60 lat,

- 08 50 lat,

- Tp 40 lat.

Przyjeto nastgpujace roczne etaty uzytkow gléwnych.
- rebne — 84,97 ha i 10308 m? grubizny netto,

- trzebieze  — 765,00 ha i 14279 m® grubizny netto,

- czyszczenia— 83,13 hai 302 m3grubizny netto.
Etat powierzchniowy uzytkowania rebnego zostal wykonany w 100 %, a etat migzszo$ciowy W
95 %. Etat trzebiezy powierzchniowo wykonano w 95 %, a migzszosciowy W 93 %. Udziat
uzytkow przygodnych stanowit 11 % ogotu uzytkow przedrgbnych. Czyszczenia pdzne wykona-
no powierzchniowo w 108 %, a migzszosciowo w 61 %.
Odnowienia na powierzchniach otwartych zostalty wykonane w 90 %. Wykonanie odnowien pod
ostong drzewostanu, w stosunku do planu, wyniosto 91 %. Plan zalesien zostat znacznie przkro-
czony, z 88,24 ha planowanych na 584 ha wykonanych, co stanowi 662 % planu. Tak wysokie
wykonanie zwigzane byto z przejeciem gruntow z PFZ i zalesianiem nieuzytkéw porolnych w
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ramach programu zwigkszania lesistosci. W latach 1993 — 1995 kontynuowano zwalczanie gra-
dacji borecznika sosnowego na powierzchni 686 ha.
W 2002 roku przeprowadzono kolejne prace urzadzeniowe, w ramach 1V rewizji, w wyniku

ktorych opracowano plany gospodarcze, na okres od 1.01.2003r. do 31.12.2012r.

Powierzchnie¢ le$ng podzielono na nastepujace grupy :
- lasy ochronne,
- lasy gospodarcze.

W ramach w/w grup lasu, utworzono gospodarstwa:
- specjalne,
- zrgbowe,
- przerghowo-zrebowo.
Przyjeto wieki rebnosci dla:

- So, So.b w obrebie Chmielnik 100 lat,

- So, So.b w obrebie Stopnica 90 lat,

- Md 100 lat,

- Db, Jd, Js 140 lat,

- Wz 120 lat,

- Bk 110 lat,

- Sw, Brz, Ol, Gb, AK, Lp, Jw., KI, Db.c 80 lat,

- Os 50 lat,

- Tp 40 lat.

Przyjeto nastepujace roczne etaty uzytkéw gtéwnych:
- rebne — 137,81 hai 20595 m® grubizny netto,
-trzebieze — 712,62 hai 18770 m® grubizny netto,

- czyszczenia— 33,55 hai 188 m?grubizny netto.

Szczegotowa analiza gospodarki lesnej Nadlesnictwa Chmielnik za miniony okres przedsta-
wiona jest w cze$ci II niniejszego elaboratu pt. ,,Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzy-
wania dotychczasowego planu urzadzenia lasu, w okresie od 01.01.2003 — do 31.12.2012r., w
Nadles$nictwie Chmielnik”.

W latach 2011, 2012 przeprowadzono prace urzadzeniowe, w ramach V rewizji, w wyniku
ktorych opracowano plany gospodarcze, na okres od 1.01.2013 do 31.12.2022r.

Poréwnanie podstawowych danych, dotyczacych m.in.: powierzchni, zapasu, zasobnosci,
planéw 1 ich wykonania, z kolejnych cykli urzadzeniowych, zawieraja zamieszczone ponizej
tabele.
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Tabela 2.
Tabela przegladowa Obreb Chmielnik
Cykle u.l. / | rok obowigzywania planu I
W S Jedn. defini- . -, . - .
yszczegolnienie tywne Irewizja | Il rewizja | lll rewizja | IV rewizja | V rewizja
1958 1969 1983 1993 2003 2013
1 2 3 4 5 6 7 8
Powierzchnia ogdlna ha 5970,32 | 5971,41| 576546 6188,12 | 6814,4253 | 6805,9023
Powierzchnia laséw (bez zwigz. z gosp. le$na) ha 5517,96 | 5517,96 | 5431,50 5804,84 | 6450,6656 | 6495,9844
Grunty zwiazane z gosp. lesng ha - - - 129,37 | 153,1770 151,4360
Powierzchnia rezerwatéw (pow. le$na) ha - - - - - - |
|Powierzchnia laséw ochronnych ha 151,97 151,97 151,96 1802,03 4896,44 | 3022,99 |
| Powierzchnie badawczo — do$wiadczalne ha - - - - - - |
Powierzchnie stref zagrozenia
przemystowego | strefa ha - - - 504195 | 2532,50
Il strefa ha - - - 762,89 3918,18
Il strefa ha - - - - - -
Zapas na pow. lesnej m3 brutto 520666 632700 | 741495 | 1054793 | 1475566 | 1648455
Srednia zasobnosé m?3/ ha 94 115 138 184 231 254
| Sredni wiek lat 33 38 44 48 52 57 |
| Roczny etat uzytkow rebnych:
- powierzchnia  plan ha 35,91 34,14 27,96 57,80 82,13 122,87
| wykonanie ha 39,50 - 27,30 55,50 82,92 - |
| - Mmigzszo$é plan m?® netto 5531 5767 3909 7523 12950 16285 |
wykonanie m? netto 7091 - 3849 6854 13050 -
Przecietne roczne pozyskanie uzytkéw prze-
drebnych: - powierzchnia plan
ha - - 472,69 505,00 441,73 | 437,89
wykonanie ha - - 568,01 490,20 465,80 -
- migzszo$¢  plan
m? netto 2172 3343 5672 9089 11043 18392
| wykonanie m? netto 2374 - 5866 9757 11088 - |
Odnowienia i zalesienia — przecigtnie rocznie
plan ha 63,51 42,56 25,51 50,95 50,45 56,85
| wykonanie ha 66,90 - 20,36 85,09 4318 - |
Wieki rebnosci: So lat 100 (90)100 100 100 100 100
So.b lat - - - - 100 100
Md lat 120 100 100 100 100 100
Sw lat 80-100 80 80 100 80 80
Jd lat 120 100 120 140 140 120
Dg lat - - - - - 120
Bk lat - - 110 120 110 120
Db lat 120 120 140 140 140 140
Db.c lat - - - - 80 80
Js lat - 120 120 140 140 120
Wz lat - - - - 120 120
Gb lat 80 80 80 80 80 80
Brz lat 80 80 80 80 80 80
Jw lat 80 - - 80 80 80
Kl lat 80 - 80 80 80
ol lat 60 80 80 80 80
Olsz lat - 50 60 - -
Ol (odroslowa) lat - - - - 60
Ak lat - 80 80 80 80
| Tp lat - 40 40 40 40 |
0s lat 60 50 50 50 50
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Obreb Stopnica Tabela 2. c.d.

| Cykle u.l. / | rok obowiazywania planu |

Jedn. defini- - . . . -
Irewizja | Il rewizja | lll rewizja | IV rewizja | V rewizja
tywne

1958 1969 1983 1993 2003 2013

1 3 4 ) 6 7

Powierzchnia ogdlna ha -| 3814,21 4086,95 | 4338,9379 4338 4343

|POW|erzchn|a laséw (bez zwigz. z gosp. Le$na) ha - 3591,58 3874,10 | 4143,5120 | 4196,9649

|Grunty Zwigzane z gosp. leSng ha - - 102,74 | 109,6318 96,0840

Powierzchnia rezerwatéw (pow. le$na) ha -

Powierzchnia laséw ochronnych ha - 306, 81 2614, 13 3128, 73

Powierzchnie badawczo — do$wiadczalne ha - - - -

Powierzchnie stref zagrozenia

przemystowego | strefa ha - 2084,09 | 1998,85

Il strefa ha - 1790,01 2144,70

| Il strefa ha - -

|Zapas na pow. lesnej m3 brutto - 399009 604467 930385 1022701
|Sredn|a zasobnosé m3/ ha - 114 158 226 244
Sredni wiek lat - 40 42 50 54

Roczny etat uzytkow rebnych:

- powierzchnia plan ha - 18,49 25,6 55,68 69,14

wykonanie ha - 22,70 274 52,14

- migzszosé plan m3 netto - 2708 2785 7644 9435

wykonanie m3 netto - 2759 2925 7451

Przecietne roczne pozyskanie uzytkéw prze-

drebnych: - powierzchnia plan

Wyszczegodlnienie

‘ ha - 321,80 343,00 304,44
i wykonanie ha - 427,00 328,00 317,76

|

I

|

|

I

- 1

- migzszo$¢  plan |

m3 netto - 2914 5492 7915
wykonanie m? netto - 3403 5347 7947
Odnowienia i zalesienia — przecigtnie rocznie
plan ha - 26,49 41,04 36,87
wykonanie ha - 25,06 47,99 31,55
Wieki rebnosci: So lat 90 100 90
So.b lat 90
Md lat 90 100 100
Sw lat 80 100 80
Jd lat 120 140 140
Dg lat
Bk lat 110 120 110
Db lat 140 140 140
Db.c lat - 80
Js lat 120 140
Wz lat - 120
Gb lat 80 80
Brz lat 80 80
Jw lat - 80
Kl lat - 80
ol lat 80 80
Olsz lat 50
Ol (odroslowa) lat -
Ak lat 80 80
Iat 40 40
Iat 50 50
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2.3. Stan zdrowotny lasow

Stan zdrowotny laséw pozostajacych w zarzadzie Nadlesnictwa Chmielnik, mimo wystgpuja-
cych zagrozen, nalezy uznac¢ za dobry, a stan sanitarny stabilny.

W ostatnim okresie nasila si¢ wystepowanie szkodnikow owadzich, a w $rod nich najwicksze
zagrozenie stanowily i mogg potencjalnie stanowi¢: chrabgszczowate, szeliniak sosnowiec, brudnica
mniszka, piedzik siewierak i przedzimek oraz przyplaszczek granatek. Z wyzej wymienionych owa-
dow najwieksze szkody w drzewostanach (okoto 300 ha) wyzadzita brudnica mniszka w latach
2003-2005. W tym przypadku, przeprowadzano zabieg zwalczania poprzez oprysk lotniczy. Pozosta-
e szkodniki owadzie mimo iz odnotowano ich wystepowanie, nie stanowily wiekszego zagrozenia
dla drzewostanow, a ograniczanie i zwalczanie ich populacji prowadzono przy uzyciu metod mecha-
nicznych i chemicznych naziemnych.

Corocznie Nadlesnictwo zwalczato na niewielkich powierzchniach w uprawach osutke sosny
oraz maczniaka debu. W drzewostanach (szczegdlnie na gruntach porolnych), obserwuje si¢ szkody
spowodowane przez korzeniowca wieloletniego oraz grzyby opienkowe.

Zanotowano ponadto uszkodzenia wywotane przez czynniki abiotyczne: okis¢ $niegowa, wia-
try, powodujace wywroty i ztomy, a takze zaktocenia gospodarki wodnej (obnizenie si¢ poziomu
wod gruntowych) oraz przymrozki. Informacje na ten temat zawarto w 1l dziale niniejszego opraco-
wania ,,Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego planu urzadzenia lasu,
w okresie od 01.01. 2003 — do 31.12. 2012r., w Nadle$nictwie Chmielnik oraz w referacie Zespotu
Ochrony Lasu.

Czynnikiem szkodotworczym byta i pozostaje nadal zwierzyna, powodujaca swymi zerami za-
grozenie dla drzewostandéw i1 udatnosci upraw. Skutecznym zabezpieczeniem upraw przed zgryza-
niem byto:

- palikowanie modrzewi,

- zabezpieczenie paczkow szczytowych pakutami,

- grodzenie siatka.

Coraz wigkszego znaczenia nabierajg szkody w drzewostanach wyrzadzane przez bobry.

Uszkodzenia polegaja gldwnie na zgryzaniu, Scinaniu i korowaniu drzew, zgryzaniu sadzo-
nek na uprawach oraz podtapianiu drzewostanow.
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3. Stan posiadania, stan granic i podzial powierzchniowy

3.1. Opis dokumentacji prawnej stanu posiadania

Nadles$nictwo na dzien 1.01.2013 r. posiada zalozone ksiegi wieczyste na powierzchni¢
10722,00 ha, co stanowi 96,21 % wszystkich gruntow Skarbu Panstwa przez nie zarzadzanych.

3.2. Stan posiadania

Podstawe¢ do ostatecznego rozliczenia powierzchni stanowily materiaty geodezyjne opraco-
wane wg stanu na 31.12.2012 r. w postaci:
- zestawienia dziatek z rodzajem uzytkow gruntowych,
- bazy geometrycznej map ewidencyjnych,

- analogowych map ewidencyjnych.

Ogolne zestawienie powierzchni gruntow Nadlesnictwa, wg stanu na dzien 1 stycznia 2013
roku, przedstawiono ponize;.

Tabela 3. Zestawienie powierzchni gruntéw Nadle$nictwa

Powierzchnia lesna [ha]

zalesiona
i niezalesiona

zwigzana
z gosp. lesna

Powierzchnia
nielesna [ha]

Ogétem
[ha]

1

2

3

4

5

Chmielnik

6495,9844

151,4360

158,4819

6805,9023

Stopnica

4196,9649

96,0840

45,3854

4338,4343

Razem

10692,9493

247,5200

203,8673

11144,3366

Powierzchnia w m? przedstawiona jest w tabelach nr I. W opisach taksacyjnych oraz w po-
zostatych tabelach wygenerowanych programem ,,Taksator” powierzchnia geodezyjna zostata
matematycznie zaokraglona do petnych arow.

Tabela 4. Zestawienie powierzchni gruntéw Nadlesnictwa zaokraglonej do petnych aréw

Powierzchnia lesna [ha]

zalesiona
i niezalesiona

Zwigzana
z gosp. lesna

Powierzchnia
nielesna [ha]

Ogotem
[ha]

1

2

3

4

5

Chmielnik

6496,04

151,43

158,46

6805,93

Stopnica

4196,96

96,13

45,39

4338,48

Razem

10693,00

247,56

203,85

11144,41

Zestawienie powierzchni gruntow w poszczeg6élnych obrgbach lesnych 1 tacznie w Nadle-

$nictwie wedtug kategorii uzytkowania, przedstawiono w tabeli 5, zestawionej na podstawie ta-
bel nr I, ktore w pelnym rozwinigciu zamieszczone sg w czesci VII elaboratu. (,,Tabele i wyka-

Zy”) .
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L.p. Grupy i rodzaje uzytkéw gruntowych - .Obreb - Nadlesnictwo
Chmielnik Stopnica
1 2 3 4 5
1. (1. Lasy-razem 6647,4204 4293,0489 10940,4693
1.1. |1.1. Grunty lesne zalesione - razem 6408,0202 4165,6339 10573,6541
1) 1) drzewostany - razem 6408,0202 4165,6339 10573,6541
2) 2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. |1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 87,9642 31,3310 119,2952
1) 1) w produkcji ubocznej - razem 9,1772 2,0670 11,2442
w tym:
- plantacje choinek i krzewow
- poletka towieckie 9,1772 2,0670 11,2442
2) 2) do odnowienia - razem 19,2544 22,9274 42,1818
w tym:
- halizny 0,7298 0,7298
- zreby 19,2544 22,1976 41,4520
- ptazowiny
3) 3) pozostate lesne niezalesione - razem 59,5326 6,3366 65,8692
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 54,2165 5,8127 60,0292
- objete szczegdlnymi formami ochrony 0,8407 0,5239 1,3646
- przewidziane do wytgczenia z produkcji 4,4754 4,4754
1.3. |1.3. Grunty zwigzane z gospodarkg lesng - razem 151,4360 96,0840 247,5200
w tym:
1) 1) budynki i budowle 5,1787 1,9403 7,1190
2) 2) urzadzenia melioracji wodnych 2,2593 8,3205 10,5798
3) 3) linie podziatu przestrzennego lasu 32,9365 19,1889 52,1254
4) 4) drogi lesne 88,1731 53,7954 141,9685
5) 5) tereny pod liniami energetycznymi 19,4449 6,6363 26,0812
6) 6) szkotki lesne 6,2026 6,2026
7) 7) miejsca sktadowania drewna 2,3457 2,3457
8) 8) parkingi lesne
9) 9) urzadzenia turystyczne 1,0978 1,0978
2. [2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,4900 0,0300 0,5200
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 6647,9104 4293,0789 10940,9893
3. [3. Uzytki rolne — razem 52,3714 28,0934 80,4648
3.1. 3.1. Grunty orne - razem 27,6242 14,6989 42,3231
w tym:
1) 1) role 27,6242 14,6989 42,3231
2) 2) plantacje. poletka. sktady drewna i szkotki na
gruntach ornych
3) 3) ugory. odtogi
3.2. 3.2. Sady 2,6051 0,4200 3,0251
3.3. 3.3. Laki trwate 4,9189 6,5700 11,4889
3.4. 3.4. Pastwiska trwate 15,9282 5,9445 21,8727
BISH 3.5. Grunty rolne zabudowane 0,6264 0,3600 0,9864
3.6. 3.6. Grunty pod stawami rybnymi 0,4187 0,4187
3.7. 3.7. Grunty pod rowami rolnymi 0,2499 0,1000 0,3499
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Nadlesnictwo nie posiada gruntow spornych.

Na ponizszych diagramach przedstawiono udziat podstawowych grup

powierzchni lesnej 1 nielesne;:

4. |4. Grunty pod wodami - razem 2,5400 2,5400
w tym:
41 4.1. Grunty po_d wodami powierzchniowymi
ptynacymi
42 4.2. S(g]]ggnﬁ?d wodami powierzchniowymi 25400 2.5400
4.3. 4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. 5. Uzytki ekologiczne - razem 15,9700 12,5835 28,5535
6. |6. Tereny rozne - razem 0,0100 0,4200 0,4300
w tym:
1) 1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz
niezagospodarowane grunty zrekultywowane
2) 2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu
kotowego
3) 3) S;Ltljr:]tgovv\eg?czone z produkc;ji (poza gruntami pod 0,0100 04200 0.4300
4) 4) rézne inne
7. |7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 5,1089 5,1089
w tym:
7.1. 7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. 7.2. Tereny przemystowe 0,0468 0,0468
7.3. 7.3. Tereny zabudowane inne
7.4. 7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. 7.5. Tereny rekreacyjno- wypoczynkowe - razem
w tym:
1) 1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) 2) tereny zabytkowe
3) 3) tereny sportowe
4) 4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) 5) tereny zieleni nieurzgdzonej
7.6. 7.6. Uzytki kopalne
7.7. 7.7. Tereny komunikacyjne - razem 5,0621 5,0621
w tym:
1) 1) drogi 2,2326 2,2326
2) 2) tereny kolejowe 2,8295 2,8295
3) 3) inne tereny komunikacyjne
8. |8. Nieuzytki - razem 81,9916 4,2585 86,2501
w tym:
1) 1) bagna 81,1329 3,5068 84,6397
2) 2) piaski
3) 3) utwory fizjograficzne
4) 4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 0,8587 0,7517 1,6104
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 158,4819 45,3854 203,8673
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 6805,9023 | 4338,4343 11144,3366

uzytkow w ramach
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Ryc.1. Udziat grup uzytkéw gruntowych Nadle$nictwa Chmielnik kategorii ,Lasy”

Grunty
niezalesione
1,09%

Grunty zalesione
96,65%

Grunty zwigzane
z gospodarkg
Les$ng
2,26%

Ryc.2. Udziat grup uzytkow gruntowych Nadle$nictwa Chmielnik kategorii ,,Grunty nie zaliczone do laséw”

Uzytki ekologiczne
14,01%

Uzytki rolne
39,47%

Grunty pod wodami
1,25%

Nieuzytki
42,31%

. Grunty zadrzewione

0,25%

Tereny rézne
0,20%

Grunty zabudowane
2,51%

Tabela 6. Zmiany powierzchni objetej inwentaryzacja miedzy IV i V rewizja PUL

Obreb Chmielnik

Obreb Stopnica Nadle$nictwo

Powierzchnia [ha]
1 2 3 4
1.01.2003r. 6814,4253 4338,9379 11153,3632

1.01.2013 r.*

6805,9023 4338,4343 11144,3366

* - powierzchnia wg tabeli nr |

Na kartograficzne opracowanie (Lesna Mapa Numeryczna) gruntow Nadlesnictwa Chmiel-
nik sktadajg si¢ 72 arkusze map gospodarczych w tym:
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e obr¢gb Chmielnik - 41 arkuszy,
e obreb Stopnica - 31 arkuszy.
W obrebie Chmielnik nie ma cigglosci w numeracji arkuszy map gospodarczych. Nie wy-
stepuje arkusz o numerze19.
W obecnym opracowaniu nie zaszty zadne zmiany w stosunku do dotychczasowego podzia-
tu na obrgby lesne i arkusze map gospodarczych.

W Nadle$nictwie nie wystepuja grunty w formie wspotwlasnosci.

Catos¢ dokumentacji kartograficznej opracowana zostata zgodnie z Zarzadzeniem Nr 41
DGLP z dnia 07.06.2004 r. o zmianie Zarzadzenia Nr 74 z dnia 23.08.2001 r.w sprawie zdefi-
niowania standardu lesnej mapy numerycznej dla poziomu nadle$nictwa oraz wdrazania systemu
informacji przestrzennej w nadlesnictwach.

3.3. Stan granic

Granice wigkszych kompleksow lesnych sa wyrazne, oznaczone granicznikami i w wigksz0-
$ci okopane rowami granicznymi. Doktadny opis granic uwidoczniony jest na mapach gospodar-
czych i przegladowych.

Wewnatrz gruntow Nadlesnictwa polozone jest 5 enklaw gruntéw innej wihasnos$ci, ktorych
lokalizacje i powierzchni¢ przedstawia ponizsze zestawienie.

Tabela 7. Enklawy gruntoéw innych form wiasnosci

Lp. Uroczysko Wiasciciel enklawy | Powierzchnia [ha] Lokzl(lizdaz?aalleprzy
1 2 3 4 5
Obreb Chmielnik
1. | Uroczysko ,Ksieza Niwa“ grunty wsi Drogowle 8,82 59AB,C
2. | Uroczysko ,Borek“ grunty wsi Kokot 0,10 206
Razem obreb 8,92
Obreb Stopnica
3. | Uroczysko ,,Solec-Zdréj” grunty wsi Wetnin 2,75 145A
4. | Uroczysko ,Ruda Bosowska” grunty wsi Ruda 0,86 37
5. | Uroczysko ,Niziny” grunty wsi Podborek 0,17 41
Razem obreb 3,78
Ogotem 12,70

Granice z enklawami gruntéw obcych sg trwale oznaczone w terenie.

Na terenie Nadle$nictwa istniejg takze grunty obce w postaci szlakow komunikacyjnych.

Znaczna ilo$¢ dzialek bedacych w zarzadzie NadleSnictwa potozona jest w szachownicy
z gruntami innych form wiasnosci (gléwnie prywatnymi), co sprawia istotne problemy natury
gospodarczej, a przede wszystkim utrudnia ochrong surowca drzewnego przed kradziezami.

Do podstawowych zadan Nadle$nictwa w zakresie ochrony granic nalezy:

- dbato$¢ o utrzymanie ich czytelno$ci w terenie,

- ochrona i utrzymanie w nienaruszonym stanie znakow granicznych oraz znakow

geodezyjnych,

- prowadzenie na biezagco dokumentacji zwigzanej ze zmianami w stanie posiadania.

Szczegdtowe obowigzki Lasow Panstwowych w tym zakresie okre$lajg przepisy ustawy
z dn. 17.05.1989 roku ,,Prawo geodezyjne i kartograficzne” (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr
193 poz. 1287).

3.4. Podzial powierzchniowy

W opracowaniu urzadzeniowym (PUL) zachowano dotychczasowy podziat powierzch-
niowy.
Dziatki przejete w ostatnim okresie gospodarczym przyporzadkowano do juz istniejacych
oddziatow.
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Numeracja oddziatow w poszczegoélnych obrgbach lesnych Nadlesnictwa Chmielnik, w po-

rzadku narastajagcym, przedstawia si¢ nastepujgco:

e obreb Chmielnik (300 oddziatow): 1, 1A, 2 — 12, 12A, 13 — 39, 39A, 40 — 44, 44A, 45 —
47, 47A, 48 — 58, 58A, 59A, 59B, 59C, 59D, 60 — 62, 62A, 63, 64, 64A, 65 — 68, 68A, 69
— 75, 75A, 76 — 78, 78A, 79 — 82, 82A, 82B, 83 — 92, 92A, 93 — 98, 98A, 98B, 99 — 118,
118A, 119 — 123, 123A, 124, 125, 125A, 126 — 128, 128A, 128B, 129 — 133, 133A, 134 -
141, 141A, 141B, 142 — 146, 146A, 146B, 147 — 165, 165A, 166, 166A, 167 — 173, 173A,
174 — 188, 188A, 189 — 196, 196A, 197 — 213, 213A, 214, 214A, 215, 215A, 215B, 215C,
216, 216A, 217, 217A, 217B, 217C, 218, 218A, 219, 219A, 220, 220A, 220B, 221 — 228,
228A, 229 - 252;

e obreb Stopnica ( 199 oddziatow): 1 — 11, 11A, 12 — 37, 37A, 38, 38B, 39, 40, 40A, 41 —
52, 52A, 53 - 61, 61A, 61B, 61C, 62 — 64, 64A, 65, 65A, 66 — 87, 87A, 87B, 87C, 87D, 87F,
88 — 90, 90A, 90B, 90C, 90D, 90E, 90F, 90G, 90H, 901, 90J, 90K, 91, 91A, 92 — 94, 94A,
94B, 94C, 94D, 94F, 96 — 100, 100A, 101 — 106, 106A, 107 — 112, 112A, 113, 113A, 114 -
118, 118A, 118B, 118C, 119 — 136, 136A, 136B, 137, 138, 140 — 145, 145A, 146, 147,
147A, 147B, 147C, 148 — 152, 152A, 153 - 155.

W Nadle$nictwie nie ma ciggto$ci numeracji oddziatow. Brakujace nr oddziatéw: w obrebie
Chmielnik — nr 59, a w obrebie Stopnica — nr nr: 38A, 87E, 94E, 95, 139.

Podzial powierzchniowy gruntow Nadle$nictwa jest podziatem regularnym, w gléwnej mie-
rze sztucznym, w niektorych fragmentach opartym o przebiegajace przez te tereny drogi pu-
bliczne 1 lesne. Siatke podzialu powierzchniowego tworza linie ostepowe oraz przecinajace
je pod katem prostym lub zblizonym do prostego, linie oddziatowe.

Podzial powierzchniowy oznaczony jest na gruncie kamiennymi stupami oddzialowymi,
umieszczonymi na skrzyzowaniach linii podziatu powierzchniowego. Wigkszos$¢ tych linii jest
dobrze widoczna i posiada odpowiednie szerokosci.

Podczas prac urzadzeniowych nie uzupetiano brakujacych stupow, a jedynie odnawiano na
nich numeracj¢. Czynnos$¢ uzupetnienia stupéw zostanie wykonana przez Nadlesnictwo we wia-
snym zakresie.

Tabela 8. Podstawowe statystyki dotyczace podziatu powierzchniowego i prac taksacyjnych

Powierzchnia nielesna
Srednia Powierzchnia lesna i zwigzana llos¢
powie- z gospodarka lesng
rzchnia $rednia srednia w tym
oo | | s | tasc | P | | o
podor pododdzia- | wytaczen , via
[ha] dziatow 16w [ha] wylaczen nielitero-
[ha] wanych
1 4 5 6 7 8 10

Chmielnik 2,24 2747 2,36 0,25 940
Stopnica 1,98 2083 2,01 0,18 660
Razem 2,13 4830 2,21 0,22 1600

Srednia
powie-
rzchnia
oddziatow
[ha]

llosé
oddziatow
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4. Charakterystyka przyrodniczych warunkow gospodarki lesnej

4.1. Polozenie geograficzne i regionalizacja przyrodniczo-leSna

4.1.1. Polozenie geograficzne
Potozenie geograficzne lasoéw Nadlesnictwa Chmielnik okreslajg wspotrzedne:

0d 50°16°23”* do 50°42°47°’ szeroko$ci geograficznej poinocnej,
od 20°29°49”* do 21°09°04”’ dtugosci geograficznej wschodnie;j.
Wedlug regionalizacji fizyczno-geograficznej Polski, przedstawionej przez Kondrackiego
w ,,Geografii Regionalnej Polski”, wyd. II (PWN 2000), obszar lasow Nadle$nictwa Chmielnik
zalicza si¢ do:

% megaregionu — Pozaalpejska Europa Srodkowa (3),
& prowincji — Wyzyny Polskie (34),
% podprowincji — Wyzyna Matopolska (342),
% makroregionu  — Wyzyna Kielecka (342.3),
e mezoregionu — Géry Swietokrzyskie (342.34-5),
e mezoregionu — Podgorze Szydlowieckie (342.37),
% makroregionu  — Niecka Nidzianska (342.2),
e mezoregionu — Plaskowyz Proszowicki (342.23),
e mezoregionu — Dolina Nidy (342.25),
e mezoregionu — Niecka Solecka (342.26),
e mezoregionu — Garb Pinczowski (342.27),
e mezoregionu — Niecka Pofaniecka (342.28),
% prowincji — Karpaty Zachodnie z Podkarpaciem Zachodnim i Pétnocnym (51),
% podprowincji ~ — Podkarpacie Pétnocne (512),
% makroregionu  — Kotlina Sandomierska (512.4-5),

e mezoregionu — Nizina Nadwislanska (512.41).

4.1.2. Regionalizacja przyrodniczo-lesna

Wedlug regionalizacji przyrodniczo-lesnej, opracowanej przez SGGW w 2011 roku, lasy
Nadle$nictwa Chmielnik potozone sa na terenie Krainy Malopolskiej (VI) oraz nastepujacych
mezoregionow:

Chmielnicko Staszowskiego (VI-27)

Obreb Chmielnik — cate leSnictwa: Papiernia (01), Potok (02), Drugnia (03), Jasien
(05) oraz lesnictwo Wiloszczowice (04) — oddziaty: 146; 146A; 147 — 152; 153c-
n,~a,~b,~C; 154 — 164; 189 — 196; 196A, 221 — 227; 235 — 237; 238a — f; 239Kk; 240r;
Obreb Stopnica — cale lesnictwo Niziny (06) oraz le$nictwa: Budy (07) — oddziaty: 25
— 37; 37A,; 38; 38B; 39; 40; 82 — 87; 87A, 87B; 87C; 87D, 87F; 88 — 90; 90A; 90B;
90C; 90D; 90E; 90F; 90Ga, ~a, ~b, ~c; 90I; 90J; 90K; 91; 91A; 92 — 94; 94A; 94B;
94C; 94D; 94F; 96 — 100; 100A; 101 -104; 106A; 112A; Stopnica (08) — oddziaty: 105
—112; 113; 113A;

Ponidzia (V1-26)

Obreb Chmielnik — lesnictwo Wtoszczowice (04) — oddziaty: 203; 204a, b; ~a, ~b, ~c;
205 — 212; 2389 — X, ~a; 239a — ; 240a — p; 241 — 244;

Obreb Stopnica — le$nictwa: Budy (07) — oddziaty: 90G b—m, ~d, ~f, ~g; 90H; 114 —
118; 118A; 118B; Stopnica (08) — oddziaty: 118C; 119 — 136; 136A; 136B; 137; 138;
140 — 145; 145A; 146; 147; 147A; 147B; 147C; 148 — 152; 152A,; 153 — 155;

Doliny Nidy (VI-25):

Obreb Chmielnik — le$nictwo Wiloszczowice (04) — oddziat 204¢ — f;

Lysogorskiego (V1-24):

Obreb Chmielnik — le$nictwo Wtoszczowice (04) — oddziaty: 146B; 153a,b;
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Informacje dotyczace regionalizacji fizyczno-geograficznej i geobotanicznej przedstawiono
w elaboracie siedliskowym.

4.2. Rzezba terenu

Przewazajaca Czg$¢ rzezby terenu omawianego Nadle$nictwa ma charakter rowninny, miej-
scami falisty, a w cze$ci potnocnej, potudniowo — zachodniej i potudniowej pagorkowaty. Tere-
ny les$ne, lezace na obszarze Garbu Pinczowskiego, maja przewaznie uksztalttowanie pagorkowa-
te (Wyzynne), o najwyzszym wzniesieniu znajdujgcym si¢ na poludniowym-wschodzie od uro-
czyska ,,Widuchowa”, w obrgbie Stopnica, 0 wysokosci 331,5 m.n.p.m.(200 m na pétnoc od wsi
Btoniec). Tereny potozone na terenie Niziny Nadwislanskiej majg uksztaltowanie roéwninne, z
najnizej potozonym punktem znajdujacym si¢ na potudnie od wioski Komoréw, w dolinie rzeki
Wisty, w obrebie Stopnica, wynoszagcym 160 m. n.p.m..

Teren Nadle$nictwa poprzecinany jest licznymi obnizeniami, wystepujacymi wzdtuz natu-
ralnych ciekow wodnych, jak 1 licznymi naturalnymi, ptatowo wystepujacymi obnizeniami tere-
nowymi, o mato przepuszczalnym podtozu, co powoduje wystgpowanie na znacznej powierzchni
terenow lesnych, siedlisk wilgotnych. Niektore obszary sg okresowo zalewane woda, a drzewo-
stany narazone na podtapianie.

4.3. Budowa geologiczna, warunki glebowe, klimatyczne i hydrologiczne

4.3.1. Budowa geologiczna i warunki glebowe

Omawiany obszar wykazuje duze zr6znicowanie pod wzgledem pochodzenia geologicznego
oraz wilasciwosci morfologicznych, strukturalnych i fizykochemicznych. Obszar Nadlesnictwa
pokryty jest utworami czwartorzgdowymi: akumulacji lodowcowej (piaski wodnolodowcowe,
gliny zwalowe, pyly zastoiskowe, piaski zwatowe), akumulacji bagiennej i rzecznej (piaski
rzeczne tarasOw plejstocenskich, utwory pylowe tarasow plejstocenskich, piaski rzeczne tarasow
holocenskich, mady rzeczne, muty i gytie organiczne, torfy i mursze), akumulacji bagiennej,
lodowcowej, eolicznej i stokowej zalegajacymi na zwietrzelinach skal starszych, akumulacji
eolicznej (piaski eoliczne, piaski eoliczne wydm $rodladowych, lessy), akumulacji stokowej
(deluwia) oraz zwietrzelinami skal starszych od czwartorzedu (zwietrzeliny skat dewonskich,
trzeciorzedowych, triasowych i jurajskich: piaszczyste, gliniaste, pylaste).

W S$cistym zwigzku z utworami geologicznymi, sktadem mechanicznym gleb i warunkami
wilgotnosciowymi wyrdzniono i opisano 42 podtypy gleb, wg obowigzujacej aktualnie klasyfi-
kacji gleb lesnych Polski (PTG 2000):
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Tabela 9. Podtypy gleb

Podtyp gleby

Obreby

Chmielnik

Stopnica

Nadlesnictwo

Powierzchnia les

na [ha]

|ARb — Arenosole bielicowane 81,04 81,04|
|ARi — Arenosole inicjalne 36,11 36,11
ARw — Arenosole wiasciwe 21,56 21,56|
|AUi — Gl. industro i urbanoziemne o niewykszt. profilu 17,72 29,78 47,50
AUp |— Gl. industro i urbanoziemne préchniczne 1,14 1,14|
|Bgms — Gleby glejo-bielicowe murszaste 121,77 78,00 199,77
Bgw — Gleby glejo-bielicowe wtasciwe 743,07 181,61 924,68|
|BRk — Gleby brunatne kwasne 49,81 258,79 308,60
BRs — Gleby szarobrunatne 2,18 10,72 12,90|
BRw — Gleby brunatne wtasciwe 33,05 10,78 43,83
BRwy |— Gleby brunatne wytugowane 23,14 264,18 287,32|
Bw — Gleby bielicowe wtasciwe 767,52 743,42 1510,94
Dbr — Gleby deluwialne brunatne 3,39 3,39
Dw — Gleby deluwialne wtasciwe 4,08 4,08
|Gm — Gleby gruntowoglejowe murszowe 22,20 6,87 29,07
Gmi — Gleby gruntowoglejowe mutowe 2,44 2,44
|Gms — Gleby gruntowoglejowe murszaste 2,67 0,49 3,16
Gts — Gleby gruntowoglejowe torfiaste 18,94 18,94|
|GW — Gleby gruntowoglejowe wtasciwe 180,62 71,15 251,77
MDbr |— Mady rzeczne brunatne 2,65 2,65
MDw — Mady rzeczne wiasciwe 3,57 3,57
MLw — Gleby mufowe wtasciwe 0,35 0,35
MRm | — Gleby mineralno-murszowe 172,42 74,45 246,87
MRms |— Gleby murszaste 25,08 61,63 86,71
MRw — Gleby murszowate wiasciwe 86,46 143,54 230,00
Mt — Gleby torfowo-murszowe 82,00 5,20 87,20
OGb — Gleby opadowoglejowe bielicowe 41,58 41,58
OGw — Gleby opadowoglejowe wiadciwe 436,57 222,45 659,02
Pb — Gleby ptowe bielicowe 55,44 55,44
Pbr — Gleby ptowe brunatne 13,14 13,14
Pog — Gleby ptowe opadowoglejowe 129,63 129,63
PRbr — Pararedziny brunatne 11,77 11,77
PRw — Pararedziny wiasciwe 12,76 12,76
Pw — Gleby ptowe wtasciwe 1,41 1,41
Rbr — Redziny brunatne 159,93 67,28 227,21
RDb  |— Gleby rdzawe bielicowe 1732,58 831,71 2564,29
RDbr |— Gleby rdzawe brunatne 170,26 113,88 284,14
RDw |— Gleby rdzawe wasciwe 1432,91 731,66 2164,57
Rw — Redziny wtasciwe 34,01 29,28 63,29
Tn — Gleby torfowe torfowisk niskich 5,79 1,04 6,83
Tp — Gleby torfowe torfowisk przejsciowych 6,11 0,89 7,00
Tw — Gleby torfowe torfowisk wysokich 5,33 5,33

Razem 6496,04 | 4196,96 10693,00

Podstawg okreslenia typoéw i podtypow gleb oraz zyznos$ci siedlisk w lasach Nadles$nictwa
Chmielnik byta, przeprowadzona przez BULIGL O/Radom, w ramach V rewizji urzadzania lasu,
aktualizacja dotychczasowych opracowan glebowo-siedliskowych.
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Ponadto, w ramach aktualizacji, rozpoznano grunty nie objgte tymi opracowaniami.
Szersza charakterystyke budowy i morfologii, przedstawia opracowanie glebowo-siedliskowe.

4.3.2. Warunki klimatyczne

Obszar Nadle$nictwa Chmielnik znajduje si¢ w dwoch regionach Klimatycznych. Pierwszy
z nich to Region Zachodniomatopolski, wyr6znia si¢ bardzo licznymi dniami z pogoda przy-
mrozkowa, bardzo chlodng, z opadami atmosferycznymi. Omawiany region odznacza si¢ sto-
sunkowo malg frekwencja dni z pogoda chtodna bez opadéw i pogoda chtodng z duzym zachmu-
rzeniem (20 w ciggu roku).

Region Tarnowsko-Rzeszowski, charakteryzuje dos$¢ czgste pojawianie si¢ dni bardzo cie-
ptych z jednoczesnym opadem atmosferycznym. Do$¢ czesto notowana jest pogoda z przymroz-
kami, bardzo chtodna i jednoczes$nie stoneczna bez opadu.

Okres wegetacyjny na omawianym terenie trwa 140 - 170 dni.

Szersza charakterystyke wyzej wymienionych regionow zamieszczono w elaboracie siedli-
skowym.

4.3.3. Warunki hydrologiczne

Obszar Nadle$nictwa potozony jest w dorzeczu Wisty, w obszarze zlewni II rzedu rzek: Ni-
dy, Czarnej Staszowskiej i Strumien (Kanat Strumien), lewego doptywu Wisty.

Dla p6inocno-zachodnich terendw Nadlesnictwa, w obrgbie Chmielnik, zlewnig dla ciekow
wodnych jest rzeka Nida. Rzeka Czarna Staszowska jest potnocno-wschodnig granica zasiggu
terytorialnego Nadle$nictwa.

Rzeki IIT rzedu to: Rzaska zasilajaca rzeke Kanat Strumien, Wschodnia wpadajaca do rzeki
Czarnej Staszowskiej, Morawka, Pierzchnianka, doptywy: spod Zborowa, z Chrzanowa, ze
Sroczkowa, spod Oblekowa, z Trzebnicy, spod Drugni oraz ciek od Gadawy.

Rzeki IV rzedu to: Radna, Sanica, Pobocznica (Struga Strzelecka), Struga, ciek od Wierzbi-
cy, doptyw spod Kosinowa.

Cieki wodne zasilaja w wodg liczne stawy i zbiorniki wodne, znajdujace si¢ na omawianym
terenie.

Poza wymienionymi rzekami, istniejg state badz czasowe naturalne i sztuczne cieki wodne,
odprowadzajace nadmiar wod powierzchniowych do wymienionych wyzej rzek.

Bliskos¢ zbiornikow wodnych 0 charakterze stawow hodowlanych lub zbiornikéw retencyj-
nych znajdujacych si¢ na omawianym terenie, stabilizuje poziom wod gruntowych w potozonych
w ich sgsiedztwie terenach lesnych.

Liczne bezodptywowe obnizenia terenu, o nieprzepuszczalnym podtozu, przyczyniaja si¢ do
powstawania obszaro6w podmoktych i1 bagiennych, gromadzacych znaczne zasoby wody.

Szersze informacje na ten temat podano w ,,Programie Ochrony Przyrody” oraz w elaboracie
siedliskowym.

4.4. Charakterystyka siedliskowych typow lasu

Pelny obraz parametréw wyrazonych w liczbach bezwzglgdnych i procentowych, charakte-
ryzujacych siedliskowe typy lasu, w poszczegdlnych obrgbach lesnych Nadle$nictwa Chmielnik,
zawierajg tabele 11, IV, Va i Vb, ktére zamieszczono w czesci tabelarycznej niniejszego elabora-
tu oraz w opisach taksacyjnych.

Ponizej natomiast przedstawiono szereg zestawien, diagramow oraz analiz, ktore tak dla
obrebow, jak 1 Nadlesnictwa ogotem, obrazujg takie zagadnienia jak:

o powierzchni¢ i procentowy udziat powierzchni siedliskowych typow lasu w ogdlnej po-

wierzchni lesnej,

o uwilgotnienie siedlisk,

o porownanie powierzchni i udziatu procentowego powierzchni siedliskowych typow lasu

mig¢dzy IV i V rewizja urzadzania lasu,
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o powierzchni¢ i procentowy udzial powierzchni drzewostanéw wg gatunkéw panujacych
w siedliskowych typach lasu,

o powierzchni¢ i procentowy udzial powierzchni klas bonitacji wg gatunkow panujacych
w ramach siedliskowych typow lasu.

Tabela 10. Zestawienie udziatu powierzchniowego siedliskowych typéw lasu w Nadlesnictwie

STL Obreb Chmielnik Obreb Stopnica Nadle§nictwo
[ha] % [ha] % [hal %
1 2 3 4 5 6 7

BSW 761,64 11,72 650,34 15,50 1411,98 13,20
BW 121,43 1,87 9,26 0,22 130,69 1,22
BB 5,33 0,08 - - 5,33 0,05
BMSW 1315,06 20,24 818,21 19,50 | 2133,27 19,95
BMW 631,05 9,72 227,93 5,43 858,98 8,03
BMB 4,53 0,07 - - 4,53 0,04
LMSW 2052,42 31,60 1074,73 25,60 3127,15 29,25
LMW 729,68 11,23 516,75 12,31 1246,43 11,66
LMB - - 0,89 0,02 0,89 0,01
LSW 207,45 3,19 155,35 3,70 362,80 3,39
LW 96,01 1,48 69,81 1,66 165,82 1,55
OL 131,14 2,02 42,74 1,02 173,88 1,63
OoLJ 94,27 1,45 21,68 0,52 115,95 1,08
LL 3,57 0,05 2,65 0,06 6,22 0,06
BMWYZSW 6,70 0,10 18,82 0,45 25,52 0,24
LMWYZSW 158,91 2,45 163,94 3,91 322,85 3,02
LMWYZW 40,09 0,62 0,13 0,00 40,22 0,38
LWYZSW 133,63 2,06 423,73 10,10 557,36 521
LWYZW 3,13 0,05 - - 3,13 0,03

Razem 6496,04 | 100,00 4196,96 | 100,00 | 10693,00 | 100,00

Ryc.3. Udziat powierzchni siedliskowych typow lasu w obrebie Chmielnik
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Ryc.4. Udziat powierzchni siedliskowych typéw lasu w obrebie Stopnica
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Dominujacym siedliskowym typem lasu, w Nadlesnictwie jest LMSW — powierzchnia 3127,15
ha (29,25 %). Wsrod pozostatych siedlisk leSnych, wigksze udziaty powierzchniowe posiadaja:
BMSW — powierzchnia 2133,27 ha (19,95 %), BSW- powierzchnia 1411,98 ha (13,20 %), LMW
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1246,43 ha (11,66 %) i BMW — powierzchnia 858,98 ha (8,03 %). Nalezy zauwazy¢ ze o 127 %
zwigkszyla sie powierzchnia siedlisk wyzynnych do 949,08 ha.

Zestawiona ponizej tabela 11 pokazuje rozdziat powierzchni lesnej poszczegolnych obrebow
lesnych i Nadle$nictwa na zasadnicze grupy siedlisk: pod wzgledem zyznosci, ze wzgledow fi-
zjograficznych i pod wzglgdem wilgotnosciowym. Widac z niej, ze w Nadle$nictwie Chmielnik do-
minujg siedliska lasowe, glownie ze Swiezym wariantem uwilgotnienia.

Tabela 11. Podziat powierzchni le$nej na grupy siedlisk

R
Obreby lesne - I
s(i;er:I}i)gk Chmielnik Stopnica Nadlesnictwo |
ha] | % ha] | % hal | % |
Zyznosé
borowe 888,40 13,68 659,60 15,72 1548,00 | 14,48
bory mieszane 1957,34 30,13 1064,96 25,37 3022,30 | 28,26
lasy mieszane 298110 45,89 1756,44 41,85 | 473754 44,31 ||
lasowe 669,20 10,30 715,96 17,06 138516 | 12,95
Razem 6496,04 | 100,00 4196,96 | 100,00 | 10693,00 | 100,00
Fizjografia
nizinne 6153,58 94,73 3590,34 85,55 974392 91,12
wyzynne 342,46 527 606,62 14,45 949,08 8,88
Razem 6496,04 | 100,00 4196,96 | 100,00 | 10693,00 | 100,00
Uwilgotnienie
Swieze 4635,81 71,36 3305,12 78,75 794093 74,26 |
wilgotne 1621,39 24,96 823,88 19,63 | 244527| 2267 |
bagienne 141,00 2,17 43,63 1,04 184,63 1,73 |
zalewowe * 97,84 1,51 24,33 0,58 122,17 1,14 |
Razem 6496,04 | 100,00 4196,96 | 100,00 | 10693,00 | 100,00 |

=

* siedliska zalewowe ( OLJ, LL.)

Ryc.6. Udziat powierzchni siedliskowych typéw lasu wg zyznosci.
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Ryc.7. Udziat powierzchni siedliskowych typow lasu wg fizjografi.
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Ryc.8. Udziat powierzchni siedliskowych typéw lasu wg uwilgotnienia

097 8% 024,33 0122,17
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01621,39 082388 0 2445,27
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Obreb Chmielnik Obreb Stopnica Nadlesnictwo

O swieze O wilgotne @ bagienne O zalewowe

Wilgotnos¢ siedlisk

Siedliska borowe zajmuja 14,48 %, bory mieszane 28,26 %, lasy mieszane 44,31 %, lasowe
12,95 % powierzchni Nadle$nictwa. W obregbie Chmielnik udziat siedlisk lasow mieszanych

i lasow stanowi 56,19 %, natomiast w obrgbie Stopnica 58,91 % powierzchni.
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Tabela 12. Zmiany powierzchni siedliskowych typéw lasu miedzy IV i V rewizja PUL"

Nadles$nictwo I
Siedliskowy IV rewizja V rewizja + Wzrost / — Spadek
I_Tays’L [ha] % [ha] % [ ha]
1 2 3 4 5 6

BS 2,40| 0,02 — — -2,40
BSW 1332,94 | 12,58 | 1411,98 13,20 +79,04
BW 80,54 0,76 | 130,69 1,22 +50,15 |
BB 563| 0,05 5,33 0,05 -0,30
BMSW 2353,05 | 22,21 | 213327 | 19,95 -219,78
BMW 786,61 | 7,42| 858,98 8,03 +72,37
BMB 10,12| 0,10 4,53 0,04 - 5,59 |
LMSW 333541 | 31,49 | 3127,15 | 29,25 - 208,26
LMW 1210,68 | 11,43 | 124643 | 11,66 +35,75
LMB — — 0,89 0,01 +0,89
LSW 602,05 568 | 362,80 3,39 - 239,25 |
LW 163,49 | 154 165,82 1,55 +2,33
oL 182,40 | 1,72 173,88 1,63 -8,52
OoLJ 104,87 | 0,99| 11595 1,08 +11,08
LL 594 | 0,06 6,22 0,06 +0,28 |
BMWYZSW 20,40 | 0,19 25,52 0,24 +512
LMWYZSW 37,78| 0,36| 322,85 3,02 +285,07
LMWYZW — — 40,22 0,38 +40,22
LWYZSW 359,92 | 3,40| 557,36 5,21 +197,44 |
LWYZW - — 3,13 0,03 +3,13
Razem 10594,23 | 100,00 | 10693,00 | 100,00 +98,77

* PUL - plan urzadzenia lasu
Ryc 9.Zmiany powierzchni siedliskowych typéw lasu miedzy IV i V rewizja PUL
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Siedliskowe Typy Lasu

W poréwnaniu do poprzedniej rewizji, obecnie nie wystepuje BS, a zmniejszeniu ulegty: BB,
BW, BMSW, BMB, LMSW, LSW, OL. Powickszyty si¢ obszary siedlisk: borowych nizinnych
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$wiezych i wilgotnych (BSW, BW, BMW), lasowych nizinnych (LMW, LMB, LW) oraz olsow
jesionowych i lasow tegowych. Zwigkszeniu ulegla powierzchnia siedlisk wyzynnych
(BMWYZSW, LMWYZSW, LMWYZW, LWYZSW, LWYZW) z 418,10 ha na 949,08 ha.

Ponizej przedstawiono, dla obrgbdéw i Nadlesnictwa, tabele z powierzchnig gatunkow panu-
jacych w poszczeg6lnych siedliskowych typach lasu oraz diagramy, ktére obrazujg udziat tych
powierzchni w uktadzie procentowym.

Tabela 13. Udziat powierzchniowy gatunkéw panujacych wedtug siedliskowych typéw lasu w obrebie
Chmielnik (powierzchnia lesna

STL/GAT o)
2 18

749,22 761,64
121,43 121,43
4,16 5,33
123769 | 2, , , S 1315,06
607,09 631,05
4,53 4,53
1614,59 , ] ) 2052,42

| LMW 497,18 729,68 |
| LSwW 126,58 , , 207,45
LW 2843 96,01

| OL 6,31 ) 131,14 |
OLJ 94,27
Lt 3,57
BMWYZSW 6,14 , 6,70

| LMwYZSw | 10050 , 15891 |
| LMWYZW 6,11 , 40,09
LWYZSW 59,23 , , , 133,63
LWYZW 313
Razem 5169,19 6496,04

Ryc 10.Udziat powierzchniowy gatunkéw panujacych w siedliskowych typach lasu w obrebie
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Tabela 14. Udziat powierzchniowy gatunkéw panujacych wedtug siedliskowych typow lasu w obrebie
Stopnica (powierzchnia lesna).

Ryc 11. Udziat powierzchniowy gatunkéw panujacych w siedliskowych typach lasu w obrebie Stopnica
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Siedliskowe Typy Lasu

oL [[1]

OLJ |
Lt

BMWYZSW |

LMWYZSW |

LMWYZW |

LWYZSW

'aMD
oSso

STL/GAT | sOo | MD | W | D | DG | BK | DB |DB.C|Jw | JSs | GB |BRz | OL | AK | 0S| Razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 [ 10 [ 11 [ 12 13 14 1 15 116 17
BSW 645.71 452 0.090.02 650.34
BW 9,26 9,26
BMSW 78848 | 068 1,05 364 | 033 2192| 1.85] 026 818,21
BMW 202,39 2,50 1149| 984 171 22703
LMSW 858,77 | 12,02 517 | 161,76 132| 352] 3195 022| 107473 |
LMW 24486| 558 171 739 | 8887 0,61 0,550 | 101,72 | 62,18 333| 516,75
LMB 0,89 0,89
LSW 91,72 536 | 4755 986| 054 032| 15535 |
LW 349 24,38 2,20 1857 | 2117 69,81
oL 148 171 3955 42,74
oLJ 21,68 21,68
Lt 0,59 2,06 2,65
BMWYZSW | 1882 18,82
LMWYZSW | 4921 11,16 2,87 1341| 7369 0,60 | 12,02 0,98 163,94
LMWYZW 013 0,13 I
LWYZSW 3033| 1330] 132 1567| 204| 4202] 20393| 520)/1978] 1646 | 3426] 2143 630! 2,69 42373
Razem 205411| 4274| 408| 1854| 2,04| 7335| 60632| 553|2039|1998| 38,88 |23519| 166,19 4,02 560| 4196,96
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Tabela 15. Udziat powierzchniowy gatunkéw panujacych wedtug siedliskowych typéw lasu w Nadlesnictwie
(powierzchnia le$na) .

STL/GAT SO |[soB| MD |$W | JD |DG | BK | DB |DB.C|KL | Jw | JS | GB | BRZ | OL | AK | OS | Razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 [ 11| 12 13 14 15 16 17 | 18 19
BSW 139493 | 833 8,61 0,09 002 1411,98
BW 130,69 130,69
BB 416 1,17 5,33
BMSW 202617 | 240 | 225| 1,64 020| 1370 | 2,99 7994 | 215| 026 1,57 | 213327
BMW 809,48 0,08 2,50 20,38 | 2391 263| 858,98
BMB 453 45 |
LMSW 2473,36 2648 | 1,19 | 69,90 | 037 | 11,17 | 361,60 | 16,63 | 045 345 | 1858 | 142,95 032] 070 312715 ‘
LMW 742,04 558 | 2,64 | 107,95 8,66 | 119,90 | 0,97 0,61 112 | 147,89 | 100,90 | 3,26 | 491 | 124643
LMB 0,89 0,89
LSW 218,30 246 | 156 | 1958 648 | 7986 0,22 078 | 3188| 054 114 | 362,80
LW 31,92 1,69 31,56 2,20 3128 | 67,17 165,82
oL 7,79 23,33 | 142,62 014 | 173,88
oLJ 1,58 | 114,37 115,95
Lt 0,59 5,63 6,22
BMWYZSW 24,96 0,56 25,52
LMWYZSW 149,71 11,16 50,67 1341| 8417 073| 12,02 0,98 322,85 |
LMWYZW 6,11 2476 343 5,92 40,22
LWYZSW 98,56 1439 | 1,32 | 4501 | 2,04 | 4399 | 24458 | 520 19,78 | 16,46 | 3426 | 2143 | 6,30 | 4,04 557,36
LWYZW 3,00 013 3,13
Razem 8123,30 | 10,73 | 62,32 | 8,43 | 319,56 | 241 | 8391 | 944,30 | 2579 | 0,67 | 20,39 | 22,11 | 5547 | 523,02 | 470,40 | 8,95 | 11,24 | 10693,00
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Siedliskowe Typy Lasu

Jak wynika z powyzszych danych, na dominujgcych w Nadlesnictwie siedliskach, tj.,
LMSW, BMSW, BSW, LMW, BMW, a takze BMWYZSW przewazaja drzewostany sOSNOwe.

Na siedliskach borowych nizinnych i wyzynnych, udziat sosny przekracza 94 %. Natomiast
na siedliskach lasowych nizinnych i wyzynnych jest sukcesywnie wypierana przez deba, jodie
oraz inne gatunki liSciaste takie jak: buk, grab i olsza, co oznacza wtasciwy kierunek przebudo-
wy drzewostanéw na tych siedliskach.

Tak wigc udziat drzewostanow z panujaca sosng jest tu wcigz zbyt duzy ( 76 % w skali Nad-
le$nictwa). Trzeba jednak podkresli¢, ze w wigkszosci sa to drzewostany wielogatunkowe, a pod
okapem wystepuja warto$ciowe II pigtra, podrosty 1 naloty — gidwnie z udziatem dgba, buka,
jodty i graba.
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Tabela 16. Zestawienie powierzchni siedliskowych typéw lasu wg bonitacji gatunkéw panujacych
w Nadle$nictwie

Bonitacje

Razem

|_
°

IA I Il
106,62 463,45 516,98 1397,16
14,46 46,11 58,71 121,08
1,75 5,33
804,50 856,08 423,69 212517
261,31 358,90 178,33 827,62
0,88 4,53
1057,34 1526,67 443,15 3113,31
249,12 512,86 355,85 1229,06
0,89
67,94 214,49 62,87 357,08
Lw 6,93 52,63 72,75 161,42
oL 3,56 2522 56,28 164,52
oL 8,94 67,69 112,72
Lt 0,59 4,37 6,22
BMWYZSW 24,17 1,35 25,52
LMWYZSW 74,64 105,26 124,88 321,52
LMWYZW 0,34 39,24 40,22
LWYZSW 21,37 258,08 166,93 557,22
LWYZW 0,13 3,00 3,13
Razem 269255 | 443051 2577,35 10573,72
% 25,46 41,90 24,38

Ol N ||l W IN|-

Ryc.13 Udziat klas bonitacji (wg gatunkéw panujacych) w powierzchni siedliskowych typéw lasu
w Nadlesnictwie.

Analizujac przedstawione dane w wyzej wymienionej tabeli mozemy stwierdzié, ze drzewo-
stany Nadlesnictwa Chmielnik wykazujg wysokg dynamike wzrostu, bowiem prawie 67 % ich
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powierzchni posiada gatunki panujace charakteryzujace si¢ bonitacjami la, I, a wraz z 11 boni-
tacjg zajmujg 92 % powierzchni zalesionej.Udziat tych bonitacji jest najwiekszy w prawie
wszystkich siedliskach, z wyjatkiem: BB, BMB, LMB, gdzie dominuje bonitacja 111 i V. Wy-
sokie bonitacje drzewostanow na BSW, wystepuja przewaznie na gruntach porolnych.
Drzewostany z 111 bonitacja zajmuja 7,11 % powierzchni. IV bonitacja stanowi 1,10 %
powierzchni, a V to zaledwie 0,05 % i wystepuje na dwoch siedliskach: BSW i BB.

4.5. Charakterystyka walorow genetycznych i bazy nasiennej

Gwarantem zachowania lesnych zasobéw genowych jest hodowla selekcyjna drzew lesnych.
Uwzgledniajac aspekty genetyczne, ekonomiczne oraz trwalo$¢ przyszitej produkcji, przyjeto w
Nadlesnictwie Chmielnik kierunek selekcji populacyjnej, prowadzonej na bazie wlasnych go-
spodarczych drzewostanow nasiennych i zrodetl nasion. Te najlepsze genetycznie nasiona sta-
nowig podstawe produkcji szkotkarskiej. Nadlesnictwo realizowato zatozone cele selekcyjne i
zadania z nasiennictwa, w oparciu o istniejacy do 2010 roku ,,Program zachowania le$nych za-
sobow genowych i hodowli selekcyjnej drzew le$nych na lata 1997-2010”. W roku 2011, przyje-
to nowe cele i zatozenia do ,,Programu” na lata 2011 — 2035, wedtug ktorego Nadlesnictwo be-
dzie realizowalo zadania z nasiennictwa i selekcji.

Na terenie Nadle$nictwa istnieja takze, zatozone w ramach wyznaczonych blokéw upraw
pochodnych, uprawy pochodne d¢ba bezszyputkowego i bukowe. Proces zaktadania kolejnych
upraw pochodnych bedzie kontynuowany (w ramach tychze blokéw )w obecnym okresie go-
spodarczym.

4.5.1. Gospodarcze drzewostany nasienne

Istotnym elementem bazy nasiennej w Nadle$nictwie sg gospodarcze drzewostany na-
sienne. Odznaczajg si¢ one dobra zdrowotnoscia 1 do§¢ wysoka jakoscia techniczng, co swiadczy
o ich dobrym dostosowaniu do miejscowych warunkéw srodowiskowych.

t.aczna powierzchnia drzewostanéw nasiennych gospodarczych w Nadlesnictwie Chmiel-
nik, wg aktualizacji na dzien 1.01.2013 r., wynosi 97,30 ha. Podziat tej powierzchni na poszcze-
g0lne gatunki przedstawia tabela 17.

Tabela 17. Zestawienie gospodarczych drzewostanéw nasiennych wg gatunkéw panujacych

Obreb s
Gatunek Chmielnik Stopnica | |\adlesnictwo

[ ha] [ ha] [ha]

1 2 3 4

So 15,66 19,45 35,11
Md - 2,06 2,06
Db 5,89 - 5,89
Jw - 1,83 1,83
Jd 25,72 - 25,72
ol 22,28 - 22,28
Brz 4,41 - 4,41
Razem 73,96 23,34 97,30

Przebieg granic drzewostanow zaktualizowano w trakcie wykonywania taksacji.
Szczegotowy wykaz drzewostanow nasiennych gospodarczych zamieszczony zostanie w
zalagcznikach opisoOw taksacyjnych 1 w elaboracie (wzor nr 2).

4.5.2. Zrédla nasion

W Nadlesnictwie Chmielnik oprocz drzewostanow nasiennych, wytypowano 3 drzewostany
z udziatem w sktadzie badz w domieszce: lipy drobnolistnej, klonu zwyczajnego i czeresni pta-
siej jako zrodet nasion. Nasiona pozyskane z wymienionych wyzej gatunkow domieszkowych,
uzupetniajg bazg nasienng Nadles$nictwa. Ich zestawienie przedstawia tabela 18.



-33-
Tabela 18. Zestawienie zrodet nasion

Obreb lloéé sztuk /

Gatunek Chmielnik Stopnica powierzchnia

h
Oddz. pododdz. | Oddz. pododdz. [hal

1 2 3 4
Tilia cordata - .
Lipa drobnolistna 126b 11/0,95
Cerasus avium —
Czere$nia ptasia
Acer platanoides -
Klon zwyczajny

17133,24"

10/0,45°

“powierzchnia manipulacyjna

4.5.3. Uprawy pochodne

Podczas prac taksacyjnych zainwentaryzowano w Nadle$nictwie 60,17 ha upraw pochod-
nych (powierzchnia manipulacyjna catego pododdziatu) w tym - 27,97 ha deba bezszyputkowe-
go na powierzchni otwartej i 32,20 ha buka pod okapem drzewostanu.

Szczegotowa lokalizacja 1 powierzchnia upraw pochodnych na powierzchni otwartej zostata
przedstawiona w zatgcznikach opiséw taksacyjnych i w niniejszym elaboracie (wzory nr 2).

W tabeli 19 zamieszczono szczegdtowe dane odno$nie lokalizacji i powierzchni upraw po-
chodnych i planowanej realizacji odnowien w poszczegdlnych pododdziatach, w ramach blo-
kow.

4.5.4. Bloki upraw pochodnych

W ramach zadan odnowieniowych, Nadlesnictwo realizuje Program Zachowania Zasobow
Genowych 1 Hodowli Selekcyjnej Drzew Le$nych poprzez zakladanie upraw pochodnych dgba
bezszyputkowego na powierzchniach otwartych zgrupowanych w 2 blokach, na powierzchni —
55,56 ha i bukowych w 1 bloku na powierzchni 55,03 ha.

Wykaz tych blokoéw przedstawiono ponizej:

Tabela 19. Zestawienie blokéw i upraw pochodnych

Powierzchnia [ha]
Gatunek | Nr bloku . istniej. do realiz.
manip. .
upraw w 10-leciu

2 3 6 7 8 9
Bk 14,29 7,10
7,50 4,10
33,24 | 21,00
55,03 | 32,20

Chmielnik [Dbb 332 | 332 - WDN Nadlesnictwo Staszow /Obreb
3,79 3,79 Golejow — oddz. 281g; 282c; 287a;
8,70 - 288a.

425 -
257 | 257
2263 | 9,68

350 | 3,50 - WDN Nadlesnictwo Staszow /Obreb
3,19 3,19 - Golejow — oddz. 281g; 282c; 287a;
5,61 - 288a.

3% | 396

407 | 407
4,67 -
357 | 357
4,36 -
32,93 | 18,29
55,56 | 27,97

110,59 | 60,17

Pochodzenie materiatu odnowie-
niowego

\WDN Nadle$nictwo Staszéw /Obreb
Kurozweki — oddz. 198b,c,d.f; 199a,c.

- | |0 ([T (oo T
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W najblizszym 10-leciu Nadlws$nictwo bedzie kontynuowalo zaktadanie upraw pochodnych
w wyznaczonych blokach.

4.5.5. Szkotka lesna
W Nadle$nictwie, w oddziatach: 24d; 111f,h,j,I; 112a,c,d,i,j obrgbu Stopnica, znajduje si¢
10 pododdziatow, ktére zinwentaryzowano z rodzajem powierzchni — ,,szkotka lesna”: kwatery

szkotki (powierzchnia otwarta) o tacznej powierzchni manipulacyjnej 6,20 ha i produkcyjnej
5,05 ha.

4.6. Typy drzewostanow i orientacyjne sklady gatunkowe upraw

Zasadniczym celem hodowlanym w gospodarstwie le§nym jest uzyskanie takich drzewosta-
now, ktore przy okreslonych warunkach przyrodniczo-lesnych zapewnig trwatos¢ lasow, osia-
gni¢cie zakladanego technicznego celu produkcji oraz spetnianie funkcji pozaprodukcyjnych.
Wymienione cele wyrazone sg w postaci typow drzewostanow. Wyznaczajg one model docelo-
wy drzewostanu, ktory powinien by¢ osiggnicty w koncu cyklu produkcyjnego.

Zgodnie z powyzszym oraz w oparciu o ,,Zasady Hodowli Lasu” oraz ustalenia KZP 1 NTG,
przyjeto (jednakowe w obu obrgbach lesnych) dla poszczegbdlnych siedliskowych typow lasu,
typy drzewostandw oraz orientacyjne docelowe sklady gatunkowe przysztych upraw. Okreslone
w ten sposob cele hodowlane, zdecydowaly o przyjeciu sposobow zagospodarowania, wioda-
cych rodzajow rebni, odpowiednich nawrotéw cigé oraz okreséw odnowienia.

Podjete ustalenia przedstawiajg tabele 20 i 20a.

Tabela 20. Typy drzewostanéw i orientacyjne sktady gatunkowe upraw

Siedliskowy Typ . . . . ' . .
I:fayle Drzewostanu Orientacyjny sktad uprawy w % Gatunki domieszkowe | Rebnie Uwagi
1 2 3 4 5 6
I Bs So S0 90Brziinne 10 Brz -
I Bsw So So 80 Brz, Db i inne 20 Brz, Db Ib
| Bw So S0 80 Brz, Sw, Ol i inne 20 Brz, $w, Ol Ib
| Bb So 5080 Brz, $w, Ol i inne 20 Brz, $w, O -
BMsw So So 80 Db, Md, Bk, $w i inne 20 Db, Md, Bk, Sw Ib ubozsze frag-
menty
Db-So So 60 Db 30 Jd, Bk, Lp, Jw, Sw, Md i inne 10 Jd, Bk, Lp, Jw, Sw, Md llla
Jd-So S0 50 Jd 30 Db, Md, Bk, Jw, Lp, Sw i inne 20 Db, Md, Bk, Jw, Lp, Sw IId
Bk-So So 60, Bk 30, Db, Md i inne 10 Db, Md l1a/lld
BMw So So 80 Db, $w, Brz, Ol, Jd i inne 20 Db, $w, Brz, O, Jd Ib
Jd-So S0 50 Jd 30 Db, Sw, Brz, Ol i inne 20 Db, $w, Brz, Ol IId
Sw-So So 60, Sw, 30, Db, Brziinne 10 Db, Brz lld/Ib
Bk-So So 50, Bk 30, Brz, Sw, Db i inne 20 Brz, Sw, Db IIla/lld
BMb So S0 80 OI, $w, Brz, Db i inne 20 0l, Sw, Brz, Db -
LMsw Db-So So 50 Db 30 Jd, Bk, Md, Lp, Jw., Swiinne20 | Jd, Bk, Md, Lp, Jw., Sw llla
So-Jd Jd 50 So 30 Db, Bk, Md, Jw, $w, Lp i inne 20 Db, Bk, Md, Jw, Sw,Lp | IVa/lVd
Jd-So So 40 Jd 30 Db, Bk, Md, Jw., Sw, Lp i inne 30 Db, Bk, Md, Jw., Sw, Lp b
Db-Jd Jd 50 Db 30 So, Md, Bk, w, Lp, Jw.iinne20 | So, Md, Bk, Sw, Lp, Jw. | IVa/lvd
So-Db Db 50 So 30 Bk, Md, Jd, Jw, Lp, Wz i inne 20 Bk, Md, Jd, Jw, Lp, Wz lllb
Bk-So So 50 Bk 30 Db, Jw., KI, Wz, Lp, Md i inne 20 Db, Jw., KI, Wz, Lp, Md llla
Bk-Db Db 50, Bk 30, So,Jd,Md,Lp i inne 20 So, Jd, Md, Lp llIb/lla
Jd-Db Db 50, Jd 30, Bk, Jw i inne 20 Bk, Jw lb/IVd
Bk-Jd Jd 50, Bk 30, Db, Md, Jw i inne 20 Dd, Md, Jw., Kl IVd/llib
Jd-Bk Bk 50, Jd 30, Db, Md, Jw. i inne 20 Db, Md, Jw IlIb/lla
Db-Bk Bk 50, Db 30, Md,Jw.,So,Lp i inne 20 Md, Jw., So, Lp llib/lla
LMw Db-So So 50 Db 30 $w, Wz, Jd, J$, Lp, Ol i inne 20 Sw, Wz, Jd, J$, Lp, O llla
Db 50 So 30 Sw, Wz, Jd, J$, Lp, Ol i inne 20 Sw, Wz, Jd, J$, Lp, Ol lllb




Jd 50 Db 30 So, Md, Bk, Ol, Wz, J$ i inne 20

So, Md, Bk, OI, Wz, J$

[Va/lvd

Jd 50 Bk 30 So, Md, Ol, Wz, J$, Jw, i inne 20

So, Md, OI, Wz, Js, Jw,

[Vd/lVa

Bk 40 So 30 Db, Wz, O, J$, Jw i inne 30

Db, Wz, Ol, J$, Jw

la/lllb

0150, Db 30, Js, Wz i inne 20

Js, Wz

lla/lllb

Db 50, OI 30, Wz, KI, Sw i inne 20

Wz, Kl, Sw

b

Bk 50, Db 30, Wz, Ol, Jw., i inne 20

Db, Wz,

lb/lla

0170, Brz, So i inne 30

Brz, So, Sw

Db 50 Bk 30 Md, Lp, Jw., Wz, J$, Jd i inne 20

Md, Lp, Jw., Wz, J$, Jd

llIb/lla

Bk 70 Db, Md, Jw., Lp, Soii inne 30

Db, Md, Jw., Lp, So

Ild

Jd 50 Bk 30 Db, Md, Lp, Jw, J$, Wz i inne 20

Db, Md, Lp, Jw, J§, Wz

[Vd/IVa

Bk 50, Jd 30, Db, Lp, Jw. iinne 20

Db, Lp, Jw

llb/Ivd

Jd 50 Db 30 Bk, Md, Lp, Jw., LS, Wz i inne 20

Bk, Md, Lp, Jw., L§, Wz

[Vd/IVa

Db 50, Jd 30, Bk, Jw., Lpiinne 20

Bk, Lp, Jw

llb/Ivd

Bk 50 Db 30 Md, So, Jw., Lp, Wz, J$iinne 20

Md, So, Jw., Lp, Wz, J§

[lb

Db 70 Jd, OI, J$, Wz, Lp, Sw i inne 30

Jd, 01, J$, Wz, Lp, Sw

lla

0150 Db 30 J$, Wz, Lp, $w, Brzi inne 20

J$, Wz, Lp, Sw, Brz

Illa/lld

Jd 50, Db 30, OI, Wz, Lp i inne 20

Ol, Wz, Lp

Ivd / llib

Db 40 J$ 30 Wz, Jw, Ol, Lp i inne 30

Wz, Jw, Ol, Lp

0150 Db 30 J$§, Wz, Lp, Sw, Brz i inne 20

Js, Wz, Lp, Sw, Brz

lla

0190 Brz, J$, Sw, So, Lp i inne 10

Brz, J$, Sw, So, Lp

Ib

0190 Brz, J$, Sw, So, Lpiinne 10

Brz, J$, Sw, So, Lp

J$50 01 30 Sw, Jw., Wz, Db, Brz i inne 20

Sw, Jw., Wz, Db, Brz

0160 J$ 30 Sw, Jw., Wz, Db, Brz i inne 10

Sw, Jw., Wz, Db, Brz

0190 Brz, J$, Sw, So, Lpiinne 10

Brz, J$, Sw, So, Lp

0160 J$ 30 Sw, Jw., Wz, Db, Brz i inne 10

Sw, Jw., Wz, Db, Brz

So 70 Bk, Md, Db, Lp, Jw., Swiinne 30

Bk, Md, Db, Lp, Jw., Sw

INia

Swiezy wariant
siedliska

So 50 Bk 30 Md, Db, Lp, Jw, Jd, Brz i inne 20

Md, Db, Lp, Jw, Jd, Brz

lla/lid

Silnie $wiezy
wariant siedliska

So 50 Jd 30 Md, Db, Bk, Lp, Jw., Brz i inne 20

Md, Db, Bk, Lp, Jw., Brz

Ild

Bk 50 So 30 Jd, Md, Db, Lp, Jw., Wz i inne 20

Jd, Md, Db, Lp, Jw., Wz

lla/llib

Db 50, Jd 30, Bk, Jw. iinne 20

Bk, Lp, Jw

llb/IVa

Db 50, Bk 30, Jd, Md i inne 20

Md, Jd

llb/lla

Jd 50, Db 30, Bk, Jw., Lpiinne 20

Bk, Lp, Jw

[Vd/lilb

So 50, Db 30, Jd,Bk,Wz,Jw. iinne 20

Bk, Jd, Jw., Wz

lla/lllb

Db 50, So 30, Jd, Bk, Md i inne 20

Jd, Bk, Md

b

Jd 50, Bk 30, Db, Md, Jw i inne 20

Dd, Md, Jw

[Vd/lilb

0150, Db 30, Js, Wz i inne 10

Js, Wz

lla/lllb

Db 50, Jd 30, Bk, So, Ol, Wz i inne 20

Bk, So, OI, Wz

llb/IVd

Bk 70 Jd, Db, Jw., Lp, Wz, Md i inne 30

Jd, Db, Jw., Lp, Wz, Md

lla

Umiarkowanie
$wiezy wariant
siedliska

Bk 50 Db 30 Jd, Jw, Lp, Wz, Md i inne 20

Jd, Jw, Lp, Wz, Md

lllb/lla

Silnie $wiezy
wariant siedliska

Db 50, Bk 30, Jd, Md i inne 20

Md, Jd

b

Db 50, Jd 30, Bk, Jw., Lpiinne 20

Bk, Jw., Lp

b

Db 70, Jd, Bk, Lp, Jw i inne 30

Db, Md

llb/lla

Jd 50, Bk 30, Db, Jw., Lp i inne 20

Db, Jw., Lp

IVd/IVa

i
i
Umiarkowanie F
|

Jd 70 Bk, Db, Md, So, Lp, Jw i inne 30

Bk, Db, Md, So, Lp, Jw

vVd/v

Jd 40 Db 30 Js, Jw, Lp, Wz, Bk, Md i inne 30

J$, Jw, Lp, Wz, Bk, Md

Ivd

Umiarkowanie
wilgotny wariant
siedliska
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Dla siedlisk przyrodniczych chronionych przyjeto STL i TD oraz orientacyjne sklady
upraw zgodne z wykazem:
Tabela 20a. Typy drzewostanéw i orientacyjne sktady gatunkowe upraw na siedliskach

przyrodniczych

o o Typ i
Siedli- Zespot roslinny Drzewo- Orientacyjny sktad uprawy w % Ga}tunkl e Rebnie Uwagi
skowy mieszkowe
stanu
Typ Lasu
1 2 3 4 5 6 7 ,
Bsw Cladonio-Pinetum 91T0 So S0 80, Brziinne 20 Brz -llb I‘
Bw Vaccinio “291’[';‘(’)3"'3 netum | g, S0 80, Brz, $w i inne 20 Brz, $w b
Bb Vaccinio “g%’ggs"P netum | g, S0 80, Brz, $w, Ol i inne 20 Brz, $w, Ol .
BMs$w Calamagr °;$’§bouer cetum | so.pp Db 50, So 30 Brz, Md i inne 20 Brz, Md llib
BMw Vaccinio-uggiggsi Pinetum So So 70, $w, Brz i inne 30 Sw, Brz -
Db Db 70, Gb, Lp, Jd i inne 30 Gb, Lp, Lp, Jd lla/lllb H
Tilio-Carpinetum 9170 | Gb-Db Db 50, Gb 20, Jd 20, Lp i inne 10 Lp liib/lla
LMsw Lp-Gb-Db | Db 50, Gb 20, Lp 20, Jd i inne 10 Jd llib/lla
Calamagr ";g’gf“er cetum | so.pp Db 60, So 20, Brz, Md i inne 20 Brz, Md lllb/lla
Db Db 70, Gb, Lp, Jd i inne 30 Gb, Lp, Jd lla/lllb H
Tilio-Carpinetum 9170 | Gb-Db Db 50, Gb 20, Jd 20, Lp i inne 10 Lp llib
Lp-Gb-Db | Db 50, Gb 20, Lp 20, Jd i inne 10 Jd llib/lla |
LMw Betulo-Quercetum 9190 So-Db Db 50, So 30, Brz, Jd 20 Brz, Jd IlIb/llla
Js-Ol 01 60, Js 20, Wz i inne 20 Wz lld/I1tb
Db-Ol 0150, Db 30, Js, Wz iinne 20 Js, Wz, Brz Ib/llla
Fraxino-Alnetum 910 "R 14°01 | 0140, Jd 20, Db 20, Wziinne 20 | Wz, Js IVd/lllb
Jd-Ol 0150, Jd 30, Db, Js, Wz iinne 20 Db, Js, Wz, Brz I11b/lld
Db Db 70, Gb, Lp, Jd i inne 30 Gb, Lp, Jd lla/lllb
Tilio-Carpinetum 9170 Gb-Db Db 50, Gb 20, Jd 20, Lp i inne 10 Lp llIb/lla
Lsw Lp-Gb-Db | Db 50, Gb20, Lp 20, Jd i inne 10 Jd llib/lla
Calamagr Ogg’gboue’ cetum | py, Db 70, Brz, Md, Jd, So i inne 30 Brz, Md, Jd, So llalllb
Db Db 70, Gb, Lp, Jd i inne 30 Gb, Lp, Jd lla/lllb
Tilio-Carpinetum 9170 Gb-Db Db 50, Gb 20, Jd 20, Lp i inne 10 Lp lla/lllb
Lp-Gb-Db | Db 50, Gb 20, Lp 20, Jd i inne 10 Jd liib/lla
Lw Js-Ol 0160, Js 20, Db, Wz i inne 20 Db, Wz lld/I1tb
Fraxino-Alnetum 91E0 Db-Ol 0l 50, Db 30, Js, Wz i inne 20 Js, Wz, Brz IlIb/llla
Db-Jd-Ol 0140, Jd 20, Db 20, Wz i inne 20 Wz, Js IVd/llib
Ficario-Ulmetum 91F0 Ol-Wz Wz 40, Ol 30, Db, Js i inne 30 Db, Js Ild/llib
U Fraxino-Alnetum 91EQ Js-Ol 0160, Js 20, Wz i inne 20 Wz -/lllb
Ficario-Ulmetum 91F0 Ol-Wz Wz 40, OI 30, Db, Js i inne 30 Db, Js -/lllb [
ol Fraxino-Alnetum 91E0 ol 0190, Js, Brz, Swiinne 10 Js, Brz, Sw Illb
, Ol-Js Js 60 O1 30, Db, $w, Wz, i inne 10 Db, $w, Wz lla/lllb
oLl Fraxino-Alnetum S1E0 1™ 0150 Js 30, Wz, Db i inne 20 Wz, Db lig/ilb ,
Db Db 70, Gb, Lp, Jd i inne 30 Gb, Lp, Jd lla/lllb
e coiotum o170 |22 Db 50, Gb 20, Jd 20, Lp i inne 10 Lp lla/lllb ,
T fio-Larpinetum Lp-Gb-Db | Db 50, Gb20, Lp 20, Jd i inne 10 Jd llaflllb
¥ Gb-Db-Bk | Bk 40,Db 30,Gb 20, Jd,Lpiinne 10 | Lp, Jd Ib/IVd
Calamagr "g;’gboue’ cetum | so.pp Db 60, So 20, Brz, Md. Jd i inne 10 Brz, Md. Jd llafllib
Lwyzéw Db Db 70, Gb, Lp, Jd i inne 30 Gb, Lp, Jd lla/lllb ,
Tilio-Carpinetum 9170 | Gb-Db Db 50, Gb 20, Jd 20, Lp i inne 10 Lp lla/lllb
Lp-Gb-Db | Db 50, Gb 20, Lp 20, Jd i inne 10 Jd lla/lllb




Lwyzsw Db-Gb Gb 50, Db 20, Lp, KI, Jw i inne 30 Lp, KI, Jw lla
Gb-Bk-Db | Db 40, Bk 30, Gb 20, Lp iinne 10| Lp, Jw. b/IVd

Gb-Jd-Db | Db 40,Jd 30,Gb 20,Jw.Lp iinne 10 | Jw., Lp Mb/vVd

Gb-Db-Bk | BK50, Db 20, Gb 20, Lp,Kliinne 10 | Lp, KI llalllb

Filario-Ulmetum 91F0 Js-Db Db 40 Js 40 Wz, K | inne 20 Wz, K Il billa

Calamagr °;$"gbo”er cetum | py, Db 70, Brz, Md, Jd, So i inne 30 Brz, Md, Jd, So llafllib

Przedstawione powyzej sktady gatunkowe upraw maja charakter ramowy i moga, w zalez-
nosci od lokalnych warunkéw siedliskowych, ulega¢ pewnym modyfikacjom (dotyczy to szcze-
goblnie zalesien gruntow porolnych).

Dla kazdego drzewostanu i powierzchni le$nej niezalesionej TD byly okreslane indywidual-
nie, z uwzglednieniem warunkéw glebowych, wilgotnosciowych, istniejacego sktadu gatunko-
wego oraz wystepujacego mtodego pokolenia lub warunkow do jego powstania.

4.7. Drzewostany i obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym

Do grupy tej zaliczono biocenozy, ktore w $wietle obecnego stanu wiedzy, sg najcenniej-
szymi elementami lokalnego srodowiska przyrodniczego i krajobrazu.
W Nadlesnictwie Chmielnik sa to:

4.7.1. Lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody

Do tej kategorii ochronnos$ci zaliczono lasy na siedliskach bagiennych, lasach t¢gowych,
olsach i olsach jesionowych (wtdrnie zabagnionych) oraz na siedliskach przyrodniczych priory-
tetowych (91EO, 91DO0 oraz bor chrobotkowy 91T0). W drzewostanach, stanowigcych cenne
fragmenty rodzimej przyrody nie zaprojektowano uzytkowania rgbnego; pozostate czynnosci z
uzytkowania przedrebnego i hodowli lasu projektowano w zaleznos$ci od potrzeb. Wykaz przed-
stawiono ponize;.

Tabela 21. Wykaz laséw stanowigcych cenne fragmenty rodzimej przyrody

[P ROEE | GO sieléi)i(sjka :
a wierzch | STL po- Funkcja | spo- Wskazania gospodarcze /
LI nia *x wierzchni lasu dar- przy- uwagi
(ha) = stwo | rodni-
€zego
1 2 3 4 5 6 7 8
Obreb Chmielnik
16-23-1-01-12A -f -00 0,45 oL D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-01-14 -d -00 0,71 BB D-STAN OCHR S 91D0
16-23-1-01-15 -j -00 0,88 BMB D-STAN OCHR S
16-23-1-01-15 -n -00 1,51 BMW D-STAN OCHR S 91EO0 TP -1,51 ha
16-23-1-01-15 -0 -00 1,58 |OLJ D-STAN OCHR S 91EOQ TP -1,58 ha
16-23-1-01-15 -p -00 2,27 oLJ D-STAN OCHR S 91E0 wylgczony z uzytkow.
16-23-1-01-16 -a -00 1,58 oL D-STAN OCHR S 91EO0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-01-16 -d -00 1,80 BMB D-STAN OCHR S 91D0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-01-18 -d -00 2,64 BMW D-STAN OCHR S 91E0 TP —2,64 ha
16-23-1-01-18 -h -00 1,14 BMW D-STAN OCHR S 91EO0 TW-1,14 ha
16-23-1-01-18 -i -00 3,90 |OL D-STAN OCHR S 91E0
16-23-1-01-18 -j -00 6,72 oL D-STAN OCHR S 91E0 wylgczony z uzytkow.
16-23-1-01-18 -k -00 2,12 LW D-STAN OCHR S 91E0 TW-2,12 ha
16-23-1-01-18 -l -00 2,70 BMW D-STAN OCHR S 91E0 TW —2,70 ha
16-23-1-01-19 -g -00 1,90 oLJ D-STAN OCHR S 91E0
16-23-1-01-19 -t -00 2,35 | 0oL D-STAN OCHR S 91E0 TP -2,35ha
16-23-1-01-21 -a -00 3,07 oLJ D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-01-21 -b -00 13,60 oLJ D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-01-21 -c -00 0,90 BMW D-STAN OCHR S 91E0 TP —0,90 ha
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1 2 3 4 5 6 7 8
|16-23-1-01-21 -d -00 4,06 oL D-STAN OCHR S 91EO0
|16-23-1-01-22 -a -00 3,75 OoLJ D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-01-22 -b -00 1,96 oL D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-01-22 -f -00 3,25 LMW D-STAN OCHR S 91E0 TP -3,25 ha
16-23-1-01-22 -h -00 0,66 BMW D-STAN OCHR S 91E0
16-23-1-01-23 -b -00 2,98 LMW D-STAN OCHR S 91E0 TP —2,98 ha
|16-23-1-01-23 -d -00 1,12 BB D-STAN OCHR S 91D0 wytgczony z uzytkow.
|16-23-1-01-24 -c -00 1,75 BB D-STAN OCHR S 91D0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-01-28 -a -00 2,57 LW D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-01-28 -b -00 3,49 LW D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-01-28 -c -00 5,18 OoLJ D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-01-29 -f -00 2,85 OoLJ D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
|16-23-1-01-29 -g -00 2,17 OoLJ D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
|16-23-1-01-29 -h -00 3,58 OoLJ D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-01-29 -j -00 1,61 LW D-STAN OCHR S 91E0 TP -1,61ha
16-23-1-01-30 -g -00 1,92 OoLJ D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-01-30 -h -00 5,43 OoLJ D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-01-31 -d -00 8,05 LMW D-STAN OCHR S 91E0 TP - 8,05 ha
|16-23-1-01-31 -h -00 4,92 oLJ D-STAN OCHR S 91EO0 wytgczony z uzytkow.
|16-23-1-01-31 -i -00 1,27 oLJ D-STAN OCHR S 91EO0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-01-31 -k -00 1,77 OoLJ D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-01-32 -g -00 5,49 OoLJ D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-01-32 -h -00 4,33 OoLJ D-STAN OCHR S 91E0
16-23-1-01-33 -f -00 1,05 oL D-STAN OCHR S 91E0 CP/CP-P -1,05 ha
|16-23-1-01-33 -g -00 3,90 BMSW | D-STAN OCHR S 91E0 TP —3,90 ha
|16-23-1-01-33 -h -00 1,95 LW D-STAN OCHR S 91EO0
16-23-1-01-33 -i -00 1,26 OoLJ D-STAN OCHR S 91E0
16-23-1-01-40 -a -00 3,07 OoLJ D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-01-41 -a -00 5,50 BMW D-STAN OCHR S 91E0 TP —5,50 ha; CP —1,00 ha
16-23-1-01-42 -d -00 0,76 oLJ D-STAN OCHR S 91EO0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-01-42 -f -00 3,09 LMW D-STAN OCHR S 91EO0 CP/CP-P - 3,09ha; PIEL,CW —
0,30 ha; POPR - 0,02 ha.
16-23-1-01-42 -g -00 0,78 LW D-STAN OCHR S 91EO0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-02-59A -a -00 3,57 Lt D-STAN OCHR S wytgczony z uzytkow.
16-23-1-02-59A -f -00 2,28 BSW D-STAN OCHR S 9170 TP —2,28 ha
16-23-1-02-59A -g -00 3,08 BSW D-STAN OCHR S 91T0 TP —3,08 ha
16-23-1-03-103 -i -00 1,17 BB D-STAN OCHR S wytgczony z uzytkow.
16-23-1-03-105 -k -00 1,85 BMB D-STAN OCHR S wytgczony z uzytkow.
16-23-1-05-187 -j -00 0,58 BB D-STAN OCHR S TP - 0,58 ha
16-23-1-04-206 -c -00 1,56 LW D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-04-207 -a -00 1,63 LW D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-04-207 -c -00 1,02 OoLJ D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-04-208 -a -00 1,48 oLJ D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-04-208 -b -00 1,68 oL D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-1-04-211 -j -00 0,42 LW D-STAN OCHR S 91E0
Razem 167,66
Obreb Stopnica
16-23-2-07-35 -a -00 1,26 Lt D-STAN OCHR S TP —1,26 ha
16-23-2-07-35 -b -00 0,59 Lt D-STAN OCHR S
16-23-2-07-35 -c -00 0,80 Lt D-STAN OCHR S TP -0,80 ha
16-23-2-07-90C -bx -00 0,53 oL D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-2-07-91 -f -00 1,35 oL D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-2-07-91 -g -00 3,26 oL D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-2-07-92 -k -00 0,80 oLJ D-STAN OCHR S 91E0 wytgczony z uzytkow.
16-23-2-07-112A -a -00 0,34 LMB D-STAN OCHR S
16-23-2-07-112A -b -00 0,05 LMB D-STAN OCHR S
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1 2 3 4 5 6 7
|16—23—2—07—112A -d -00 0,07 LMB D-STAN OCHR S
|16-23-2-O7-112A -f -00 0,23 LMB D-STAN OCHR S
16-23-2-07-112A -h -00 0,20 LMB D-STAN OCHR S
16-23-2-08-145 -p -00 2,72 LW D-STAN OCHR S 91E0 TP -2,72 ha
16-23-2-08-145 -r -00 3,34 LW D-STAN OCHR S 91E0 TP —3,34 ha
16-23-2-08-145 -s -00 3,02 LW D-STAN OCHR S 91E0 TP —3,02 ha
I 16-23-2-08-145 -t -00 1,01 LW D-STAN OCHR S 91E0 TP —1,01 ha
|16-23-2-08-145A -n -00 0,63 LMW D-STAN OCHR S 91EO0
16-23-2-08-145A -0 -00 0,87 LMW D-STAN OCHR S 91E0 TW - 0,87 ha
16-23-2-08-145A -p -00 0,95 LMSW | D-STAN OCHR S 91E0 CP -0,95 ha
Razem 22,02
Ogotem 189,68

* . D-STAN - drzewostan
** . STL - siedliskowy typ lasu

4.7.2. Drzewostany na siedliskach przyrodniczych chronionych

Ponizej zestawiono powierzchni¢ drzewostanéw na siedliskach przyrodniczych chronionych,
w obszarach Natura 2000, na powierzchni le$ne;.

Dodatkowe informacje na ten temat zamieszczono w ,,Programie Ochrony Przyrody”.

Tabela 22. Zestawienie powierzchni siedlisk przyrodniczych chronionych w obszarach Natura 2000 na powierzchni le$nej

| Kod Nazwa siedliska przyrodniczego Powierzchnia [ha]
Siedli- Obr
eb Obreb -~
| ska Chmielnik | Stopnica | Nadlesnictwo
| Siedliska przyrodnicze nielesne*
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne
| ik ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion i 034 1)
Nizowe i gorskie §wieze faki uzytkowane ekstensywnie
| esily (Arrhenatherion elatioris) 064 1,01 L
7110 Torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotworcza 6,81 ) 6,81
(zywe)
Torfowiska przej$ciowe i trzgsawiska
| 1 (przewaznie z roslinno$cia z Scheuchzerio—Caricetea nigrae) 6,16 ) il
| Razem 13,61 1,35 14,96
| Siedliska przyrodnicze lesne
Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny
| S (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) ) 340,90 310,30
Kwasne dabrowy
| Sy (Quercetea robori-petraeae) ) 34,22 L
Bory i lasy bagienne
accinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino ’ | ’
, 91D0 vaccinio uliginosi-Betul b is. \Vaccinio ulidinosi-Pi Pi 5,38 5,38
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
‘l L (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion) 129,85 16,78 146,63
Legowe lasy dgbowo-wiazowo-jesionowe
2l (Ficario-Ulmetum) ) 3,28 G
Sosnowy bor chrobotkowy
[ 2 (Cladonio-Pinetum i chrobotkowa posta¢ Peucedano-Pinetum) 3,51 ) G
‘ Razem | 138,74 395,18 533,92
‘ Lacznie siedliska przyrodnicze | 152,35 396,53 548,88

-/ pogrubieniem zaznaczono siedliska priorytetowe
* - siedliska przyrodnicze nieleSne na powierzchni lesnej wg ewidencji powszechnej
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Ponadto w granicach obszarow Natura 2000 wykazano 2 siedliska przyrodnicze, w formie
punktowej, bez okreslenia powierzchni: 7140 (Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska), oddziat
35i w obrgbie Chmielnik i 5130 (Formacje z jalowcem pospolitym na wrzosowiskach lub na-
wapiennych murawach), oddziat 136Ab w obrebie Stopnica.

Na terenie Nadlesnictwa Chmielnik wystepuja takze cenne platy roslinnosci, stwierdzone w
trakcie inwentaryzacji przyrodniczej, poza obszarami Natura 2000, na powierzchni 283,66 ha,
w obrebie Chmielnik i na 201,38 ha w obrgbie Stopnica oraz 25 stanowisk w formie punktowej,
bez okreslonej powierzchni, w obrebie Chmielnik.

Szczegotowe zestawienie pododdziatdéw, w tym na powierzchni niele$nej, z siedliskami przy-

rodniczymi chronionymi, zamieszczono w cze¢sci elaboratu ,,Program Ochrony Przyrody” (roz-
dziat 6).

4.7.3. Pozostale formy ochrony przyrody

Zagadnienia zwigzane z ochrona:

- obszarow NATURA 2000:
0SO ,,Dolina Nidy”,
OZW (projektowane SOO) ,,Lasy Cisowsko — Ortowinskie”,
OZW (projektowane SOO) ,,0stoja Szaniecko-Solecka”,
OZW (projektowane SOO) ,,0Ostoja Nidzianska”,
OZW (projektowane SOO) ,,0Ostoja Stawiany”,

- parku krajobrazowego:
Szaniecki Park Krajobrazowy,

- obszarow chronionego krajobrazu:
Obszar Chronionego Krajobrazu Otulina Szanieckiego Parku Krajobrazowego,
Obszar Chronionego Krajobrazu Otulina Nadnidzianskiego Parku Krajobrazowego,
Obszar Chronionego Krajobrazu Otulina Cisowsko—Ortowinskiego Parku Krajobrazowego,
Wtoszczowsko - Jedrzejowski Obszar Chronionego Krajobrazu,
Chmielnicko - Szydtowski Obszar Chronionego Krajobrazu,
Solecko-Pacanowski Obszar Chronionego Krajobrazu.

- uzytkéw ekologicznych,

- pomnikow przyrody,

- siedlisk przyrodniczych i stanowisk gatunkow,

zostaly omowione w czesci V pkt. 3 niniejszego elaboratu.

4.8. Funkcje lasu i kategorie ochronnosci

Podzial powierzchni lesnej na grupy lasu i kategorie ochronnosci przedstawia tabela 23
I zamieszczony diagram (ryc. 14).
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Tabela 23. Wykaz grup lasu i kategorii ochronno$ci (powierzchnia lesna)

Powierzchnia le$na

Lp. Grupy lasu Obreb Chmielnik | Obreb Stopnica Nadlesnictwo
[ha] [%] [ha] [%] [ha] [%]
1 2 3 4 5 6 7 8
1. | Lasy glebochronne 586,55 8,82 - - 586,55 5,36

2. | Lasy glebochronne, wodochronne 2,44 0,04 - - 2,44 0,02

3 Lasy glebochronne, potozone w granicach
" | administracyjnych miast

4. | Lasy wodochronne 2255,89 | 33,94 888,90 | 20,71 3144,79 28,74

| Lasy wodochronne, uzdrowiskowe, pofozone |

9,18 0,14 - - 9,18 0,08

w strefach okreslonych w statutach uzdro-
5. | wisk oraz lasy w strefach ochronnych wokét ) | 57058 | 1329 570,58 522
sanatoriow
6. Lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej 5,36 0,08 ) ) 5,36 0,05
przyrody
Lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej
7. orzyrody, wodochronne 162,30 2,44 11,93 0,28 174,23 1,59
Lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej
przyrody, wodochronne, uzdrowiskowe,
8. | potozone w strefach okreslonych w statutach - - 10,09 0,24 10,09 0,09
uzdrowisk oraz lasy w strefach ochronnych
wokét sanatoriéw
Lasy potozone w granicach administracyj-
nych miast
Lasy uzdrowiskowe, potozone w strefach
okreslonych w statutach uzdrowisk oraz lasy - - 137,69 3,21 137,69 1,26
w strefach ochronnych wokét sanatoriow
Lasy uzdrowiskowe, potozone w strefach

©

1,27 0,02 - - 1,27 0,01

—_
o

okreslonych w statutach uzdrowisk oraz lasy ) )

1. w strefach ochronnych wokét sanatoriow, 23,29 0,54 23,29 0,21
wodochronne

12. | Lasy ochronne (razem 1 - 11) 3022,99 | 45,48 | 1642,48 | 38,27 4665,47 42,63

13. Lasy gospodarcz’e (w tym zwiazane 3624,48 | 54,52| 2650.61 | 61.73 6275,09 57,37
z gospodarka lesna) ’ g

14. | Razem 6647,47 | 100,00 | 4293,09 | 100,00 | 10940,56 | 100,00

Ryc 14. Procentowy udziat poszczegéinych grup lasu w Nadle$nictwie

Obreb Chmielnik Obreb Stopnica Nadlesnictwo

O Lasy ochronne O Lasy gospodarcze
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Zgodnie z postanowieniem Komisji Zatozen Planu (KZP) przygotowano nowy projekt po-
dziatu lasoéw na kategorie ochronnosci. W obecnym opracowaniu urzadzeniowym zostanie on
przyjety zgodnie z Decyzja Ministra Srodowiska.

Obecny podziat lasow ochronnych na wiodace kategorie ochronno$ci uwzglednia zaistniate
zmiany polegajace na:

wyodrebnieniu kategorii ochronnosci (ustalonej jako wiodaca) — lasy stanowiace cenne

fragmenty rodzimej przyrody, zbiorowisk lesnych o najwigkszych wartoéciach przyrod-
niczych, w tym:

siedlisk bagiennych tj.: Bb, BMb, LMb oraz Lt, OlJ, Ol (wtornie zabagniony),

siedlisk przyrodniczych chronionych z rodzajow: tegi wierzbowe, topolowe, olszowe

I jesionowe (91EQ), bory i lasy bagienne (91D0), a takze sosnowy bor chrobotkowy (91T0),
z wyjatkiem drzewostanow , w ktorych wystepuje koniecznos$¢ przebudowy zgodnie
z przyrodniczym typem drzewostanu za pomocg uzytkowania rgbnego,

korekcie granic pododdziatow,

aktualizacji powierzchni pododdziatow,
aktualizacji stanu posiadania,

aktualizacji opracowania glebowo-siedliskowego,
likwidacji strefy ochrony zwierzat (bocian czarny),

Wedlug aktualnych danych, podziat lasow na grupy i kategorie ochronnos$ci przedstawia si¢
nastepujaco:

Lasy ochronne w obrgbie lesnym Chmielnik, o tacznej powierzchni 3022,99 ha, w tym:

a)

b)

c)

Lasy glebochronne - o powierzchni 586,55 ha, w pododdziatach: 1b-f; 2a-g; 3c-j; 4a-k;
5a-j; 59Ai-n; 59Bd-i,k-m; 59Ca-h; 59Da-h; 60a,b,g-i; 61a-d; 62a,b; 63a-g; 64a-f;

67a-1; 68a-g; 68Aa-i; 82a-g; 83a-g; 133Ac,f,h,j,m; 145a,b; 166Aa,b; 206k-0; 207f k;
208f,g; 210a; 211a-g; 212a,b; 213b,c;

Lasy glebochronne, wodochronne - o powierzchni 2,44 ha, w pododdziatach: 98Ba-g;

Lasy glebochronne, potozone w granicach administracyjnych miast — 0 powierzchni
9,18 ha, w pododdziatach: 213r-w;

d) Lasy wodochronne —o powierzchni 2255,89 ha, w pododdziatach: 7g,0,p; 8b-d,h,i,k;

9c-g; 10c-f; 11d,h,i; 12d,f,h-k; 12Ad; 13a,b; 14a-c,f-h; 15f,g,i,k-m,r,s,w; 16b,c,f-s; 17a-k;
18a-c,f,g,m,n; 19a-f,h-s; 20a-d; 21f,g; 22¢,d,q,i,j; 23a,c; 24a,b,d,f,h; 25a-g; 26a-d; 27a,0;
28d; 29a-d,i; 30a-f,i; 31a-c,f,g,),1; 32f,i,j; 34b,c,f-k; 35f-s; 36¢-g; 37a-c; 38a-d; 39a-c;
39Aa,c,d; 40b-d; 41b-g; 42a-c,h,i; 43a-c; 44c,d; 45b-d; 47Ab,c; 50b-i; 51a-g,l; 52a-g;
53g,h; 55a-g; 56a-f; 57a,b; 58a-c; 76b,c,j,k; 93b,f; 95c,d; 97c,f,h,i; 98d,f; 98Bi-k; 99a-c,f;
100a,f-h; 101a-c,f,g,i; 102a,f-I; 103a-h,j,k; 104a-g,i,j,m; 105a-j,I-n; 106a-h; 107a-d,g,h,j;
108a-f; 109a-f; 110a-f; 111a-c,g,h,l; 112a-g; 113a-c; 114a-c; 115a,b; 119g,i,0,t,w,z;
120f,h,i; 122b,c,g; 123a-g; 124a-d; 125a-f; 133a-c,g,h; 134a-g; 141Ai; 141Ba,b; 144f-k;
146a,c,d,g,h,k,I; 148b-f;151a,b; 152a-c,f; 153c,f; 154d,f,i; 155d,f; 156f-i; 157¢;
167c¢,f,h,i;168b-d,h,i,I,n; 169a-c,f,g,i,k-0; 170a-c,f,j,k; 171a,c-f; 172a-c,h-m; 173a-d,i Kk,
m; 173Ak; 174a,c-i,lI,n-r,w; 175a-c,g;176a-g; 177a-h; 178a,b,f-i,k; 179a,b,d,g,h;
180a-f,h,i,k,I; 181a,c,d,i-l; 182a,b,d,q,j; 183a,c,f-j; 184a-d,g,h; 185a,c,f-h; 186a,c,f,h;
187d-g,i,k; 188b,d-g; 188At,w; 189a-m; 190a-m; 191a-h; 192a,b; 193a-c,g-n; 194a-j;
195a-h; 196a-f; 196Aa,b; 197a,c-f,i,j; 200a,d,g-i; 203d; 204c-f; 205c; 206a,b,d,f;
207b,d,g-j; 208c,d; 211k; 214k,1; 215Ca-h; 219f; 226f-i; 227f-0; 230g; 231h,k,I; 232c-f,
k-m; 233a-i,p-fx; 234a-s; 235a-xx; 236a-r; 247r,s; 249f; 252a,9-j;
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e) Lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody, wodochronne — o powierzchni
162,30 ha, w pododdziatach: 12Af; 14d; 15j,n,0,p; 16a,d; 18d,h-I; 199,t; 21a-d; 22a,b,f,h;
23b,d; 24c; 28a-c; 29f-h,j; 30g,h; 31d,h,i,k; 32g,h; 33f-i; 40a; 41a; 42d-g; 59Aa; 103i; 105k;
187j; 206c; 207a,c; 208a,b; 211j;

f) Lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody — 0 powierzchni 5,36 ha,
w pododdziatach: 59Af,g.

g) Lasy potozone w granicach administracyjnych miast — 0 powierzchni 1,27 ha,
w pododdziatach: 213Aa-d.

Lasy ochronne w obrebie leSnym Stopnica, o tacznej powierzchni 1642,48 ha, w tym:

a) Lasy wodochronne — o powierzchni 888,90 ha, w pododdziatach: la-f,i; 2b-d,g;
3b,f,g; 4a-m; 5a-j; 6a,h,i; 7a,b; 8a-i; 9j-I; 10g,h; 11a,b; 11Aa-p; 12c; 13a; 20c,f-i; 33i-k;
34f; 35f,h,j; 36a; 37a,c; 37Ab,g; 39a,b,g,h,k-n,t-x; 46a-d; 47a-d; 48a,b; 59a-h; 60a-h;
6la-h; 61Ca-i; 65a; 679,s,t; 68c,f; 70d,f; 71a,c; 750-r; 82c; 83f,qg,i,j; 84a,b; 85a-d; 864a;
87b,c; 87Aa,d,h,m-w; 87Ba-j,Ix,mx,0x; 87Ca-j; 88a-g,i-k; 89a-d; 90a,b,f; 91a-d, h-k;
92f-j, I,m; 93a-g; 94Fb,d,g,r-z; 97a,b; 98a; 99a,c; 100a; 101n,s,t; 106b,f-j; 107c,f,g;
110a,j; 115b,c; 118Bf-h; 119a,c-f; 120a,b; 121a-g; 122a-d,g-j; 123a-h,j; 124a-c; 125a-f,h;
126a,b; 127b,d-g; 128a-d,g; 129a-1; 130a-g; 144l; 152Ap,r; 153a,b,g; 154a; 155c;

b) Lasy wodochronne, uzdrowiskowe, potozone w strefach okre$lonych w statutach
uzdrowisk oraz lasy w strefach ochronnych wokét sanatoriow — 0 powierzchni 570,58 ha
w pododdziatach: 114a-c; 115a,9; 116a-f; 117a-f; 118a; 118Ba,b; 131a-d,g,h,k-m,o-r;
132a-j; 133a-d; 134a-h,j-0; 135a-h; 136a-g; 136Ba-hy; 137a-d; 138c-f; 141a-h; 142a-f;
143a-n,r; 144a,b,f-k,m-0; 145a-g,j,k,0; 145Ac,d,g-j,s-y; 146a,b; 147a,d,f,h; 147Al-ax;
147Ba,b,d,q,i,k,n,p; 147Ca-j; 148c,f; 149c-f,h,i; 150a,b,f-h; 151a-c; 152a-c,f,i k;
152Ag-m;

c) Lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody, wodochronne — 0 powierzchni

11,93 ha, w pododdziatach: 35a-c; 90Cbx; 91f,g; 92k; 112Aa,b,d,f,h; 145An-p;

d) Lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody, wodochronne, uzdrowiskowe,
polozone w strefach okre§lonych w statutach uzdrowisk oraz lasy w strefach ochronnych
wokot sanatoridw — 0 powierzchni 10,09 ha, w pododdziatach: 145p-t;

e) Lasy uzdrowiskowe, potozone w strefach okreslonych w statutach uzdrowisk oraz lasy
w strefach ochronnych wokoét sanatoriéw — 0 powierzchni 137,69 ha, w pododdziatach:
90Ha-x; 118Aa,b; 137f-h,n-s; 138a,b,qg,i-l; 1430,p,s; 145h,i,I-n; 145Aa,b,k-m; 146¢,d,;
147Db,0,i,J; 147Aa-k; 147Bc,f,h,j,I,m,0,r-t; 148a,b,d,g; 149a,b,g; 150c,d; 152d,9,h,j,I;
152Ac¢,d,n,0;

f) Lasy uzdrowiskowe, potozone w strefach okreslonych w statutach uzdrowisk oraz lasy w
strefach ochronnych wokoét sanatoriéw, wodochronne — o powierzchni 23,29 ha,
w pododdziatach: 140a,c,d-i,k

5. Charakterystyka stanu lasu i zasobow drzewnych

Pelny obraz parametrow wyrazonych w liczbach bezwzglednych i procentowych, charakte-
ryzujacych zasoby drzewne, potencjal produkcyjny 1 stan lasu, zawieraja tabele I, III, IV, Va,
Vb, VIi Vllla, ktore zamieszczono w cze$ci tabelarycznej niniejszego elaboratu oraz w opisach
taksacyjnych. Zgodnie z § 74 obowiazujacej IUL, jedynie tabele III sporzadzono dla Nadlesnic-
twa gcznie, a pozostate tylko dla obrebow lesnych.
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5.1. Sposob inwentaryzacji zasobow drzewnych

Inwentaryzacja zasobéw drzewnych w ramach obrebow lesnych przeprowadzona zostata
wedlug statystycznej metody reprezentacyjnej. Calo$¢ prac, zgodnie z obwigzujaca IUL, wyko-
nano w trzech etapach:

Etap pierwszy — szacunek zasobno$ci drzewostanéw (podczas sporzadzania opisu taksacyjnego), z
wykorzystaniem powierzchni probnych relaskopowych, okreslenie bonitacji i zadrzewienia na podstawie
, Lablic zasobnos$ci i przyrostu drzewostandow”, opracowanych przez Bolestawa Szymkiewicza (Wydanie
V. PWRIL Warszawa 1986).

Etap drugi - inwentaryzacja zasobow migzszo$ci obrgbu lesnego statystyczng metoda reprezenta-
cyjng z zastosowaniem warstw gatunkowo-wiekowych oraz losowego rozdziatu préb pomiarowych. Do
obliczen uzytych zostato 1795 powierzchni, w tym w obrgbie Chmielnik — 890 i 905 w obrebie Stopnica.

Etap trzeci - wyrownanie migzszo$ci oszacowanej w drzewostanach do migzszosci ustalonej dla
klas i podklas wieku, w wyniku pomiaru migzszos$ci — statystyczng metoda reprezentacyjng — W war-
stwach gatunkowo-wiekowych, z wykorzystaniem rownan regresji.

Wykaz parametrow warstw stratyfikacyjnych, jak rowniez warstw 0 powierzchni mniejszej
od 30 ha wilaczonych do warstw podobnych gatunkéow panujgcych, przedstawiono w tabelach
ponizej.

Tabela 24. Warstwy stratyfikacyjne

N . Gatunek Powierzchnia Liczba Miazszosc Btad
r warstwy | Klasa wieku ; z

panujacy [ha] prébek [m?] procentowy

1 2 3 4 5 6 7 |
Obreb Chmielnik
1 lla SO 164,9500 12 21080 13,8267
2 lla BRZ 68,8500 7 5979 44,6484
3 Ilb SO 541,8000 46 106310 7,3120
4 Illa SO 713,7400 75 203099 4,1200
5 llla JD 39,5200 8 5014 20,0069
6 Ilib SO 1001,4400 128 313753 2,8751
7 1lib JD 60,2500 11 16392 12,4030
8 IlIb DB 83,6300 13 20394 12,0382
9 IVa SO 816,2800 124 276559 2,6879
10 IVa oL 43,4700 9 14809 11,5846
11 IVa JD 38,7200 8 13449 13,1643
12 IVa DB 57,6600 13 13292 9,3577
13 IVa BRZ 36,5700 7 11513 9,6062
14 1Vb SO 568,7000 99 203028 2,6930
15 KO KDO SO 338,4500 119 66746 7,2752
16 KO KDO JD 102,1800 38 23573 9,9841
17 Va SO 562,7500 112 208583 2,5430
18 Vb SO 164,9100 42 54459 6,1070
19 VI SO 66,2600 19 21002 6,5456
Obreb Stopnica

1 lla SO 174,9900 18 25483 10,5200
2 lla DB 65,1700 8 6678 28,9465
3 lla BRZ 89,3400 10 10789 18,9056
4 11b SO 177,5800 25 41076 7,2001
5 1b BRZ 102,4700 16 15339 11,2459
6 Illa SO 489,8600 85 126552 4,4649
7 1lib SO 545,0500 115 166822 3,2436
8 IlIb DB 81,1800 21 22221 10,3085
9 Ilib BRZ 35,0600 9 8382 11,4454
10 IVa SO 733,3100 185 247782 2,1931
11 IVa oL 33,5900 10 12290 14,6765
12 IVa DB 146,3400 39 45570 5,5264
13 IVa BRZ 45,6900 13 12766 6,8695
14 Vb SO 292,5200 83 102446 3,4950
15 Vb DB 130,4400 39 42237 3,7980
16 KO KDO SO 212,9200 116 49296 6,0388
17 KO KDO DB 89,1200 51 13830 9,1529
18 Va SO 108,5300 37 38043 4,7219
19 Vb SO 23,6300 10 9002 7,0341
20 VI SO 30,7200 15 10425 6,8246
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Tabela 25. Warstwy o powierzchni ponizej 30 ha dotaczone do innych warstw

Klasa Gatunek | Powierzchnia | Dofaczona do 1| 2 | 3 | 4
wieku panujacy [ha] warstwy nr Obreb Stopnica
1 2 3 2 la GB 1,0600 2]
— la Sw 1,0500 1]
= - Obreb Chmleln(l)k6100 . = DB.C 5.2000 21
. lla JW. 9,4600 3
lia MD 1,5600 1 lla oL 18,2900 3
lla oL 17,9900 2 lla oS 1.5500 3
lla DB 16,8100 2 lla MD 15:6000 1
1Ib JD 23,6000 3 b MD 4’7000 4
1lb DB.C 4,8800 3 b oL 15,3400 5
1lb SW 0,6600 8 b SW 1,3200 1
1Ib oL 15,4500 3 b DB 29,6700 5
B e | I [t = —
. 1lb AK 0,2600 5
Ib 0s 1,5800 3 lb BK 19,1300 5]
Ilb BRZ 29,9100 3 [ib JS 2,1800 5]
:::a gvsv o,gogg i | IEY JW. 2,0400 6]
a 1,05 llla GB 0,5700 6
llla BRZ 22,8600 4 llla DB 25,5300 6
llla oL 28,9400 4 llla BRZ 22,1700 6
llla SO.B 0,6300 4 llla JS 14,2800 6
llla DB 10,5600 4 llla oL 17,5400 6
lla MD 9,5600 4 llla BK 6,4200 6
llla GB 0,0600 4 llla oS 0,3200 6
1l SO.B 1,7700 6 llla AK 2,6900 6
b oS 1,5800 8 lia MD 5,1900 6]
lilb MD 0,8700 6 Iib GB 5,5100 8l
b oL 23,6000 3 | I BK 7,3800 8
b Sw 1,4000 6 | I MD 5,3100 71
liib GB 1,2900 8 | I oL 19,9100 8
I1b BRZ 19,0100 8 lib JS 1,3200 8
Va SW 0,2300 9 1lb JW 1,1300 8
IVa SO.B 5,6400 9 IVa BK 3,4200 12
Va GB 15,2400 12 IVa MD 2,0600 10
IVb oL 14,2400 14 IVa JS 1,7100 12
Vb JD 12,2700 14| IvVa JW 3,7700 12
Vb KL 0.4500 14 Va GB 17,4500 12
Vb DB 24,4500 14 IVb JS 0,4900 15
= — sl ol
IV . ] 14 .
KObKDO chJ B zigggg 5 | KOKDO BRZ 23,1700 171
KOKDO | DB 23,5900 15 [va DB 15,0300 18]
KOKDO | AK 1,3500 15 Ya oL 9.4100 e
Vb DB 10,3300 20
KOKDO oS 0,8200 15 5 o 133000 S
KOKDO BRZ 25,4100 15 :
Vi DB 3,9500 19
Va oL 27,7900 17 o 0 67700 o
Va DB 8,3600 17 :
Vb oL 8,3100 18
Vb JD 11,7600 18
Vi oL 1,0200 19
Vi DB 14,7900 19
Vi JD 12,2200 19

5.2. Gatunki budujace drzewostany NadleSnictwa

Ponizej przedstawiono zestawienia, diagramy oraz wnioski, ktore dla obrebdéw lesnych
1 Nadle$nictwa ogdtem, obrazuja takie zagadnienia jak:

o powierzchni¢ i procentowy udziat powierzchni gatunkéw panujacych w powierzchni
lesnej,

o migzszos¢ 1 procentowy udzial migzszosci gatunkéw panujacych w zapasie na po-
wierzchni lesnej,

o migzszos¢ 1 procentowy udziat migzszosci gatunkoéw rzeczywistych w zapasie na
powierzchni lesnej zalesionej,

o zmiany udzialu powierzchniowego gatunkdéw panujacych pomiedzy IV i1 V rewizja urza-
dzeniowa,

o udzial procentowy powierzchni drzewostanow wg klas bonitacji gatunkéw panujacych.
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Tabela 26. Udziat powierzchniowy gatunkéw panujacych (powierzchnia lesna)

Obreb Chmielnik Obreb Stopnica Nadlesnictwo
Gatunek
[ha] [%] [ha] [%] [ha] [%]
SO 5169,19| 79,57 2954,11| 70,37 8123,30| 75,97
SO.B 10,73 0,17 - - 10,73 0,10
MD 19,58 0,30 42,74 1,02 62,32 0,58
SW 4,35 0,07 4,08 0,10 8,43 0,08
JD 301,02 4,63 18,54 0,44 319,56 2,99
DG 0,37 0,01 2,04 0,05 2,41 0,02
BK 10,56 0,16 73,35 1,75 83,91 0,78
DB 337,98 5,20 606,32 | 14,45 944,30 8,83
DB.C 20,26 0,31 5,53 0,13 25,79 0,24
KL 0,67 0,01 - - 0,67 0,01
JW. - - 20,39 0,49 20,39 0,19
JS 2,13 0,03 19,98 0,48 22,11 0,21
GB 16,59 0,26 38,88 0,93 55,47 0,52
BRZ 287,83 4,43 235,19 5,60 523,02 4,89
OL 304,21 4,68 166,19 3,96 470,40 4,40
AK 4,93 0,08 4,02 0,10 8,95 0,08
OS 5,64 0,09 5,60 0,13 11,24 0,11
Razem 6496,04 | 100,00 4196,96 | 100,00 10693,00 | 100,00
Ryc 15. Udziat powierzchniowy wg gatunkéw panujacych
100
90
80
= 70+
c
S 604
N
[ 4
g 50
g 40+
= 30
20 +
10 + }
0 = \__\_&\_\D_.\_ \_E_\E  E— \_\_\__\U:.Et.\_\—\
SO sOB MD $W JD DG BK DB DBC KL JW. JS GB BRZ OL AK OS
gatunki
O Obreb Chmielnik O Obreb Stopnica B Nadlesnictwo

Tabela 27. Udziat miazszos$ciowy gatunkéw panujacych (powierzchnia lesna

Gatunek Obreb Chmielnik Obreb Stopnica Nadlesnictwo
[m3 brutto] [%] [m3 brutto] [%] [m3 brutto] [%]
SO 1394935 84,62 785066 76,78 2180001 81,61
SO.B 2535 0,15 - - 2535 0,09
MD 3783 0,23 8104 0,79 11887 0,45
SW 750 0,05 325 0,03 1075 0,04
JD 79944 4,85 190 0,02 80134 3,00
DG 0 0 0 0 0 0
BK 298 0,02 7605 0,74 7903 0,30
DB 50961 3,09 123790 12,10 174751 6,54
DB.C 874 0,05 510 0,05 1384 0,05
KL 85 0,01 - - 85 0
JW - - 2805 0,27 2805 0,11
JS 187 0,01 4470 0,44 4657 0,17
GB 3285 0,20 7665 0,75 10950 0,41
BRZ 49516 3,00 47364 4,63 96880 3,63
OL 59603 3,62 33053 3,23 92656 3,47
AK 740 0,04 900 0,09 1640 0,06
OS 959 0,06 854 0,08 1813 0,07
Razem 1648455 | 100,00 1022701 | 100,00 2671156 | 100,00
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Ryc 16. Udziat miazszo$ciowy gatunkow panujacych
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Tabele oraz diagramy wskazuja na dominujacg rol¢ drzewostanéw sosnowych. W skali Nad-
lesnictwa, wg gatunkow panujacych, w wymiarze powierzchniowym, sosna osiaga udziat 76 %,
a migzszosciowym 82 %. Drugim znaczacym gatunkiem jest dab, ktory w wymiarze powierzch-
niowym stanowi 9 % udziatu, a migzszosciowym 7 %. Gatunki takie jak: brzoza, olsza, jodia i
buk stanowig razem w wymiarze powierzchniowym 13 % udziatu i miagzszosciowym 10 %.

Pozostate gatunki: sosna Banksa, modrzew, §wierk, daglezja, dab czerwony, klon, klon jawor,
jesion, grab, akacja 1 osika stanowia 2 % udzialu powierzchniowego i 1 % migZzszo$ciowego.
Decyduja one o biordznorodnosci ekosystemow lesnych lecz nie majg znaczenia gospodarczego.

Miazszo$ciowe udziaty poszczegdlnych gatunkow panujacych sg przewaznie nizsze od udzia-
16w powierzchniowych za wyjatkiem sosny, gdzie sytuacja wyglada odwrotnie, a spowodowana
jest wigkszym udzialem drzewostanow starszych klas wieku 1 jodty, gdzie udziatl powierzchnio-
wy jest taki sam jak migzszosciowy.

Udzial sosny w drzewostanach powinien w najblizszych 10-leciach zmniejsza¢ si¢ na korzys¢:
deba i innych gatunkéw lisciastych w wyniku postepujacego procesu przebudowy monokultur
sosnowych.

Tabela 28. Udziat migzszo$ciowy gatunkéw rzeczywistych (powierzchnia lesna zalesiona)

Gatunek Obreb Chmielnik Obreb Stopnica Nadlesnictwo

[m3 brutto] [%] [m3 brutto] [%] [m3 brutto] [%]

1 2 3 4 5 6 7
SO 1303105 79,34 735545 72,09 2038650 76,57
SO.B 2670 0,16 115 0,01 2785 0,10
MD 12530 0,76 16735 1,64 29265 1,10
SW 9035 0,55 395 0,04 9430 0,35
JD 88570 5,39 40 0,00 88610 3,33
BK 1785 0,11 7125 0,70 8910 0,33
DB 60905 3,71 119155 11,68 180070 6,76
DB.C 1980 0,12 1885 0,18 3865 0,15
KL 120 0,01 195 0,02 315 0,01
JW. 925 0,06 3390 0,33 4315 0,16
wWZ 25 0,00 80 0,01 105 0,00
JS 575 0,04 3095 0,30 3670 0,14
GB 8810 0,54 17210 1,69 26020 0,98
BRZ 83820 5,10 66850 6,55 150670 5,66
oL 59120 3,60 38050 3,73 97170 3,65
OL.S - - 25 0,00 25 0,00
AK 1170 0,07 2220 0,22 3390 0,13
TP 10 0,00 15 0,00 25 0,00
oS 7290 0,44 7735 0,76 15025 0,56
WB - - 60 0,01 60 0,00
LP 50 0,00 440 0,04 490 0,02
Razem 1642495 100,00 1020370 100,00 2662865 100,00
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Ryc 17. Udziat migzszo$ciowy wg gatunkow rzeczywistych
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W skali Nadlesnictwa rzeczywisty migzszosciowy udzial gatunkow (za wyjatkiem sosny
| jesiona ) jest generalnie wyzszy od udziatu liczonego wg gatunkéw panujacych. Poréwnanie
rzeczywistych udzialow migzszo$ciowych poszczegolnych gatunkow drzew z udziatem wyli-
czonym wg gatunkow panujacych pokazuje wzrost udziatu: modrzewia, jodly, graba, brzozy,
akacji 1 osiki w skali Nadle$nictwa. Jest to spowodowane znacznym udziatem tych gatunkéw w
sktadzie wielu drzewostanow z panujaca przewaznie sosna.

Liczbe 17 gatunkow panujacych powigkszaja jeszcze: wigz, olsza szara, topola, wierzba,
lipa, wystepujace tylko jako domieszkowe, ewentualnie wspotpanujace.

Tabela 29. Zmiany udziatu powierzchniowego panujacych gatunkow drzew miedzy IV i V rewizja PUL"

* - PUL — plan urzadzenia lasu

Nadle$nictwo
Gatunek IV rewizja V rewizja Wzrost / Spadek
[ha] [%] [ha] [%] [ha] [%]
1 2 3 4 5 6 7
SO 8428,28 79,56 8123,30 75,97 - 304,98 - 3,62
SO.B 11,13 0,11 10,73 0,10 -0,40 - 3,59
MD 49,35 0,47 62,32 0,58 12,97 26,28
Sw 6,49 0,06 8,43 0,08 1,94 29,89
JD 187,09 1,77 319,56 2,99 132,47 70,81
DG - - 2,41 0,02 2,41 100,00
BK 29,66 0,28 83,91 0,78 54,25 182,91
DB 782,91 7,39 944,30 8,83 161,39 20,61
DB.C 20,10 0,19 25,79 0,24 5,69 28,31
KL 0,45 0,00 0,67 0,01 0,22 48,89
JW., 18,83 0,18 20,39 0,19 1,56 8,28
JS 23,47 0,22 22,11 0,21 -1,36 -579
GB 85,05 0,80 55,47 0,52 - 29,58 -34,78
BRZ 451,19 4,26 523,02 4,89 71,83 15,92
OL 42212 3,98 470,40 4,40 48,28 11,44
AK 9,64 0,09 8,95 0,08 - 0,69 -7,16
TP 55,34 0,52 - - - 55,34 - 100,00
0s 13,13 0,12 11,24 0,11 -1,89 - 14,39
Razem 10594,23 100,00 10693,00 100,00 98,77 0,93
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Ryc.18. Poréwnanie powierzchni panujacych gatunkéw drzew miedzy IV i V rewizjg PUL’
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Powyzsza tabela i wykres pokazuja zmiany pomiedzy IV i V rewizja urzadzania lasu.
Zwickszyla si¢ powierzchnia takich gatunkow jak: modrzew, $wierk, jodta, buk, dab, dab czer-
wony, klon, jawor, brzoza, olcha, (pojawita si¢ daglezja). Zmniejszyty si¢ natomiast powierzch-
nie: sosny, sosny Banksa, jesionu, graba, akacji i osiki. Topola jako gatunek panujacy nie wyste-
puje.

W przypadku sosny, akacji i topoli sg to zmiany pozytywne. Wzrost lub spadek powierzchni
poszczegolnych gatunkow drzew w stosunku do 1V rewizji, sg przede wszystkim spowodowane:
przebudowa drzewostanow, zalesieniem i przeklasyfikowaniem gruntéw nielesnych oraz zmiang
gatunku panujacego w niektorych drzewostanach.

Tabela 30. Udziat powierzchni drzewostanow wg klas bonitacji gatunkéw panujacych (powierzchnia zalesiona)

Lp. Gatur_1ek Bonitacje - powierzchnia [ha] Razem [ha]
panujacy IA I I in IV Vv
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Obreb Chmielnik
1 |so 162160 218354 118517  9500| 1329 5,14 | 510464
| 2 |soB 10,73 10,73
| 3 [ 19,58 19,58
IED 1,91 2,44 4,35 |
| 5 [w or2| 25896 3234 301,02
| 6 |G 037 037
|7 |Bk 557 499 10,56
8 | DB o758 18620 3917|1344 336,48
9 | DBC 1795| 231 20,26
10 | KL 022 045 0,67
1 | Js 0,69 144 2,13
| 12 |e8 013 1646 16,59
13 | BRZ 26203| 3413 0,64 013 287,83
14 | oL 2066 12079 9890 41,9 282,30
15 | AK 4,61 0,32 4,93
|| 16 | 0S 2,33 2,26 1,06 5,64
I Razem 1621,60 | 2617,66 | 1799,68| 29519| 68,381 5,14 | 6408,08|

| % 25,31 40,85 28,08 4,61 1,07 0,08] 100,00
Obreb Stopnica
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| 2 3 4 5 6 7 8 9 |
ﬂ 1 | so 107095 | 124724| 37782 21635 2112 2933,48M
I 2 [wo 42,74 42,74
I3 | sw 2,37 1,71 4,08 [
4 | 18,54 18,54
5 | DG 2,04 2,04
6 | BK 5643| 1156 536 73,35
| 7 |os 17971| 28650 134,30 0,61 601,12
| 8 |oBc 5,53 5,53
9 | uw 20,39 20,39
10 [ s 145 53 19,08
| 1 |eB 680 3208 38,88
| 12 |Brz 21888 13,14 3,19 235,19
13 | oL 061 6918| 6467 2624 160,70
| 14 | AK 304] 098 4,02|
| 15 | 0s 2,80 2,55 0,25 5,60|
Razem 107095 | 181285| 777,67| 45620 4797 4165,64
% 2571] 4352 1867] 1095 1,15 100,00
Nadle$nictw
‘ 1 |so 260256 | 343078| 156299| 31225 3441 5,14 8038,12‘
| 2 |soB 10,73 10,73
| 3 [m 62,32 62,32
| 4 [ sw 428 415 8,43
| 5 | 2826| 25896 3234 319,56
| & |G 037] 204 2,41
| 7 |8k 6200) 1655 5,36 83,91
| 8 [oDB 27729|  47279| 17347] 1405 937,60}
| 9 [oBC 2348| 231 25,79
| 10 |k 0,22 045 0,67
1w 20,39 20,39
| 12 [Js 15,28 6,83 22,11
| 13 |GB 693| 4854 55,47 |
| 14 |BRz arge|  war| s3] om 523,02
| 15 |oL 2127]  18097| 16357| 6819 443,00
| 16 | AK 7,65 1,30 8,95 |
17 | os 513 481 1,30 11,24
Razem 269256 | 443051| 2577,35| 75139| 11678  514| 1057372 |
% 2546  4190] 2438|711 110 005 1oo,ool
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Ryc.19. Udziat powierzchni drzewostanéw wg klas bonitacji gatunkéw panujacych w Nadles$nictwie
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Tabela 30 pokazuje wysoka dynamike wzrostu gatunkow budujgcych drzewostany Nadle-
$nictwa Chmielnik. Udziat powierzchni sosny o bonitacji: la, I na poziomie 76 %, §wiadczy o
dobrej dynamice wzrostu, a wraz z 11 bonitacjg stanowig 95 % powierzchni. W drzewostanach
jodtowych udziat I i IT bonitacji stanowi 90 % powierzchni.W drzewostanach dgbowych bonita-
cje I'i Il zaymuja 80 % powierzchni. Duzy udziat powierzchni z 1'i Il bonitacja wykazuje brzoza
299 % i modrzew w 100 %. Drzewostany bukowe z bonitacjami | i Il zajmuja 94 % powierzch-
ni. Dos¢ wysoki udzial powierzchni z 11 11 bonitacja (48 %), wykazuja drzewOstany z panujaca
olcha. Pozostate mniej liczne drzewostany z panujacym: swierkiem, daglezja, dgbem czerwo-
nym, klonem, jaworem, jesionem, akacja i osika wykazuja rowniez wysoki udziat I i Il bonita-
cji. Udzial nizszych, tj. II1 i IV, klas bonitacji zaznacza si¢ wyrazniej w drzewostanach z panuja-
ca sosng Banksa, grabem i olcha. Udziat powierzchniowy V klasy bonitacji jest niewielki (5,14
ha) i wystepuje w so$nie na borze §wiezym i bagiennym.

5.3. Struktura klas i podklas wieku

Struktura wiekowa drzewostanow, w oparciu o powierzchni¢ oraz migzszos$¢ klas i podklas
wieku, przedstawiona zostala w postaci zaprezentowanych ponizej syntetycznych zestawien oraz
obrazujacych te zestawienia diagramow.



Tabela 31. Udziat powierzchniowy drzewostanéw w klasach i podklasach wieku (powierzchnia le$na)
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Obreb Chmielnik Obreb Stopnica Nadles$nictwo
Klasa wieku [ha] [%%0] [ha] [%0] [ha] [%0]
1 2 3 4 5 6 7
plazowiny - — - — - —
halizny i zreby 19,26 0,30 22,92 0,55 42,18 0,39
w produkcji ubocznej 9,18 0,14 2,06 0,05 11,24 0,11
pozostale niezalesione 59,52 0,92 6,34 0,15 65,86 0,62
Razem niezalesione 87,96 1,36 31,32 0,75 119,28 1,12
la 213,42 3,29 191,21 4,56 404,63 3,78
Ib 721,53 11,11 356,92 8,50 1078,45 10,09
lla 236,80 3,65 339,50 8,09 576,30 5,39
I1b 541,80 8,34 280,05 6,67 821,85 7,69
Ila 753,26 11,60 489,86 11,67 1243,12 11,63
I1b 1145,32 17,61 661,29 15,76 1806,61 16,90
1Va 992,70 15,28 958,93 22,84 1951,63 18,23
Vb 568,70 8,75 422,96 10,08 991,66 9,27
Va 562,75 8,66 108,53 2,59 671,28 6,28
Vb 164,91 2,54 23,63 0,56 188,54 1,76
VI 64,41 0,99 30,72 0,73 95,13 0,89
VII 1,85 0,03 — — 1,85 0,02
VIIIi st. — — — — = =
KO 434,40 6,69 296,62 7,07 731,02 6,84
KDO 6,23 0,10 5,42 0,13 11,65 0,11
Bud. przer. - - - — - —
Razem zalesione | 6408,08 98,64 | 4165,64 99,25 10573,72 98,88
Ogoélem 6496,04 100,00 | 4196,96 100,00 10693,00 100,00
Obreb Chmielnik Obreb Stopnica Nadlesnictwo
Klasa wieku [m3] [96] [m3] [90] [m3] [%6]
1 2 3 4 5 6 7
plazowiny — — — — — —
halizny i zreby 70 0,00 25 0,00 95 0,00
w produkcji ubocznej 41 0,00 15 0,00 56 0,00
pozostale niezalesione 1576 0,10 212 0,02 1788 0,07
Razem niezalesione 1687 0,10 252 0,02 1939 0,07
la 1250 0,08 495 0,05 1745 0,07
Ib 42020 2,55 12875 1,26 54895 2,06
lla 27215 1,65 43275 4,23 70490 2,64
Ib 106300 6,45 56400 5,51 162700 6,09
llla 208130 12,63 126440 12,36 334570 12,53
I1b 350450 21,25 197325 19,29 547775 20,51
1Va 329715 20,00 318260 31,14 647975 24,24
Vb 203060 12,32 144705 14,15 347765 13,02
Va 208560 12,65 38060 3,72 246620 9,23
Vb 54455 3,30 9005 0,88 63460 2,38
VI 20715 1,26 10430 1,02 31145 1,17
VIl 295 0,02 — — 295 0,01
VIII i st. — — — — = =
KO 89455 5,43 61460 6,01 150915 5,65
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1 2 3 4 5 6 7
KDO 875 0,05 1640 0,16 2515 0,09
Bud. przer. — — — — - -
przestoje 4273 0,26 2079 0,20 6352 0,24
Razem zalesione| 1646768 99,90 | 1022449 99,98 2669217 99,93
Ogélem 1648455 100,00 | 1022701 | 100,00 2671156 | 100,00

Ryc 20. Struktura wiekowa drzewostanéw obrebu Chmielnik
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Ryc 21. Struktura wiekowa drzewostanéw obrebu Stopnica
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Ryc 22. Struktura wiekowa drzewostanéw Nadlesnictwa
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Przedstawione na powyzszych diagramach, powierzchniowe 1 migzszosciowe rozktady drze-
wostanow w podklasach wieku sg w poszczegdlnych obrebach lesnych bardzo rézne.

Najwigkszym, zblizonym do siebie, udziatem powierzchniowym, jak i migzszo$ciowym, W
obrebie Chmielnik, cechujg si¢ drzewostany I1IB i IVA podklasy wieku, natomiast w obrgbie
Stopnica IVA podklasa wieku. Znaczacy udziat klas odnowienia jest konsekwencja duzej po-
wierzchni siedlisk zyzniejszych i szerokiego zastosowania rebni ztozonych..

Ponizej przedstawiono poréwnanie obecnej struktury wiekowej (V rewizja PUL) ze strukturg
z poprzedniego opracowania urzadzeniowego (IV rewizja PUL).
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Tabela 33. Zestawienie porownawcze powierzchni w klasach i podklasach wieku wg IV i V rewizji PUL’
w Nadlesnictwie

I K IV rewizja V rewizja Wzrost/Spadek I

lasa wieku

[ha]

[%]

[ha]

[%]

[ha]

[%]

1

2

3

4

5

6

7

ptazowiny 1,69 0,02 - - -1,69
halizny i zreby 43,60 0,41 42,18 0,39 -1,42
11,24 0,11 447
65,86 0,62 35,73

- 100,00
-3,26
66,03

118,59

w produkcji ubocznej 6,77 0,06
pozostate niezalesione

30,13 0,28

la

970,55

9,16

404,63

3,78

- 565,92

- 58,31

Ib

565,82

5,34

1078,45

10,09

512,63

90,60

lla

789,73

7,45

576,30

5,39

-213,43

-27,03

llb

1232,33

11,63

821,85

7,69

-410,48

- 33,31

1752,18

16,54

124312

11,63

- 509,06

llb

2038,08

19,24

1806,61

16,90

- 231,47

- 11,36

IVa 1002,46 9,46
IVb 824,73 7,79
Va 375,83 3,55

1951,63 18,23
991,66 9,27 166,93 20,24
671,28 6,28 295,45 78,61

Vb 182,80 1,73 188,54 1,76 5,74 3,14
Vi 77,30 0,73 95,13 0,89 17,83
Vi 14,60 0,14 1,85 0,02 -12,75
VIl i st. - - - - -
KO 656,79 6,20 731,02 6,84 74,23 11,30
KDO 28,84 0,27 11,65 0,11 -17.19 - 59,61
Bud. przer. - - — - — -

10594,23 100,00 10693,00 100,00 98,77 0,93

949,17 94,68

23,06
- 87,33

|
|
| llla
I
|
|
|

|
|
2905 ||
i
|
|
|

Ogotem

* - PUL — plan urzadzenia lasu

Ryc 23. Poréwnanie powierzchni klas i podklas wieku Nadle$nictwa miedzy IV i V rewizjg PUL
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Rozktad powierzchni lesnej na podklasy wieku, wg IV i V rewizji PUL, pokazuje, ze nastg-
pito jej przesuniecie do starszych podklas wieku o 10 lat. Spadek powierzchni w 1A podklasie
wieku oraz wzrost powierzchni drzewostanow w KO oznacza, ze w minionym dziesigcioleciu
uzytkowanie rgbne ukierunkowane byto w duzej mierze na inicjowanie odnowien podokapo-
wych. Rozpoczety w latach 2003 — 2012, proces przebudowy drzewostandw bedzie kontynuo-
wany w kolejnych dziesigcioleciach.
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ogolem, zestawiong wg gatunkdéw panujacych, przedstawiono ponizej.

Tabela 34. Udziat powierzchniowy gatunkéw panujacych w podklasach wieku - obreb Chmielnik

Strukture gatunkowg podklas wieku w poszczegolnych obrebach lesnych i Nadlesnictwie

Gat 1A 1B A B A B IVA IVB VA VB Vi Vil Vil KO KDO Razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1" 12 13 14 15 16 17
SO 162,63 407,29 | 163,39 |436,43 |639,38 | 997,40 |810,41 512,35 526,60 | 144,84 | 36,38 | 1,85 264,21 1,48 5104,64
SO.B 063 | 1,77 | 564 | 2,69 10,73
I MD 0,52 | 7,07 | 1,56 9,56 | 0,87 19,58
Sw 0,39 | 097 066 | 0,70 | 1,40 | 0,23 4,35
JD 0,50 |23,60 | 39,52 | 60,25 | 38,72 | 12,27 11,76 | 12,22 102,18 301,02
DG 0,37 0,37
BK 504 | 3,24 | 2,28 10,56
IDB 28,80 {102,84 | 16,81 | 25,71 | 10,56 | 38,15 | 42,42 | 24,45 | 8,36 14,79 23,59 336,48
DB.C 15,38 4,88 20,26
KL 0,22 0,45 0,67
JS 2,13 2,13
I GB 0,06 | 1,29 | 1524 16,59
I BRZ 2,20 116,18 33,44 | 29,91 | 22,86 | 19,01 | 36,57 | 2,25 20,66 | 4,75 287,83
oL 13,47 | 66,43 | 17,99 | 15,45 | 28,94 | 23,60 | 43,47 | 14,24 | 27,79 | 831 | 1,02 21,59 282,30
AK 3,58 1,35 4,93
0s 061 | 1,58 | 1,05 | 1,58 0,82 5,64
Razem (213,42 (721,53 | 236,80 | 541,80 | 753,26 [1145,32|992,70 [ 568,70 | 562,75 | 164,91 | 64,41 | 1,85 434,40 | 6,23 6408,08

Ryc 24. Udziat powierzchniowy gatunkéw panujacych w podklasach wieku - obreb Chmielnik
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Tabela 35. Udziat powierzchniowy gatunkéw panujacych w podklasach wieku - obreb Stopnica

Gat 1A 1B A B A 1B IVA IVB VA VB Vi Vi Vil KO KDO Razem

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
SO [139,81]170,07]158,34 | 171,56 |393,11]539,74 | 731,25 | 202,52 | 84,09 | 13,30 | 26,77 20750| 542 | 293348
MD | 189 | 799 [1560 | 470 | 519 | 531 | 206 42,74
SW 1,71 [ 1,05 [ 132 4,08
|0 937 | 917 18,54 |
DG | 2,04 2,04
BK [ 8832734083 [1913] 642 [ 738 | 342 73,35
DB | 2588|8527 | 5891 | 2067 | 25553 | 4593 [119,99[129,95] 15,03 [ 1033 | 3,95 50,68 601,12
DB.C 0,33 | 5,20 5,53
{ow 250 [ 149 | 946 204 [ 113 | 377 20,39 |
3s 218 [ 1428 [ 1,32 [ 171 | 049 19,98
GB 1,06 057 | 551 | 1745 14,29 38,88
BRZ | 0,74 [ 1536 | 60,04 | 32,96 | 22,17 | 35,06 | 45,69 2317 235,19
oL | 943 |37,19 1829 | 1534 | 17,54 [ 19,91 | 3359 941 160,70
lak o009 026 | 2,69 098 402 |
0s 080 | 155 | 293 [ 032 5,60
Razem |191,21|356,92 | 339,50 | 280,05 | 489,86 | 661,29 958,93 | 422,96 | 108,53 | 23,63 | 30,72 296,62| 542 | 416564

Ryc 25. Udziat powierzchniowy gatunkéw panujacych w podklasach wieku - obreb Stopnica
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Tabela 36. Udziat powierzchniowy gatunkéw panujacych w podklasach wieku w Nadle$nictwie

1B B | WA | mB | IVA R-m
3 5 6 7 8 17
577,36 607,99 | 1032,49 [ 1537,14 | 1541,66 8038,12
063 | 177 | 564 10,73
15,06 470 [ 1475 | 618 | 206 62,32 |
2,68 198 | 070 | 140 [ 023 8,43
9,37 2360 | 3952 | 6025 | 3872 319,56
2,41
30,58 1913 | 642 | 738 [ 342 83,91
188,11 5538 | 36,09 | 84,08 | 162,41 937,60 |
15,71 488 25,79
0,67
149 204 | 113 [ 377 20,39
213 218 | 1428 | 132 | 171 2211
063 | 680 | 32,69 55,47 |
13154 62,87 | 4503 | 5407 | 82,26 523,02
103,62 3079 | 4648 | 4351 | 77,06 443,00
384 | 269 8,95
0,80 451 | 137 | 158 11,24

1078,45 821,85 | 1243,12 | 1806,61 | 1951,63 | 991,66 | 671,28 - 10573,72

Ryc. 26. Udziat powierzchniowy gatunkéw panujacych w podklasach wieku w Nadle$nictwie
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Analiza struktury gatunkowej drzewostanéw w podklasach wieku potwierdza, ze podstawo-
wym gatunkiem lasotworczym w Nadlesnictwie jest sosna (76%), ktéra dominuje powierzch-
niowo 1 migzszosciowo we wszystkich podklasach wieku. Najliczniej wystepujacymi gatunkami
lisciastymi sg: dab (9 %), brzoza (5 %) i olsza (4 %).

Udzial gatunkéw lisciastych w mtodszych klasach wieku jest adekwatny do zalozonych ce-
16w hodowlanych. Nadle$nictwo w swych dziataniach gospodarczych dazy do dostosowania
sktadéw gatunkowych upraw (gtéwnie powstajacych z odnowien sztucznych) do potencjalnych
mozliwo$ci produkcyjnych siedlisk, lecz efekty tych dziatan beda wyrazniej widoczne w zesta-
wieniach tabelarycznych dopiero w nastgpnych 10-leciach.
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5.4. Spodziewany biezacy roczny przyrost miazszosci

Wobec braku, jak dotad, metodyki okreslania uszkodzenia drzewostanow przez przemyst
w ramach V rewizji urzadzeniowej, w niniejszym planie urzadzenia lasu sporzadzono jedynie
tabele klas wieku spodziewanego tablicowego biezacego rocznego przyrostu migzszosci wg
gatunkow panujacych — tabele VIlla (bez wyodrgbnienia stref uszkodzenia).

W zamieszczonych nizej tabelach 37 i 38 przedstawiono syntetyczne zestawienie przyrostu
biezacego wg gatunkoéw panujacych.

Tabela 37. Spodziewany biezacy roczny przyrost migzszosci wg gatunkow panujacych - przyrost

tablicowy (powierzchnia le$na zalesiona)

Gatunek Obreb Chmielnik Obreb Stopnica Nadlesnictwo I
[m? brutto] [%] [m? brutto] [%] [m? brutto] [%] |
1 2 3 4 5 6 7
SO 36865 | 82,47 20640 75,01 57505 | 79,64 |
SO.B 50 0,11 50 0,07 |
MD 160 0,36 410 1,49 570 0,79
Sw 30 0,07 35 0,13 65 0,09 |
D 2680 6,00 45 0,16 2725 3,77
DG
BK 20 0,04 340 1,24 360 0,50
DB 1470 3,29 3420 12,43 4890 6,77
DB.C 120 0,27 40 0,15 160 0,22
KL
w 140 0,51 140 | 0,19 |
Js 5 0,01 110 0,40 115 0,16
GB 25 0,06 200 0,73 225 0,31 |
BRZ 1845 | 4,13 1315 4,78 3160 4,38
oL 1395 3,12 785 2,85 2180 3,02 |
AK 25 0,06 20 0,07 45 0,06
0s 5 0,01 15 0,05 20 0,03
Razem 44695 | 100,00 27515 100,00 72210 | 100,00

Ryc. 27. Udziat gatunkow panujacych w spodziewanym biezacym rocznym przyroscie migzszosci
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Tabela 38. Poréwnanie udziatéw gatunkéw panujacych w miazszosci i spodziewanym biezacym rocznym przyro-
$cie migzszosci w Nadle$nictwie (powierzchnia le$na zalesiona)
Zapas Przyrost

[m? brutto] [%] [m® brutto] [%]
2 3 4

Gatunek
1

2178621 81,62 57505
2535 0,09 50
11887 0,45 570
1075 0,04 65
80134 3,00 2725

7903 0,30 360
174681 6,55 4890
1384 0,05 160
85 0,00
2805 0,11 140
4657 0,17 115
10950 0,41 225
96880 3,63 3160
92167 3,45 2180
1640 0,06 45
1813 0,07 20
10

0S
2669217 100,00 722

Ryc. 28. Poréwnanie udziatéow gatunkéw panujacych w miazszosci i spodziewanym biezacym rocznym
przyroscie migzszosci — Nadlesnictwo
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Powyzsze tabele pokazuja, ze udzial gatunkdéw panujacych w spodziewanym biezacym rocz-
nym przyroscie migzszosci jest na 0got bardzo zblizony lub wigkszy od ich udziatu migzszoscio-
wego w zapasie na powierzchni lesnej zalesionej.

Mniejszym udzialem w przyroscie (w stosunku do udzialu w zapasie) charakteryzuja sig,
drzewostany z panujaca sosng, sosng banksa, jesionem, grabem, olsza i osika.

5.5. Ocena stanu uszkodzenia drzewostanow

Na podstawie obserwacji dokonanych w terenie stan zdrowotny tutejszych lasow nalezy uznaé
za dobry.
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Podczas prac taksacyjnych zinwentaryzowano uszkodzenia biotyczne, abiotyczne, a takze
w minimalnym zakresie, antropogeniczne 1 inne, ktdrych natury nie ustalono. Zestawiono je
W zamieszczonej ponizej tabeli 39.

Tabela 39. Zestawienie uszkodzen stwierdzonych podczas taksacji (drzewostany 21 lat i starsze)

I R Stopien uszkodzenia I

Obreb 1 | 2 | 3

0dzaj Razem

uszkodzenia

|
Powierzchnia uszkodzen [ha]
1 2 3 4 6
Chmielnik 92,13 11,27 110,94
Stopnica 4527 99,53 144,80 ‘

Grzyby

Chmielnik 0,75 0,75
Stopnica 7,41 7,41
Chmielnik 327,12 491 332,03
Stopnica 221,59 0,61 222,20
Chmielnik 45,21 541 50,62
Stopnica 9,29 9,29
Chmielnik 0,45 0,67 1,12
Stopnica 1,48 1,48
Chmielnik 37,83 0,65 38,48
Stopnica 2,00 2,00
Chmielnik 503,49 22,91 533,94
Razem Stopnica 287,04 100,14 387,18
Nadlesnictwo 790,53 123,05 921,12

Pozar

Klimat

Wodne

Zwierzyna

Inne

Ogotem powierzchnia manipulacyjna drzewostanow, w ktérych stwierdzono szkody wynosi
921,12 ha, stanowi to 8,7 % powierzchni lesnej zalesionej Nadlesnictwa. Z tej liczby 790,53 ha
przypada na 1 stopien uszkodzenia, co oznacza szkode na poziomie 11-25% powierzchni mani-
pulacyjnej. Drugi stopien uszkodzenia stwierdzono na powierzchni 123,05 ha, gdzie powierzch-
nia zredukowana szkody zawiera si¢ w przedziale 26-60 %. Trzeci stopien uszkodzenia stwier-
dzono na niewielkiej powierzchni 7,54 ha, gdzie powierzchnia zredukowana szkody zawiera sig
W przedziale powyzej 60 %.

Najistotniejsze szkody spowodowaty czynniki klimatyczne (554,23 ha), posrod ktorych
najwicksze znaczenie maja silne, wywalajace i tamigce drzewa wiatry oraz choroby grzybowe,
ktore zinwentaryzowano na 255,74 ha. Do wazniejszych chorob grzybowych wystepujacych na
uszkodzonych powierzchniach, mozna zaliczy¢ korzeniowca wieloletniego (na gruntach porol-
nych), opienke oraz osutkg. Ostabienie zywotnosci drzew, ktore powigza¢é mozna z zaktoce-
niem stosunkéw wodnych, okreslono w drzewostanach na siedliskach bagiennych i wilgotnych
(59,91 ha). Mogg si¢ tu naktada¢ rdzne czynniki, a jednym z nich jest obnizenie poziomu wod
gruntowych.

Zwierzyna lowna powoduje uszkodzenia gtownie w uprawach i1 mtodnikach (zgryzanie 1 spa-
towanie), dlatego nie znalazty odzwierciedlenia w zestawieniu tabelarycznym. Szczegdtowe opi-
sy uszkodzen znajdujg si¢ w informacjach dodatkowych opisow taksacyjnych.

W Nadlesnictwie zinwentaryzowano grunty porolne na powierzchni — 1826,64 ha, z tego
1380,03 ha w obrebie Chmielnik oraz 446,61 ha w obrgbie Stopnica. Tam rowniez, z czasem,
moga zaznaczac si¢ roznego rodzaju uszkodzenia.

W chwili obecnej zadania z zakresu ochrony lasu, polega¢ beda przede wszystkim na monito-
rowaniu zagrozen i takim postgpowaniu gospodarczym, ktore zapobiegnie lub ograniczy ich dal-
SZy T0ZW0].

W celu utrzymania witasciwe]j higieny lasu i1 biologicznej jego odpornosci, w najblizszym
okresie, Nadlesnictwo winno wykonywa¢ rutynowe czynno$ci gospodarcze przewidziane w ,,In-
strukcji Ochrony Lasu” oraz przestrzega¢ wytycznych zawartych w Zarzadzeniu Nr 11A DGLP.
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Na terenie Nadlesnictwa znajdujg si¢ 4 statle powierzchnie obserwacyjne (SPO) I rzgdu, na
ktorych corocznie, dokonuje si¢ oceny i kondycji zdrowotnej drzewostanow.

5.6. Ocena zgodnos$ci skladu gatunkowego drzewostanéw z TD

Ocena zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostandéw z ustalonymi dla nich typami drzewo-
stanow (w skrocie nazywana oceng zgodnosci z siedliskiem) jest jednym z wazniejszych wskaz-
nikdw wykorzystania zdolnosci produkcyjnych siedlisk lesnych. Jest to rowniez w pewnym
stopniu wskaznik naturalnosci ekosystemow lesnych. Dlatego tez wydaje si¢ on by¢ waznym i
istotnym w formutowaniu wnioskow z zakresu hodowli lasu. Nalezy to jednak robi¢ w sposob
$wiadomy i ostrozny, gdyz kryteria oceny zgodnosci i przyjmowane typy drzewostanow ulegaja
modyfikacjom, wraz z doskonaleniem metod rozpoznawania siedlisk i charakterystycznych dla
nich zbiorowisk roslinnych.

Wszystkie drzewostany podzielone zostaly (zgodnie z § 40 obowigzujacej IUL) na trzy
stopnie zgodnosci:

= stopien 1 — sktad gatunkowy zgodny z siedliskiem,

= stopien 2 — sktad gatunkowy czesciowo zgodny z siedliskiem,

= stopien 3 — sktad gatunkowy niezgodny z siedliskiem.

Tabela 40. Zestawienie powierzchni drzewostanéw w stopniach zgodnosci sktadu gatunkowego

Ryc. 29. Udziat drzewostanow w stopniach zgodnosci sktadu gatunkowego z siedliskiem

100%

z siedliskiem
Stopiesﬁklzag::nos'ci Obreb Chmielnik Obreb Stopnica Nadlesnictwo
gatunkowego h o h o h o
, siedliskiem [ha] [%] [ha] [%] [ha] [%]
1 2 3 4 5 6 7
zgodny 4577,59 71,43 | 310441 74,53 7682,00 72,65
czesciowo zgodny | 1368,55 21,36 637,01 15,29 2005,56 18,97
niezgodny 461,94 7,21 424,22 10,18 886,16 8,38
Razem powierzch-
nia lesna zalesiona 6408,08 100,00 | 4165,64 100,00 10573,72 | 100,00
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Udzial drzewostanow niezgodnych z siedliskiem w Nadlesnictwie ksztaltuje si¢ na poziomie
8,38 %. Wynika to ze struktury siedlisk oraz tego, ze sosna jest wcigz glownym gatunkiem panu-
jacym
na siedliskach lasowych.

W stosunku do poprzedniej rewizji planu urzadzenia lasu (2003r.) powierzchnia drzewosta-
now o sktadzie niezgodnym z siedliskowym typem lasu ulegta, w skali Nadlesnictwa, znaczne-
mu zmniejszeniu z 17,8 % do 8,4 %, na skutek przyjgcia w obecnym opracowaniu szerszej pale-
ty typow drzewostanéw, w ramach siedliskowych typow lasu oraz w wyniku konsekwentnej
realizacji przez personel inzynieryjno-techniczny Nadle$nictwa, w ramach uzytkowania, odno-
wien i pielegnacji lasu, zatozonych celow hodowlanych, a takze poprzez umiejetne ksztattowanie
urozmaiconych gatunkowo i strukturalnie drzewostanow, z wykorzystaniem powstajacych samo-
rzutnie odnowien.

Ponizej zamieszczono tabele i diagramy obrazujace rozktad stopni zgodnosci z siedliskiem
w ramach podklas wieku i siedliskowych typow lasu, ktore zestawiono dla Nadle$nictwa gcznie.

Tabela 41. Zestawienie powierzchni wg stopni zgodnosci z siedliskiem w podklasach wieku w Nadles$nictwie

Podklasa Skiad gatunkowy Razem I
wieku zgodny | czesciowo zgodny | niezgodny
powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5
la 389,66 14,53 0,44 404,63
Ib 948,22 103,25 26,98 1078,45
lla 338,86 129,09 108,35 576,30
IIb 535,86 212,83 73,16 821,85
lla 871,86 277,25 94,01 1243,12
llb 1449,24 240,55 116,82 1806,61
IVa 1503,83 243,71 204,09 1951,63
IVb 740,32 191,78 59,56 991,66
Va 473,46 130,15 67,67 671,28
Vb 82,18 58,85 47,51 188,54
Vi 51,31 24,93 18,89 95,13
Vil 1,85 - - 1,85
Villi st. - - - -
KO 293,87 373,22 63,93 731,02
KDO 1,48 5,42 4,75 11,65
Razem powierzchnia 7682,00 2005,56 886,16 10573,72
lesna zalesiona
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Ryc.30. Udziat powierzchni w stopniach zgodnosci z siedliskiem w podklasach wieku w Nadle$nictwie
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Tabela 42. Zestawienie powierzchni wg stopni zgodnosci z siedliskiem w ramach siedliskowych typéw lasu
w Nadle$nictwie

Siedliskowy Sklad gatunkowy Razem |
Typ Lasu zgodny | czesciowo zgodny | niezgodny
powierzchnia [ha] |
1 2 3 4 5
BSW 1382,68 7,74 6,74 1397,16
BW 117,79 3,29 - 121,08
BB 4,16 - 1,17 5,33
BMSW 1885,21 227,09 12,87 212517
BMW 764,18 31,58 31,86 827,62
BMB 4,53 - - 4,53
LMSW 2029,38 968,59 115,34 3113,31
LMW 618,43 348,08 262,55 1229,06
LMB 0,89 - - 0,89
LSW 79,39 109,16 168,53 357,08
LW 77,93 34,16 49,33 161,42
oL 133,26 2,09 29,17 164,52
OoLJ 74,99 36,15 1,58 112,72
Lt 1,26 4,37 0,59 6,22
BMWYZSW 20,86 4,66 - 25,52
LMWYZSW 190,93 76,69 53,90 321,52
LMWYZW 21,19 18,69 0,34 40,22
LWYZSW 274,94 130,09 152,19 557,22
LWYZW - 3,13 - 3,13
Razem powierzchnia 7682,00 2005,56 886,16 10573,72
le$na zalesiona
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Ryc.31. Udziat powierzchni w stopniach zgodnosci z siedliskiem w ramach siedliskowych typow lasu
w Nadle$nictwie
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Nadlesnictwo w swych dziataniach gospodarczych (rebnie, podsadzenia), dazy do dostoso-
wania sktadow gatunkowych do potencjalnych mozliwos$ci produkcyjnych siedlisk. Nowo zakla-
dane uprawy i mtodniki sg zgodne lub czgsciowo zgodne ze sktadem pozadanym.

Zestawienie powierzchni drzewostanow w wieku do 10 lat, w stopniach zgodnos$ci sktadu
gatunkowego z siedliskiem, zamieszczono w ,, Analizie gospodarki lesnej...”.

Bogactwo gatunkowe, strukture i pochodzenie drzewostanéw przedstawiono w ,,Programie
Ochrony Przyrody”.

Przebudowe drzewostanéw niezgodnych z celami gospodarki lesnej omowiono w dalszej
czeSci elaboratu. Porownanie powierzchni lesnej i zasobow drzewnych w kolejnych planach
urzadzenia lasu zamieszczono w tabeli nr XIII ( ,,Analiza gospodarki lesnej...”).

5.7. Ocena jakosci hodowlanej i technicznej drzewostanow

Ocena jako$ci przeprowadzona zostata w trakcie prac taksacyjnych, wg kryteriow zawartych
w § 38 Instrukcji Urzadzania Lasu z 2003 r.(IUL).

Uprawy i mtodniki do 10 lat zalozone na powierzchniach otwartych, w tym réwniez po reb-
niach ztozonych, a takze odnowienia podokapowe, wykazuja w zdecydowanej wickszosci bar-
dzo dobra Iub dobrg jako$¢ hodowlang. Usredniona ich jako$¢ hodowlana (wyliczona jako $red-
nia wazona powierzchnig) najbardziej zblizona jest do jakosci ,,12”.

Stan upraw i mtodnikow opisuja szerzej komentarze zawarte w dziale ,,Analiza gospodarki
lesnej...” (cze$¢ II niniejszego elaboratu), zobrazowane tabelami nr XI i XII tamze zamieszczo-
nymi. Tabele te zawarte sa réwniez w opisach taksacyjnych, sporzadzonych dla poszczegélnych
obrgbow lesnych.

Oceng jakosci technicznej gatunkow drzew w drzewostanach starszych, klasach odnowienia
oraz przeznaczonych do przebudowy, przeprowadzono w oparciu o wyliczenie przeci¢tnej jako-
$ci technicznej gatunkow rzeczywistych, tj. wyliczonej jako $rednia wazona udzialem gatunku
1 powierzchnig pododdziatu.

Podobnie zobrazowano przecigtne piersnice i przeci¢tne wieki gatunkow drzew z jakoscia
techniczng (tabela 43).
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Tabela 43. Przecietne piersnice i jakosci techniczne wg gatunkéw rzeczywistych w Nadles$nictwie

Przecietna Jakos¢ techniczna Przecietna
Eils pierér?ica Przecletny 1 | 2 3 | 4 el jakogé l
[cm] wiek Powierzchnia gatunkéw rzeczywistych [ha] techniczna
1 2 3 4 5 6 7 8 9
SO 33 85 3,68 840,16 1071,15 122,30 2037,29 2,6
MD 35 70 - 4,06 0,89 - 4,95 2,2
sw 27 67 - 2,22 6,57 2,45 11,24 3,0 |
JD 34 90 - 57,45 44,15 12,45 114,05 2,6
BK 25 59 - 1,59 1,08 2,69 536 32 |
DB 34 80 - 64,45 90,52 24,31 179,28 2,8 |
DB.C 33 60 - 0,51 - - 0,51 2,0
KL 20 48 - 0,09 - 1,00 109] 38 |
JW 33 66 - 1,87 0,57 - 2,44 2,2
WZ 28 64 - 0,19 - 0,05 024 24 |
JS 24 53 - - 1,30 0,98 229 34 |
GB 21 62 - 0,48 18,38 40,26 59,11 3,7
BRZ 31 70 - 67,65 108,98 8,35 184,98 2,7 |
OL 30 71 - 56,45 105,42 20,97 182,85 2,8
AK 26 58 - 0,19 1,39 1,98 3,56 3,5
0OS 30 56 - 1,08 9,22 2,93 13,23 3,1
LP 30 62 - 1,52 0,06 - 1,58 2,0
SO.B 21 78 - - 1,12 3,89 5,01 3,8
WB 32 55 - - 0,01 - - 3,0
32 82 3,68 1099,96 1460,81 244,61 2809,06 2,7
[%] 0,13 39,16 52,00 8,71 100,0

W ogolnej powierzchni z oszacowang jakos$cig techniczng, dominuje sosna, stanowiaca
73 % powierzchni i $rednig jakoscia ,,2,6”, nastepnie brzoza 7 % powierzchni z jakoscia ,,2,7”,
olsza 6 % powierzchni z jakoscia ,,2,8”, dgb 6 % powierzchni z jakoscig ,,2,8”, jodta 4 % po-
wierzchni z jakoscia ,,2,6”, grab 2 % powierzchni z jakoscig ,,3,7”.

Pozostate gatunki majg mniejsze znaczenie gospodarcze.

Na jako$¢ techniczng gatunkéw ma wplyw zyznos¢ siedlisk, wiek, uszkodzenia abiotyczne
(niskie i wysokie temperatury) i biotyczne (patogeny grzybowe).

5.8. Charakterystyka powierzchni leSnej niezalesionej

Syntetyczne zestawienie kategorii gruntow, wyodrebnionych w ramach powierzchni le$nej
niezalesionej, w poszczegdlnych obrgbach lesnych i tgcznie w Nadle$nictwie, przedstawiono
w tabeli 44.

Tabela 44. Rodzaje powierzchni lesnej niezalesionej

Obreb , .
Kategoria gruntu Chmielnik : Stopnica HEdbale e
[ha] [%] [ha] [%] [ha] [%]
1 2 3 4 5 6 7

Grunty le$ne niezalesione - razem 87,96 100,00 31,32 100,00 | 119,28 100,00
W produkcji ubocznej: 9,18 10,44 2,06 6,58 | 11,24 9,42
;’;m: - poletka towieckie 9,18 10,44 2,06 6,58 | 11,24 9,42
Do odnowienia: 19,26 21,90 22,92 73,18 | 4218 35,36
w - zreby 19,26 21,90 22,19 70,85 | 41,45 34,75
ym: T lizny : 1 om 233 | 073 | 061
- ptazowiny - - - - - -
Pozostate: 59,52 67,66 6,34 20,24 | 65,86 55,21
w - przewidziane do naturalnej sukcesji 54,21 61,63 5,82 18,58 | 60,03 50,33
tym: | objete szczegdlng ochrong 0,84 0,95 0,52 1,66 1,36 1,14
- inne wylesienia 4,47 5,08 - - 4,47 3,74
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Poletka lowieckie scharakteryzowane sag w dalszym rozdziale niniejszego elaboratu ( czes$¢
IV, rozdziat 6.2), dotyczagcym gospodarki tfowieckiej i uzytkowania ubocznego.

Zre¢by, halizny omdowiono w rozdziale dotyczacym planowania hodowlanego (czes¢ 1V,
rozdziat 2).

Zinwentaryzowane podczas taksacji grunty lesne niezalesione przewidziane do naturalnej
sukcesji wystepuja na powierzchniach, na ktoérych nie jest mozliwe, z réznych przyczyn, uzy-
skanie poprzez sadzenie trwatej uprawy. Zasadniczg przyczyng zaliczenia poszczegdlnych po-
wierzchni do tej kategorii uzytkowania jest ich przestrzenne usytuowanie w terenie (waskie
dziatki bedace w szachownicy z obcg wihasnoscig) oraz bardzo trudne warunki odnowieniowe
(siedliska mocno wilgotne).

Lokalizacje tych gruntéw podaje si¢ ponizej:

Tabela 45. Wykaz gruntéw lesnych do naturalnej sukcesiji

Adres lesny PR 2 STL
(ha)
1 2 3
Obreb Chmielnik

16-23-1-01-9  -d -00 0,56 BMW
f16-23-1-01-0 - -00 030 | BW |
f16-23-1-01-0 g -00 056 | BMW |
16-23-1-01-10 -d -00 0,40 BW
16-23-1-01-10 -f -00 1,85 BW
16-23-1-01-12 -a -00 0,04 BMSW
f16-23-1-01-16 - -00 039 | BMW |
16-23-1-01-19 -p -00 0,53 BMW
16-23-1-01-25 ¢ -00 1,30 BMW
16-23-1-01-25 - -00 1,01 BMW
16-23-1-01-34 -f -00 1,09 BMW
16-23-1-01-34 -i -00 0,59 BMW
16-23-1-01-35 -l -00 0,41 LMW
16-23-1-01-35 -m -00 0,87 LMW
16-23-1-01-35 -r -00 0,58 LMW
16-23-1-01-39A -l -00 0,33 LMSW
16-23-1-01-48 -g -00 0,76 LSW
16-23-1-02-59A -b -00 1,38 BSW
16-23-1-02-68A -i -00 0,44 BSW
16-23-1-02-76 ¢ -00 0,49 oL
16-23-1-02-78A -c -00 0,36 BMSW
16-23-1-02-82A -h -00 0,19 BSW
16-23-1-03-98A -p -00 0,65 BSW
16-23-1-03-128A -1 -00 0,11 LMSW
16-23-1-03-128A -0 -00 0,23 LMSW
16-23-1-03-128A -z -00 0,29 LMSW
16-23-1-03-128B -| -00 0,31 BMSW
16-23-1-03-133A -p -00 0,51 BSW
16-23-1-05-173 -b -00 0,87 LMW
16-23-1-05-174 -n -00 0,43 oL
16-23-1-05-175 -g -00 0,76 BMW
16-23-1-05-176 -a -00 1,53 oLJ
16-23-1-05-176 -d -00 0,21 BMW
16-23-1-05-177 -d -00 0,47 BMW
16-23-1-05-177 -h -00 0,38 BMW
16-23-1-05-180 -a -00 1,70 oLJ
16-23-1-05-180 - -00 0,63 BMW
16-23-1-04-189 -b -00 0,26 BMW
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1 2 3
|16-23-1-04-189 ¢ -00 0,82 BMW
16-23-1-04-189 -f -00 0,34 BMW
16-23-1-04-189 -h -00 0,34 BMW
16-23-1-04-189 -i -00 0,49 BMW
|16-23-1-O4-189 4 -00 0,73 BW
|16-23-1-O4-189 -1 -00 0,60 BMW
16-23-1-04-190 -a -00 0,78 BMW
16-23-1-04-190 -d -00 3,68 BW
16-23-1-04-190 -g -00 0,32 BW
|16-23-1-O4-190 -h -00 0,79 BW
|16-23-1-O4-190 4 -00 0,89 BW
16-23-1-04-190 -m -00 0,27 BW
16-23-1-04-191 -b -00 0,38 BW
16-23-1-04-191 -d -00 1,48 BMW
|16-23-1-O4-193 -b -00 5,15 oL
16-23-1-04-193 -d -00 0,40 BMSW
16-23-1-04-193 -h -00 1,47 oL
16-23-1-04-193 -j -00 0,27 LMW
16-23-1-04-193 -k -00 0,26 LMW
|16-23-1-04-193 -1 -00 046 | LMW
16-23-1-04-193 -m -00 0,42 LMW
16-23-1-04-194 -b -00 2,26 LMW
16-23-1-04-194 -d -00 0,53 LMW
16-23-1-04-194 -g -00 2,75 LMW
|16-23-1-04-195 -0 -00 033 | oL
16-23-1-05-197 -j -00 0,82 LMW
16-23-1-05-200 -h -00 0,80 LMW
16-23-1-05-213A -z -00 0,21 BMSW
16-23-1-05-218 -k -00 0,74 LSW
16-23-1-05-218 -0 -00 0,06 BSW
16-23-1-05-228 -px -00 0,08 BSW
16-23-1-05-228 -rx -00 0,08 BSW
16-23-1-05-228 -sx -00 0,20 BSW
16-23-1-05-231 -k -00 0,24 BMSW
16-23-1-05-232 -d -00 0,31 BMW
16-23-1-05-234 -p -00 0,49 BMW
16-23-1-04-237 -d -00 0,20 LW
Razem 54,21
Obreb Stopnica

16-23-2-06-61B -w -00 0,01 BMSW
16-23-2-06-75 -0 -00 0,41 BMW
16-23-2-07-87B -Ix -00 0,24 oL
16-23-2-07-87B -mx -00 0,14 oL
16-23-2-07-87B -nx -00 0,27 oL
16-23-2-07-87C  -ix -00 0,06 LMW
16-23-2-07-87C -kx -00 0,13 LMW
16-23-2-07-87C -mx -00 0,04 BMW
16-23-2-07-88 -¢ -00 0,16 BMW
16-23-2-07-88 -p -00 0,19 BSW
16-23-2-07-90C -c -00 0,13 BMSW
16-23-2-07-90C -hx -00 0,06 BMSW
16-23-2-07-90C -nx -00 0,03 BMSW
16-23-2-07-90G -¢ -00 0,14 LMSW
16-23-2-07-92 -n -00 0,62 BMSW
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1 2 3
| 16-23-2-07-048 s -00 011 | BMW |
16-23-2-07-94F -w -00 025 | BMSW
16-23-2-07-100A -g -00 011 | Lmw
16-23-2-07-118B -s -00 004 | LMW

| 16-23-2-08-118C -a -00 049 | LMw |
|16-23-2-08-119 -m -00 014 | BSW |
16-23-2-08-137 -n_-00 041 | BMSW
16-23-2-08-144 -d -0 022 | LmSw
16-23-2-08-145 - -00 0,66 | LMW
|16-23-2-08-145 0 -00 038 | Lw |
| 16-23-2-08-147A -z 00 002 | LMw |
16-23-2-08-147A -ax_-00 001 | LMw
16-23-2-08-147C ¢_-00 017 | mw
16-23-2-08-147C -h -00 016 | LMW

| 16-23-2-08-152A -t -00 002 | BMSW |
Razem 5,82

Ogotem 60,03

Grunty le$ne niezalesione objete szczegolna ochrong wyodrebniono na gruntach bardzo
mokrych, wykazujacych tendencje do zabagnienia, w nastgpujacych pododdziatach:

o 0brgb Chmielnik — 0,84 ha w 201k.

o 0breb Stopnica — 0,52 ha w 11Ap; 87Cr.

5.9. Zmiany stanu zasobow drzewnych

Zestawienie porownawcze z kolejnych cykli urzadzeniowych (tabele XIII) zamieszczono
w ,,Analizie gospodarki lesnej...” (czg¢s¢ 11 elaboratu).

Z uwagi na to, ze odstapiono od sporzadzania powierzchniowo — migzszosciowej tabeli klas
wieku na koniec okresu gospodarczego, nie zamieszczono w tabelach XIII wskaznikow progno-
stycznych.

Do obliczenia migzszosci grubizny spodziewanej na koniec okresu gospodarczego wykorzystano
wzor z § 123 TUL.

Vk= Vp+2Zy-U

gdzie:

Vi — suma migzszos$ci grubizny spodziewana na koniec okresu gospodarczego,

V) — suma migzszos$ci grubizny na poczatku okresu gospodarczego,

Zy — spodziewany przyrost migzszosci grubizny w okresie obowigzywania planu,

U — suma migzszosci grubizny brutto drewna przewidzianego do pozyskania

w planie urzadzenia lasu.
Warto$¢ spodziewanego przyrostu przyjeta zostala z tabel VIlla.

Prognoza zasobéw na koniec okresu gospodarczego (m? brutto)
Vp (M) + Zy(md) U (md) = Vi (m?3)
Obreb Chmielnik 1646768 + 446 950 427 280 1 666 438

Obreb Stopnica 1022449 + 275150 265 400 1032 199

Nadlesnictwo 2669217 + 722100 692 680 2 698 637

Przedstawione dane wskazuja, ze na koniec obowigzywania okresu gospodarczego zasoby
miazszosci drzewostanow wyniosa okoto 2 698 637 m?, co w przeliczeniu na jeden hektar po-
wierzchni lesnej zalesionej daje 255 m® (obecnie jest 252 m? ). Prognozowana migzszo$¢ na ko-
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niec 10-lecia zwiekszy si¢ 0 29 420 m3, tj. 0 1,1 %. Oprdcz optymalizacji zadan gospodarczych,
projekt ,,PUL” przewiduje rowniez ochron¢ zasobow naturalnych, w tym: chronionych gatunkéw
ro$lin i zwierzat, siedlisk przyrodniczych, roslinno$ci runa le$nego, gleby i wod. Szczegdtowe
dane na ten temat zawiera ,,Program Ochrony Przyrody” oraz ,,Prognoza oddziatlywania projektu
planu urzadzenia lasu na srodowisko i1 obszary Natura 2000”.
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6. Charakterystyka ekonomicznych warunkéw gospodarki leSnej

6.1. Krotka charakterystyka regionu

W zasiegu terytorialnego dziatania Nadlesnictwa, w jego poinocno-zachodniej czgéci znaj-
duje si¢ miasto Chmielnik z 4 tys. mieszkancéw. W zachodniej cz¢séci potozone jest miasto po-
wiatowe (uzdrowiskowe) Busko-Zdroj z 17 tys. mieszkancoéw. Z innych mniejszych miejscowo-
sci wymieni¢ nalezy: Szydtéw, Gnojno, Olesnice, Stopnice, Pacanow, Solec-Zdrdj, Nowy Kor-
czyn.

Omawiany region ma charakter rolniczo-przemystowy. Gospodarka rolna oparta jest na ma-
tych, gospodarstwach indywidualnych, zaspakajajacych gtownie whasne potrzeby.

Wskazniki lesistosci dla obszaru terytorialnego zasiggu dziatania Nadlesnictwa oraz dla po-
szczegblnych gmin (badz ich czgsci) w tymze zasiggu zawartych, przedstawiono w zestawieniu
sporzadzonym wg wzoru nr 7 (rozdziat 1.).

Lasy bedace wlasnos$cig Skarbu Panstwa (w zarzadzie Nadlesnictwa) i 0sob fizycznych, Sta-
nowia 15,65 % catej powierzchni jego terytorialnego zasiegu.

Czynniki wptywajace na stopien trudnosci przedsiewzig¢ gospodarczych w Nadlesnictwie,
takie jak: udziat siedlisk lasowych, wilgotnych i bagiennych, udziat drzewostanéw mtodych, klas
odnowienia, powierzchnia lasow ochronnych i gruntow porolnych, uksztattowanie terenu, od-
dziatywanie zanieczyszczen powietrza i wod, zagrozenie pozarowe, zostaly przedstawione w
pozostatych rozdziatach elaboratu.

6.2. Opis wielkosci i rozmieszczenia kompleksow lesnych

Obreby lesne Nadlesnictwa cechuje duze zr6znicowanie wielkosci kompleksow lesnych.

W obrebie Chmielnik, lasy potozone sg w 25 kompleksach (na mapach opisano jako uroczyska):
,»Ksieza Niwa”, ,,Po Biruku”, ,,Potok”, ,,Przytogi”, ,,Wiktorow”, ,,Brzeziny”, ,,Papiernia”, ,,Dru-
gnia I, I, 117, Lagiewniki”, ,,Maleszowa”, ,, Tarnoskata”, ,, Wtoszczowice”, ,,Jasien”, ,,Kuliki”,
,»Borek”, ,Sladkéw Duzy I, 11", ,,Sladkéw Maty 117, ,Sktadnica”, ,Ptasznik”, ,,Suchowola”,
,,Korzenno”, ,,Podstota”.

W obrebie Stopnica w 43 kompleksach (uroczyskach): ,,Mokre”, ,,Grzymata”, ,,Grabki”,
,Balice”, ,,Stuzow I, 11", ,,Mtyny I”, ,,Skorzow”, ,,Mtyny II, 111, IV, V, VI”, ,,Bosowice I, I, 1V,
V”, , Nieciestawice”, ,,Jarostawice”, ,,Brody”, ,,Falecin I, II, IIT”, ,,Zbludowice”, ,,Widuchowa”,
,Niziny”, ., Tuczepy”, ,.Sieczkow”, ,,Budy”, ,,Swiatnica”, ,,Smagorzoéw”, ,,Borek Stopnicki”,
»Zborow”, , ,Magierow”, ,,Wtosnowice”, ,,Borowa Gora”, ,,Kikowski Jar”, ,,Solec Zdr¢;j”, ,,Rze-
gocin”, ,,Badrzychowice” ,,Uciskow”, ,,Skrobaczow”, ,,Ruda Bosowska”.

Pozostate kompleksy bardzo mate (do 1 ha) i mate (od 1 do 5 ha) nie nazwane uroczyskami,
stanowiace az 93 % ogoblnej liczby kompleksow, obejmuja tylko 8 % powierzchni Nadlesnictwa.
Sa to mate, czesto bardzo waskie dziatki, potozone pomiedzy gruntami prywatnymi.

Rozmieszczenie kompleksow lesnych (uroczysk) przedstawiono na mapach, stanowigcych
integralng czes¢ planu urzadzenia lasu, a ich ilo$¢ i wielko$¢ zawiera tabela 46.
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Tabela 46. Zestawienie ilosci i wielkosci kompleksow le$nych

WieIkoét’E [:(acimpleksu c,?r:i’(ﬁzik S?Ot;,’fiza Nadlesnictwo
ilos¢ [ha] ilos¢ [ha] ilos¢ [ha]
1 2 3 4 5 6 7
do 1,00 ha 544 211,98 472 161,79 1016 373,77 ‘
1,01 - 5,00 ha 158 303,48 110 240,00 268 543,48
5,01 - 20,00 ha 32 317,09 20 199,96 52 517,05
20,01 - 100,00 ha 8 302,95 12 685,29 20 988,24
100,01- 500,00 ha 6 1228,56 12 2529,83 18 3758,39 |
500,01- 2000,00 ha 6 4441,92 1 521,56 7 4963,48
ponad 2000,01 ha - - - -
Razem 754 6805,98 627 4338,43 1381 11144,41

6.3. Podaz uslug lesnych na lokalnym rynku pracy

Ograniczenia kosztow prowadzonej dziatalno$ci w jednostkach Laséw Panstwowych, spo-
wodowaly rezygnacj¢ z utrzymywania wlasnych jednostek transportowych, badz ekip scinkowo-
zrywkowych i tak tez jest w omawianym Nadles$nictwie Chmielnik.

Zadania gospodarcze realizowane sg przez wyspecjalizowane ekipy tzw. ,,Zaktady Ustug
Lesnych” ( ZUL). Na dzien 1 stycznia 2013 roku Nadlesnictwo Chmielnik obstugiwane jest
przez 9 takich zaktadow. W okresie wiosenno — jesiennym, z uwagi na wykonywane w lesie za-
biegi pielegnacyjne i odnowieniowe, zapotrzebowanie na ushugi wzrasta, a zatem jest mozliwos¢
zatrudnienia wigkszej liczby 0s6b.

6.4. Stan sieci drog

W zasiegu terytorialnego dziatania Nadlesnictwa przebiega szereg szlakéw komunika-
cyjnych w postaci szlakow kolejowych i drog publicznych o nawierzchni bitumicznej. Do naj-
wazniejszych z nich nalezg:

Szlaki kolejowe
o Kielce — Busko Zdroj,
o Kielce - Staszow.
Drogi o znaczeniu krajowym 1 wojewddzkim:

o Kielce — Chmielnik — Busko Zdr6j — Stopnica — Stupia - Szczucin,
Potaniec — Stupia — Nowy Korczyn - Opatowiec,
Chmielni — Kije - Jedrzejow,

Morawica — Kije - Pinczow,

Chmielnik — Staszéw,

Lagoéw — Rakoéw — Szydtow — Stopnica,
Stopnica — Staszow,

Busko — Nowy Korczyn — Zabno,
Strozyska - Wislica .

Ponadto z drog o nawierzchni asfaltowej wymieni¢ nalezy:
Chmielnik - Pinczow,

Pierzchnica - Chmielnik,

Stopnica - Galow,

Stopnica — Solec Zdrdj,

Stopnica - Olesnica,

Rytwiany — Olesnica - Pacanow,
Olesnica - Potaniec.
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Niektore z wyzej wymienionych drog omijaja kompleksy lesne lub przebiegaja obok nich.
Jednak wraz z innymi drogami gminnymi o gorszym nawet standardzie nawierzchni moga petnic
role dojazdow do terenow lesnych.

Ponadto obszar dzialania Nadle$nictwa, w tym i kompleksy le$ne, przecina szereg drog o
znaczeniu lokalnym, sposrod ktorych wiele posiada nawierzchni¢ ulepszong badz asfaltowa.
Wraz z innymi drogami gminnymi, o gorszym nawet standardzie nawierzchni, zabezpieczajg one
dojazd do terenow lesnych.

Drogi publiczne wraz z drogami lesnymi i po uwzglednieniu niektorych linii podzialu po-
wierzchniowego, tworzg sie¢ komunikacyjno — transportowa o dostatecznej gestosci. Jest ona
dostepna przez wicksza czgs$¢ roku dla mechanicznych $rodkéw transportowych. Nadlesnictwo
systematycznie inwestuje w polepszenie stanu nawierzchni drog lesnych poprzez ich remonty
I modernizacje.

Glownymi szlakami wywozu drewna z lasu sg drogi publiczne przecinajace kompleksy le-
$ne, istniejgce 1 projektowane drogi pozarowe oraz niektore drogi le§ne. Warunki dostgpnosci
terenéw Nadlesnictwa Chmielnik dla srodkéw komunikacji samochodowej omowiono szczego-
towo W rozdziale ,,Zatozenia planu urzadzenia lasu w zakresie ochrony przeciwpozarowej”
(czg$¢ 1V, rozdziat 5.6.4).

6.5. Zestawienie ekonomicznych wskaznikow gospodarki leSnej

Tabela XIXa. Ekonomiczne wskazniki

ospodarki lesnej w Nadle$nictwie Chmielnik

. Plan na biezac
Lp. Wyszczegolnienie LI 7 okres gosp?)-y
okres
darczy
1 2 3 4
1. | Powierzchnia leSna — ha 10594,18 10693,00
2. | Zasoby drzewne na pow. lesnej — m? (brutto) 2405951 2671156
3. | Zasobnos$¢ drzewostanéw — m3/ ha (brutto) 229 250
wartos¢ d-standw (wg tablic) — tys. zt 390375
Warto$¢ majgtku Nadlesnic- | warto$¢ gruntow lesnych — tys. zt 78077
4. |twa (20% warto$ci d-stanéw)
warto$¢ srodkow trwatych — tys. zt 7588,1 X
Razem tys. zt 476040,1 X
uzytki rebne — m2 netto 205946 257207
5 Etat 10 letni uzytki przedrebne — m® netto 189586 303570
’ (plan - grubizna netto) razem uzytki gitéwne — m® netto 395532 560777
udziat uzytkéw przedrebnych — % 7,88 11,36
.| m (brutto) 759392 X
e e e A ket Przecietnie m3/ha/rok (brutto) 7,10 X
uzytkowanie rebne: m%ha pow. les./rok 2,40 2,93
uzytkowanie przedrebne: m3ha pow. 299 355
7 Wskazniki gospodarki zaso- | le$./rok ' '
’ bami (grubizna brutto) uzytkowanie gtéwne: mé/ha pow. les./rok 4,62 6,48
uzytkowanie gtéwne - % zasobow/rok 1,85 2,59
uzytkowanie gtéwne - % przyrostu/rok 6,51 X
Przecietne roczne przychody Nadlesnictwa (z ost. 3 lat) — tys. zt 6892,4 X
8. w tym ze sprzedazy drewna — tys. zt 648; X
. - . 6719
Przecietne roczne koszty nadlesnictwa ogétem (z ost. 3 lat) — tys. zt 6 X
9. :
w tym podatek lesny — tys. zt 1782’ X
. o 172,
10. | Przecietny roczny wynik finansowy — tys. zt 9 X
11. | Wskaznik rentownosci (10 : 9) — % 2,58 X
12. Udzigl powi_erzg:hn_i prawnie wytgczonych z uzytkowania rebnego — % 021 173
(powierzchni lesnej)
13. | Udziat laséw ochronnych — % (powierzchni lesnej) 73,92 42,63
14. | Udziat gospodarstwa przebudowy — % (powierzchni lesnej) - 3,18
15. | Powierzchnia laséw nadzorowanych —w ha - -
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! % udziatu w powierzchni laséw Nadlesnictwa | - - I

6.6. Odbiorcy drewna

Calos$¢ drewna jest sprzedawana loco las. Gtéwnymi odbiorcami drewna sa:

. TARTAK ,,OL CZY K” Ludwik Olczyk

29-105 Krasocin ~ Swidno 1

. ZAKEAD PRZETWORSTWA DRZEWNEGO ,, LAS-KOP” spotka jawna
J. Drozdz & F. Macias

28-200 Staszow - Wisniowka 7

. PRZEDSIEBIORSTWO USLUGOWO-HANDLOWO-PRODUKCYJNE
TARTAK PIOTRKOWICE - Malgorzata Stochmal-Fracz

26-020 Chmielnik - Piotrkowice, ul. Kielecka 60

Przedsi¢biorstwo Uslugowo-Handlowe ,,AGRO-TRANS”

— Roman Kardynat
28-130 Stopnica — Konary 37

. PRZEDSIOEBIORSTWO HANDLOWO-USLUGOWE ,,DREWEX?”

Andrzej Perchel
27-225wtow - Radkowice 73

. ZPHU ,, METROL” — Stanistaw Kiepura
28-100 Busko-Zdroj - Zwierzyniec 52
KRONOSPAN MIELEC SP. Z.0.0 w Mielcu
ul. Wojska Polskiego 3, 39-300 Mielec

Oprécz wymienionych powyzej wigkszych odbiorcéw, Nadlesnictwo prowadzi réwniez sprze-
daz drewna dla odbiorcéw indywidualnych.

6.7. Baza uzyvtkow niedrzewnych

Uzytkowania ubocznego, tj. pozyskiwania runa lesnego, zywicy czy karpiny przemystowe;,
na biezace 10-lecie Nadlesnictwo nie przewiduje. Sprzedaz stroiszu jodtowego oraz choinek
swierkowych, bedzie prowadzona na niewielkg skale 1 odbywac si¢ to bedzie przy okazji wyko-
nywania zaprojektowanych czyszczen poznych.

6.8. Stan uzbrojenia technicznego NadleSnictwa

1. Plug aktywny 1-talerzowy.
2. Plug talerzowy.
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Rozdrabniacz rotacyjny MF 160 — 2 szt.
Phlug rolniczy.

Brona talerzowa.

Rozsiewacz.

Walec drogowy.

Samochod NISSAN PICKUP — 2 szt.
Naorywacz walkow.

Spulchniacz.

Kultywator.

Wyorywacz klamrowy.

. Poglebiacz lesny PL-50 — 2 szt.

Plug lesny P-L 85. 2 szt.
Podcinacz korzeni.
Wyorywacz WS 1450.
Brona rolnicza.
Wyorywacz sadzonek.
Opryskiwacz ,,Solo” 425.

. Opryskiwacz STIHL SR 430.

. Cysterna.

. Opielacz wielorzgdowy.

. Plug do od$niezania.

. Whykaszarka spalinowa Husg 343 R.

Kosiarka spalinowa 55 4S STIGA.

. Przyczepa lekka BORO B2.
Beczki — 5 szt. (2000 I, 1200 | — 2 szt., 600 1, 200 1)
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1. ANALIZA GOSPODARKI LESNEJ ZA OKRES OBOWIAZYWANIA
DOTYCHCZASOWEGO PLANU URZADZENIA LASU

1. Referat Nadlesniczego Nadlesnictwa Chmielnik.

2. Koreferat Wykonawcy Planu Urzadzenia Lasu.

3. Referat Zespolu Ochrony Lasu w Radomiu.

4. Koncowa ocena Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Radomiu.




