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I. Zmiany w stanie posiadania wedlug kategorii gruntow

Nadles$nictwo Chmielnik prowadzito gospodarke lesng w oparciu o plan urzadzenia lasu
IV rewizji sporzadzony na lata 2003- 2012, zatwierdzony Decyzja Ministra Srodowiska z dnia
26.02.2004 r. (Zn. D.L1p- 611-17/04).
Ogo6lna powierzchnia Nadlesnictwa wg stanu na 01.01.2003 r. wynosita 11153,39 ha.
W sktad Nadles$nictwa Chmielnik wchodzity dwa obreby lesne:
Chmielnik o powierzchni —6814,44 ha,
Stopnica o powierzchni - 4338,95 ha,
Rozliczenie zmian powierzchniowych zaistnialych w latach 2003 -2012
Obreb Chmielnik

Przyczyna zmiany rok |Lokalizacja| Przybylo Ubylo
Oddz. [ha] [ha]

Stan wyjsciowy na 1.01.2003 r.- 6814,44ha

Dyr. Gen. LP ZS-2121/02 z dn. 05-12-2002 2003 | 213 0,0622
nieruchomosci mieszkaniowe art.40a ust. o lasach
- A 1741/2003 Suchowola/Chmielnik dz. 305/1

Dyr. Gen. LP ZS-2121/02 z dn. 05-12-2002 2003 | 213 0,0653
nieruchomos$ci mieszkaniowe art.40a ust. o lasach
- A 1703/2003 Suchowola/Chmielnik dz. 305/2

Dyr. Gen. LP ZS-2121/02 z dn. 05-12-2002 2003 | 96 0,2603
nieruchomosci mieszkaniowe art.40a ust. o lasach
- A 1715/2003 Rudki/Szydtoéw dz. 112/1

Dyr. Gen. LP ZS-2121/02 z dn. 05-12-2002 2004 | 213 0,2053
nieruchomosci mieszkaniowe art.40a ust. o lasach
- A 78883/2004 Chmielnik/Chmielnik dz. 972/10

Zgoda RDLP ZZ-214-10/05 z 30 IX 2005r. - A 2005 0,2187
7726/2005 Holendry/Chmielnik dz. 693/1
ZAMIANA

Zgoda RDLP ZZ-214-8/05 z 31 VIII 2005r. - A 2005 0,4100
8408/2005 Celiny/Rakow dz. 71/1 ZAMIANA

Zgoda RDLP ZZ-214-9/03-05 z 22 V111 2005r. - 2005 0,9957
A 8414/2005 Holendry/Chmielnik dz. 209/1
ZAMIANA

Zgoda RDLP ZZ-214-8/05 z 31 VII1 2005r. - A 2005 | 214 0,4900
8408/2005 Przededworze/Chmielnik dz. 569/2
ZAMIANA

Zgoda RDLP ZZ-214-9/03-05 z 22 V111 2005r. - 2005 | 213 0,1653
A 8414/2005 Suchowola/Chmielnik dz. 305/3
ZAMIANA

Zgoda DGLP ZS-2121/213/2004 z 30 XI 2004r. - | 2005 | 213 0,0797
A 1514/2005 Suchowola/Chmielnik dz. 305/5

Zgoda RDLP Radom ZZ-214-21/06 i RDLP 2006 0,64
Krakow ZU-2141-22/05 - A 8063/2006
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Holendry/Chmielnik dz. 81 ZAMIANA

Decyzja Starosty Kieleckiego GNI 6013-1-5/04 2006 | 173A 0,3000
Jasien/Chmielnik dz. 198/2

Decyzja SKO 402/3317/541/05 z dn. 6-1-2006 2006 | 133A 0,4800
Wola Bokrzycka/Gnojno dz. 183/1

Decyzja SKO 402/3317/541/05 z dn. 6-1-2006 2006 | 133A 1,2500
Wola Bokrzycka/Gnojno dz. 183/2

Decyzja SKO 402/3317/541/05 z dn. 6-1-2006 2006 | 141B 0,1700
Wola Bokrzycka/Gnojno dz. 113

Decyzja SKO 402/3317/541/05 z dn. 6-1-2006 2007 | 141B 2,8100
Wola Bokrzycka/Gnojno dz. 22

Zgoda ZZ-2141-S-41/07 z dn. 30-08-2007 2007 | 77 0,292
nieruchomosci mieszkaniowe art.40a ust. o lasach

- A 8509/2007 z dn. 12-12-2007 Potok/Szydtow

dz. 963/3

PRID Makadam Suliszow/Chmielnik 641/2 2008 0,1632

PRID Makadam Suliszow/Chmielnik 644/2 2008 0,9282

PRID Makadam Suliszow/Chmielnik 647/2 2008 0,4900

PRID Makadam Suliszow/Chmielnik 647/4 2008 0,1872

PRID Makadam Suliszow/Chmielnik 652/2 2008 0,3105

PRID Makadam Suliszé6w/Chmielnik 654/2 2008 0,3147

PRID Makadam Suliszéw/Chmielnik 655/2 2008 0,1540

PRID Makadam Suliszow/Chmielnik 659/2 2008 0,3625

PRID Makadam Suliszow/Chmielnik 663/2 2008 0,3834

PRID Makadam Suliszéw/Chmielnik 666/2 2008 0,5930

PRID Makadam Suliszow/Chmielnik 668/2 2008 0,1934

Zgoda ZS-2121/258/2005 RDLP Radom - A 2008 | 220 0,0700
815/2008 Sladkéw Maty/Chmielnik dz. 201/2

Dec. Dyrektora OZLP Krakoéw Nr P-1-2121/78 z 2008 | 217 1,4600
dn. 23-3-1979 Sladkéw Duzy/ Chmielnik dz.

724/1

Wyrok Sadu Rejonowego w Busku Zdroju Sygn. 2010 | 219A 0,0900
akt. I C 331/07 Borzykowa/Chmielnik dz. 727

Dyr. Gen. GMI-6-2201-543/403/11 z dn. 23-08- 2011 | 137 0,1901
2011r. nieruchomosci mieszkaniowe art.40a ust. o

lasach A 6726/2011 Brzeziny/Szydtéw dz. 328/2

Dyr. Gen. ZS-P-2201-12-2/10 z dn. 12-05-2010r. 2012 | 151/152 5,1500
A2134/2012 Grabowiec/Chmielnik dz. 60

Dyr. Gen. ZS-P-2201-12-2/10 z dn. 12-05-2010r. 2012 | 151/152 1,1600
A2134/2012 Grabowiec/Chmielnik dz. 61

Dyr. Gen. ZS-P-2201-12-2/10 z dn. 12-05-2010r. 2012 | 151/152 1,5600
A2134/2012 Grabowiec/Chmielnik dz. 199/2

Dyr. Gen. ZS-P-2201-12-2/10 z dn. 12-05-2010r. 2012 | 151/152 0,1000

A2134/2012 Grabowiec/Chmielnik dz. 230
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Dyr. Gen. ZS-P-2201-12-2/10 z dn. 12-05-2010r.
A2134/2012 Grabowiec/Chmielnik dz. 386/1

2012

151/152

0,9700

Dostosowanie powierzchni dzialek do ewidencji
powszechnej

2,4980

Razem

8,8425

17,3802

Stan na 31.12.2012 r. 6805,9023 ha

Rozliczenie zmian powierzchniowych zaistnialych w latach 2003 -2012

Obreb Stopnica

Przyczyna zmiany

rok

Lokalizacja | Przybylo

Oddz.

[ha]

Ubylo
[ha]

Stan wyjsciowy na 1.01.2003 r.- 4338,95ha

Dyr. Gen. LP ZS-2121/03 z dn. 08-04-2003
nieruchomosci mieszkaniowe art.40a ust. o lasach
- A 4723/2003 Niziny/Tuczepy dz. 41/1/1121/1

2003

0,2198

Dyr. Gen. LP ZS-2121/02 z dn. 05-12-2002
nieruchomosci mieszkaniowe art.40a ust. o lasach
- A 3319/2003 Niziny/Tuczepy dz. 58/2/1106/1

2003

0,1156

Dyr. Gen. LP ZS-2121/02 z dn. 05-12-2002
nieruchomosci mieszkaniowe art.40a ust. o lasach
- A 3311/2003 Szklanéw/Stopnica dz. 205/1

2003

0,3171

Dyr. Gen. LP ZS-2121/02 z dn. 05-12-2002
nieruchomosci mieszkaniowe art.40a ust. o lasach
- A 3327/2003 Janina/Busko Zdr6j dz. 1810/2

2003

0,1696

Dyr. Gen. LP ZS-2121/02 z dn. 05-12-2002
nieruchomosci mieszkaniowe art.40a ust. o lasach
- A 1456/2003 Janina/Busko Zdrdj dz. 424/6

2003

0,2500

Dyr. Gen. LP ZS-2121/02 z dn. 05-12-2002
nieruchomosci mieszkaniowe art.40a ust. o lasach
- A 1723/2003 Janina/Busko Zdr6j dz. 472/14

2003

0,0756

Dyr. Gen. LP ZS-2121/02 z dn. 05-12-2002
nieruchomosci mieszkaniowe art.40a ust. o lasach
- A 1723/2003 Janina/Busko Zdro6j dz. 472/16

2003

0,0212

Dyr. Gen. LP ZS-2121/02 z dn. 05-12-2002
nieruchomosci mieszkaniowe art.40a ust. o lasach
- A 1723/2003 Janina/ Busko Zdrgj dz. 472/18

2003

0,0164

A 1729/2003 Jarostawice/Tuczepy dz. 772/1

2003

3,2900

A 1729/2003 Jarostawice/Tuczepy dz. 776/1

2003

1,8200

A 1729/2003 Dobréw/Tuczepy dz. 93

2003

4,2635

A 1729/2003 Dobrow/Tuczepy dz. 82

2003

1,9878

Decyzja Wojewody Swietokrzyskiego
RR.IX.7710-132/02 Welnin/Solec Zdroj dz.
650/11

2004

145A

7,6447
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Zgoda RDLP ZZ-214-9/03-05 z 22 V111 2005r. - A
7310/2005 Stuzow/Busko Zdroj dz. 134
ZAMIANA

2005

0,5400

Zgoda RDLP ZZ-214-9/03-05 z 22 V111 2005r. - A
7310/2005 Stuzéw/Busko Zdroj dz. 135
ZAMIANA

2005

0,5300

Zgoda RDLP ZZ-214-10/05 z 30 1X 2005r. - A
7726/2005 Widuchowa/Busko Zdroj dz.
115/2145/2 ZAMIANA

2005

115

0,1900

Zgoda RDLP ZZ-214-9/03-05 z 22 V111 2005r. - A
7310/2005 Kotki/Busko Zdro6j dz. 1810/4
ZAMIANA

2005

92

0,6780

Zgoda RDLP ZZ-214-9/03-05 z 22 V111 2005r. - A
7310/2005 Kotki/Busko Zdro6j dz. 1810/5
ZAMIANA

2005

92

0,0220

Zgoda RDLP ZZ-214-9/03-05 z 22 V111 2005r. - A
7310/2005 Kotki/Busko Zdro6j dz. 1810/6
ZAMIANA

2005

92

0,3228

Zgoda RDLP Radom ZZ-214-21/06 i RDLP
Krakow ZU-2141-22/05 - A 8063/2006
Bosowice/Stopnica dz. 46 ZAMIANA

2006

87

1,6600

Zgoda RDLP Radom ZZ-214-19/06 A 1946/2008
Zwierzyniec/Busko Zdroj dz. 145/4

2008

0,5400

Zgoda RDLP Radom ZZ-214-19/06 A 1946/2008
Mikutowice/Busko Zdr6j dz. 379 ZAMIANA

2008

90H

0,1800

Decyzja Starosty Buskiego AB-7351/B/1/09
Kikéw/Solec Zdroj dz. 389/1

2011

136A

0,0218

Decyzja Starosty Buskiego AB-7351/B/1/09
Kikow/Solec Zdroj dz. 431/4

2011

136A

0,2115

Decyzja Starosty Buskiego AB-7351/B/1/09
Kikow/Solec Zdroj dz. 432/2

2011

136A

0,0925

Decyzja Starosty Buskiego AB-7351/B/1/09
Kikéw/Solec Zdroj dz. 444/1

2011

136A

0,0484

Decyzja Starosty Buskiego AB-7351/B/1/09
Kikow/Solec Zdroj dz. 444/2

2011

136A

0,0443

Decyzja Starosty Buskiego AB-7351/B/1/09
Kikéw/Solec Zdroj dz. 444/3

2011

136A

0,0183

Decyzja Starosty Buskiego AB-7351/B/1/09
Kikéw/Solec Zdroj dz. 444/4

2011

136A

0,0649

Dostosowanie powierzchni dziatek do ewidencji
powszechnej

1,1025

Razem

12,9713

13,487

Stan na 31.12.2012 r. 4338,4343 ha
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Zestawienie bilansu powierzchni w ha wg obrebow lesnych:

Chmielnik 6814,44 8,8425 17,3802 6805,9023
Stopnica 4338,95 12,9713 13,4870 4338,4343
N-ctwo Chmielnik 11153,39 21,8138 30,8672 11144,3366

Bilans powierzchni Nadle$nictwa Chmielnik jest liczbg ujemng i wynosi — 9,0534 ha.

Il. Porownanie zadan gospodarczych na ubiegle dziesi¢ciolecie z ich wykonaniem

1. Analiza wykonania uzytkowania rebnego i przedre¢bnego

1.1. Podzial lasu na grupy i kategorie

Zasieg 1 powierzchni¢ laséw ochronnych oraz ich podzial na poszczegdlne kategorie
ochronnosci, przyje¢to na podstawie Decyzji Ministra Srodowiska znakDL.Ip-02332/04 z 2004 r
w sprawie uznania za ochronne lasow stanowigcych wtasno$¢ Skarbu Panstwa wchodzacych w

sktad Nadles$nictwa Chmielnik

Podzial powierzchni le$nej ze wzgledu na dominujace funkcje wedlug stanu na dzien 01.01.2003

r przedstawiat si¢ nastepujaco:

Podzial powierzchni lesnej na grupy laséow

1 2 3 4 5 6 7
Lasy
rezerwatowe | - -
Lasy
ochronne 4896,44 3128,73 8025,17 72
Lasy
gospodarcze | 1554,24 1014,82 2596,06 28
OGOLEM | 6450,68 4143,55 10594,23 100

1.1.1. Kategorie ochronnosci
Kategorie ochronnosci

Lasy glebochronne 84,02 84,02
Lasy glebochronne, lasy uszkodzone na skutek

dzialania przemystu 515,28 515,28
Lasy glebochronne polozone w granicach adm. | 9,18 9,18
miast

Lasy wodochronne 739,41 247,07 986,48
Lasy wodochronne uszkodzone na skutek dzialania

przemyshu 1274,31 397,12 1671,43
Lasy wodochronne stanowiace ostoje zwierzat




no
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podlegajacych ochronie gatunkowej 128,16 32,56 160,72
Lasy wodochronne, stanowiace OStojezwierzat 88,16
podlegajacych ochronie gatunkowej, polozone w 88,16
strefie C ochrony wokol sanatoriow i uzdrowisk
Lasy wodochronne polozone w strefie A i B ochrony
wokol sanatoriow i uzdrowisk 23,59 23,59
Lasy wodochronne polozone w strefie C ochrony
wokol sanatoriow i uzdrowisk 236,65 236,65
Lasy stanowiace drzewostany uszkodzone na skutek
dzialania przemyshu 2174,31 1675,09 | 3849,40
Lasy stanowigce ostoje zwierzat podlegajacych
ochronie gatunkowej 16,22 16,22
Lasy stanowiace drzewostany uszkodzone na skutek
dzialania przemyshu, stanowigce ostoje zwierzat 39,93 39,93
podlegajacych ochronie gatunkowej
Lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej
przyrody, polozone w strefie C ochrony wokét 137,13 137,13
sanatoriow i uzdrowisk
Lasy polozone w strefie C ochrony wokdl
sanatoriow i uzdrowisk 251,43 251,43
Lasy w granicach administracyjnych miast 1,27 1,27
Razem 4896,44 3128,73 | 8025,17
1.1.2. Podzial na gospodarstwa.
Uwzgledniajac przyjety dla poszczegélnych drzewostanéw cel gospodarczy, utworzono
w obu obrebach nastepujace gospodarstwa:
Gospodarstwo specjalne
Gospodarstwo zrebowe
Gospodarstwo przer¢bowo — zregbowe
Zestawienie powierzchni i zapasu grubizny (brutto) na powierzchni lesnej wedlug
gospodarstw
Obreb Chmielni Obreb Stopnica Ndle$nictwo
Gospodarstwo | Pow. (ha) | Zapas m® | Pow. (ha) | Zapas m3 | Pow. (ha) | Zapas m3
1 2 3 4 5 6 7
Specjalne 676,36 146247 155,57 30912 831,93 177159
Zrebowe 2057,67 429328 1371,68 297486 3429,35 726814
Przerebowo- 3716,65 899991 2616,30 601987 6332,95 1501978
zrebowe
Razem 6450,68 1475566 4143,55 930385 10594,23 | 2405951

1.1.3. Wieki rebnosci
Wieki rebnosci przyjeto w oparciu o wytyczne Naczelnego Dyrektora LP z dnia 12.04.1979 r
oraz Decyzje Nr 6 Ministra Lesnictwa i1 Przemystu Drzewnego z dn.30 marca 1984 r
I ustaleniami z NTG dla IV rewizji planu urzadzenia lasu dla poszczegdlnych obrebow

w nadlesnictwie
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Wyszczegolnienie Obre¢b Chmielnik Obreb Stopnica
So, Sob 100 lat 90 lat

Md 100 lat 100 lat

Sw 80 lat 80 lat

Jd, Db, Js 140 lat 140 lat

Wz 120 lat 120 lat

Bk 110 lat 110 lat

Gb, Ol, Brz, Lp, KI, Jw, Dbc, Ak 80 lat 80 lat

Os 50 lat 50 lat

Tp 40 lat 40lat

1.2. Wykonanie uzytkowania rebnego i przedrebnego w stosunku do etatu.

Ocena realizacji wykonania uzytkowania zostala dokonana przez pordwnanie z etatem
pozyskania uzytkow rebnych i1 przedrgbnych wedlug kategorii ci¢¢. Szczegdtowa analize
pozyskania drewna przedstawiono w zatgcznikach nr 1, 2, 3 w formie tabeli IX ( IUL) dla
obrebow 1 zbiorczo dla nadle$nictwa.

Lacznie stopien realizacji etatu migzszosciowego za ubiegle dziesigciolecie (uzytki rebne

1 przedrgbne) wyniost 99,95% to jest 395351 m3 (wielko$¢ etatu: 395532 m?) a etatu
powierzchniowego 103,69% to jest 9165,59 ha ( wielkos$¢ etatu 8839,75 ha).

Uzytkowanie rebne

W uzytkowaniu r¢bnym realizacja etatu powierzchniowego wynosita 96,51% to jest
1329,92 ha. W obrebach stanowito to odpowiednio: - obreb Chmielnik96,64% to jest793,72 ha -
obreb Stopnica96,31% to jest 536,20 ha
Realizacja etatu migzszoSciowego tacznie z uzytkami przygodnymi wyniosta 99,54 % w
obrebach odpowiednio — obreb Chmielnik -100,77 %, obreb Stopnica — 97,46 %
Sredniorocznie w ubiegtym dziesigcioleciu pozyskiwano ~720 m3  rebnych uzytkow
przygodnych w obrebach odpowiednio— Chmielnik — 476 m®, w obrebie Stopnica - 244 m?®,

Uzytkowanie przedr¢bne

W uzytkowaniu przedrebnym realizacja etatu powierzchniowego wyniosta 105,01% to jest
7835,67 ha. W obrgbach stanowito to odpowiednio:- obreb Chmielnik 105,45% to jest 4658,05
ha - obreb Stopnica 104,37% to jest 3044,43 ha.

Realizacja etatu migzszoSciowego tacznie z uzytkami przygodnymi wyniosta 100,4% w
obrebach odpowiednio — obrgb Chmielnik — 100,41 %, obreb Stopnica 100,40%.

W czyszczeniach etat powierzchniowy zostat zrealizowany w 311,98% (na plan 335,52 ha
wykonano 1046,73 ha) odpowiednio w obrgbie Chmielnik - 508,88%, (na plan 149,31 ha
wykonano 759,81 ha) w obrgbie Stopnica 154,08% (na plan186,21 ha wykonano 286,92 ha).

Etat migzszosciowy - realizacja 164,99% (na plan 1881,00m® pozyskano 3103,5 m?d)
odpowiednio w obrebie Chmielnik 268,94 % (plan 767,00 m® wykonanie 2062,77m?), obreb
Stopnica 93,42 % ( plan 1114,00m® — wykonanie 1040,73 m®).

Na wyzsza realizacj¢ CPP miato wptyw wykonanie tych zabiegdw ujetych w planie hodowli na
ktorych nie planowano w PUL do pozyskania grubizny.

W trzebiezach etat powierzchniowy zostal zrealizowany w 95,27% (tj. na plan 7126,16 ha
wykonano 6788,94 ha) odpowiednio w obrebach — Chmielnik91,34% (tj. na plan 4267,94 ha
wykonano 3898,24 ha), obreb Stopnica 101,14% (tj. na plan 2858,22 ha wykonano 2890,70 ha).
Na niewykonanie etatu powierzchniowego trzebiezy w ilosci 337,22 ha wplyw miato wykonanie
etatu migzszosciowego uzytkéw przedrgbnych ogotem (przekroczenie wykonania CPP, duza
ilo$§¢ uzytkow przygodnych). Wskaznik intensywnosci dla uzytkéw przedrgbnych wynosit
odpowiednio w obrebach:

- Chmielnik - planowany - 25 m%ha; osiagnicty dla trzebiezy z uwzglednieniem uzytkow
przygodnych — 27,91 m®ha
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- Stopnica - planowany - 26 m®ha; osiagnicty dla trzebiezy z uwzglednieniem uzytkow
przygodnych — 27,13 m%ha

Etat miazszos$ciowy trzebiezy wraz z uzytkami przygodnymi wykonano w 99,76% (tj. na plan
187705 m® wykonano 187247 m®) odpowiednio w obrebach — obreb Chmielnik 99,23% (tj. na
plan 109664 m® wykonano 108816,85 m®), obreb Stopnical00,5% (tj. na plan 78041 m?®
wykonano 78430,15 m®)

Srednirocznie w ubiegtym dziesiecioleciu pozyskano ~ 2194mprzedrgbnych uzytkoéw
przygodnych — w obrebach odpowiednio — Chmielnik — 1426m?, Stopnica 768 m?.

W ubieglym okresie obowiazywania planu na terenie NadleSnictwa Chmielnik nie mialo
miejsca wylaczenie decyzja Dyrektora RDLP gruntow z produkcji leSnej.

Zreby zupelne niewykonane Obreb Chmielnik stan na 31.12.2012

wylaczone z uzytk..
- ) Decyzja
Papiernia |21 a-2pas | 3,42 3,42 911 Nadlesniczego Nr
9/2012
wylaczone z uzytk.
- Decyzja
Papiernia |22 a 3,93 3,93 1186 Nadlesniczego Nr
9/2012
wylaczone z uzytk.
- ) Decyzja
Papiernia |30 g-2pas |1,97 1,97 525 Nadlesniczego Nr
9/2012
Jasien 167 g 1,19 1,19 275 Siedlisko - Legi
Wioszczo | oog ¢ | 1,42 1,42 222 Natura 2000 =
wice (siedliskowa i ptasia)
r-m 11,93 11,93 3119

Zreby zupelne niewykonane Obreb Stopnica stan na 31.12.2012

Brak mozliwosci
Stopnica 154 g 1,91 191 533 dojazdu (ograniczenie
tonazu)

Zreby zlozone niewykonane Obreb Chmielnik stan na 31.12.2012

wylaczone z uzytk.

Decyzja

a Nadle$niczego Nr
9/2012

Papierni | o9, [3.56 0 312
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Zreby zlozone niewykonane Obreb Stopnica stan na 31.12.2012

Budy 117d |5,77 0,00 290 Natura 2000
Brak
mozliwosci

Stopnica|153g |2,84 0,85 237 dojazdu
(ograniczenie
tonazu)

r-m 8,61 0,85 527

Zmiana rodzaju rebni na podstawie Decyzji nr 9/2003 Nadlesniczego Nadlesnictwa
Chmielnik z dnia 30 grudnia 2003 roku.

Obreb Chmielnik:

Papiernia

Oddz. 18 a, LMw, GTD So-Db - zmianaz Ilanalll b
Oddz. 28 a, Lw, GTD Db-Ol —zmianaz Il dnalll b
Oddz. 28 b, OlJ, GTD Js-Ol —zmianaz Il dnalll b
Oddz. 29 a, Lw, GTD Db-Ol —zmianaz Il dnalll b
Oddz. 29 d, Lw, GTD Db-Ol —zmianaz Il analll b
Oddz. 42 h, Lw, GTD Db-Ol —zmianaz Il dnalll b
Jasien

0ddz. 202 b, Léw, GTD Db-Bk —zmianaz Il bnalVv d

Obreb Stopnica:
Stopnica
Oddz. 145 a, LMw, GTD So-Db—zmianaz Il analll b

Cigcia nieplanowane wykonane poza PUL za zgoda RDLP

Obre¢b Chmielnik
. Rb IB pohuraganowe do
Drugnia 118Ac 1,00 2012 odnowienia 2013 r.
Jasief 245 1,00 2011 Rb 1B pohuraganowe do
odnowienia 2013 r.
. Rb IB pohuraganowe do
Drugnia 1279 0,85 2012 odnowienia 2013 r.
r-m 5,38
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Obre¢b Stopnica

Pow. Rok
I-ctwo oddzial wykonana |wykonani | Uwagi
manip. a
Budy 90I m 0.65 2006 Rb 1B sanitarne- brudnica
mniszka
Budy 901 n 0.63 2006 Rb 1B sanitarne- brudnica
mniszka
Stopnica 151 b 5,52 2012 Rb IlIB  sanitarne -
wymoknigcia
r-m 6,80

2. Analiza wykonania prac z zakresu hodowli lasu.

2.1.  Rozmiar prac odnowieniowych, zalesieniowych i pielegnacyjnych.
Rozmiar prac z zakresu hodowli lasu planowanych i wykonanych w poszczegdlnych latach

przedstawiajg dla poszczegdlnych Obreboéw oraz sumarycznie dla Nadlesnictwa Chmielnik
tabele X( zat. 4;5,6)

2.1.1. Odnowienia i zalesienia

W okresie obowigzywania planu UL na lata 2003-2012 w Nadle$nictwie Chmielnik
zrealizowano 84 % planu odnowien zrebow zupetnych, halizn i ptazowin tj. 328,54 ha

z 392,94 ha planowanych. Natomiast plan odnowien w r¢bniach ztozonych zrealizowano

w 75% czyli odnowiono 258,91 ha z planowanych 343,81 ha. Niewykonanie planu odnowien w
rebniach zupelnych w ilosci 64,50 ha oraz w rebniach ztozonych w iloéci 84,90 ha wynika

w duzej mierze z wstrzymania wielu pozycji ci¢¢ rebnych znajdujacych si¢ na obszarze Natura
2000, a takzena powierzchniach wytaczonych z uzytkowania(Decyzja Nadle$niczego Nr
9/2012). Na brak realizacji odnowiefn wplynat takze fakt przelegiwania zr¢bow ze wzgledu na
zagrozenie ze strony szeliniaka. Nadmieniamy takze, iz w zesztym dziesigecioleciu btednie
rozliczano powierzchni¢ odnowien w SILP (w wykonaniu nie rozliczano powierzchni ekologii).
Niewykonanie planu odnowien w rebniach zupetnych — 64,50 ha:

- zreby odtogujace — 41,27 ha, w tym odnowione w 2013 roku — 24,41 ha,

- wstrzymane (wylgczone z uzytkowania, N 2000, brak mozliwosci dojazdu) — 13,84 ha,

- ekologia (powierzchnia bt¢dnie rozliczana w SILP) — 9,39 ha.

Niewykonanie planu odnowien w rebniach ztozonych — 84,90 ha:

- zreby odtogujace — 37,46 ha, w tym odnowione w 2013 roku — 31,08 ha,

- wstrzymane (N 2000, problem z wywozem) — 16,87 ha,

- zakwalifikowane do uznania — 16,46 ha,

- zmiana powierzchni gruntowych — 12,98 ha,

- ekologia (powierzchnia bt¢dnie rozliczana w SILP) — 1,13 ha.

2.1.2. Podsadzenia produkcyjne
Plan odnowien II-go pigtra w skali Nadlesnictwa wykonano w 101 %, tj. 111,62 ha z 110,86 ha
planowanych.

2.1.3. Zalesienia
Plan zalesien w ramach catego Nadle$nictwa zostal wykonany w 208 % co wynika
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z zagospodarowania cze¢s$ci uzytkow rolnych, dla ktérych brak bylo zainteresowania rolniczym
wykorzystaniem gruntéw, a istniata mozliwos¢ zalesienia zgodnie z planem zagospodarowania
przestrzennego lub studium uwarunkowan przestrzennych.

2.1.4. Dolesienia luk

W ramach dolesiania luk z zaplanowanych 7,60 ha wykonano 10,74 ha,ich przekroczenie
uwarunkowane byto potrzebami zwigzanymi z oddziatywaniem czynnikéw abiotycznych i
biotycznych, ktore wystgpily w trakcie 10-lecia urzadzeniowego.

2.1.5. Poprawki i uzupetnienia

Natomiast poprawki wykonano na powierzchni 82,71 ha co stanowi 92 % planu (89,51 ha).
Rozmiar poprawek wynika przede wszystkim z rzeczywistych potrzeb oraz z faktu nie
zrealizowania w 100% planu odnowien.

2.1.6. Wprowadzanie podszytow

Whprowadzenie podszytu wykonano na 1,73 ha, plan UL wynosit 1,73 ha — wykonano
w 100%.

2.1.7. Pielegnowanie gleby, upraw i mtodnikow
Pielegnowanie gleby zostalo wykonane na 1482,93 ha co stanowi 148% planu (1000,75 ha),
czyszczenia wczesne wykonano na 658,42 ha — 84 % planu (782,96 ha), plan czyszczen péznych
wynosit 1652,09 ha, a wykonano powyzszy zabieg na powierzchni 1437,97 ha co stanowi 87 %
planu UL. Wymienione zabiegi pielegnacyjne wykonywane byly wedlug okreslenia biezacych
potrzeb na gruncie, ponadto w SILP nie rozgraniczano kolejnych nawrotow zabiegu pielegnacji
gleby, ktore czgsto wykonywane byty kilkakrotnie na tej samej powierzchni. Niewykonanie
planu czyszczen wczesnych wigze si¢ takze z faktem braku wykonania (wstrzymania badz
przesunigcia) cie¢ rebnych na niektérych pozycjach.

Roczne plany czyszczen wezesnych i péznych wynikajace z wykonanych cig¢ rebnych
realizowane byty w catosci, ich rozmiar w pelni wynikat z aktualnych potrzeb hodowlanych.

2.1.8. Melioracje

Melioracje agrotechniczne wykonano na powierzchni 649,05 ha przy projektowanym zabiegu na
1170,02 ha. Natomiast melioracje wodne wykonano w rozmiarze 5,86 ha na planowane 122,12
ha co stanowi 4,80%. Niewykonanie planu melioracji wodnych wynika z konieczno$ci
wstrzymania prac na siedliskach naturowych. Melioracje agrotechniczne byly zaplanowane na
zrebach i podsadzeniach produkcyjnych (po uzytkowaniu przedrebnym), gdzie w wyniku
pozyskania drobnicy nie zachodzita koniecznos¢ ponoszenia dodatkowych kosztow.

2.2.  Nasiennictwo i selekcja

Nadlesnictwo realizowalo zadania z nasiennictwa i selekcji w oparciu o ,,Program zachowania
lesnych zasobow oraz hodowli selekcyjnej drzew lesnych w Nadlesnictwie Chmielnik na lata
1995-2010”.

2.2.1. Drzewostany nasienne

Na terenie Nadlesnictwa Chmielnik zlokalizowane s3: gospodarcze drzewostany nasienne (SO,
Md, Jd, Dbs, Jw., Brz, Ol). Wg stanu na dzien 31 grudnia 2012 roku powierzchnie
gospodarczych drzewostanéw nasiennych przedstawia zatacznik nr7

2.2.2. Uprawy pochodne

Na terenie Nadlesnictwa Chmielnik zaprojektowane zostaty bloki upraw pochodnych bukowych
i dgbowych (zatgcznik nr 8).W roku 2012 zostal wytaczony oddziat 122¢g

w lesnictwie Drugnia z bloku upraw pochodnych d¢ba bezszyputkowego (pismo RDLP

w Radomiu znak spr. ZL-713-20/2012 z dnia 04.05.2012r.)
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Pomimo wylaczenia w/w powierzchni bloki upraw pochodnych moga by zrealizowane
powierzchniowo w 100%.

2.2.3. Plantacje nasienne
W Nadle$nictwie Chmielnik brak jest plantacji nasiennych.

2.2.4. Zrodla nasion

Wg stanu na dzien 31 grudnia 2012 roku na terenie Nadlesnictwa Chmielnik znajdujg si¢
nastepujace zrodta nasion:

Obre¢b Lesnictwo | Oddz. Gatunek Liczba Rok uznania
drzew
Chmielnik | Drugnia 126b Lipa drobnolistna 11 2008
Jasien 215d Klon zwyczajny 10 2008
Stopnica Budy 118a Czere$nia ptasia 17 2008

2.3. Gospodarka szkotkarska

W okresie 10-lecia powierzchnia manipulacyjna szkotki ogotem w Nadlesnictwie Chmielnik
wynosita 15,35 ha. Cze$¢ kwater zostalo wylaczonych z produkcji szkotkarskiej oraz
zalesionych (Prot. z dnia 8 wrzesnia 2006 roku — likwidacja szkotki podokapowej w lesnictwie
Drugnia, Prot. z dnia 5 marca 2009 roku — zalesienie kwatery Il i VIII). Powierzchnia
produkcyjna szkotki wynosita 5,05 ha (stan na 31 grudnia 2012 roku), jest ona podzielona na 9
kwater w tym jedng podokapowg oraz 6 namiotow foliowych o powierzchni 9 arow. Wedtug
stanu na 01.01.2013 roku (wg nowo obowigzujacego PUL) powierzchnia manipulacyjna szkotki
wynosi¢ bedzie 6,20 ha, a sama powierzchnia produkcyjna 5,05 ha. Roéznica 1,15 ha jest
wynikiem:

a) Oddziat 24f — pow. 0,83ha, w tym pow. produkcyjna 0,15ha,

b) Oddziat 112a — pow. 0,56ha, w tym pow. produkcyjna 0,09ha
Szkotka produkuje sadzonki z odkrytym systemem korzeniowym na powierzchni otwartej i w
warunkach kontrolowanych.

Przecigtna produkcja wynosi:
So - 500 tys. szt.

Brz - 100 tys. szt.

Bk - 30 tys. szt.

Db.b — 100 tys. szt.

Db.s - 100 tys. szt.

Jd — 10 tys. szt.

Jw — 50 tys. szt.

Kl — 6 tys. szt.

Lp — 5 tys. szt.

Md - 20 tys. szt.

Sw — 10 tys. szt.

Gatunki biocenotyczne (Jb, Gr, Gt, Jrz, Czer)- 15 tys. szt.

Szkotka pokrywa w calo$ci zapotrzebowanie Nadlesnictwa Chmielnik na material sadzeniowy.
Nadlesnictwo sporadycznie dokonuje zakupu brakujacych sadzonek. Nadwyzki sadzonek
sprzedawane s3 do innych jednostek LP oraz oso6b prywatnych w ramach PROW.
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I11.Ocena wplywu zabiegow gospodarczych na stan lasu
Wielkos$¢ zasobdéw drzewnych na koniec ubieglego dziesigciolecia (na 1 ha i na catej
powierzchni) wedlug najwazniejszych gatunkéw drzew w obrebie Chmielnik przedstawia si¢
nastepujaco:
So 1394930 m?® na catej pow.(5169,19 ha) tj296 m*/ 1 ha

Jd 79944 m3 - - (301,02ha) tj 265 m¥/ 1 ha
Db 50961 m? - ., (337,98 ha) tj 151 m% 1 ha
Brz 49506 m® -, -(287,83ha)tj 172m%1 ha
Ol 59603 m® - , -(304,21 ha)tj195 m% 1 ha

- w obrebie Stopnica:
S0 785066 m® na catej pow.(2954,11 ha tj 266 m® 1 ha
Db 123790 m®* - » (606,32 ha) tj204 m*/ 1 ha

Gb 7665m3 - ,, -(38,88ha) tj197 m¥ 1 ha
Brz 47364 m®- , -(235,19ha) tj 207 m% 1 ha
Ol 33053 m?® - , -(166,19ha) tj199 m¥ 1 ha

Osiggnigte ww wskazniki oraz inne parametry wykazane w tab XIIl, okre$lajg prawidtowy
kierunek uzytkowania lasu za ubiegly okres.

1. Jakos$¢ upraw i mlodnikow i ich zgodnosé z typami siedliskowymi lasu

Uprawy 1 mtodniki do 10 lat na powierzchniach otwartych zajmuja w Nadle$nictwie Chmielnik
powierzchni¢ 329,75 ha. Sa to glownie uprawy na siedliskach Bsw, BMsw i1 LMs$w.
Zdecydowana wigkszo$¢ upraw 95 % posiada sktad gatunkowy zgodny ze sktadem pozadanym,
jedynie 4 % upraw jest czg¢sciowo zgodna. Tylko 1% upraw ma niezgodny z pozadanym sktad
gatunkowy, brak jest upraw przepadtych (Tabele nr XI, Xla, XIbzat 9;10;11).

Biorac pod uwage wskaznik zadrzewienia uprawy w Nadlesnictwie Chmielnik cechuja si¢ duza
udatnoscia:

- uprawy o zadrzewieniu 1.0 — 0.9 zajmuja tacznag powierzchni¢ 260,95ha,

co stanowi 79% wszystkich upraw.

- uprawy o zadrzewieniu 0.8 — 0.7 wystgpuja na 66,23 ha powierzchni i ich udzial w strukturze
udatnosci upraw wynosi 20 %.

- uprawy o zadrzewieniu nizszym zajmuj3 powierzchni¢ 2,57 ha 1 ich udziat

wynosi 1 %.

Reasumujac znakomita wigkszos¢ upraw 1 miodnikoéw zakladanych w okresie omawianego
dziesigciolecia to uprawy bardzo dobre, o duzej wartos$ci hodowlane;.

2. Stan odnowien podokapowych oraz upraw i mlodnikow po re¢bniach zlozonych.

Odnowienia podokapowe, uprawy 1 mlodniki po rebniach zlozonych zalozonych w okresie
obowigzywania planu UL 2003-2012 w Nadlesnictwie Chmielnik zajmuja 945,96 ha z czego
556,76 ha znajduje si¢ w Obrgbie Chmielnik, 389,20 ha w Obrebie Stopnica (Tabela nr XIlI,
Xlla, Xllb — zat:13,14,15).
Wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2012 r. drzewostany w klasie odnowienia zajmuja
powierzchni¢ 731,02 ha, z czego 434,40 ha znajduje si¢ w Obrgbie Chmielnik, 296,62 ha w
Obrebie Stopnica. Drzewostany w klasie do odnowienia zajmujg powierzchni¢: 6,90 ha z czego
1,48 ha w Obrebie Chmielnik oraz 5,42 ha w obrebie Stopnica. Natomiast uprawy i mtodniki po
regbniach ztozonych znajduja si¢ na powierzchni 208,04 ha: 120,88 ha w Obrebie Chmielnik,
87,16 w Obrebie Stopnica.
Najwiecej z wyzej wymienionych odnowien zlokalizowane jest na siedlisku LM$w (310,23 ha)
oraz LMw (296,99 ha).

Przecigtny procent pokrycia ksztattuje si¢ w zakresie od 10 % do 100 %, przecigtna
jako$¢ hodowlana od 22 do 12. Dla calego Nadlesnictwa ogodlem przecietny % pokrycia wynosi
55,4 % jako$¢ hodowlana 12.
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Jak wynika z przedstawionej charakterystyki stan odnowien podokapowych oraz upraw i
mtodnikow po rebniach ztozonych jest zadawalajacy, a ich wartos¢ hodowlana duza. Rokuje to
w przysztosci wyprowadzenie drzewostandw o wysokich walorach produkcyjnych.

3. Stan zdrowotny i sanitarny lasu
Zagadnienia zwigzane ze stanem zdrowotnym i sanitarnym lasu omowione zostaty w dziale IV.

4. Wykonane roboty z zakresu inzynierii lesnej

Wsrod wykonanych w minionym dziesigcioleciu prac inwestycyjnych
i modernizacyjnych do najwazniejszych naleza:

Rok 2003

1.Modernizacja Nadle$niczoéwki Suchowola - warto$¢ 115,7 tys. zt.
Wykonanie wymiany tynkow, podtozy posadzek, izolacji i instalacji wewnetrznych.
2.Droga lesna Jasien - warto$¢ 64,4 tys. zt.

Budowa odcinka drogi lesnej o nawierzchni thuczniowe;.

3.Droga lesna Wtoszczowice - warto$¢ 25,0 tys. zt.

Budowa odcinka drogi le$nej o nawierzchni thuczniowe;.

4.0swietlenie Szkotki Lesnej Jastrzgbiec - wartos¢ 16.1 tys. zi.
Wykonanie projektu 1 budowa oswietlenia Szkotki Lesnej w Jastrzgbcu.
5.Droga lesna Wioszczowice - warto$¢ 13,0 tys. zt.

Budowa odcinka drogi lesnej o nawierzchni thuczniowe;.

Rok 2004

1.Przytacze kanalizacji sanitarnej ,,Le$niczéwki Drugnia” - warto$¢ 2,0 tys. zt.

Wykonanie przytacza kanalizacji sanitarnej do kanatu sanitarnego gminnego.

2.Droga lesna Wloszczowice - warto$¢ 301,9 tys. zt.

Wykonanie odcinka drogi thuczniowej z rowami, zjazdami 1 przepustami.

3.Droga le$na Papiernia - wartos¢ 511,6 tys. zt.

Wybudowanie drogi o nawierzchni thuczniowej z rowami, przepustami, zjazdami.
4.0grodzenie Szkotki Grzymata - wartos¢ 13,6 tys. zt.

Wykonanie ogrodzenia trwalego z siatki na shupkach betonowych terenu Szkotki w Grzymale.

Rok 2005

1.Przydomowa oczyszczalni $ciekow ,,Lesniczowka Papiernia”- wartos$¢ 9.9 tys. zl.
Wykonano przydomowa oczyszczalni¢ $ciekow sanitarnych bytowych dla budynku.
2.0grodzenie Szkotki Lesnej w Grzymale - wartos¢ 1,6 tys. zt.

Wykonanie bramy i furtki ogrodzenia trwatego Szkotki Le$nej w Grzymale.

3.Droga lesna Drugnia - wartos¢ 162,2 tys. zt.

Wykonanie nawierzchni asfaltowej drogi, odnowienie rowoéw drogowych, przepustow.
4.Droga lesna Drugnia 2 - wartos$¢ 191,4tys.z1.

Wykonanie nawierzchni asfaltowej drogi, odnowienie rowow drogowych, przepustow.
5.Droga Wloszczowice - wartos¢ 154,8 tys. zt.

Wykonanie odcinka drogi o nawierzchni thucznioweyj.

6.Droga Papiernia - warto$¢ 8,3 tys. zt. Przygotowanie dokumentacji techniczne;.

7.0sada Magierow - wartos¢ 11,1 tys. zt.

Przygotowanie dokumentacji technicznej rozbudowy budynku mieszkalno-kancelaryjnego.
8.0sada Falecin - warto$¢ 8,3 tys. zl.

Przygotowanie dokumentacji technicznej rozbudowy budynku mieszkalno-kancelaryjnego.
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Rok 2006

1.Budynek gospodarczy Jastrzgbiec — wartos$¢ 25.8 tys. zt zmiana pokrycia dachowego.
2.Rozbudowa i przebudowa Lesniczowki Magieréw — wartos¢ 168.5 tys. zt.

Rozbudowy budynku o kancelarig, poczekalnie, wejscie gtowne, WC, i zmiana pokrycia.

Rok 2007

1.Rozbudowa i przebudowa Le$niczowki Falgcin - warto$¢ 183,2 tys. zl.

Rozbudowa i1 przebudowa budynku o kancelarie¢, poczekalni¢, kottowni¢ CO, i fazienke.
2.Droga Papiernia - wartos¢ 7,5 tys. zt. Przygotowanie dokumentacji techniczne;.
3.Lesniczowka Wloszczowice - warto$¢ 524,4 tys. zi.

Wybudowanie budynku mieszkalno kancelaryjnego i budynku gospodarczo-garazowego.
4.Droga Papiernia - warto$¢ 289,1 tys. zt.

Wykonanie nawierzchni asfaltowej, odnowienia rowow drogowych i zjazdow.
5.Lesniczowka Ksieza Niwa - wartos$¢ 14,9 tys. zt.

Wykonanie dokumentacji projektowo kosztorysowe;j.

6.Szkotka lesna Grzymata wykonanie czesciowego ogrodzenia — warto$¢ 0.9 tys. zt.

Rok 2008

1.Lesniczéwka Wloszczowice — wartos¢ 197,3 tys. zt. / z 2007r./

Budowa budynku mieszkalno-kancelaryjnego i gospodarczego kontynuacja.
2.Lesniczéwka Ksigza Niwa - warto$¢ 314,9 tys. zl.

Rozbudowa i przebudowa budynku mieszkalno-kancelaryjnego o kancelarig, poczekalnie.
3.Podlesniczowka Solec-Zdroj - warto$¢ 1,2 tys. zt.

Przygotowanie mapy do celéw projektowych —przytacza wodociggowego z sieci gminne;.
4.Szkotka lesna w Grzymale - warto$¢ 16,7 tys. zl.

Wykonanie ogrodzenia trwalego II cze$ci terenu Szkotki Lesnej w Grzymale.
5.Les$niczéwka Falgcin Stary - warto$¢ 35,3 tys. zt .Wykonanie odwodnienia budynku.
6.Wiata le$niczowka Drugnia - warto$¢ 55,6 tys. zt.

Przeniesienie wiaty z bazy Nadle$nictwa Chmielnik na osade leSng w Drugni.

7.Budynek $wietlicy Nadle$nictwa - warto$¢ 5,6 tys. zt.

Wykonanie przylacza i instalacja gazu ziemnego.

8.Budynek mieszkalny w Chmielniku ul. Przemystowa nr 3 - warto$¢ 29,4 tys. zl.
Wykonanie przylacza i instalacja gazu ziemnego.

9.Lesniczowka w Grzymale - wartos$¢ 4,1 tys. zt.

Wykonanie dokumentacji 1 wykonanie instalacji wewnetrznej gazu ziemnego w budynku.
10.Le$niczowka Drugnia - wartos$¢ 29,2 tys. zt.

Wykonanie ogrodzenia frontowego z cegly klinkierowej z bramg 1 furtka.

Rok 2009

1.Droga - lesnictwo Papiernia - warto$¢ 20,0 tys. zI. Dokumentacja techniczna przebudowy.
2.Lesniczéwka Holendry - Les$nictwo Jasien - warto$¢ 3,0 tys. zi.

Pozyskanie dokumentow wstepnych dla inwestycji.

3.Les$niczowka Grzymata - wartos$¢ 22,5 tys. zt.

Wykonanie ogrodzenia trwatego osady le$nej tacznie z bramg 1 furtkami.

Rok 2010

1.Droga Le$nictwo Papiernia - warto$¢ 361,5 tys. zt.

Przebudowa drogi w le$nictwie Papiernia o nawierzchni asfaltowej, odnowienie rowow.
2.Les$niczéwka Magierow - wartos¢ 17,2 tys. zl.

Wykonanie przydomowej oczyszczalni $ciekéw sanitarnych bytowych.

3.Lesniczowka Ksieza Niwa - warto$¢ 24,8 tys. zt. Wykonanie ogrodzenia osady lesne;.
4.Droga dojazdowa pozarowa Papiernia - wartos¢ 15,3 tys. zl.
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Wykonanie dokumentacji technicznej przebudowy drogi lesne;.

Rok 2011

1.Droga dojazdowa pozarowa Papiernia - wartos¢ 108,0 tys. zl.

2.Budynek gospodarczy Magierdw - wartos¢ 147,6 tys. zt.

Budowa budynku gospodarczo garazowego z instalacjami.

3.Les$niczoéwka lesnictwa Jasien - wartos¢ 222,8 tys. zt.

Budowa budynku mieszkalno kancelaryjnego z instalacjami i zagospodarowaniem terenu.

Rok 2012

1.Droga dojazdowa pozarowa Papiernia — warto$¢ 774,3 tys. zl.

Przebudowa drogi o nawierzchni asfaltowej z odnowieniem rowow drogowych, zjazdow.
2.Le$niczoéwka lesnictwa Jasien - warto$¢ 255,1 tys. zt.

Budowa budynku ,,Lesniczowki Jasien” instalacjami i zabudowg terenu.

3.Budynek gospodarczy Widuchowa - wartos¢ 143,2 tys. zt.

Budowa budynku gospodarczo garazowego z instalacjami i zabudowg terenu.

4.Dojazd i chodnik Nadle$niczéwki Suchowola - warto$¢ 51,4 tys. zt.

Przebudowa dojazdu o nawierzchni asfaltowej i z kostki brukowej w Nadle$niczéwce.
5.Budynek biurowy Nadlesnictwa Chmielnik - warto$¢ 43,5 tys. zt.

Opracowanie dokumentacji projektowo kosztorysowej siedziby budynku biurowego.
6.Droga lesna Oddz. 39 Le$nictwa Budy - wartos¢ 69,6 tys. zi.

Przebudowa drogi o nawierzchni asfaltowej z odnowieniem rowoéw drogowych, przepustu.
7.Les$niczéwka Drugnia - warto$¢ 75,0 tys. zt.

Termomodernizacja budynku mieszkalno kancelaryjnego z wymiang instalacji wewnetrznych.
8.Droga lesna kompl. Grzymata - warto$¢ 19,9 tys. zt.

Dokumentacja projektowo kosztorysowa na przebudowe drogi lesnej w lesnictwie Niziny.
9.Lesniczéwka Ksieza Niwa - warto$¢ 6,7 tys. zt.

Wykonanie przytacza wody z sieci gminnej do budynku mieszkalno kancelaryjnego.

Wsréd wykonanych w minionym dziesiecioleciu prac remontowych do najwazniejszych
nalezg:

Rok 2003

1.Lesniczoéwka Niziny — wartos¢ 7.0 tys. zt.

Remont tynkéw, wentylacji 1 wymiana stolarki okiennej.

2.Dojazd pozarowy DP-1 w le$nictwie Papiernia— wartos¢ 13.1 tys. zt.
Remont nawierzchni jezdni kruszywem kamiennym, odcinki nieprzejezdne.
3.Dojazd pozarowy DP-1 w le$nictwie Papiernia - warto$¢ 11.0 tys. zt.
Remont nawierzchni kruszywem kamiennym.

4.Dojazd pozarowy DP-2 w lesnictwie Drugnia - wartos¢ 12.3 tys. zt.
Remont ubytkéw w jezdni 1 poboczach odcinkami.

5.Dojazd pozarowy DP-2 w le$nictwie Drugnia - warto$¢ 11.0 tys. zt.
Odnowienie rowoéw drogowych przy przepustach.

Rok 2004
1.Nadle$niczéwka Suchowola - warto$¢ 2.5 tys zt.
Remont wiatrotapu wejscia gtownego budynku.

Rok 2005

1.Siedziba Nadle$nictwa — warto$¢ 13.6 tys. zt.

Remont pokrycia 1 obrobek blacharskich czgsci garazowe;.

2.Budynek admin — socjalny - narad - wartos$¢ 6.3 ty$ zt. Remont WC, ulozenie ptytek.
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3.Lesniczéwka le$nictwa Budy — wartos$¢ 12.3 ty$§ zi. Wymiana kotta CO. Instalacji CWU.

Rok 2006

1.Siedziba Nadle$nictwa — wartos¢ 33.0 tys. zt.

Malowanie wewngtrznych $cian i sufitOw pomieszczen biurowych.

2.Les$niczowka le$nictwa Papiernia — warto$¢ 6.1 tys. zi. Wymiana okien.
3.Les$niczoéwka lesnictwa Niziny — wartos¢ 5.0 tys. zt.

Wymiana drzwi wejsciowych do kancelarii i wejscia gldownego.

4.Podlesniczéwka lesnictwa Papiernia — warto$¢ 23.0 tys. zl.

Wymiana obrobek blacharskich, naprawa pokrycia dachu. Wymiana kotta CO 1 montaz.
5.Podle$niczowka le$nictwa Stopnica — warto$¢ 21.2 tys. zt.

Wymiana pokrycia dachowego, obrobek blacharskich, uzupetnienie tynkow.
6.Pompownia szkoiki Jastrzegbiec — warto$¢ 8.7 tys$, zt Naprawa instalacji elektryczne;.
7.Dojazd pozarowy DP-4 w le$nictwie Wloszczowice -wartos¢ 4.1 tys. zt.

Remont nawierzchni ubytkow rumoszem kamiennym.

8.Dojazd pozarowy DP-12 w le$nictwie Papiernia -warto$¢ 9.2 tys. zi.

Remont nawierzchni rumoszem kamiennym.

9.Dojazd pozarowy DP-11 w le$nictwie Papiernia -warto$¢ 41.2 tys. zt.

Profilowanie drogi. Odnowienie cz. rowow drogowych. Remont odcinka nawierzchni.
10.Droga gruntowa w le$nictwie Niziny - warto$¢ 48.4 tys. zt.

Profilowanie drogi. Odnowienie cz. rowow drogowych. Odnowienie przepustu drogowego.
11.Droga gruntowa w les$nictwie Drugnia - warto$¢ 32.3 tys. zl.

Remont warstwy odsaczajacej, profilowanie, odnowienie rowow drogowych.
12.Droga gruntowa w les$nictwie Budy - warto$¢ 11.2 tys. zt.

Remont nawierzchni - kruszywem.

13.Dojazd pozarowy DP-4 w le$nictwie Jasien -warto$¢ 17.3 tys. zt.

Remont ubytkow w nawierzchni thuczniowe;.

Rok 2007

1.Lesnictwo Niziny — warto$¢ 6.3 tys. zt.

Remont kontenera-kantorka socjalno magazynowego Szkotki Lesne;j
2.Leséniczowka Papiernia — warto$¢ 7.3 tys. zt. Przebudowa komina dymowego.
3.Lesniczowka lesnictwa Jasien — wartos$¢ 18.3 tys. zt.

Remont dachu z wymiang pokrycia.

4.Lesniczowka lesnictwa Niziny — wartos¢ 9.3 tys. zt. Remont instalacji CO.
5.Nadle$niczowka les$nictwa Suchowola — warto$¢ 16.8 tys. zt.

Remont wejscia do kottowni CO z wiatrotapem.

6.Lesniczéwka le$nictwa Budy — wartos¢ 8.4 tys. zt. Remont ogrodzenia frontowego.
7.Podlesniczowka lesnictwa Papiernia — warto$¢ 42.0 tys. zt.

Remont ogrodzenia frontowego. Remont poddasza budynku.

8.Lesniczowka lesnictwa Wtoszczowice 110/29 — warto$¢ 6.4 tys. z1.
Zabezpieczenie wigzby dachowe;.

9.Budynek mieszkalny przy Nadle$nictwie - warto$¢ 16.4 tys. zt.

Remont komina kotlowni i likwidacja przeciekéw pokrycia dachu kotlowni.
10.Przytacze wodociggowe Suchowola — wartos¢ 3.4 tys. zt.

Usunigcie awarii przytacza wodociggowego z wymiang cz¢sci PE@32mm.
11.Dojazd pozarowy DP-2 w le$nictwie Drugnia — wartos¢ 14.0 tys. zt.

Remont nawierzchni drogi.

12.Dojazd pozarowy DP-9 w lesnictwie Niziny — wartos¢ 3.7 tys. zt.
Odnowienie rowu w czgsci zamulonej. Uzupetienie kruszywem kamiennym ubytkow.
13.Droga lesna w le$nictwie Stopnica — wartos$¢ 3.0 tys. zt.

Remont kruszywem kamiennym odcinka nieprzejezdnego drogi.
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14.Dojazd pozarowy DP-12 w le$nictwie Papiernia — warto$¢ 12.4 tys. zt.
Remont nawierzchni drogi.

15.Dojazd pozarowy DP-4 w le$nictwie Wtoszczowice — warto$¢ 4.0 tys. zt.
Remont ubytkow nawierzchni.

16.Dojazd pozarowy DP-24 w le$nictwie Niziny — warto$¢ 26.9 tys. zt.

Remont ubytkow kruszywem kamiennym nawierzchni ttuczniowe;.

17.Dojazd pozarowy DP-11 w le$nictwie Papiernia — warto$¢ 22.4 tys. zt.
Odnowienie cz. rowow drogowych. Uzupetienie ubytkéw warstwy odsgczajace;.
18.Droga gruntowa w le$nictwie Budy — warto$¢ 3.0 tys. zt.

Uzupekienie ubytkow kruszywem kamiennym.

19.Dojazd pozarowy DP-19 w le$nictwie Wtoszczowice — warto$¢ 8.4 tys. zl.
Remont kruszywem kamiennym kolein drogi.

20.Droga lesna w lesnictwie Niziny — warto$¢ 7.7 tys. zt.

Remont kruszywem kamiennym nawierzchni drogi.

21.Dojazd pozarowy DP-4 w le$nictwie Jasien — warto$¢ 12.5 tys. zt.

Remont czgstkowy nawierzchni.

22.Wieza przeciwpozarowa — wartos¢ 2.7 tys. zt.

Wymiana skorodowanych nakretek srub montazowych 1 uchwytow na niklowane.

Rok 2008

1.Siedziba Nadle$nictwa — warto$¢ 4.3 ty$. zt. Wymiana drzwi antywlamaniowych.
2.Budynek gospodarczy Ksieza Niwa — wartos¢ 7.0 tys. zt.

Wymiana okien i drzwi malowanie $cian.

3.Spichlerz — piwnica w lesnictwie Drugnia — wartos$¢ 9.8 tys. zt.

Remont tynkéw i malowanie.

4.Budynek admin — socjalny - narad - warto$¢ 16.0 ty$ zt. Wymiana stolarki okienne;j.
5.Les$niczéwka lesnictwa Drugnia — wartos¢ 6.8 tys$. zt. Wymiana drzwi wejsciowych.
6.Lesniczoéwka lesnictwa Budy — wartos¢ 5.6 tys. zt. Remont schodow, barierek, cokotow.
7.Podlesniczowka lesnictwa Papiernia — warto$¢ 6.9 tys. zt. Remont tynkdéw zewngtrznych.
8.Podlesniczowka lesnictwa Stopnica — warto$¢ 5.6 tys. zi. Wymiana kotta CO.
9.Pompownia Szkotki Lesnej Jastrzebiec — wartos$¢ 5.9 tys. zi. Remont uj¢cia wodnego.
10.Dojazd pozarowy DP-4 w le$nictwie Wtoszczowice — warto$¢ 4.4 tys. zt.

Remont ubytkdéw nawierzchni.

11.Droga lesna w les$nictwie Stopnica — wartos$¢ 6.0 tys. zt.

Naprawa odcinkow nieprzejezdnych kruszywem kamiennym.

12.Dojazd pozarowy DP-24 w le$nictwie Niziny — warto$¢ 10.8 tys. zt.

Remont kruszywem kamiennym nawierzchni.

13.Dojazd pozarowy DP-11 w les$nictwie Papiernia — warto$¢ 9.9 tys. zt.

Wykonanie profilowania i odnowienie rowow. Remont kruszywem nawierzchni.
14.Droga gruntowa w le$nictwie Stopnica -warto$¢ 5.0 tys. zt.

Profilowanie drogi. Remont nawierzchni kruszywem kamiennym odcinkow.

15.Droga gruntowa w le$nictwie Budy -warto$¢ 4.7 tys. z1.

Profilowanie drogi z mechanicznym zageszczeniem. Odnowienie cz. rowu.

16.Dojazd pozarowy DP-19 w les$nictwie Wloszczowice — warto$¢ 4.9 tys. zt.
Remont kruszywem kamiennym kolein.

17.Dojazd pozarowy DP-3 w le$nictwie Drugnia — warto$¢ 16.2 tys. zl.

Remont drogi kruszywem kamiennym.

18.Dojazd pozarowy DP-20 w le$nictwie Wloszczowice — warto$¢ 16.9 tys. zt.
Remont kruszywem kamiennym drogi. Odnowienie cz. rowow.

19.Droga lesna w le$nictwie Drugnia — warto$¢ 3.2 tys. zt.

Remont warstwy odsaczajacej z zageszczeniem mechanicznym i profilowanie drogi.
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Rok 2009
1.Droga lesna w lesnictwie Potok — wartos¢ 4.5 tys. zt.
Remont odcinka nawierzchni przy zjezdzie kruszywem kamiennym.

Rok 2010

1.Les$niczéwka lesnictwa Drugnia — wartos¢ 4.6 tys. zt. Remont tazienki z WC.
2.Lesniczéwka lesnictwa Stopnica — warto$¢ 4.4 tys. zt. Wymiana kotta CO.
3.Lesniczowka lesnictwa Budy — wartos¢ 5.6 tys. zt.

Remont komina montaz wkiadki kwasoodpornej, uzupetnienie tynkéw i wymiana rynny.
4.Budynek mieszkalny przy Nadlesnictwie - wartos¢ 6.8 tys. zt.

Remont instalacji CO i kottowni.

5.Dojazd pozarowy DP-9 w lesnictwie Niziny — wartos$¢ 7.9 tys. zt.

Remont drogi kruszywem kamiennym.

6.Droga lesna w le$nictwie Stopnica — wartos$¢ 8.7 tys. zt.

Remont odcinka drogi kruszywem kamiennym.

7.Dojazd pozarowy DP-24 w lesnictwie Niziny — wartos$¢ 20.3 tys. zt.
Profilowanie drogi, odnowienie rowu drogowego.

8.Droga gruntowa w les$nictwie Niziny — warto$¢ 11.2 tys. zt.

Remont kruszywem kamiennym ubytkéw nawierzchni.

9.Droga gruntowa w le$nictwie Drugnia — warto$¢ 17.2 tys. zl.

Profilowanie nawierzchni drogi. Odnowienie cz. rowdéw drogowych.Uzupetienie nawierzchni.
10.Dojazd pozarowy DP-19 w le$nictwie Wloszczowice — wartos¢ 12.0 tys. zt.
Remont drogi kruszywem kamiennym.

11.Dojazd pozarowy DP-26 w le$nictwie Budy — warto$¢ 13.2 tys. zi.
Profilowanie drogi. Remont kruszywem kamiennym kolein.

12.Dojazd pozarowy DP-4 w les$nictwie Jasien — warto$¢ 16.3 tys. zt.

Remont ubytkow kruszywem kamiennym nawierzchni ttuczniowe;.

13.Dojazd pozarowy DP-16 w le$nictwie Wtoszczowice — wartos¢ 19.0 tys. zt.
Remont kolein kruszywem kamiennym.

14.Droga le$na Brzeziny w le$nictwie Drugnia — warto$¢ 3.2 tys. zt.

Remont kruszywem kamiennym ubytkéw nawierzchni.

Rok 2011

1.Siedziba Nadle$nictwa — warto$¢ 5.1 tys. zt.

Wymiana podtogi, malowanie $cian i sufitu w pomieszczeniu biurowym Kadr.

2.Budynek gospodarczy Ksigeza Niwa - warto$¢ 23.tys. zi. Wymiana pokrycia dachowego.
3.Lesniczowka lesnictwa Drugnia — wartos¢ 14.3 tys. zt. Remont pokrycia dachowego.
4.Lesniczowka lesnictwa Budy — warto$¢ 15.3 tys. zt. Remont kottowni CO 1 komina.
5.Podlesniczowka lesnictwa Stopnica — warto$¢ 19.5 tys. zt. Ogrodzenie osady lesne;.
6.Dojazd pozarowy DP-9 w le$nictwie Niziny — warto$¢ 10.1 tys. zt.

Remont ubytkéw w jezdni kruszywem kamiennym.

7.Dojazd pozarowy DP-11 w le$nictwie Papiernia — warto$¢ 4.0 tys. zt.

Remont ubytkow kruszywem kamiennym.

8.Dojazd pozarowy DP-3 w lesnictwie Drugnia — warto$¢ 3.5 tys. zt. Remont odcinka jezdni.
9.Dojazd pozarowy DP-20 w lesnictwie Wtoszczowice — warto$¢ 11.3 tys. zi.

Remont kolein kruszywem kamiennym.

10.Droga lesna w le$nictwie Papiernia — wartos$¢ 4.4 tys. zt. Naprawa ubytkow.

11.Droga lesna w lesnictwie Potok — wartos¢ 4.4 tys. zt.

Remont kruszywem kamiennym kolein drogi.

12.Dojazd pozarowy DP-26 w lesnictwie Budy — wartos¢ 11.6 tys. zi.

Naprawa nawierzchni drogi w odcinkach nieprzejezdnych.

13.Droga le$na w le$nictwie Papiernia — wartos$¢ 7.7 tys. zl.
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Wyprofilowanie rowow drogowych i naprawa ubytkow nawierzchni.

14.Dojazd pozarowy DP-4 w lesnictwie Wtoszczowice — wartos¢ 16.0 tys. zt.
Odnowienie rowoéw w odcinkach. Remont kolein i ubytkéw nawierzchni.

15.Dojazd pozarowy DP-4 w le$nictwie Budy — wartos¢ 8.1 tys. zt.

Remont ubytkéw w nawierzchni na odcinku nieprzejezdnym.

16.Dojazd pozarowy DP-16 w le$nictwie Potok — warto$¢ 11.5 tys. zi.

Odnowienie rowu drogowego. Remont nawierzchni kruszywem kamiennym.

17.Droga lesna DR Brzeziny w le$nictwie Drugnia — warto$¢ 18.0 tys. zt.

Wykonanie profilowania drogi, odnowienie cz. row6éw. Remont nawierzchni kruszywem.
18.Droga lesna DR Niziny w le$nictwie Niziny — warto$¢ 15.8 tys. zt.

Uzupetnienie kruszywem kamiennym ubytkow jezdni.

19.Droga lesna DR Grabki w lesnictwie Budy — wartos$¢ 4.8 tys. zt.

Remont nawierzchni kruszywem kamiennym. Naprawa sktadnicy nawierzchni drewna.

Rok 2012

1.Budynek gospodarczy Ksigza Niwa — wartos$¢ 3.6 tys. zt. Wymiana wrot wjazdowych.
2.Lesniczowka le$nictwa Papiernia — warto$¢ 23.7 tys. zt.

Wymiana drzwi wejSciowych. Utwardzenie komunikacji do kancelarii, ulozZenie ptytek.
3.Lesniczoéwka lesnictwa Drugnia — warto$¢ 29.2 tys. zt.

Remont schodow 1 wentylacji kottowni CO. ,wymiana kotla CO, naprawa instalacji,
4.Lesniczéwka lesnictwa Stopnica — wartos¢ 6.4 tys. zt.

Przebudowa komina dymowego i wentylacyjnego.

5.Lesniczéwka lesnictwa Niziny w Grzymale— wartos$¢ 9.1 tys. zt. Remont kancelarii.
6.Dojazd pozarowy DP-9 w le$nictwie Niziny — warto$¢ 19.6 tys. zi.

Remont warstwy odsaczajacej. Naprawa podbudowy drogi kruszywem kamiennym.
7.Dojazd pozarowy DP-12 w le$nictwie Papiernia — warto$¢ 14.2 tys. zi.

Odnowienie odcinkdéw rowow i przepustu. Remont kruszywem kamiennym kolein.
8.Droga lesna w le$nictwie Stopnica — Warto$¢ 16.0 tys. zt.

Uzupetnienie kruszywem kamiennym odcinka drogi celem umozliwienia wywozu drewna.
9.Dojazd pozarowy DP-24 w le$nictwie Niziny — warto$¢ 8.2 tys. zl.

Remont kruszywem kamiennym nawierzchni drogi odcinkéw zniszczonych.

10.Droga gruntowa w lesnictwie Niziny — warto$¢ 6.3 tys. zt.

Remont nawierzchni thuczniowej celem umozliwienia wywozu drewna.

11.Dojazd pozarowy DP-19 w le$nictwie Wioszczowice — wartos$¢ 10.4 tys. zt.
Remont kruszywem kamiennym ubytkéw w nawierzchni drogi.

12.Dojazd pozarowy DP-3 w le$nictwie Drugnia — warto$¢ 32.5 tys. z1.

Remont kruszywem kamiennym odcinkéw drogi.

13.Dojazd pozarowy DP-20 w les$nictwie Wioszczowice — warto$¢ 12.5 tys. zt.
Remont nawierzchni w najbardziej zniszczonych odcinkach drogi.

14.Droga lesna w le$nictwie Potok — warto$¢ 9.2 tys. zt.

Remont ubytkéw w nawierzchni i odnowienie cz. rowow drogowych.

15.Dojazd pozarowy DP-4 w les$nictwie Jasien — warto$¢ 16.6 tys. zt.

Remont czagstkowy i zabezpieczenie przepustu.

16.Dojazd pozarowy DP-4 w les$nictwie Jasien — warto$¢ 23.4 tys. zt.

Remont czgstkowy nawierzchni thuczniowej i odnowienie cz. rowéw drogowych.
17.Wieza przeciwpozarowa w lesnictwie Drugnia — warto$¢ 4.5 tys. zt.

Wymiana nakregtek montazowych.

18.Droga lesna DR w le$nictwie Papiernia — warto$¢ 13.1 tys. zt.

Remont czastkowy nawierzchni thuczniowej, odnowienie cz. rowoéw drogowych..
19.Droga lesna DR Rudki w le$nictwie Drugnia — warto$¢ 10.6 tys. zt.

Remont nawierzchni kruszywem kamiennym.

20.Droga lesna DR Brzeziny w le$nictwie Drugnia — warto$¢ 7.6 tys. zl.
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Remont ubytkow w nawierzchni ttuczniowej i odnowienie cz. rowow.
21.Droga lesna DR Lagiewniki w le$nictwie Drugnia — warto$¢ 6.1 tys. zt.
Remont nawierzchni kruszywem kamiennym odcinkdéw nieprzejezdnych.
22.Droga lesna DR Grabki w le$nictwie Budy — warto$¢ 5.2 tys. zl.
Remont nawierzchni kruszywem kamiennym odcinkdéw nieprzejezdnych.
23.Droga lesna DR Grabki II w le$nictwie Budy — wartos¢ 12.4 tys. zt.
Remont nawierzchni kruszywem odcinkow nieprzejezdnych.

W analizowanym okresie wartosci inwestycji budowlanych w Nadle$nictwie wyniosta 5 895.9
tys. zt., a warto$¢ remontow 1 418.7 tys. zt. Wybudowano nowe drogi lesne o nawierzchni
thuczniowej o lacznej dlugosci 4,5 km. Wykonano roboty drogowe w zakresie remontu i
modernizacji drog lesnych i pozarowych w asfalcie o dlugosci 8,6 km, co w znacznym stopniu
poprawito dostepnos¢ lasu, a tym samym warunki gospodarowania. Opracowano dokumentacje
projektowo-kosztorysowa siedziby Nadlesnictwa Chmielnik. Wybudowano dwie  osady
stuzbowe, oraz wykonano prace remontowe i modernizacyjne wielu osad co znacznie poprawito
warunki mieszkaniowe pracownikow nadle$nictwa.
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IV. Rozmiar szkéd w lasach spowodowanych przez czynniki biotyczne, abiotyczne i
antropogeniczne z uwzglednieniem ich lokalizacji przyczyn w tym:

1. Szkody w uprawach, mlodnikach i Zerdziowinach oraz podszytach, nalotach i
podrostach — spowodowane przez zwierzyne, a takze powierzchnia zredukowana
poprawek i uzupelnien wykonywanych z tego powodu.

Gléwnymi gatunkami zwierzyny wyrzadzajacym szkody w uprawach, mlodnikach 1
drzewostanach starszych sa: sarna, jelen i zajac oraz sporadycznie to$ i bobr.

Sarny, jelenie i zajace uszkadzajg gtoéwnie uprawy dgbowe, jodtowe, sosnowe oraz domieszke
modrzewia.

Uszkodzenia polegaja gtownie na zgryzaniu pedoéw glownych, wydeptywaniu sadzonek oraz
osmykiwaniu. Spalowanie mtodnikow przez jelenie obecnie dotyczy niewielkiej powierzchni.
Zestawienie szkod od zwierzyny uwidacznia Zatacznik nr 11

Bobry uszkadzaja drzewostany w réznym wieku i réznym sktadzie gatunkowym.

Szkody wyrzadzane przez bobry to: zgryzanie sadzonek w uprawach, $cinanie i korowanie
drzew oraz podtapianie drzewostanow.

Nadlesnictwo stosuje nastgpujace metody zabezpieczania upraw przed zwierzyna:

- zabezpieczanie chemiczne - stosowanie repelentow /Cervacol/ w uprawach

- zabezpieczanie mechaniczne — zabezpieczanie sadzonek Md palikowanie oraz zabezpieczanie
sadzonek wetna.

Od 2011 roku Nadlesnictwo Chmielnik stosuje takze grodzenie upraw lesnych siatka.
Uzupelienia i poprawki z tytulu szkéd od zwierzyny nie byly wykonywane — nie bylo takiej
koniecznosci.

Rozmiar zabezpieczen stosowanych przez nadle$nictwo

2004 | 16,20 2,30 5,37 -

2005 | 14,15 0,50 4,45 -

2006 | 36,80 - 2,82 -

2007 | 24,43 - 0,44 -

2008 | 18,68 - 3,60 -

2009 | 6,94 - 0,74 -

2010 | 23,26 - - -

2011 | 56,61 - 2,02 73,40 [hm]*
2012 | 42,47 - 3,24 90,41

* - jednostka miary — hektometr

2. Szkody spowodowane przez pozary z okreSleniem ich liczby, powierzchni, przyczyn
powstania i stanu urzadzen przeciwpozarowych.

W Planie Urzadzenia Lasu opracowanym dla Nadle$nictwa Chmielnik na lata 2003-2012 lasy
bedace w zarzadzie nadlesnictwa zostaly zaliczone do II kategorii zagrozenia pozarowego.

W latach 2003 — 2012 w lasach Nadles$nictwa powstaty tacznie 42 pozary na powierzchni 19,79
ha.
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Pozary w latach 2003-2012 na terenie Nadlesnictwa Chmielnik

2003 |6 6,34 1,95 145 2,94 2,25 1,06
2004 |2 0,51 0,05 0,46 0,26
2005|1 3,20 3,20 3,20
2006 |3 0,18 0,05 0,13 0,02 0,06
2007 3 2,06 2,01 0,05 0,68
2008 |1 0,80 0,80 0,80
2009 |4 0,62 0,62 0,16
20101 0,12 0,12 0,12
20113 0,13 0,02 |0,11 0,04
201218 5,83 1,09 0,50 [4,24 0,10 0,32
R-m |42 19,79 515 2,09 12,55 2,37 0,47

W analizowanym okresie przyczyny pozarow byly nastepujace:

2003 |6 1 5

2004 |2 1 1 nieustalone
2005 |1 1

2006 |3 1 2

2007 |3 2 1

2008 |1 1

2009 |4 3 1 nieustalone
2010 |1 1

2011 |3 1 2

2012 |18 2 1 15

Raze |42 5 12 22 1 2

m

% 11,91 28,57 52,38 2,38 4,76
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podpalenia - 5 pozaréw, co stanowi 11,91 % przypadkow,

nieostrozno$¢ dorostych - 12 pozardw t].28,57 %,

przerzuty z gruntéw nielesnych ( wypalanie traw) — 22 pozaréw tj.52,38 %.
transport kolejowy -1 pozar tj. 2,38 %

nieustalone 2 pozary tj. 4,76 %

Powstale pozary wykrywane byly przez:

2003 6 6
2004 2 2
2005 1 1
2006 3 2 1
2007 3 3
2008 1 1

2009 4 1 3
2010 1 1
2011 3 3
2012 18 1 1 16
Razem 42 5 1 36
% 11,91 2,38 85,71

punkty obserwacyjne - 5 pozarow tj. 11,91 %

pracownikéw nadlesnictwa - 1 pozar tj. 2,38 %,

0soby postronne -36 pozaroéw tj. 85,71 %

W zakresie kategorii drzewostanow w ktorych wystapity pozary dane przedstawiajg si¢
nastepujaco:

2003 |6 2 2 2

2004 |2 1 1

2005 |1 1

2006 |3 1 1 1
2007 | 3 2 1

2008 |1 1

2009 |4 4

2010 |1 1

2011 |3 1 2

2012 |18 5 1 12

Raze |42 11 5 25 1
m

% 26,19 11,91 59,52 2,38

uprawy - 0 pozary tj. 0 %,

mtodniki — 11 pozarow tj. 26,19 %,

drzewostany II klasy wieku 5 pozary tj. 11,91 %,

drzewostany III klasy wieku i starsze 25 pozary tj. 59,52 %
Pozostate inne powierzchnie objete pozarem 1 pozar — tj. 2,38%
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Klasyfikacja pozarow wg wielko$ci przedstawia si¢ nastepujaco:

pozary do 0,05 ha — 12 pozaréw tj. 28,57 %,
0d 0,06 do 1,0 ha- 27 pozardéw tj. 64,29 %,
0d 1,01 do 10,0 ha— 3 pozarytj. 7,14 %.

W analizowanym okresie nie wystgpity pozary powyzej 10 ha.

Wykrywanie pozaréw zapewniajg dostrzegalnie przeciwpozarowe umozliwiajagce wczesne
zauwazenie pozaru ( dymu ). Nadle$nictwo Chmielnik posiada jedng  dostrzegalnie
przeciwpozarows zlokalizowana na Kamiennej Gorze w Lesnictwie Drugnia (obreb ewidencyjny
Brzeziny, gm. Gnojno, oddz. 134a).

Dostrzegalnia w le$nictwie Drugnia spetnia swoja rolg, monitorujgc teren Nadle$nictwa
Chmielnik, oraz cze¢sciowo sasiednich Nadlesnictw $ci§le z nimi wspolpracujac, co przyczynia
si¢ do szybkiego wykrywania zdarzen.

Wyposazenie w sprzet do gaszenia pozarow jest zgodne z Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 22 marca 2006 roku, w sprawie szczegdlowych zasad zabezpieczania
przeciwpozarowego lasow. Ilo$¢, rodzaj oraz rozmieszczenie sprzetu gasniczego okresla:

,» Sposob postepowania na wypadek pozaru lasu”.

Wyposazenie w sprzet gasniczy, ktore uwarunkowane jest kategorig zagrozenia pozarowego jest
nastepujace:

samochdd patrolowo-gasniczy Nissan wraz z wysokoci$nieniowym modulem gasniczym 1 400
litrowym zbiornikiem na wodg.

ptug do oborywania pozarzysk 2 szt.

topaty w ilosci 20 szt.

thumice w ilosci 20 szt.

gasnice plecakowe w ilosci 10 szt.

hydronetki w ilosci 10 szt.

tablice do pozaru

Nadlesnictwo Chmielnik posiada 2 bazy sprzetu przeciwpozarowego. Baza sprzetu gasniczego
znajduje sie w bazie gtownej przy Nadlesnictwie obreb Chmielnik , druga znajduje si¢ w
lesnictwie Niziny Falecin Stary 33A. obreb Stopnica.

Infrastrukture pozarowa stanowi 14 drog pozarowych o tacznej dtugosci 37,300 km, punktéw
czerpania wody oraz 51hydrantow.

Nadles$nictwo nie utrzymuje paséw przeciwpozarowych. Pasy przeciwpozarowe znajdujace si¢
przy torach kolejowych - utrzymywane sa przez PKP.

Nadle$nictwo posiada opracowany i zatwierdzony przez PSP ,,Sposob postepowania na wypadek
powstania pozaru lasu”, ktory jest corocznie aktualizowany. Dokument ten stanowi integralng
cz¢$¢ planu dziatan ratowniczych Komend Powiatowych PSP Kielce, PSP Pinczéw, PSP Busko
— Zdr¢j, PSP Staszow.

3. Szkody spowodowane przez szkodliwe owady i grzyby patogeniczne oraz stosowane
sposoby ograniczenia tych szkod

Szkodniki pierwotne sosny:
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Coroczne wyniki jesiennych poszukiwan szkodnikow sosny nie wskazuja na istniejace lub
narastajace zagrozenie od szkodnikow pierwotnych

Jednak w ostatnich latach wzmozone wystepowanie wykazywaty takie gatunki jakpoproch
cetyniak, strzygonia choinéwka, nie powodujac szkéd powierzchniowych.

Nadlesnictwo prowadzi monitoring wystepowania szkodnikow pierwotnych poprzez:

jesienne poszukiwania szkodnikow pierwotnych sosny,

wyktadanie putapek feromonowych na brudnice mniszke,

obserwacj¢ samic brudnicy mniszki metodg transektu.

Uzyskane wyniki kontroli wskazuja na stabilno$¢ wystepowania szkodnikow pierwotnych.

Szkodniki upraw:

Na terenie Nadlesnictwa Chmielnik na uprawach sosnowych obserwowano zagrozenie ze strony
szeliniaka sosnowca. Na zagrozonych powierzchniach wyktadane byly putapki klasyczne, a w
razie konieczno$ci przeprowadzano zwalczanie chemiczne.

Rok powierzchnia mechanicznego powierzchnia chemicznego
zwalczania szeliniaka [ha] zwalczania szeliniaka [ha]

2004 49,16 6,41

2005 5,70 17,61

2006 0,71 1,74

2007 0,80 10,20

2008 5,19 10,73

2009 - 8,39

2010 9,44 6,92

2011 - 9,24

Od 2012 roku wprowadzono w wickszym zakresie przelegiwanie zreboéw sosnowych 0
wiekszym zagrozeniu zerem szeliniaka.
Szkodniki wtérne:

Na terenie Nadle$nictwa Chmielnik w ciggu ostatnich lat nie stwierdzono wzmozonego
wystepowania szkodnikéw wtdrnych.

Szkodniki lisciozerne

Na terenie Nadlesnictwa Chmielnik w latach 2004-2005 stwierdzono masowy pojaw brudnicy
mniszki w lesnictwach: Jasien oraz Budy (powierzchnia zakwalifikowana do wykonania
chemicznego zabiegu ratowniczego wyniosta 236,36ha, z czego lasy nie stanowigce wihasnosci
Skarbu Panstwa stanowily 126,74ha). Skuteczno$¢ zabiegu wykonanego w czerwcu 2005 roku
wyniosta 99%.

W roku 2012 zaobserwowano nasilenie si¢ szkdd w drzewostanach brzozowych le$nictwa Jasien
(pow. ok. 90ha) ze strony piedzikéw: siewieraka 1 przedzimka. Wiosng 2013 roku zaplanowany
jest chemiczny zabieg lotniczy na powierzchni ok. 100 ha.

Szkodniki grzybowe

Drzewostany Nadlesnictwa Chmielnik obecnie zagrozone sa gldéwnie przez grzyby osutkowe,
korzeniowca wieloletniego oraz opienki.

Najwigksze zagrozenie od grzybow osutkowych wystgpito wiosng 2009 roku kiedy to uprawy 1
mtodniki o powierzchni ok. 59 ha zostaty porazone przez tego grzyba oraz w roku 2011 na
powierzchni ok.120 ha.
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Obecno$¢ wystepowania patogenéw korzeni odnotowywana byla corocznie zwlaszcza na
gruntach porolnych.

W drzewostanach zatozonych na gruntach porolnych profilaktycznie co roku stosuje si¢
zabezpieczenie pni biopreparatem Pg IBL.

Rok powierzchnia zabezpieczania pni biopreparatem [ha]
2004 22,52

2005 22,76

2006 33,44

2007 21,55

2008 8,01

2009 14,35

2010 19,20

2011 24,00

2012 12,95

4. Szkody spowodowane przez zanieczyszczenia Srodowiska

Na terenie Nadle$nictwa Chmielnik w omawianym okresie czasu nie wystepowaty szkody
spowodowane przez zanieczyszczenie srodowiska gazami i pylami przemystowymi — w zwigzku
z tym Nadles$nictwo nie podejmowato zadnych dziatan w celu ich ograniczenia.

Waznym problemem Nadle$nictwa Chmielnik jest zasmiecanie lasu. Pomimo licznych prelekcji
i akcji edukacyjnych lokalnego spoleczenstwa stan ten zmienia si¢ bardzo powoli, a
nadlesnictwo na ten cel przeznacza znaczne $rodki.

Rok Iloé¢ $mieci [m?] zebranych w ramach Koszty
ochrony lasu

2009 19 5527,82

2010 12 12679,94

2011 23 23399,73

2012 112,5 28336,86

5. Szkody spowodowane przez czynniki klimatyczne, ich nat¢zenie i przyczyny

Na terenie Nadle$nictwa lokalnie podczas wystepowania spoznionych przymrozkow, czes$é
upraw ulega uszkodzeniu. W potowie maja 2009 roku wystgpity szkody w uprawach i1
mtodnikach na powierzchni ponad 50 ha. Przemarzaja mtode rozwijajace si¢ dopiero pedy.
Uszkodzenia te nie majg jednak wigkszego znaczenia gospodarczego. Uszkodzone uprawy
regeneruja bez wigkszych strat.

Lokalnie szkody od okisci $niegowej wystapity w roku 2009 na powierzchni 21 ha. W roku 2010
wystapity szkody od okisci w uprawach i mtodnikach na powierzchni ok. 14 ha, a takze w
drzewostanach starszych na powierzchni 35 ha i masie - 2540m?.

W minionym okresie lokalnie wystepowaty takze szkody od wiatru. W roku 2011 na
powierzchni 1,55 ha oraz w roku 2012 na powierzchni 1,85 ha.

W roku 2012 w kompleksie Rzegocin — lesnictwo Stopnica wystgpito podtopienie drzewostanow
na powierzchni ok. 50ha.
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Stan zdrowotno-sanitarny lasow nadlesnictwa ogoélnie jest dobry. Utrata biologicznej odpornosci
niektorych drzewostanow i nadmierny rozwdj niektorych szkodnikow owadzich i grzybow nie
jest zwigzana z czynnikiem ludzkim a wytacznie z anomaliami klimatycznymi (nadmierne opady
$niegu, nawatnice) i zachwianiem gospodarki wodne;.

Rutynowe czynnoSci gospodarcze, a w szczegdlnych przypadkach zagrozenia, konkretne
dziatania Nadle$nictwa, konsultowane ze specjalistami z Zespotu Ochrony Lasu w Radomiu
pozwalaja na utrzymanie wtasciwej higieny lasu i jego biologicznej odpornosci.

W  celu poprawy stabilnosci ekosysteméw lesnych nadlesnictwo prowadzi dziatania
profilaktyczne polegajace na ochronie pozytecznej fauny tj. wywieszanie i czyszczenie budek
legowych dla ptakéw, dokarmianie zimowe ptakow, pozostawienie drzew dziuplastych,
powierzchni ekologicznych z chronionymi i pozytecznymi elementami flory i fauny.

6. Szkodnictwo leSne

W latach 2003-2012 z laséw Nadle$nictwa Chmielnik skradziono 1207,78m? drewna, w tym
drewno pochodzace z kontroli pni stanowito 211,20m>. Posterunek Strazy Lesnej przeprowadzit
553 sprawy, w 212 przypadkach udato si¢ ujawni sprawce, w zwiazku z tym wykrywalno$¢
wyniosta 38%. Mandatami karnymi i pouczeniami ukarano 158 sprawcOw za bezprawne
korzystanie z lasu, z czego najwicce] przypadkow stanowily nielegalne wjazdy do lasu i
zaSmiecanie. Szczegotowe dane dotyczace kradziezy drewna oraz bezprawnego korzystania z
lasu znajduja si¢ w tabelach.

Ilo$¢ przeprowadzonych spraw dotyczacych kradziezy drewna w latach 2003-2012

‘x [lo§¢ spraw z w 1 | Procent
RS GRS By sprawcgmi e wykrywalnosci
2003 81 35 43%
2004 55 14 25%
2005 68 27 40%
2006 58 26 45%
2007 66 28 42%
2008 66 22 33,3%
2009 45 14 31%
2010 37 19 51%
2011 42 14 33%
2012 35 13 37%
RAZEM 553 212 38%

Wykaz skradzionego drewna w latach 2003-2012

Miazszos¢ ogoélem | Migzszo$¢ ogotem skradzionego

Rok skradzionego  drewna  na | drewna na terenie Nadle$nictwa z
terenie Nadlesnictwa w m® kontroli pni

2003 133,99 31,08

2004 132,38 43,96

2005 165,37 47,46

2006 100,59 21,77

2007 104,06 9,77

2008 146,39 8,55

2009 107,72 13,03

2010 73,58 9,45

2011 155,55 20,75
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2012 88,15 5,38

RAZEM 1207,78 211,20

Bezprawne korzystanie z lasu — kradzieze stroiszu
Ilos¢ Ios¢

Rok Ilos¢ spraw Ilo$¢ sprawcow | skradzionego odzyskanego
stroiszu w mp stroiszu w mp

2003 1 1 3 3

2004 - - - -

2005 - - - -

2006 - - - -

2007 3 2 7 5

2008 23 23 - -

2009 17 15 1 -

2010 36 36 - -

2011 30 30 - -

2012 48 47 - -

RAZEM 158 154 11 8

V. Uzytkowanie uboczne i gospodarka lowiecka.

1. Pozyskiwanie choinek i stroiszu
Nadlesnictwo pozyskuje niewielkie ilo$ci choinek gtownie w ramach cig¢ pielegnacyjnych z
przeznaczeniem na rynek lokalny. Sprzedaz stroiszu odbywata si¢ sporadycznie.
Plantacji choinkowych w ubiegtym dziesigcioleciu nie zaktadano

2. Gospodarka lowiecka
Na terenie Nadle$nictwa Chmielnik znajduje si¢ 24 obwody towieckie nadzorowane przez
nadlesnictwo. 22 obwody (polne) wchodza w sktad IV Regionu Hodowlanego ,,Pinczowskie” a 2
obwody ( nr 128- lesny i 129-polny) wchodza w sktad III Rejonu Hodowlanego ,,Puszcza
Swietokrzyska” oraz jeden obwéd ( nr 166 dzierzawiony przez ZO PZEL w Kielcach). Na
wymienionych obwodach gospodaruje 17 Koét Lowieckich. Ponadto w zasiegu nadle$nictwa
znajduje si¢ 6 obwoddw, nad ktérymi nadzor sprawujg Nadlesnictwa Daleszyce (nr 112), Lagow
(nr127), Staszow (nr 163,176,186) oraz Pinczow (nr 167).
Gospodarka towiecka w w/w obwodach prowadzona jest w oparciu o roczne plany lowieckie
zatwierdzane przez Nadlesniczego ( dla obwodu nr 166 przez Dyrektora RDLP Radom) z
uwzglednieniem kierunkéw zawartych w Wieloletnich Planach Hodowlanymi przejetych dla
poszczeg6lnych Rejonow.
Nadle$nictwo monitoruje realizacje¢ planow gtownie pod katem wykonania odstrzalow w
zwigzku z mozliwo$cig partycypacji kot w kosztach ochrony lasu przed zwierzyna ponoszonych
przez nadles$nictwo.
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Dane dotyczace obwodow nadzorowanych przez Nadle$nictwo Chmielnik — 11 Rejon
Hodowlany ,,Puszcza Swigtokrzyska”.

Dane dotyczace obwodoéw nadzorowanych
Hodowlany ,,Pinczowskie”.

przez Nadle$nictwo Chmielnik — 1V Rejon

1 IéL 19 "Ponowa® | ;g 5459|2205 |40.4 lesny  |slaby
ielce
KL "Rogacz"
2 | o 129 2874|801 27,9 polny | b.staby
Razem: 8333|3006 |36.1

KL "Rogacz"

1 Chmielnik 130 3914 486 12,4 polny  |b.staby
KL "Szarak"

2 Piotrkowice 131 4625 1725 37,3 polny b.staby
KL Nr 4 "Jelen"

3 Kielce 147 6804 1142 16,8 polny b.staby
KL "Rogacz"

4 Chmielnik 148 4528 970 21,4 polny b.staby
KL "Rogacz"

5 Chmielnik 149 4082 827 20,3 polny b.staby

6 |KL Nr 1 Nida"l,, 3475  [880  [253 polny  |b.staby
Pinczow
KE Nr 2 "Sw.

7 Huberta" Pificzow 151 3524 497 14,1 polny |b.staby
Wojskowe KL 6

8 nLis" Kielce 164 5605 1477 26,4 polny b.staby
KL Nr

9 |18"Szarak" 165 7066 773 10,9 polny b.staby
Kielce
OHZ ,,Bogucice”

10 70 PZL Kieloe 166 5550 780 141 polny b.staby
KL "Szarak"

11 Stopnica 177 6393 146 2,3 polny |b.staby
KL Nr 2

12 "Odyniec” Kielce 178 4918 554 11,3 polny  |b.staby
KL Nr 1 "Los"

13 Busko Zd. 179 5618 1003 17,9 polny  |b.staby

14 IéiLellje” Bazant”| 10, 4569|565 124 |polny |b.staby
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KL "Szarak"

15 Stopnica 187 3361 61 1,8 polny  |b.staby
KL "Sokot"

16 Kielce 188 4168 63 1,5 polny  |b.staby
KL "Ostoja"

17 Krakow 189 4321 540 12,5 polny b.staby
KE Nr 1 "Los"

18 Busko Zd. 190 4546 210 4,6 polny  |b.staby
KE Nr 9 "Orzet"

19 Busko Zd. 191 4750 177 3,7 polny b.staby
KL NR 3

20 |"Prawidtowego |196 4356 110 2,5 polny b.staby
Myslistwa"
KL "Szarak"

21 Piotrkowice 197 4030 76 1,9 polny |b.staby
KL Nr 3

22 |"Rogacz" Busko|198 5258 1014 19,3 polny b.staby
Zdroj

Razem 105461 |14076 13,3

Obwody Lowieckie czgsciowo polozone na gruntach Nadlesnictwa Chmielnik, podlegajace
kompetencyjnie sgsiednim Nadle$nictwom:

Lp. |Nazwa dzierzawcy |Numer obwodu | Nadlesnictwo sprawujace nadzor
obwodu lowieckiego merytoryczny

1 KL 16 ,,Hubertus™ w 112 Nadlesnictwo Daleszyce
Kielcach
Kb L Lagow” w . ,

2 Nowej Shupi 127 Nadlesnictwo Lagow

3 |KL .Odyniec” wi)q0q Nadlegnictwo Staszéw
Kielcach

4 KL 2.Sw. Huberta”|,q Nadlenictwo Pifczow
w Pinczowie

5 |KLKniea” w40 Nadle$nictwo Staszéw
Sichowie

6 KL . »Bazant W 186 Nadle$nictwo Staszow
F.ubnicach

3. Gospodarka rybacka.
Nadle$nictwo Chmielnik nie prowadzi gospodarki rybackie;.

4. Gospodarka lakowo — rolna
Nadle$nictwo nie prowadzito samodzielnie gospodarki fgkowo - rolnej
Powierzchnia gruntow rolnych wg stanu na 31.12.2012r. wynosita 161,8592 ha, w tym:

—Grunty orne — 117,5370 ha
—Laki — 10,4900 ha
—Pastwiska — 28,9635 ha
—Sady — 4,8479 ha

—Grunty rolne zabudowane — 0,0208 ha
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—Stawy - 0,00 ha

Zagospodarowanie tych gruntéw przedstawia si¢ nastgpujaco:

—grunty oddane w deputat pracownikom — 30,0154 ha (18%)
— grunty wydzierzawione — 106,0850 ha (66%)
— grunty bez uzytkownika —25,7588 ha (16%)

Wsréd gruntdw niezagospodarowanych najwigcej stanowia grunty, na ktorych plan
zagospodarowania przestrzennego nie dopuszcza zalesien. Cze$¢ tych gruntow stanowig bardzo
waskie dziatki pomiedzy innymi witasno$ciami, ktorych uproduktywnienie jest nieracjonalne,
pozostawiono je do sukcesji naturalnej.

V1.Realizacja zadan wynikajacych z programu ochrony przyrody

Realizacja ,,Programu ochrony przyrody w Nadles$nictwie Chmielnik na okres 01.01.2003 —
31.12.2012” odbywata si¢ zgodnie z programem. Realizacja zadan polegata gtdéwnie na:
dziataniach na rzecz ksztattowania stosunkéw wodnych:

- zachowywaniu w stanie nienaruszonym $rodle$nych bagienek i torfowisk,

- ograniczeniu uzycia ci¢zkiego sprzetu do przygotowania gleby na siedliskach
wilgotnych, trudnych do odnowienia,

- ochronie ciekow, zrdédlisk $rodlesnych poprzez pozostawianie nie wycigtych
przylegtych paséw drzewostanu,

ksztattowanie strefy ekotonowe;j
- pozostawianie na etapie realizacji uzytkowania rgbnego pasa drzewostanu o szerokosci 20-30m
wzdhuz uzytkdw rolnych, wod, drég publicznych, linii  kolejowych,

- dazenie do tego, by zewngetrzne obrzeza lasu oraz lasy wzdhuz drog, ciekow wodnych,
w pasie o szerokosci 10-30m byly maksymalnie wypetnione tak, aby tworzyla si¢ $ciana lasu
ograniczajaca wnikanie niekorzystnych czynnikow do wnetrza lasu,

dziataniach na rzecz form ochrony przyrody

- wykonanie w 2007 r. powszechnej inwentaryzacji chronionych gatunkow roslin,
zwierzat, innych organizmoéw oraz siedlisk przyrodniczych,

- wyznaczanie szlakow zrywkowych drewna tak, aby omijaly stanowiska cennych
gatunkow roslin,

- szkolenie pracownikow, aby podczas wykonywania prac w lesie w sposobswiadomy
podejmowali decyzje zmierzajace do zabezpieczenia stanowisk gatunkéw objetych ochrong
prawna,

dziatania na rzecz ochrony r6znorodnosci biologiczne;j

- roznicowanie sktadu gatunkowego zaktadanych upraw z wykorzystaniem

zmiennosci w ramach siedlisk,

- pozostawianie po rebniach zupetnych i zloZzonych biogrup starego

drzewostanu,

- pozostawianie w drzewostanach drewna martwego,

- wzbogacanie sktadu gatunkowego poprzez wprowadzanie gatunkow

biocenotycznych,

promowanie walorow przyrodniczych nadlesnictwa poprzez rézne formy edukacji lesne;.
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1. lIstniejace formy ochrony przyrody wg stanu na 31.12.2012 r.:

Forma
ochrony
przyrody

L.p.

Nazwa

Lokalizacja

Powierzch.

[ha] /
ilo$¢ szt.

Uwagi

park

y

1. |krajobrazow

Szaniecki

Park
Krajobrazowy

218 m, n, p, 218 Ak-r
90Bd-r, 90Ea-f, i,
90Fg,h,i,m, 90G,
901t, 90Ja-tx, 90K,
114-118, 118Aa,
119c-r, 136Aa,b,c,
136Ba,b

3.18

245.37

obreb Chmielnik

obreb Stopnica

razem:

248.55

Obszar

Krajobrazu

Wloszczowsko
-Jedrzejowski
OchK

204b-f, 242p, 243,
244

2. | Chronionego

Chmielnicko-
Szydtowski
OchK

39A, 44A, 46, 47A,
53a-d, 55g, 58A, 60,
61, 62, 63, 64a,c,d,f,
64ApX, rx, 65-77,
78k-0, 84h, 93-199,
200a-f,h, 201, 202,
203, 2044, 205I-o,
209h, 213a-1, 213Af-
X, 215a-t, 216a,b,i,
219-222, 223a-z,
224-241, 242a-0,
245, 246a-k,0, 247,
248, 249,

12,12,14,15a,b,c,16-
20,21a-9,22-40A,82-
90,90Ca-fx,91-
94,100Ab

Solecko-
Pacanowski
OchK

41,42,43,44a-f, h-m,
46,47,48c-m,49-
81,94As-gx, 94B-
94F, 105-113A,
118A, 118Bm-s,
129,130,134j,n,0,137
,138,140-154

131.30

4 125.67

1 266.55

1739.32

obreb Chmielnik

obreb Chmielnik

obreb Stopnica

obreb Stopnica

razem:

7 262.84

uzytki
ekologiczne

obreb Chmielnik

60c

172d,f,g

2.76

12.75

-§rodlesna wydma o
nazwie "Wydma w
Potoku", lesnictwo
Potok

-laka o nazwie "Laka w
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Jasieniu", le$nictwo Jasie

-oczko wodne o pow.
0,20 ha otoczone

252m 0.46 -
torfowiskiem
przejsciowym,
lesnictwo Jasien
obreb Stopnica
naturalny wawoz o
nazwie "Wawo6z
9.57 Kikowski"o
deniwelacji do 30m,
136Aa,b,c le$nictwo Stopnica
taka o nazwie "Laka
w Wehinie" z
145AfF 3.55 fragmentami
podmoktymi,
lesnictwo Stopnica
razem: 29.09
obreb Chmielnik
553 So le$nictwo Papiernia
N 199k %’;ga trzech lesnictwo Jasien
5 pomniki
przyrody obreb Stopnica
404 dwa DBs lesnictwo Budy
zespot
jaskin lesnictwo Stopnica
136Ab krasowych
razem: 4 szt
Obszar
Specjalnej
Ochrony
Ptakow
Natura 2000 | Dolina Nidy
(0SO) 197,63 PLB260001
6 Specjalny
Obszar .
Ochrony I(\)Iisfizjiiﬁska
Natura 2000
(SO0) 194,41 PLH260003
Ostoja
Stawiany 2.10 PLH260033
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Ostoja

Szaniecko-

Solecka 480.02 PLH260034

Lasy

Cisowsko-

Orlowinskie 618,50 PLH260040
razem:. 1 492,66

1. Park krajobrazowy — Szaniecki i Nadnidzianski Park Krajobrazowy.

Oba utworzone w ramach Zespotu Parkéw Krajobrazowych Ponidzia mocg Uchwaty
Wojewddzkiej Rady Narodowej w Kielcach nr XVII/187/861 z dnia 19 grudnia 1986 roku.

2. Obszary Chronionego Krajobrazu

W zasiggu Nadle$nictwa Chmielnik znajduje si¢ 6 obszaréw chronionego krajobrazu
obejmujacych tacznie 10 589,28 ha gruntow:

Wiloszczowsko-Jedrzejowski OchK

Chmielnicko-Szydtowski OchK

Solecko-Pacanowski OchK

Otulina Cisowsko-Ortowinskiego PK

Otulina Szanieckiego PK

Otulina Nadnidzianskiego PK

3. Pomniki przyrody

1) So —Papiernia Rozp. 31/99 Wojewody Kieleckiego z dnia 17 wrzeénia 1999r.

2) Dbs (3szt) — Jasien Rozp. 31/99 Wojewody Kieleckiego z dnia 17 wrzesnia 1999r.

3) Dbs (2szt) — Budy Rozp. 31/99 Wojewody Kieleckiego z dnia 17 wrze$nia 1999r.

4) zespot jaskin krasowych — Stopnica Uchwata XXVII/141/2001 Rady Gminy Solec Zdroj z
dnia 27 kwietnia 2001r.

4. Uzytki ekologiczne

»Wydma w Potoku” — powierzchnia — 2,76 ha, $rodlesna wydma stanowigca czes¢ wydm
eolicznych

,Laka w Jasieniu” — powierzchnia — 12,75 ha, $rodlesna enklawa ze zbiorowiskami tgkowymi,
miejscami porosnigta drzewami, fragmentami mocno podmokta z przeptywajaca przez srodek
rzeka Morawka, miejsce gniezdzenia si¢ Zurawi, wystepowania bobra europejskiego

,Oczko wodne w Sedziejowicach” — powierzchnia — 0,46 ha, oczko wodne o powierzchni 0,20
ha otoczone torfowiskiem przejsciowym fragmentami zarastajagcym Ol

— Rozporzadzenie Nr 19/2002 Wojewody Swigtokrzyskiego z dnia 19 lutego 2002r.

»Wawbz Kikowski” — powierzchnia — 9,57 ha, naturalny wawoz o deniwelacji do 30m
z wapiennymi wychodniami skalnymi, poro$niety roslinnoscia kserotermiczng - Uchwala nr
111/24/02 Rady Gminy w Solcu z dnia 30 grudnia 2002r.

»Laka w Welninie” — powierzchnia — 3,55 ha, tgka z fragmentami podmokiymi (torfowisko
przejsciowe) - Uchwata XXXI1V/179/2002 Rady Gminy Solec Zdrdj z dnia 1 lutego 2002r.
Strefy ochronne dla bociana czarnego zostaty zlikwidowane:

- w roku 2008 w lesnictwie Niziny (Decyzja Wojewody Swictokrzyskiego - SR.IV.6631-41/08 z
dnia 5 maja 2008 roku)

- w roku 2012 — w leénictwie Stopnica (2 strefy — Decyzja RDOS w Kielcach -
WPN.1.6442.3.2012.PM oraz WPN.1.6442.5.2012.PM z dnia 30 maja 2012 roku) oraz w
lesnictwie Jasien (Decyzja RDOS w Kielcach - WPN.1.6442.1.2012.PM z dnia 3 stycznia 2012
roku).
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Stanowiska zwierzat i ro$lin chronionych

zwierzeta:

- owady: Jelonek rogacz

- ptazy: Ropucha szara, Kumak nizinny

- gady: Jaszczurka zwinka, Zaskroniec zwyczajny, Zmija zygzakowata, Padalec
zwyczajny

- ptaki: Dudek, Jastrzab, Plomykowka, Pustutka, Zuraw

-ssaki: Bobr europejski, Nietoperze,

ros§liny: Bagno zwyczajne, Barwinek pospolity, Bluszcz pospolity, Czermien btotna,
Gozdzik piaskowy, Kalina koralowa, Kopytnik pospolity, Kruszyna pospolita, Lilia
ztotoglow, Naparstnica purpurowa, Kruszyna pospolita, Paprotka zwyczajna, Parzydto
lesne, Podkolan biaty, Pokrzyk wilcza jagoda, Pomocnik blaszkowaty, Porzeczka
czarna,Przylaszczka pospolita, Rojownik pospolity, Rosiczka okragtolistna, Wawrzynek
wilcze tyko, Widtak gozdzisty, Widlak jatowcowaty, Widlak splaszczony,. Widlak
wroniec, Bulawnik mieczolistny, Gnieznik lesny, Goryczka krzyzowa, Kruszczyk
szerokolistny, Kruszczyk siny, Marzanka wonna, Listera jajowa, Mitek wiosenny,
Obuwnik pospolity, Orlik pospolity, Petnik wiosenny, Pierwiosnka lekarska, Pluskwica
europejska,

grzyby, porosty i mszaki:Belistka siwa, Rokiet pospolity, Torfowiec, Chrobotka,
Podgrzybek pasozytniczy, Sromotnik bezwstydny, Sopléwka jodlowa, Szmaciak
gatezisty.



VII.

urzadzania lasu (wg tabeli nr XII1).
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Whioski wynikajace z poréwnania zasobow drzewnych w kolejnych planach

Poréwnane wybranych wskaznikéw stanu zasob6w drzewnych za okres 1983 — 2013
Nadlesnictwo Chmielnik

Lp | wyszczegdlnienie Jedn. Stan na
1983 1993 2003 2013
1 2 3 4 5 6 7 8
1 | Pow. Le$na zal. i ha - 9678,94 10856,98 10693,00
niezal.
2 | Zasoby tys.m*® | 1140,5 1659,3 2404.,9 2671,1
migzszosci
3. | Przecigtna
zasobnos¢ Ila m? 66 104 140 122
na 1 ha w klasach | Ilb m? 130 156 210 198
wieku lla | m? 166 204 251 269
b | m® 206 225 295 303
IVa | m® 205 257 299 332
IVb | md 233 274 330 351
Va m3 231 250 358 367
VDb m3 261 243 318 337
VI m?® 236 243 289 327
VILi | md 214 209 260 159
<
KO m3 190 236 267 206
KDO | m® 149 182 234 216
BP m3 - - - -
4 | Przecietna m?3 128 124 229 250
zasobnos$¢ na 1 ha
pow. lesnej zal. 1
niezal.
5 | Przecietny wiek lat 42 46 51 56
d-stanow
6 | Uzyskany w ub.
okresie  biezacy m?3 3,05 3,78 4.47 6,83
roczny  przyrost
nalha

Analizujac powierzchnie lesng w kolejnych cyklach urzadzeniowych nalezy stwierdzi¢ jej
systematyczny wzrost. Od 1993 r powierzchnia lesna wzrosta o 1014,01 ha. Systematycznie
rowniez wzrosta zasobno$é drzewostanow nadlesnictwa, ktora w 1983 r wynosita 1140,5 tys.m?
przy 128 m3/ 1 ha i wzrosta przeszto dwukrotnie i w 2013 r wynosi 2671,1 tys. m® przy 250 m?
/1 ha. W ubieglym okresie wzrastat rowniez przecigtny wiek drzewostanéw z 42 lat w 1983 r do
56 lat w 2013 r jak réwniez przecietny uzyskany przyrost.

VI1Il. Edukacja leSna spoleczenstwa
W analizowanym dziesi¢cioleciu Nadle$nictwo Chmielnik realizowalo dziatalno$é
edukacyjng w oparciu o zatwierdzony przez Regionalng Dyrekcje Laséw Panstwowych w
Radomiu ,,Program edukacji lesnej spoteczenstwa w Nadle$nictwie Chmielnik na lata 2004-
2012”.
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Czesto zatozenia ww. planu uzupehlniato zapotrzebowanie instytucji wspotpracujacych z
Nadle$nictwem na organizowanie wraz z tymi jednostkami roéznego rodzaju imprez o
charakterze edukacyjnym. Pracownicy Nadle$nictwa che¢tnie opowiadaja o swojej pracy i o lesie.
Wiodacym tematem byly tutaj oczywiscie zasady funkcjonowania ekosystemoéw lesnych, oraz
funkcje pelnione przez Lasy — z wiodacg rolg funkcji pozaprodukcyjnych.
Z uwagi na bliskie sgsiedztwo miejscowosci uzdrowiskowych oraz liczng sie¢

szkot na terenie zasiggu terytorialnego Nadle$nictwa, dzialalno$¢ edukacyjna nalezy poszerzy¢ i
w pelni wykorzysta¢ w tym celu bardzo duzy potencjat nadlesnictwa.

Wychodzac naprzeciw rosngcym potrzebom w zakresie rekreacji i edukacji,
Nadle$nictwo Chmielnik realizuje wiele form dziatalnosci edukacyjnej na obiektach:
1. +LARBORETUM” imieniem Wladystawa Kapuscinskiego - w le$nictwie Drugnia, obiekt
tworzony Kkilka lat (2004-2008), uroczyscie otwarty12 wrze$nia 2008 roku.
Arboretum, gdzie na powierzchni 0,80 ha rozmieszczonych jest 70 gatunkow iglastych
(rodzimych 1 introdukowanych). W centralnym punkcie Arboretum umiejscowiona jest lesna
wiata edukacyjna.
2. LeSna wiata edukacyjna ..Zielona Szkola”w Zwierzyncu
»Zielona Szkota” to obiekt wyposazony w tablice dydaktyczne, stale miejsce ogniskowe,
dodatkowym atutem jest zadaszenie.
3. Sciezka przyrodniczo — lesna ,.Szlakami uzdrowiska” —w lesnictwie Stopnica. Obiekt
wyposazony jest w tablice informacyjne z mapami oraz drewniang wiat¢ ze stolem i1 tawami, a
takze nie zadaszony stot i 3 punktami z tawami.
4.Szkoéltka lesna- w Jastrzebcu
Na tym obiekcie utworzono S$ciezke edukacyjng z zestawem tablic tematycznych pt. ,,0d
nasionka do drzewostanu”.
5. Obiekty turystyczne nadleSnictwa :
Przyktadem takiego obiektu jest obiekt w le$nictwie Drugnia (na Zalesiu) - Le$na wiata
edukacyjna, stuzaca edukacji od lat, zostata odnowiona przy wspdlpracy mysliwych - cztonkow
Kota Lowieckiego ,,Rogacz” w Chmielniku.
Nadlesnictwo w zakresie edukacji przyrodniczo —lesnej wspdtpracuje ze szkotami, kosciotami,
samorzadami, Strazg Pozarng oraz Kotami Lowieckimi.

Dziatalnos$¢ edukacyjna w Nadlesnictwie Chmielnik prowadzona jest przez pracownikow

Nadlesnictwa z duzym zaangazowaniem czasu i chgci; dziatalno$¢ prowadzona jest na wlasny
koszt Nadlesnictwa, za pomocg skromnych srodkéw poswigcanych, na ten cel.
Przede wszystkim Nadle$nictwo organizuje wycieczki do lasu, imprezy plenerowe, konkursy o
lesie 1 przyrodzie. W szkotach 1 na $ciezkach edukacyjnych wyglaszano prelekcje, prowadzono
pogadanki a szkoty zachecano do wspétpracy w corocznych akcjach tj.: ,,Sprzatanie Swiata”,
,Dzien Ziemi”, ,,Stop wypalaniu traw” itp. Szczegdtowa realizacje dziatalnosci edukacyjnej
Nadle$nictwa Chmielnik w latach 2004 — 2012 przedstawia ponizsza tabela.




-118-

Liczba | 8 5 3 2 6 1
zajeé

2004 )
Liczba | 470 406 202 29 855 120
uczest
n.
Liczba | 24 5 9 7 1
zajec

2005 e
Liczba | 923 417 360 1635 200
uczest
n.
Liczba | 10 6 2 5 1
zajeé

2006 ¢
Liczba | 544 323 163 100 1070 62
uczest
n.
Liczba | 24 14 34 2 3 1
zajeé

2007 ¢
Liczba | 820 919 1528 273 634 59
uczest
n.
Liczba | 40 12 22 1 23 4
zajeé

2008 ¢
Liczba | 2484 871 570 120 784 200
uczest
n.
Liczba | 35 13 35 5 11
zajeé

2009 ¢
Liczba | 1580 1076 1886 324 888
uczest
n.
Liczba | 29 22 15 2 7 4

zajec
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2010

Liczba
uczest
n.

1459

1826

1109

239

1439

2011

Liczba
zajec

36

15

17

25

Liczba
uczest
n.

1332

1081

1113

2285

2012

Liczba
zajec

21

14

22

Liczba
uczest
n.

636

1144

406

197

1622

158

IX.Rekreacyjne zagospodarowanie lasu

Teren Nadlesnictwa Chmielnik przecinaja gléwne drogi krajowe i wojewddzkie oraz

wiele drég powiatowych i1 gminnych, co umozliwia tatwy dostep ludnosci do wiekszosci
kompleksow lesnych. Ich wykorzystanie pod wzgledem turystycznym i rekreacyjnym jest
znaczne. Na terenie Nadle$nictwa w ostatnich latach powstala sie¢ parkingéw rdznych
wlasnosci, w zwigzku z tym nie ma potrzeby utrzymywania parkingdw i miejsc postoju
pojazdow przez Nadlesnictwo /w roku 2009 decyzja Nadlesniczego Nadlesnictwa Chmielnik

zlikwidowane zostaty istniejace parkingi (miejsca postoju) w ilosci 7 sztuk/.

Nadles$nictwo Chmielnik posiada dwa miejsca odpoczynku wyposazone w wiate, stoty, fawki i
paleniska: w le$nictwie Drugnia (oddz. 111j) oraz w le$nictwie Budy — ,,Zielona Szkota” (90Ar).

X. Nadzor nad lasami nie stanowiacymi wlasnosci Skarbu Panstwa

Nadlesnictwo Chmielnik od 2012 roku nie prowadzi nadzoru nad gospodarka lesna w lasach nie
stanowigcych wtasnosci Skarbu Panstwa.

mgr

NADLESNICZY

e

Roman Wrobtewski
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XI1.Wykaz zalacznikow

1. Zalacznik 1Zestawienie pozyskania drewna za ubiegly okres wg kategorii ci¢¢ i porOwnanie z
etatem dla Nadle$nictwa Chmielnik — Tabela nr 1X

2. Zalacznik 2 Zestawienie pozyskania drewna za ubiegly okres wg kategorii cig¢ i pordéwnanie
z etatem dla Obrebu Chmielnik — Tabela nr IX.1

3. Zalagcznik 3 Zestawienie pozyskania drewna za ubiegly okres wg kategorii cig¢ 1 porOwnanie
z etatem dla Obrebu Stopnica — Tabela nr 1X.2

4. Zalacznik 4 Zestawienie wykonanych prac z hodowli lasu za ubiegly okres oraz poréwnanie
z planowanymi zadaniami dla Nadle$nictwa Chmielnik — Tabela nr X

5. Zalacznik 5 Zestawienie wykonanych prac z hodowli lasu za ubiegly okres oraz poréwnanie
z planowanymi zadaniami dla Obrebu Chmielnik — Tabela nr X.1

6. Zalacznik 6 Zestawienie wykonanych prac z hodowli lasu za ubiegly okres oraz poréwnanie
z planowanymi zadaniami dla Obrebu Stopnica — Tabela nr X.2

7. Zalacznik 7 Rejestr Gospodarczych Drzewostanéw Nasiennych wg stanu 31.12.2012r

9. Zalacznik 9 Rejestr Zrodet nasion wg stanu 31.12.2012r

10.Zalacznik 10 Ocena upraw i miodnikow do 10 lat na powierzchniach otwartych
Nadle$nictwa Chmielnik (16-23) — Tabela nr XI

11.Zakacznik 11 Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po rgbniach
ztozonych Nadlesnictwo Chmielnik (16-23) — Tabela nr XII



1. Tabela IX.3 Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegly okres wedlug kategorii ci¢¢ i porownanie z etatem Ogolem Nadlesnictwo
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Zatacznik 1

100,69 |15908,63 |1163,81 17072,44 |133,65 |238,11 |682,42 |14080,16 |4244,54 18562,81 |35635,25
139,24 |20735,01 |576,62 2131163 |74,43 |133,80 |651,25 |15907,09 |2305,52 18346,41 |39658,04
126,42 |19118,53 |849,06 19967,59 |164,06 |[362,20 |786,87 |18616,17 |1910,76 20889,13 | 40856,72
154,41 |21788,41 |388,33 22176,74 | 157,40 |357,59 |735,50 |17228,89 |1437,04 19023,52 |41200,26
144,64 |19540,47 |1331,19 20871,66 |103,57 [408,03 |716,92 |16327,53 |3018,62 19754,18 |40625,84
172,30 |21683,56 |566,50 22250,06 |112,16 [366,90 |711,98 |15860,52 |1648,93 17876,35 |40126,41
130,32 [22084,29 |441,52 22525,81 |70,74 206,04 |615,23 |17449,55 |1305,48 18961,07 |41486,88
111,09 |21423,89 |456,00 21879,89 65,81 |175,08 |609,36 |15429,07 |1985,17 17589,32 | 39469,21
137,57 |15626,66 |700,76 16327,42 |80,32 247,90 |777,34 |20202,29 |2015,32 22465,51 |38792,93
113,24 |19889,80 |727,05 20616,85 |84,59 607,85 |502,07 |14205,82 |2068,53 16882,20 |37499,05
1329,92 | 197799,25 |7200,84 205000,09 | 1046,73 | 3103,50 |6788,94 | 165307,09 |21939,91 |190350,50 |395350,59
1378,07 | 205946,00 |0,00 205946,00 | 335,52 |1881,00 | 7126,16 | 187705,00 | 0,00 189586,00 |395532,00
96,51 |96,04 99,54 311,97 164,99 |95,27 88,07 100,40 99,95
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Zatacznik 2

2. Tabela IX.1 Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegly okres wedlug kategorii ci¢¢ i poréwnanie z etatemObreb Chmielnik

67,03 [11249,82 |953,79 12203,61 |73,06 |147,45 |365,71 |7638,46 2985,66 10771,57 | 22975,18
67,17 |12846,47 |240,31 13086,78 49,32 |76,14 |419,85 |10884,71 |1403,38 12364,23 | 25451,01
82,53 |12526,84 |450,53 12977,37 145,30 | 273,78 |504,29 |12012,48 |1277,64 13563,90 |26541,27
71,13 |12078,96 |243,85 12322,81 111,21 |211,17 |457,80 |11564,79 |1161,94 12937,90 |25260,71
101,28 | 13524,24 | 774,13 14298,37 | 74,57 |261,90 |419,18 |9890,82 1804,18 11956,90 |26255,27
112,78 | 13376,46 | 382,63 13759,09 86,42 |270,61 |338,06 |7815,48 1130,12 9216,21 22975,30
90,92 |15189,09 |278,68 15467,77 |50,33 |128,45 |289,83 |8253,61 985,88 9367,94 24835,71
57,54 |12950,16 |371,95 13322,11 |51,27 |107,61 |379,09 |8377,85 1158,43 9643,89 22966,00
90,27 |10624,26 |473,41 11097,67 |52,02 |113,51 |459,99 |11624,66 |1065,11 12803,28 |23900,95
53,07 [11366,38 |593,04 11959,42 (66,31 (472,15 |264,44 |6496,26 1285,39 8253,80 20213,22
793,72 | 125732,68 |4762,32 130495,00 |759,81 | 2062,77 |3898,24 |94559,12 |14257,73 |110879,62 |241374,62
821,31 | 129502,00 |0,00 129502,00 |149,31 (767,00 |4267,94 |109664,00 |0,00 110431,00 |239933,00
96,64 |97,09 100,77 508,88 268,94 [91,34 |86,23 100,41 100,60
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Zalgcznik 3

3. Tabela IX.2 Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegly okres wedlug kategorii ci¢¢ i porownanie z etatemObreb Stopnica

33,66 [4658,81 |210,02 4868,83 60,59 |90,66 316,71 |6441,70 |1258,88 7791,24 | 12660,07
72,07 |7888,54 336,31 8224,85 |25,11 |57,66 231,40 |5022,38 902,14 5982,18 | 14207,03
43,89 |6591,69 398,53 6990,22 |18,76 88,42 282,58 |6603,69 |633,12 7325,23 | 14315,45
83,28 [9709,45 144,48 9853,93 46,19 146,42 |277,70 |5664,10 |275,10 6085,62 |15939,55
43,36 |6016,23 |557,06 6573,29 29,00 |146,13 297,74 |6436,71 |1214,44 7797,28 | 14370,57
59,52 |8307,10 |183,87 8490,97 25,74 196,29 373,92 |8045,04 |518,81 8660,14 | 1715111
39,40 [6895,20 |162,84 7058,04 20,41 77,59 325,40 1919594 |319,60 9593,13 | 16651,17
53,55 [8473,73 84,05 8557,78 | 14,54 67,47 230,27 |7051,22 826,74 7945,43 |16503,21
47,30 |5002,40 |227,35 5229,75 28,30 134,39 |317,35 |8577,63 |950,21 9662,23 | 14891,98
60,17 |8523,42 |134,01 8657,43 18,28 135,70 |237,63 |7709,56 |783,14 8628,40 | 17285,83
536,20 | 72066,57 |2438,52 74505,09 |286,92 |1040,73 |2890,70 |70747,97 |7682,18 79470,88 |153975,97
556,76 |76444,00 |0,00 76444,00 |186,21 |1114,00 |2858,22 |78041,00 |0,00 79155,00 |155599,00
96,31 |94,27 97,46 154,08 | 93,42 101,14 90,65 100,40 98,96
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Zatacznik 4

4. Tabela X. Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz porownanie z planowanymi zadaniami.
Nadlesnictwo Chmielnik

51,76 7,58 23,58 5,72 0,46 6,39 1,73 131,11 84,14 182,45 83,45 4,90

56,00 5,28 16,28 24,62 0,42 8,62 123,39 67,93 160,90 81,09 0,96

18,93 2,94 38,92 14,56 0,76 9,48 111,97 65,19 197,22 80,68

24,19 36,33 14,43 1,10 13,08 156,40 55,28 148,41 73,21

30,29 2,35 24,81 13,40 0,18 9,11 136,28 73,59 107,36 52,00

19,87 9,35 23,58 10,31 0,13 3,75 155,51 65,63 113,69 66,16

46,35 4,09 27,43 8,98 6,89 176,80 55,68 129,56 77,62

25,16 27,86 12,43 0,53 7,45 184,23 59,58 108,21 70,07

26,03 0,29 26,96 7,17 0,95 10,69 191,54 45,49 118,84 64,77

328,54 37,45 258,91 111,62 10,74 82,71 1,73 1482,93 | 658,42 1437,97 649,05 | 5,86
1170,0

392,94 18,00 343,81 110,86 7,60 89,51 1,73 1000,75 | 782,96 1652,09 2 122,12

83,61 208,05 75,31 100,69 141,32 92,40 100,00 148,18 84,09 87,04 55,47 4,80




-125-

Zalgcznik 5

5. Tabela X.1 Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz porownanie z planowanymi
zadaniami.Obreb: Chmielnik

20,75 1,05 9,90 2,06 5,33 58,90 34,48 85,13
27,37 2,08 18,34 5,72 0,46 3,86 59,52 30,64 131,80 53,76 4,90
33,08 2,71 8,90 15,02 0,25 8,62 63,24 43,04 141,53 42,84 0,96
9,29 30,99 5,67 0,10 5,07 62,07 35,40 131,41 35,15
9,42 18,20 12,68 1,10 7,62 83,73 33,33 108,94 38,94
8,59 0,35 16,23 8,16 0,05 3,90 70,34 43,99 64,68 19,66
5,44 6,04 8,53 10,31 2,58 76,40 31,53 79,13 45,25
32,41 4,09 18,30 5,85 2,45 101,77 | 34,79 89,40 42,78
13,24 11,03 12,43 5,07 113,23 | 22,08 68,84 40,00
8,71 19,69 7,17 7,04 110,69 | 17,92 55,50 38,42
168,30 16,32 160,11 83,01 4,02 51,54 799,89 | 327,20 956,36 356,80 5,86
205,26 3,27 198,47 92,13 5,37 50,77 566,24 | 392,13 1070,66 520,97
81,99 499,08 80,67 90,10 74,86 101,52 141,26 | 83,44 89,32 68,49




-126-

Zalacznik 6

6. Tabela X.2 Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz poréwnanie z planowanymi
zadaniami.Obreb: Stopnica
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Zatacznik 7
7. Rejestr Gospodarczych drzewostanéw nasiennych wg stanu 31.12.2012r.
LESNICTWO ODDZIAL/PODODDZIAL MIKROREGION POW.(HA) GATUNEK ROK UZNANIA
DRUGNIA 122a 604 433 BRZ 2005
RAZEM BRZ 4,33 HA
JASIEN | 202 b | 604 5.95 DB | 2005
RAZEMDBs 595 HA
STOPNICA [ 120 | 658 | 1.83 law | 2005
RAZEM JW 1,83 HA
STOPNICA (1371 | 658 | 2.09 |MD | 2005
RAZEMMD 2,09 HA
PAPIERNIA 57 b 604 21.71 D 2005
DRUGNIA 111D 604 2.86 D 2005
DRUGNIA 111j 604 2.28 D 2005
RAZEMJD 2685 HA
PAPIERNIA 19t 604 2.59 oL 2005
PAPIERNIA 21a 604 14.27 oL 2005
PAPIERNIA 42h 604 6.32 oL 2005
RAZEMOL 23,18 HA
PAPIERNIA 17h 604 6.79 SO 2005
POTOK 82 d 604 5.59 SO 2005
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WLOSZCZOWICE 156 ¢ 604 2.86 SO 2005
STOPNICA 142 b 142 ¢ 658 15.35 SO 2005
STOPNICA 144 g 658 3.98 SO 2005
RAZEM SO 34,59 HA

OGOLEM D-STANY NASIENNE GOSPODARCZE: 98,82 HA
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8. Rejestr upraw pochodnych wg stanu na 31.12.2012.
Na terenie Nadle$nictwa Chmielnik zaprojektowane zostaly bloki upraw pochodnych bukowych i dgbowych.

Zalacznik 8

I Stopnica 117 b 15,36
I Stopnica 117 d 577

I Stopnica 118 a 33,50
Razem: 54,63

1998 MP/2/31873/05 (Sotcz)g)nlca Budy(07) 118 a 10,00
1999 Nadle¢nictwo MP/2/31873/05 (Sggg’”'ca Budy(07) 118 a 8,50
Staszow . obreb Stopnica 4,10
2002 Kurozweki oddz.198 | MP/2/31873/05 o) Budy(07) 117 d
b, .
2005 C.d,f:199a, MP/2/31873/05 (Sgg;’”'ca Budy(07) 117b 710
C .
2005 MP/2/31873/05 (Sggg’”'ca Budy(07) 118 a 2,50
Razem 32,20
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Rejestr upraw pochodnych Dbb w Nadlesnictwie Chmielnik

I Chmielnik 123 a 13,13
1 Chmielnik 123 b 6,89
| Chmielnik 123 ¢ 2,35
1 Chmielnik 123d 1,35
Il Chmielnik 124 b 3,51
1l Chmielnik 124 ¢ 8,74
1l Chmielnik 125 a 12,65
1 Chmielnik 125b 7,93
Razem : 56,55
2004 I MP/2/31871/05 %quelnlk Drugnia (03) 123 a 154
2004 I Nadle’énictwo MP/2/31871/05 Chmielnik Drugnia (03) 123 b 108
Staszow — (01)
2004 Il obreb MP/2/31871/05 Chmielnik .
Golejow (01) Drugnia (03) 124 b 3,30
2004 ] oddz. 288 a; MP/2/31871/05 Chmielnik .
287 a: (01) Drugnia (03) 125a 3,85
2004 I 282c; 281¢ MP/2/31871/05 (Cohlr)melnlk Drugnia (03) 195 b 2.78
2010 I MP/2/31871/05 (Cohlr)melnlk Drugnia (03) 1232 2.5
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2010 I MP/2/31871/05 &)qr)nielnik Drugnia (03) 123 b 1,38
2010 I MP/2/31871/05 &)qr)nielnik Drugnia (03) 123 ¢ 235
2010 I MP/2/31871/05 &)qr)nielnik Drugnia (03) 124 ¢ 321
2011 I MP/2/31871/05 g(,‘)qr)nielnik Drugnia (03) 125 a 3,96
Razem 25,97




9. Tabela nr XI Ocena upraw i mlodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych
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Zatacznik 9

BSW 49,88 10,87 60,75
BW 4,55 4,55
BMSW 67,11 |15,81 |0,55 0,80 84,27
BMW 2793 [1,21 2,34 2,48 33,96
LMSW 52,26 |16,64 |0,64 [6,11 [1,75 77,40
LMW 17,59 (0,44 |0,72 1,05 19,80
LMB 0,55 0,55
LSW 3,32 051 |0,11 0,44 4,38
LW 1,45 1,45
oL 7,58 5,02 12,60
oLJ 1,92 1,22 3,14
LWYZSW 17,86  |9,04 26,90
Ogdtem 251,45 |60,76 |2,57 |950 [5,03 0,44 329,75
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Zatacznik 10

10. Tabela nr XII Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mlodnikow po rebniach zlozonych Nadlesnictwo Chmielnik (16-23)

KO BMSW BK 1.64 50.0 22
BMSW DB 15.76 32.2 22
BMSW JD 1.28 40.0 12
LMSW BK 28.88 44.0 12
LMSW DB 154.31 41.4 22
LMSW JD 47.29 56.4 22
LMSW W 1.26 67.9 12
LMSW SO 4.75 60.0 13
LMW BK 36.70 43.2 12
LMW DB 140.33 43.3 22
LMW JD 56.81 49.4 12
LMW oL 1.62 30.0 22
LMWYZSW | BK 7.39 40.0 12
LMWYZSW | DB 15.69 435 22
LMWYZSW |JD 25.78 50.4 12
LMWYZW |BK 5.77 40.0 12
LMWYZW |JD 24.76 64.3 12
LSW BK 22.23 69.2 12
LSW DB 15.94 30.7 22
LW BK 4.98 50.0 12
LW DB 30.65 56.7 12
LWYZSW |BK 59.09 56.5 12
LWYZSW |DB 11.30 56.3 12
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LWYZSW |JD 14.43 385 12
oLJ oL 2.38 40.0 12
Razem 731.02 47.3 12
KDO LMSW BK 1.48 20.0 12
LMW DB 5.42 10.0 22
Razem 6.90 12.1 22
Uprawy i BMSW SO 2.83 100.0 12
mlodniki
po rebniach LMSW BK 3.72 50.0 12
ztozonych LMSW DB 14.66 61.2 12
LMSW JD 15.13 81.2 12
LMSW SO 38.75 97.1 12
LMW BK 8.66 88.5 22
LMW DB 7.54 47.0 22
LMW JD 25.85 81.3 12
LMW SO 14.06 92.3 12
LMWYZSW | BK 7.29 90.0 12
LMWYZSW [JD 3.46 90.0 12
LMWYZSW [ SO 3.50 90.0 12
LSW BK 6.48 81.7 22
LSW DB 5.04 90.0 12
LW DB 2.74 100.0 22
LWYZSW |BK 8.67 87.7 12
LWYZSW |DB 26.44 91.1 12
LWYZSW |JD 10.45 83.8 12
LWYZSW |MD 1.50 80.0 13
oLJ oL 1.27 70.0 13
Razem 208.04 84.9 12
Ogotem 945.96 55.4 12
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11. Zestawienie uszkodzen powodowanych przez zwierzyne w latach

2003-2011

Zatagcznik 11

Lp. Rok Stadium Sprawca |Dominujacy Szacunkowa powierzchnia (ha) uszkodzen
uszkodzenia | rozwojowe | uszkodzen rodzaj gatunkéw ogéltem w tym w domieszkach
drzewostanu uszkodzen |do 20% |21-50% | >50% | razem |do 20% |21-50% | >50% | razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1 2003 UPR SARNA ZGR 224,63 |2141 (411 250,15
RAZEM 2003 224,63 21,41 4,11 250,15
2 2004 UPR LOS ZGR 4,17 7,58 0,74 12,49
3 2004 UPR JELEN SPA 0,26 0,26
4 2004 UPR JELEN ZGR 4,92 4,92
5 2004 UPR SARNA ZGR 172,09 |20,61 0,57 193,27
6 2004 UPR ZAJAC ZGR 7,43 2,77 10,2
RAZEM 2004 188,87 (30,96 |0,57 221,14
7 2005 UPR LOS ZGR 4,78 3,04 0,17 7,99
8 2005 MLOD £LOS ZGR 4,86 4,86
9 2005 UPR JELEN WYD 1,3 1,3
10 2005 UPR JELEN OSM 1,72 1,72
11 2005 UPR JELEN ZGR 2,64 1,83 4,47
12 2005 UPR SARNA ZGR 9421 |34 2,34 130,55
13 2005 UPR SARNA OSM 1,92 3,6 5,52
14 2005 UPR ZAJAC ZGR 25,06 1,35 26,41
RAZEM 2005 131,63 (48,68 |2,51 195,31
15 2006 UPR LOS ZGR 1481 [16,47 6,26 37,54
16 2006 MLOD LOS ZGR 0,9 2,99 1,8 5,69
17 2006 UPR JELEN SPA 5,47 1,58 7,05
18 2006 UPR JELEN ZGR 15,26 0,39 15,65
19 2006 UPR SARNA SPA 2,31 2,06 4,37
20 2006 UPR SARNA ZGR 150,5 (34,11 |1,02 185,63 (0,96 1,14 2,1
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21 2006 MLOD SARNA |ZGR 17,76 |6,14 23,9 0
22 2006 UPR ZAJAC ZGR 4,96 0,85 0,28 6,09 0,45 0,45
RAZEM 2006 211,97 64,59 |9,36 262,02 |1,41 1,14 2,55
23 2007 UPR LOS ZGR 1,47 5,59 0 7,06

24 2007 UPR SARNA [SPA 5,95 5,95

25 2007 UPR SARNA |[ZGR 68,87 |58,2 51 132,17 |0,15 0,15
RAZEM 2007 76,29 (63,79 |5,1 145,18 [0,15 0,15
26 2008 UPR ZAJAC ZGR 49,73 49,73

27 2008 UPR SARNA [SPA 7.2 7,2

28 2008 UPR SARNA |[ZGR 74,5 37,11 |6,13 117,74 [0,14 0,09 0,23
29 2008 MELOD SARNA |ZGR 2,03 2,03

30 2008 MLOD LOS ZGR 3,4 1,3 4,7 0,4 0,4
31 2008 UPR LOS ZGR 1,6 2,4 4

RAZEM 2008 138,46 |40,81 6,13 185,4 |0,54 0,09 0,63
32 2009 UPR SARNA |[ZGR 87,17 [2357 |51 115,84 [1,62 1,56 0,37 3,55
33 2009 UPR ZAJAC ZGR 0,7 0,25 0,95 0
34 2009 MLOD SARNA |[ZGR 20,71 [2,92 0,88 2451 0,3 0,3 0,6
35 2009 MEOD JELEN SPA 29 0,1 29,1 0
36 2009 MLOD BOBR PODTOP |6,12 1 5,06 12,18 0
37 2009 MLOD LOS ZGR 38 3,8 1,92 1,56 0,67 4,15
RAZEM 2009 1475 (27,84 [11,04 |186,38

38 2010 UPR SARNA |[ZGR 7454 33,48 7,28 1153 |28 0,62 0,28 3,7
39 2010 MELOD SARNA |[ZGR 1,93 1,1 3,03 0,55 0,55
40 2010 UPR LOS ZGR 0,73 0,98 1,71

RAZEM 2010 77,2 3556 |7,28 120,04 |3,35 0,62 0,28 4,25
41 2011 UPR SARNA ZGR 102,81 |42,61 |6,52 151,94 [1,34 0,97 1,41 3,72
42 2011 UPR JELEN ZGR 2 511 3,71 10,82

43 2011 UPR BOBR PODTOP 0,4 0,4 0,8

44 2011 MEOD JELEN ZGR 0,6 0,6

45 2011 MEOD BOBR PODTOP 2,5 4,29 6,79

46 2011 D-STAN BOBR PODTOP 1,86 1,86

RAZEM 2011 108,31 [52,41 (12,09 [172,81 [1,34 0,97 1,41 3,72
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UPR SARNA ZGRYZ 85,11 | 56,43 141.54
UPR JELEN ZGRYZ/WYDEPT 1,20 0,79 1,99
UPR DZIK WYDEPT 0,10 0,10 0,20
UPR BOBR PODTOP 1,7 0,86 2,56
MLODN SARNA ZGRYZ 5,15 0,20 5,35
MLODN JELEN SPAL 10,38 10,38
MLODN BOBR PODTOP 5,5 3,55 8,60
D-STAN BOBR PODTOP 7,62 4,02 11,64
RAZEM 2012 182,26




12. Inwentaryzacja i odstrzal zwierzyny lownej na terenie Nadlesnictwa Chmielnik

-138-

Zalacznik 12

25

8

17
X X
10 148 17/10 31/22 195
19 67 6/4 13/9
10 33 4/3 714
5 27 2/1 5/3
4 7 1/2
21 81 712 8/6
X X 4/4 10/7
0 5




-139-

0 2

0 1

0 0

0 1

0 3

X X

870 1898 170/98 336/217 2641
350 781 77/52 179/124

191 398 47/26 89/55

159 383 30/26 90/69

520 1117 64/34 106/65

X X 29/12 51/28

92 293 48/49 292/100 479
51 X 35/39 151/45

34 181 10/7 95/45

7 112 3/3 46/10




-140-

461 666 356/384 507/452
15 158 -7 124/28
78 187 15/1 55/10

X 186 X 80/10

X 224 X 100/6
184 410 46/20 180/19
X 83 XIX 37/0

14 275 317 109/1

X 0 XIX X

583 465 258/115 124/14
4389 4517 1393/1115 651/197
0 10 - 10/-

5 2 - 0

2890 5118 1121/1278 1893/1495
6915 3328 2227/1817 555/140




