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1. Uwagi ogdlne

Celem niniejszego opracowania jest spojrzenie na beneficjentéw Narodowego Centrum Badan i Rozwoju
pod katem ich obecnosci w rankingach przedsiebiorstw w Polsce. Do analizy podzielono obecne na rynku
rankingi przedsiebiorstw na dwie grupy: rankingi przedsiebiorstw wyrézniajacych sie ze wzgledu na okreslone
parametry oraz rankingi przedsiebiorstw innowacyjnych. Poréwnano stosowane w nich metodologie, a takze
stworzono zestawienie beneficjentéw NCBR oraz przedsiebiorstw, ktére na przestrzeni lat 2012-2014
zajmowaty w nich czotowe miejsca (wsrdd pierwszych 50. laureatéw rankingow).

Mozna wskazaé¢ na dwa zasadnicze cele powstawania rankingdéw firm: pokazanie rzeczywistych proceséw
napoziomie mikroekonomicznym poprzez prezentacje najlepszych przedsiebiorstw oraz stworzenie produktu
informacyjnego, ktéry nastepnie jest komercjalizowany. W przypadku rankingéw prowadzonych w Polsce
najczesciej odbywa sie to poprzez pozyskiwanie reklamodawcéw, sponsoréw, partneréw, a rzadziej poprzez
bezposrednia sprzedaz gotowego produktu. W przypadku omawianych w opracowaniu rankingéw, udziat
przedsiebiorstw jest w nich bezptatny, co nie zawsze jest reguta przy okazji nadawania przedsiebiorstwom
najrozmaitszych tytutéw czy tez certyfikatéw.

Analizujac rankingi, warto pamietac, ze nie s3 one catosciowymi zbiorami najlepszych przedsiebiorstw.
Do 1990 roku dane dotyczace firm pozyskiwane byty z Gtéwnego Urzedu Statystycznego. Obecnie ze wzgledu
na tajemnice statystyczna nie jest to mozliwe. Proces pozyskiwania danych jest najwiekszg przeszkoda w
konstruowaniu rankingéw firm w Polsce. Znaczaco tez moze wptywaé na wyniki ,poprzez nieuwzglednianie
catych grup przedsiebiorstw (np. mikroprzedsiebiorstw), do ktorych trudno jest dotrzec.

Przy omawianiu metodologii pomiaru innowacyjnosci stosowanych w rankingach przedsiebiorstw warto
zwrdcic¢ uwage na szeroki zakres pojeciowy terminu ,innowacyjnos¢” i wystepujaca w praktyce réznorodnosé
jego definicji. W zwigzku z tym tworzenie rankingéw, zwtaszcza firm, jest obarczone wejsciem w skompliko-
wane zagadnienia teoretyczne, poszukiwanie praktycznych powigzan z danymioraz sposéb w jaki sg zbierane.

Poruszajac kwestie metodologiczne zwiagzane z innowacyjnoscia, warto zwrdci¢ uwage na to, ze ogdlne
wytyczne dotyczace pomiaru aktywnosci innowacyjnej na poziomie mikro zawarte sg w kolejnych wersjach
podrecznika metodologicznego Oslo Manual opracowanego przez OECD. Pewng wskazéwka odnosnie
nowego podejscia do wskaznikdw innowacyjnosci firm moga by¢ wyniki badan ,OECD Innovation Microdata
Project”, jednak ich przetozenie na rozwigzania bardziej praktyczne moze nastreczac trudnosci. Oznaczato, ze
wypracowanie odpowiednich wskaznikéw dla firm to dziatania pionierskie, obarczone duzym ryzykiem btedu,
stad tez opisane ponizej sposoby ksztattowania rankingdéw réznig sie w znaczacy sposéb.

2. Rankingi przedsiebiorstw innowacyjnych na swiecie

Najbardziej znanym rankingiem firm innowacyjnych jest przygotowywany przez amerykanski miesiecznik
Forbes ,World’'s Most Innovative Companies”. Uzytym w nim wskaznikiem jest tzw. premia innowacyjna,




RANKINGI | BENEFICJENCI NCBR 2014.

czyli réznica pomiedzy kapitalizacjg rynkowa a biezacg wartosciag firmy (do rankingu brane s3 tylko firmy
z branz naukochtonnych). Z kolei ranking koncernu Thomson Reuters ,Top 100 Global Innovators”, oparty jest
gtéwnie o analize patentéw przedsiebiorstw. Inny ranking, ,Top 50 Most Innovative Companies” Bloomberg
Businessweek Magazine przygotowywany jest we wspdtpracy z Boston Consulting Group. Firmy wybierane sa
w gtosowaniu menedzerdw, a przy szeregowaniu uwzglednia sie wybrane wyniki finansowe. Jeszcze inng
pozycja jest ranking prowadzony w latach 2005-2013 przez Booz & Company (w 2014 roku firme przejat
PricewaterhouseCoopers). W ramach badania ,Global Innovation 1000 Study”, ktére prowadzone jest na
zbiorze 1000 najwiekszych inwestoréw w badania i rozwéj tworzony jest ranking najbardziej innowacyj-
nych firm $wiata.

Jedynym miedzynarodowym zestawieniem, w ktoérym pojawiajg sie polskie firmy, jest zestawie-
nie przedsiebiorstw technologicznie innowacyjnych tworzone przez Deloitte - ,Technology Fast 500"
Jest to rodzina rankingdéw tworzonych odrebnie dla Ameryki Pétnocnej, regionu Azji i Pacyfiku i krajow
EMEA (Europa, Bliski Wschod i Afryka). Istnieje takze subranking dotyczacy tylko firm z Europy
Srodkowej: Deloitte Technology Fast 50 CE. W tym ostatnim zestawieniu w 2013 roku 22 firmy, czyli 44%,
pochodzito z Polski, dwie spétki: PH. EImat Sp. z 0.0. i IAl S.A. sg beneficjentami Srodkéw z NCBR.

3. Rankingi przedsiebiorstw w Polsce

Historia list rankingowych w Polsce zaczeta sie w 1983 r., kiedy to zespot prof. Jana Mujzela w Instytucie
Nauk Ekonomicznych PAN po raz pierwszy przygotowat ranking PRL-owskich przedsiebiorstw. Ranking
ten byt publikowany w czasopismie ,Zarzadzanie”. P6Zniejsze jego wydania byty tworzone przez INE PAN
we wspot-pracy m.in. z ,Rzeczpospolita” do momentu catkowitego ich przejecia przez t3 ostatnig okoto
roku 2003.

Zdecydowana wiekszosc¢ obecnie istniejgcych rankingdw, w sposéb posredni lub bezposredni, wywodzi sie
lub nawiazuje do wéwczas stworzonego zestawienia. Wsrdd najwazniejszych obecnie ukazujacych sie list
rankingowych polskich przedsiebiorstw trzeba wymieni¢: Liste 500 najwiekszych firm ,Rzeczpospolitej”,
liste 500 najwiekszych firm ,Polityki”, Ranking 100 najwiekszych firm miesiecznika ,Forbes”, Gazele
Biznesu wydawane przez ,Puls Biznesu”, czy ,Perty Polskiej Gospodarki” wydawane przez anglojezyczny
miesiecznik ,Polish Market” we wspotpracy z INE PAN (do 2013 roku).

Ukazuje sie takze szereg branzowych rankingéw firm, np. ,Lista 300 najlepszych przedsiebiorstw rolnych”
przygotowana przez Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnoéciowej PIB czy rankingi firm infor-
matycznych wydawane przez tygodnik ,Computerworld”.

Obok ,List 500", ktére maja na celu pokazanie najwiekszych polskich firm, publikowana jest cata rodzina
rankingdw przedsiebiorstw wyrdézniajacych sie ze wzgledu na okreslone parametry. W tabeli nr 1
przedsta-wiono zestawienie wybranych rankingéw publikowanych w Polsce, ktére nie sg rankingami
najwiekszych przedsiebiorstw lub przedsiebiorstw innowacyjnych.
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Tabela 1. Rankingi przedsiebiorstw wyrozniajacych sie ze wzgledu na okreslone parametry

Jednostka Partner Lata . I
Nazwa . . Miejsce publikacji
tworzaca ranking merytoryczny prowadzenia

Gazele Biznesu Puls Biznesu Coface Poland 2000-2013 Puls Biznesu

Binode Polska

Diamenty Forbesa Forbes (wczeéniej jako D&B) 2006-2014 Forbes
Instytut Nauk
Perty Polskiei Ekonomicznych PAN
v ! Polish Market (2003-2013), 2003-2013 Polish Market

Gospodarki Szkota Gtéwna

Handlowa (2014-)

Zrédto: Opracowanie whasne

3.1 Rankingi przedsiebiorstw innowacyjnych w Polsce

Rankingéw, ktére bezposrednio lub posrednio zwigzane bytyby z innowacyjnoscia firm w Polsce jest mato.
De facto na rynku obecnie istnieje tylko jeden: ,Ranking najbardziej innowacyjnych firm” dziennika ,Rzecz-
pospolita”, ktéry jest rodzajem podrankingu publikowanego w ramach ,Listy 2000” i ,Gazeta Prawna”.
Szczegoétowe opisy rankingdw firm innowacyjnych, zamieszczonych w Tabeli nr 2, znajduja sie w nastep-
nym rozdziale. Nie jest wykrystalizowany status rankingu prowadzonego przez INE PAN, ktéry
najprawdopodobniej nie ukaze sie w 2014 roku.

Pierwsze rankingi firm innowacyjnych w Polsce zaczety by¢ tworzone na poczatku XX wieku. Warto zwrécic¢
uwage, ze historia przenikania sie poszczegdlnych rankingdéw zwigzana jest takze z przeptywem wiedzy
i z kilkoma osrodkami zlokalizowanymi w Warszawie, czasami przenikajacymi sie personalnie, do ktérych
zaliczaja sie wspomniany wczesniej INE PAN, CASE, PKKP Lewiatan czy posrednio IBnGR (oddziat w Warsza-
wie). Duza role w ich inicjowaniu odegrat BRE Bank pod kierownictwem S. Lachowskiego, a strong medialng
rankingow zajmowaty sie przede wszystkim ,Rzeczpospolita” i ,Gazeta Prawna”.
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Tabela 2. Rankingi przedsiebiorstw innowacyjnych

Nazwa Jednostia . Partner Lata prowadzenia | Miejsce publikacji
tworzaca ranking
Raport
Lista 500 najbardziej Instytut Nauk BRE Bank o(;zng(\;\;ar?iljgglssckli
innowacyjnych Ekonomicznych (2005-2007) 2005-2013 §V Fr)ost
przedsiebiorstw PAN (jaﬁo Innowator”)
Gazeta Prawna
Ranking firm . CASE merytoryczny : .
innowacyjnych Rzeczpospolita (2002-2003) 2002-2014 Rzeczpospolita
Kamerton BRE Bank PKKP Lewiatan 2008 Rzeczpospolita,
innowacyjnosci Manager Magazine

Zrédto: Opracowanie whasne

Polskie firmy nagradzane s3a za innowacyjnos¢ réwniez w ramach przedsiewzie¢, ktére nie maja charakteru
listy rankingowej:

v" W kategorii ,innowacyjnos¢” (jest to jedna z pieciu kategorii) polskie firmy nagradza kapituta Nagrody
Gospodarczej Prezydenta RP. W 2014 roku nagrode otrzymata firma Medicalalgorytmics S.A. (3 projek-
ty realizowane ze $Srodkéw NCBR, w tym 2 bezposrednio, jeden z programu gdzie instytucja wdrazajaca
jest PARP).

V" Miesiecznik ,Polish Market” nadaje nagrody ,Perty Innowacji - Progress”. Wyboru dokonuje kapituta skta-
dajaca sie zdwdch oséb: redaktor naczelnej magazynu i dyrektora Rady Gtéwnej Instytutéw Badawczych.

v Narynkuistnieje tez program Rynkowy Lider Innowacji, w ktérym nagradza sie firmy godtem promocyj-
nym. Organizatorem konkursu jest ,Strefa Gospodarki - Biznes Magazyn”.

V" Przedsiewzieciem innego typu, nakierowanym na innowacyjnosc produktowa, jest organizowany przez
Polska Agencje Rozwoju Przedsiebiorczosci konkurs ,Polski Produkt Przysztosci”. Konkurs dotyczy
produktéw technologicznych jeszcze niewdrozonych oraz wdrozonych do produkcji pomiedzy 12.a 21.
miesigcem przed zgtoszeniem do konkursu. W 2013 roku zostat wyrdzniony m.in. dofinansowany ze $rod-
kéw NCBR projekt ,Modutowy multiplatformowy system przechowywania pojazdéw samochodowych
w miastach, przeznaczony szczegdlnie dla ludnosci dojezdzajacej z obszaréw wiejskich” realizowany
przez firme Hydromega. Nagrode dostata tez firma SKOTAN S.A. prowadzaca badania, finansowane
m.in. ze srodkéw NCBR, nad wykorzystaniem drozdzy paszowych Yarrowia lipolytica m.in. ze sSrodkow
NCBR. Nagrodzeni i wyrdznieni zostali takze inni beneficjenci NCBR: STER sp. z 0.0., ELPIGAZ Sp. z 0.0.,
Uniwersytet Slaski i Instytut Chemii Przemystowe;j.
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Ponizej w formie tabelarycznej przedstawiono przeglad stosowanych metodologii. Warto zwréci¢ uwage, ze
W sposob bezposredni realizacja projektéow finansowanych przez NCBR moze wptynac jedynie na pozycje
w rankingu ,500 najbardziej innowacyjnych przedsiebiorstw w Polsce” prowadzonego przez INE PAN.
W pozostatych rankingach moga one wptynac¢ na pozycje jedynie w sposdb posredni.

Tabela 3. Przeglad stosowanych metodologii rankingéw w Polsce

- . . Rankingi
Rankingi firm innowacyjnych wyrozniajacych sie firm
Ranking uwzglednia . . .
!"Sta 500 pajbardmej Ranking firm Kamerton Gazele | Diamenty | Perty Polskiej
innowacyjnych

przedsiebiorstw innowacyjnych | innowacyjnosci | Biznesu | Forbesa | Gospodarki

Zrédta danych:

ankieta v v v v

z KRS/"Monitora Polskiego B”

inne publicznie dostepne dane

dane z lat poprzednich v v v v

Wskazniki finansowe firmy:

przychody ze sprzedazy v v v
rentownos¢ firmy v
wartoscé firmy v

Wskazniki odnoszace sie do innowacyjnosci:

patenty v v v
naktady na B+R
projekty finansowane ze $rodkéw unijnych v v

(w tym projekty finansowane z NCBR)

metodologia Oslo v v

Wielkos¢ przedsiebiorstw w rankingu :

duze v 4 v v

mate i $rednie v v v v

mikroprzedsiebiorstwa

Zrédto: Opracowanie whasne
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3.2 Lista 500 najbardziej innowacyjnych przedsiebiorstw w Polsce

Opis: ,Lista 500 najbardziej innowacyjnych przedsiebiorstw w Polsce” RAP@
jest pochodna badan nad innowacyjnoscia polskich przedsiebiorstw 3;';:::?;,V',?:.§E,'w2@ﬂ2mku
prowadzonych w Instytucie Nauk Ekonomicznych PAN od 2004 roku pod st

Ea Puchal Keywina

kierownictwem prof. Tadeusza Baczko. Tworzenie jej zapoczatkowata
wspoétpraca pomiedzy INE PAN, BRE Bankiem a ,Gazeta Prawng”.
Wspbtpraca ta trwata przez trzy edycje do 2008 roku. Zwyciezcy
rankingdw  otrzymywali  statuetke ,Kamertonu Innowacyjnosci’.
Wyniki rankingu prezentowano m.in. na tamach ,Gazety Prawnej’,

a takze wraz z tekstami o charakterze analitycznym w ,Raporcie vinaun 23 e Atk

o innowacyjnosci gospodarki Polski”. Ranking ten wraz z kolejnymi

edycjami rozbudowywat sie o szereg podrankingéw, a takze dodatkowych, komplementarnych wobec
Raportu, publikacji. Od 2008 roku ranking prowadzony jest samodzielnie przez INE PAN. W ostatnich
latach na jego podstawie przygotowywane byty dodatkowe rankingi, ktére publikowane byty m.in.
we Wprost (,Innowator”).

Stosowana metodologia: Na potrzeby rankingu zostata przygotowana oryginalna metodologia okresla-
na przez twércéw metodologig 5A. Poszczegdlnym przedsiebiorstwom przyporzadkowywane sg punkty
za innowacyjnos¢ rynkowa, procesowg, naktady na dziatalno$¢ innowacyjna, patenty i kontrakty europej-
skie. Wiekszos¢ z wyzej wymienionych kategorii mierzona jest w sposéb ztozony, tzn. sktada sie na nia kil-
ka wskaznikéw. Odpowiednio dla innowacyjnosci rynkowej sa to dynamiki sprzedazy, eksportu, zatrudnie-
nia oraz ocena jakosciowa najbardziej innowacyjnego produktu. W przypadku innowacyjnosci procesowej
wykorzystywane s3g nastepujace wskazniki: ROA, dynamika ROA, udziat naktadéw inwestycyjnych w na-
ktadach na dziatalnos¢ innowacyjna. Przy ocenie naktadéw na dziatalnos¢ innowacyjng pod uwage bierze
sie: dziatalnos¢ B+R, stosunek naktadéw na dziatalno$¢ B+R do przychodéw ze sprzedazy, udziat dziatalno-
$ci B+R w naktadach na dziatalnos$¢ innowacyjng ogétem. W przypadku patentéw uwzglednia sie patenty
krajowe i patenty zagraniczne, przy czym te ostatnie sg wyzej punktowane. Liczba podpisanych kontrakt-

6w w ramach Programéw Ramowych UE i funduszy strukturalnych liczy sie do ostatniej kategorii.

Nazwa metodologii wzieta sie stad, ze dla kazdej z pieciu kategorii przyznaje sie oznaczenia literowe: A, B,
C i N (brak danych dla wszystkich wartosci). Stad tez np. metryczka dla zwyciezcy rankingu w kategorii
duzych przedsiebiorstw w 2011 roku ZF Polpharma S.A. wygladata nastepujagco: A B A A AL W
poszczegdlnych kategoriach oceny nieco sie réznig. Zasada natomiast pozostata taka, ze najwyzsza
oceng byta A. Aby ja otrzymac w pierwszych trzech kategoriach dwa sposréd trzech wskaznikéw musiaty
by¢ wieksze lub réwne od ich median w badanej populacji przedsiebiorstw. Ocene B przyznawano gdy
jeden ze wskaznikéw byt wiekszy lub réwny od ich median w badanej populacji przedsiebiorstw. Im wiecej
byto punktéw tym wyzsza pozycja firmy w rankingu. Jezeli przedsiebiorstwa miaty tyle samo punktéw, o
pozycji decydowata kategoria naktadéw na dziatalno$¢ B+R w danym roku, nastepnie w roku poprzednim,
a pézniej decydowata kategoria dynamiki przychodéw ze sprzedazy.
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Dane do rankingu pochodzity zaréwno ze specjalnie przygotowanej ankiety, formularzy statystycznych
PNT, jak i ze Zrédet publicznie dostepnych oraz bazy danych INE PAN. Cecha charakterystyczng rankingu
jest to, ze na pozycje w nim nie wptywa znaczaco wielkos¢ firmy, stad tez firmy mikro czesto przeplataja
sie z firmami duzymi. Ponadto wystepuje w nim duza zmiennos¢: lider w jednym roku, w nastepnym
moze znaczaco spasc i na odwrét. Choé w przypadku niektorych wskaznikéw brany jest pod uwage okres
trzyletni nie zapobiega to tym wahaniom. W omawianej metodologii w sposdb twdrczy potaczono wybrane
miedzynarodowe standardy rachunkowosci z wymaganiami pomiaréw innowacyjnosci tworzac zestaw
oryginalnych mikrowskaznikéw.

Dostepnosc danych: Listy rankingowe za poszczegdlne lata wraz z ,,Raportami o innowacyjnosci gospodar-
ki Polski” za poszczegdlne lata sg dostepne na stronie INE PAN, z wytaczeniem ostatnich rankingdw, ktére
mozna przegladac on-line na platformie issuu.com

3.3 Ranking firm innowacyjnych

Opis: Ranking firm innowacyjnych publikowany w ,Rzeczpospolitej” jest
jednym z dodatkowych rankingéw publikowanym w dodatku ,Lista 2000”,
ktéry ukazuje sie wraz z gazetg na poczatku grudnia kazdego roku.
W ostatnich latach w rankingu znajduje sie ok. 50-60 firm, a listy wcze-
$niejsze zatytutowane sa ,sto najnowoczesniejszych przedsiebiorstw”.
Metodologia badania zostata opracowana przez dr Richarda Woodwarda
i Michata Gorzynskiego z Centrum Analiz Spoteczno-Ekonomicznych (CASE).
W latach 2002-2003 ranking byt tworzony wspdlnie przez CASE Fundacje
Naukowa, CASE Doradcy Sp. z 0.0. oraz ,Rzeczpospolitg”.

Stosowana metodologia: Ranking tworzony jest na podobnej zasadzie jak tworzona jest ,Lista 500”
czy ,Lista 2000”, czyli na podstawie danych ankietowych, ktére wyrywkowo sg weryfikowane. Przy tworze-
niu rankingu firmy proszone s o:

1) informacje o wydatkach na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa (B+R);

2) liczbe zatrudnionych w dziatalnosci B+R w przeliczeniu na petne etaty;

3) strukture wydatkow na dziatalno$é B+R (w podziale na prace wtasne firmy, nabycie wynikow prac B+R
od przedsiebiorstw krajowych i zagranicznych, wyzszych uczelni i innych jednostek badawczo-rozwo-
jowych);

4) strukture finansowania dziatalnosci B+R (w podziale na $rodki wtasne przedsiebiorstwa, $rodki budze-
towe oraz unijne).

Firmom zadawane jest takze pie¢ pytan jakosciowych (odpowiedzi tak/nie) dotyczacych: sprzedanych

licencji, uzyskanych patentéw, funkcjonowania wyodrebnionego dziatu B+R oraz opracowania produktu,
ktory nie ma odpowiednikaza granica (chodzi o innowacyjnosc, ktéra mogtaby miec skale miedzynarodowa).
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Przy sporzadzaniu zestawienia tworzony jest syntetyczny wskaznik, o maksymalnej wartosci szesciu
punktéw. Najwieksza liczbe punktéow uzyskuje sie za warto$é¢ wydatkéw na dziatalno$¢ badawczo-ro-
zwojowa, stosunek zatrudnionych w dziatalnosci B+R do ogétu zatrudnionych oraz stosunek warto-
$ci prac B+R zrealizowanych w firmie do przychoddéw (max. 3 punkty), nastepnie za udziat wydatkéw
na dziatalno$é B+R w stosunku do przychoddw firm (max. 2 punkty). Za pozytywne odpowiedzi na pytania
jakosciowe mozna otrzymac 1/5 punktu.

Zastosowana metodologia jest stosunkowo prosta i skupia sie przede wszystkim na dziatalnosci badawczo-
-rozwojowej firmy i ponoszonych na nig naktadach. Tego typu podejscie opiera sie na najstarszych
i stosunkowo najprostszych wskaznikach innowacyjnosci, jeszcze sprzed wprowadzenia tzw. metodologii
Oslo i niejako sptaszcza obraz innowacyjnosci w polskich przedsiebiorstwach. Niewatpliwie najwieksza
zaleta zastosowanej metody jest nieskomplikowanie, a tym samym zapewne wyzszy response rate.

Dostepnos¢ danych: ,Listy 2000” s dodatkami do ,Rzeczpospolitej”. Listy, zarowno aktualna jak i za lata
poprzednie sg dostepne on-line za dodatkowa optata, ktéra jest zréznicowana w zaleznosci od rodzaju
pliku. Plik PDF dostepny jest juz od 19,90 zt, podstawowa wersja w pliku Excel kosztuje 499 zt, a koszt
zakupu bazy zawierajacej dodatkowe dane to 12.300 zt.

3.4 Kamerton innowacyjnosci

Opis: Pod t3 nazwa w 2008 roku stworzono ranking najbardziej innowacyj-
nych firm. Twdrca rankingu byt zespét PKKP Lewiatan pod kierownictwem

dr Matgorzaty Starczewskiej-Krzysztoszek. Partnerami byty: BRE Bank, RANKING
,Rzeczpospolita”i Manager Magazine. Lewiatan zastapit INE PAN na miejscu R
partnera konkursu, jednak tylko na rok.

Natomiast przygotowywana w 2010 roku edycja nie zostata sfinalizowana.
Pézniej BRE Bank zarzucit finansowanie projektu, a PKKP Lewiatan nie pod-
jeto sie jego samodzielnego kontynuowania.

W 2008 roku zidentyfikowano 374 przedsiebiorstwa. Dane obejmujg okres
1,5 roku (2007-11 kw.2008).

Stosowana metodologia: Badanie miato charakter ilosciowy. Na potrzeby badania zostata przygotowana

ankieta sktadajaca sie z dwéch czesci:

1) rankingowej, w ktorej przedsiebiorcy odpowiadali na pytania dotyczace innowacji produktowych,
procesowych, marketingowych i organizacyjnych oraz certyfikatow jakosci ISO lub innych certyfikatow
kluczowych dla dziatalnosci przedsiebiorstwa, patentow, zrédet innowac;ji i efektéw innowacji oraz

2) czeSci pozarankingowej, w ktorej przedsiebiorcy odpowiadali na pytania o Zrddta finansowania
inwestycji, wage poszczegdlnych efektéw wdrazania innowacji, barier we wdrazaniu innowacji, a takze
planéw dotyczacych wdrazania innowacji w przysztosci.
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Za kazdy z poszczegdlnych rodzajow innowacyjnosci (produktowa, marketingowa, procesowa,
organizacyjna) byty przyznane punkty. Oddzielnie punktowane byty tez przedsiebiorstwa korzystajace
z funduszy unijnych. Niestety nie zostata ujawniona skala, ani sposéb przyporzadkowania punktéw
w poszczegdlnych kategoriach przedsiebiorstwom.

Badanie przeprowadzone przez Lewiatana uwzgledniato w znacznym stopniu rézne rodzaje innowacyjnosci,
W pewnej mierze opierata sie o metodologie Oslo, z drugiej strony nawigzujac do metodologii 5A INE PAN.
Ankieta, o ktérej wypetnienie proszone byty firmy, byta dtuga - liczyta sobie 35 stron.

Dostepnosc danych: Publikacja zawierajaca wyniki rankingu znajduje sie na stronach BRE Banku.

3.5 Gazele Biznesu

Opis: Ranking Gazele Biznesu to ranking najdynamiczniej rozwijajacych
sie matych i $rednich firm organizowany przez dziennik ,Puls Biznesu”.
Pierwszy ranking zostat sporzadzony w 2000 roku - obejmowat woéwczas
ok. 400 przedsiebiorstw. Liczba ta z czasem rosta, w ostatnim rankingu za
rok 2013 znalazto sie ponad 4000 przedsiebiorstw. Ranking ukazuje sie
w specjalnym grudniowym wydaniu do dziennika. Rankingowi towarzysza
tez uroczyste gale podczas ktorych laureatom wreczane s statuetki oraz
dyplomy. Organizowane one s3 w dwunastu miastach w Polsce. Rankingi
Gazele Biznesu to element szerszej dziatalnosci wydawcy: szwedzkiej grupy

Bonnier Press Group.

Oprécz ,Pulsu Biznesu” zestawienia takie opracowuja jego siostrzane dzienniki ze Szwecji, Danii, Austrii, totwy,
Rosji, Estonii i Stowenii. Kryteria wyboru Gazel s w poszczegélnych krajach dostosowane do lokalnych wa-
runkéw gospodarczych. Ranking przygotowuje wywiadownia gospodarcza Coface Poland.

Stosowana metodologia: Wybor ,Gazel Biznesu” dokonywany jest na podstawie wybranych wynikow
finansowych firmy za trzy poprzedzajace ranking lata. Firma musi spetnia¢ nastepujace kryteria: dziatac¢
od co najmniej trzech lat, w roku bazowym przychody ze sprzedazy mieszcza sie w przedziale pomiedzy
3a200 mln ztotych, firma w trzech ostatnich latach musi takze odnotowywac wzrost przychodéw ze sprze-
dazy i anirazu nie poniesc straty.

Analizowane sa dane, ktére firmy publikowaty w ,Monitorze Polskim B”, oraz sprawozdania finansowe spétek
przekazywane do KRS. Firmy mogg tez dane przekazac bezposrednio organizatorowi konkursu. O miejscu
firmy na liscie rankingowej decyduje wyrazony w procentach przyrost obrotéw, osiggniety w ciggu trzech
badanych lat. W rankingu nie moga brac udziatu firmy oferujace ustugi finansowe i powiazane, nie uwzglednia
sie tez wynikéw grup kapitatowych.
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Dostepnosc¢ danych: Listy ,Gazel Biznesu” wraz z komentarzami oprdcz wersji papierowej dotaczanej do
gazety, mozna naby¢ w wersji elektronicznej: w postaci pliku PDF (184 zt brutto) lub w postaci bazy w pliku
Excel (3690 zt brutto).

3.6 Diamenty Forbesa

A i -
= e w

przedsigbiorstwa
najszybeiej zwigkszajace swoja

Opis: Ranking powstat w 2006 roku, ukazuje sie jako dodatek
do miesiecznika ,Forbes”. Ranking obejmuje trzy kategorie
przedsiebiorstw: osiggajacych przychody powyzej 250 min zt,
pomiedzy 50 a 250 min ztiod 5 do 50 min zt. Rankingowi towarzy-
sz uroczystosci organizowane w stolicach wojewddztw, podczas
ktérych nagradza sie zwyciezcdw rankingéw regionalnych.

W 2014 roku lista diamentéw Forebsa objeta ponad 2000 przedsiebiorstw.

Ranking przygotowuje wywiadownia Bisnode Polska (wczesniej pod nazwa Dun&Bradstreet - w 2013 roku
D&B pod nazwa D&B Bisnode stata sie jedna ze spétek Grupy Bisnode).

Stosowana metodologia: Wybor przedsiebiorstw odbywa sie dwuetapowo: pierwszy etap to selekcja
przedsiebiorstw na podstawie sprawozdan sktadanych do Krajowego Rejestru Sadowego lub wczesniej
publikowanych w ,Monitorze Polskim B”. Wybierane s3 przedsiebiorstwa, ktdre sa rentowne (na podsta-
wie wskaznikow EBIT i ROA), maja dodatni wynik zaréwno finansowy, jak i kapitatéw wtasnych. Innym
kryterium jest osiaganie co najmniej 5 min zt przychodéw ze sprzedazy. W rankingu nie bierze sie pod
uwage instytucji finansowych.

Drugi etap obejmuje wycene przedsiebiorstwa. Stosowana jest metoda szwajcarska, tgczaca metode
majatkowsa i dochodowa. Wartos¢ przedsiebiorstw jest $rednig wazong wartosci ich majatku i wartosci
dochodowej. Majatek wycenia sie na podstawie Sredniej arytmetycznej jego wartosci likwidacyjnej oraz
wartosci ksiegowej netto spotki, ktéra kwotowo odpowiada kapitatowi wtasnemu firmy pomniejszonemu
o wartosci niematerialne i prawne. Warto$¢ dochodowa to z kolei $rednia zyskéw z trzech ostatnich lat.
Woycena nie uwzglednia wartosci marek.

W zestawieniu znajduja sie przedsiebiorstwa, ktorych przecietny roczny wzrost wartosci wynosi co naj-
mniej 15%. Wysokos¢ tego wskaznika decyduje o miejscu na liscie. Przecietny wzrost zostat zmierzony
za pomoca $redniej wazonej, w ktorej wzrost osiggniety przez przedsiebiorstwo w ostatnim roku ma dwa
razy wieksze znaczenie niz odnotowany rok wczesniej.

Dostepnos¢ danych: Listy laureatéw Diamentéw Forbesa za rok 2014, takze podziale na kategorie
wielkosci przychodéw oraz w podziale na wojewddztwa sa dostepne na stronie internetowej miesiecznika.
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3.7 Perty Polskiej Gospodarki

Opis: ,Perty Polskiej Gospodarki” powstaty w 2003 roku jako wspdlne
przedsiewziecie anglojezycznego miesiecznika ,Polish Market” i INE PAN.
Jest to lista wiodacych polskich przedsiebiorstw, ogtaszana na przetomie
listopada i grudnia kazdego roku na uroczystej gali na Zamku Kroélewskim
w Warszawie. Podczas uroczystosci wreczane sg statuetki i certyfikaty.
Od 2006 roku ,Polish Market” zaczat tez rozdawac tzw. perty honorowe
dla wybitnych przedstawicieli zycia spotecznego w Polsce.

PERLY POLSKIE,
GOSPODARK

Ranking publikowany jest w specjalnym dodatku do miesiecznika (choc kilku-
krotnie zdarzyto sie ze znalazt sie bezposrednio w grudniowym numerze).

Stosowana metodologia: Jej twodrca jest dr Jan Macieja z INE PAN. W rankingu analizowane sa dane finansowe
firm, ktére s3 przesytane do organizatoréw w ankiecie. O miejscu decyduja nastepujace kryteria: dynamika
przychododw z catoksztattu dziatalnosci gospodarczej, rentownosé obrotu, stopa zwrotu z aktywéw i kapitatu
wtasnego, wydajnos¢ pracy mierzona produkcja dodang oraz taczna produktywnos¢ kapitatu ludzkiego,
rzeczowego i finansowego. Wszystkim tym kryteriom nadano wartos$¢ progowa na poziomie 10% sredniej
wartosci danego kryterium obliczonego dla firm o przychodach ogétem 100 i wiecej min ztotych.

Na liste wchodza jedynie te firmy, ktérych warto$¢ numeryczna wymienionych kryteriéw bedzie nie nizsza
niz 10% sredniej. Ponadto wskaznik ogdlnego poziomu zadtuzenia nie moze przekroczy¢ 100%, a przychody
z catoksztattu dziatalnosci gospodarczej musza by¢ réwne lub wieksze niz 100 min zt w dwdch poprzedza-
jacych latach.

Ranking dzieli sie na dwie czesci: ,Perty Wielkie” i ,Perty Duze”. ,Perty Wielkie” obejmuja firmy, ktérych
wielko$¢ przychoddw rocznych z dziatalnosci przekracza 1 mld ztotych. ,Perty Duze” to te, ktérych
przychody sa pomiedzy 100 min. a 1 mld. ztotych.

W 2014 roku metodologia ulegta przeformutowaniu, ale takze opiera sie o wskazniki charakteryzujace kon-
dycje finansowa przedsiebiorstwa.

Dostepnos¢ danych: Listy laureatéw rankingéw znajduja sie na stronach organizatoréw: INE PAN za

lata 2003-2012 i ,Polish Market” za lata 2011-2013. Plikami w formacie .xIs dysponuje Instytut Nauk
Ekonomicznych PAN.
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4. Beneficjenci NCBR w rankingach firm w Polsce

Omawiane wyzej rankingi obejmuja rézna liczbe przedsiebiorstw. Licza sobie one od 50 (Ranking firm in-
nowacyjnych ,Rzeczpospolitej”) do 4342 przedsiebiorstw (,Gazele Biznesu”), w tym ,Perty Wielkie” to
zbidr 74 przedsiebiorstw, ,Diamenty Forbesa” to zbiér 138 przedsiebiorstw (w kategorii powyzej 250 min
zt obrotéw), a 500 przedsiebiorstw obejmuje ranking INE PAN. Do analizy, w celu zapewnienie poréwny-
walnosci wybrano piecdziesiat pierwszych firm z ostatnich pieciu rankingéw ,Rzeczpospolitej", INE
PAN, ,Pulsu Biznesu”, ,Forbesa” i ,Polish Marketu”.

Celem przygotowanego zestawienia jest spojrzenie na przedsiebiorstwa, beneficjentéw NCBR przez pryzmat
ocen niezaleznych instytucji nagradzajacych wyrdzniajace sie firmy. W tabeli nr 4 znajduja sie tylko przed-
siebiorstwa, ktore byty beneficjentami srodkow NCBR. Uszeregowano je pod wzgledem liczby wszystkich
projektow w bazie Narodowego Centrum Badan i Rozwoju. W przypadku, gdy liczba projektow byta réwna,
firmy uszeregowano alfabetycznie. W rubryce ,liczba projektéw NCBR” w nawiasie podano liczbe projek-
tow, dla ktérych instytucja wdrazajaca (Dziatanie 1.4-4.1 dla konkurséw ogtaszanych przed 2012 roku) byt
PARP. Informacje dotyczace naktadéw na B+R” pochodza z rankingu firm innowacyjnych ,Rzeczpospolitej”.

W tabeli nr 5 podjeto prébe zestawienia wybranych przedsiebiorstw z rankingdéw firm innowacyjnych
,Rzeczpospolitej” i INE PAN i przesledzenia jak zmieniata sie ich pozycja w ostatnich czterech edycjach
rankingow.
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Tabela 5. Zmiany miejsc wybranych beneficjentéw NCBR w rankingach firm innowacyjnych

2?:1 nwag);;gziej innowacyjnych Ranking firm innowacyjnych
2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
L.p.| Nazwa firmy
1 | SelvitaS.A. 3 38
2 | ADAMED Sp.zo.0. 1 5 33
3 | ZF Polpharma S.A. 4 1 2 4
4 | Asseco Poland S.A. 44 44 50 65 46 4
5 | Comarch S.A. 22 5 17 14 1 1 3 1
6 | Katowicki Holding Weglowy S.A.| 318 77 157 60 60 42
7 | Wasko S.A. 111 118 69 5 8 9
8 | PCC Rokita S.A. 39 87 285 136 37 60 35
9 | Radmor S.A. 19 106 1 2
10| Grupa Can-Pack S.A. 32f 59 58 38 22

f Jako Can-Pack S.A.
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4.1 Wnioski

v Kazdy z rankingéw jest odrebnym zbiorem przedsiebiorstw, cho¢ mozna wskazac takze zbior firm,
ktére powtarzajg sie w analizowanych rankingach. Beneficjenci srodkéw NCBR pojawiaja sie w kazdej z
najnow-szych edycji rankingéw, niemniej ze wzgledu na specyfike udzielanego wsparcia, przede
wszystkim wyrézniaja sie w rankingach firm innowacyjnych.

v Pozycja przedsiebiorstw w rankingach firm innowacyjnych w przekroju czasowym charakteryzuje
sie duza zmiennoscig w czasie. Wynika to przede wszystkim ze stosowanych metodologii, przy czym
duzo wiekszg zmiennoscia charakteryzuja sie one w rankingu INE PAN, niz w rankingu
»Rzeczpospolitej”. Jako jedna z przyczyn mozna wskaza¢ sktadowy element oceny rankingu INE PAN
jakim jest aktywnosc zwigzana z wykorzystywaniem funduszy unijnych. W omawianych zestawieniach
mozna podjac sie wskazania grupy ,lideréw” - firm zajmujacych czotowe miejsca w uktadzie
wieloletnim. Czesc z tych firm to takze beneficjenci NCBR.

v Podsumowujac, beneficjenci NCBR to odpowiednio: 20 firm z pierwszej ,50-tki” rankingu INE PAN
(40%), 14 firm z rankingu ,Rzeczpospolitej” (28%), 10 firm z rankingu ,Perty Wielkie” (20%), 7 firm z
pierwszej ,50-tki” ,Diamentéw Forbesa” (14%), 2 firmy z pierwszej ,50-tki” ,Gazel Biznesu” (4%).
Sposrdod pieciu firm posiadajacych najwiecej projektéw w analizowanym zbiorze (w sumie 61 czyli
blisko 38%) cztery znalazty sie w pierwszej ,50-tce” rankingu INE PAN (piata jest w trzeciej setce
rankingu). Tylko jedna spos$rdd nich znalazta sie w pozostatych zestawieniach (,Perty Polskiej
Gospodarki”).

v W sumie 55 beneficjentéw NCBR znalazto sie w pierwszych ,50-tkach” analizowanych
najnowszych edycji rankingdw. Wartos¢ 161 projektow finansowanych ze srodkéw NCBR przez
wyréznione przed-siebiorstwa wyniosta w sumie 1718 289 461 zt.

v Wsrad beneficjentdw znajduja sie zwyciezcy rankingéw firm innowacyjnych prowadzonych przez
INE PAN i ,Rzeczpospolity”, a takze firmy, ktére zajety w nich drugie miejsca. Zaktady Azotowe Putawy
S.A. jako jedyna firma znalazta sie w trzech pierwszych ,50-tkach” analizowanych rankingéw.
Natomiast przed-siebiorstwem z najwieksza taczng wartoscia realizowanych projektéw jest PGNiG
(ponad 211 min zt). Instytucja podpisujaca umowe byt w 19 przypadkach NCBR, aw 65 przypadkach
PARP. 22 firmy, czyli 40% realizowato po jednym projekcie finansowanym ze srodkéw NCBR.

v Warto tez zwrocié uwage, ze miejsca firm na listach nie s3 bezposrednio skorelowane z liczbg
projektow w NCBR.
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