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PLAN URZADZENIA LASU
sporzadzony na lata od 2017 do 2026

dla Nadlesnictwa Olecko
w Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Biatymstoku

na podstawie stanu lasu w dniu 1 stycznia 2017 r.

. ZESTAWIENIE POWIERZCHNI wedtug stanu na 1.01. 2017 .

I.1. POWIERZCHNIA OGOLNA NADLESNICTWA - ha
w tym wedtug obrebow lesnych:

1) Jucha | | l4lselol2]4]9] 2) Kowale Oleckie
3) Olecko | lsl|2]3|6|s6]s] &
5) o ____ L. ][] 6) __ ________

[.2. POWIERZCHNIA LASOW - ha
w tym:
a) wedtug petnionych funkcii:
- lasow stanowigcych rezerwaty przyrody

- laséw uznanych za ochronne

- pozostatych laséw (laséw gospodarczych)

b) wedlug grup kategorii uzytkowania:
- gruntow zalesionych

- gruntow niezalesionych
w tym: do odnowienia

- gruntdw zwigzanych z gospodarka lesng

1.3 POWIERZCHNIA POZOSTALYCH GRUNTOW
(GRUNTOW NIELESNYCH) - ha

w tym: przeznaczonych do zalesienia

Il. ZESTAWIENIE ZADAN NA LATA OD 2015 DO 2024
II.1. POZYSKANIE DREWNA W ILOSCI NIE WIEKSZEJ NIZ:
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b) powierzchniowy etat cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym - ha
o orientacyjnej migzszosci

" ‘ 5 ‘5‘3‘1‘6‘8" m3 grubizny netto

[1.2. PIELEGNOWANIE LASU NA POWIERZCHNI - ha

w tym:
a) pielegnowanie zainwentaryzowanych upraw

b) pielegnowanie zainwentaryzowanych mtodnikéw

c) trzebieze

11.3. POZOSTALE ZADANIA OKRESLONE KIERUNKOWO:

11.3.1. Zadania dotyczgce zalesien i odnowien:

a) zalesienia gruntow przeznaczonych do zalesienia - ha

b) odnowienie halizn, ptazowin i zrebow - ha

¢) orientacyjna powierzchnia odnowien drzewostanow przewidzianych
do uzytkowania rebnego - ha

w tym zrebami zupetnymi

d) orientacyjna powierzchnia podsadzen i dolesien - ha

e) orientacyjna powierzchnia poprawek i uzupetnien - ha

f) orientacyjna powierzchnia wprowadzenia podszytow - ha

g) orientacyjna powierzchnia melioracji - ha

w tym wodnych -ha
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11.3.2. Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu (w tym ochrony przeciwpozarowej) przedstawione

opisowo oraz na mapach przeglagdowych

11.3.3. Kierunkowe zadania z zakresu gospodarki fowieckiej przedstawione

opisowo oraz na mapie przegladowej

11.3.4. Kierunkowe potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej przedstawione opisowo
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ZESTAWIENIE SKEADNIKOW PLANU URZADZENIA LASU

Ogolny opis lasow nadlesnictwa (elaborat)

Program ochrony przyrody

Opis taksacyjny (obr¢ebami)

Wykaz projektowanych cie¢ uzytkowania rebnego, przedrebnego

i projektowanych wskazan gospodarczych z zakresu hodowli lasu
(tom oprawiony wspolnie z opisami taksacyjnymi dla obrebow lesnych)

o

;.
5. Operaty dla lesniczych
6. Materialy kartograficzne
GOLDAP
Nadl. -2 -6
Goldap
o tasmer
‘5»‘, Aat w O R v ey vt v
, — :
- o ol - .{7
—~ - -
=cie o ea
Saclynes R
Wy Pumen
L) “~
7 = 0-:4.14 .
) Papgocre Lrn Pumnhn i!
Wy, < T obr. Kowale 7
[ Qunse Oleckie rives. \b -y
Ny . Togsen
oyt
Iavay .
Nadl
adde . Suwatki
o X pe
c.‘::. e et
N Ly
-
- R
& o
.... Dudme e n NN o, T
~» (2
Fasepacin
- i oy e
“ LI [ ey ool
._OLECKO ~ s
q_ [PP— wecicr Nadi,
N . e Srcrebra
) .....;\\ s «'abc‘%
obr - b Whascen "
L Cownp ot
Jucha l Obr Witwinnn ~ ,:;::
> . OlECKO - m :
lllll s
2 o
';’O B R
[ I X v
e g
L . s
dighy L desm—_e Banekin s
Zo- .:,',:. [PRe—— meocos = E 7 { Crces
lalad s -
A Semebens radeny gp NE“I‘:.“ eibors . Chabeby o ok of § .3 v 3
2 . — s bt s : F— 5 -
e 0»."., Cosrmonte <l ,; < P 8. )

Rycina 1. Mapa zasi¢gu terytorialnego Nadlesnictwa Olecko z podziatem
na obreby lesne



1. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA LASOW I GRUNTOW
PRZEZNACZONYCH DO ZALESIENIA ORAZ POZOSTALYCH
GRUNTOW A TAKZE NIERUCHOMOSCI W ZARZADZIE
NADLESNICTWA

1.1. Przestrzenne usytuowanie urzadzanego nadleSnictwa oraz krotki rys historyczny
1.1.1. Przestrzenne usytuowanie lasow nadleSnictwa w jego zasiegu
terytorialnym oraz polozenie siedziby nadlesnictwa

Nadlesnictwo Olecko sktada si¢ z trzech obreboéw lesnych:

1. Obreb Jucha | (01-19-1);
2. Obreb Kowale Oleckie (01-19-2);
3. Obreb Olecko (01-19-3).

Nadlesnictwo podlega Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Biatymstoku .
Obszar  nadlesnictwa nastgpujacymi jednostkami LP: od pdinocy
z Nadle$nictwem  Gotdap., od wschodu z Nadle$nictwem Suwalki i Nadle$nictwem
Szczebra, od potudnia z Nadlesnictwem Etk, a od zachodu z Nadle$nictwem Borki
I Nadle$nictwem Czerwony Dwor.

Zasieg terytorialny Nadle$nictwa Olecko zostal ustalony Zarzadzeniem Nr 75
Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 29 grudnia 2014 r. Nastgpnie zasi¢g

graniczy  z

ten zostal skorygowany Zarzadzeniem Nr 16 Dyrektora Generalnego Lasoéw Panstwowych
z dnia 9 marca 2016 r.

Nadles$nictwo potozone jest we wschodniej czeSci wojewodztwa warminsko-
mazurskiego (93,3% powierzchni) oraz w zachodniej czesci wojewodztwa podlaskiego (6,7%
powierzchni).

Tabela nr 1. Zestawienie powierzchni w zarzgdzie nadlesnictwa wedtug jednostek podziatu
administracyjnego kraju (bez wspotwtasnosci, wycigg z instrukcyjnej tabeli I)

Wojewodztwo Obreb
Powiat Jucha | Kowa!e Olecko Nadlesnictwo Olecko
Oleckie
Gmina Powierzchnia [ha] %

20. Podlaskie 1363,1270 1363,1270 6,7
12. Suwalski 1363,1270 1363,1270 6,7
012. Bakatarzewo 536,1578 536,1578 2,6

022. Filipow 224,9900 224,9900 1,1

042. Przerosl 601,9792 601,9792 3,0

28. Warminsko-mazurskie 4 602,4443 6 098,2896 8 236,6486| 18 937,3825 93,3
05. Elcki 563,7685 1,6344 565,4029 2,8
022. Etk 40,1252 40,1252 0,2

032. Kalinowo 1,6344 1,6344 0,0

052. Stare Juchy 523,6433 523,6433 2,6

13. Olecki 4 038,6758 3594,2958 8 235,0142 15 867,9858 78,2
032. Kowale Oleckie 2 586,3784 9,4890 2 595,8674 12,8

044. Olecko Miasto 9,6838 9,6838 0,0

045. Olecko Obszar wiejski 790,5040 3 533,8205 4 324,3245 21,3

052. Swietajno 4 038,6758 217,4134| 1699,3378 5955,4270 29,3

062. Wieliczki 2 982,6831 2 982,6831 14,7

18. Goldapski 2 503,9938 2 503,9938 12,3
022. Dubeninki 490,7573 490,7573 2,4

035. Gotdap Obszar wiejski 2 013,2365 2 013,2365 9,9
Ogoélem 4 602,4443 7461,4166| 8 236,6486| 20 300,5095 100,0
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Szczegotowe zestawienie powierzchni gruntdw nadle$nictwa wg rodzajow uzytkow
gruntowych, kategorii uzytkowania i grup rodzajow powierzchni zgodnie z podziatem
administracyjnym kraju przedstawia Tabela | zamieszczona w cze¢$ci tabelarycznej elaboratu.

Siedziba nadle$nictwa znajduje sie¢ w miejscowosci Olecko, w oddz. 25Ac obrebu
Olecko. Dane kontaktowe sg nastepujace:

e adres: ul. Kosciuszki 32, 19-400 Olecko
o tel.: 875234261
e e-mail: olecko@bialystok.lasy.gov.pl

Odlegtosci od siedziby nadlesnictwa do urzedow wojewodzkich w  Olsztynie
i Biatymstoku oraz Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Biatymstoku, a takze
urzedoéw powiatowych oraz urzgdow gmin przedstawiajg si¢ nastepujaco:

- Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Biatymstoku - 130 km,
- Urzad Wojewodzki i Marszatkowski w Biatymstoku - 130 km,
- Urzad Wojewodzki i Marszatkowski w Olsztynie - 160 km,

- Starostwo Powiatowe w Suwatkach - 30 km,

- Starostwo Powiatowe w Etku - 28 km,

- Starostwo Powiatowe w Olecku - 0,5 km,

- Starostwo Powiatowe w Gotdapi - 33 km,

- Urzad Gminy w Bakatarzewie - 13 km,

- Urzad Gminy w Filipowie - 22 km,

- Urzad Gminy w Przero$li - 30 km,

- Urzad Miasta i Gminy w Etku - 28 km,

- Urzad Gminy w Kalinowie - 30 km,

- Urzad Gminy w Starych Juchach - 30 km,

- Urzad Gminy w Swietajnie - 13 km,

- Urzad Gminy w Kowalach Oleckich - 15 km,

- Urzad Miasta i Gminy w Olecku - 0,5 km,

- Urzad Gminy w Wieliczkach - 8 km,

- Urzad Gminy w Dubeninkach - 32 km,

- Urzad Miasta i Gminy w Gotdapi - 33 km.

Nadlesnictwo zostato podzielone na 15 le$nictw terytorialnych.

Tabela nr 2. Zestawienie powierzchni nadlesnictwa lesnictwami (bez wspotwlasnosci)

Powierzchnia [ha] . .
Nr | Na;wa Oddziaty _ Grunty le$ne — Povylerzchnla
es$nictwa zalesione i zwigzane z nicledne ogolem [ha]
niezalesione gosp.lesng
1 2 & 4 B 6 7
7 Wronki 4-7,9-17,26-32,42-50,61-71,85-93,137- 1304,20 36,68 338,00 1678,88
146
8 Wilczewo 105-136A,147-159 1182,63 38,50 190,84 1411,97
9 Krzywy Rég | 1-3,8,18-25,33-41,51-60,72-84A,94- 1291,50 39,61 180,53 1511,64
104
1 | Razem Obr¢b JUCHA I 3778,33 114,79 709,37 4 602,49
10 | Czostkow 1-41A,113-119 1074,25 19,97 54,31 114853
11 | Dabrowki 175-195,236-244,259-260 814,97 14,17 52,20 881,34
12 | Nasuty 59-112 1 389,00 24,10 79,80 1492,90
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Powierzchnia [ha] ) )
Nr Na;wa Oddziaty _ Grunty lesne riny Povylerzchnla

leSnictwa zalesione i zwigzane z nieleéne ogolem [ha]

niezalesione gosp.lesna
1 2 & 4 5) 6 7
13 | Kowalki 42-58,120-124A,129-130,134- 1 381,96 32,06 92,66 1 506,68
157C,228A-231

14 | Cisowo 158-174,232-235,245-256,262 1 082,67 16,90 89,17 1188,74
15 | Mieruniszki 125-128,131-133,196-228B,257-258 1146,78 25,22 71,25 1 243,25
2 | Razem Obreb KOWALE OLECKIE 6 889,63 132,42 439,39 7 461,44
1 Doliwy 37-87,89-92,94-96 1534,26 39,55 131,22 1705,03
2 | Gaski 150-172,174-194A,258,260-264 1 368,42 33,68 75,19 1477,29
3 | Klosowo 35-36,97-124,195-216,216B 1 408,51 41,36 106,58 1 556,45
4 | Puchowek 93,173-173A,217-225,225B-257 1 236,49 26,98 119,05 1382,52
5 Szczedranka | 1-34,36A,261A,265-267 1 018,36 23,05 114,80 1 156,21
6 | Zajdy 25B,72A-72C,88,124A-149,259 794,69 19,01 145,48 959,18
3 | Razem Obreb OLECKO 7 360,73 183,63 692,32 8 236,68
Razem nadle$nictwo 18 028,69 430,84 | 1841,08 20 300,61

W projekcie PUL zachowano istniejacy podzial nadlesnictwa na obreby lesne: Jucha I
(1), Kowale Oleckie (2) i Olecko (3). Na obrebach 1 1 3 pozostawiono bez zmian liczbg,
zasieg terytorialny i numeracj¢ lesnictw. Na wniosek nadle$nictwa, w celu likwidacji przerwy
w numeracji le$nictw na obrebie Kowale Oleckie, zmieniono numer Le$nictwa Dabréwki
z 16 na 11. Skorygowano takze zasiegi terytorialne lesnictw: Kowalki i Mieruniszki, dzielac
oddziat 228 na oddzialy: 228A przynalezny do Le$nictwa Kowalki i 228B nalezacy do
Lesnictwa Mieruniszki.

W trakcie prac taksacyjnych w przewazajacej wigkszosci przypadkéw zachowano
dotychczasowa numeracj¢ i1 ksztatt oddziatow lesnych. Grunty nowoprzyjete, potoZzone na
terenie obrebow ewidencyjnych Ciséwek 1 Biate Jeziorki zostaly dolaczone jako kolejne
wydzielenia do najblizszego do nich oddz. 39 obrebu lesnego Kowale Oleckie.

Dodatkowo wykonawca dolozyt staraf, aby w jak mozliwym najszerszym zakresie,
zachowaé zgodnos$¢ wydzielen z dotychczasowymi adresami leSnymi istniejagcymi w SILP-ie.
Zachowano réwniez ciagla literacje wydzieleh w oddziatach.

Nadlesnictwo prowadzi nadzor nad lasami nie stanowigcymi wlasnos$ci Skarbu Panstwa
na zlecenie Starostw Powiatowych w Gotdapi 1 Olecku.

Powierzchnig laséw nadzorowanych przedstawia ponizsze zestawienie (wedlug stanu na
1.01.2016r.):

e powiat goldapski 1733,17 ha
e powiat olecki 2678,00 ha
Razem 441117 ha

1.1.2. Krotki rys historyczny urzadzanego nadle$nictwa
Dane historyczne o lasach wchodzacych w sktad dzisiejszego Nadlesnictwa Olecko
z okresu przedwojennego sa bardzo ubogie (wg ustnych przekazéw dokumentacja niemiecka
sptoneta). Wiadomo jedynie, ze do lasow panstwowych panstwa niemieckiego nalezaly
kompleksy: Klosowo, Ciséwek i Potom, natomiast mniejsze kompleksy nalezaly do
wladcicieli prywatnych. Brak jest danych odnos$nie stosowanych wowczas sposobdw
gospodarowania. Promowano wowczas zakladanie monokultur §wierkowych lub sosnowych,
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podobnie jak w calych Prusach. Wprowadzano poprzez siew lub sadzenie gatunki
niewiadomego pochodzenia, czgsto z innych czgsci panstwa niemieckiego. W sktadach
dzisiejszych drzewostanow zachowaty si¢ takie gatunki obce jak: sosna wejmutka, jodta, buk,
daglezja, dab czerwony.

Po Il wojnie $wiatowej na terenie omawianego obszaru powstalo w 1945 r.
Nadle$nictwo Jucha, a w 1953 roku 2z cz¢$ci Nadlesnictw: Czerwony Dwor
(1232,30 ha), Gotdap i1 Olecko — Nadlesnictwo Kowale oraz Nadlesnictwo Olecko. Pierwsze
prowizoryczne operaty urzadzenia lasu powstaly odpowiednio w 1947 r. dla Nadles$nictwa
Jucha, w 1951 roku dla Nadle$nictwa Olecko 1 w 1953 r. dla Nadle$nictwa Kowale. W tym
okresie duze powierzchnie rolne byly przekazywane do zalesiania (zalesiono okoto 3800 ha).
W powojennej historii teren dzisiejszego Nadlesnictwa Olecko przechodzit szereg
reorganizacji, potaczen i podziatdw, w zwigzku z tym czesto przeprowadzano rewizje planéw
urzadzenia lasu. Spowodowalo to problemy z poréwnaniem danych o planach i wykonaniu
czynnos$ci gospodarczych, a takze utrudnienia w pracy administracji leSnej. W okresie tym
lasy uzytkowano gtéwnie za pomoca rebni zupelnych wielkoobszarowych (Ia) o szeroko$ci
pasa manipulacyjnego 80 m 1 powierzchni 6 ha, a drzewostany zle produkujace zr¢gbami
o szerokosci do 120 m i powierzchni 9 ha. W drzewostanach §wierkowych stosowano czesto
rebnie zupetne smugowe (Ic) wykorzystujac obsiew naturalny. W czasie odnowien starano si¢
wzbogaca¢ sktad gatunkowy wprowadzajac rézne gatunki zaréwno lisciaste jak i iglaste.
Czeste zaniedbania w pielggnacji I i II klasy wieku spowodowaly wyparcie gatunkéw
wprowadzanych w ramach odnowien sztucznych gatunkami lekkonasiennymi — brzoza
1 osikg. Wprowadzane przez administracj¢ niemiecka monokultury §wierkowe i sosnowe byty
podatne na zagrozenia ze strony czynnikow atmosferycznych i1 biotycznych. Najwigksze
szkody wyrzadzity w drzewostanach wichury 1 oki$¢, nadmierny rozwdj szkodnikéw
owadzich, szczego6lnie kornika drukarza oraz wystgpowanie na duzych obszarach porolnych
opienki miodowej i huby korzeniowej. W roku 1959 na terenie 6wczesnego Nadlesnictwa
Kowale, na podstawie Zarzadzenia Nr 256 Ministra Les$nictwa i Przemystu Drzewnego,
utworzono ponownie istniejacy juz przed wojng Rezerwat ,,Cisowy Jar”.

Z dniem 1.10.1972 r. decyzja Naczelnego Dyrektora Lasow Panstwowych z dawnych
Nadles$nictw Kowale 1 Olecko oraz z czgéci dawnego Nadlesnictwa Jucha utworzono
Nadle$nictwo Olecko,. Podzielono je na obreby lesne: Jucha I, Kowale Oleckie i Olecko.
W chwili utworzenia Nadlesnictwa Olecko obowigzywaly operaty urzadzeniowe I rewizji:

e Dla Nadles$nictwa Jucha na okres 1.10.1971 — 31.12.1980;
e Dla Nadles$nictwa Kowale na okres 1.01.1972 — 31.12.1981;
e Dla Nadlesnictwa Olecko na okres 1.10.1970 — 31.12.1979.

W przypadku obregbu Jucha I wykonano wyciag z planéw urzadzenia dotychczasowego
Nadlesnictwa Jucha.

Operat II rewizji urzadzenia lasu wykonano juz dla Nadle$nictwa Olecko w obecnym
zasiegu. Wszedt on w zycie z dniem 1.01.1985 r. Zestawienie podstawowych danych
historycznych przedstawia tabela 3. Brak jest blizszych danych na temat zadan wykonanych
przez nadlesnictwo z zakresu ochrony lasu. Wiadomo tylko, ze w 1995 roku nastgpita
gradacja brudnicy mniszki. Objeta ona teren lesnictw Klosowo i Puchowek obrgbu Olecko.
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Szkodniki zwalczono poprzez oprysk chemiczny na powierzchni 115,64 ha
w le$nictwie Ktosowo 1 150,42 ha w le$nictwie Puchowek.

Plan urzadzenia III rewizji zostal wykonany na dzien 1.01.1997, z waznos$cia do
31.12.2006. W tym dziesi¢cioleciu lasy Nadlesnictwa Olecko nawiedzily liczne huragany
1 okiscie $niegowe. Najwigksze straty spowodowal w 2002 roku huragan ,,Anatol”. ktory
wyrzadzit znaczne szkody rebnych drzewostanach $wierkowych, szczegdlnie tam gdzie
zastosowano ciecia rebniami gniazdowymi. Od okisci najbardziej ucierpialy drzewostany
iglaste mlodszych klas wieku. Z powodu konieczno$ci pozyskania znacznej liczby uzytkow
przygodnych (ponad 72 tys. m® w uzytkach rebnych i ponad 189 tys. m® w uzytkach
przedrgbnych) planowe cigcia rebne zostalty wykonane tylko w 73,2%, a trzebieze pozne
w 60,3%. W tamtym okresie zaczgta rosngé rowniez powierzchnia szkod wyrzadzanych przez
tosie w uprawach i mtodnikach, w zwigzku z systematycznie zwigkszajaca si¢ liczebno$cia
tego zwierzecia. W drzewostanach liSciastych nasilal si¢ problem zamierania debow
i jesionow. W latach 2003-2004 Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat
w Warszawie wykonato opracowanie glebowo-siedliskowe dla gruntow nadlesnictwa.

IV rewizja urzadzania lasu objeta okres 01.01.2007-31.12.2016. Gtownym zadaniem
PUL w tym okresie bylo przyspieszona przebudowa drzewostanéw, ktorych dalsze
przetrzymywanie na pniu mogloby spowodowac deprecjacje surowca drzewnego. Do takich
drzewostanéw zaliczono: poniemieckie rebne i bliskorgbne $wierczyny, drzewostany
niezgodne ze skladem gatunkowym, o niskim zadrzewieniu oraz silnie uszkodzone. Weszly
one w sktad gospodarstwa przebudowy, ktorego powierzchnia lesna zalesiona wyniosta ponad
1837 ha, tj. ponad 10% powierzchni lasow nadlesnictwa. Dla osiggnigcia zalozonego celu
zaplanowano do realizacji etat uzytkow rebnych (zaliczone i nie zaliczone na etat) na
poziomie ponad 765 tys. m® netto. W roku 2011, na mocy decyzji Komisji Europejskiej nr
2011/64/UE, utworzono obszary Natura 2000: PLH 280016 (Ostoja Borecka) i PLH 200022
(Dolina Gornej Rospudy, ktore czesScig swego zasiegu objely grunty Nadlesnictwa Olecko.
Rok pozniej, zgodnie z Zarzadzeniem nr 12 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Olsztynie z dnia 15 marca 2012 roku, na terenie obrebu Kowale Oleckie zostal powotany
Rezerwat ,,Torfowisko na Tatarskiej Gorze”.

Szczegotowe omodwienie minionego okresu gospodarczego, tzn. IV rewizji urzadzania
lasu (za lata 2007-2016), przedstawiono w drugiej czgsci niniejszego opracowania w dziale
»Wyniki analizy gospodarki przeszlej w minionym okresie”.

Najwazniejsze dane charakteryzujagce zmiany zachodzace w okresie powojennym
w lasach dzisiejszego Nadlesnictwa Olecko przedstawiono na zestawieniach i wykresach
zamieszczonych na stronach nastepnych.

Nadle$nictwem Olecko, w jego obecnych granicach, kierowali kolejno:
e 0d01.10.1972 r. do 16.05.1985 r. inz. Florian Sniezynski;
e 0d17.05.1985 . do 31.12.1985 r. mgr inz. Edward Chmura;
e 0d01.01.1986 r. do 30.09.1990 r. mgr inz. Wojciech Majewski,
e 0d01.10.1990 r. do 30.04.2008 r. . mgr inz. Edward Chmura;
e 0d01.05.2008 r. do chwili obecnej mgr inz. Zbigniew Piotr Poniatowski.
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Tabela 3. Zestawienie danych historycznych

; Obreb Jucha | Obreb Kowale Oleckie
e Szczegotowe
Wyszcezegdlnienie . . Stan na: Stan na:
informacje
1971 | 1985 | 1997 | 2007 | 2017 | 1972 | 1985 | 1997 | 2007 | 2017
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Pow. ogdlna * ha 4151,70| 4182,62| 4540,12| 4604,43| 4602,49(6690,41| 6915,84|7344,97| 7456,75|7461,44
Pow. lesna bez zw. z 3243,85| 3321,08| 3574,24| 3744,38| 3778,33|5852,38| 6178,26|6538,42| 6873,67|6889,63
gosp. lesna ha
Pow. lasow ochronnych ha 959,60 1044,48| 185525 1278,31| 1436,35| 385,84| 703,29|1325,93| 1698,09|2619,09
Pow. rezerwatéw ha - - - - -| 10,12 10,65 10,65 10,65 10,65
Zapas na pow. lenej. m3 b.d| 603061 772306 1164990 1188546 792511|  956770| 1205130 1920083| 1803541
Przec. zapas na pow. m3/ha b.d. 183 218 311 315| 136 156| 185 2719 262
lesnej
Przec. wiek lat b.d b. d. b.d b. d. 58/ b.d b.d b.d b. d. 50
Etat uzytkowania plan 23,00 2112| 2925 47.50| 61,06 3060 5554 72.87| 178,90| 12952
rebnego - pow. ha/rok wykonanie 17,75 *x| 964 4375 28,72 ** 5501| 164,57
Etat uzytkowania plan 5362| 5264| 7979| 11406 14848| 7126|  6201| 8989 35031| 18951
rebnego - m? netto/rok wykonanie 5427 = 3337| 11325 8166 **| 9061 30870
Wielko$é uzytkow.. plan 248,82| 284,46 26920 304,62| 240.23| 434,80 480,26| 440,55 486,52| 369,84
przedr. - ha/rok wykonanie 94,93 21470| 207,14 28454 208,17| 473,00| 362,73| 444,76
Wielko$é uzytkow. plan 2452|  3834| 6187 11250 11114| 5425  5476| 11914| 18250 21230
przedr. - m? netto/rok wykonanie 2027|  4163| 8663 12150 8188 8154| 13514| 18373
Wielko$é odnow. i zales. plan 3305 2249| 36.26| 2554| 2344 3740 37.40| 5492| 5351 17.30
otwartych ha/rok wykonanie 2825/ 9721 = 21,29 4519| 17253 % 41,73
Wielkos$¢ odnow. pod plan b.d. ** ** 752 1515/ b.d. ol ** 62,09| 38,02
ostong - ha/rok wykonanie b. d. o *x 6,71 b. d. *x **| 5464
Wieki rebnosci So,Md 10080 100 100 100 100| 100120 100 100 100 100
Sw 10080) 100 100 90 90| 100120 1000 100 90 90
Db,Js,Dbcz,Bk 120 120 120 120 120 120 | 10 120 120
Brz,01.Gb,Lp Kl 0 0 0 80 80 ) o o 8| 80
Wz,Jw,
0s,0lodr,Wh 50 50 50 60 60 50 50 50 60 60
Tp,Olsz,lwa 40 30 30 40 30 30
* - bez wspotwlasnosci
** - dane podano taczne dla Nadle$nictwa Olecko
25000 |~
20000 -~
15000 +
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10000
5000 -
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Obr. Jucha l Obr. Kowale Obr. Olecko Nadl. Olecko
Oleckie
1985 1997 m 2007 m2017

Rycina 2. Zmiany powierzchni objetej inwentaryzacjg w kolejnych rewizjach PUL
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Tabela 3 c.d. Zestawienie danych historycznych

; Obreb Olecko Nadlesnictwo Olecko
e Szczegotowe
Wyszcezegdlnienie . . Stan na: Stan na:
informacje
1970 | 1985 | 1997 | 2007 | 2017 1985 1997 2007 2017
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Pow. ogdlna * ha 7005,43| 7385,00| 8014,02| 8257,36| 8236,68| 18483,46| 19899,11| 2031854  20300,61
Pow. leSna bez zw. z 6243,56| 6578,84| 7031,86| 7321,98| 7360,73| 16078,18| 17144,52| 17940,03|  18028,69
gosp. lesna ha
Pow. lasow ochronnych ha 169,51| 69511 2304,87| 204251 2667,24| 2442.88| 5486,05| 501891 672268
Pow. rezerwatoéw ha - - - - - 10,65 10,65 10,65 10,65
Zapas na pow. lesnej. m3 871437| 1040326| 1332009| 1986705 2075170 2600157| 3309445 5071778 5067257
Przec. zapas na pow. m3/ha 144] 160 190 271 282 162 193 283 281
lesnej
Przec. wiek lat b.d. b.d. b.d. b. d. 53 43 47 52 53
Etat uzytkowania plan 4569 6479 7746 13333| 9747 14145 17958 359,68 288,04
rebnego - pow. ha/rok wykonanie 47,48 *x 50,98 120,78 75,84 115,63 329,09
Etat uzytkowania plan 10966| 9168|  11449| 25509 19697 20633|  28417| 71936 53496
rgbnego - m? netto/rok wykonanie 10281 * % 8413| 25282 19800 20811 67233
Wielko$é uzytkow.. plan 44190| 536,77| 459.77| 567.63] 45235| 1301.49| 116952| 135877 1062,42
przedr. - ha/rok wykonanie 211,47| 404,80 370,18 51558 1092,50 940,05/ 1251,50
Wielko$é uzytkow. plan 5020 6558 11455 19400| 22973 15868|  29556| 48900 55317
przedr. - m° netto/rok wykonanie 6577| 9532| 14965 22473 21849| 37142 54321
Wielko$é odnow. i plan 67.10| 46.41| 57.64| 4367 3327 106,30| 148,82 12271 74,01
zales. otwartych ha/rok | yykonanie 72,77| 114,63 **| 39,60 257,03 9500 102,62
Wielko$¢ odnow. pod plan b.d. el ** 47,62 25,89 25,00 2590| 117,22 79,06
ostona - ha/rok wykonanie b. d. o w3757 28,10 30,00, 98,92
Wieki rebnosci So,Md 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Sw 100, 100 100 9 9 100 100 90 90
Db,Js,Dbcz,Bk 120 120 120 120 120 120 120 120 120
Brz,OLGb,Lp.KI 0 o o 80 80 0 &) 80 80
Wz,Jw,
0s,0lodr,Wh 50 50 50 60 60 50 50 60 60
Tp,Olsz, Iwa 40 30 30 40 30 30
* - bez wspotwtasnosci
** - podano dane taczne dla Nadle$nictwa Olecko
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Rycina 3. Zmiany wielkosci zasobow drzewnych w kolejnych rewizjach PUL
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1.1.3. Opis dokumentacji prawnej stanu posiadania

Podstawa do wykonania prac V rewizji urzadzania lasu w Nadle$nictwie Olecko,
zgodnie z ustaleniami protokolu z posiedzenia Komisji Zatozen Planu, oraz zgodnie
z materialami przekazanymi przez nadles$nictwo, sa:

e zaimportowana baza materialtow zrodtowych SILP, przekazana wykonawcy pismem
Nadlesniczego z dnia 20.01.2016 r., z uwzglednieniem zmian ewidencyjnych
wynikajacych z pism Nadle$niczego z dni: 12.02.2016 r., 13.05.2016 r., 21.06.2016 r.,
18.07.2016 r., 31.08.2016 r. oraz czes¢ pisma Nadle$niczego z dnia 19.09.2016 r. odnoszaca si¢
do Decyzji Nadlesniczego z dnia 29.06.2016 w sprawie ujecia w PUL gruntow, w ktorych
wystapita niezgodno$¢ rejestru ze stanem na gruncie,

e lesna mapa numeryczna sporzadzona zgodnie z Zarzadzeniem nr 74 DGLP z dnia
23.08.2001 r., z pdzniejszymi zmianami, przekazana wykonawcy pismem Nadle$niczego z
dnia 20.01.2016 r., z uwzglednieniem zmian ewidencyjnych wynikajacych z pism
Nadlesniczego z dni: 12.02.2016 r., 13.05.2016 r., 21.06.2016 r., 18.07.2016 r.,
31.08.2016 r. oraz czes¢ pisma Nadle$niczego z dnia 19.09.2016 r. odnoszaca si¢ do Decyzji
Nadlesniczego z dnia 29.06.2016 w sprawie ujecia w PUL gruntow, w ktérych wystapita
niezgodno$¢ rejestru ze stanem na gruncie,

e rejestr gruntdw w formie numerycznej przekazany wykonawcy pismem Nadles$niczego z dnia
20.01.2016 r., z uwzglednieniem zmian ewidencyjnych wynikajagcych z pism
Nadlesniczego z dni: 12.02.2016 r.,, 13.05.2016 r., 21.06.2016 r., 18.07.2016 r.,
31.08.2016 r. oraz czgs¢ pisma Nadlesniczego z dnia 19.09.2016 r. odnoszaca si¢ do Decyzji
Nadlesniczego z dnia 29.06.2016 w sprawie ujecia w PUL gruntéw, w ktérych wystapita
niezgodnos$¢ rejestru ze stanem na gruncie.

Rejestr gruntéw w bazie programu Taksator zostat sporzadzony na podstawie
materiatdéw przekazanych przez nadlesnictwo i tworzy on relatywna baze danych opisowych
Z mapa numeryczna.

Stwierdzone w  trakcie prac  taksacyjnych  rozbieznosci miedzy otrzymang
dokumentacjg geodezyjng, a stanem na gruncie zostalty zglaszane Nadlesniczemu w formie
protokotu rozbieznosci, przed terminem odbioru prac terenowych. Nadle$niczy, na podstawie
Decyzji z dnia 29.06.2016 r., zdecydowal o ujeciu w planie wszystkich wykazanych
niezgodno$ci jako gruntéw lesnych. Zostaty one w jeszcze w trakcie prac kameralnych
formalnie przeklasyfikowane na uzytek Ls, w zwigzku z czym powierzchnia poszczegdlnych
rodzajow uzytkéw gruntowych przyjetych do PUL, wedlug stanu na 01.01.2017 1. jest zgodna
z ewidencja powszechna.

Grunty Nadlesnictwa Olecko sktadaja si¢ z 2030 dziatek ewidencyjnych. Na dzien
15.11.2016 r. nadlesnictwo miato uregulowany stan prawny dotyczacy sprawowania zarzadu
(zalozone ksiegi wieczyste) w 99,99% nieruchomosci (brak KW na dwoch dziatkach).
Powierzchnia ewidencyjna gruntow nadlesnictwa bez wspotwlasnosci wynosi 20300,5095 ha.

W stan posiadania nadlesnictwa dodatkowo wchodzg grunty stanowigce
wspotwlasnos¢ Skarbu Panstwa z osobami fizycznymi lub prawnymi. Sa to 3 dziatki
ewidencyjne o tacznej powierzchni 0,2278 ha, w ktérych Skarb Panstwa pozostaje we
wspotwlasnosci z osobami fizycznymi.
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Tabela 4. Grunty nadlesnictwa we wspotwlasnosci 7 osobami fizycznymi

Numer Potozenie Pow. Udziat
Lp. Obreb lesny diatki Powiat Gmina Obreb dziatki nadle$ni-
ewidencyjny [ha] ctwa

1 2 3 4 5 6 7 8
1 | Kowale Oleckie | 3228/15 | olecki Kowale Oleckie | Kowale Oleckie | 0,0776 | 8/13
2 | Olecko 1278/2 olecki M. Olecko M. Olecko 0,0800 | 40/100
3 | Olecko 339/1 olecki M. Olecko M. Olecko 0,0702 | 2795/10000
Razem nadlesnictwo 0,2278

Zgodnie z postanowieniami Narady Techniczno-Gospodarczej
ewidencyjne zostaly wprowadzone do bazy programu Taksator, jako ostatnie wydzielenia
w oddziatach, jak nizej:

powyzsze dziatki

e dzialka nr 3228/15 potozona w obrebie ewidencyjnym Kowale Oleckie o powierzchni
0,0776 ha (0,08 ha) bedaca droga inng, stanowi w PUL na lata 2017-2026 wydzielenie
228 An obrgbu Kowale Oleckie,

e dziatka nr 1278/2 potozona w obrgbie ewidencyjnym Olecko Miasto 0 powierzchni
0,0800 ha (0,08 ha) bedaca droga inng, stanowi w PUL wydzielenie 25Ak obregbu
Olecko,

e dziatka nr 339/1 potozona w obregbie ewidencyjnym Olecko Miasto o powierzchni 0,0702
ha (0,07 ha) bedaca zabudowaniami innymi, stanowi w PUL wydzielenie 25Al obrebu
Olecko.

Catkowita powierzchnia dziatek ewidencyjnych Nadlesnictwa Olecko, wraz ze
wspotwlasnosciami, wynosi 20300,7373 ha. Powierzchnia ta jest ujeta w podsumowaniach
powierzchni w opisach taksacyjnych dla obreboéw lesnych 1 lesnictw.

Dziatki bedace we wspotwlasnosci nie nalezg ewidencyjnie do gruntow lesnych.
W PUL na lata 2017-2026 wydzielenia na dziatkach ewidencyjnych stanowigcych
wspotwiasnosci zostaly pozostawione bez wskazan gospodarczych.

Nadles$nictwo Olecko nie prowadzi zadnego postgpowania wynikajacego ze sporu
o przebieg granic zarzadzanych gruntéw. Grunty okreslone jako sporne nie wystgpuja
W rejestrze gruntéw nadles$nictwa.

Ze wzgledu na znaczny stopien rozdrobnienia gruntdéw nadle$nictwa oraz trudnos$ci
w dojezdzie do niektorych, zwlaszcza mniejszych komplekséw leSnych, trudno okresli¢
stopien utrudnienia w gospodarce lesnej poprzez istniejace, bardzo liczne enklawy
i potenklawy.

Granice gruntdow bedacych w zarzadzie nadle$nictwa sg w wigkszo$ci wyrazne
1 bezsporne, oznaczone i utrwalone w terenie stupami granitowymi z umieszczonymi
pod ziemig podcentrami (rurki drenarskie, butelki). Granice przebiegajace wzdtuz
naturalnych rozgraniczen terenu, np.: wzdtuz rzek, linii brzegowych i1 drég, nie sg trwale
oznaczone. Niektore odcinki granic przebiegajace miedzy lasami prywatnych wiascicieli
sa niewidoczne w terenie 1 wymagajg wznowienia.

Podzial powierzchniowy nadlesnictwa jest podzialem typu rowninnego, jest regularny,
oparty na liniach gospodarczych 1 oddzialowych, a miejscami na istniejgcych drogach
lesnych, drogach publicznych 1 w niewielkim stopniu na ciekach wodnych. Linie gospodarcze
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przebiegaja z kierunkow wschodnich na zachdéd, a linie oddzialowe tylko w niewielu
kompleksach sg do nich prostopadte (najczgsciej utozone sg pod ré6znymi katami).
W ramach prac terenowych nie odnawiano znakéw granicznych, ani linii podziatu

powierzchniowego. Stan linii podzialu powierzchniowego jest zadowalajacy i jedynie

lokalnie wymaga podjecia dziatan w celu ich oczyszczenia.

Zestawienie wybranych danych dotyczacych podzialu powierzchniowego wg obrebow
lesnych przedstawione jest ponize;j:

Tabela 5. Statystyka zinwentaryzowanych oddziatow i pododdziatow

Nadle$nictwo Olecko

Wyszczegolnienie Cecha OBREB OBREB
JUCHA | KOWALE OLECKIE CIEIRIELS QIECIND)

1 2 g 4 5
'(;c'l‘ifz?;zf‘:“merowa”y‘:h szt. 176 205 300
ngiiﬁiupow‘erz‘:hma ha 26,15 25,29 27,46
oy szeree nr 1-159 1-262 1-267
E;Zl:ifgg numery nr 261 216A, 225A
Oddzialy 7 litera nr 1A, 5A. 14A. | 30A. 40A, 41A61A, 62A. | 1A, 14A., 23A, 25A. 258

14B 14C. 51A. | 124A, 152A, 157A, 1578, | 28A. 29A. 36A. 40A. 56A.
72A.84A. | 157C. 160A. 172A 185A. | 56B,56C, 72A, 72B. 72C.
85A. 90A | 198A 199A 210A 210B. |  85A, 104A, 124A, 124B.
04A 115A. |  213A. 214A 219A219B, | 124C, 124D, 125A. 134A.
1158, | 222A, 225A, 227A, 228A. | 136A. 159A. 173A., 182A,
127A, 136A. |  228B, 239A, 2424, 242B, |  186A, 194A, 2168, 225B.
147A 148A. |  245A. 2458, 245C, 249A. 237A. 261A,
250A, 2598,
(';’(';(;‘Z'if;ﬁ‘l"”erz"h”'a ha 0,81 1,83 3,74
(':’éfi’;'i;iw'erz"h”'a ha 54,04 50,19 75.40
g;’zfe‘r’ri’d"ddz‘alow szt 2458 3740 4314
Sedna poviern | | g7 200 o1
ﬂfesrf)\fl’v‘;ﬁ‘;‘gﬂz‘mw szt 2103 3265 3738
Srednia powierzchnia
pododdziahu literowanego ha 2,15 2,25 2,16
Ilo$¢ pododdziatow
e szt 1895 3165 3500
llos¢ pododdzialow szt 1540 2690 2024
le$nych literowanych
Tlo$¢ pododdziatow szt 563 575 814

niele$nych

Plan urzadzenia lasu na lata 2017-2026 zestawiony jest z dokladnoscia do 1 ara
i w stosunku do tabeli | zestawionej dla obrebow i nadlesnictwa z doktadnoécia do 1m?

nieznacznie si¢

rozni,

z uwagi

na przyjecie

zasady zaokraglania powierzchni

w planach urzadzenia lasu dla poszczegdlnych dziatek ewidencyjnych do petnych aréw.
Ponizej przedstawiono syntetyczne zestawienie powierzchni gruntow nadlesnictwa wg
glownych rodzajow powierzchni z dokladnoscia do Im? wedtug stanu na 2017 r. oraz




rozliczenie powierzchni ewidencyjnej i znajdujacej si¢ w planie urzadzenia lasu na biezace

10-lecie.

Tabela 6. Tabelaryczne zestawienie stanu posiadania gruntéow Nadlesnictwa Olecko wg
grup uiytkow oraz powierzchni ewidencyjnej i wynikajqcej z opisow taksacyjnych lasu
(wyciqg 7 instrukcyjnej tabeli I, bez wspotwlasnosci)

Grunty lesne
o _ _ _ Zwiazane Qrunty Ocblem
Wyszczegolnienie Zalesione | Niezalesione | z gosp. Razem nielesne gote
lesng
Powierzchnia [ha]
1 2 | 3 I 4 [ 5 6 7
OBREB JUCHA I
Pow. ewidencyjna (m?) 3700,6430 77,6770 114,7714 3893,0914 709,3529 | 4602,4443
Pow. z planu u.l. (ha) 3700,62 77,71 114,79 3893,12 709,37 4602,49
Réznica (m?) 0,0230 -0,0330 -0,0186 -0,0286 -0,0171 -0,0457
OBREB KOWALE OLECKIE
Pow. ewidencyjna (m?) 6577,3832 312,3001| 132,3890 7022,0723 439,3443 | 7461,4166
Pow. z planu u.l. (ha) 6577,36 312,27 132,42 7022,05 439,39 7461,44
Réznica (m?) 0,0232 0,0301 -0,0310 0,0223 -0,0457 -0,0234
OBREB OLECKO
Pow. ewidencyjna (m?) 7172,7617 187,9780 | 183,6908 7544,4305 692,2181| 8236,6486
Pow. z planu u.l. (ha) 7172,74 187,99 183,63 7544,36 692,32 8236,68
Réznica (m?) 0,0217 -0,0120 0,0608 0,0705 -0,1019 -0,0314
NADLESNICTWO OLECKO
Pow. ewidencyjna (m?) | 17450,7879 577,9551| 430,8512| 18459,5942| 1840,9153| 20300,5095
Pow. z PUL (ha) 17450,72 577,97 430,84 18459,53 1841,08 20300,61
Réznica (m?) 0,0679 -0,0149 0,0112 0,0642 -0,1647 -0,1005

Podklad mapowy nadle$nictwa obejmuje 83 arkusze map gospodarczych w skali
1:5000, z czego na obreb Jucha I przypada 13 arkuszy, na obreb Kowale Oleckie przypada 34
arkusze, a na obreb Olecko 36 arkuszy.

1.2. Podstawowe zalozenia polityki zagospodarowania przestrzennego regionu
dotyczace gospodarki leSnej i ochrony przyrody z uwzglednieniem regionalnych

strategii rozwoju oraz regionalnych programow ochrony srodowiska

Nadles$nictwo Olecko swoim zasiggiem terytorialnym obejmuje rozlegly obszar

0 powierzchni 1199,82 kmZ. Grunty nadlesnictwa potozone sa w 93,3% na terenie
wojewodztwa warminsko-mazurskiego, a w 6,7% na terenie wojewddztwa podlaskiego.

Na szczeblu krajowym lub regionalnym omawianego terenu dotycza programy,

strategie i opracowania, m.in.:

e Polityka ekologiczna panstwa w latach 2009-2012 z perspektywa do roku

2016 (Warszawa 2008),

e Krajowa strategia ochrony i1 umiarkowanego uzytkowania roznorodnosci

biologicznej wraz z programem dziatan (Warszawa 2003).
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Podstawowym, regionalnym dokumentem prognostyczno-planistycznym, dotyczacym
terenu wojewddztwa warminsko-mazurskiego jest ,,Plan zagospodarowania przestrzennego
wojewodztwa warminsko-mazurskiego” wraz z przeprowadzong  strategiczng oceng
oddziatywania planu na $rodowisko. ,Prognoza oddziatywania na Srodowisko planu
zagospodarowania przestrzennego woj. warminsko-mazurskiego”, opracowana w 2001 roku
przez zespot pod kierownictwem Zbigniewa Zaprzelskiego, zawiera ogolnie przewidywany
wplyw realizacji zalozen polityki przestrzennego zagospodarowania. Dokument ukazuje
przewidywane znaczace oddziatywania na $rodowisko oraz rozwigzania majace na celu jego
zapobieganie, zmniejszanie lub kompensacjg.

Przewidywane oddzialywania na $rodowisko zwigzane z rozwojem regionu (W
odniesieniu do omawianego terenu) dotycza gtownie:

- wod jako najwrazliwszych elementow srodowiska a zwlaszcza jezior oraz wod
podziemnych na obszarach pozbawionych naturalnej izolacji od powierzchni,

- $rodowiska przyrodniczego terendw przylegtych do drog regionalnych,

- Srodowiska przyrodniczego terendw, na ktorych zlokalizowane sg zaktady produkcyjne
i komunalne,

- Srodowiska przyrodniczego ze wzgledu na substancje niebezpieczne sktadowane gtownie
w obiektach przemystowych oraz odpady gromadzone na wysypiskach,

- sieci ekologicznej, zagrozenie jej istnienia zwigzanego z fragmentaryzacjg krajobrazu.

Wymienione przewidywane znaczace szkodliwe oddzialywania na $rodowisko zostaty
generalnie dostrzezone w planie. Zawiera on zapisy tagodzace prognozowane ujemne skutki
zwigzane z rozwojem cywilizacyjnym. Jednocze$nie w prognozie sugeruje si¢ wprowadzenie
pewnych dodatkowych ustalen, majacych na celu bardziej skuteczng minimalizacje tych
skutkow poprzez:

- wprowadzenie wzdhuz drog ekspresowych tzw. stref ekologicznych,

- zapewnienie przejs¢ dla zwierzyny na odcinkach drég przecinajgcych wazne struktury
przyrodnicze spetniajace funkcje korytarzy ekologicznych,

- tworzenie wokot jezior stref ochronnych i zbiornikow wodnych na ich doptywach - w celu
bardziej skutecznej ochrony jezior przed doptywami rozproszonymi substancji biogennych
i organicznych,

- nie lokalizowanie na obszarach szczegdlnie cennych krajobrazowo i przyrodniczo
wiatrakow, co ograniczy ich ujemny wplyw na srodowisko. Takze sugeruje si¢
ograniczenia w budowie masztéw telefonii komorkowej na obszarach cennych
krajobrazowo.

Terenu wojewoddztwa dotyczg rOwniez nastgpujgce programy, strategie i opracowania,
m.in.:

e Program ochrony $rodowiska wojewodztwa warminsko-mazurskiego na lata 2011-
2014 z uwzgl¢dnieniem perspektywy na lata 2015-2018 (Olsztyn 2010),

¢ Plan gospodarowania odpadami dla wojewodztwa warminsko-mazurskiego
na lata 2011-2016 (Olsztyn 2011).

Na szczeblu powiatowym, na omawianym terenie takze funkcjonuje szereg zatwierdzonych strategii
1planéw, m.in.:

e Strategia rozwoju powiatu gotdapskiego (Gotdap 2009),
e Strategia rozwoju powiatu oleckiego na lata 2016-2025 (Olecko 2015),
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e Program ochrony $§rodowiska dla powiatu oleckiego na lata 2013-2016
z perspektywa do roku 2020 (Olecko 2013),

e Strategia zrownowazonego rozwoju powiatu oleckiego do roku 2016 (Etk 2008)

e Program ochrony $§rodowiska dla powiatu etckiego na lata 2012-2015
z uwzglednieniem perspektywy na lata 2016-2019 (Etk 2012),

e Uwarunkowania i mozliwo$ci rozwoju powiatu gizyckiego — zintegrowany program
zrownowazonego rozwoju powiatu (Gizycko 2006),

e Strategia rozwoju obszaru EKO Szlaku — Lazna Struga (projekt obywatelski, Olecko
2013).

Terenu nadle$nictwa w granicach wojewodztwa podlaskiego dotycza:

e Plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa podlaskiego (Biatystok 2003),

e Strategia zrOwnowazonego rozwoju wojewodztwa podlaskiego do roku 2020
(Biatystok 2013),

e Program ochrony $rodowiska wojewddztwa podlaskiego na lata 2011-2014 (Biatystok
2011),

e Strategia rozwoju powiatu suwalskiego do 2015 roku (Suwatki 2004),

e Program ochrony srodowiska powiatu suwalskiego na lata 2012-2015 (Suwatki 2012).

Na poziomie gminnym podstawowym dokumentem planistycznym jest plan
zagospodarowania przestrzennego. Gminy lezace w zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa
Olecko nie posiadajg zatwierdzonych takich planéw obejmujacych catosciowo ich obszar
administracyjny. Ze wzgledow finansowych gminy sporzadzaja przewaznie tylko czastkowe
plany zagospodarowania, ktore obejmuja obszary planowanych, wazniejszych inwestycji
gospodarczych. W zwigzku z tym, aktualny plan zagospodarowania przestrzennego posiada
jedynie miasto Olecko. W kazdej gminie funkcjonuje natomiast szereg lokalnych programow
1 strategii bedacych odzwierciedleniem strategii powiatowych.

Niezaleznie od strategii rozwoju opracowanych dla poszczegdlnych jednostek
samorzadu terytorialnego, na omawianym terenie funkcjonuje Plan Zadan Ochronnych dla
Obszaru Natura 2000 ,,Dolina Gornej Rospudy" PLH 200022 ustanowiony Zarzadzeniem Nr
24/13 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku z dnia 9 grudnia 2013 r.
(Dz. Urz. Woj. Podl. 2013 r. poz. 4472). Dokument ten ma bezposredni wplyw na gospodarke
le$ng prowadzong na obszarze przedmiotowej ostoi.

Obszar zasiggu terytorialnego Nadlesnictwa Olecko pokrywaja w znaczacej czeSci
tereny otwarte wykorzystywane gléwnie w sposob rolniczy, wsrdd ktdrych potozone sa duze
kompleksy lesne oraz liczne jeziora, z ktérych najwigksze to: J. Rospuda, J. Garbas, J.
Mierunskie Wielkie, J. Oleckie Wielkie, J. Przytulskie itp. Teren ten nalezy do jednych ze
stabiej zaludnionych regionéw naszego kraju. Znajduje si¢ tutaj stosunkowo niewiele duzych
miejscowosci, z ktorych najwazniejsze to: Olecko, Kowale Oleckie, Bakatarzewo, Filipow
1 Przeros$l. Wigksze regionalne osrodki miejskie (poza Oleckiem) znajdujg si¢ poza zasiggiem
terytorialnym nadle$nictwa, naleza do nich: Etk, Suwalki i Gotdap.

Na omawianym terenie brak jest bogatych zt6z surowcéw mineralnych. Lokalnie
pozyskiwane sg tylko kruszywa naturalne. Brak jest tu rowniez lokalizacji duzych zakladow
przemyslowych o strategicznym znaczeniu dla gospodarki. Najwigksza koncentracja
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zaktadow przemystowych $redniej wielkosci wystepuje w tylko miescie Olecko. Z powyzsza
sytuacja zwigzane jest wysokie bezrobocie wystepujace na omawianym terenie.

Niepodwazalnym walorem regionu jest natomiast jego bogactwo przyrodnicze
1 krajobrazowe, wielka ilo$¢ jezior i1 rzek oraz czyste powietrze. Dla zachowania waloréw
srodowiska zostato tu powotanych szereg form ochrony przyrody. Czes¢ tego terenu znajduje
si¢ w granicach obszarow Natura 2000: ,,Dolina Gérnej Rospudy” oraz ,,Ostoja Borecka™ .
Niewielki fragment w poinocnej czesci nadlesnictwa (L. Czostkéw) obejmuje swoim
zasiggiem otulina Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej. Dodatkowo wystepuje tu
szereg obszaréw chronionego krajobrazu. Najcenniejsze fragmenty przyrody sa ochraniane
przez ustanowione tu trzy rezerwaty, uzytki ekologiczne, strefy ochronne wokét ostoi
chronionych  gatunkow  ptakéw, pomniki przyrody oraz obszary wylaczone
z gospodarowania, wydzielone na gruntach zarzadzanych przez Lasy Panstwowe. Dla
zachowania walorow przyrodniczych omawianego terenu duze znaczenie ma zréwnowazona,
certyfikowana gospodarka lesna, czyste ekologicznie rolnictwo oraz dobrze zorganizowana,
kwalifikowana turystyka.

Dziatania wiladz samorzadowych i1 spoteczno$ci lokalnych sg takze wyrazem troski
o srodowisko naturalne. W ostatnich latach zrealizowano wiele inwestycji dotyczacych m. in.:

o budowy wodociggow i stacji uzdatniania wody,
o budowy kolektorow kanalizacyjnych do transportu $ciekow,
o likwidacji matych wysypisk $§mieci w miejscowosciach Stozne i Olecko.

Kompleksowa gospodarke $mieciami w gminach od 1 stycznia 2012 r. reguluje nowa
ustawa o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach. Obecnie wszystkie $mieci z catego
powiatu oleckiego trafiajg do sortowni i spalarni $mieci w Siedliskach k. Etku, ktora jest
wspolng inwestycja Zwiazku Gmin.

Obecnie w nadlesnictwie nie planuje si¢ zalesiania gruntow porolnych pozostawiajac je
do naturalnej sukcesji lub wrecz chronigc siedliska cenne przed zarastaniem. Nieco odmiennie
sytuacja wyglada wsrod wilascicieli gruntéw prywatnych. Obecnie jednak chetnych do
zalesien swoich gruntow nie przybywa, gtownie ze wzgledu na inne atrakcyjne doptaty do
produkc;ji rolnej ze $rodkow unijnych.

Nadlesnictwo bierze udzial w tworzeniu i1 konsultacjach studium uwarunkowan do
miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego gmin. Uczestniczy w konsultacjach
dotyczacych planowania przebiegu i modernizacji drog, sieci wodociggowych, budowy linii
energetycznych, lokalizacji elektrowni wiatrowych, wytyczania szklakow turystycznych.

Plan urzadzenia lasu na lata 2017-2026 jest zgodny ze strategia zagospodarowania
przestrzennego przedmiotoweqo obszaru.

1.2.1. Wykaz gruntéw nadlesnictwa wylaczonych z produkcji

W powierzchni nadle$nictwa nie wystepuja grunty wytaczone z produkcji lesne;.
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1.2.2.Wykaz gruntéw nadlesnictwa przeznaczonych do zalesienia w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego

Nadlesnictwo nie posiada gruntéw nielesnych przeznaczonych do zalesienia.

1.3. Charakterystyka warunkéw przyrodniczych w lasach zarzadzanych przez
nadlesnictwo z uwzglednieniem innych lasow w zasiegu terytorialnym
nadle$nictwa

1.3.1. Przynaleznos$¢ do krainy przyrodniczo-lesnej i mezoregionow

Obszar, na  ktorym  potozone  jest Nadle$nictwo  Olecko,  zgodnie
z ,,Regionalizacjg przyrodniczo-lesng Polski 2010” (Zielony, Kliczkowska 2012) lezy w:
Krainie Przyrodniczo-Lesnej II - Mazursko-Podlaskiej;
Mezoregionie — Pojezierza Elckiego (I1.6),

Mezoregionie — Puszczy Boreckiej (11.7),
Mezoregionie — Puszczy Rominckiej (11.8),

Mezoregionie — Pojezierza Suwalskiego (11.9).

Szczegotowy przebieg granic mezoregionéw zostal przedstawiony w ,,Programie
ochrony przyrody”.

1.3.2. Polozenie geograficzne

Grunty zarzadzane przez Nadlesnictwo Olecko w odniesieniu do ogoélnej sieci
geograficznej polozone sg miedzy 22°8 a 23°48” dtugos$ci geograficznej wschodniej oraz
miedzy 53°53” i 54°17’ szerokosci geograficznej potnocne;.

Wedlug fizyczno-geograficznego podzialu Polski (Kondracki 2000) obszar
nadle$nictwa zaliczony zostat do:

Megaregion: Niz Wschodnioeuropejski (8);
Prowincja: Niz Wschodniobaltycko-Bialoruski (84);
Podprowincja: Pojezierza Wschodniobattyckie (842);
Makroregion: Pojezierze Litewskie (842.7);
Mezoregion: Pojezierze Zachodniosuwalskie (842.72);
Mezoregion: Rownina Augustowska (842.74);
Makroregion: Pojezierze Mazurskie (842.8);
Mezoregion: Wzgorza Szeskie (842.85);
Mezoregion: Pojezierze Elckie (842.86).

1.3.3.Rzezba terenu

Konfiguracja terenu Nadle$nictwa Olecko jest urozmaicona, uksztattowana przez
zlodowacenie baltyckie w fazach leszczynskiej, poznanskiej i pomorskiej. Zasadniczo
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dominuje teren falisty i pagorkowaty, z duza iloscig jezior rynnowych (typ krajobrazu —
pagorkowaty pojezierny).

Prawie potowa Nadlesnictwa Olecko (wschodnia cze$¢ obrebu Kowale Oleckie i obrebu
Olecko) lezy w zasiegu Pojezierza Zachodniosuwalskiego. Osig omawianego obszaru jest
rynna Rospudy, wraz z towarzyszacymi jeziorami. Teren ten zwigzany jest Z pomorskg fazg
zlodowacenia wislanskiego. Dominujg tu pasma sandrowe (wzdhuiz doliny Rospudy o
szerokosci 3,5-5 km) oraz doliny rzeczne (Rospuda i Lega).

Zachodnia cze$¢ obrebu Kowale Oleckie i pétnocno-zachodnia obrebu Olecko lezy na
wyraznie wyodrgbnionych wzgdérzach morenowych, nazywanych Wzgérzami Szeskimi lub
Garbem Szeskim. Teren wznosi si¢ tu przecig¢tnie na wysoko$¢ ponad 200 m n.p.m., za$
najwyzszym wzniesieniem jest Szeska Goéra (309 m n.p.m.). Skraj mezoregionu tworza
potozone 140-180 m n.p.m. obnizenia, przez ktore przeptywa rzeka Jarka. Wzgorza Szeskie
charakteryzuja si¢ bardzo urozmaicong forma uksztattowania terenu, dominuja tu wzgorza
kemowe, zesp6t moren spigtrzenia 1 wycisni¢cia oraz moreny akumulacyjne. Przewazaja na
nich gleby wytworzone z eluwialnych piaszczystych glin zwatowych.

Obreb Jucha I i potudniowa czg$¢ obrebu Olecko potozone jest w zasiggu Pojezierza
Efckiego. Obszar ten charakteryzuje si¢ falista 1 pagorkowatg rzezbg terenu oraz duzg ilosciag
jezior i rzek.

Szczegdtowy opis geomorfologii obszaru nadlesnictwa znajduje si¢ w opracowaniu:
,Charakterystyka gleb i siedlisk Nadle$nictwa Olecko”, Tom I — Opis ogoélny (BULIGL
2004).

1.3.4.Warunki glebowe, klimatyczne i wodne

1.3.4.1. Warunki glebowe

Podstawowym warunkiem stworzenia wlasciwych podstaw do oceny warunkéw
przyrodniczych oraz podejmowania trafnych decyzji ochronnych, hodowlanych
1 renaturalizacyjnych jest petne rozpoznanie wartosci przyrodniczych, a w szczegolnosci gleb
1 siedlisk lesnych. Typ siedliskowy lasu zalezy w duzym stopniu od rodzaju gleby.
Zréznicowanie glebowych jednostek taksonomicznych, a takze zmienno$¢ typow 1 podtypdw
gleb nadlesnictwa, jest w duzej mierze funkcja wlasciwosci skat macierzystych oraz
lokalnego uktadu stosunkéw wodnych. Istotny wptyw na réznorodnos$¢ gleb, a tym samym
siedlisk lesnych ma uksztattowanie terenu.

Gleby w nadlesnictwie zostaly rozpoznane w trakcie prac glebowo-siedliskowych,
prowadzonych w latach 2003-2004 r. W obecnym PUL klasyfikacja i opisy gleb zostaly
dostosowane do klasyfikacji CILP 2000.

Udzial powierzchniowy i procentowy typow gleb przedstawia tabela 7.
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Tabela 7. Zestawienie typow gleb w nadlesnictwie

Typ gleby Powierzchnia [ha]* Udziat [%]
1 3
Arenosole (AR) 91,93 0,45
Pelosole (PE) 412,96 2,04
Parar¢dziny (PR) 1130,79 5,58
Czarne ziemie (C2) 280,56 1,39
Gleby brunatne (BR) 1479,94 7,31
Gleby ptowe (P) 4266,32 21,07
Gleby rdzawe (RD) 6224,21 30,75
Gleby bielicowe (B) 192,84 0,95
Gleby gruntowo-glejowe (G) 115,51 0,57
Gleby opadowo-glejowe (OG) 635,24 3,14
Gleby mutowe (ML) 29,44 0,15
Gleby torfowe (T) 2990,71 14,77
Gleby murszowe (M) 1461,88 7,22
Gleby murszowate (MR) 524,60 2,59
Mady Rzeczne (MD) 54,19 0,27
Gleby deluwialne (D) 275,47 1,36
Gleby industrioziemne i urbanoziemne (AU) 49,23 0,24
Grunty niesklasyfikowane 30,97 0,15
Razem 20246,79 100,00

* powierzchnia wedtug opracowania glebowo-siedliskowego

2,79%

1,36% | 2,04% 5,58% 1,39%

7,31%

14,77%

3,14%

30,75%

B Pelosole (PE)

W Pararedziny (PR)

B Czarne Ziemie (CZ)
B Gleby brunatne (BR)
B Gleby ptowe (P)

21,07% ™ Gleby rdzawe (RD)

B Gleby opadowo-glejowe (0G)
B Gleby torfowe (T)
Gleby murszowe (M)
B Gleby murszowate (MR)
B Gleby deluwialne (D)

Pozostate

Rycina 4. Udzial procentowy powierzchni typow gleb w areale gleb nadlesnictwa
(wg opracowania glebowo-siedliskowego)

25



W trakcie prac glebowo-siedliskowych wydzielono 17 typow gleb. Dominujagcym
typem sa gleby rdzawe zajmujace 6224,21 ha (30,75% powierzchni), a w dalszej kolejnosci
gleby ptowe — 4266,32 ha (21,07%) i gleby torfowe na powierzchni 2990,71 ha (14,77%)
omawianego obiektu. Szczegdtowe informacje dotyczace gleb nadlesnictwa znajdujg sie¢ w
opracowaniu ,,Charakterystyka gleb i siedlisk Nadlesnictwa Olecko”, Tom I — Opis ogdlny.

1.3.4.2. Warunki klimatyczne

Klimat Krainy Mazursko-Podlaskiej jest znacznie surowszy niz obszaréw potozonych
w $rodkowej czy zachodniej czgsci kraju. Wiosna jest tu pdzniejsza, zima bardziej mrozna,
a jesien wczesna. Jednakze uksztalttowanie powierzchni i réznice potozenia sprawiaja, ze
dzielnice mazurska mozna podzieli¢ na kilka subregiondw klimatycznych, odpowiadajacych
w zasadzie subregionom geomorfologicznym. Roéznice te wyrazaja si¢ w stosunkach
termicznych, zachmurzeniu 1 opadach. Region Pojezierza Mazurskiego, obejmujacy
ponocno-wschodnig czg¢$¢ kraju, wystawiony jest na czeste dzialanie zimnych mas powietrza
arktycznego. Duzy wptyw majg rowniez zbiorniki wodne. Wyraza si¢ to przede wszystkim w
stosunkowo wysokich opadach i znacznej, bo przekraczajacej 80% wilgotnosci wzglednej
powietrza.

Cechg charakterystyczng klimatu Pojezierza jest $cieranie si¢ wplywow dwoch
osrodkow — oceanicznego i1 kontynentalnego. Masy powietrza idgce znad oceanu spotykajg sie
tu z masami znad kontynentu powodujac czeste i nagle zmiany pogody. Obszar ten znajduje
si¢ pod przewazajacymi wptywami klimatu kontynentalnego, tagodzonymi obecnos$cia wielu
wod 1 lasow.

Temperatura powietrza
Wedlug danych wieloletnich ze stacji meteorologicznej w Suwalkach z lat
2004-2015, srednie roczne i $rednie temperatury miesieczne oraz S$rednie temperatury
maksymalne i minimalne, przedstawiono w tabeli 8.

Tabela 8. Temperatura powietrza (°C) w Suwatkach w latach 2004-2015

Miesigce Srednia
» Iv- | Or

Warto$é wielo-

| W | v ve v vin | ax | x| x| x| X e

Srednia 41 |-47] 06| 761|122 156 |185 | 174 [128 | 71| 31| -1.4 | 14,0 71

Maksym. |15 17| 47 |134 [181 |211 | 241 | 227 | 181 | 111 | 56 | 07 | 196 11.4
$rednia

Minim. 69|81 |-36| 14| 61| 97128119 78| 33| 05| -37| 83 26
$rednia

Skrajne warto$ci temperatury w latach 2004-2015 osiggnely minimum - 28,6°C
(w lutym 2012) oraz maksimum 33,8°C (lipiec 2007). Na omawianym terenie wystepuje do$¢
ciepte lato o temperaturze lipca okoto 18,5°C oraz niezbyt mrozna zima o $redniej
temperaturze lutego - 4,7°C.
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Uslonecznienie i zachmurzenie

Ustonecznienie (okres doptywu bezposredniego promieniowania stonecznego
do okreslonego miejsca wyrazony w godzinach) jest elementem bardzo zmiennym. Wykazuje
duze wahania dzienne, okresowe i wieloletnie. Na analizowanym obszarze ustonecznienie jest
mniejsze, niz w przewazajacej czesci Polski. Wynosi ono 1632 godziny rocznie (w 1996 roku
-1695 godzin), czyli 36% w stosunku do potencjalnego maksimum (dla stacji w Suwatkach za
lata 1951-1980) i 1722 godziny w roku 2006.

Warunki termiczne oraz wicksze niz $rednio w Polsce zachmurzenie iznaczne
parowanie powoduja, ze liczba dni pogodnych z pelnym nastonecznieniem jest tu do$¢ niska,
niska jest wigc tez ilo$¢ otrzymywanej energii stonecznej. O ile poludniowo-wschodnia czes$¢
Polski otrzymuje przecietnie 62-65 kcal/cm? w ciggu roku, to omawiany teren tylko 52,5-
55 kcal/cm?.

Zachmurzenie ksztattuje si¢ gléwnie pod wpltywem cyrkulacji atmosferycznej
i warunkow  fizjograficznych. Liczba dni pochmurnych wynosi 146-160, a Srednie
zachmurzenie ksztaltuje si¢ na poziomie 7,7 stopnia pokrycia nieba zima, 6,2 wiosna,
6,0 latem 1 okoto 6,9 jesienig.

W porownaniu z resztg kraju, w Regionie Mazursko-Podlaskim wystepuja maksymalne
liczby dni ze wszystkimi typami pogody mroznej i jednocze$nie pochmurnej lub z duzym
zachmurzeniem nieba (Wos 1999).

Wiatry

Waznym elementem klimatu jest wiatr, wyrazany przede wszystkim przewazajacym
kierunkiem i predko$cia. Pomiary anemometryczne w rejonie Stacji Bazowej Zintegrowanego
Monitoringu Srodowiska Przyrodniczego w Suwatkach w 2008 roku wykazaty, ze najczescie;
wystepowaty wiatry z kierunkéw potudniowo-wschodniego i zachodniego. Z pordéwnania
ksztattu rozy wiatru dla roku 2008 1 wielolecia 1994-2007 wida¢ rdznice — wyraznie
zwigkszyt si¢ w 2008 r. udzial wiatréw z kierunku poludniowo-zachodniego 1 pdétnocno-
wschodniego, a zmniejszyt — z kierunku wschodniego i zachodniego.

Srednia predko$é wiatru w Suwatkach wyniosta 13,4 km/h. Minimum $redniej
miesigcznej predkosci wiatru przypada na lipiec, a maksimum na styczen. Predkosci wiatru
W poszczegdlnych miesigcach w okresie wieloletnim na stacji w Suwatkach przedstawia
ponizsza tabela.

Tabela 9. Srednia predkosc¢ wiatru w km/h w Suwatkach w latach 2004-2015

Miesiace Srednia

Wartos¢ wielo-

| 1l Il IV | V [ VI [ VI |V IX ]| X | XI [XIl letnia

$rednia 15,21 145|149 13,2| 13,3| 125|11,2| 11,7| 12,2| 13,1 | 14,4| 14,8 13,4
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== == 1994-2007 (cisze=5,0%)

e 2008 (CiSz€=8,5%)

Rycina 5. Réza 8-kierunkowa wiatru w latach 1994-2008

Opady atmosferyczne
Srednia suma opadéw atmosferycznych w latach 2004 - 2015 wyniosta 648 mm. Opady
przewazaja w okresie cieptym (maj-sierpien), stanowigc 52% sumy rocznej. Maksimum,
przypada na miesigce letnie (lipiec-sierpien), minimum na kwiecien.

Tabela 10. Srednie miesieczne i roczne sumy opadéw [mm] dla stacji w Suwatkach (2004-2015)

Suma w okresie Suma
Warto$¢ P[]V VE|VIE VT X X | XT | XTI wegetacyjnym
w roku
V-IX
Srednia |42 |33 |31 |28 |64 |67 |99 | 104 |45 |47 |41 |47 379 648
30 - - 120
25 - -~ 100
20 -~ - 80
15 - 60 ,E
S €
10 ~ - 40 -
5 - - 20
0 T T T T T T T T T T T O
| I} 1 [\ \' Vi Vil VI IX X Xl Xl
-5 - - -20

e Temperatura [st.C] e===Qpady [mm}

Rycina 6 . Charakterystyka warunkow klimatycznych dla stacji w Suwatkach w latach 2004-2015
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Na podstawie danych ze stacji meteorologicznej w Suwalkach stwierdzono, ze w latach
2004-2015 ilo$¢ dni z deszczem wyniosta maksymalnie 187 w roku 2012, a minimalnie 137
w roku 2006.

Wilgotnos¢ powietrza
Wilgotno$¢ powietrza najczesciej przedstawiamy za pomocg wilgotnosci wzgledne;j,
wyrazonej w procentach. Jest to stosunek aktualnej preznosci pary wodnej do maksymalne;j
preznosci pary wodnej w danej temperaturze.
Na podstawie danych wieloletnich ze stacji meteorologicznych w Suwatkach z lat 2004-
2015 mozna uzna¢, ze wilgotno$¢ wzgledna w regionie nadles$nictwa jest duza.

Tabela 11. Srednia miesieczna wilgotnos¢ (w %) w Suwatkach w latach 2004-2015

Miesigce Srednia
Warto$é wielo-
| ] 1l v Vv VI | VII | VIII| IX X Xl | Xl letnia

Srednia 91,2886 |81,7|659|698|720|737|772|812|870|928|935| 812

Pokrywa $niezna
Szkodliwo$¢ niskich temperatur wystgpujacych w czasie zimy fagodza na omawianym
terenie znaczne opady $niezne. Snieg chroni rogliny przed wymarzaniem, a topniejac na
wiosne dostarcza wilgoci niezbednej dla wegetacji. Grubos¢ pokrywy $nieznej osigga
przecietnie 10-15 cm, podczas gdy na zachodzie Polski nie przekracza 5cm. Okres jej
zalegania powigzany jest $cisle z opadami $niegu.

Tabela 12. Ilosé dni 7 opadami Sniegu dla stacji w Suwatkach w latach 2004-2012
Lata 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 |2004-2012

Suwatki 72 - 53 53 52 79 80 55 75 65

Na stacji meteorologicznej w Suwatkach stwierdzono, ze w latach 2004-2012 ilo$¢ dni
z opadami $niegu wyniosta maksymalnie 80 w roku 2010, a minimalnie 52 w roku 2008,
$rednia ilo$¢ dni z opadami $niegu w latach 2004-2012 wyniosta 65 dni.

Topoklimat obszaréow lesnych

Podstawowym czynnikiem ksztattujacym klimat wnetrza lasu jest stopien zwarcia
koron, ktére w znacznej mierze pochlaniaja energi¢ stoneczng oraz rodzaj podtoza, na ktorym
ro$nie las.

Zwarta szata ro$linna w dzien hamuje doplyw energii slonecznej do powierzchni
gruntu, a w nocy wypromieniowanie ciepta. Ro$§linnos¢ stanowi zrédto pary wodnej, ktora
w wyniku procesu ewapotranspiracji przechodzi do powietrza atmosferycznego. Swoisty
klimat miejscowy wytwarzajg kompleksy lesne. Las cechuje wigksza, niz tereny przylegle,
wilgotno$¢ powietrza, a takze hamuje swobodny przeptyw powietrza (Wos 1999).
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Pod wzgledem termicznym wnetrze lasu jest w lecie chtodniejsze, zimg - cieplejsze niz
teren otwarty. W zwigzku z tym las wiosng i jesieniag zmniejsza czgsto$¢ przymrozkow,
wplywa réwniez na wzrost wilgotnosci powietrza w warstwie przygruntowej. Stosunkowo
duzy kontynentalizm klimatu powoduje, ze zagrozenie przymrozkami pdéznymi nie jest tak
powazne, jak na obszarach o bardziej morskim klimacie. Rodzaj i1 rozmiar szkdd
spowodowanych przez mréz zalezy od terminu jego wystagpienia i od temperatury. Przy
spadkach temperatury ponizej -10°C w okresie zimowym mogg wystapi¢ uszkodzenia igiet.
Nalezy pamietal, iz liczba dni mroznych i bardzo mroznych (temperatury ponizej 0°C i -
10°C) w lesie jest nieco wicksza. Temperatury przygruntowej warstwy powietrza, ktore
przekraczaja 50°C, wystepuja stosunkowo rzadko. Nizsza temperatura w lesie i mniejsza
predkos¢ wiatru powoduje, ze parowanie wody jest w nim mniejsze niz na otwartym polu.
Zwarty kompleks lesny modyfikuje predkos¢ i kierunek wiatru. Hamuje on w swym wnetrzu
poziomy ruch powietrza, wzmaga za$§ ponad koronami drzew. Uwaza si¢ réwniez, ze
powierzchnie lesne wptywaja na zwigkszenie opadéw w najblizszej okolicy. Wokot lasu, na
jego brzegu, powstaje specyficzny mikroklimat, zalezny od potozenia S$ciany drzew
w stosunku do stron $§wiata i przewazajacych kierunkach naptywu mas powietrza.

1.3.4.3. Warunki wodne

Obszar Nadlesnictwa Olecko lezy na terenie trzech zlewni Il rzgdu: Narwi, Pregoly
i Czarnej Hanczy. W zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Olecko istnieja duze odkryte
zbiorniki wodne (jeziora: Rospuda, Garbas, Mierunskie Wielkie i Oleckie Wielkie).
W obszarze rynnowym, szczegdlnie rzeki Rospudy wystepuje szereg mniejszych, rynnowych
jezior. Procz jezior na calym obszarze wystgpujg mate, nierownomiernie rozrzucone zbiorniki
wodne.

Rozpoznane 1 wykorzystywane zasoby wod podziemnych zwigzane sg z utworami
czwartorzedowymi (Goérniak 1999). W zwieztych, badz luznych, skatach polodowcowych
mozna  wydzieli¢ kilka  pozioméw  wodonosnych, odpowiadajacych  cyklom
sedymentacyjnym. Wsp6lng cechg wod podziemnych regionu jest ich porowy charakter, czyli
wody wystepuja w przestrzeniach mi¢dzy ziarnami budujacymi skaty. Ich poziom utrzymuje
si¢ dzigki infiltracji wod opadowych. (Gorniak 1999).

Woda gruntowa zalegajaca ptytko (do 0,5 m), tzw. woda zaskérna i woda zastojowa
powierzchniowa gromadzaca si¢ wiosng i latem na powierzchniach trudnoprzepuszczalnych
gleb ma negatywny wpltyw na wzrost i rozw0j drzewostanow. Wody wtasciwe (na glebokosci
ponizej 0,5 m) 1 wody zastojowe zwykte (glgbokos¢ uzalezniona od glgbokosci zalegania
poziomow nieprzepuszczalnych) maja korzystny wplyw na rozwoj drzew.

1.3.5. Zestawienie typow siedliskowych lasu wedlug panujacych i rzeczywistych
skladow gatunkowych

W zalacznikach do opisania ogolnego oraz w tomie Il zamieszczone zostaly:

— tabela nr Il - Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych
gatunkow drzew oraz ich bonitacji,
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— tabela nr IV - Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg typow
siedliskowych lasu i gatunkow panujacych,

— tabelanr Va - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu
gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu,

— tabelanr Vb - Miazszo$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatun-
kow drzew w typach siedliskowych lasu.

Wymienione tabele w pelni charakteryzuja udziat typow siedliskowych lasu
w nadlesnictwie.

Zasadniczymi elementami typologicznymi majacymi wplyw na przestrzenny i ilo§ciowy
uktad siedlisk w Nadle$nictwie Olecko sa: rzezba terenu i utwory geologiczne, typ prochnicy,
stosunki wilgotno$ciowe oraz chemiczne i fizyko-chemiczne wiasciwosci gleb. Z elementami
tymi $cisle zwigzana jest szata roslinna, zwtaszcza runo i gatunki lasotworcze. Uksztattowanie
terenu oraz zasig¢g poszczegdlnych utworow geologicznych $cisle warunkuja uktad siedlisk
lesnych. Poziom 1 charakter wody gruntowej byl podstawa do wyrdznienia trzech
zasadniczych szeregéw wilgotnosciowych siedlisk: §wiezych, wilgotnych, bagiennych i ich
wariantow.

Podstawowg jednostka klasyfikacyjna siedlisk jest siedliskowy typ lasu, rozumiany jako
typ ekosystemu le$nego, obejmujacy fragmenty lasu o zblizonej zyznosci i zdolnosci
produkcyjnej. W  szczegbtowym  charakteryzowaniu ~ warunkoéw  siedliskowych
w nadle$nictwie uwzgledniono warianty uwilgotnienia siedlisk, rodzaje glebowe siedlisk oraz
aktualny stan siedliska. Warianty uwilgotnienia siedlisk ustalono na podstawie stopni
wystepowania wody gruntowej (gl-g7) lub opadowo-glejowej (0ogl-og6). Aktualny stan
siedliska, okreslajacy aktualny stan zyznosci 1 produkcyjnosci siedliska, uwzglednia si¢ w
celu wyrdznienia siedlisk odbiegajacych od stanu naturalnego.

W trakcie prac taksacyjnych V rewizji PUL przyjmowano siedliskowe typy lasu na
podstawie opracowania glebowo-siedliskowego, kierujac si¢ zasada, ze w wylgczeniu
drzewostanowym przyjmowano typ o najwiekszym udziale powierzchniowym. Ponizsze
zestawienie 1 powigzane z nim ryciny pokazujg powierzchni¢ lesng 1 udziat poszczegdlnych
siedliskowych typow lasu w poszczegdlnych obrebach lesnych 1 w nadlesnictwie.

Tabela 13. Zestawienie siedliskowych typow lasu w powierzchni lesnej Nadlesnictwie Olecko

sie d-II;ZIEowy Obreb Jucha I Obr(es'tl)elélggale Obreb Olecko Nadlesnictwo Olecko
lasu ha % ha % ha % ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Béw 49,07 1,30 0,75 0,01 0,00 0,00 49,82 0,28
Bb 9,92 0,26 23,71 0,34 48,34 0,66 81,97 0,45
BMs$w 999,62 26,46 101,76 1,48 708,83 9,63 1810,21 10,04
BMw 10,93 0,29 6,01 0,09 11,55 0,16 28,49 0,16
BMb 151,98 4,02 142,33 2,07 290,89 3,95 585,20 3,25
LMs$w 1016,50 26,90 945,22 13,72 1978,15 26,87 3939,87 21,85
LMw 35,37 0,94 22,76 0,33 50,00 0,68 108,13 0,60
LMb 256,56 6,79 307,34 4,46 436,11 5,92 1000,01 5,55
Léw 793,50 21,00 4712,75 68,40 2925,17 39,74 8431,42 46,76
Lw 61,60 1,63 271,08 3,93 217,54 2,96 550,22 3,05
Ol 363,10 9,61 287,48 4,17 625,39 8,50 1275,97 7,08
ol 30,18 0,80 67,28 0,98 68,76 0,93 166,22 0,92
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Typ Obreb Kowale L
siedliskowy Obreb Jucha I Oleckie Obreb Olecko Nadlesnictwo Olecko
lasu ha % ha % ha % ha %
Lt 0,00 0,00 1,16 0,02 0,00 0,00 1,16 0,01
Ogolem 3778,33 100,00 6889,63 100,00 7360,73 100,00 18028,69 | 100,00
oL j b BSW BB puw
0,01%  0,28%
092% ) " 045%  10,04% 016%
LW | :
, = == BMB
| 3,25%
LMSW
21,85%
LSW
46,76%

5,55%

Rycina 7. Udziat powierzchniowy siedliskowych typow lasu w Nadlesnictwie Olecko

Dominujacymi typami siedliskowymi lasu w Nadlesnictwie Olecko sa: Lsw (46,76%
powierzchni lesnej) 1 LMSw (21,85%). W siatce siedlisk omawianego obiektu nie wystgpuja:
Bs (najubozsze nizinne siedlisko lesne) oraz Bw, ujete w odrebne wydzielenia.

Tabela 14. Zestawienie wilgotnosciowo-troficzne powierzchni siedlisk lesnych

Grupy Grupy wilgotnosciowe siedlisk
ZyZI.losc.lowe Jedn. Suche Swieze wilgotne Bagienne Zalewowe Razem
siedlisk
1 2 8 4 5 6 7 8

Bory - 49,82 - 81,97 - 131,79
Bory mieszane - 1810,21 28,49 585,20 - 2423,90
Lasy mieszane ha - 3939,87 108,13 1000,01 - 5048,01
Lasy - 8431,42 550,22 1275,97 167,38 10424,99
Ogolem - 14231,32 686,84 2943,15 167,38 18028,69

Pod wzgledem troficznym (zyzno$ciowym) w nadle$nictwie dominujg lasy (57,8%
powierzchni le$nej. Najmniej, bo tylko 0,7% jest boréw. Jezeli przyjmiemy za Kryterium
struktur¢ wilgotnosciows, to zdecydowanie przewazajg siedliska swieze (78,9% powierzchni
lesnej). Najmniej, bo 3,8% jest siedlisk wilgotnych, a siedliska suche nie wystepuja.
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oL ou BSW BB
9,61% 0,80% 1,30% 0,26%

BMSW
__26,46%

BMB
4,02%

Rycina 8. Udzial powierzchniowy siedliskowych typow lasu w obrebie Jucha 1

LSW

LMSW
4.46% LMW 13,72% 0,09%
0,33%

Rycina 9. Udzial powierzchniowy siedliskowych typow lasu W obrebie Kowale Oleckie
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oL BB ,
oL A BMSW
8,50% 0-93%—\ 0,66% 9,63%  BMW

Rycina 10. Udziat powierzchniowy siedliskowych typoéw lasu W obrebie Olecko

W stosunku do poprzedniej rewizji PUL nastgpity nieistotne réznice powierzchni STL
wynikajace z korekty granic wydzielen oraz zmian w powierzchni lesnej nadle$nictwa.

9000

IV rew. |
8000 " mVrew.
7000 - M réznica —
6000 +°
5000 +°

[ha]

K

4000 +°
3000 +°
2000 +°
1000 -~ -L

BSW BB BMSW BMW BMB LMSW LMW
-1000 -

Rycina 11. Zmiany powierzchni siedliskowych typow lasu migdzy IV i V rewizjg PUL

Dane o aktualnym stanie siedlisk lesnych (po pracach urzadzeniowych) przedstawiajg
si¢ nastepujaco:
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6,52% siedlisk jest w stanie naturalnym,
56,55% siedlisk jest w stanie zblizonym do naturalnego,
36,67% siedlisk jest znieksztatconych,

0,25% siedlisk jest silnie znieksztatconych,

0,01% siedlisk jest zdegradowanych.
siedlisk lesnych w nadlesnictwie najwickszy wplyw ma

Na znieksztalcenia
wystepowanie drzewostanow na gruntach porolnych oraz wtérne zabagnienie siedlisk

wilgotnych, bagiennych i tggowych spowodowane dziatalnos$cig bobrow.

Udziat gatunkéw panujacych w drzewostanach w poszczegdlnych typach

siedliskowych lasu dla obrebdéw lesnych i nadle$nictwa na powierzchni lesnej zalesionej
przedstawia tabela 15 i powigzane z nig ryciny, zamieszczone ponizej i na nastepnych

stronach (na podstawie tabeli Il I[UL).

KL mJW mJS " GB MBRZ mOL mOLS TP mOS mLP IWA JSA mWZ

SO mMD mSW mBK mDB 1 DB.C

Rycina 12. Udzial powierzchniowy gatunkow panujgcych w STL Nadlesnictwa Olecko

W Nadlesnictwie Olecko najwigksza powierzchni¢ zajmuja drzewostany z panujaca
sosng. Gatunek ten dominuje na siedliskach borowych, boru mieszanego $§wiezego, przewaza
na siedlisku lasu mieszanego $wiezego, a nawet zaznacza wyraznie swoj udzial na lesie
$wiezym. Swierk przewaza na lesie §wiezym, na ktorym znaczacy udzial maja takze dab i
brzoza. Siedliska lasu wilgotnego, olsu, olsu jesionowego 1 lasu legowego opanowane sg

natomiast przez olszg.
Na gruntach zalesionych nadle$nictwa, na terenie obrebu Kowale Oleckie, oprocz
drzewostanow wystepuja rowniez dwa wydzielenia bedace plantacjami lesSnych drzew

szybkorosnacych z panujaca topola, o lacznej powierzchni 1,20 ha.
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Rycina 13. Udziat procentowy gatunkéw panujgcych w STL Nadlesnictwa Olecko
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Rycina 14. Udziat powierzchniowy gatunkoéw panujgcych w STL obrebu Jucha I
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Tabela 15. Powierzchnia i udziat gatunkow panujgcych w siedliskowych typach lasu (wyciqg 7z instrukcyjnej tabeli 11)

STL SO MD SW BK DB DB.C KL Jw wz JS GB BRZ oL OoL.S TP 0S LP IWA JS.A Razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
Obreb Jucha I
BSW 49,07 49,07
BB 8,19 1,73 9,92
BMSW | 897,61 3,98| 51,66 24,86 978,11
BMW 4,09 3,76 3,08 10,93
BMB 35,35 50,64 55,95 6,29 148,23
LMSW | 732,01 13,47| 165,04 0,66 | 42,69 51,44 1005,31
LMW 5,89 13,18 7,58 7,91 0,81 35,37
LMB 25,09 141,05 | 70,59 236,73
LSW 387,51 809 | 9584 112,29 0,08 6,32 | 154,59 | 17,13 5,77 0,24 787,86
LW 3,05 1,66 3,05 1,38 | 49,43 3,03 61,60
oL 25,34 | 321,97 347,31
oLJ 30,18 30,18
Razem | 2122,77 | 25,54 | 406,87 0,66 | 158,03 0,08 6,32 | 467,00 503,50 9,61 0,24 3700,62
% 57,36 069| 10,99 0,02 4,27 0,00 017| 1262| 13,61 0,26 0,01 100,00
Obreb Kowale Oleckie

BSW 0,75 0,75
BB 15,81 4,40 0,63 20,84
BMSW 88,73 9,29 2,76 100,78
BMW 0,92 5,09 6,01
BMB 18,88 52,60 33,58 2,22 107,28
LMSW | 317,68 48,84 | 399,83 133,78 32,02 2,37 934,52
LMW 1,28 7,44 0,90 5,42 6,94 21,98
LMB 19,37 39,68 60,55 76,32 4,88 200,80
LSW 214,47 | 101,25 | 2029,95 1336,79 1,07 1,09 2,03| 771,40| 180,91 2,22 23,28 10,83 0,19 3,71 4679,19
LW 2,29 23,79 24,32 27,85 | 161,78 2,73 3,78 246,54
oL 15,18 | 182,42 197,60
oLl 0,37 169| 57,85 59,91
LL 1,16 1,16
Razem 678,15 151,37 | 2568,10 1495,79 1,07 1,09 2,03 | 956,17 | 669,60 2,73 2,22 34,31 10,83 0,19 3,71 6577,36
% 10,31 2,30 39,05 22,74 0,02 0,02 0,03 14,54 10,18 0,04 0,03 0,52 0,16 0,00 0,06 100,00




8¢

STL SO MD SW BK DB DB.C KL W wz JS GB BRZ oL OL.S TP 0S LP IWA JS.A Razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
Obreb Olecko
BB 32,55 0,67 12,81 46,03
BMSW | 614,15 76,45 8,59 699,19
BMW 0,19 10,05 1,31 11,55
BMB 61,13 133,14 86,45 280,72
LMSW | 1347,69 349,15 165,13 1,99 | 103,75 1,30 1969,01
LMW 10,27 19,63 11,43 8,67 50,00
LMB 28,63 57,19 199,16 | 82,33 8,17 375,48
LSW 720,79 | 23,54| 884,51 569,42 3,64 094 | 1275 2,83 0,18 | 53530 | 77,46 09| 6015| 15,86 2908,33
LW 8,53 32,17 6,93 0,78 49,96 | 113,91 0,73 0,56 213,57
oL 2,39 70,01 | 476,33 2,79 551,52
ou 3,01 482 | 59,51 67,34
Razem | 282393 | 23,54 | 1568,36 741,48 3,64 094| 12,75 3,61 2,17 108359 | 818,21 0,73 096| 7297| 1586 7172,74
% 39,36 033| 21,87 10,34 0,05 0,01 0,18 0,05 0,03 1511 11,41 0,01 0,01 1,02 0,22 100,00
Nadle$nictwo Olecko
BSW 49,07 0,75 49,82
BB 56,55 5,07 15,17 76,79
BMSW | 1600,49 3,98 | 137,40 36,21 1778,08
BMW 5,20 13,81 9,48 28,49
BMB | 115,36 236,38 175,98 8,51 536,23
LMSW | 2397,38| 62,31 | 914,02 0,66 | 341,60 1,99 | 187,21 3,67 3908,84
LMW 16,16 1,28 | 40,25 0,90 24,43 | 23,52 0,81 107,35
LMB 48,00 121,96 400,76 | 229,24 13,05 813,01
LSW | 1322,77| 132,88 | 3010,30 2018,50 3,64 2,01| 13,84 0,08 2,83 8,53 | 1461,29 | 275,50 3,18 | 89,20 26,93 0,19 3,71| 837538
LW 13,87 57,62 34,30 0,78 79,19 | 325,12 3,46 7,37 521,71
oL 2,39 110,53 | 980,72 2,79 1096,43
oLl 3,38 6,51 | 147,54 157,43
LL 1,16 1,16
Razem | 5624,85 | 200,45 | 4543,33 0,66 | 2395,30 3,64 2,01| 13,84 0,08 3,61| 10,52 | 2506,76 | 1991,31 3,46 3,18 | 116,89 | 26,93 0,19 3,71| 17450,72
% 32,24 1,15| 26,04 000| 1373 0,02 0,01 0,08 0,00 0,02 006| 1436| 11,41 0,02 0,02 0,67 0,15 0,00 0,02 100,00
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Dla pehiejszego zobrazowania charakterystyki przyrodniczej nadle$nictwa ponizej
przedstawiono powierzchniowy udzial gatunkow rzeczywistych w typach siedliskowych
lasu (na podstawie tabeli Va).

Tabela 16. Zestawienie powierzchni wg gatunkoéw rzeczywistych w typach siedliskowych lasu
(wyciqg 7 instrukcyjnej tabeli Va)

3 Siedliskowy typ lasu
§§ BSW | BB | BMSW | BMW | BMB | LMSW | LMW | LMB | LSW | LW | OL | OLJ | LL Razem
22
& =
o ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
SO 45,95 | 46,19 | 1209,72 4,00 | 126,85 | 1964,04 15,00 | 37,43 | 117741 | 13,92 3,33 0,34 4644,18 26,61
SO.WE 0,37 037| 000
MD 16,80 71,83 1,34 0,35 240,57 2,45 0,66 334,00 1,91
Sw 294 | 551 439,29 13,14 | 241,84 | 1046,44 | 35,26 | 165,35 | 2749,25 | 76,60 5543 | 11,27 4842,32 27,76
BK 0,66 0,41 1,07 o001
DB 23,57 184 | 48250| 7,31| 6,20| 200789 | 49,88 | 68| 238 2588,39 | 14,83
DB.C 3,97 6,15 615| 0,04
KL 0,20 0,05 18,96 0,14 23,32 0,13
W 2,04 2371 029| 012| 017 2633| 015
Wz 0,12 6,02 0,79 11,99 1,11 0,29 0,05 20,37 0,12
s 0,36 186 | 4487| 618| 185| 3,07 58,19 | 0,33
GB 1,77 4,85 0,17 0,85 61,29 1,97 0,08 70,98 0,41
BRZ 093 |2437| 77,57| 11,00 |14545| 24651 | 20,68 |353,97 | 118199 | 6840 | 177,26 | 1330 232143 | 1330
oL 0,72 4,19 0,35 | 18,88 41,71 | 26,20 | 226,98 613,06 | 280,56 | 837,16 | 125,14 | 1,16 2176,11 12,47
oL.S 044| 013| 027 248 | 424| 579| 164 1499 | 0,09
CZR 0,06 006 | 0,00
TP 0,07 2,33 0,36 2,76 0,02
oS 0,57 1,37 13,48 0,77 | 17,79 128,32 | 12,83 7,08 182,21 1,04
WB 0,16 0,48 0,07 0,71 0,00
LP 4,28 2398 | 021| 117| 10082| 314| 014 133,74 | 0,77
IWA 0,43 043| 0,00
JS.A 2,60 260 | 001
Razem | 49,82 | 76,79 | 1778,08| 28,49 | 536,23 | 3908,83 | 107,35 | 813,01 | 8375,38 | 521,71 | 1096,43 | 157,43 | 1,16 | 17450,71* | 100,00

* powierzchnia podana w tabeli rozni si¢ o 1 ar od powierzchni z innych tabel budowanych na podstawie udziatow gatunkow panujacych

z powodu zaokraglen do ara udziatlow gatunkow rzeczywistych w tabeli Va

Drzewostany Nadlesnictwa Olecko tworzg 22 gatunki rzeczywiste, wérod ktorych
najwigksze znaczenie maja: $wierk, sosna, dab, brzoza i olsza.

Na terenie Nadle$nictwa Olecko :

brak jest glebowych powierzchni wzorcowych,
drzewostany na gruntach porolnych zajmuja powierzchni¢ 4273,84 ha, w tym w
obrebie Jucha | na powierzchni 945,89 ha, w obrgbie Kowale Oleckie na powierzchni
1567,60 ha i w obrebie Olecko na powierzchni 1760,35 ha,

brak jest drzewostanow rosngcych na glebach po rekultywacji.
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1.3.6. Zanieczyszczenie powietrza i uszkodzenia lasu od emisji przemyslowych

Stref uszkodzen lasu nie okreslono z uwagi na brak odpowiedniej metodyki. Zgodnie
z § 25 ust.13 ,,Instrukcji urzadzania lasu” z 2012 roku do czasu opracowania odpowiedniej
metodyki nie zamieszcza si¢ w planie urzadzenia lasu informacji o zasi¢gu tych stref i nie
stosuje si¢ redukcji spodziewanego przyrostu biezgcego w poszczegdlnych strefach.
W zwiazku z tym w planie urzadzenia lasu nie zamieszcza si¢ tabeli VII ,,Powierzchniowa
1 migzszo$ciowa tabela klas wieku wedtug stref uszkodzenia lasu i gatunkéw panujacych”
oraz tabeli VIIIb ,Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu
migzszosci wg gatunkow panujacych i stref uszkodzenia - przyrost zredukowany”, a w tabeli
VllIla nie wyszczegodlnia si¢ stref uszkodzenia.

1.3.7. Zestawienie przyjetych przez KZP typow drzewostanu (TD) dla
poszczegélnych siedlisk lesmych z uwzglednieniem krain przyrodniczo-
lesnych

Uwzgledniajac  ustalenia Komisji Zalozen Planu oraz Narady Techniczno-
Gospodarczej przyjeto nastepujace typy drzewostanow o kierunku gospodarczym
i orientacyjne sktady gatunkowe upraw dla poszczegoélnych typow siedliskowych lasu.

Tabela nr 17. Przyjete TD o kierunku gospodarczym i orientacyjne sktady gatunkowe upraw

Typ Sllea(j;l:Skowy drze\-/rv>cl)rs)tanu Orientacyjny sktad gatunkowy upraw [%]
Siedliska swieze
Bswl So S0 90; Brz 10
Bsw?2 So So 80; Sw 10; Brz 10
BMswl Sw-So So 60; Sw 30; Db + Brz + inne10
BMs$w2 So-Sw Sw 40; So 40; Db + Brz + inne 20
LMswl Db-So So 40; Db 30; Sw 10; Lp+KI+Gb 10; Brz + inne 10
LMs$w2 So-Sw-Db Db 30; Sw 30; So 20; Gb+Lp+KI 10; Brz + inne 10
Léwl Lp-Sw-Db Db 40; Sw 30; Lp+Gb 20, KI+Brz + inne 10
L$w2 Sw-Lp-Db Db 30; Lp+K1 30; Sw 20; Js+Wz 10; Gb + Brz + inne 10
Siedliska wilgotne
BMw1 So-Sw Sw 50; So 30; Db 10; Brz + inne 10
BMw2 Brz-So-Sw Sw 50; So 20: Brz+Os 20; Db+Ol 10
LMw1 So-Db-Sw Sw 30; Db 30; So 20; Ol 10; Gb + Brz +Os+KI 10
LMw?2 Ol-Db-Sw Sw 40; Db 20, O1 20; So 10:Gb +Brz+0s + inne 10
Lwil Ol-Js-Db Db 40, Js+Wz 20, O1 20; Sw 10; Gb+ Lp +KI1 + inne 10
Lw2 Db-Js-Ol 0Ol 30; Js+Wz 30; Db 20; Sw 10; K1 +Lp +Gb+Brz+0Os 10
Siedliska bagienne
Bbl So So 80; Brzom 10; Sw 10
Bb2+3 So So 90; Brzom 10
BMb1 So-Sw Sw 50; So 30; Brz10; Ol + Os 10
BMb2 So-Sw Sw 60; So 30; Brz+ 01 10
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Typ SIIE):SILIJSKOWy drze\-:-v}(l)g — Orientacyjny sktad gatunkowy upraw [%]
BMb2+3 Brz Brz 90; So + OI 10

LMb1+2 Sw-Ol 01 50; Sw 40; Js + Brz + inne 10

LMb2 Brz-Ol-Sw Sw 40; Ol 30; Brz20; So 10

LMb2+3 Ol-So-Brz Brz 50; So 30; Ol 20

ol1 ol 0170; Brz 10; Js + Wz 10; Sw 10

OlI2 ol 01 80; Brz10; Sw 10

ol3 ol 0l 90; Brz+Whb 10

o1 Ol-Js Js 40; O1 40; Db+Wz+K1 10; Sw+ inne 10
OlJ2+3 Js-Ol 01 60; Js 30; Sw + Brz + inne 10

Li1+2 Wz-Js-Db Db 40; Js 20; Wz 20; Ol 10; Lp+Gb +Brz+KI 10

Orientacyjne sklady gatunkowe upraw okreslajg ramowe zasady ksztattowania sktadu
gatunkowego odnowien w danych typach siedliskowych lasu. Skiad gatunkowy kazdej
konkretnej uprawy powinien by¢ projektowany indywidualnie, z uwzglednieniem lokalnych
warunkow glebowo-siedliskowych, migdzy innymi takich jak: uksztaltowane terenu,
zrdznicowanie warunkow wilgotno$ciowych 1 wystepujace mikrosiedliska. W zwiazku z tym,
w podanych na stronie poprzedniej, orientacyjnych sktadach gatunkowych dopuszczalna jest
tolerancja udziatu dla poszczegolnych gatunkow lasotworczych:

e w udziale poszczegdlnych gatunkéw gtéwnych w granicach +/- 20%,
e w lacznym udziale gatunkéw gldwnych w granicach +/- 30%,
e w lacznym udziale gatunkow domieszkowych i biocenotycznych +/- 40%.

Dodatkowo nalezy wykorzystywac przy tym w jak najszerszym stopniu pojawiajace sig,
wartosciowe odnowienie naturalne. Do czasu ustgpienia choroby zamierania jesionu nalezy
dazy¢ do zastgpowania go w sktadzie gatunkowym drzewostandw przez inne cenne gatunki
lisciaste np. Wz, Kl lub Ol. Ponadto lokalnie, w miejscach narazonych na uporczywe szkody
od bobra lub tosia nalezy dopusci¢ modyfikacje przyjetych sktadow odnowieniowych upraw,
w kierunku wigkszego w nich udzialu gatunkéw mniej preferowanych jako pokarm przez te
zwierzgta. W tych miejscach dopuszczone jest rdéwniez uznawanie na uprawach
wartosciowych nalotow gatunkoéw lekkonasiennych (do 20% pokrycia uprawy).

Ustalajac sktady gatunkowe na gruntach porolnych nalezy bra¢ pod uwage aktualnie
obowigzujace wytyczne 1 zarzadzenia.

W przypadku odnawiania wydzielen ze zweryfikowanymi siedliskami przyrodniczymi
Natura 2000, nalezy stosowa¢ ponizsze przyrodnicze typy drzewostanow oraz orientacyjne
sktady gatunkowe upraw (na podstawie opracowania BULIGL O/Bialystok z uwzglednieniem
opracowania J. M. Matuszkiewicza, 2007 r.)
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Tabela nr 18. Przyjete typy drzewostanéw (TD) o kierunku ochronnym i orientacyjne sklady
gatunkowe upraw oraz sposoby zagospodarowania dla chronionych siedlisk przyrodniczych

Typ i nazwa siedliska

STL przyrodniczego Zespot roslinny Typ lasu TD Udziat
LMséw1 Grad subkontynentalny | Melitti-Carpinetum So-Gb-Db  |Gb-So-Db | Db 40%; So 30%; Gb+Lp 20%;
9170-2 Sw+Brz 10%
LMs$w2 Tilio-Carpinetum calama- So-Gb-Db  [Gb-So-Db  [Db 30%; So 20%; Brz+Gb
grostietosum 20%; Sw 20%; Lp+KI 10%
Léw 1 Tilio-Carpinetum typicum Gb-Db Sw-Gb-Db  |Db 40%; Gb+Lp 30%; Sw
20%; Brz+KI 10%
L$w2 Tilio-Carpinetum stachyeto-  |Lp-Gb-Db  {Lp-Sw-Db Db 30%; Sw 20%; Lp+K1 20%;
sum Brz+Gb 20%; Wz+Js 10%
LMw1 Tilio-Carpinetum typicum Sw-Gb-Db  |Brz-Db-Sw | Sw+So 30%; Db 30%;
var. caricetosum Brz+Gh 30%; Ol 10%
Lwl Tilio-Carpinetum ficarieto- Gb-Js-Db  |Js-Db Db 30%; Js+Wz 20%; Ol 10%;
sum Gb 10%, Lp+KI 10%; Brz 10%;
Sw 10%
Bb 1+2+3 Sosnowy bor bagienny Vaccinio uliginosi - Pinetum |So So So 90%; Brz 10%;
91D0-2
Bb3 Bory i lasy bagienne Ledo-Sphagnetum So So So 100%
91D0
LMb Sosnowo-brzozowy las | Dryopteri-Betuletum So-Brz Sw-S0-Brz  |Brz 50%; So 30%; Sw 10%; Ol
1+2+43 bagienny 91D0-6 10%
BMb Borealna $§wierczyna Sphagno girgenshoni- Sw So-Sw Sw 60%; So 30%; Brz 10%
1+2+3 bagienna 91D0-5 Piceetum myrtilletosum
BMb 2+3 Sphagno-Betuletum Brz-So So-Brz Brz 60%:; So 30%; Sw 10%
LMb 1+2+3 Sphagno girgenshoni- Sw Brz-Ol-Sw  |Sw 40%; Ol 30%; Brz 30%
Piceetum dryopteridetosum
OlJ1+2 Legi wierzbowe, topolo-  |Fraxino-Alnetum, Ol-Js Ol-Js 01 60%; Js+Wz 30%; Sw+Brz
we, olszowe i jesionowe 10%
91E0 Stellario-Alnetum ol ol 0Ol 70%; Wz,J$ 30%
Lw 1+2 Legowe lasy debowo- Ficario-Ulmetum chrysos- Wz-Js Gb-Ol-Js Js+Wz 30%; Ol 20%; Gb+Brz
Wwigzowo-jesionoowe plenietosum 20%; Db 20%; Lp+KI 10%
L1 1+2 91F0 Ficario-Ulmetum typicum Js-Wz Js-Ol 0Ol 50%, Js+Wz 40%, Brz+Gb

10%,

1.3.8. Ocena walorow genetycznych lasu w tym bazy nasiennej

Wedtug Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 15.05.2012 r. zmieniajacego

rozporzadzenie w sprawie wykazu obszarow 1 mapy regionow pochodzenia le§nego materiatu
podstawowego (Dz. U. z dnia 31 maja 2012 r. poz.614), lasy Nadles$nictwa Olecko potozone
sa w granicach regionu:

e 202 (gmina Kowale Oleckie),
e 203 (gminy: Dubeninki, Gotdap),
e 252 (gminy: Bakatarzewo, Elk, Filipow, Kalinowo, Olecko, Przerosl, Stare Juchy,

Swigtajno, Wieliczki, Wydminy).

poszczeg6lnych obrebow lesnych.
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Wylaczone drzewostany nasienne

Na terenie Nadle$nictwa Olecko brak jest ustanowionych wylaczonych drzewostanow
nasiennych (wyselekcjonowanych zrodet nasion).

Gospodarcze drzewostany nasienne
Powierzchnia 1 liczba gospodarczych drzewostanéw nasiennych ujetych w Krajowym
Rejestrze Lesnego Materialu Podstawowego zostata przyjeta do PUL na podstawie
przeniesienia do bazy programu Taksator tabeli LMP Object zaimportowanej z SILP.

Tabela nr 19. Zestawienie zbiorcze gospodarczych drzewostanow nasiennych

Clbuels - Nadle$nictwo

Gatunek Jucha | Kowale Oleckie Olecko

panwjacy Szt. ?ﬁ:;’ Szt. lzﬁ;\)" Szt. Fzﬁ;\)" Szt. | Pow. (ha)
1 2 3 4 5 6 7 8 9

So 13 70,32 6 37,25 15 91,07 34 198,64
Sw 2 6,24 23 125,41 8 32,86 33 164,51
ol 1 10,15 3 7,49 4 17,64
Brz 2 7,76 2 7,58 4 15,34
Db.s 3 9,21 3 9,21
Razem 16 86,71 34 177,91 28 140,72 78 405,34

Drzewostany zachowawcze

Na terenie Nadle$nictwa Olecko brak jest wustanowionych drzewostanow
zachowawczych.

Drzewa mateczne

Na terenie nadlesnictwa brak jest ustanowionych drzew matecznych.

Zrédla nasion
Zrodta nasion s to drzewa rosnace na okre§lonym obszarze, stanowiace lesny materiat
podstawowy stuzacy do produkcji lesnego materialu rozmnozeniowego. W nadle$nictwie
do zrodet nasion zaliczono 3 drzewostany w oddz.:
e 177c (obrgb Kowale Oleckie), gatunek lipa o pow. 1,16 ha (pow. wydz. 1,13 ha),
e 114b (obreb Kowale Oleckie), gatunek grab o pow. 3,10 ha (pow. wydz. 3,06 ha),
e 202fx (obreb Olecko), gatunek klon jawor o pow. 1,66 ha (pow. wydz. 1,76 ha).

¥.3czna powierzchnia Zrodel nasion w nadlesnictwie podawana przez wzor nr 2 wynosi
5,92 ha, podczas gdy suma powierzchni wydzielen w ktorych wystepuja wynosi 5,95 ha.

Obecnie, po pracach urzadzeniowych, cechy taksacyjne niektorych wydzielen ujetych w
KRLMP, ulegly zmianie. Jest to wynikiem skorygowania przebiegu granic wylgczen i
dostosowania ich do stanu na gruncie, podzialu wydzielen w wyniku ich czg$ciowej
przebudowy cieciami rebnymi, a takze rozliczenia powierzchni le§nej w oparciu o aktualny
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rejestr gruntow nadle$nictwa.

W takich przypadkach nadle$nictwo ma obowigzek
niezwlocznego zgloszenia wniosku o zmian¢ danych zawartych w KRLMP, w celu

dostosowania cech danego zrédta nasion do aktualnych wartosci.

Uprawy pochodne

Uprawy pochodne sa zakladane w

ramach 6 blokéw upraw pochodnych

zaprojektowanych w ubieglych okresach gospodarczych.

Tabela nr 20. Zestawienie upraw pochodnych

Pow. Blok upraw _ .
Lp. Adres lesny (ha) pochcr)]crjnych Pochodzenie nasion
1 2 3 4 5
Obreb Jucha I
1 |01-19-1-08-128 -i -00 3,56 I SO-WDN nr 204, Nadl. Szczebra
2 |01-19-1-08-128 -j -00 2,82 I Sw - WDN nr 203, Nadl. Gotdap
3 |01-19-1-08-128 -k -00 3,07 I
Razem 9,45
Obrgb Kowale Oleckie
4 |01-19-2-13-138 -a -00 3,47 VI Sw - WDN nr 203, Nadl. Gotdap
5 |01-19-2-13-138 -¢c -00 3,44 VI
6 |01-19-2-13-138 -d -00 4,63 VI
7 |01-19-2-13-138 -h -00 0,68 VI
8§ |01-19-2-13-139 -b -00 4,02 VI
9 |01-19-2-13-139 -¢c -00 4,03 VI
Razem 20,27
Obreb Olecko
10 |01-19-3-04-220 -d -00 3,32 I
11 |01-19-3-04-220 -f -00 3,16 Il
12 |01-19-3-04-220 -g -00 2,92 Il
13 |01-19-3-04-222 -g -00 3,77 v SO—WDN nr 204, Nadl. Pomorze
14 |01-19-3-04-222 -j -00 2,95 V; Sw - WDN nr 203, Nadl. Gotdap
15 |01-19-3-04-222 -k -00 3,88 v
16 |01-19-3-04-229 -d -00 3,11 \
17 |01-19-3-04-230 -a -00 2,75 \
Razem 25,86
Ogotem w nadlesnictwie 55,58

Plantacyjne uprawy nasienne

Na terenie nadlesnictwa brak jest ustanowionych plantacyjnych upraw nasiennych.

Drzewostany doSwiadczalne

Na terenie nadle$nictwa brak jest ustanowionych drzewostanow do$§wiadczalnych.
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Produkcja szkotkarska

Na terenie nadle$nictwa istnieje szkotka lesna 0 powierzchni 7,50 ha w obrebie Olecko,
oddziatach 2011, 206d, 207i. Nie zaspokaja ona w catosci potrzeb nadlesnictwa na materiat
sadzeniowy. Dodatkowo sadzonki sg zakupywane w szkotce kontenerowej w Nadlesnictwie
Suwatki.

1.3.9. Ogolna ocena stanu Srodowiska przyrodniczego
Na gruntach w zarzadzie nadle$nictwa jak 1 w jego zasiggu terytorialnym znajduje si¢
szereg form ochrony przyrody: rezerwaty przyrody, obszary chronionego krajobrazu, obszary
sieci Natura 2000, pomniki przyrody, uzytki ekologiczne, ochrona gatunkowa roslin i
zwierzat.  Wszystkie te  formy  ochrony  zostaly  szczegétowo — omoOwione
w Programie Ochrony Przyrody Nadle$nictwa Olecko na lata 2017-2026.

1.3.9.1. Opis walorow przyrodniczych nadle$nictwa

Tabela 21. Zestawienie form ochrony przyrody w zasi¢ggu administracyjnym nadlesnictwa

Powierzchnia zarzadzana Ogolna powierzchnia w zasiegu
Rodzaj obiektu Liczba przez nadlesnictwo terytorialnym nadle$nictwa
ha; (szt.) (ha); (szt.)
1 2 3 2
Rezerwaty przyrody 3 12,61 15,9941
Eb?zary chronionego 10 15623,59 57779,09
rajobrazu
Obszary Natura 2000 — SOO
(PLH) 2 346,26 2967,67
Zes_po% przyrodniczo- 1 75.11 575.00
krajobrazowy
Pomniki przyrody 43 (22) (43)
Uzytki ekologiczne 6 1,50 631,81
Ochrona gatunkowa zwierzat - 19 831,65 831,65
strefy ochrony

1.3.9.2. Zagrozenia Srodowiska przyrodniczego

Zagrozenia  Srodowiska lesnego mozna podzieli¢ na trzy zasadnicze grupy:
abiotyczne, biotyczne i antropogeniczne.

Z grupy zagrozen abiotycznych na omawianym terenie najwigeksze znaczenie majg
silne, wywalajace wiatry, obnizenie poziomu wod gruntowych i zwigzane z tym okresowo
wystepujace susze oraz okisc.

Sposrdéd czynnikow biotycznych najwigkszym zagrozeniem dla lasow nadlesnictwa sa:
zagrozenie ze strony ssakoéw ro$linozernych, zwlaszcza tosi i bobrow oraz wystgpowanie
grzybow pasozytniczych. Sposrdéd szkodnikow owadzich lasom nadlesnictwa najczesciej
zagrazaja. zwojki 1 miernikowce, poproch cetyniak, szeliniak, a ze szkodnikow wtornych
kornik drukarz. Nadlesnictwo nie znajduje si¢ natomiast w strefie stalych ognisk
gradacyjnych szkodnikéw sosny.
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Z grzyboéw pasozytniczych najgrozniejszym jest korzeniowiec wieloletni, wystepujacy
przewaznie na gruntach porolnych. Z innych patogendéw grzybowych wymieni¢ nalezy:
osutki, opienki, maczniaki, grzyby zgorzelowe, zamieranie dgbow, jesiondw i modrzewi.

Z czynnikow antropogenicznych lasom tutejszym, dzigki ich potozeniu w pdinocno-
wschodniej Polsce, mogg zagraza¢ jedynie pobliskie duze zwirownie. Lokalnym problemem
jest rowniez zasmiecanie lasow, szczegdlnie przy drogach publicznych.

Problemy te zostaly omoéwione szczegdlowo w ,,Programie ochrony przyrody” oraz
w rozdziatach ,,Ochrona lasu - wytyczne kierunkowe” i ,,Ochrona przeciwpozarowa”.

1.4. Charakterystyka warunkéw ekonomicznych gospodarki lesnej

1.4.1. Syntetyczna ocena uwarunkowan ekonomicznych gospodarki lesnej w
granicach zasiegu terytorialnego nadle$nictwa

1.4.1.1. Ocena ekonomiczna regionu
Uwarunkowania ekonomiczne powiatéw i gmin, w ktorych zasiegu lezy Nadle$nictwo
Olecko przedstawiono w ponizszej tabeli (Zrodio danych: Urzqd Statystyczny w Olsztynie
(http://olsztyn.stat.gov.pl/), Urzqd Statystyczny w Biatymstoku (http://bialystok.stat.gov.pl/))

Tabela nr 22. Charakterystyka warunkow ekonomicznych gmin i powiatow

Jednostka terytorialna Povfggr?g e Po;v:lirjgcvnia Les(iJStOéé Ludno,éé <al Lfdnienzie
(km? nadlesnictwa (%) (tys. 0sdb) (0s6b/km?)
(ha)"
1 2 3 4 5 6
Wojewédztwo podlaskie
Powiat suwalski
Gmina Bakatarzewo 123 536,1578 14,0 3,09 251
Gmina Filipow 151 224,9900 9,2 4,45 29,5
Gmna Przerosl 124 601,9792 14,6 3,05 24,6
Razem 398 1363,1270 12,6 10,59 26,6
Wojewodztwo warminsko-mazurskie
Powiat elcki
Gmina Elk obszar wiejski 380 40,1252 26,8 11,27 29,7
Gmina Kalinowo 284 1,6344 18,9 7,03 24,8
Gmina Stare Juchy 197 523,6433 18,0 3,97 20,2
Razem 861 565,4029 21,2 22,27 25,9
Powiat olecki
Gmina Swietajno 215 5955,4270 27,1 4,03 18,8
Gmina Kowale Oleckie 251 2595,8674 37,7 5,27 21,0
Gmina Olecko 267 4334,0083 17,9 22,09 82,7
Gmina Wieliczki 141 2982,6831 22,4 3,41 24,2
Razem 874 15867,9858 23,3 34,80 39,8
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_ Powmrzchma Powmrzghma Lesistosé Ludnosé Zaludnienie
Jednostka terytorialna ogoblna gruntow (%) o ) (0s6b/km?)
(km? nadle$nictwa ys.
(ha)?
1 2 3 4 5) 6

Powiat gizycki
Gmina Wydminy 233 - 22,7 6,50 27,9
Razem 233 - 22,7 6,50 27,9
Powiat goldapski
Gmina Dubeninki 205 490,7573 40,4 3,06 14,9
Gmina Gotdap 362 2013,2365 27,4 20,37 56,3
Razem 567 2503,9938 33,9 23,43 41,3
Ogoélem 2933 20300,5095 22,7 97,61 33,3

9 bez wspotwiasnosci

Grunty bedace w stanie posiadania Nadlesnictwa Olecko znajdujg si¢ w 12
gminach nalezacych do 4 powiatow. Jest to region rolniczo-lesny, charakteryzujacy sig
$rednim zaludnieniem. Powierzchnia ogdélna zasiggu terytorialnego nadle$nictwa wynosi
1199,82 km? Lasy w zarzadzie nadle$nictwa zajmuja 20300,5095 ha. Lesisto$¢ na
omawianym terenie wynosi 22,7%. Ludno$¢ wiejska trudni si¢ przewaznie prowadzeniem
prywatnych gospodarstw rolnych. Najblizszy wigkszy osrodek przemystowy znajduje si¢ w
Olecku, rozwija si¢ w nim przemyst drzewny Wazng role na lokalnym rynku pracy odgrywaja
rowniez dzialajace na tym terenie zaklady wustug lesnych, wykonujace na zlecenie
nadlesnictwa wiekszo$¢ prac z zakresu pozyskania i hodowli lasu.. Ogoélnie jest to region 0
wysokiej stopie bezrobocia wynoszacej okoto 20%.

Wigkszos¢ pozyskanego surowca (poza niewielka pula przewidziang dla odbiorcow
indywidualnych) sprzedawana jest za posrednictwem aukcji internetowych portalu le$no-
drzewnym. Dzigki temu systemowi sprzedazy oferta rynkowa nadle$nictwa dociera do
podmiotdéw gospodarczych z terenu catego kraju.

Do najwazniejszych odbiorcoéw drewna z Nadlesnictwa Olecko naleza:

- odbiorcy Kkrajowi (strategiczni):
e Pfleiderer Grajewo sp. z 0.0.,
¢ International Paper-Kwidzyn.
-_odbiorcy regionalni:
e Paged-Sklejka” S.A. w Moragu,
e Zaklady Przemystu Sklejek ,,Biaform” S.A. w Bialymstoku,
o . Sklejka-Pisz” Paged S.A.,

e Zaktady Produkcyjno-Ustugowe ,,Prawda” Sp. z 0.0. w Olecku,

e Ikea Industry Poland Sp. z 0.0. oddziat Orla w Koszkach,
e Stora Enso Wood Products Sp. z 0.0. Muréw.
-_odbiorcy lokalni:
e P.P.H.U., Portex” Olecko,
e P.PH.i1U.  Janex” Sp. z 0.0. Norki,
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e Silvan” Sp.

z 0.0. Jaski,

e . Goliat” Przedsigbiorstwo Wielofunkcyjne Krupin,

e HEDAN-PAK Sp. z 0.0. Suwalki,
e P.P.H.,JAR” Sp. z 0.0. Olecko,

e PPUH,LARIX” Suwalki.

1.4.1.2. Charakterystyka przestrzenna komplekséw leSnych w powiazaniu z
warunkami transportu drewna

Tabela 23. Charakterystyka przestrzenna kompleksow lesnych

: Srednia et
Wielkosé Liczba Laczna . o W pow.
Obreb K , : : wielkos¢
s ompleksu kompleksow | powierzchnia obrebu
Nadlesnictwo 1 kompleksu ,
(ha) (szt)) (ha)? (ha) (nadlesn.)
(%)
1 2 3 4 5 6

do 1,00 7 3,9511 0,5644 0,09
1,01 -5,00 11 27,5918 2,5083 0,60
Obreb 5,01 -20,00 6 68,6224 11,4371 1,49
Jucha | 20,01 — 100,00 1 30,5598 30,5598 0,67
100,01 — 500,00 2 414,9195 207,4598 9,01
500,01 — 2000,00 0 0,0000 0,0000 0,00
powyzej 2000,00 1 4056,7997 | 4056,7997 88,14
Razem Obreb Juchal 28 4602,4443 164,3730 100,00
do 1,00 56 22,8789 0,4086 0,31
1,01-5,00 57 135,8463 2,3833 1,82
Obreb Kowale 5,01 — 20,00 28 255,7333 9,1333 3,43
Oleckie 20,01 - 100,00 21 1140,2888 54,2995 15,28
100,01 — 500,00 13 2891,0438 222,3880 38,75
500,01 — 2000,00 4 3015,7031 753,9258 40,42
powyzej 2000,00 0 0,0000 0,0000 0,00
Razem Obreb Kowale Oleckie 179 7461,4942 41,6843 100,00
do 1,00 40 21,5661 0,5392 0,26
1,01-5,00 74 178,8450 2,4168 2,17
5,01 — 20,00 40 409,1759 10,2294 4,97
Obreb Olecko 20,01 - 100,00 20 847,6600 42,3830 10,29
100,01 — 500,00 8 2652,9522 331,6190 32,21
500,01 — 2000,00 4 4126,5996 1031,6499 50,10
powyzej 2000,00 0 0,0000 0,0000 0,00
Razem Obreb Olecko 186 8236,7988 44,2839 100,00
do 1,00 103 48,3961 0,4699 0,24
1,01-5,00 141 339,2472 2,4060 1,67
Nadleénictwo 5,01 —20,00 74 733,5316 9,9126 3,61
Olecko 20,01 — 100,00 42 2021,5445 48,1320 9,96
100,01 — 500,00 22 5732,8049 260,5820 28,24
500,01 — 2000,00 8 7368,4133 921,0517 36,30
powyzej 2000,00 1 4056,7997 | 4056,7997 19,98
Ogolem Nadlesnictwo Olecko 391| 20300,7373 51,9200 100,00

Y wraz ze wspotwlasno$ciami
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Grunty Nadles$nictwa potozone sa w 391 kompleksach, ale wigkszo$¢ z nich
skupiona jest w 31 kompleksach (od 100,01 do powyzej 2000 ha) o tacznej powierzchni
17158,0179 ha. Pozostale 360 kompleksow zajmuje powierzchni¢ 3142,7194 ha. 103
kompleksy ma powierzchni¢ mniejszg od jednego hektara, a 141 kompleksow wystepuje w
przedziale od 1,01 ha do 5,00 ha. Kompleksy laséw prywatnych czesto przylegaja do lasow
nadlesnictwa, ale rzadko stanowig wérod nich enklawy.

Odleglos¢ miedzy najdalej potozonymi kompleksami nadle$nictwa na kierunku
wschod-zachod wynosi 35 km, a na kierunku poétnoc-potudnie 43 km. Wystepujaca w
zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa sie¢ drog publicznych o nawierzchni twardej jest
dobra. Przez omawiany teren przebiegaja drogi:

e krajowa nr 65 (Etk — Olecko — Gotdap - Gusiew),
e droga wojewodzka nr 650 (Wegorzewo — Gotdap), nr 652 (Suwatki — Kowale Oleckie), nr
653 (Suwatki — Olecko), nr 655 (Suwalki - Olecko — Wydminy).

Szosy 1 drogi utwardzone przecinaja teren nadlesnictwa w r6znych kierunkach 1 tacznie
z drogami le$nymi tworza korzystne warunki do zrywki i wywozu drewna. Do niektorych,
najmniejszych komplekséw lesnych brak jest dojazdow. Laczna diugosé drog lesnych w
nadlesnictwie wynosi okoto 340 km. Cze$¢ drog lesnych ma nawierzchni¢ utwardzong
(zwirowa) — 51,7 km, w tym 9,4 km ktéore moga by¢ wykorzystywane przy gaszeniu
pozaréw. Srednia dhugo$¢ droég wywozowych na 100 ha lasu wynosi okoto 1,9 km, a $rednia
odlegtos¢ zrywki okoto 300-400 m (w zaleznos$ci od lesnictwa).

1.4.2. Charakterystyka  warunkéw  ekonomicznych gospodarki le$nej
nadlesnictwa

1.4.2.1 Czynniki wplywajace na stopien trudnosci gospodarczych nadle$nictwa

Do czynnikow wptywajacych na podniesienie trudnosci  gospodarowania
w Nadlesnictwie Olecko zaliczy¢ mozna:

e duzy udziat siedlisk lasow i olsow (57,82% powierzchni lesnej),

e duzy udziat siedlisk bagiennych, tegowych i wilgotnych (21,06%), co utrudnia
wykonywanie zadan z uzytkowania i hodowli lasu,

e powierzchniowy udzial gatunkéw lisciastych w (jako gatunkow panujacych) wynosi
40,57% powierzchni drzewostanow,

e duzy udziat $wierka, ktory jako gatunek panujacy zajmuje 26,04% powierzchni
drzewostanow, podatnego na wiatrowaty i ataki szkodnikow wtoérnych,

e powierzchniowy udzial drzewostanow mtodszych oraz odnawianych (tj. I 1 II klasy
wieku oraz KO i KDO) wynosi 33,76% powierzchni lesnej,

e drzewostany na gruntach porolnych, ktorych powierzchnia wynosi 4273,84 ha, co
stanowi 24,49 % drzewostanow ogotem,

e uksztaltowanie terenu na przewazajacej powierzchni faliste lub pagorkowate, duza
ilos¢ rowoéw 1 lokalnych ciekéw wodnych

e duza ilo$¢ osad w zabudowie kolonijnej w sasiedztwie, co moze sprzyja¢ kradziezom
drewna,

50



e nadzorowane przez nadlesnictwo sa tylko lasy stanowigce wlasno$¢ osob fizycznych
w powiatach: gotdapskim —1733,17 ha i oleckim —2378,00 ha.
e Dbardzo dtuga granica polno-le$na, pot¢guje dzialanie wywalajacych wiatrow oraz

moze sprzyja¢ zasmiecaniu gruntow nadlesnictwa,
e duze odleglosci miedzy siedzibg , a najdalszymi lesnictwami (ok. 25 km) powoduja
stosunkowo kosztowny dojazd dla personelu nadlesnictwa.

W zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa znajduja si¢ 3 zaktady ustug lesnych, ktore nie
zapewniaja pelnej obshugi czynnosci gospodarczych nadlesnictwa. W nadle$nictwie prace
wykonuje zwykle réwniez 1 ZUL spoza regionu.

Zgodnie z decyzjg Narady Techniczno-Gospodarczej, rozszerzona analiza ekonomiczna

w elaboracie nie zostata sporzadzona.

1.5. Charakterystyka stanu lasu oraz analiza stanu zasobow drzewnych nadle$nictwa
Jednym z wynikoéw prac inwentaryzacyjnych jest przydzielenie drzewostanéw do grup
okreslonych cechami. W lasach nadle$nictwa zainwentaryzowano 9 cech sposrod 19
mozliwych do zastosowania. W danym wydzieleniu dopuszczalna jest kombinacja kilku cech,
na omawianym terenie w jednym drzewostanie moze wystepowaé do 3 cech. Poniewaz
poszczegbdlne cechy nakladaja si¢ na siebie, nie okre§la si¢ sumy ogolnej cech. Ich

zestawienie przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 24. Zestawienie opisanych cech drzewostanow

Obr. Obr. Kowale Obr. Nadlesnictwo
Cechy drzewostanow Jucha | Oleckie Olecko Olecko
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5}

drzewostan z zal/odn sztucznego 2797,48 5278,30 | 5556,00 13631,78
drzewostan z zal/odn naturalnego z nasion 440,93 714,86 | 1079,91 2235,70
drzewostan obcego pochodzenia 6,70 16,41 23,11
uprawy po rebni ztozonej 7,62 331,04 | 212,04 550,70
mtodnik po r¢bni ztozone;j 23,78 242,70 | 235,66 502,14
drzewostan zywicowany/wyzywicowany 23,08 389,34 | 115,59 528,01
drzewostan odroslowy 4,72 4,04 3,30 12,06
drzewostany na gruntach porolnych 945,89 1567,60 | 1760,35 4273,84
otulina szkotek wielkoobszarowych i zespolonych 10,16 10,16

W nadlesnictwie najwiece]j jest drzewostanow pochodzenia sztucznego, stanowig one

ponad 78% powierzchni le$nej zalesione;.
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1.5.1. Ocena mozliwosci produkcyjnych lasu

W czg$ci tabelarycznej niniejszego elaboratu zostaly zamieszczone nastepujace

tabele, charakteryzujgce mozliwosci produkcyjne lasow Nadlesnictwa Olecko:

Tabela nr Il - Zestawienie powierzchni typoéw siedliskowych wg panujgcych gatunkow
drzew oraz ich bonitacji;

Tabela nr Il - Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wiecku wg gléwnych
funkcji lasu 1 gatunkéw panujacych;

Tabela nr IV - Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wicku wg typow
siedliskowych lasu i gatunkdéw panujacych;

Tabela nr Va - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu
gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu;

Tabela nr Vb - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow
drzew w typach siedliskowych lasu;

Tabela nr VI - Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gospodarstw
i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci;

Tabela nr VIlla - Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu
migzszosci wg gatunkow panujacych — przyrost tablicowy.

1.5.1.1. Przecietne bonitacje gatunkdéw panujacych

Tabela 25 =zostala opracowane na podstawie tabeli nr I, zamieszczonej

w czesci tabelarycznej niniejszego elaboratu. Obrazuje ona udziat procentowy powierzchni

lesne;j

zalesionej wg bonitacji gatunku panujagcego W  drzewostanie.
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Tabela 25. Udzial procentowy powierzchni drzewostanow na powierzchni lesnej zalesionej wedlug bonitacji i gatunkow panujgcych

(wyciqg 7 instrukcyjnej tabeli 11)

- Gatunki panujace
%_. SO I MD | SW I BK I DB | DB.C | KL | Jw I wz | IS | GB | BRZ I oL | OL.S | TP | oS LP | IWA | JS.A Razem
g (ha) (%)
1 2 3 4 5 6 [ 7 T 8] 9o [ 100 Ju] ] 12 [ 13 14 15 [ 16 [ 17 18 19 20 21 22
Obreb Jucha I
1A 1804,01 1804,01 48,75
| 283,75 2554 | 324,75| 0,66 105,27 290,63 74,64 629 024 1111,77 | 30,04
1] 22,69 68,20 52,76 0,08 399 | 13844 314,09 3,32 603,57 | 16,31
1 4,58 13,92 2,33 33,73 110,93 165,49 4,47
\Y 7,74 4,20 3,84 15,78 0,43
\Y%
Razem | 2122,77 2554 | 406,87 | 0,66 158,03 0,08 6,32 | 467,00 503,50 961 024 3700,62 | 100,00
% 57,36 0,69 10,99 | 0,02 4,27 0,00 0,17 12,62 13,61 0,26 | 0,01 100,00 | 100,00
Obreb Kowale Oleckie
1A 448,13 448,13 6,81
| 175,70 | 135,48 | 227481 1167,71 1,07 1,09 898,44 70,05 1,42 2,22 27,27 2,13 3,71 | 4761,10 72,39
1] 20,90 15,89 | 280,79 304,05 41,68 44440| 131 704 | 484 112090 | 17,04
m 22,42 12,50 24,03 16,05 139,12 386 | 0,19 218,17 3,32
1\ 11,00 2,03 16,03 29,06 0,44
\Y
Razem | 678,15 | 151,37 | 2568,10 1495,79 1,07 1,09 2,03| 956,17 669,60 | 2,732,222 3431 1083 | 09| 3,71| 6577,36| 100,00
% 10,31 2,30 39,05 22,74 0,02 0,02 0,03 14,54 10,18 | 0,04 |0,03 052 06| 0,00 0,06 100,00 | 100,00
Obreb Olecko
1A 2343,00 2343,00| 32,67
| 380,52 23,54 | 1170,36 522,93 | 364|094 12,75 3,61 818,11 98,29 | 0,73(0,96 61,59 | 11,39 3109,36 | 43,34
1 30,68 331,13 182,68 2,17 | 217,90 532,36 10,16 4,47 1311,55 18,29
m 64,69 66,20 35,32 39,65 163,86 1,22 370,94 5,17
\% 2,83 0,67 0,55 7,93 23,70 35,68 0,50
\Y 2,21 2,21 0,03
Razem | 2823,93 23,54 | 1568,36 741,48 | 3,64(094| 1275 361 217| 1083,59 818,21 | 0,73 |0,96 72,97 | 1586 7172,74 | 100,00
% 39,36 0,33 21,87 10,34 | 0,05 0,01 0,18 005| 0,03 15,11 11,41| 0,01|0,01 1,02| 0,22 100,00 | 100,00




vS

Gatunki panujace

[v2)

% so | mo | sw [e [ o8 |osc|k | aw [wz]us| e | Bz | o Jous[m]| os | p | wa]isa Razem

= (ha) (%)

1 2 [ 3 4 5 6 7 8 9 10 [ 1 [ 1 13 14 [ 15 [ [ 17 [ 18 19 20 21 22

Nadlesnictwo Olecko

IA | 4595,14 459514 | 26,33

! 83997 | 18456 376992 | 066| 179591| 364[201| 1384 3,61 2007,18| 242,98 215[318| 9515] 1376 371 898223| 5148

I 7427| 1589| 680,12 539,49 0,08 616| 39802 129085| 1,31 2052| 931 3036,02| 17,40

i 91,69 92,62 59,35 233| 8943 41391 1,22| 38| 019 75460 | 432

v 2157 0,67 0,55 203 1213 43,57 8052| 046

v 2,21 221 001
Ogolem | 562485 | 20045 | 454333 | 066 239530 364[201| 1384| 008|361| 1052| 2506,76 | 1991,31| 346[318| 11689 2693| 019| 371 17450,72| 100,00

% 3224| 115 2604| 000| 1373| 002]001| 008| 000[002| 006| 1436 1141 002]002| 067| 015| 000| 002| 100,00| 10000




W nadles$nictwie przewazaja drzewostany z gatunkiem panujacym w [ bonitacji
(51,48%) powierzchni. Jest to rownoczesnie $rednia bonitacja drzewostanow nadle$nictwa.

1.5.1.2. Udzial powierzchniowy i miazszo$ciowy w klasach i podklasach wieku

Rozktad powierzchni 1 zapasu produkcyjnego drzewostanow w  klasach
i podklasach wieku w nadlesnictwie przedstawiono w ponizszych tabelach i na diagramach.

Tabela 26. Udziat powierzchniowy drzewostanow w klasach i podklasach wieku

Klasa wieku Obreb Jucha | Obregb Kowale Oleckie Obrgb Olecko Nadlesnictwo Olecko

ha % ha % ha % ha %

1 2 3 4 5 6 7 8 9
plazowiny 2,83 0,07 0,61 0,01 3,44 0,02
halizny i zr¢by 28,05 0,74 41,58 0,60 33,00 0,45 102,63 0,57
w produkcji ubocznej 6,20 0,16 1,08 0,02 6,40 0,09 13,68 0,08
pozostate 40,63 1,08 269,00 3,90 148,59 2,02 458,22 2,54

przestoje

la 221,65 5,87 821,21 11,92 680,54 9,25 1723,40 9,56
Ib 202,26 5,35 560,47 8,13 499,85 6,79 1262,58 7,00
lla 248,20 6,57 381,86 5,54 421,42 5,73 1051,48 5,83
Ib 225,72 5,97 439,94 6,39 477,25 6,48 1142,91 6,34
Illa 472,02 12,49 983,96 14,28 989,56 | 13,44 2445,54 13,56
Ilb 696,24 18,44 1431,57 20,78 1779,37| 24,18 3907,18 21,67
IVa 546,56 14,47 815,66 11,84 898,19 | 12,20 2260,41 12,54
Vb 312,81 8,28 147,16 2,14 429,78 5,84 889,75 4,94
Va 385,49 10,20 172,65 2,51 329,84 4,48 887,98 4,93
Vb 99,14 2,62 71,41 1,04 200,86 2,73 371,41 2,06
VI 115,72 3,06 198,27 2,88 193,17 2,62 507,16 2,81
VI 16,74 0,44 27,66 0,40 541 0,07 49,81 0,28
VI i starsze 14,21 0,38 29,74 0,40 43,95 0,24
KO 143,86 3,81 348,91 5,06 228,82 3,11 721,59 4,00
KDO 176,63 2,56 8,94 0,12 185,57 1,03
Razem 3778,33| 100,00 6889,63| 100,00 7360,73| 100,00| 18028,69 | 100,00

Tabela 27. Udzial migiszosciowy drzewostanow w klasach i podklasach wieku

Klasa wieku Obreb Jucha I Obregb Kowale Oleckie Obreb Olecko Nadlesnictwo Olecko
m? % m3 % m3 % m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
plazowiny 250 0,02 25 0,00 275 0,01
halizny i zr¢by 390 0,03 175 0,01 492 0,02 1057 0,02
w produkcji ubocznej 42 0,00 11 0,00 53 0,00
pozostate 2052 0,17 4913 0,27 3461 0,17 10426 0,21
przestoje 5842 0,49 11893 0,66 9276 0,45 27011 0,53
la 5 0,00 3270 0,18 2540 0,12 5815 0,11
Ib 8175 0,69 13085 0,73 17200 0,83 38460 0,76
lla 40490 3,41 64205 3,56 62525 3,01 167220 3,30
Ib 47825 4,02 110085 6,10 121680 5,86 279590 5,52
Ila 150005 12,62 335170 18,58 296445 14,29 781620 15,42
Ib 228165 19,20 521305 28,90 653405 31,48 1402875 27,67
IVa 202320 17,02 324775 18,01 350200 16,88 877295 17,31
Vb 125690 10,58 60915 3,38 165720 7,99 352325 6,95
Va 195560 16,45 65820 3,65 139700 6,73 401080 7,92
Vb 47860 4,03 29615 1,64 86575 4,17 164050 3,24
VI 68530 5,77 88005 4,88 85455 4,12 241990 4,78
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Klasa wieku Obreb Jucha I Obreb Kowale Oleckie Obreb Olecko Nadle$nictwo Olecko
m3 % m3 % m3 % m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
VIl 7225 0,61 11670 0,65 2290 0,11 21185 0,42
VI i starsze 7340 0,62 9155 0,44 16495 0,33
KO 50780 4,27 98445 5,46 65975 3,18 215200 4,25
KDO 60170 3,34 3065 0,15 63235 1,25
Razem 1188546 | 100,00 1803541 | 100,00 | 2075170 | 100,00 5067257 100,00
[ha] =1 powierzchnia e migzszos$¢ [m3]
4500 + - 1600000
4000 -~ 1400000
3500
-~ 1200000
3000
-~ 1000000
2500
-~ 800000
2000 —
- 600000
1500 —
- 400000
1000 |
500 || -~ 200000
0 | A e = 0
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Rycina 17. Struktura powierzchniowa i migziszosciowa drzewostanéw w Nadl. Olecko

Najwieksza powierzchnie na gruntach le$nych nadlesnictwa wykazuja drzewostany IlIb
podklasy wieku (51-60 lat), Illa podklasy wieku (41-50 lat) oraz IVa podklasy wieku (61-70 lat).
Zajmuja one odpowiednio 21,7%, 13,6% oraz 12,5% powierzchni lesnej. Jezeli chodzi o udziat
migzszosciowy, to takze najwigkszy udzial maja takze te podklasy wieku, tylko tym razem podklasa
IIIb i IVa w odwrotnej kolejnosci. Stosunkowo mata jest powierzchnia drzewostandw r¢bnych
i przesztorebnych w nadlesnictwie. Klasy wieku od V do VIII, a wiec drzewostany w wieku powyzej
80 lat zajmuja 10,3% powierzchni lesnej i wykazujg 16,7% ogdlnej miazszoséci na gruntach lesnych.
Dla poréwnania powierzchnia Ia podklasy wieku (1-10 lat) wynosi 9,6%.

Rozktad zapasu w klasach i podklasach wieku oraz duzy udzial drzewostanow w klasie
odnowienia zapewnia trwato$¢ lasu i ciaglto$¢ uzytkowania drzewostanow.
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[ha] = powierzchnia et migzszo$¢ [m3]
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Rycina 18. Struktura powierzchniowa i migzszosciowa drzewostanow obrebu Jucha I
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Rycina 19. Struktura powierzchniowa i migzszosciowa drzewostanéw obrebu Kowale Oleckie
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Rycina 20. Struktura powierzchniowa i migzszosciowa drzewostanéw obrgbu Olecko

Tabela 28. Poréwnanie powierzchni w klasach wieku wg IV i V rewizji
w Nadlesnictwie Olecko

Klasa wieku 1V rewizja V rewizja Roéznica

ha % ha % ha %

1 2 3 4 5 6 7
ptazowiny 4,15 0,02 3,44 0,02 -0,71 -17,11
halizny i zreby 34,98 0,19 102,63 0,57 67,65 193,40
w produkcji ub. 23,61 0,13 13,68 0,08 -9,93 -42,06
pozostate 121,81 0,68 458,22 2,54 336,41 276,18
la 887,32 4,95 1723,40 9,56 836,08 94,23
Ib 1018,79 5,68 1262,58 7,00 243,79 23,93
lla 1187,82 6,62 1051,48 5,83 -136,34 -11,48
1b 2554,34 14,24 114291 6,34 -1411,43 -55,26
Ila 3888,59 21,68 244554 13,56 -1443,05 -37,11
I1b 2628,42 14,65 3907,18 21,67 1278,76 48,65
IVa 1092,34 6,09 2260,41 12,54 1168,07 106,93
Vb 1284,03 7,16 889,75 4,94 -394,28 -30,71
Va 745,61 4,16 887,98 4,93 142,37 19,09
Vb 708,97 3,95 371,41 2,06 -337,56 -47,61
VI 455,68 2,54 507,16 2,81 51,48 11,30
Vii 34,39 0,19 49,81 0,28 15,42 44,84
VIIlist 26,41 0,15 43,95 0,24 17,54 66,41
KO 1241,92 6,92 721,59 4,00 -520,33 -41,90
KDO 0,85 0,00 185,57 1,03 184,72 21731,76
Razem 17940,03 100,00 18028,69 100,00 88,66 0,49
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Rycina 21. Zmiany powierzchni klas wieku Nadlesnictwie Olecko w IV i V rewizji PUL

W poréwnaniu obecnej powierzchni klas wieku w nadlesnictwie z uktadem sprzed 10
lat, zwraca uwage znaczny przyrost powierzchni I klasy wieku oraz KDO przy spadku
powierzchni drzewostanow w klasie odnowienia. Przyrost powierzchni zanotowata rowniez
powierzchnia lesna niezalesiona, gldwnie zreby 1 grunty do naturalnej sukcesji.

Tabela 29. Charakterystyka struktury pigtrowej drzewostanow

Struktura Obreb Jucha | Obreb Kowale Oleckie Obreb Olecko Nadlesnictwo Olecko
pigtrowa Powierzchnia % Powierzchnia % Powierzchnia % Powierzchnia %
drzewostanow [ha] [ha] [ha] [ha]

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Jednopigtrowe 3484,40 94,2 6001,23 91,2 6799,38 94,8 16285,01 93,3
Dwupietrowe 72,36 1,9 50,59 0,8 135,60 1,9 258,55 15
Wielopigtrowe 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0
Klasa 143,86 3,9 348,91 53 228,82 3,2 721,59 41
odnowienia
Klasa do 0,00 0,0 176,63 2,7 8,94 0,1 185,57 11
odnowienia
Razem 3700,62 | 100,0 6577,36 | 100,0 7172,74 | 100,0 17450,72 | 100,0

Z powyzszych danych wynika, ze w Nadlesnictwie Olecko przewazajaca
powierzchni¢ zajmuja drzewostany o strukturze jednopigtrowej — 93,3% powierzchni
le$nej zalesionej. Drzewostany w klasie odnowienia (KO) stanowig — 4,1% powierzchni.
Drzewostany dwupigtrowe zajmuja tacznie 1,5% procent powierzchni, natomiast drzewostany
trzypietrowe, wielopietrowe i 0 budowie przer¢gbowej nie wystepuja.
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Tabela nr 30. Udzial kategorii drzewostanow ze wigledu na dojrzatosé rebng

Struktura Obreb Jucha | Obreb Kowale Oleckie Obreb Olecko Nadles$nictwo Olecko
pn;trowa’ Powierzchnia % Powierzchnia % Powierzchnia % Powierzchnia %
drzewostanow [ha] [ha] [ha] [ha]

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Bliskorebne | 2578,20 | 69,67 5024,05 | 76,38 5598,14 | 78,05 13200,39 | 75,64
miodsze
;’S.ta'one,g(.’ wieku 791,15 | 21,38 697,27 | 10,60 965,38 | 13,46 245380 | 14,06

ojrzatosci rebnej
Powyzej
ustalonego wieku 187,41 5,06 330,50 5,03 371,46 518 889,37 5,10
dojrzatosci rebnej
W klasie
odnowienia 143,86 3,89 348,91 5,30 228,82 3,19 721,59 4,14
W Klasie do
odnowienia 0,00 0,00 176,63 2,69 8,94 0,12 185,57 1,06
Razem 3700,62 | 100,00 6577,36 | 100,00 7172,74 100,00 17450,72 | 100,00

Z powyzszego zestawienia wynika, ze 19,16% drzewostanéw nadlesnictwa osiggneto
dojrzato$¢ r¢gbna, a dodatkowe 5,20% znajduje si¢ w trakcie przebudowy r¢bniami ztozonymi.

1.5.1.3. Powierzchniowy i miazszo$ciowy udzial gatunkdéw panujacych

Procentowy udzial powierzchni 1 migzszosci drzewostanoéw wedlug gatunkow
panujacych okreslony na podstawie tabeli nr 1 i IV przedstawiono w zestawieniach ponize;j:

Tabela 31. Udzial powierzchniowy gatunkow panujgcych w d-stanach w Nadlesnictwie Olecko

Gatunek Obreb Jucha I Obreb Kowale Oleckie | Obreb Olecko Nadlesnictwo Olecko
ha % ha % ha % ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9

SO 212277 57,36 678,15 10,31 2823,93 39,37 5624,85 32,23
MD 25,54 0,69 151,37 2,30 23,54 0,33 200,45 1,15
SW 406,87 10,99 2568,10 39,04 1568,36 21,87 4543,33 26,04
BK 0,66 0,02 0,66 0,00
DB 158,03 4,27 1495,79 22,74 741,48 10,33 2395,30 13,73
DB.C 3,64 0,05 3,64 0,02
KL 1,07 0,02 0,94 0,01 2,01 0,01
JW 1,09 0,02 12,75 0,18 13,84 0,08
WZ 0,08 0,00 0,08 0,00
JS 3,61 0,05 3,61 0,02
GB 6,32 0,17 2,03 0,03 2,17 0,03 10,52 0,06
BRZ 467,00 12,62 956,17 14,54 1083,59 15,11 2506,76 14,37
OL 503,50 13,61 669,60 10,18 818,21 11,41 1991,31 11,41
OL.S 2,73 0,04 0,73 0,01 3,46 0,02
TP 2,22 0,03 0,96 0,01 3,18 0,02
0S 9,61 0,26 34,31 0,52 72,97 1,02 116,89 0,67
LP 0,24 0,01 10,83 0,17 15,86 0,22 26,93 0,15
IWA 0,19 0,00 0,19 0,00
JS.A 3,71 0,06 3,71 0,02
Razem 3700,62| 100,00 6577,36 100,00 7172,74| 100,00 17450,72 100,00
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Gatunkiem lasotworczym, panujacym w drzewostanach Nadlesnictwa Olecko jest sosna
(32,2% powierzchni le$nej zalesionej). Niewiele mniejszg powierzchni¢ zajmujg drzewostany
z panujagcym S$wierkiem (26,0% powierzchni le$nej zalesionej). Znaczaca powierzchni¢
zajmujg tez drzewostany z panujacg brzozg (14,4% powierzchni le$nej zalesionej), debem
(13,7%) i olsza (11,4%). Pozostatych 14 gatunkoéw drzew panujgcych w drzewostanach
nadle$nictwa zajmuje w sumie tylko 2,3% powierzchni le$nej zalesionej, z czego wigkszos¢
przypada na modrzew (1,1%). Wsrod nich znajdujg si¢ gatunki obce: jesion amerykanski
(panuje w 1 drzewostanie w obrgbie Kowale Oleckie) i dab czerwony (panuje w 2
drzewostanach w obrebie Olecko).

Drzewostany w ktorych panujg gatunki iglaste zajmuja 59,4% powierzchni lesnej
zalesionej nadlesnictwa, a lisciaste 40,6%.

Graficzny obraz udzialu gatunkéw panujgcych oraz zmiany w stosunku do 1V rewizji
PUL przedstawiaja zamieszczone wykresy.
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Rycina 22. Udziat powierzchniowy gatunkoéw panujgcych w d-stanach Nadl. Olecko
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Tabela 32. Udziat migiszosciowy gatunkow panujgcych w d-stanach Nadlesnictwa Olecko

Obreb Jucha I Obregb Kowale Oleckie |  Obrgb Olecko Nadlesnictwo Olecko
Gatunek z : 3 :
m % m % m % m %
1 2 8 4 5 6 7 8 9
SO 781438 65,90 212268 11,80| 1004935| 48,52 1998641 39,53
MD 5585 0,47 46434 2,58 7750 0,37 59769 1,18
SW 113751 9,59 757859 42,14 393081 | 18,98 1264691 25,02
BK 275 0,02 275 0,01
DB 32526 2,74 308816 17,17 135657 6,55 476999 9,44
DB.C 950 0,05 950 0,02
KL 295 0,02 195 0,01 490 0,01
JW 160 0,01 2860 0,14 3020 0,06
Wz 0 0,00 0 0,00
JS 658 0,03 658 0,01
GB 1455 0,12 570 0,03 78 0,00 2103 0,04
BRZ 125161 10,56 291871 16,23 294168 14,20 711200 14,07
OL 122661 10,35 163879 9,11 206604 9,97 493144 9,75
OL.S 620 0,04 220 0,01 840 0,02
TP 745 0,04 355 0,02 1100 0,02
0S 2940 0,25 9806 0,55 19215 0,93 31961 0,63
LP 20 0,00 4020 0,22 4480 0,22 8520 0,17
IWA 10 0,00 10 0,00
JS.A 1075 0,06 1075 0,02
Razem 1185812 | 100,00 1798428 100,00 2071206| 100,00 5055446 100,00
1998641
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Rycina 23. Udzial migiszosciowy gatunkoéw panujgcych w d-stanach Nadl. Olecko
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Tabela 33. Zmiany powierzchni gatunkow panujgcych w d-stanach miedzy IV i V rewizjg PUL

Nadlesnictwo Olecko
Gatunek IV rewizja V rewizja Wzrost / Spadek
Pow. [ha] Udzial [%] | Pow.[ha] | Udziat [%] [ha]
1 2 3 4 5 6
SO 5685,85 31,69 5624,85 32,23 -61,00
MD 162,53 0,91 200,45 1,15 37,92
SW 4387,40 24,46 4543,33 26,04 155,93
BK 0,88 0,00 0,66 0,00 -0,22
DB 2344,25 13,06 2395,30 13,73 51,05
DB.C 1,08 0,01 3,64 0,02 2,56
KL 3,78 0,02 2,01 0,01 -1,77
JW 4,19 0,02 13,84 0,08 9,65
Wz 1,16 0,01 0,08 0,00 -1,08
JS 82,13 0,46 3,61 0,02 -78,52
GB 21,73 0,12 10,52 0,06 -11,21
BRZ 2961,63 16,51 2506,76 14,37 -454,87
oL 2097,17 11,69 1991,31 11,41 -105,86
OL.S 6,33 0,04 3,46 0,02 -2,87
TP 34,72 0,19 3,18 0,02 -31,54
(O} 103,89 0,58 116,89 0,67 13,00
WB 0,03 0,00 0,00 0,00 -0,03
LP 41,28 0,23 26,93 0,15 -14,35
IWA 0,19 0,00 0,19
JS.A 3,71 0,02 3,71
Ogoélem 17940,03 100,00 17450,72 100,00 -489,31
200 1 155,93
100 +°
37,92 51,05
2,56 9,65 13 0,193,71
0 '-"'_I '|_ T T T T T T Tr b iar bir. T b ir ! T & o T imm w il
3333838223853 3282 35735
'0;22 177 -1 08 1494 L} _2 82 993 34_3.5—°_ B \oo_
_100 _.-_61 77 11,71 n = 7 o
—_ - 105,86
s 78,52 -31,54
-200 +
-300 +
-400 1 B
500 -454.87 -
) -489,31

Rycina 24. Zmiany powierzchni gatunkéw panujgcych w d-stanach miedzy IV i V rewizjg PUL

w Nadlesnictwie Olecko
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W stosunku do poczatku ubieglego dziesigciolecia najbardziej spadta powierzchnia
drzewostandw z panujaca brzoza. Wynika to zarowno z postgpujacej przebudowy tych
drzewostanow, jak i ekspansji bobrow, ktére przez zalewanie drzewostanéw na siedliskach
bagiennych przeksztatcajg je w grunty do naturalnej sukcesji. Ten drugi proces obok
przebudowy drzewostanéw odpowiada w przewazajacej czg¢sci za ogolny spadek powierzchni
lesnej zalesionej.

Prawie zupehlie zniknely rowniez drzewostany z panujgcym jesionem. Jest to
spowodowane klopotami zdrowotnymi tego gatunku. Rol¢ gatunku panujacego
w drzewostanach, z ktorych ustgpuje jesion, przejmujg inne gatunki lasotworcze.

Najwigkszy przyrost powierzchni zanotowaly drzewostany z panujagcym $wierkiem
i debem. Wynika to migdzy innymi z prowadzonych sukcesywnie odnowien i zalesien
gruntow na tych siedliskach, gdzie wymienione gatunki dominuja w skladach
odnowieniowych upraw.

1.5.1.4. Powierzchniowy 1 miazszoSciowy udzial gatunkédw wedlug ich
rzeczywistego udziatu

W trakcie prac taksacyjnych stwierdzono 22 gatunki drzew wystepujacych w
drzewostanach nadles$nictwa, w tym 3 gatunki obcego pochodzenia (sosng wejmutke, dab
czerwony i jesion amerykanski)

Procentowy udzial powierzchni i migzszosci drzewostanéw wedtug rzeczywistego
udzialu gatunkow drzew okreslony na podstawie tabeli nr Va i Vb przedstawiono
W ponizszych zestawieniach.

Tabela 34. Udzial powierzchniowy gatunkow rzeczywistych w d-stanach w Nadlesnictwie Olecko

Gatunek Obreb Jucha I Obreb Kowale Oleckie | Obreb Olecko Nadlesnictwo Olecko

ha % ha % ha % ha %

1 2 3 4 5) 6 7 8 9
SO 1722,07 46,56 634,62 9,65 2287,49 31,88 4644,18 26,61
SO.WE 0,37 0,01 0,37 0,00
MD 44,90 1,21 204,08 3,10 85,02 1,19 334,00 1,91
SW 685,42 18,52 2357,19 35,85 1799,71 25,09 4842,32 217,76
BK 0,66 0,02 0,41 0,01 1,07 0,01
DB 215,16 5,81 1474,73 22,42 898,50 12,53 2588,39 14,83
DB.C 2,21 0,03 3,94 0,05 6,15 0,04
KL 5,24 0,14 8,61 0,13 9,47 0,13 23,32 0,13
JW 0,75 0,01 25,58 0,36 26,33 0,15
WZ 1,31 0,04 9,67 0,15 9,39 0,13 20,37 0,12
JS 5,96 0,16 43,54 0,66 8,69 0,12 58,19 0,33
GB 9,02 0,24 36,76 0,56 25,20 0,35 70,98 0,41
BRZ 500,74 13,53 841,08 12,79 979,61 13,66 2321,43 13,30
oL 456,10 12,32 852,37 12,96 867,64 12,10 2176,11 12,47
OL.S 2,22 0,06 5,55 0,08 7,22 0,10 14,99 0,09
CZR 0,06 0,00 0,06 0,00
TP 2,01 0,03 0,75 0,01 2,76 0,02
0S 20,81 0,56 64,04 0,97 97,36 1,36 182,21 1,04
WB 0,16 0,00 0,55 0,01 0,71 0,00
LP 30,48 0,82 37,05 0,56 66,21 0,92 133,74 0,77
IWA 0,43 0,01 0,43 0,00
JS.A 2,60 0,04 2,60 0,01
Razem 3700,62 100,00 6577,35* 100,00 7172,74| 100,00 17450,71* 100,00

* powierzchnia podana w tabeli r6zni si¢ o 1 ar od powierzchni z innych tabel budowanych na podstawie udzialéow gatunkéw panujacych
z powodu zaokraglen do ara udziatow gatunkow rzeczywistych w tabeli Va
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Rycina 25. Udziat powierzchniowy gatunkow rzeczywistych w d-stanach Nadl. Olecko

Tabela 35. Udzial migiszosciowy gatunkow rzeczywistych w d-stanach w Nadlesnictwie Olecko

G Obreb Jucha I Obreb Kowale Oleckie | Obreb Olecko Nadlesnictwo Olecko
atunek 3 5 : z 3
m % m % m % m %
1 2 3 4 5 6 7 8 &
SO 652370 55,30 197140 11,03 810475 39,31 1659985 33,03
SO.WE 130 0,01 130 0,00
MD 8570 0,73 51190 2,87 16780 0,81 76540 1,52
SW 230040 19,50 822220 46,04 576500 27,96 1628760 32,39
BK 275 0,02 190 0,01 465 0,01
DB 27770 2,35 226440 12,67 124295 6,03 378505 7,53
DB.C 380 0,02 975 0,05 1355 0,03
KL 1425 0,12 1825 0,10 2695 0,13 5945 0,12
JW 100 0,01 6285 0,30 6385 0,13
WZ 115 0,01 980 0,05 940 0,05 2035 0,04
JS 970 0,08 9165 0,51 1560 0,08 11695 0,23
GB 1520 0,13 5730 0,32 3955 0,19 11205 0,22
BRZ 123205 10,44 226155 12,66 249050 12,08 598410 11,90
oL 118395 10,03 215565 12,07 221920 10,76 555880 11,05
OL.S 505 0,04 1330 0,07 1785 0,09 3620 0,07
CZR 10 0,00 10 0,00
TP 700 0,04 345 0,02 1045 0,02
0S 6870 0,58 21155 1,18 31000 1,50 59025 1,17
WB 15 0,00 95 0,00 110 0,00
LP 7795 0,66 5665 0,32 13085 0,63 26545 0,53
IWA 35 0,00 35 0,00
JS.A 750 0,04 750 0,01
Razem 1179970* 100,00 1786535* 100,00 2061930* | 100,00 5028435* 100,00

* migzszo$¢ podana w tabeli rozni si¢ od miazszosci z innych tabel budowanych na podstawie udziatow gatunkow panujacych z powodu nie
ujmowania przez tabel¢ Va masy przestoi na gruntach le§nych
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Rycina 26. Udziat migiszosciowy gatunkow rzeczywistych w d-stanach Nadl. Olecko
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Porownanie udziatu gatunkéw panujacych 1 rzeczywistych, zardbwno w ujgciu
powierzchniowym jak i migzszosciowym wyraznie wskazuje na dominacje 5 gatunkow:
sosny, Swierka, brzozy, deba i1 olszy w drzewostanach nadle$nictwa. Gléwnym gatunkiem
domieszkowym na omawianym terenie jest swierk.

1.5.1.5. Spodziewany biezacy przyrost roczny (tablicowy) wg gatunkow

panujacych

Tabela 36. Spodziewany bieigcy priyrost roczny (tablicowy) wg gatunkow panujgcych

Obreb Nadlenict
Gatunek Jucha | Kowale Oleckie Olecko aciesnictwo
[m3] [m®/ha] [m?] [mé/ha] [m?] [mé/ha] [m?] [m®/ha]

1 2 3 4 5 6 7 8 9
SO 18810 8,86 5690 8,39 26540 9,40 51040 9,07
MD 360 14,10 2045 13,51 290 12,32 2695 13,44
SW 4585 11,27 26185 10,20 13920 8,88 44690 9,84
BK 5 7,58 5 7,58
DB 1020 6,45 11985 8,01 5190 7,00 18195 7,60
DB.C 35 9,62 35 9,62
KL 5 4,67 5 5,32 10 4,98
JW 5 4,59 115 9,02 120 8,67
Wz 0 0,00 0 0,00
JS 5 1,39 5 1,39
GB 40 6,33 10 4,93 0,00 50 4,75
BRZ 3025 6,48 7005 7,33 7495 6,92 17525 6,99
OL 2765 5,49 3675 5,49 4715 5,76 11155 5,60
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Obreb

Gatunek Jucha | Kowale Oleckie Olecko Nadlesnictwo
[m] [m/ha] [md] [m/ha] [md] [m®/ha] [md] [mé/ha]

1 2 3 4 5 6 7 8 9
OL.S 25 9,16 5 6,85 30 8,67
TP 10 4,50 0,00 10 3,14
oS 70 7,28 295 8,60 610 8,36 975 8,34
LP 0 0,00 50 4,62 125 7,88 175 6,50
IWA 0 0,00 0 0,00
JS.A 25 6,74 25 6,74
Razem 30680 8,29 57010 8,67 59050 8,23 146740 8,41

Najwyzszy spodziewany przyrost biezacy roczny na 1 ha wykazuje modrzew — 13,44
1,39 m¥%ha. Przyrost glownych gatunkéw lasotwérczych

m%ha, najnizszy jesion

drzewostanoéw nadle$nictwa (sosna, $wierk, brzoza, dab, olsza) wynosi od 5,60 m?/ha dla
olszy do 9,84 m?/ha dla §wierka .
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Rycina 27. Przecigtny roczny przyrost gatunkéw panujgcych w drzewostanach
Nadlesnictwa Olecko

Rzeczywisty przyrost, jaki odlozyl si¢ w ostatnim okresie gospodarczym wynosi:
(Z=Vk- Vp +U), (5067257 — 5087842 + 1518279) = 1497694 m* brutto.

gdzie:

Z — przyrost,
VK — zapas na koncu okresu,
Vp- zapas na poczatku okresu,
U — wykonanie pozyskania gtbwnego.
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Tabela 37. Spodziewany bieigcy priyrost roczny (tablicowy) wg podklas wieku

O Nadle$nictwo
Gatunek Jucha | Kowale Oleckie Olecko W
[m?] [%] [m?] [%] [m?] [%] [m?] [%]
1 2 3 4 5 6 7 8 9
la 125 0,41 750 1,32 615 1,04 1490 1,02
Ib 1120 3,65 2115 3,71 2355 3,99 5590 3,81
lla 3905 12,73 5840 10,24 5645 9,56 15390 10,49
b 2515 8,20 6010 10,54 6120 10,36 14645 9,98
Ia 5130 16,72 12750 22,36 10235 17,33 28115 19,16
b 5905 19,25 15670 27,49 17855 30,24 39430 26,87
IVa 3960 12,91 7400 12,98 7130 12,08 18490 12,60
Vb 2195 7,15 1115 1,96 3140 5,32 6450 4,39
Va 3300 10,76 1030 1,81 2450 415 6780 4,62
Vb 740 2,41 425 0,75 1275 2,16 2440 1,66
VI 925 3,01 1080 1,89 1160 1,96 3165 2,16
VIl 90 0,29 160 0,28 35 0,06 285 0,19
VI 60 0,20 95 0,16 155 0,11
KO 710 2,31 1615 2,83 900 1,52 3225 2,20
KDO 1050 1,84 40 0,07 1090 0,74
Razem 30680 100,00 57010 100,00 59050 | 100,00 146740 100,00
. 39430
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Rycina 28. Przecietny roczny przyrost gatunkow panujgcych w podklasach wieku

b lla

b lla b

IVa Vb

Va Vb VI VI

Nadlesnictwa Olecko
Na powierzchni zalesionej nadle$nictwa najwickszy spodziewany biezagcy przyrost
roczny przypada na drzewostany I11b podklasy wieku (51-60 lat).
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15.2. Ocena stanu uszkodzenia drzewostanow skladu

gatunkowego drzewostanow z TD

oraz zgodnosci

W trakcie terenowych prac taksacyjnych zarejestrowano uszkodzenia drzewostanow
na tgcznej powierzchni 6175,73 ha.

Tabela nr 38. Powierzchnia uszkodzen wg przyczyn w stopniach uszkodzen w nadlesnictwie

Powierzchnia drzewostanow
Gléwna przyczyna Bez W stopniu uszkodzenia
uszkodzenia uszkodzen 1 2 3 Razem
(11-20%) | (21-50%) | (> 50%)
[ha] [%]
1 2 3 4 5 6 7
Bez uszkodzen 11274,99 11274,99 64,61
Antropogeniczne 7,38 8,83 16,21 0,09
Grzyby 1996,39 773,87 33,45 2803,71 16,07
Inne 11,08 2,37 13,45 0,08
Klimat 4,76 7,01 11,77 0,07
Owady 98,81 13,69 112,50 0,64
Wodne 88,99 127,80 67,46 284,25 1,63
Zwierzyna 1343,11| 1432,62 158,11 2933,84 16,81
Lacznie 11274,99 3532,06| 237345 270,22 17450,72 100,00
% 64,61 20,24 13,60 1,55 100,00

Szkody stwierdzone w drzewostanach nadle$nictwa wystepujace w 1 stopniu uszkodzen
(uszkodzenia w przedziale 10-20%) naleza do nieistotnych (nietrwatych). Szkody istotne (2 i
3 stopien uszkodzen) wystepuja na 15,15% powierzchni lesnej zalesionej. Wsrod uszkodzen
istotnych pozycje  stanowig  uszkodzenia od  zwierzyny
1 grzybow.

najpowazniejsza

Oceng zgodnosci skladu gatunkowego drzewostanéw z siedliskiem wykonano
zgodnie z §40 “Instrukcji Urzadzania Lasu” w dwu grupach drzewostandw: upraw

1 mlodnikow do 10 lat oraz w pozostatych drzewostanach poza uprawami i mtodnikami.

Ocena zgodnos$ci sktadu gatunkowego upraw i mlodnikéw
Oceng zgodno$ci upraw 1 mtodnikow (calej Ia klasy wieku — 1723,40 ha) wykonano
w stosunku do przyjetych sktadow docelowych ustalonych w poprzedniej rewizji urzadzania
lasu. Uprawy 1 mtodniki o sktadzie gatunkowym zgodnym z siedliskowym typem lasu
stanowig 83,9% powierzchni la klasy wieku — 1445,97 ha. Sklad gatunkowy czesciowo
zgodny ma 16,0% upraw i miodnikéw — 275,40 ha. Do upraw i mtodnikéw czgsciowo
zgodnych zaliczono takie, w ktorych nie wystepuja okreslone w typie drzewostanu gatunki

domieszkowe oraz drzewostany zlozone z cennych domieszek gdzie jednak gatunkiem
panujacym nie jest gatunek docelowy typu drzewostanu. W trakcie prac inwentaryzacyjnych
stwierdzono 1 uprawe o sktadzie gatunkowym niezgodnym z TD. Jest to wydzielenie 10i
z obrgbu Olecko o powierzchni 2,03 ha, gdzie na siedlisku LM$w 80% uprawy stanowi
brzoza (uprawa niszczona permanentnie przez tosie).
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Ocena zgodnosci sktadu gatunkowego pozostatych drzewostanow
Ponizej, dla scharakteryzowania stanu lasu, w tabeli zestawiono powierzchni¢
drzewostanow wedtug stopni zgodnosci sktadu gatunkowego z przyjetym na Komisji Zalozen
Planu typami drzewostanu — TD.

Tabela nr 39. Zestawienie powierzchni drzewostanow wg stopni zgodnosci z TD

Stopien zgodnosci Suma

Obreb Zgodne Czeéciowo zgodne | Niezgodne powierzchni

ha % ha % ha % ha

1 2 & 4 5) 6 7 8
Jucha | 2257,16 | 61,0 1231,89 | 33,3 211,57 | 57 3 700,62
Kowale Oleckie 3017,47 | 45,9 2952,10 | 44,9 607,79 | 9,3 6 577,36
Olecko 3766,19 | 52,5 2749,66 | 38,3 656,89 | 9,2 7172,74
Razem nadlesSnictwo 9040,82 | 51,8 6 933,65 | 39,7 | 1476,25 | 8,5 17 450,72
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Rycina 29. Udziat drzewostanow w stopniach zgodnosci sktadu gatunkowego 7 TD
w Nadlesnictwie Olecko

W Nadlesnictwie Olecko przewazaja drzewostany o skladzie gatunkowym zgodnym
z siedliskiem (51,8% powierzchni lesnej zalesionej). Drzewostany o sktadzie gatunkowym
niezgodnym z siedliskiem stanowiag tylko 8,5% odno$nej powierzchni. Najwiecej takich
drzewostandw wystepuje na terenie obrebu le§nego Kowale Oleckie.

1.5.3. Ocena jakoS$ci hodowlanej i technicznej drzewostanow

Jako$¢ hodowlang upraw i mtodnikéw do 10 lat okreslono biorgec pod uwagg ich stopien
pokrycia oraz stopien obnizenia przydatnosci hodowlanej. Jako$¢ hodowlang mtodnikow
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1 mtodszych drzewostanéw okreslono wedtug kryteriow oceny ich zdrowotnosci oraz cech
wzrostu 1 rozwoju. Jako$¢ techniczng drzew w drzewostanach starszych (oraz przestojow
1 zadrzewien) okreslono wedtug kryteriow zawartych we wskaznikach jakosci techniczne;.

a) Uprawy 1 mlodniki w wieku do 10 lat na powierzchniach otwartych
Ocen¢ upraw i mlodnikow w wieku do 10 lat przedstawia tabela XI, zamieszczona
ponizej.

Tabela 40 (Tabela nr XI). Ocena upraw i mtodnikow do 10 lat na powierzchniach otwartych
w Nadlesnictwie Olecko

Sktad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat
]
T fz ﬁ zgodny ze sktadem czgsciowo zgodny ze | niezgodny ze sktadem ptﬁ?:ge
sied IiZIEowy "03 _§ pozadanym sktadem pozadanym pozadanym Razem
lasu & ? przy zadrzewieniu
S 2110090807 0605 1.0-09] 080.7 | 0.6-05 [ 1.0-0.9 | 0.8-0.7 [ 0.6-0.5 | 0.4 i mniej
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

BSW 3,07 3,07
BMSW 147,75 8,78 0,59 2,90 3,85 0,41 164,28
BMW 1,76 1,76
BMB 7,54 1,97 5,96 15,47

91D0 1,57 1,57

91D0 1,54 1,54
LMSW 77,28 18,51 1,04 21,37 22,85 2,03 1,67 150,75
LMW 0,44 1,67 1,32 3,43
LMB 10,43 8,81 6,04 1,77 27,05

91D0 0,90 0,90
LSW 373,06 40,67 3,47 25,06 7,79 6,31 456,36
LW 15,66 3,06 9,93 3,88 32,53
oL 90,59 24,77 1,14 5,56 2,24 124,30
ou 14,31 1,34 4,35 1,39 21,39
(6]N] 1,18 1,18
oLl 0,37 0,37
Ogolem 743,22 | 103,43 15,05 88,49 45,34 6,72 2,03 1,67 | 1005,95

Uprawy 1 mlodniki w wieku do

10 lat na powierzchniach otwartych zajmuja

powierzchni¢ 1005,95 ha. W tej powierzchni 82,7% stanowig uprawy i milodniki o
zadrzewieniu w przedziale 1,0-0,9, upraw i mtodnikow o zadrzewieniu 0,8-0,7 jest 15,0%, a
upraw o zadrzewieniu ponizej 0,7 - 2,2%. Uprawy przepadte zajmuja powierzchni¢ 1,67 ha
(0,1%). Jest to jedno wydzielenie (oddz. 119p obrebu Jucha I), uprawa zniszczona przez tosie.
Przecigtne zadrzewienie upraw 1 mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych wynosi
0,9.

b) Odnowienia podokapowe oraz uprawy i mtodniki po rebniach ztozonych

Ocene odnowien podokapowych oraz upraw i miodnikéw po rebniach ztozonych
przedstawiono w tabeli XIl. Odnowienia podokapowe w KO wystepuja na powierzchni
manipulacyjnej 721,59 ha. Tworzg je warstwy podrostow, nalotow 1 podsadzen,
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z panujacymi gldwnie debem i Swierkiem. Przecietny stopien pokrycia mlodego pokolenia
w KO wynosi 36,7% a przecigtna jakos¢ 21. Odnowienia podokapowe w KDO wystepuja na
powierzchni manipulacyjnej 172,37 ha, a gatunkiem w nich panujacym jest dab. Przecigtny
stopien pokrycia miodego pokolenia w KDO wynosi 20% a przecigtna jakos¢ 21. Uprawy
1 mtodniki po rebniach ztozonych opisano w wytaczeniach o ogolnej powierzchni 1052,84
ha. Ich przecigtny stopien pokrycia wynosi 93,9%. Omawiane uprawy i mtodniki
charakteryzujg si¢ jakos$cig hodowlang oceniong przeci¢tnie na 21.

Tabela 41 (Tabela nr XII). Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw
po rebniach ztoZonych W Nadlesnictwie Olecko

. Le$ne Gatunek . . . .
Wyszczegdl- Ty?azlfdl' siedlisko panujacy rigmlelzlz::n:‘; Przg«ilqtgi};% Pr;; ;;Ztc,na
e (TSL) iz D \?v ha . (zagrze?\l/ienie) honowlana
(LSP) pokolenia
1 2 3 4 5 6 7
KO BMB Sw 4,41 50,0 11
LMB oL 4,38 60,0 12
LMB Sw 4,28 61,8 11
LMSW DB 250,23 34,2 22
LMSW Sw 15,12 56,3 21
LMW DB 6,29 30,0 12
LSW DB 341,04 334 21
LSW Sw 60,37 58,2 12
LW DB 26,27 32,3 11
LW oL 6,40 38,6 12
LW Sw 2,80 40,0 12
Razem 721,59 36,7 21
KDO LMB oL 3,29 20,0 22
LMSW DB 30,74 20,9 11
LSW DB 73,26 20,0 21
LSW Wz 2,86 10,0 31
LW DB 54,40 20,0 22
LW oL 3,88 20,0 22
LW Sw 2,01 20,0 13
oLJ DB 1,93 20,0 21
Razem 172,37 20,0 21
I‘flf;f‘i‘r’l"i{d' LMB oL 5,37 80,0 12
po rebniach | LMSW DB 48,08 80,0 22
zlozonych LMSW SO 20,91 98,3 11
LMSW Sw 89,04 97,6 22
LMW Sw 8,02 83,2 12
LSW DB 203,41 90,4 21
LSW MD 0,73 180,0 11
LSW oL 3,83 100,0 22
LSW SO 7,04 97,2 22
LSW Sw 659,16 95,5 21
LW Sw 7,25 85,7 22
Razem 1052,84 93,9 21
Ogolem 1946,80 66,1 22
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Tabela 42. Zestawienie powierzchni klas jakosci hodowlanej upraw i mtodnikéw do lat 10

- Obreb L.
hoJciaé(v(\)/ls;na Jucha I Kowale Oleckie Olecko Nadlenictwo Olecko

ha % ha % ha % ha %

1 2 3 4 5 6 7 8 9
11 91,62 41,34 260,91 31,77 274,21 40,29 626,74 36,37
12 60,52 27,30 126,31 15,38 155,58 22,86 342,41 19,87
13 9,45 4,26 12,33 1,50 18,61 2,74 40,39 2,34
21 24,80 11,19 169,56 20,65 124,78 18,34 319,14 18,52
22 20,49 9,25 191,46 23,31 57,87 8,50 269,82 15,65
23 12,77 5,76 17,00 2,07 25,34 3,72 55,11 3,20
31* 2,00 0,90 13,43 1,64 24,15 3,55 39,58 2,30
32* 30,21 3,68 30,21 1,75
Lacznie 221,65| 100,00 821,21 100,00 680,54 100,00 1723,40 100,00

* jako$¢ hodowlana mtodnikow

Wsréd drzewostandow w la podklasie wieku przewazaja te z najwyzsza jakoscig
hodowlang (11, 12) zajmujac tacznie 1019,15 ha, czyli 56,24% powierzchni le$nej zalesionej.
Znaczny jest udziat upraw z jakoscig 21 1 22 (34,17%), sa to uprawy o obnizonym pokryciu

w wyniku uszkadzania przez zwierzyne.

¢) Mlodniki i mlodsze drzewostany

Tabela nr 43. Zestawienie powierzchni klas jakosci hodowlanej drzewostanow

w wieku powyzej 10 lat
Obreb , .
hozagv(\)lléac’na Juchal Sk Olzckie Olecko Nadlesnictwo Olecko
ha % ha % ha % ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
11 518,23 | 24,12 941,83 24,49 1117,01 24,55 2577,07 24,44
12 667,59 | 31,08 1145,47 29,79 1658,21 36,44 3471,27 32,92
13 113,87 5,30 366,82 9,54 454,37 9,99 935,06 8,87
14 7,88 0,17 7,88 0,07
21 294,66 | 13,72 252,83 6,57 402,17 8,84 949,66 9,01
22 392,09| 18,25 904,38 23,52 660,32 14,51 1956,79 18,56
23 93,94 4,37 109,22 2,84 53,59 1,18 256,75 2,44
24 5,45 0,12 5,45 0,05
31 16,88 0,79 29,81 0,78 62,61 1,38 109,30 1,04
32 40,30 1,88 79,30 2,06 85,55 1,88 205,15 1,95
33 8,42 0,39 6,73 0,18 10,54 0,23 25,69 0,24
41 2,48 0,06 18,75 0,41 21,23 0,20
42 2,14 0,10 2,04 0,05 13,77 0,30 17,95 0,17
43 4,59 0,12 4,59 0,04
Eacznie 2148,12| 100,00 3845,50 100,00 4550,22 100,00 10543,84| 100,00

Jako$¢ hodowlana drzewostanow w wieku od 11 lat do potowy klasy wieku
drzewostanéw bliskorebnych, zostata okreslona w drzewostanach nie zaplanowanych do
przebudowy cieciami rebnymi. Powierzchnia takich drzewostanow w Nadle$nictwie Olecko
wynosi 10543,84 ha, co stanowi 60,42% powierzchni lesnej zalesionej. Najwigcej jest
drzewostanoéw o jakosci hodowlanej 12 (3471,27 ha). Drzewostany o najstabszych jakosciach
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(41, 42, 43) wystgpuja na powierzchni tylko 43,77 ha. Sg to drzewostany uszkodzone w
znacznym stopniu wskutek podtopienia (dziatalno$¢ bobrow), spatowania, badz ataku
szkodnikow lub patogenow, w ktérych z roznych przyczyn (np. niedostepnos$¢ lub specjalny
status wydzielenia) nie zaplanowano przebudowy cigciami r¢bnymi.

d) Jakos$¢ techniczna drzew w drzewostanach
Drzewostany dla ktérych w trakcie prac taksacyjnych okreslono jako$¢ techniczna,
zajmuja powierzchni¢ 5183,48 ha, co stanowi 20,70% powierzchni le$nej zalesione;j.
Najwiecej jest drzewostanow, w ktérych gatunek panujacy posiada jako$¢ techniczng 2.

Tabela 44. Zestawienie jakosci technicznych gatunkow panujgcych

Jakosd Obr¢b Nadle$nictwo
axose Jucha | Kowale Oleckie Olecko Olecko
techniczna
ha % ha % ha % ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 199,86 15,02 471,60 24,68 442,55 22,79 1114,01 21,49
2 813,46 61,12 1050,87 55,00 1072,28 55,21 2936,61 56,65
3 277,49 20,85 347,70 18,20 395,89 20,39 1021,08 19,70
4 40,04 3,01 40,48 2,12 31,26 1,61 111,78 2,16
Lacznie 1330,85| 100,00 1910,65 100,00 1941,98 | 100,00 5183,48| 100,00

1.5.4. Okreslenie rodzajow powierzchni lesnej niezalesionej

Na terenie nadle$nictwa powierzchnia gruntéw lesnych niezalesionych wynosi 577,97
ha, co stanowi 3,21% powierzchni lesnej. Zestawienie powierzchni tych gruntow
przedstawia zamieszczona ponizej tabela:

Tabela 45. Zestawienie powierzchni gruntow lesnych niezalesionych

Obreb Nadlesnictwo
Rodzaj powierzchni Jucha | | Kowale Oleckie | Olecko Olecko
powierzchnia [ha]
1 2 [ 3 [ 4 [ 5
Grunty le$ne niezalesione do odnowienia
Halizny 2,68 4,10 2,27 9,05
Ptazowiny 2,83 0,61 0,00 3,44
Zreby 25,37 37,48 30,73 93,58
Razem 30,88 42,19 33,00 106,07
Grunty le$ne niezalesione w produkcji ubocznej
Poletka towieckie 6,20 1,08 6,40 13,68
Razem 6,20 1,08 6,40 13,68
Pozostale grunty leSne niezalesione
Grunty do naturalnej sukcesji 40,63 269,00 148,59 458,22
Razem 40,63 269,00 148,59 458,22
Ogotem 77,71 312,27 187,99 577,97

W ramach kategorii gruntow lesnych niezalesionych do odnowienia zinwentaryzowano:
3,44 ha ptazowin, 9,05 ha halizn oraz 93,58 ha zr¢bow. Plazowiny powstaty glownie
w wyniku dziatania huraganowych wiatrow. Halizny w wiekszosci powstaty w wyniku
przejecia przez nadlesnictwo pozbawionych drzewostanu gruntow oznaczonych w rejestrze
gruntow jako las (jest tylko jedna uprawa przepadia o powierzchni 1,67 ha, ktora zostata
zniszczona przez tosie). Wszystkie nicodnowione zr¢gby przechodzace na nastepny okres
gospodarczy, to powierzchnie z niedawno wycigtym drzewostanem.
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W kategorii gruntdw lesnych niezalesionych pozostaltych zainwentaryzowano
wystepowanie 458,22 ha gruntéw do naturalnej sukcesji. Wszystkie grunty do naturalnej
sukcesji charakteryzujg si¢ wystgpowaniem, w momencie tworzenia planu urzadzania lasu,
trudnych warunkow siedliskowych uniemozliwiajacych odnowienie. Powstaly one gtownie na
siedliskach bagiennych 1 wilgotnych w wyniku ,,dziatalno$ci” bobrow, na skutek wtornego
zabagnienia terenu spowodowanego dlugotrwatym podtopieniem. Kilka wydzielen
zaliczonych do tej kategorii stanowig niewielkie fragmenty innych siedlisk, najczesciej
polozonych wsérdéd gruntdow nielesnych, na ktorych niecelowe jest prowadzenie gospodarki
lesne;.

W kategorii gruntow lesnych niezalesionych w produkcji ubocznej w nadle$nictwie
znajduje si¢ 13,68 ha poletek towieckich.

1.5.5. Pomiar miazszo$ci drewna martwego

Pomiary drewna martwego przeprowadzono na cz¢sci powierzchni probnych kotowych
(na co 10-tej) zaktadanych dla celéow inwentaryzacji zasoboéw drzewnych metoda
reprezentacyjng w kazdej warstwie gatunkowo — wiekowej. Pomiaru dokonano z podziatlem
na: drewno martwych drzew stojacych i ztoméw, drewno drzew $cigtych i wywroconych
oraz drewno stanowiace fragmenty drzew martwych.

Srednia migzszo§¢ martwego drewna w drzewostanach nadlesnictwa wynosi
13,30 m?/ha. Migzszos¢ drewna martwego w nadlesnictwie jest wyzsza od przecietnej w kraju
wynoszacej 5,9 m®/ha, oraz od przecietnej w RDLP Biatystok wynoszacej 7,5 m®/ha,
obliczonych na podstawie pomiarow WISL w latach 2010-2014 (BULIGL 2015). Srednia
migzszo$¢ martwego drewna jest najwyzsza na siedliskach: LMb (31,21 m3/ha), Ol (28,31
m3/ha), Lw (25,81 m%/ha) oraz OLJ (25,39 m®/ha).

Zagadnienie pomiaru migzszosci drewna martwego zostalo szczegdétowo omoéwione
w programie ochrony przyrody oraz prognozie oddziatywania na srodowisko.

1.5.6. Analiza stanu zasobéw drzewnych wraz z okresleniem ich pozadanego
docelowego stanu na koniec planowanego okresu gospodarczego

Syntetyczne zestawienie poszczegdlnych parametrow charakteryzujacych powierzchnig

lesng 1 zasoby drzewne w kolejnych planach urzadzenia lasu i w prognozie na koniec okresu
gospodarczego, przedstawia Tabela nr XIIl zamieszczona na stronie nastgpnej jako tabela 46.
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Tabela 46 (Tabela XI11). Poréwnanie wskaznikow stanu lasu Nadlesnictwa Olecko w kolejnych
rewizjach PUL

Stan na:
Lp. Wskaznik Jedn. 1985 1997 2007 2017 2026
(1 rewiz.) (11 rewiz.) (IV rewiz.) (V rewiz.) (prognoza)
1 2 3 5 6 7 8 9
L | Powierachnia [esna zalesiona ha | 1e07818| 1714452| 1794003| 1802869| 18028,69
2 | Zasoby migzszosci m? 2600157 | 3308575| 5077010| 5067257 | 5239287
3 | Przecigtna zasobnos¢
drzewostanéw na 1 ha s
w podklasach wieku: la m 81 106 152 159 70
3
b~} m 156 162 259 245 266
3
Ia ) m 214 230 293 320 330
3
Wb | m 279 248 338 359 377
3
IVa | m 293 323 345 388 408
3
Vb | m 318 322 405 396 419
3
Va | m 340 352 411 452 410
3
Vb pm 342 360 435 442 460
3
Vi m 336 348 444 477 467
\1| m3
239 279 346 402 417
3
KO | 'm 220 341 208 322
3
KDO | m 237 259 341 378
BP m?
4 | Przecigtna zasobnos$¢ na 1 ha m? 163 194 283 281 291
(pow. lesnej zales. i niezales.)
5 | Przecigtny wiek lat 43 47 52 53 57
drzewostanow
6 | Spodziewany biezacy roczny m3
przyrost d-stanow na 1 ha - 7,01 6,86 8,41 7,78
tablicowy
7 | Przecigtna migzszo$é m?3
uzytkow rgbnych na 1 ha 17 1,96 145 4,66 3,49
(za okres ubiegly)
8 | Przecietna migzszo$¢ m3
uzytkow przedrebnych na 1 12 1,39 2,59 3,71 3,46
ha (za okres ubiegly)
9 | Uzyskany w ubiegtym okr. m?3
biezacy uzyteczny roczny 6,45 12,94 8,23 7,85
przyr. d-stanéw na 1 ha
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Niewielki spadek migzszosci ogolnej na gruntach lesnych, sumarycznie o 9753 m®, a
przecietnie o 2 m3/ha spowodowany jest kilkoma czynnikami. Gtéwne z nich to:

¢ intensywne planowe uzytkowanie r¢bne prowadzone w latach 2007-2016, ktore
miato na celu przebudowg poniemieckich, rebnych i przesztorgbnych §wierczyn,
niewiadomego pochodzenia, podatnych na deprecjacj¢ surowca drzewnego oraz
nieodpornych na ataki szkodnikow i czynniki abiotyczne, w wyniku ktorego
powierzchnia la podklasy wieku wzrosta o ponad 94% w stosunku do ubieglego
dziesieciolecia, a powierzchnia zrebow 0 ponad 993%.

e znaczny wzrost powierzchni gruntéw do naturalnej sukcesji (o ponad 276%),
spowodowany gldwnie dziatalno$cig bobrow, ktore w nadlesnictwie doprowadzity
do zamarcia bardzo wielu drzewostanéw rosnacych na siedliskach bagiennych,
czesto bedacych w starszych klasach wieku.

Przecigtny wiek drzewostanéow nadlesnictwa wynosi 53 lata. Natomiast potowa
orientacyjnego $redniego wieku rebnosci drzewostanow wynosi 47 lat. Roznica pomigdzy
tymi dwoma wielko$ciami wynosi 6 lat, co wedtug §77 IUL jest na pograniczu odstepstwa od
stanu pozadanego. W zwigzku z powyzszym, uzytkowanie rgbne planowana na lata 2017-2026
nie powinno pogtebia¢ tej rdznicy. Jednak w warunkach Nadle$nictwa Olecko, najwigkszy
wplyw na przecigtny wiek drzewostanow na koniec okresu gospodarczego bedzie miato
przesunigcie si¢ I1Ib podklasy wieku do [Va, a sg to w wigkszo$ci zbyt mtode drzewostany, by
mogty podlega¢ przebudowie cigciami rgbnymi.

d 57

60 - 53

50-fff 43

20 ~

7

0 T T T T T
1985 1997 2007 2017 2026

Rycina 30. Poréwnanie przecigtnego wieku drzewostanow nadlesnictwa w kolejnych rewizjach PUL
i w prognozie
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2. WYNIKI ANALIZY GOSPODARKI LESNEJ ZA OKRES
OBOWIAZYWANIA DOTYCHCZASOWEGO PLANU
URZADZENIA LASU

W rozdziale tym zostaly zawarte kopie nastepujacych dokumentow:

Referat Nadlesniczego Nadles$nictwa Olecko na Narad¢ Techniczno-Gospodarcza.
Informacja Naczelnika Wydzialu Zarzadzania Zasobami Le$nymi w zakresie
wykonania monitoringu dotyczacego skutkow realizacji planu na S$rodowisko
1 obszary Natura 2000 zgodnie z ustaleniami przyjetymi w prognozie oddziatywania
na $rodowisko dla planu Nadlesnictwa Olecko w latach 2010-2016, Informacje
Naczelnikow Wydziatow: Gospodarowania Ekosystemami, Ochrony Ekosystemow
oraz Kontroli 1 Audytu Wewngtrznego na temat realizacji PUL
w latach 2007-2016.

3.  Referat Kierownika Zespotu Ochrony Lasu w Olsztynie.

4.  Koreferat kierownika brygady urzadzania lasu do Referatu = Nadle$niczego
Nadlesnictwa Olecko na Narade¢ Techniczno-Gospodarcza.

5. Ocena gospodarki przesztej Nadlesnictwa Olecko dokonana przez Dyrektora RDLP
w Bialymstoku na Naradzie Techniczno-Gospodarczej.

Materialy dotyczace projektu planu urzadzenia lasu zaprezentowane na Naradzie
Techniczno-Gospodarczej, ktora odbyta si¢ w dniu 15 listopada 2016 r., zostaty sporzadzone
wedlug stanu danych na 1 listopada 2016 r. W zwigzku z tym, nie uwzgledniaja one uwag do
planu, ktore wplynglty po tym terminie 1 zostaly rozpatrzone pozytywnie. Ostateczne
wielkosci planowanych zadan wynikajace ze skorygowanych danych zawarte sa w czgsci 3
niniejszego opracowania.

W zwigzku z tym, Ze kazdy z dokumentéw zamieszczonych w tym rozdziale elaboratu
stanowi autonomiczng cato$¢, numeracja tabel w nich przytoczonych nie laczy si¢
z numeracjg tabel z pozostatych rozdziatow opisania ogdlnego.
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REFERAT NADLESNICZEGO
NADLESNICTWA OLECKO
NA NARADE TECHNICZNO — GOSPODARCZA

ZNAK: ZG.003.1.2016

OLECKO, DN.17 PAZDZIERNIKA 2016 R.
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1. Wstep

Zgodnie z przedstawiona w Zasadach hodowli lasu z 2011 roku regionalizacig
przyrodniczo-lesng Instytutu Badawczego LeSnictwa, lasy Nadie$nictwa Olecko
polozone s3 |l Krainie przyrodniczo-lesnej Mazursko-Podlaskief, Dzielnicy Pojezierza
Mazurskiego (1), Mezoregionie Pojezierza Elcko-Suwalskiego (d).

Wediug regionalizacji fizyczno-geograficznej Kondrackiego (1994), Nadleénictwo
Olecko lezy na terenie prowincji Nizu Zachodniorosyjskiego, podprowincji Pojezierzy
Weschodniobaltyckich oraz dwéch makroregionow - Pojezierza Mazurskiego
| Pojezierza Litewskiego.

Konfiguracja terenu Nadlesnictwa Olecko jest urozmaicona, uksztaftowana przez
zlodowacenie baftyckie w fazach leszczyriskiej, poznariskiej i pomorskiej. Zasadniczo
dominuje teren falisty | pagorkowaty, z duzg iloScig jezior rynnowych (typ krajobrazu
- pagorkowaty pojezierny).

Pod wzgledem podziatu administracyjnego Nadlesnictwo Olecko polozone jest na
lerenie wojewodztwa podlaskiego w powiecie suwalskim (gmina Bakatarzewo,
Filipdbw | Przerosl) oraz na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego
w powiatach: efckim (gmina Efk, Kalinowo i Stare Juchy), oleckim (gmina Swietajno,
Kowale Oleckie, Olecko, Olecko Miasto, Wieliczki) i geldapskim (gmina Dubeninki
i Gotdap Obszar Wiejski) ogéinie zajmujac zasigg 1199,82 km?.

Powierzchnia gruntéw w zarzadzie nadlesnictwa ze wspoiwiasnosci wynosi
aktualnie 20300,7373 ha. Obszar nadlesnictwa jest podzielony na trzy obreby lesne
ti. Obrgb Jucha | (46024443 ha), Kowale Oleckie (7461,4942 ha) i Olecko
(8236,7988 ha). Obreb Jucha | to zwarty kompleks leSny, natomiast Obrgb Kowale
Oleckie | Olecko obejmuje znacznie mniejsze, rozdrobnione dziatki leéne
w szachownicy z gruntami prywatnej wiasnosci.

Prace glebowo — siedliskowe zostaly przeprowadzone w roku 2005 przez BULIGL
Oddzial w Bialymstoku. Przyjmuje sle ich aktualnos¢ w okresie co najmniej 20 lat,
a sporzadzone opracowanie jest bardzo przydatne w prowadzeniu gospodarki le$nej.
Opracowania tego nie majg tylko grunty przyjete w zarzad Nadle$nictwa Olecko po
sporzadzeniu operatu glebowo-siedliskowego, t|. w trakcie obowigzywania biezacej
rewizji pul.
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Tabela |: Powlerzchnie gruntdw wg. gmin (ze wspokstasnodciami)

Wojewodztwo .
Powlerzchnia
Powlat [hal
Gmina
20 Podlaskie 1363,1270
12 suwalski 1363,1270
012 Bakatarzewo 536,1578
022 Filipow 224,9900
042 Przeroé| 601,9792
28 Warmirnisko-Mazurskie 18937,6103
05 elcki 565,4029
022 Efk 40,1252
032 Kalinowo 1,6344
(52 Stare Juchy 523,6433
13 olecki 15868,2136
032 Kowale Oleckie 2595,9450
044 m. Olecko 9,8340
045 Olecko 4324,3245
052 'Swiela]no 59554270
062 Wieliczki : 2982,6831
18 goldapski 2503,9938
022 Dudeninki 490,7573
035 Gotdap 2013,2365
Suma koricowa 20300,7373

Dominujgeym typem siedliskowym w Nadlesnictwie Olecko jest Léw, zajmuje on
fgcznie 46,12 % powierzchni lesnej nadlesnictwa, w tym w obrebie Kowale Oleckie
az 69,19%. Drugim najbardzie] rozpowszechnionym typem siedliskowym jest
LM&w — zajmuje ogodiem 23,08 %.

Stosunkowo czgsto wystepuja tez siedliska boru mieszanege swiezego — w skali
nadlesnictwa 10,43%, w tym w Obrebie Jucha | - 26,97%. Wymienione typy naleza
do wysokoprodukeyjnych siedlisk z drzewostanami sosnowymi | $wierkowo —
sosnowymi, determinujg one przyrodniczy i gospodarczy charakier Nadleénictwa
Olecko .

Dia Nadle$nictwa Olecko charakterystyczny jest takze stosunkowo wysoki,
wynoszgcy 8,49 %, udzial siedlisk bagiennych | zarazem zbiorowisk cennych
przyrodniczo. Po pracach siedliskowych zinwentaryzowano znaczna powierzchnie
siedlisk lasu mieszanego bagiennego, ktory pod wzgledem udzistu w powierzchni
lesnej (4,99%) zajmuje 5. pozycje w nadleénictwie. W odréznieniu od bordw
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bagiennych, siedliska lasu mieszanego bagiennego majg istotne znaczenie
gospodarcze, produkcyjno$cig odpowiadajac wigkszosci postaci olsow. Ze wzgledu
na duzy wudziat powierzchniowy | presjg zewngtrzng na wylgczanie
z zagospodarowania powstaja znaczace komplikacje na tle sposobu zarzadzania
i realizacji funkcji przyrodniczych i ochronnych. Nalezy mie¢ na uwadze, ze tylko
niewielka czesS¢ siedlisk LMb reprezentuje wiasciwe siedliska przyrodnicze
w rozumieniu Dyrektywy Siedliskowej, kwalifikujgc sle do grupy boréw i lasow
bagiennych 91D0.

Giownym gatunkiem lasotworczym jest sosna, majgca 31,69% udziat
powierzchniowy i30,73% migzszosciowy. Udziat powierzchniowy swierka jest
nieznacznie nizszy i wynosi 24 46%, natomiast migzszosciowy jest wyzszy od sosny
i wynosi 33,17%. Waznymi gospodarczo gatunkami sg tez brzoza - 15,51%
i 14,11%, olsza 11,69% 1 10,95% oraz dab zajmujacy powierzchnie 13,06%
i migzszoét 6,50%. Z przytoczonych danych wynika, ze drzewostany swierkowe
charakteryzujg sie najwyzsza przecigtng zasobnoscia, a debowe — jedng z nizszych.
Udziat kazdego z pozostatych gatunkow, zaréwno w rozmiarze powierzchniowym, jak
i migzszosciowym, nie przekracza 1%, z wyjatkiem osiki, ktéra w rozmiarze
migzszosciowym stanowi 1,5%.

Rejestr gruntow nadleénictwa jest zgodny z powszechng ewidencjg gruntow.
W nadlesnictwie funkcjonuje LeSna Mapa Numeryczna, zgodna z obowigzujgcym
standardem LMN. Zostata ona sporzadzona przez Biuro Urzgdzania Lasu i Geodezji
Lesnej w Bialymstoku i oddana do uzytku wraz z ekspirujgcym obecnie planem
urzadzenia gospodarstwa lesnego. Mapa irejestr gruntow, ulrzymywane
w zgodnosci z powszechng ewidencjg gruntow, sg aktualizowane na biezgco, a baza
geometryczna mapy numerycznej dodatkowo corocznie po aktualizacji kompleksowej
SILP (kazdorazowo przed uptywem | kwartaiu).

Poza gltownym zwartym kompleksem Jucha |, (przy zatozeniu, ze droga publiczna
nie dzieli obszaru le$nego na odrebne kompleksy) w Nadle$nictwie Clecko wystepuje
jeszcze 368 innych, rozigcznych przestrzennie kompleksdéw o powierzchni od kilku
arow do kilkuset hektaréw. Liczba dziatek ewidencyjnych w nadiesnictwie wynosi
2030. Nadlesnictwo Olecko aktualnie jest podzielone na 15 lesnictw. W roku 2011
zlikwidowane zostalo leSnictwo Goérne w obrebie Kowale Oleckie, ktérego grunty
zostaty dotgczone do le$nictwa Nasuty, Kowalki | Czostkow. Zakiada sie utrzymanie
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15 leénictw w przygotowywanym planie urzadzenia lasu, jedynie nieznacznie ulegnie
zmianie granica lesnictwa Mieruniszki i Kowalki. Wykaz le$nictw w obrebach lesnych
wraz z powierzchnig ksztattuje sie nastepujgco:

Obreb Olecko: 01-19-3

1. Leénictwo Doliwy 1705,0006 ha
2. Lednictwo Gaski 1477,3808 ha
3. Lednictwo Klosowo 1556,3299 ha

4. Le$nictwo Puchéwek 1382,4512 ha
5. LeSnictwo Szczedranka  1156,4468 ha
6. Lednictwo Zajdy 959,1897ha

Obreb Jucha I: 01-19-1
7. Lesnictwo Wronki 1678,9247 ha
8. Lesnictwo Wilczewo 1411,9753 ha
9. Lednictwo Krzywy R6g  1511,5443 ha

Obreb Kowale Oleckie: 01-19-2
10. Le$nictwo Czostkow 1148,5341 ha

12. Le$nictwo Nasuty 1492,8632 ha
13. Lesnictwo Kowalki 1500,9342 ha
14. Lesnictwo Cisowo 1188,8162 ha

15. Lesnictwo Mieruniszki  1249,0641 ha
16. Lesnictwo Dabrowki 881,2824 ha

Dotychczasowa numeracja obrgbdw lesnych jest konsekwencja kolejnosci
alfabetycznej ich nazw.
Od roku 2007 Nadiesnictwo prowadzilo gospodarke lesna w oparciu Plan

urzgdzenia lasu dla Nadlesnictwa Olecko na lata 2007-2016, zatwierdzony decyzja
Ministra Srodowiska z dnia 26 lutego 2007 roku nr DLOPIK-L-Ip-611-11/07 .

Od 1.05.2008 roku nadle$niczym Nadlesnictwa Olecko jest mgr inz. Zbigniew Piotr
Poniatowski. Poprzednim nadie$niczym byt Edward Ferdynand Chmura, ktory
stanowisko Nadie$niczego Nadiesnictwa Olecko obejmowal od 1.12.1990 roku.
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2. Zmiany w stanie posiadania wedtug kategorii gruntéw

Ewidencja gruntow w zarzadzie Nadlesdnictwa Olecko jest prowadzona w Systemie
Informatycznym Lasow Panstwowych, na podstawie Zarzadzenia nr 67 Dyrektora
Generalnego Lasow Parnstwowych z dnia 17 lipca 2001 roku._Rejestr gruntow jest
zgodny z powszechng ewidencjg gruntow. W Nadlesnictwie funkcjonuje mapa
gospodarcza w postaci numerycznej zgodna z obowigzujgcym standardem. Mapa i
rejestr sa corocznie aktualizowane,

1

Tabela Il: Zmiany powierzchniowe w stesunku do IV rewizji UL (ze wspohwtasnoscla)

2

3

4

5

6

7

8

9

18363,12

18459,5842

+96,4742

1855,42

1841,1431| -114,2769

20318,54 |20300,7373

-17,8027

Réznica pomiedzy stanem posiadania nadlesnictwa na poczatku IV i V rewizji
Planu Urzadzenia Gospodarstwa Lesnego Nadle$nictwa Olecko wynosi -17,8027 ha,
Szczegdlowe zestawienie zmian powierzchniowych zestawiono w tabeli I11.

Ponizsze zestawienie obrazuje petng zgodno$¢ pomigdzy rejestrem gruntow
prowadzonym w nadlesniciwie a ewidencjg powszechng gruntow w rozbiciu na

grunty lesne i nielesne.

Tabela III: Zestawienie powierzehnl gruntéw

1 2 3 4
Rej. gruntéw (stan na 29.08.2016) 18450,5942 | 1841,1431 |20300,7373
Ewid. powszechna (stan na 18459,5042 | 1841,1431 | 20300,7373

29.08.2016i

Zmiany powierzchniowe w latach 2007 — 2016 w NadleSnictwie Olecko wynikaly
przede wszystkim z przejecia w zarzad nadle$nictwa gruntéw Skarbu Paristwa oraz
sprzedazy budynkdéw (wraz z gruntem), okreslonych jako nieprzydatne dla
gospodarki lesnej, modyfikacji ewldencji gruntéw i prac geodezyjnych obejmujgcych




m.in. przeliczenie powierzchni wszystkich nieruchomosci gruntowych pozostajacych
w zarzgdzie Nadlesnictwa Olecko.

Nie wszystkie nieruchomosci pozostajgce w zarzadzie nadleénictwa maja
uregulowany stan prawny. Dwie dziatki oznaczone numerami geodezyjnymi nie
posiadajg zafozonych ksiag wieczystych;

- 48/1 0 pow. 0,3911 ha obr. 0002 Bakatarzewo, gm. Bakatarzewo,

- 692 0 pow. 0,4511 ha obr. 0002 Bakatarzewo, gm. Bakatarzewo,
potozone sg w obrebie lednym Kowale Oleckie. tacznie dla 99,99% nieruchomosci
zalozone sg ksiegi wieczyste,

Tabela IV. Szczegblowe zestawienie zmian powierzchniowych gruntdw Nadlesnictwa Olecko,

t

2008 -0,1878 Akt notarialny nr 5814/2008 z dn. 14.04.2008 r.

22978 Dowigzanie wydzieler leénych do dzialek
Y ewidencyjnych w ramach modyfikacii rej

Akt notarialny nr 5941/2006 z dn, 10.10.2008 r, -

2009 2012 dotyczy dz. nr 11 obr. Bakatarzewo, gm. Bakatarzewo
Akt notarialny nr 554/2006 z dn. 26.01.2006 r.- dotyczy
2009 -0.1434 dz. nr 76/1 obr, Bakalarzewo, gm. Bakalarzewo
Akt notarialny nr 2218/2009 z dn. 08.05.2009 1, -
2009 -0.0758 dotyczy dz. nr 3144/2 obr. Zalesie, gm. Swietajno
2009 0.32 Akt notarialny nr 3061/2006 z dn. 31.10.2006 . -
= dotyczy dz. Nr 3071/1 obr. Kowalki, gm. Goldap
Decyzja nr Kow/1/06 z dn. 13.10,2006 r. o ustaleniu
2009 -0,0535 warunkow lokalizacji drogi - dotyczy dz. nr 202/1 obr.

Kowale Oleckie, gm. Kowale Oleckie
Akt notarialny nr 12008/2008 z dn. 08.12.2008 . -

2008 -0,2747 dotyezy dz. nr 3228/24 obr. Kowale Oleckie, gm,
Kowale Oleckie
2009 0,08 Akt notarialny nr 2316/2008 z dn. 06,02.2008 r. -
’ dotyczy dz. nr 1278/3 obr nr 0002 m, Olecko
Akt notarialny nr 5800/2008 z dn, 14.04.2008 r. -
2009 0219 dotyczy dz. nr 3153/1 obr. Zajdy, gm. Olecko

Akt notarlalny nr 1719/2008 z dn, 19.03.2008 r. -

2009 02794 dotyczy dz. nr 3052/1 obr. Nasuty, gm. Goldap

7
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Prostowanie stanu posiadania w oparciu 0 zapis w
PEGIB

Decyzja Slarosty Oleckiego z dn, 10.08. 2010 r.Zn, GN
7014-1/52/10 — dotyczy dz. 14/3 obr Borawskie, gm.

Olecko

2010

-0,3448

Decyzja nr 05/10 o zezwoleniu na reatizacje inwestycii

Decyzja Starosty Oleckiego z dn. 03.11.2010 r. zn, GN,

drogowej z dn. 14.04.2010 r. zn. IGR.I1.70450-1601-
16/08; Porozumienie z dn. 19.04.2010 r. - GDDKIA;
Protokot zdawczo-odbiorczy z dn, 20.05.2010r;

7014-2/31/2010

2010

0,4801

Protokél zdawczo-odbiorczy z dn, 15.02.2010 r. zn,
WG.IV.AD.77101/27-5/02 — dotyczy dz. 1313 obr
Przerosl, gm. Przeroél - Podlaski Urzad Wojewdédzki

2010

-5,0607

Protokdt zdawezo-adbiorezy z dn. 26.07.2010 ., nr
01/2010 dotyczy obr Stupie, gm. Bakalarzewo —
Nadleénictwo Suwalki

2010

5,07

Protokét przekazania nieruchomoéci PFZ z dn.,
23.01.1995 r. — dotyczy dz. 74,78/1 obr Romandwka,
dz. 317 obr Blenda, dz. 12 obr Przystajne, dz, 1305(1,

1304/1 obr Przeros| gm. Przeroél

2010

0,0776

Ujawniono wspolwiasnosc - dz, 3228/15 gm. Kowale
Oleckie zgodnie z zapisem w KW OL1C/00008912/0 |
Powszechng Ewidencig Gruntow.

2010

-0,0524

Decyzja Starosty Oleckiego o ustaleniu lokalizaci drogi
dotyczy dz. 3153/3, 3153/4, 3154/3, 3154/4 obr Zajdy,

powiatowej z dn. 25.02.2008 r. zn. AB.7331-2/08 —
gm. Olecko

2010

-1,24

Decyzja Urzedu Miejskiego w Gotdapi z dn. 22.12.2008

r. zn. GPO 7242-50/09 — przy podziale rozliczono
powierzchnie dzialek ewidencyjnych,

2010

0,02

Dabrowskie Kolonia, gm. Olecko zgodnie z zapisem w

Ujawnicno w rejestrze dziatke nr 3242/7 obr

KW OL1C/00037097/5 | Powszechng Ewidencig
Gruntow.

2010

0,13

Ujawniono w rejestrze dziatkg nr 3084/2 obr Jurki, gm.
Swietajno zgodnie z zapisem w KW QL1C/00000376/7 |

Powszechng Evidencia Gruntow.

2010

0,25

Ujawniono w rejestrze dzialke nr 3072/5 obr Krzywe,
tajno zgodnie z zapisem w KW
0L1C.'0001535619 I Powszechng Ewidencjg Gruntow.
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2010

-0,1998

Akt Notarialny nr 216/2006 z dnia 13.01.2006 r.

2010

-0,223

Akt Notarialny nr 181/2006 z dnia 10.01.2006 r,

2010

2,66

Protokol przekazania lasdw przez Gospodarstwo Rolne
Zasobu Skarbu Paristwa z dn. 04.08.1995 r, — dotyczy
dz. 134/5, 143/6 obr Rogojny, gm. Swietajno

2010

-2,66

Protokét zdawezo-odbiorezy nr 02/2010 z dn.,
16.12.2010 r. — Nadleénictwo Czerwony Dwér

2010

-0,0038

Akt Notarialny nr 1678/2006 z dnia 01.03.2006 r.

2010

-0,0038

Akt Notarialny nr 1965/2008 z dnia 10.04.2008 r.

2010

-0,1251

Akt Notarialny nr 1022008 z dnia 06.01.2006 r.

2010

-0,177

Akt Notariainy nr 4093/2006 z dnia 13.07.2006 r,

2010

0.08

Ujawniono wspdtvdasnoSé — dz. 1278/2 obr nr 0002 m.
Olecko — zgodnie z zapisem w KW OL1C/00011955/0 |
zapisem w Powszechnej Ewldencii Gruntéw

2010

0,0848

Ujawniono wspotwtasnosé — dz. 1278/4 obr nr 0002 m.
Olecko - zgodnie z zapisem w KW 11958 | zapisem w
Powszechnej Ewidencji Gruntéw

2010

0,0702

Ujawniono wspotvdasnosé — dz. 339/1 obr nr 0002 m,
Olecko — zgednie z zapisem w KW OL1C/00010324/1 |
zapisem w Powszechne] Ewidencii Gruntéw

2010

0,0556

Ujawniono wspotwlasnoée — dz. 42172 obr nr 0002 m.
Olecko — zgodnie z zapisem w KW OL1C/00031126/6 |
zapisem w Powszechne|] Ewidenciji Gruntdw

2010

0,0383

Ujawniono wspdtwilasno§é - dz, 622/2 obr nr 0002 m.
Olecko — zgodnle z zapisem w KW OL1C/00031079/1 |
zapisem w Powszechne] Ewidencji Gruntéw

2010

0,0117

Ujawniono wspoiwlasnosé — dz. 31441/10 obr Wronki
am. Swietajno ~ zgodnie z zapisem w KW
OL1C/0C011185/1 i zapisem w Powszechnej Ewidencjl
Gruntaw

2010

0,0332

Ujawniono wspéMasnosé dz. 31441/5 obr Wronki
gm ino - zgodme z zapisem w KW
OL1C/00011 186/8 | zapisem w Powszechnej Ewidendji
Gruntow

2010

0,637

Ujawnlono wspolwlasnoéé — dz. 31441/6 obr Wronki
m. Swigtajno - zgodnie z zapisem w KW
0L1CIODO1 1188/2 i zapisem w Powszechne] Ewldencji
Gruntéw
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2010

0,0877

Ujawniono wspdtwlasnosé — dz. 31441/7 obr Wronki
am. Swigtajno — zgodnie z zapisem w KW
OL1C/00011184/4 | zapisem w Powszechnej Ewidencji
Gruntéw

2010

0,1488

Ujawniono wspolwlasnose — dz. 31441/9 obr Wronki
gm. Swigtajno — zgodnie z wpisem w KW
OL1C/00011189/9 i zapisem w Powszechnej Ewidencii
Gruntéw

2010

0,167

Ulawniono wspbhwviasnosé — dz. 101/2 obr Kleszczewo
gm. Wieliczki — zgodnie z wpisem w KW
OL1C/00009589/6 | zapisem w Powszechnej Ewidencji
Gruntdw

2010

0,0325

Ujawniono wspolwlasnos¢ — dz. 101/3 obr Kieszczewo
am, Wieliczki ~ zgodnie z wpisem w KW
OL1C/00009585/8 | zapisem w Powszechne| Ewidencji
Gruntéw

2010

0,2284

Ujawniono wspolwiasnosc — dz. 101/4 obr Kleszczewo
gm. Wieliczki — zgodnie z wpisem w KW
OL1C/00009496/7 | zapisem w Powszechne| Ewidencji
Gruntow

2010

0,1068

Ujawniono wspolwlasnosc — dz. 101/6 obr Kleszczewo
gm. Wieliczki — zgodnie z wpisem w KW
OL1C/00009580/6 | zapisem w Powszechnej Ewidencji
Gruntow

2010

0,83

Ujawniono w rejestrze dziatke nr 3120/1 obr Sulejki,
am. Swietajno zgodnie z wpisem w KW
OL1C/00008074/2 oraz wpisem w Powszechnej
Ewidencji Gruntéw

2010

0,31

Ujawniono w rejestrze dziatke nr 3126/2 obr Sulejki,
gm. Swietajno zgodnie z wpisem w KW
OL1C/00006074/2 oraz wpisem w Powszechnej
Ewidencji Gruntéw

2010

0,2

Ujawniono faktycznq powierzchnie dzialki ewidencyjnsj
nr 3143/2 obr Zalesie, gm. Swietajno- zgodng z
Powszechng Ewidencja Gruntow i wpisem w KW

OL1C/00006073/5

2010

0,73

Protokot przekazania nieruchomeécl PFZ z dnia
23.01,1995 r. - dotyczy dz. 123/4 obr Huta, gm.
Filipow

2010

-0,308

Akt Notarialny nr 2133/2008 z dnia 20,04.2006 r.

2010

-0,002

a) Akt notarialny nr 6232/2010 z dnia 16.12.2010r. b)
Akt notarialny nr 6542/2010 z dnia 30.12.2010r, -
dotyczy dz. 1278/12 obr nr 0002 m. Olecko

2010

-0,0022

a) Akt notarialny nr 6238/2010 z dnia 16.12.2010r. b)
Akt notarialny nr 6556/2010 z dnia 30.12,2010 1. -
dotyczy dz. 1278/13 obr nr 0002 m. Clecko
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2010

-0,0021

a) Akt notarialny nr 6225/2010 z dnia 16.12.2010 r. b)
Akt notarialny nr 6527/2010 z dnia 30,12.2010r. —
dotyczy dz, 1278/8 obr nr 0002 m. Olecko

2010

0,002

a) Akt notarialny nr 6218/2010 z dnia 16.12.2010 . b)
Akt notarialny nr 6535/2010 z dnia 30.12.2010 r.-
dotyczy dz. 1278/10 obr nr 0002 m. Olecko

2010

a) Akt notarialny nr 6549/2010 z dnia 30.12.2010r. b)
porozumienie w sprawie zmiany umowy sprzedazy —
dotycz dz. 1278/4 obr nr 0002 m, Olecko

2010

Akt notarialny nr 6211/2010 z dnia 15.12.2010 r. —
dotyczy dz. 1278/9 obr nr 0002 m. Olecko

2010

2011

0,55

=)
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Ujawniono w rejestrze dziatkg nr 3410 obr Szeszki, gm.
Wieliczki — zgodnie z wpisem w KW OL1C/00006071/1
i Powszechng Ewidencjg Gruntdw

e 2 . T = = Sy e A S OITC
K 3 J v 2% s
s & =40 A AN

P -l o < Ll A
TR R e e G e

ad X3

2011

0.3

Ujawniono w rejestrze dzialkg nr 3411 obr Szeszki, gm.
Wieliczki — zgodnie z wpisem w KW OL1C/00006071/1 |
Powszechna Ewidencjg Gruntow

2011

1,07

Ujawniono w rejestrze dziatke nr 3409 obr Szeszki, gm.
Wieliczki - zgodnie z wpisem w Powszechnej Ewidencii
Gruntéw

2011

-0,8057

Ujawniono w rejestrze wigczenie rowdw szczegdfowych
do dziatki 75/8 obr Krzywe, gm. $Swietajno

2011

0,005

Ujawniono w rejestrze wiaczenie rowdw szczegblowych
do dziatki 75/8 obr Krzywe, gm. Swigtajno

201

-0,001

Ujawniono w rejestrze prawidiowg powierzchnie dziaki
31441/5 obr Wronki, gm. Swietajno zgodnie z
powszechng ewidencjg gruntdw i wpisem w KW
OL1C/00011186/8

2011

Na podstawle Decyzji GN.6620.13.2011 z dnia
07.03.2011 r. usunigto z rejestru gruntow dziafki:
319913, 3200/3, 3201/3, 3203/5, 3204/3, 3205/3, 3409
obr Szeszki, gm, Wieliczki

2011

0,0274

Ujawniono w rejestrze wiaczenie rowéw szczegolowych
do dziatki 4/1 obr Pogorzel, gm. Goldap

2011

-0,0021

a) Akt notarfalny nr 1680/2011 z dnia 15.04.2011r. b)
Akt notarialny nr 2051/2011 z dnia 29.04.2011 r. —
dotyczy dzialki 1278/11 obr nr 0002 m. Olecko
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Na podstawie Decyzji GKN.II1.7438-7/10 2z dnia

2011 -0,662 16.02.2011 r. usunigto z rejestru gruntéw dzialki- 114,
158/2 abr. Matiak, gm. Bakatarzewo
Ujawniono w rejestrze prawidlowg powierzchnig dziatki
2011 0,11 3123 obr Pogorzel, gm. Goldap zgodnie z powszechng
ewidencja gruntow i wpisem w KW OL1C/00036384/7

-0,0039

. zaokraglenia )
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Akt notarlalny nr 297/2012 z dnia 20.1.2012 r. - dotyczy
dziatki 101/13, 10116, 101/2 oraz 101/8
obr, ew. Kleszczewo, gm. Wieliczki

2012

-0,089

Akt notarialny nr 2874/2012 z dnla 14.06.2012 1. ~
dotyczy dziatki 101/2, 101/3, 101/4, 101/6, 101/8,
101/14 1 101/15 obr. ew. Kleszczewo, gm. Wieliczki

2012

0,221

Akt notarialny nr 2725/2012 z dnia 06.06.2012 r., Akt
notanalny nr 2881/2012 z dnia 14.06.2012 r. oraz Akt
notarialny nr 3175/2012 z dnia 28.06.2012 r. — dotyczy
dzialtki 31441/5, 31441/9, 31441/10, 314417, 31441/6
obr Wronki, gm. Swigtajno

2012

0,02

Ujawniono w rejestrze wigczenie rowow szczegdlowych
do dziatki 158/4 obr Zawady Eickie, gm. Stare Juchy

2012

0,03

Ujawniono w rejestrze wigczenie rowdw szczegdiowych
do dziatki 283/1 obr Zawady Eickie, gm. Stare Juchy

2012

0,02

Ujawniono w rejestrze wigczenie rowbdw szczegdlowych
do dzialki 284/1 obr Zawady Etckie, gm. Stare Juchy

2012

0,12

Ujawniono w rejestrze wigczenie rowdw szczegolowych
do dzialki 201/25 obr Gorldwko, gm. Stare Juchy

2012

0,02

Ujawniono w rejestrze wigczenie rowdw s.
do dziatki 203/1 obr Goridwko, gm. Stare Juchy

2012

0,25

Ujawniono w rejestrze wiaczenie rowdw szczegdlowych
do dziatii 243/29 obr Goriéwko, gm. Stare Juchy

2012

0,02

Ujawniono w rejestrze vdaczenie rowow szczegdtowych
do dziatki 147/3 obr Zawady Eickie, gm. Stare Juchy

2012

-0,0272

Akt notarialny nr 3182/2012 z dnia 28.06.2012r. —
dotyczy dziatki 622/5 | 421/2 (udziat 714/10000) obr

0002 m, Olecko
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2012

-0,0308

Akt notarialny nr 3192/2012 z dnia 28.06,2012 . -
dotyczy dziatki 622/1 i 421/2 (udziat 714/10000) obr.
0002 m. Olecko

2012

-0,0097

Akt notarialny nr 3377/2012 z dnia 10.07.2012 r. oraz
akt notarialny nr 3384/2012 z dnia 10.07.2012r. -
dotyczy dziatki 339/1 (udziat 1377/10000) obr 0002 m,
Olecko

2012

-0,0219

Akt notarialny nr 4550/2012 z dnia 12.09.2012r. —
dotyczy dzialki 622/4 i 421/2 (udziat 714/10000) obr
0002 m. Olecko

2012

-0,0023

Akt notarfalny nr 4557/2012 z dnia 12.09.2012 r. -
dotyczy dzialki 339/1 (udziat 322/10000) obr 0002 m.
Olecko

2012

-0,0763

Akt notarialny nr 5683/2012 z dnia 31,10.2012 r. i akt
notarialny nr 5675/2012 z dnia 31.10.2012 r. — dotyczy
dziafki 150 obr 0002 m. Olecko

2012

-0,0242

Mapa uzupelniajaca z dn. 16.08.2012 r. sporzadzona
przez geodetg uprawnionego Marka Zdancewicza —
dotyczy dziatki 228 obr Bakalarzewo, gm. Bakatarzewo

2012

.0,1791

Decyzja administracyjna KO.701/14/11,K0.701/15/11
25.07.2011, decyzja administracyjna GZ.rm-057-625-
51-2/08 z dn. 23.04.2008 — dotyczy dzfatki 74 obr
Wolka, gm. Filipdw

Decyzja administracyjna KO. 701/17/12 z dn, 5.09,2012
r., decyzja administracyjna GZ.rn-057-625-51-2/08 z dn.
23.04.2009 - dotyczy dziatki 30 obr Waétka, gm. Filipéw

% «‘;,"ﬁt“ﬁ‘é‘?’@
e ek nga | ﬂ‘!":

Decyzja ijla Gminy Kowale Oladde z dn. 26.09.1991
r., wykaz synchronizacyjny z dn. 22.11.2012r. i

2013 -0,22 zawiadomienie Sadu Rejonowego w Olecku z dn.
08.12.2012 r, OL1C/8033/12/001 dotyczy dz. 3229/2
obr Kowale Oleckie
2013 0.1818 Wykaz zmian danych ewidencyjnych dotyczacych
! dziatkl nr 3223 obr Judziki, gm. Olecko
2013 .0.0505 Wykaz zmian danych ewidencyjnych dotyczacych
’ dziatki nr 105 obr tegowo, gm. Olecka
2013 0.0115 Woykaz zmian danych ewidencyjnych dotyczacych
? dziatki nr 107 obr tegowo, gm. Olecko
Decyzja Starosty Oleckiego z dn. 03.06.2013 r., zn.
2013 0,0151

GN.8620,1.2013 dotyczaca dz. 3073/2 obr. Sulejki, gm
Swietajno
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2013

0.0043

Wyrok Sadu Rejonowego w Olecku z dnia 22.08.2012
r. Sygn. akt | C 168/12 dotyczy dziatki nr 622/2 obr nr
0002 m. Olecko

2013

0,0035

Wyrok Sadu Rejonowego w Olecku z dnia 14.05.2013
r. Sygn. akt | C 116/13 dotyczy dzialki nr 622/3 obr nr
0002 m. Olecko

2013

21,2128

Protokol zdawceze-odbiorezy nr 2/13 z dnia 27.02.2013
r. dotyczy dz. 5/8, 7/8, 7/10, 8/5 obr Kiliany, gm, Kowale
Oleckie

2013

-0.2656

Decyzia Wojewody Warminske-Mazurskiego nr 02/13 z
dnia 28.03.2013 r. znak: IGR.I1.7820.7.2012.BD o
zezwoleniu na realizacjg inwestycji drogowej dotyczy
dz. 323214, 3232/8, 3232/8, 3228/1 obr Gérne, 44/2,
44/3 obr Dziegiele, 53/4 obr Pogorzel, gm. Goldap

Akt notarialny nr 8665/2013 z dnia 23.12.2013 r. -
dotyczy dz. 3046/1 obr Doliwy, gm. Olecks

Akt notarialny nr 6651/2013 z dnia 23.12.2013 r. -
dotyczy dz. 3152/5 obr Mate Olecko, gm. Wieliczki

Wykaz zmian danych ewidencyjnych dotyczacy dzialki

Akt notarialny nr 6658/2013 z dnia 23.12,2013 1. -
dolyczy dz. 3231/4 obr Garne, gm. Gotdap

i ‘ic"‘/"%\m:mm‘.a%%ﬂ

2014 0,0207 3032/7, obr. Sedranki, gm. Olecko oraz zawiadomienie
o zmianie z dnia 03.01.2014 r,
- 0,0209 ha - Akt notarialny z dnia 28.02.2014 r, repertorium A nr
2014 zredukowana do | 732/2014 — dotyczy dziatkl 622/3 udz. 404/1000 | 421/2
udziatu udz. 714/10000 obr 0002 m. Olecko

Protokét nr 1/2014 zdawczo-odbiorczy z dnia

2014 -1,8812 09.04.2014 r. — dotyczy dziatki 3231/2 | 3232/7 obr
Goérne, gm. Goldap

Protokét nr 2/2014 zdawczo-odblorczy z dnia

2014 -1,0413 08.04.2014 r. - dotyczy dziali 3245/2 obr. Kozaki, gm.
Goldap

Protokdt nr 3/2014 zdawcze-odbiorczy z dnia

2014 -0,1624 23.06.2014 r. — dotyczy dziatki 3077/5 i 3077/8 obr.
Sulejki, gm. Swigtajno

Protokét nr 4/2014 zdawczo-odbiorczy z dnia

2014 -0,7726 23.06.2014r. - dotng”dz:alkn 3255/4 obr. Jurki, gm.
letajno

Protokot nr 5/2014 zdawczo-odbiorczy z dnia

2014 1,77 23.06.2014 r. — dotyczy dziatki 3125/3 i 31251/5 obr
Lesk, gm. Olecko

Protokédt nr 6/2014 zdawczo-odbiorczy z dnia

2014 -0.33 17.10.2014 r. — dotyczy dziatki 3009/2 obr Dgbrowskie,

gm. Olecko

14

92




Protokot nr 7/2014 zdawczo-odbiorezy z dnia

2014 -0,4459 17.10.2014 r. - dotyczy dzialki 322311 obr Judziki, gm.
Olecko
Protokét nr 8/2014 zdawezo-odbiorczy z dnia
2014 -0,8051 17.10.2014 r. - dotyczy dziatki 3026/2, 3027/2 i 105/2
obr. Legowo, gm. Olecko
Protokel nr 8/2014 zdawczo-odbiorezy z dnia
2014 -0,3406 17.10.2014 r. - dotyczy dziatki 3118/3 obr. Mozne, gm.
Olecko
Protokdt nr 10/2014 zdawczo-odbiorczy z dnia
2014 -1,1825 17.10.2014 r. — dotyczy dziatki 3014/9, 3032/7, 3032/9,
3032/11 obr. Sedrenki, gm. Olecko
Decyzja nr 1 zezwolenie na realizacje inwestycji
2014 -0,0977 drogowej z dnia 29.09.2014 r. - dotyczy dzialki 504/1,
511/1 1 3125/4 obr, Lesk, gm. Olecko
Akt notarialny z dnia 26.11.2014 r. repertorium A nr
2014 -0,199 6394/2014 - dotyczy dziatki 3080/3 obr, Wronki, gm.
jno
Akt netarialny z dnia 26.11.2014 r, repertorium A nr
2014 -0,2 4542/2014 — dotyczy dziatki 31941/1 obr. Ledniki, gm.
ietajno
-0,0071 ha - Akt notarialny z dnia 16.12,2014 r, repertorium A nr
2014 zredukowana do | 6846/2014 — dotyczy dzialki 421/2 udz, 715/10000 |
udziatu 622/2 udz. 81/1000 obr 0002 m. Olecko
- 0,0071 ha - Akt notarialny z dnia 16,12.2014 r. repertorium A nr
2014 zredukowana do | 68392014 — dotyczy dziatki 421/2 udz. 715/10000 |
udzialu 622/2 udz. 80/1000 cbr 0002 m. Otecko
- 0,0066 ha— Akt notariainy z dnia 16.12.2014 r. repertorium A nr
2014 zredukowana do 6863/2014 — dotyczy dziatki 421/2 udz. 715/10000 i
udziatu 622/3 udz. 62/1000 obr. 0002 m, Olecke
- 0,0066 ha ~ Akt notarialny z dnia 16.12,2014 r. repertorium A nr
2014 zredukowana do |  6856/2014 - dotyczy dzialki 421/2 udz. 715/10000 |
udzialu 622/3 udz. 62/1000 obr 0002 m. Olecko
Akt notariainy z dnia 23.12.2014 r. repertorium A nr
2014 -0,1731 7028/2014 — dotyczy dziatki 3084/6 obr Orzechdwko,
gm. Swietajno
Zawiadomienie o zmianach w danych ewidengji
2014 0.3128 gruntéw | budynkéw craz zawiadomienie o odigczeniu
; nieruchomosci gruntowej z ksiegi wieczystej ~ dotyczy
dziatki 27/2 obr. Rakéwek, gm, Przeros!
Wykaz zmian danych ewidencyjnych - dotyczy dzialki
2014 0,0448 157 obr Biate Jeziorki, gm. Dubeninki oraz
zawiadomienie o zmianie z dnia 14.01.2014 r,
2014 0,027 zaokraglenia
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Decyzja zdn. 19.01.2015r,, zn. GN.6810.2.1.2015 -

2015 0,089 dotyczy dz. 73/3 obr. Sulejki, gm. Swietajno
2015 0,007 Wykaz zmian danych ewidencyjnych dotyczacy dziatki
! 50/9 obr Dabrowskie Kolonia, gm. Clecke
Protokét zdawezo-odbiorczy z dn, 24.06.2015 1, -
2015 -2,7062 dotyczy dz. 317 obr. Blenda, gm. Przeroé|
Zawiadomienie o zmianie z dn. 16.01.2015 r. — dotyczy
2018 -0.0049 dz. 45/2 obr Ciséwek, gm. Dubeninki
Decyzja z dn. 29.07.2015 r., zn. GN.6844.15.2015 AF —
2015 1,3621 dotyczy dz. 24/2, 25/2 1 124{1 obr, Biale Jeziorki, gm.
Dubeninki
2015 0.3889 Wykaz zmian danych ewidencyjnych dotyczacy dziatki
1 281/3 obr Zawady Eickie, am. Stare Juchy
2015 0.9376 Protokdéf zdawczo-odbiorczy z dn. 04.08.2015 1, —
: dotyczy dz. 19 obr Cisbwek, gm. Dubeninki
Decyzja z dn. 28.08.2015 1., zn. SR.6330.3.2015 -
2015 0.0042 dotyczy dz. 3088 obr Orzechéwko, gm, Swietajno
Akt notarialny z dn. 21.10.2015 r., repertorium A nr
2015 -0,1963 5803/2015 —do dz. 109/1 obr Wronki, gm,
igtajno
Protokét zdawczo-odbiorczy z dn, 27.10.2015 . -
2015 ~0.0507 dotyczy dz. 157/1 obr. Biale Jeziorki, gm. Dubeninki
2015 11554 Protokot zdawczo-odbiorczy z dn, 27.10.2016 1. —
¢ dotyczy dz. 306311, 3064/1 obr. Kowalki, gm, Gotdap
2015 01156 Protokét zdawczo-odbiorczy z dn, 27,10.2015r. -
: dotyczy dz. 3123/1, 3124/1 obr. Pogorzel, gm. Goldap
Protokét zdawczo-odbiorczy z dn. 02.12.2015r, —
2015 -0.3082 dotyczy dz. 3229/5 obr | gm. Kowale Oleckie
Protokol zdawczo-odbiorczy z dn. 02.12.2015r, —
2015 -0,3312 dotyczy dz. 3133/2, 3132/2 obr Laklele, gm. Kowale
Olacki
Protokét zdawczo-odbiorczy z dn. 02.12.2015 . —
2015 -0,9853 dotyczy dz, 3234/2, 3235/2 obr, Zydy, am. Kowale
Oleckie
2015 0,131 Protokdt zdawezo-odbiorczy z dn. 04.11.2015 1. —
! dotyczy dz. 409/2 obr. Krzywolka, gm, Przeros!
Wykaz zmian danych ewidencyjnych dotyczacy dziatek
2015 0,0248 89, 90, 91, 82/1, 93/5 obr Jablonowo, gm. Kowale
Oleckie
Protokot zdawczo-odbiorczy z dn. 16.12.2015r, —
2015 -4,1448 dotyczy dz. 89, 90, 91, 92/1, 93/5 obr. Jablonowo, gm.
Kowale Oleckie
2015 0.031 Wykaz zmian danych ewidencyjnych dotyczacy dziatki
L 3114/2 obr Cimochy, gm, Wieliczki
2015 0,141 Protokét zdawczo-odbiorczy z dn. 29.12.2015 . —

dotyczy dz. 3114/2 obr Cimaochy, gm. Wieliczk
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2015

0,0729

Wykaz zmian danych ewidencyjnych dotyczacy dziatk
3166/2, 3167/3, 3168/5 obr Male Olecko, gm. Wieliczki

2015

-1,2929

Protokol zdawczo-odbiorczy z dn. 29.12.2015r. —
dotyczy dz, 3166/2, 3167/3, 3168/5 obr, Male Olecko,
gm. Wieliczki

2015

0,1728

Wykaz zmian danych ewidencyjnych dotyczacy dziatki
3235/4, 3235/5, 3236/5, 3237/2, 3247/3, 3251/4,
3252/2, 3253/5, 3253/7, 3254/6 obr, Puchowka, gm.
Wiellczki

2015

-3,6028

Protokét zdawczo-odbiorczy z dn. 29.12.2015 1, —
dotyczy dz, 3235/4, 3235/5, 3236/5, 3237/2, 3247/3,
3251/4, 325212, 3253/5, 3253/7, 3254/6 obr, Puchowka,
am. Wieliczki

2015

-0,0002

Wykaz zmian danych ewidencyjnych dotyczqcy dzialki
3195/3 obr Szeszki, gm, Wiel

2015

-0,4322

Protokét zdawczo-odbiorczy z dn. 29.12.2015r. —
dotyczy dz. 3195/3 obr Szeszki, gm, Wieliczki

2016

-0,005

notarialny nr 486016 zdn. 20.0618 r-
dotyczy zamiany dz. 725/2 | 737/2 obr Bakalarzewo,
gm. Bakatarzewo

2016

-12.3159

Prace geodezyjne obejmujace m.in. policzenie
powierzchni wszystkich nieruchomosci gruntowych
pozostajacych w zarzadzie Nadlesnictwa Olecka

2016

-0,1618

Akt notariainy nr 5040/2016 z dn. 29.08.2016 r. -

dotyczy sprzedazy dz, 281/5 obr. Zawady Eickie, gm.
StlreJueby
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3. Poréwnanie zaplanowanych zadan gospodarczych za ubiegle
dziesieciolecie z ich wykonaniem

3.1.Uzytkowanie rebne

Poréwnanie planowanych zadafi z wykonaniem przeprowadzono w oparciu
o peing realizacie z lat 2007-2016. W PUL zatwierdzony zostal plan uzytkowania
rebnego na 10 lat w wysokosci 765 532 m®.  Pozyskanie drewna na
powierzchniach objetych uzytkowaniem rebnym (ciecia planowe, przygodne
rebne iniezaliczone na poczet etatu) zostato zrealizowane na poziomie
672331,40 m?, czyli 87,83 % efatu migzszosciowego. Uzytkowanie rebne
prowadzono na powierzchni 3290,95 ha, realizujgc 89,84 % etatu
powierzchniowego. W  mijajgcym  dziesigcioleciu  pozyskano mase
41228,00 m® drewna, zakwalifikowanego do uzytkéw przygodnych rebnych.
Stanowi to 539 % migzszosci uzytkow rebnych ogélem. Wyniklo to
z ograniczonych potrzeb w zakresie zabiegéw sanitarnych w drzewostanach
rebnych.

Odstepstwa od planu cig¢ uzytkow rebnych w minionym dziesiecioleciu
powstaly na tle:

— zmiany sposobu zagospodarowania rgbnego drzewostandéw cennych
przyrodniczo, potozonych na siedliskach wilgotnych | bagiennych
z wykorzystaniem rebni ziozonych (lesnictwo Krzywy Rég 77m z rb. IB na
IIIA, oraz w oddz. 1b, 1c, z rb. liA na llIA);

~ wstrzymania uzytkowania, na powierzchniach, ktére zgodnie z zasadami
FSC iw oparciu wytyczne RDLP w Bialymstoku (pismo RDLP z dnia 10
pazdziernika 2008 r., znak Z0-510-45/08) zakwallflkowano do ohszarow
wytaczonych z zagospodarowania;

- zmiany kwalifikacji rebni IB na rebnig V, umozliwiajace uzyskanie
odnowlenia drzewostanu (lesnictwo Wilczewo oddz. 110i pow, 0,77ha);

- nieznacznych réznic w powierzchniach niektérych wykonywanych zrebdw,
bedacych wynikiem doktadnej aktualizacji powierzchni,
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3.2.Uzytkowanie przedrgbne
Czyszczenia pozne

Zabiegi czyszcze poéinych z pozyskaniem grubizny zaplanowano na
powierzchni 818,89 ha, z migzszoscig 13 884 m®. CP wykonano na powierzchni
777,18 ha, co stanowi 94,91 % planowanego rozmiaru powlerzchniowego
i pozyskano 874245 m® wynoszace 62,97 % planowanej migzszoscl.
W zalozeniach planu wszystkie powierzchnie z zabiegiem czyszczenia pbZnego
znalazly sig¢ w planie hodowli {(CP), natomiast w planie pozyskania (CP-P) tylko
te, na ktérych przewidziano pozyskanie grubizny. Na czesci planowych
powierzchni zabiegu hodowlanego CP wystapita grubizna, a dla jej odniesienia
zakladano w kolejnych rocznych planach dodatkowe pozycje wniosku ciec.
Ponadto, zgodnie z okreslonymi na gruncie potrzebami hodowlanymi wykonano
zableg TWP na 21 wydzieleniach, o tacznej powierzchni 46,49 ha, gdzie w planie
dziesigcioletnim przewidziane byly CP-P. Zamiany te wplynely na odnotowanie
nizszej, niz w zalozeniach planu, powierzchni czyszczen poznych,

W ramach uzytkéw przygodnych przedrebnych pozyskano do kofica 2016r.
86366,91 m?, co wynioslo 19,71 % pozyskania grubizny ogblem w tej grupie
uzytkéw.

Trzebieze

Etat powierzchniowy lrzebiezy wczesnych | péznych okreélono w planie
na 12 014,40 ha, a szacunkowe pozyskanie grubizny na 475 116 m® Po
realizacji planu wroku 2016, ogélne wykonanie pozyskania uZytkéw
przedrgbnych wyniosto 438 097,30 m® i 11 737,81 ha, o wartoéciach wzglednych
92,21 % planu migzszo$ciowego i 97,70 % planu powierzchniowego uzytkow
przedrebnych (z uwzglgdnieniem przygodnych przedrebnych).

Dodatkowo trzebieze poézne zrealizowano w trzech wydzieleniach, po
stwierdzeniu potrzeb hodowlanych na gruncie, o tgcznej powierzchni 14,15 ha.

Od zabiegéw trzebiezowych (TPP) odstapiono na kilku powlerzchniach
wzwiazku z drzewostanami bedacymi w szachownicy miedzy prywatnymi
whasnosciami. Prowadzenie zabiegu mogloby powodowaé (lub powodowalo)
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konflikt z wiascicielami sasiednich gruniéw prywatnych., Wystapily rowniez
powierzchnie, na ktorych nie wykonano trzebiezy ze wzgledu na ich wylgczenie
z uzytkowania (ONG). tacznie wylgczonych drzewostanow w nadiesnictwie jest
1 085,42 ha, w tym powierzchni z planowanymi zabiegami trzebiezowymi
436,84 ha, Zabiegi trzebiezy wezesnych, majace kardynainy wplyw na wiasciwy
rozwdj, przyrost istabilno$¢ drzewostanéw, zostaly wykonane w pelnym
rozmiarze, wynikajgcym z sumy rocznych wnioskow cigé.

Ogbtem w uzylkowaniu rebnym | przedrebnym pozyskano w ramach
uzytkowania przygodnego 137 594,91 m?®, co stanowi 10,87 % w stosunku do
zakiadanego pozyskania grubizny w analizowanym okresie. Uzytki przygodne
powstaly w zwigzku z uprzgtaniem cyklicznych wiatrowaldw, wiatrolomoéw
i $niegolomow oraz w wyniku oddzialywania szkodnikéw owadzich. taczne
pozyskanie grubizny w dziesigcioleciu wyniosio 1215 538 m®, czyli 96,90 %
maksymalnej mozliwej do pozyskania iloSci drewna, zatwierdzone] decyzjg
ministra na 1 254 532 m®,

Zestawienie drewna pozyskanego w ubieglym okresie wediug kategoril ciec¢ i
porownanie wykonywanych zadar z planem podano w tabeli IV,
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4. Hodowla lasu

Zbiorcze zestawienie prac z zakresu hodowli lasu zawarte jest w tabeli V,
sporzgdzonej w ukladzie obrebowym oraz tgcznie dla nadlesnictwa,
Zaewidencjonowane powlerzchnie pielegnowania gleby, upraw i miodnikéw nie
obejmuijg kolejnych nawrotdw zabiegow na tych samych powierzchniach.

Tabeta V1. (tab. X wg. Instrukaji UL)
Obreb Jucha | (01-19-1)

2007 11,75 0,82 18,31 | 41,5 | 18,74 | 37,98
2008 33,71 659 | 14 | 243 | 0,82 19,81 | 25,52 | 43,62 | 29,75
2009 9,15 0,81 4,23 186 | 29,62 | 22,17 | 19,79
2010 11,36 14,69 0,05 | 0,32 19,18 | 3118 | 47,3 | 22,09
2011 14,71 16,83 0,54 | 0,32 43,26 | 1,36 | 27,69 | 40,31
2012 2862 | 098 | 7,77 28,73 | 11,94 | 20,13 | 30,56
2013 324 | 517 | 3,29 026 | 05 56,85 | 28,68 | 16,33 | 24,97
2014 15,58 | 2,78 | 5,82 036 | 1.9 28,67 | 2542 | 42,51 | 20,61
2015 2695 | 035 | 2.7 125 | 1,71 2092 | 11,74 | 17,46 | 21,42
2016 19,33 1.1 | 065054 | 1,58 47,80 | 22,08 | 25,25 | 30,00
25
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Obreb Kowale Oleckie {01-19-2

2007 13,18 2502 | 00 681 | 00 | 9297 | 71,34 | 56,73 | 93,82
2008 47,24 6584 | 00 [092) 44 | 00 | 10625 | 71,25 | 73,09 | 95,37
2009 28,55 3815 00 | 104|936 00 | 24,70 | 129,09 | 83,07 | 116,72
2010 79.59 6113 | 00 | 0,18 | 063 | 00 | 51,53 | 36,01 | 6859 | 67,00
2011 47,47 | 0,25 | 5574 | 0,0 211 | 00 | 234,02 ( 27,73 | 41,18 | 89,84
2012 3467 | 0,2 [ 5123 | 0,0 296 | 00 | 8358 | 46,34 | 45,74 | 02,14
2013 18,73 | 4,39 | 62,18 | 0,0 396 | 00 | 100,77 | 657 |11891| 99,09
2014 49,27 63,04 | 0,0 025| 00 | 9320 | 76,15 | 7427 | 86,13
2015 27,34 | 0,32 | 5235 | 0,0 | 452|359 | 00 | 7668 | 9706 | 856 | 112,81
2016 66,2 60,11 | 0,0 | 492|050 | 00 | 196,66 | 110,89 | 56,62 | 75,91
26
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QObregb Olecko (01-19-3)

2007 21,19 9,71 5,98 57,43 | 83,31 | 44,74 | 55,81
2008 2481 3716 | 24 | 6,02 | 1,38 61,24 | 82,07 | 97,83 | 92,32
2009 43,46 28,76 | 1,34 | 0,79 | 3,43 36,5 | 50,31 | 58,53 | 80,28
2010 40,73 4720 | 3 | 217 | 2,12 88,16 | 76,36 | 90,24 | 57,49
201 21,73 54,02 1,18 | 28 116,03| 29,26 | 34,92 | 89,16
2012 43,35 431 341 71,37 | 2056 | 343 | 68,8
2013 50,02 | 3,15 | 29,09 094 | 13 88,48 | 4146 | 75,36 | 68,49
2014 4152 | 813 | 38,99 2,04 | 1,37 108,8 | 64,66 | 43,62 | 69,57
2015 40,33 | 683 | 32,38 | 385 | 1,12 | 1,25 66,61 | 49,12 | 17,69 | 92,01
2016 50,98 28,15 22 | 060 184,33| 54,60 |31,86 (75,54
27
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Nadleénictwo Olecko (01-19)

2007 48,12 34,73 13,61 168,71 | 196,15 | 120,21 | 187,62
2008 105,56 10959 | 38 (937 | 66 1873 | 178,84 | 214,54 | 217,44
2009 81,18 66,91 | 2,15 | 1,83 | 17,02 798 | 209,02 | 183,77 | 216,79
2010 131,68 12311 | 3 24 | 3,07 158,87 | 143,56 | 206,13 | 146,58
2011 83,91 |-0,25 | 126,59 1,72 | 523 303,31 | 58,35 | 103,79 | 219,31
2012 106,61 1,18 | 1021 6.37 183,68 | 87,84 | 104,17 | 191,5
2013 101,15] 12,71 | 94,56 12 | 5,76 2461 | 13584 | 2106 | 192,55
2014 106,37 | 10,91 | 107,85 24 | 3,52 230,67 | 166,23 | 1604 | 176,31
2015 9462 | 75 | 8743 | 3,85 | 689 | 655 166,19 | 157,92 | 120,75 | 226,24
2016 181,45

136,51 B9.36 | 065 | 766 | 2,68 428,79 | 187,57 | 113,73

Realizacja zadan z zakresu odnowier i zalesieni gruntéw byla $ciéle uzalezniona

od przebiegu uzytkowania rebnego oraz potrzeb zwigzanych z zalesieniem gruntow

nieleSnych. Przyczyny odstepsiw od planu w kalegori odnowien i zalesien
obejmowaty:

przelegiwanie zrebéw wycietych w ostatnim roku obowigzywania PUL w celu
minimalizacji szkéd w uprawach powodowanych przez szeliniaki (Hylobius spp.)
oraz niepelne wykonanie etatu powierzchniowego rebni zupetnych zmniejszylo
poziom wykonania odnowien na powierzchniach otwartych do 80,2 %
w stosunku do planu;

inne niz planowane wykonanie powierzchniowe ciec¢ rgbnych, zwlaszcza rebni

zupelnych, skutkujgee brakiem mozliwosci odnowien planowanych powierzchni;
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- przeznaczenie czgécl planowanych do odnowienia luk pod odnowienia

naturalne;

- zalesienie gruntéw nieleSnych w rozmiarze 32,55 ha spowodowane zostalo
stwierdzeniem nieprzydatnoéci czeéci powlerzchni do dalszego uzytkowania
rolniczego | brakiem chetnych do dzierzawy tych gruntéw. Zalesienia tych
gruntdw, zostaly potwierdzone przez urzedy gmin, brakiem przeciwskazari
w stosunku do planu zagospodarowania przestrzennego.

W rzeczywistosci, w przypadku znacznej powierzchni nieuzytkéw, miato miejsce
uznanie wystepujgcych tam drzewostanéw za las, z konsekwencja zmiany
w ewidencji gruntéw, ale bez prowadzenia zabiegéw hodowlano-lesnych w latach
2010-2016.

Poprawki i uzupeinienia - w mijajacym dziesigcioleciu wykonano w rozmiarze
70,41 ha, co stanowi 11,8 % zakiadanej wielkosci, Znaczna rozbieznosc miedzy
planem i wykonaniem wynika z zaplanowania poprawek w odnowieniach otwartych
i zalesieniach na poziomie 25% rozmiaru powierzchniowego odnowien i zalesier.
Dzigki  odpowiedniemu  materialowi  sadzeniowemu oraz  skutecznemu
zabezpieczaniu miodego pokolenia grodzeniem | innymi  metodami
zabezpleczajacymi uprawy przed szkodami od zwierzyny, dbalosci o uprawy,
znacznie ograniczono rzeczywistg wielkosé poprawek.

Podsadzenia (wprowadzanie |l pietra) - w pierwszych latach planowania
gospodarczego dokonanc wprowadzania Il pigtra w obrebie Jucha | | Olecko na
facznej powierzchni 13,45 ha, zakladajac projektowanie tego zabiegu przez sluzby
urzadzeniowe w drzewostanach uszkodzonych przez miemikowce i przyplaszczka
granatka. Wprowadzanie podsadzeri uwzgledniono w planie dziesiecioletnim w
rozmiarze powierzchniowym 77,16 ha. W kolejnych latach realizacji planu od zabiegu
tego odstgpiono.

Pielegnacja gleby — w stosunku do planu dziesiecioletniego wykonano 92,9 %
powierzchnl. Bylo to podyktowane aktualnymi potrzebami hodowlanymi | stanem
odnowiernl ~ cze$¢ z nich wymagata zabiegu kwalifikowanego na gruncie jako CW,
a inna nie mogla zosta¢ zrealizowana ze wzgledu na niewykonanie uzytkowania
rebnego.

Pielegnowanie upraw — wykonanie zakladanego poziomu czyszczen wezesnych na
poziomie 48,4 % planu, mialo zwigzek z kilkoma zasadniczymi przyczynami. W
wyniku prowadzenia zablegébw po kilku latach od taksacfi | przejscia czesci
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zinwentaryzowanych upraw w faze miodnika na powierzchniach tych wykonano
zabieg pielegnowania miodnikdw - czyszczeri poznych, Zostaly wykonane wszystkie
powierzchnie obligatoryjne o tgcznej powierzchni 746,78 ha, gdzie w czasie laksaciji
na gruncie stwierdzono potrzebe wykonania zablegu.

Czes¢ powierzchni, zaplanowanych jako czyszczenia wczesne, na podstawie
rzeczywistych potrzeb hodowlanych zakwalifikowano do czyszczen poznych,
ewentualnie do pielggnowania gleby w sytuacji, gdy wystapito optznienie wzgledem
plerwotnego przydziatu cigc na lata.

Ponadto, do planu hodowli ujeto czyszczenia wczesne na wszystkich
powierzchniach planu cigé pierwszego dziesigciolecia (przyjmujac tym samym do
dziesiecioletniego planu tylko poziom teoretyczny). Na ogolny plan czyszczen
wezesnych wynoszacy 3146,13 ha, wykonano 1521,32 ha, co stanowi 48,4%.

Pielegnowanie miodnikéw — realizacja 96,5% wielkosci planowane] czesciowo
kompensuje niepetne pielegnowanie upraw, a w pojedynczych przypadkach jest
wynikiem zmiany wskazowek trzebiezowych na czyszczenia pdzne w drzewostanach
wolniej rozwijajgcych sie.

Melioracje agrotechniczne — wielko$¢ wykonanych w dziesigcioleciu melioracji,
kwalifikowanych jako zabieg hodowlany, ale obejmujacych usuniecie podszytéw
i podrostow przed uzytkowaniem drzewostanéw dojrzalych Jest zblizona do
powierzchni cigc rgbnych.

Wprowadzanie podszytow - nie byfo planowane, w lrakcie obowigzywania planu
rowniez nie stwierdzono potrzeby ich realizacji.

Dolesienia luk i przerzedzen -osiggniecie 86,7 % wielkosci planowane], wynika
z uznania odnowieni naturalnych na czeéci powierzchni. Tym samym, czesé luk
szczegdlnie kilkuarowych, uleglo sukcesji | samoeczynnemu odnowieniu,

W wyniku poprzednich prac taksacyjnych, zinwentaryzowano facznie 30,67 ha
halizn i ptazowin oraz 8,46 ha zrebow zalegtych. Wszystkie powierzchnie zostaly
uproduktywnione, z wyjatkiem dwoch halizn polozonych w lesnictwie Mieruniszki
(210Ba, 210Bt) o tacznej powierzchni 0,68 ha, ktére sg niedostgpne z powodu
zalania wyniktego dziafalnoscia bobrow.
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5. Ocena wplywu wykonanych zadan gospodarczych na stan lasu
5.1.Wielkos¢ zasobéw drzewnych na 1 ha i na calej powierzchni wediug
najwazniejszych gatunkéw drzew w obrebie - nadle$nictwie.

W chwili opracowywania referatu w nadlesnictwie nie dysponowano danymi
analitycznymi pozwalajgcymi na oceng wielkosci zasobow. Wykonawea planu
zobowigzat si¢ do przedstawienia analizy stanu zasobéw drzewnych w referacie
kierownika druzyny urzadzeniowej na Naradzie Techniczno-Gospodarczej.

5.2.0cena upraw i modnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych

Ocene upraw i miodnikéw do 10 lat w oparciu o wyniki taksacji wykonanej przez
BULIGL w Biatymstoku w roku 2015, przedstawiono w tabeli VII.

Uprawy i miodniki na powierzchniach otwartych o skiadzie gatunkowym
zgodnym z pozgdanym stanowig 83,8 % (846,49 ha), czesciowo zgodnym 15,8 %
(159,84 ha), niezgodnym 0,20% (2,03 ha) i przepadle 0,16 % (1,67 ha)
powierzchni wszystkich upraw. W stosunku do poprzednie| rewizii nalezy
zauwazy¢ nieznaczny fj. 2% wzrost ilosci upraw ze zgodnym skiadem
gatunkowym . Uprawy o skiadzie gatunkowym niezgodnym z pozadanym to jedna
uprawa | uprawy przepadfe to réwniez jedna uprawa. Przyczyna zaistnienia tych
upraw jest nieskuteczne zabezpieczenie od szkéd, od zwierzyny gtéwnie losi.

Naley tez zauwazyc, ze w stosunku do poprzedniej rewizji ul wyraznie wzrésl
(0 15,14%) procentowy udzial upraw i miodnikéw o zadrzewieniu powyzej 0,8,
a zmniejszyla sig powierzchnia upraw | modnikéw o zadrzewieniu 0.8 i nizszym,
i stanowi ona 15,82 % wszystkich upraw | mlodnikéw do 10 lat.

Wysoki % upraw zgodnych i czesciowo zgodnych ze skiadem pozadanym
Swiadczy o prawidtowym stosowaniu sig¢ do zapiséw PUL oraz ZHL.

5.3. Ocena odnowien podokapowych oraz uprawi miodnikéw po rebniach
zlozonych

W odniesieniu do odnowien podokapowych (KO i KDO) oraz upraw i modnikéw
po rebniach zlozonych mozna stwierdzi¢ sig, ze ich jako$¢ | stopiert pokrycia jest
zadowalajgcy. W okresie calego dziesieciolecia odnotowano wzrost pokrycia
odnowiert podokapowych i po rebniach ztozonych w stosunku do poprzednigj
rewizji o 66,57 %, wynika to ze spadku ilosci upraw w KO o 536,03 ha i znaczny
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wzrost lloci upraw | miodnikow po rebniach zlozonych o 997,97 ha. Zmiany
te wynikajg giéwnie ze zmiany podejscia hodowlanege w ostatnich 10-leciach,
tj. z odchodzenia od rebni zupetnych na rzecz rebni zlozonych.

Przecietny stopiei pokrycia (zadrzewienie) dia cafoscl upraw | miodnikéw po
rebnlach ziozonych w roku 2015 zoslat oszacowany na 66,2 %, i ulegt on
zwigkszeniu w stosunku do poprzednie] rewizji o ponad 20%

Udato sie to osiggnac dzieki skrupulatnej ochronie mlodego pokolenia, przede
wszystkim za pomocq grodzen i innych stosowanych metod zabezpieczajgcych
uprawy przed szkodami od zwierzyny.
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Tabela VII. Ocena upraw i miodnikGw do 10 lat na powlerzchniach otwartych (tab. XI wg. IUL - dane
wykonawey planu z programu TAKSATOR)

111

Obreb Jucha (01-19-1)

Typ Ladne Uprawy
siecliskawy |  sisdiisko | Zg0dry 26 skisdem pozadanym | czedciowo zgodny ze skisdem "hnw przepedie | Razem
&su(TEL) | przyrodnleze

(LsP) przy Zadrzowseni
1008 | 0807 | 0605 | 1009 | 0sa7 | 0s0s | 1oas | 007 | os0s | 24 ll
powlerzohnia - ha

1 2 3 4 5 [ 7 ) g 10 T 12 13

BSW 232 232
BMISW 20,94 B.10 2,90 243 104,37

BN 1,76 176

BM8 5.98 5.96
LMEW 1326 | 823 | 104 | 081 | 245 1,67 | 2446

LW 04 0,44

e 248 | 1 420

Neo 0,80 0,80

Law 1327 | Bge 22,06

W 6,62 662

oL 2473 | 834 34,07

oL 1,34 1,34
Ogalem 19007 | 3743 | 100 | am | ase 167 | 20850

Obreb Kowale Oleckie (01-19-2)
Skiad gaturkawy upeaw | miodnikéw do 10 fat

Typ Legne Uprawy
edlstowy | sedlisko | agodny 20 sidadam pozadanym | czesciowo zgocy ze skiacem | "WRICANs B8 shedem | | ey
fasu(TSL) | prayrodricze

(LsP) przy 2adrzevienio
1008 [ 0807 I 0805 | 1008 | 0807 | 0805 I 1009 | 007 | 0s0s ,?é
powlerzchia - ha

T 2 3 3 s 3 7 & 3 10 7 2 13
BSW 0,75 i 0.73
BUSW 11 | 122 3,24
BMB 15 | 197 a5
Lasw 310 | 1071 18.27 69,08
L8 384 816 | 248 14,18
LSwW 199,62 | 28,03 482 52,04 4m 631 204,63

LW aE | 238 9,67 1820

oL 1150 | 140 2,68 17,74
ou 2,85 2,85

ou 118 118

ou a0 3,70

Ogéiem zis10 | 4583 | 1278 | eses | 228 | 63 431,15
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Obreb Olecko (01-19-3)

Skiad gatunowy upraw | miccnkdw da 10 1at

Ty Letne Usrarmy
siodliskomy | siediisko | 7g0dny 20 shiacem pozacanym | cogéciows zpodny ze skisdem | PRP90TNI6 SAIED | poupag | Razem
tesu{TSL) | pryrodnicze

{Lse) przy zadkzewianiu
1009 | 0807 [ 0595 | 1009 | 0807 | 0608 | 1000 | 0807 | 0505 | 247
nigj
powierzchrva « ha
1 2 3 r 5 u 7 8 3 0 T 12 [E)
BMSW 5238 | 191 | 059 142 | o 56.66
amB
100 157 1.57
#100 154 154
LMEW 252 | 414 w2z | 213 208 58,04

L 12 1.32

s 558 08 | m 7.3

LSW e | 478 81 | 223 18178

w s | on 243 | 288 10,62

o 022 | 1314 | 114 | o0s0 | 224 67,64

ou 813 435 | 13 13,87
Ogelem 26756 | 2450 | 238 | 3854 | 1488 | o 203 370,38

Nadlesénictwo Olecko (01-19)
Sxiad gatankowy upeaw | miodrnikow do 10 it

v Letne Uprawy
sodiskowy | siedisto | zgodny 76 skiadem posadanym | czesciawo zgodny ze skiadam | ST IESIM ) cpunagis | Rezem
1BaTSL) | przyrodnicze

(LSP) przy zadrzawieny
1008 | 0807 | 8605 | 1008 | 0sar [o.so,s I 1009 | 0ga7 | 0605 | &g
powlozehnia - ha

1 2 3 a 5 5 7 g 9 10 1 2 [0

Béw 307 307

BISW 14820 | n28 | ose | 200 | 3ss | om 166,20
W 176 178
BMB 18 | 187 15,47
8100 157 157
#100 1,54 154
LMEW s188 | 2008 | 104 | 2103 | 2288 208 167 | 15058
L 0,44 132 178
L8 ne | 1 | ear | am 28.74
8100 0.50 0.90

LSw 1oe0 | 4143 | 402 | 6023 | 62¢ | 631 488,43

w 1349 | 308 1210 | 3es 3253

o wse | 297 | 114 | ss8 | 224 118.45

oL 536 | 134 208 | 139 113

ou 1,18 118

o 932 131 10,63
Ogéiem 12273 | 10756 | w20 | 1m0 | 4202 | e 2,08 167 | 101003

34

112




Tabefa VIIl. Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i miodnikdw po rebniach zlozonych (tab. XiI
wg. Instrukejl UL, w oparciu o dane wykonawcy planu z programu TAKSATOR)

Obreb Jucha (01-19-1)

Ledne siedisko | COMNEK | o s %
Wyseczegoinienia | TP ect 135 Py | manipiocaivn |  powyca | | jokose
(LSP) pokolona wha {zagrzewienie) |  hodowlans
1 2 3 4 5 6 7
KO 8me sw 441 50,0 "
LMsw o8 62,09 318 2
LMSW sw 7.8 80,0 2
LMW D8 3,08 300 12
LSW DB M6 30,3 12
(Y w 6.55 30,0 12
o D8 10,15 300 2]
LW oL 431 30,0 13
Razem 140,12 2,6 22
KDO LEW 08 3,74 10,0 32
Razam 374 10,0 32
Uprawy | miodni LMSW S0 5,66 53,8 2
po rgbnlach LMEW &w 203 800 2
siozonyeh Lsw 08 452 80.0 a2
Léw sw 17.20 925 22
Razem 20,40 88,9 22
Opdlem 173,28 41,8 22
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Obreb Kowale Olecki (01-19-2)

Letne siedlisko | COWNX | oouseczchain %
Wysaczeginiense | TP SR | “pyodnicze | PROREY | manipuacying Toonce | ok
LSP) voleol wha (2adrzewianie) |  hodowdana
1 2 3 q 5 [ 7
KO e oL 438 60,0 12
LMB W 1,75 50,0 12
LMSwW DB 2025 36.7 22
LSW D8 204,98 23 21
LW W 20,46 514 1
LW DB 5,32 a0z 12
LW oL 6,40 386 12
Razam 333,52 354 12
KDO LMB oL 320 200 2
LMSW D& 2511 200 1
LSw [+:] 70,45 20,0 21
w pe 56,48 200 22
w oL 3,88 20,0 22
Lw sw 481 316 1
oLJ ] 103 20,0 21
Razem 165,85 20,3 21
Uprawy | micdnki s oL 537 .0 12
pa rgbeiach LMSW hE} 229 0,6 - A
zhotoeych LMEW 80 0,68 200,0 1
LMSW sw 39,62 "o 2
w sw 528 80,0 12
Léw o8 109,96 824 2
LSw 50 5,04 100,0 12
Léw Sw w2 68 12
W sw 3,80 100,0 1
Razem 562,53 26,9 2
Ogélem 1062,02 655 2
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Obreb Olecko (01-19-3)

Lotne siedinka | OOWNeK | oo nin | Prsciety% | Przecetns
Wyszczegdinienia | TP n."g)’"“ przyrodnicze m manipulacyna | pakrycia Jakode
(LSP) pokalenia wha } | hodowlana
1 2 3 4 5 6 7
L) LMB sw 2,53 70.0 1
LMW o8 9789 a3 2
LMSW sw 731 59,7 7
LW DB 320 30,0 12
LSW DB 88,77 83 2
L&wW sw 26,19 624 21
w D& 4,34 300 1"
Rezam 230,23 a7y 2
KDO LSV pa 563 247 32
Lsw ] 5.82 10.0 22
Léw wz 2486 10,0 k1]
Razem 14,31 158 3z
Ugrawy | miodniki LMSW BRZ 713 20,0 13
po rgdnach LMSW [o:] 2578 707 21
Zozonych LS 50 5,60 1000 n
LMSW sw 42,80 1072 1
LMW sw 2,74 0,0 2
LSw ) 87,03 873 7
Lsw Mo 073 1900 11
LSW oL 383 100,0 21
LSw sw 27340 945 21
w Sw 345 70,0 22
Razem _AS250 828 21
Ogtdem §97,04 730 22
a7
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Nadiesnictwo Clecko (01-19)

Wyszczegdinionip | TYP Siedl. lasu Mortadmeze | Panucy m e Pm"
(TsL) {L5P) m wha (zadrzemienie) |  hodowlona
1 2 3 4 3 3 7
Ko BMB aw 441 50,0 1
LM oL 43 60,0 12
M8 sw 4,28 61,8 1"
LMSW oa 250,23 333 2
Lmsw 5w 15,12 54,7 0
LMW o8 6,29 0,0 12
L5w o8 335,36 328 2
LSW oL 0,56 50,0 12
L&wW Sw 53,30 541 21
LW o1} 19,81 330 12
LW oL 10,71 82 12
Ruzem 704,45 259 22
KDO LB oL 328 200 F7]
LMSW DB 30,74 209 1
Lsw DB 80,01 168 21
Léw wzZ 2,88 10.0 31
W DB 56.48 20,0 22
W ] oL 3,88 20,0 22
w sw 481 e n
oLl 08 1,93 20,0 21
Razem 184,00 19,8 21
Uprawy | miodniki [ oL 6,37 0,0 12
PO 1gdniach Lasw BRZ 7,13 20,0 13
Zhazanych Lasw na 48,08 E04 2
Lasw s0 205 1445 n
Lasw sw 8445 084 12
LMW 5w 8,02 632 12
LSW D8 185,84 814 21
Lsw MO 073 1500 1
LSw oL 383 1009 21
Lsw S0 5.04 100.0 12
Léw sw 652, 8556 2
LW sSw 7.25 85,7 22
Razem 1033,56 85,2 22
Ogélem 1828,01 66,2 22
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6. Rozmiar szkéd w lasach spowodowanych przez czynniki
biotyczne, abiotyczne i antropogeniczne

Ze wzglgdu na polozenie geograficzne nadlesnictwa, istotnymi czynnikami
szkodotworczymi sg ekstremalne warunki pogodowe, zwtaszcza przymrozki pozne
i susze. Wahania poziomu wod gruntowych wplywaja na ostabienie drzewostandw,
zwlaszcza gatunkdw plytko korzenigcych sig, i zwigkszaja ich podatno$é na
zasledlanie przez szkodliwe owady.

Do najwazniejszych zadan zmierzajgcych do utrzymania wiasciwego stanu
sanitarnego lasu, nalezato w mijajgeym dziesigcioleciu prognozowanie i ograniczanie
liczebnosci szkodnikow wtérnych swierka oraz szkodnikow upraw i miodnikow
iglastych, gtéwnie ryjkowcowatych. W latach 2009-2011 wystapit pojaw miechuna
swierkowca (Swierkowca wigkszego - Physokermes piceae) jednak podjecie
zwalczania umoziiwito ograniczenie skutkéw bytowania owada, objawiajacych sie
osfabieniem i zamieraniem drzew w formie grupowsj i kepowej, do skali lokalnej.

Ocena stopnia zagrozenia drzewostanow przez szkodniki owadzie na podstawie
wskaznika nasilenia wydzielania sig¢ posuszu czynnego (NPC) oraz z danych
0 pozyskaniu posuszu, wywrotow i zioméw, wskazuje na ogéinie dobry stan
zdrowotny lasow nadlesnictwa.

Tabela IX. Pozyskanie posuszu, wywrotdw | zioméw w latach 2007-2016

2007 24 078.24 14 470,59 8 897,71 1657,98 13 522,55
2008 16 119,70 6 130,31 5 860,94 1633,46 8 625,30
2009 11 965,83 6 676,65 2518.75 462,42 8 984,66
2010 15 424,58 10 324,86 2 562,21 213,35 12 649,02
2011 24 952,22 21 517,77 4273,28 369,78 20 319,16
2012 20 050,20 17 545,52 2 826,51 106,78 17 117,01
2013 11 103,00 8 069,20 2 608,21 18,88 8 475,91

2014 12 851,30 8 225,02 3 681,01 96,75 8173,54
2015 10 884,08 6 205,54 2 345,38 91,85 B 445,85
2016 12 836,88 7 521,05 4 039,00 79,87 8718,01
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6.1.Szkody powodowane przez zwierzyne

Tabela X. (dane z wiasnych inwentaryzacji rocznych)

2007 336,14 108,22 18,53
2008 476,00 162,00 27,00
2009 386,62 192,16 18,89
2010 482,26 144,22 62,47
2011 417,62 174,17 106,73

2012 262,44 160,72
2013 - 261,59 226,26
2014 - 239,30 256,67
2015 - 189,18 271,60
2016 - 189,43 170,29

Z zestawienia uszkodzen, okreslanych na podstawie obu metodyk, zarysowuje
sie tendencja coraz wiekszego wplywu zwierzyny na stan drzewostanow. Jest to
wigzane zdu2ym poglowiem jeleniowatych, a szczegolnoéci z bardzo duzym
wzrostem populacji fosia, ktoérego liczebnos¢ na terenie Nadlesnictwa szacuje sie
na ca 259 szt. (wyniki inwentaryzacji metodg pedzer prébnych z lutego 2016 r,
| catoroczne obserwacje w obwodach dzierzawionych przez kola towieckie).
Aktualny udzial szkéd od zwierzyny w poszczegdinych fazach rozwojowych
drzewostandw zamieszczono ponizej.

40

118



Tabela XI, Zestawienie inwentaryzacii szkod od zwierzyny w 2016 roku z podzialem na uprawy,
miodniki | drzewostany

jeler 230,32 36,27 41,75
sama 268,06 36,01 47,11
fos 157,97 24,74 36,66
bébr 11,13 1,40 2,60
zajge 2,81 0,21 0,21
dzik 13,41 1,52 1,72
jelen 58,33 6,96 13,49
fos 277,85 46,78 68,93
bébr 61,45 4,79 12,21
los 7,05 1,40 1,40
bobr 341,49 29,35 133,64

W celu zapewnienia skutecznej ochrony drzewostanow przed szkodam| wyrzadzanymi
przez zwierzyne stosuje sig wiele metod zabezpieczenia. Najskuteczniejsza z nich jest
zabezpieczenie powierzchniowe - grodzenie upraw. Tabela X przedstawia stosowane
sposoby zabezpieczen i ich rozmiar w ostatnich latach
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Tabela XIl. Stosowane sposoby zabezplecze | ich rozmiar w latach 2009-2013.

codseriie chemiczne | chemiczne wyggg:me

¢ (repslenty) | (repelenty) | Lo "
(ha) {ha) (ha) (ha)
2007 27.58 251,11 58,59 152,61
2008 47,43 333,61 73,96 363,78
2009 11,84 201,21 18,48 141,61
2010 12,79 248,93 0 301,65
2011 9,52 318,25 16,14 434,68
2012 18,10 369,60 7,60 95,00
2013 12,75 411,91 7.48 754,30
2014 13,53 337,07 8.9 608,39
2015 17,73 360,12 0,00 335,00
2016 37,87 407 41 415 120

6.2.0chrona przeciwpozarowa

Zmodernizowano i odnowiono cze$¢ dojazdéw pozarowych drogami leénymi

oraz wyposazono punkt alarmowo-dyspozycyjny w komputer wraz z systemem
PAD LP, drukarke, mapy Scienne do lokalizac)i pozarow. W roku 2014
zmodernizowano tgcznosc radiotelefoniczng w pojazdach stuzbowych | punkcie

alarmowo-dyspozycyjnym.

Istotnym elementemn wplywajgcym na wzrost Swiadomosci spolecznej
w zakresie ochrony przeciwpozarowej byly prowadzone corocznie prelekcje

i pogadanki wsrod dzieci | miodziezy z okolicznych szkot Zestawienie pozardw

powstalych w minionym dziesiecioleciu przedstawia ponizsza tabela:
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Tabefa XIll. Zestawienie pozaréw powstalych w dziesiecioleciu 2007-2016

25.05.2007r.| Wilczewo 127 -b 0,25
03.05.2009r.| Wilczewo 110-1 0,25
17.04.2010r, Wronki 146 -p 0,10
03.05.2012r. Wronkl| 26-¢c 0,66
04.07.2015r. | Szczedranka| 17-b 0,01

6.3.0chrona przed patogenami grzybowymi i owadzimi

W minicnym dziesigcioleciu w nadlesnictwie prowadzone bylo zaréwno
prognozowanie Jak i zwalczanie szkodnikéw owadzich i patogenéw grzybowych.
Z najwazniejszych nalezy wymienic:

1.

Prognozowanie i zwalczanie szeliniaka sosnowca w uprawach, $redniorocznie
na powierzchni ok. 60 ha z wykorzystaniem metod kiasycznych ti. watkéw,
dotkow | rowkéw chwytnych, a w latach 2007-2008 zwalczany byl rowniez
chemicznie na powierzchni redniorocznie ok 14 ha;

Prognozowanie pojawu pierwotnych szkodnikow sosny, prowadzone
corocznie w stalych partiach kontrolnych uzgodnionych z ZOL;

Prowadzenie badan zapedraczenia gleby w szkélce corocznie i na
powierzchniach przeznaczonych pod zalesienia w latach 2012-2015;
Prognozowanie | zwalczanie kornika drukarza przy wykorzystaniu zaréwno
putapek feromonowych, jak i klasycznych, a w roku 2008 chemiczne
zabezpieczenie surowca drzewnego przed zasiedleniem i deprecjacia;
Zapobieganie  wystgpowaniu | rozprzestrzenianiu  sie  korzeniowca
wieloletniego w latach 2007-2008, w latach nastepnych odstapiono od
zabezpieczania pniakow ze wzgledu na mate zagrozenie.

Rozmiar zwalczania szkodliwych owadow | grzybow przedstawiono ponizej:
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Tabela XIV. Wykonanie niektérych prac z zakresu ochrony lasu w latach 2007-2016.

2007 :,3:},? 0,00 gl: 000 |67.78 | 1498 | 90,15 | 0,00 | 0,00 | 0,00
2008 ;4';:)0 0,00 ;gg 84200 | 1479 | 1362 | 117.43 | 0,00 | 0,00 | 0,00
2009 ?.b? 93,19 ng 000 | 4285 000 | 9388 | 0,00 | 0,00 0.00
2010 ?.6? 49,41 ;‘1’;‘; 000 |2500 | 000 | 000 | 000 | 0,00/ 000
2011 4«:6? 47,12 :;; 000 | 3837 | 000 | 000 | 000 | 000|000
2012 zg:gg 69,37 2;2 000 | 4385 | 0,00 | 000 | 0,00 | 000|000
2013 s:gg 63,78 ;7)3 000 |s508| 000 | 0,00 | 0,00 | 000|000
2014 s:gg 58,66 ;:g 000 | 6867 | 0.00 | 000 | 0,00 | 000|000
2015 2::00 49,00 ;:"7) 000 | 5398 | 000 | 000 | 000 | 000|000
2016 2:;:;) 69,05 268; 000 | 3651 | 000 | 000 | 0,00 | 000|000
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6.4.Szkody zwigzane z zanieczyszczeniem $rodowiska

Podczas prac IV rewizji prac urzadzeniowych, kierujac sie zapisami
obowigzujacej wowczas instrukcji urzadzania lasu, odstapiono od okreélania stref
uszkodzenia przemyslowego laséw. Gléwnymi Zrodtami zanieczyszczen powletrza
s3 emisje z domowych instalacji grzewczych i pojazdy samochodowe. Ze wzgledu
na nikle uprzemyslowienie, w zasiggu administracyjnym nadle$nictwa brak jest
skoncentrowanych 2rédet emisii.

Analizy emisji zanleczyszczen przeprowadzone przez Wojewodzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku i Olsztynie wg. Raportéw o stanie $rodowiska
wojewddztwa warminsko-mazurskiego i podiaskiego, wskazujg na wyrazne
zmnigjszenie ilosci podstawowych zanieczyszczen, emitowanych do atmosfery ze
Zrédel zlokalizowanych na obszarze wojew6dztwa. Dotyczy to zwlaszcza
dwutlenku siarki | pytu, za$ emisja tlenkéw azotu oraz tlenku wegla utrzymuje sie
na zblizonym do poprzednich lat poziomie, Lokalnie mogg wystepowac syluacje
niekorzystne dla zdrowia mieszkaricéw, np. w miejscu o zwigkszonej emisji spalin
samochodowych, zanieczyszczen przemystowych, zanieczyszczen powstajacych
przy niepeinym spalaniu paliw stalych.

Wplyw wymienionych zanieczyszczeri na érodowisko ledne moze przejawiac sie
weutrofizacji  siedlisk, powodowaé redukcje aparatu  asymilacyjnego
oraz osfabienie drzew i drzewostanéw. Naraza to Je na dalsze szkody ze strony
foliofagow | szkodnikow widémych, Nie mozna jednak w jednoznaczny sposéb
wyodrebni¢ wplywu czynnika zanieczyszczenia powietrza na przebieg proceséw
chorobowych w drzewostanach nadleénictwa i powstawanie konkretnych,
Zwiazanych z zanieczyszczeniami szkod.

7. Podstawowe wyniki z zakresu uzytkowania ubocznego

Na terenie nadlesnictwa wydzielono jeden obwéd fowiecki, tworzacy ofrodek
hodowli zwierzyny (OHZ). Gospodarke w nim prowadzi nadlesnictwo, wytgczajgc go
z dzierzawy kolom lowieckim. OHZ obejmuje znaczng powierzchnig (4152 ha, w tym
1863 ha pow. leénej) | dysponuje rozbudowang infrastrukturg towiecka (pasniki,
lizawki, ambony). Uzytkuje si¢ poletka lowieckie, wykasza $rodleéne Iaki utrzymujge
je we wiasciwej kulturze rolnej | poszerzajac baze zerowa zwierzyny. Obwodéw
wydzierzawionych kolom fowieckim jest 21. Obszar nadlesnictwa znajduje sie
w Rejonie Hodowlanym Wielkich Jezior Mazurskich, w ktorych obowigzuja okreslone
kryterla odstrzalu selekcyjnego samcéw zwierzyny plowej, w szczegélnosci jelenia
a5
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szlachetnego. Zmiany liczebnosci i pozyskanie glownych gatunkéw townych w
minionym dziesigcioleciu, wediug rocznych planéw fowieckich podaje ponizsze
zestawienie:

Tabela XV. Liczebnoéc, plan pozyskania | pozyskanie zwierzyny lownej w Nadlesnictwie Olecko

tosie 0 0
Jelenie 81 18 4 0
200708 Sarny 136 33 18 0
Dziki 71 71 30 0
tosie 15 0 0 0
Jelenie 82 18 13 0
200542003 Samy 139 3 19 0
Dziki 40 71 59 0
tosie 26 0 0 0
Jelenio a1 21 22 0
AN Samy 155 a1 28 0
Dziki 74 80 80 0
tosie 20 0 [ 0
Jelenie 111 20 19 0
201072011 Samy 168 32 32 0
Dzkki 150 78 85 0
tosie 21 0 0 0
Jelenie 125 22 20 0
WIY2012 Samy 181 33 29 3
Dziki 144 74 50 0
tosie 12 0 0 0
Jelenie 90 77 21 0
201272013 Samy 152 2 30 2
Dziki 70 70 68 2
tosie 20 0 0 0
Jelenie 98 24 24 0
SR Sarny 163 39 30 0
Daiki 68 70 a3 0
tosie 21 0 0 0
Jelenie o7 24 2 0
20142018 Samy 160 37 37 0
Dziki 55 a4 o4 0
tosie 20 0 0 0
Jelenie 98 25 21 3
20152019 Sarny 162 37 35 0
Dziki 60 88 7 0
Tosie 27 0 0 0
Jelenie 99 25 3 0
201612017 Samy 150 28 10 0
Dziki 55 96 0 27

W omawianym okresie nigdy nie przekroczono planowanej do pozyskania liczby
zwierzat, a plan odstrzalu samic | miodziezy gatunkow jeleniowatych, przy
uwzglednieniu stwierdzonych upadkoéw, byt w wigkszosci realizowany,
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Oprécz wykonania planowanych zadari rzeczowych, obejmujacych realizacje
planu odstrzalow zwierzyny i zagospodarowanie lowisk, kiuczowym kryterium
dziafalnosci OHZ jest wynik finansowy. W opisywanym okresie byl on corocznie
dodatni i osiagal nastepujgce wartosci:

2007 - 1 300,00 zt

2008 - 25 062,57 zi

2009 - 4 836,32 z

2010 - 13 963,84 z!

2011 -1816,16 2t

2012 -11765 2

2013 -1 006,17 zt

2014 -187299 2

2015-34512 2

2016 - 12 120,84 zt

Istotnym wizerunkowo | spolecznie elementem uzytkowania ubocznego jest
pozyskanie i sprzedaz choinek. W minionym okresie dziataino&é ta miata stosunkowo
niewielkie znaczenie ekonomiczne. Ze wzgledu na znaczng ilos¢ prywatnych
plantacji choinkowych, nadlesnictwo nie sprzedawalo zbyt wiele choinek, jednak w
ostatnich latach, zauwazalny jest wzrost sprzedazy, przedstawione w ponizszej
tabeli:

Tabela XV|. Sprzedaz i pozyskanie choinek

2007 280
2008 244
2009 235
2010 381
2011 208
2012 339
2013 244
2014 445
2015 584
2016 543
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8. Realizacja Programu Ochrony Przyrody w nadle$nictwie

Program Ochrony Przyrody, stanowiacy integraing czg$¢ Planu Urzadzenia
Gospodarstwa Lesnego; jest podstawowym dokumentem regulujgcym sprawy
ochrony przyrody w nadiesnictwie. Opisuje formy ochrony przyrody, walory
przyrodnicze, zagrozenia srodowiska i obiekty kultury materiainej. Okresla program
dzialarh w zakresie ochrony Srodowiska, turystyki, edukaciji | promociji.

Realizujac zalozenia programu, w celu zachowania urozmaiconego charakteru
i niezakibconego funkcjonowania ekosysteméw lesnych, chroniono $rédlesne
zbiorniki wodne | nieuzytki, Podczas prac gospodarczych, stosowane zasade
indywidualnego, dostosowanego do charakteru kazdego 2z drzewostanow
postepowania gospodarczego, a przebudowujgc | odnawiajgc drzewostany dojrzate
wykorzystywano wartosciowe podrosty i naloty gatunkéw lasotworczych.

Ochronie réznorodnosci biologiczne] zbiorowisk dziko 2yjgeych roslin, zwierzat
i mikroorganizméw stuzylo pozostawianie bez Ingerencji dojrzalych kep lasu,
pojedynczych starych drzew, mikrosiedlisk, na ktérych trudno byloby wprowadzi¢
odnowienie, Pozostawiano pasy ochronne na granicy polno-lesnej.

W celu utrzymania potencjalu predukcyjnego pozostawiano na powierzchniach
zabiegdw w lesie cze$¢ blomasy (czesé¢ drzew martwych, galezi, cetyny). Przed
rozpoczeciem uzytkowania projektowano szlaki zrywkowe, udostepniajace
drzewostan do wszystkich zablegbéw zwiazanych z pozyskaniem drewna.

Whylaniajgc wykonawcdw uslug leSnych, wprowadza sig w specyfikacjach
zamdwienia wymogi stosowania olejow, ulegajacych rozkiadowi. W zleceniach
wykonania prac zawiera si¢ zapisy majgce na celu ograniczenie niszczenia runa,
$ciolki | pozostajacych drzew. Na powierzchniach zabiegoéw gospodarczych prowadzi
sie inwentaryzacje stanowisk gatunkéw chronionych, rzadkich i cennych. Ogranicza
sig chemiczne zabezpieczanie upraw |mijednikéw na rzecz zabezpleczenia
mechanicznego. Zachowuje sie w stanie otwartym $rddleéne faki, wprowadza do
skfadu odnowien gatunki biocenotyczne — owocodajne i obficie kwitngce,
powigkszajace baze zerowa zwierzyny i stanowigce Zrédio pozytkdw pszczelich.

W trakcie obowigzywania dotychczasowego PUL, implementujac Dyrektywy
Ptasig | Siedliskows, ustanowiono granice obszarow Natura 2000. Obszary te,
poczatkowo bez planéw ochrony | plandw zadan ochronnych, objely nieznaczng
cze$t powierzchni lesnej w zarzadzie nadle$nictwa. W roku 2011 rozpoczeto prace
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nad projektami plandw zadan ochronnych dla obszaréw: PLH280016 Ostoja Borecka
oraz PLH200022 Dolina Gornej Rospudy.

W dniu 9 grudnia 2013 roku Dyrektor RDOS w Bialymstoku zatwierdzit
zarzadzeniem plan zadan ochronnych dla Obszaru Natura 2000 Dolina Gornej
Rospudy. Plan ten zostat pozylywnie oceniony przez Nadiesnictwo, po zgloszonych
uwagach na etapie konsultacji.

Lasy ochronne

Lasy ochronne ustanawiane sa decyzla Ministra Srodowiska, na wniosek
Dyrektora Generalnego Laséw Parstwowych, po uprzednim zasiegnieciu opinii
wiasciwych terytorialnie rad gmin. Ze wzgledu na pelnione funkcie dziela sie
zasadniczo na dwie grupy- lasy ochronne ogélnego przeznaczenia i lasy ochronne
specjalnego przeznaczenia.
Lasy NadleSnictwa Olecko w mijajgcym dziesigcioleciu byly podzielone na
nastepujgce kategone ochronnosci:

Lasy wodochronne: 4095,20 ha -228%

Lasy glebochronne: 34328ha -19%

Lasy stanowigce cenne

fragmenty rodzimej przyrody: 55,45 ha -0,3%

Lasy stanowiace ostoje zwierzal: 52498 ha -2.9%

Razem lasy ochronne: 5018,81 ha - 28,0%, ponadto:
lasy w rezerwatach 10,65 ha + 1,87 ha (rezerwat powolany w 2012r. i nie byl w
PUL ujety, jako las ochronny)

Ze wzgledu na likwidacjg czesci obszarow ochrony strefowej i powotanie innych
oraz ustanowienie obszardw Natura 2000, w pul dojdzie do istotnych zmian
w ukiadzie kategorii | ogélnej powierzchni laséw ochronnych nadlesnictwa.

9. Powierzchnia le$na i zasoby drzewne w kolejnych PUL

Tabela cbrazujgca stan zasobow drzewnych zostanie zawarta w koreferacie
kierownika brygady urzadzeniowej. Nalezy mie¢ Swiadomo$é, ze zmiana metodyki
okreslania migzszo$ci drzewostandw stanowi pewne utrudnienie w poréwnaniu
zmian stanu zasobow na poczatek i koniec obowigzywania ekspirujacego pul.

NADLESNICZY
NADLESNICTWA OLECKO
MGR INZ. ZBIGNIEW P! P

WAL
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Znak: ZS.6004,45.2016 Biafystok, dn. 15.11.2016r.

Informacja naczeinika Wydzialu Zarzadzania Zasobami Le§nymi w zakresie wykonania
monitoringu dotyczacego skutkow realizacji planu na $rodowiske i obszary Natura
2000zgodnie z ustaleniami przyjetymi w prognozie oddziatywania na Srodowisko dla planu
urzgdzenia lasu (PUL) Nadlesnictwa Olecko w latach 2010 - 2016.

Prognoza oddziatywania na Srodowisko planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Olecko
(zatwierdzonego Decyzja MS DLOPIK-L-Ip-611-1/07 z dnia 26.02.2007r.) zostata
wykonana w roku 2010 na lata 2010 - 20186.
Prognoze opracowano na podstawie przepiséw ustawy o udostgpnieniu informacji o
Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie $rodowiska oraz
ocenach oddziatywania na Srodowisko (ustawa O0S) z dn. 3.10.2008r. w uzgodnieniu
z Regionalng Dyrekcjg Ochrony Srodowiska (RDOS) w Olsztynie oraz z Warmirisko -
Mazurskim  Paristwowym Wojewédzkim Inspektorem Sanitamym w  Olsztynie
(WMPWIS). Prognoza przedstawita rozwiazania majgce na celu zapobieganie i
ograniczanie oddziatywan na Srodowisko.
Zgodnie z ustaleniami przyjetymi w prognozie, okreslone zostaly metody
monitorowania oraz analiza skutkow realizacji obligatoryjnych zadan gospodarczych.
Zarzadzenie nr 83 Dyrektora Generalnego L.P. z dn. 23.11.2012 r. wprowadzito
obowiazek oceny przez dyrektora RDLP wynikéw monitoringu, skutkow oddziatywania
ustalen tego planu na srodowisko i obszary Natura 2000.

Realizacia cie¢ rebnych, cie¢ pielegnacyjnych oraz porzadkowania stanu
sanitarnego lasu nie miala negatywnego wplywu na rozkiad przestrzenny
starodrzewi na przedmiotowym obszarze.

Powierzchnia w elnionych funkcji _or Zi (o) ch__siedlisk
przyrodniczych wymienionym w Zataczniku | Dyrektywy Siedliskowej.

Nadlesnictwo prowadzito gospodarke lesna na podstawie ustalen zawartych w planie
urzgdzenia lasu oraz realizowalo zalecenia wynikajgce z Programu Ochrony Przyrody.
Opracowujac Prognoze oddziatywania planu na obszary Natura 2000 i srodowisko,
wprowadzone zostaly dodatkowe zalecenia zapisow planu na lata 2010 - 2016.
Zastosowano pewne modyfikacje | uzupeiniono zapisy, ktorych celem bylo
ograniczenie  nieznacznie  negatywnych  potencjalnych  oddzatywarn  lub
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wyeliminowanie mozliwych zagrozeri na wybrane elementy $rodowiska. Zalecenia
nalezalo przeprowadzic na etapie wykonywania poszczegdinych zabiegow
i wewnetrznego planowania w nadlesnictwie. Rozwiazania miaty na celu poprawienie
ochrony przyrody i ksztattowanie naturalnych procesow przyrodniczych.

Obszar zasiggu Nadlesnictwa charakteryzuje si¢ duzym bogactwem przyrodniczym,
kulturowym i krajobrazowym. Wyrézniono dwa obszary Natura 2000:

KOD Nazwa
PLH200022 Dolina Gormej Raspudy
PLH280016 Ostoja Borecka

Na wszystkich gruntach nadlesnictwa w latach 2006 — 2007 wykonano inwentaryzacje
siedlisk przyrodniczych. Powierzchnia siedlisk z Zatacznika | Dyrektywy Siedliskowej
na gruntach nadle$nictwa wynosita1653,58. z czego 1559,41 ha stanowity siedliska
lesne, 9517ha nielesne. Powierzchnia oraz lokalizacja wszystkich siedlisk
przyrodniczych zostata zweryfikowana (2016r) w trakcie terenowych prac
urzadzeniowych i obecnie wynosi 804,26ha , z czego siedliska lesne wystepujg na
pow. 769,57ha, a nieleéne na pow. 34,69ha.

Kod typu Powierzchnia| Powierzchnia
Lp.| siediiska Typ siedlisk przyrodniczych [haj) [ha)]
przyrodniczego 2017r. 2010
1 2 3 4
1 3150 Starorzecza i inne naturalne, eutroficzne zbiomniki wodne 0,47 711
2 3160 |Natwraine, dystroficzne zbiomikiwodne | 1825 | 1553 |
3 3260 Nizinne | podgorskie rzeki ze zbiorowiskami vdoslenmnﬂtdgq 576 578
4|  7110"  [Torfowiska wysokie 2 rodlinnodcia torfotworcza (zywe) 3,02 2.91
5 7140 Todowiska przejiciowe i trzesawiska B 495 69,75
Obnizenia na podiozu torfowym z roélinnedcia ze
6 7150 zwigzku Rhynchosporion 224 . 2,24
7 9170 Grad subkontynentalny (Tﬂoc.wpmea:m) 9965 | 354.%
Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Pinefum, Sphagno
a 8100* girgensohni-Piceetum | brzozowo-sosnowe bagienne lasy 574,01 828,59
J ) boreaine) -
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe 1 jeslonowe (Sakicefum
9 91E0* albo-fragilis, Popufeturn albae, Ainerion glutinosc-incanae, 85869 32412
| I olsy 2rodiskowe) =
10 a1F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficaro-Ulmetum) 10,22 47,59
RAZEM 804,26 1653,58

Wigksza czgé¢ z siedlisk przyrodniczych zostala zaliczona do stanu C (84,86%), czyli siedlisk
o ziym stanie. Siedliska lesne w stanie A(1,50ha) lub B (120,24 ha), czyli 15,14% powierzchni
siedlisk przyrodniczych.

Srednia miazszo§¢ martwego drewna w drzewostanach nadleénictwa  wynosi
13,30 m*/ha. Najwiecej wystepuje na siedliskach boraw i laséw bagiennych (35,48 m/ha), na
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siedliskach fegowych (3,99 m*/ha) | gradach (17,89 m'/ha), a poza siedliskami przyrodniczymi
12,16 m/ha.

Wykonanie zadarn okreslonych decyzja ministra w sprawie zatwierdzenia planu,
w tym obszaru Natura 2000

Realizacja zadan wynikajgcych z planu urzagdzenia lasu na lata 2007 - 2016.
I Zadania z zakresu uzytkowania gtéwnego

Plan urzgdzenia lasu (zatwierdzony Decyzja MS DLOPIK-L-Ip-611-11/07 z dnia
26.02.2007r. na lata 2007-2016) okreslit zadania etatu migzszoSciowego uzytkow gléwnych
(rebnych | przedrebnych) w ilosci 1 254 532 m” grubizny drewna netto.

W dziesigcioleciu pozyskano 1 214 623 m3 (96,82 %), w tym:
- w_uzytkowaniu rebnym: plan 765532 m® grubizny netto zrealizowano w 87,95 %
pozyskujac 673 262 m®,
- w uzytkowaniu przedrebnym: plan 1 2833,29 ha o migzszosci szacunkowej 489 000 m®
grubizny netto. Wykonanie powierzchniowe w uzytkowaniu przedrgbnym wyniosio
12 644ha (98,5%). Pod wzgledem migzszosciowym pozyskano 444 347 m3, co stanowl
90,86 %.
Uzytkowanie lasu z potrzeb sanitarmych (uzytkowanie przygodne) wynios!o tgcznie 140325 co
stanowi 11,19% uzytkow glownych, w tym 6,4% uzytkowania rgbnego, natomiast 17,9%
uzytkowania przedrebnego.
Uzytkowanie przygodne spowodowane bylo porzadkowaniem stanu sanitamego lasu
wywolane czynnikami biotycznymi i abiotycznymi. Na uznanie zashiguje zaangazowanie
Nadlesnictwa w dbatos¢ o stan sanitarny lasu.

Il. Hodowla lasu

Wykonanie zadan z zakresu pielegnacji w wysokosci podanej w referacie
nadlesniczego wynikato z potrzeb hodowlanych, a takze z dbatosci o stan sanitarny
lasu. Rozpatrujgc tacznie powierzchnig odnowien na powierzchniach otwartych i pod
ostong drzewostanow nalezy stwierdzic, ze zadania te wykonano zgodnie
z potrzebami lasu. Wykonanie zadan z zakresu pielegnacji i uzytkowania rgbnego w
wysokosci podanej w referacie nadlesniczego wynikalo z potrzeb hodowlanych, a
takze z dbatosci o stan sanitarny lasu. W nadleénictwie rozmiar prac zalesieniowych
stanowit 32,55 ha. Rozpatrujgc tgcznie powierzchnig odnowien na powierzchniach
otwartych | pod ostong drzewostandw nalezy stwierdzi¢, ze zadania te wykonano
zgodnie z potrzebami lasu.
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Uprawy i miodniki na powierzchniach otwartych o skftadzie gatunkowym zgodnym z
pozadanym stanowig 838 % (846,49 ha), czesciowo zgodnym 158 % (159,84 ha),
niezgodnym 0,20% (2,03 ha) | przepadie 0,16 % (1,67 ha) powierzchni wszystkich upraw.
Uprawy o skiadzie gatunkowym niezgodnym z pozadanym to jedna uprawa | uprawy
przepadie to réwniez jedna uprawa.

Jakos¢ upraw imiodnikow w gtdwniej mierze uzalezniona jest od szkod
spowodowanych przez zwierzyng (gtownie fosia i bobry).

Wyniki _nadzoru wydziaiow merytorycznych (ZO, ZG) oraz wyniki kontroli
instytucjonalnej BRIl i RD i toku (D

Kontrole prowadzone przez Wydzial Gospodarowania Ekosystemami w latach
2010 — 2016 nie stwierdzaty nieprawidlowosci w zakresie prowadzenia gospodarki
szkoétkarskiej, wykonywania odnowien i zalesien, pielegnowania upraw, mtodnikow i d-
standw starszych oraz zagospodarowania rgbnego.

W wyniku przeprowadzonej kontroli przez Wydziat ZO nie stwierdzono naruszen
przepisow ani dziatari majgcych negatywny wplyw na obiekty chronione.

W latach 2007-2016 dyrektor RDLP w Bialymstoku sprawujac nadzor nad
dziatalnoscia ~ Nadle$nictwa  wykorzystywat  informacje  uzyskiwane  ze
sprawozdawczosci, w tym z Systemu Informatycznego LP. Informacje te poddawat
weryfikacji realizujgc kontrole. W omawianym okresie sluzby kontrolne dyrektora
RDLP w Biatymstoku przeprowadzily kontrole obejmujgce zagadnienia zwigzane
bezposrednio z realizacjg postanowien planu urzadzenia lasu.

Posumowanie.

Przeprowadzona analiza spodziewanych zmian struktury wiekowej i gatunkowej
drzewostanéw pozwala przyja¢, ze wskutek realizacji planu urzadzenia lasu nie
zostaly uszczuplone powierzchnie biotopéw dla gatunkéw roslin i zwierzagt obecnie
wystepujacych na terenie Nadlesnictwa.

Ochrona lesnych siedlisk przyrodniczych odbywata sie poprzez zachowanie i brak
ingerencji w zachodzace w nich procesy lub przez odtwarzanie tych zbiorowisk za
pomocg odpowiednio dobranych rebni i sktadéw odnowieniowych.
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Na chronionych siedliskach przyrodniczych stosowano zaproponowane w planie
urzadzenia lasu sktady gatunkowe upraw i typéw drzewostanu zgodnych
Z naturalnymi typami lasu (Matuszkiewicz 2007). Zaprojektowane w oparciu o te
zalozenia zabiegi gospodarcze nie wywieraty w trakcie realizacji negatywnego wplywu
na siedliska.

Ochrona wigkszoéci nielesnych siedlisk przyrodniczych odbywata sie poprzez brak
ingerencji w obszary, na ktorych te siedliska wystepowaly (bagna, mszary, torfowiska)
jak tez projektowanie stref ekotonowych w ich najblizszym otoczeniu lub poprzez
dziatania dostosowane do biologii wystepujacych tam chronionych i rzadkich
gatunkow roélin na zidentyfikowanych szczegolnie cennych zbiorowiskach.

Taki sposob ujecia gospodarowania na siedliskach chronionych pozwolit na
zachowanie roznorodnosci gatunkowe] oraz nie spowodowal znieksztatcenia
drzewostanow na siedliskach przyrodniczych.

Realizacja zadarn zawartych w PUL w znaczacy sposdb przyczynita sie do poprawy
struktury gatunkowej drzewostanow. Jest to efekt stosowania prawidlowych dziatan
hodowlanych, ukierunkowanych na wiasciwe dostosowanie skladéw gatunkowych
nowozaktadanych upraw do okreslonych warunkow siedliskowych oraz wiasciwg
pielegnacje drzewostandw w miodszych klasach wieku.

Generalnym wnioskiem wynikajacym z Prognozy jest to, ze realizacja planu
urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa nie wplywa negatywnie na Srodowisko, w tym
rowniez na cele ochrony i integraino$¢ obszaru Natura 2000.

W' najblizszym okresie konieczne jest uwzglednienie nowatorskich rozwiazan,
wynikajgcych z doskonalenia gospodarki lesnej na podstawach ekologicznych.

DYREKTOR
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Regenaiw) 0
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1y mstony

ngr inzg. Andrzs
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Nadl Olecko

Hodowla lasu.

Ocena realizacji prac hodowlanych za okres ubiegly zostala przeprowadzona
na podstawie raportu SILP Web ,, Realizacja planu10 letniego " za lata 2007 -
2016.

Rozmiar realizacji prac w zakresie odnowien, pielegnowania gleby i upraw byt
w duzym stopniu uzalezniony od zadan zwiazanych z uzytkowaniem rgbnym.
Wykonanie odnowieri naturalnych w latach 2007-2016 odnotowano na pow.
tacznej 36,59 ha.

Podczas kontroli Wydz. ZG stwierdzono zgodnos¢ skiadu gatunkowego
upraw z typem siedliskowym lasu. Ponadto nie stwierdzono obecnosci
gatunkéw obcych podczas kontroli prac odnowieniowo - zalesieniowych i
pielegnacji upraw.

Realizacja PUL za minione 10-lecie w dziale hodowli lasu byta prawidiowa .

Uwaga: wykonanie w 20186 r. na podstawie raportu z dnia 08,11.2016r.
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Realizac e

urzadzenia lasu na |

w Nadleénictwie Olecko wg raportu SILPweb

20

(data wydruku raportu 08.11.2016 r.)
Pozostato
Lp. Hodowla lasu Etat (ha) Wyl:::)anio Roa(l:z)a i wyk::anla
(ha)
1 Odnowienia - zreby, |1 239.20 991,98 80,05 247,22
" | halizny i ptazowiny
, | Zalesienia — grunty 0,00 32,55 0,00
nielesne
3 | Zalesienia — nieuzytki 0,00 0,82 0,00
Odnowienia przy |1 056,45 939,30 88,91 117,15
4 rgbniach
' czgsciowych i
stopniowych
5 Podsadzenia 77,16 13,45 17,43 63,71
produkcyjne
8 Dolesienia luk i 38,62 33,47 86,66 5,15
g przerzedzen
7 Poprawki i 596,26 73,05 12,25 523,21
' uzupetnienia
8 Wprowadzanie 0,00 0,00 0,00
) podszytow
9. | Pielegnowanie gleby (2 414,75| 1991,71 82,48 423,04
10 Pielegnowanie upraw (3 146,13| 1 501,72 47,73 164441
: cw
11 Pielggnowanie 1573,27| 147635 93,84 96,92
' miodnikow CP
i Melioracje - 0,00 0,00 0,00
4 nawozenie
1 Melioracje 223532 1913,60 85,61 321,72
) agrotechniczne
14.| Melioracje wodne 0,00 0,00 0,00
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2. Uzytkowanie zasobéw drzewnych. Olecko

Al
Lp. | Pozyskanic drewna ( etat powierzchaiowy) |  Esmt(ha) w’?"h'.‘;"'” R“‘(;'f;q‘ W:.;‘"""“"’“
I | Rebnia 1~ pow. manipulacyjna TE917 | 10416 | 8755 148,01
2 | Rebnia 1 - powierzchnia do odnowienla 118226 | 103773 | 88 144,53
Rebola 11, 111, IV, V - pawserzchia
3 % i— 240766 | 218611 | 9080 221,55
0 o i 106102 | w57 | 936 6745
5 | Razem rebue - powicrzchnia manipulscyjna | 359683 | 322727 | #97 369,56
6 | CP- powierschnia manipulscyjos 818,89 75246 | 9189 66,43
7 | TW - powierzehnia manipulacyjna 157123 | 3280 | 9220 27843
8 | TP - powiernchnia manipulacyjna s4317 | 791434 | 94 528,63
9 m“'ﬂm Hagoviechela 1283329 | 1195980 | 93,19 873,49
B
Lp. | Pozyskanic drewnn (eat mineszodciowy) | B (m3) | Wrkooumss | Reamei | Poosalo S0 Sokonsala
I | Rebmia1- grublzna 9226000 | 30785865 | 7848 84 401,35
2 | Rebnin 11, 11, IV, V - grublzna 37120000 | 30207286 | 81,38 @ 136,14
3 | Praygodse sgboe - grubizna X 4116521 X X
14 | CSS - grubizna X 6 168,53 X X
5 | Pozostale rgbae - prubizna 206300 | 894548 | 43362 0,00
6 | Razem rgbne - grubizna 76553200 | 66621073 | 8703 9932127
7 | Praygodne praedrgboe - grubiznn X 95 336,18 X X
8 | Razem preedrebac - grubizna 48900000 | 52669695 | 107,71 0,00
9 | OGOLEM GRUBIZNA 125453200 | 119290768 | 9509 6162432
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Nadiesnictwo Olecko

1. Madzdr nad lasami niestanowigcymi wlasnosci Skarbu Panistwa:
Przez okres obowigzywania PUL 2007-2016; Starostowie Powiatéw Oleckiego i Gotd apskiego
powierzali nadzér nad lasami nlestanowigcymi wlasnodei Skarbu Panstwa Nadie&piczemu
Nadleénictwa Olecko.
Sowilerzchnia powierzonego nadzoru wynosita:
-w roku 2007 - 2784 ha (pow. Olecko 1544 ha, pow. Getdap 1240 ha),
- w roku 2016 - 4412 ha ( pow. Olecko 2678 ha, pow. Goldap 1734 ha),
Monitoring prowadzonego przez Nadlesniczego nadzoru prowadzony byt m.in. poprzez:
- zlecong kontrole Wydziatowl DK w roku 2009,
- kontrole wykonang przez Wydziat ZG w zakresie sporzadzania plandw zalesien we ramach
PROW w 2007r.
2. Naslennictwo i selekcja:
- Brak uznanych Wytaczonych Drzewostandw Nasiennych i Drzew Matecznych

- lloé¢ gospadarczych drzewostandw, nasiennych: 2007¢ — 960,96 ha, 2015r. — 448,83 ha;
- lloé¢ zarejestrowanych fradet nasion: 2007r. - 0 szt,, 2015 r. -3 s2t,;
- Uprawy pochodne: 2007r. - 87,34 ha, 2015r. ~ 124,73 ha,

Systematyczpie zmniejsza sig ilosé GDN i ubywa obiektéw nasiennych, z ktorych mogyg byé
pozyskiwane nasiona, W trakcle obowlazywania nowego PUL nadleénictwo winno
wnioskowac do Dyrektora RDLP o uznanie nowych abiektdw nasiennych,

Monitoring stanu oblektéw nasiennych prowadzony jest w okresach pigcioletnich przez Biuro
Nasiennictwa Les$nego, wobec czego Wydziat ZG odstapit od ich przegladu, celem untknigeia
dublowania kontroli,

NACZELN YDz ALL

ur i
@ ferech
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Szkétkarstwo Nadlesnictwo Olecko

Nadlesnictwo Olecko w. 2007 roku prowadzito gospodarke szikolkarskg ney dwéch
szkdtkach lesnych o powierzchni produkeyinej;, 740 aréw: Zgodnie z programem: , Eicrunki
rozwoju szkotkarstwa w RDLP na lata 2000-2015” powierzchnia produkcyjna  zostata
dostosowana do potrzeb nadlesnictwa i jedna. ze szkéiek zostata zikwidowans, a nas drugie;
zmaiejszono powierzchnig produkeying do 590 ar. W tym: czasie. wybudowano na szkélce
deszczownig, budynek socjalny i wiatg z pomieszczeniem gospodarczym,
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Bialystok 10.11.2016
Wydzal Z0

WYDZIAL ZS

Wydzial Ochrony Ekosysteméw, w odpowiedzi na pismo ZS: 6004.45.2016 z 2
listopada 2016, przedstawia informacje dotyczacy realizacji planu urzadzenia lasu w
nadlesnictwie Olecko w odniesieniu do zagadnies 2 ochrony przyrody:

1. Rezerwaty przyrady: w okresie obowigzywania PUL w latach 2007- 2016 zmienila
sig ilo§¢ rezerwatow przyrody. Zarzadzeniem or 12 RDOS w Olsztynie 2 15.03.2012
r. (Dz, Urz. Woj. Warm. Maz. z 2012 r.. poz. 1095} zostal powolany NOWY rezerwat
przyrody Torfowisko na Tawarskiej Gorze. Obecnie  funkcjonuja dwa rezerwaty
przyrody.

2. Pomniki przyrody: w okresie obowiazywania PUL zmienila si¢ liczba pomnikow
przyrody na gruntach nadlesnictwa 2 23 na 24.

3. Uzytki ckologiczne — nic zmienifa si¢ ilosé uzytkow ckologicznych (1).

4. Obszary Chronionego Krajobrazu — na skutek zmian w strukturze wiasnodciowej
gruntdw (przyjecie nowych gruntow przez nadlesnictwo) zmienila si¢ ilosé OCHK.
Na terenie Nadlesnictwa obecnic wysicpuje 10 OCHK.

3. Strefy ochrony: w okresic obowigzywania PUL, zwigkszyla si¢ ilo$¢ stref ochrony z
12 na 19. Aktualnic, w oparciu o decyzic RDOS w Olsztynic funkcjonuje 19 stref
ochrony (5 - orlika kezykliwego, 8 — bielika, 6 bociana CZAmego).

6. Obszary Naturg 2000: nie ma mozliwosci podania zmian w powierzchni siedlisk
naturowych w okresic obowigzywania PUL i wplywu gospodarki lesnej na stan
siedlisk z uwagi na brak danych wyisciowych, Inwentaryzacja siedlisk zostata
wykonana po raz pierwszy w trakcic obowigzywanis PUL. W czasie
obowigzywania PUL zostal zatwierdzony PZO dla jednego obszaru Natura 2000
Dolina Gornej Rospudy PLH200022,

W trakeie kontroli prowadzonych przer wydzial ZO w Nadlednictwie Olecko w okresie
obowiazywania PUL nie stwierdzono negarywnego oddzialywania prac gospodarczych na
srodowisko,

Giéwnym problemem ochrony lasu sa szkody od zwierzyny, a zwlaszeza szkody od
bobréw i losi (gamunkéw na kidrych liczebno$é Nadlesnictwo nie ma wplywu), ktore
powodujqg {geznie 92% szkad (imwentaryzacja 2016 r.). Szkody od bobrow polegajy gldwnie
na podtopieniu drzewostandw, a od losi w uprawach i mlodnikach (zgryzanie pedow i
lamanie wierzcholkéw , dotyczy glownie sosny, oraz wystepuje spalowanie miodnikéw
debowych).

Wystepuje problem z skuteczng ochrong lasu w wyniku narasiania szkod od losi
zwigzanym z brakiem uzytkowania jego populacyi po roku 2000 do obecnego roku. Wigze sig
to z nieskutecznoseiy stosowanych metod ochrony mlodege pokolenia lasu repelentami,
mechanicznie i polrzeby zmiany metody na czesci powierzchni (dotyczy gldwnie sosny) na
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grodzenia, co bylo stwierdzane padczas lustracji terenowych, Konsckwengjs jest wzrost
powierzchni ogrodzen w Nadlesuictwic.

Ochrona  przeciwpozerows:  nadlednictwo  zakwalifikowane bylo do 1l kategorii
zagrozenia pozarowego lasu, Pozary lasu stanowiy marginalny problem. Z tego powodu nie sy
podejmowane szczegolne dzialania zapobicgawcze. W trakeie obowinzywania PUL nic
pojawily sig preestanki do zmiany toj kategorii.
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Wydziat Kontroli

i Audytu Wewngtrznego

DK. 12.2016.BC

(dotyczy NTG Nadlesnictwa Olecko)

Wydziat Zarzadzania Zasobami LeSnymi w m.

W odpowiedzi na pismo z dnia 02,11.2016r. znak: ZS5.6004.45.2016 Wydziat Kontroli
i Audytu Wewnetrznego informuje:

W latach 2008-2016 dyrektor RDLP w Bialymstoku sprawujgc nadzér nad
dziatalnoscig Nadlesnictwa Olecko wykorzystywat informacje uzyskiwane ze
sprawozdawczosci, w tym z Systemu Informatycznego LP. Informacje te poddawat
weryfikacji realizujgc kontrole. W omawianym okresie stuzby kontrolne dyrektora
RDLP w Bialymstoku przeprowadzity migdzy innymi 22 kontrole obejmujace
zagadnienia zwigzane z realizacja postanowien planu urzgdzenia lasu,

W 2016 roku Wydziat Kontroli i Audytu Wewnetrznego przeprowadzit
w Nadlesnictwie Olecko kontrole okresowa. Ustalono ze:

Realizacja etatu powierzchniowego cie¢ rebnych po S9-ciu latach obowigzywania
planu (lata 2007-2015) wyniosta 83,10 % a po uwzglednieniu trudnosci obiektywnych
(strefy gat. chronionych , dzialalnos¢ bobra wyniosta) 85%.

Etat grubizny nefto uzytkowania gtéwnego zrealizowanc w 87,13 % z czego w
79,86% w uzytkach rebnych i 98,51 % w uzytkach przedrebnych.

Zmiane rebni ztozonej na rebnie zupetnga w wydzieleniu 1-07-16-d-00 Nadle$nictwo
dokonato bez uzyskania zgody Dyrektora RDLP w Bialymstoku, co stanowito
naruszenie § 30 ust. 6 e) ZHL wprowadzonych do stosowania Zarzadzeniem nr 99
Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z 24.12.2002r.

Kontrolg objeto 8 leSnictw | sprawdzono miedzy innymi:

| |

! |
205,55 82,75 94,02 93,12 115,91 | 220,99 819,16

W okresie 2009-2016 odnowiono 3,78 ha zrebow zaleglych (5 pozycji) naruszajac
okres odnowienia zawarty w ustawie o lasach (2 lata).

Uznano, 2e 89% kontrolowanych upraw ma prawidiowy skiad gatunkowy.
Jednoczeénie stwierdzono ze w uprawach na siedlisku Léw na trzech powierzchniach
wprowadzono So, ktorej w skladzie nie powinno byé. Wprowadzono w jednym
przypadku Ol na siedlisku Léw, nie wprowadzono Db.
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Uprawy dobre i bardzo dobre stanowity 83% powierzchni kontrolowanych upraw,
Upraw przepadtych nie stwierdzono,
QOgétem uprawy aceniono nota dobra.

Mtodniki dobre i bardzo dobre stanowity 93% kontrolowanej proby. Obnizona jakosé
hodowlana 7% mtodnikow wynikata, m.in., z powodu: spatowania i tamania So,
spatowania Db przez tosie oraz wypadow tych gatunkéw powodujgce przerwanie
Zwarcia.

Koricowa ocena jakosci mtodnikow to ocena dobra.

Jakos¢ zabiegow TW i TP oceniono nota bardzo dobra.

Realizacja powierzchniowa etatu cig¢ w uzytkowaniu przedrebnym (CP-P, TW i TP)
ocenione zostaty bardzo dobrze, w granicach dopuszczalnych odchyiek.

Roéwniez analiza pilnosci cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym oceniona zostata bardzo
dobrze.

Niedostatecznie oceniono zgodnosé zapiséw w SILP z planami zatwierdzonymi przez
Ministra, oraz ewidencje w SILP kolejnych nawrotow zabiegow pielegnacyjnych,

Dziat hodowli lasu uzyskat oceng bardzo dobrg przy dobrej jakosci upraw i dobrej
jakosci mtodnikéw oraz bardzo dobrze ocenionych zabiegach TW i TP.

Dziat urzadzania lasu uzyskat note dobrg z uwagi na stwierdzone bledy w kwestiach
ewidencji w SILP.

Dziat ochrony lasu uzyskal ocene dobra. Na obnizenie oceny mialy wplyw
stwierdzone istotne szkody powodowane przez zwierzyne (ocena niedostateczna
tego tematu). Gltownym sprawca szkod w uprawach byl tos, sarna i jelen, a w
miodnikach {o$ i jelen.

Dziat ochrony przyrody uzyskat oceng bardzo dobra.
Nie wniesiono uwag odnosnie przestrzegania przepisow o ochronie strefowej
i prowadzenia prac w rezerwatach. Uwagi dotyczyly prowadzonej ewidencyjnych
w SILP.
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ZESPOL OCHRONY LASU W OLSZTYNIE

UL.MARII ZIENTARY MALEWSKIEJ 51/53, 10-309 OLSZTYN
TEL, (089) 532 73 14
e-mail ZOLOLSZTYN@LASY.GOV.PL
www.ZOLOLSZTYN.LASY.GOV.PL

REFERAT

KIEROWNIKA ZESPOLU OCHRONY LASU w OLSZTYNIE

NA NARADE TECHNICZNO - GOSPODARCZA
NADLESNICTWA OLECKO

Olecko, 15 listopada 2016 .
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Zespdt Ochrony Lasu w Olsztynie ponizej przedkiada informacje na Narade Techniczno-

- Gospodarcza, dotyczace wystepowania w latach 2006-2016 w Nadlesnictwie Olecko:

- szkodnikdw owadzich,

- choréb grzybowych,

- szkod powodowanych przez zwierzyne,

- szkdd spowodowanych przez emisje przemystowe, czynniki klimatyczne, zakldcenia
stosunkéw wodnych,

- Innych uszkodzen,

oraz kierunki dziatari dotyczacych ochrony lasu i aceny zagrozenia.

Lasy Nadlesnictwa Olecko polozone sa na terenie wojewddztwa podlaskiego w
powiecie suwalskim oraz na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego w powiatach:
elckim, oleckim i goldapskim. Z uwagi na brak osrodkéw przemyslowych nie odnotowano
skutkow zanieczyszczer spowodowanych przemyslem. Gtownymi zrodiami zanieczyszczen
powietrza s emisje z sektora komunalno-bytowego, a takze zanieczyszczenia
komunikacyjne oraz z sektora turystycznego.

Znaczenie czynnikdw abiotycznych, to przede wszystkim wplyw warunkéw pogodowych

i zwigzane z tym wystepowanie lat upalnych, z malg ilodcia opadow atmosferycznych,
bezsnieznych zim (2006-2008 oraz 2014-2015), co w konsekwencji miafo wplyw na opad i
wahanie poziomu wéd gruntowych, a co za tym idzie wplyw na stan zdrowotny | odpomoéé
drzewostanow.

Ze wzgledu na polozenie geograficzne Nadlesnictwa, czynnikami majgcymi wplyw na
gospodarke leSng sq. przymrozki- wezesne | pozne, silne wiatry (2007) oraz opady mokrego
niegu. Wigkszos¢ szkéd powedowanych przez te czynniki ma jedynie charakter lokalny
(miejscowy).

ZOL nie prowadzil bezposrednio monitoringu tych zjawisk, ale obserwacje wlasne oraz
Nadlesnictwa potwierdzaly niski stan wody w Srodpolnych | lesnych ciekach lub wrecz brak
wody w rowach melioracyjnych, czy wysychanie mafych stawéw, oczek wodnych itp.

Taki stan rzeczy mial zdecydowanie negatywny wplyw na kondycje drzew i ich stan
zdrowotny.

ZOL wspdlnie z Nadie$nictwem prowadzi od szeregu lat obserwacje (monitoring) rozwoju
owadow, majacych wplyw i znaczenie na stan zdrowotny | sanitarny drzewostanow.
543 o przede wszystkim:

- coroczne jesienne poszukiwania szkodnikéw pierwotnych sosny zimujacych w ciole,
co pozwala na biezaca kontrole rozwoju i okresienia ewentualnego stopnia
zagrozenia drzewostandw przez szkodniki pierwotne sosny,

- dodatkowo corocznie prowadzona jest kontrola wystepowania i zagrozenia ze strony
najgrozniejszego owada dla laséw - brudnicy mniszi przy pomocy putapek
feromonowych i obserwacji drzewostanéw poprzez liczenie siedzgcych samic
motyli na drzewach, tzw. , transekt”,

- kontrola gleby | ocena zagrozenia przez pedraki chrabgszczowatych
tzw. ,zapedraczenia gleby”,
- Nadlesnictwo wyktada kazdego roku putapki klasyczne i feromonowe, co umozliwia

stalg kontrole rozwoju komikéw oraz istotnie wptywa na rozrzedzenie populacji tych
szkodnikéw.
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Na uznanie zastuguje zaangazowanie N-ctwa w dbalosé o stan sanitarny lasu,

a przede wszystkim terminowe usuwanie drzew zasiedlonych z lasu, co zdecydowanie
wplywa na stan sanitarny i zdrowotny lasu w latach nastepnych,

Obecnie stan zdrowotny | sanitarny lasu oceniany jest pozytywnie,

- wieloletnie obserwacje potwierdzaja wystepowanie grzybow pasozytniczych, jak
opienki, korzeniowiec wieloletni, powodujgce zamieranie drzew w drzewostanach oraz
miodych drzewek na uprawach i w miodnikach. Na terenie Nadlesnictwa stwierdzono w
niewielkim stopniu szkody o znaczeniu gospodarczym,

- Nadlesnictwo ewidencjonuje m.in. poprzez form. 3, 4, karty sygnalizacyjne LOL.
wszelkie inne zjawiska szkodotworcze, zaréwno powodowane przez przyrodg oZywiong
jak I nieozywiona, ktére wystepuja w lesie, a przede wszystkim majq wplyw na stan lasu.

Ponizej ZOL przedstawia informacje (od 2008 roku) o wystepowaniu, zagrozeniu
i ewentuainych skutkach wystepowania znaczacych dla lasu szkodnikéw owadzich, chorob
grzybowych i innych czynnikéw majacych wplyw na stan lasu.

I. Szkodniki owadzie (wg kart meldunkowych)

Powierzchnia (ha)
Gatunek Rok wystepow. ograniczania

a) brudnica mniszka 2008 450 -
b) boreczniki sosnowe 2006 210 -

c) chrabaszcz (owad 2008 85 -
doskonatly)

d) zwojki i miernikowce 2008 50 -
debowe

e) zawodnica swierkowa 2015 3,76 -

f ) miechun §wierkowiec 2010 38,16 15,07

. Szkodniki upraw i szkolek

Powierzchnia (ha)
Gatunek Rok wystepow. ograniczania

a) pedraki chrabgszczy 2008 086 06
b) szeliniaki 2006 60 52,8

2007 828 828

2008 14 14

2009 136 429

2010 744 25

2011 85 38

2013 57,8 55
2014 689 66,9
2015 54 54
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lil. Choroby lasu powodowane przez grzyby pasozytnicze
Powierzchnia wystepow.(w ha)

Nazwagrzyba  Rok  do20lat powyzei20la

a) osutka sosnowa 2006 30 35

b) mgczniak debowy 2008 196 80
2008 3 -

¢) opienka miodowa 2006 25 320
2008 - 10

d) korzeniowiec wielol. 2006 40 570
2007 - 90
2008 - 117
2009 - 94

e) zamieranie debéw 2006 “ 754
2008 1 1222
2009 1,37 342,13

Zwigkszenie llosci pozyskania posuszu debowego w latach 2007-2009 to efekt suszy
z poczatku lat 2000 oraz gradacii opietkéw.

f) zamieranie jesionow 2006 21 128
2008 - 31
2008 - g

Przyczyn zamierania jesionéw nie udalo sie jak na razie jednoznacznie okreslié, Ostatnie
badania potwierdzajg wystepowanie grzyba Hymenoscyphus pseudoalbidus i jego formy
bezpiciowej pod nazwg Chalara fraxinea przyczyniajgce sie do silnego ostabienia drzew i ich
zamierania,

g) zamieranie modrzewia 2011 17,05 -
2013 30,74 241

IV. Szkody powodowane przez bobry
Rok  Powierzchnia wystep. (ha)

2006 355
2008 63
2008 3386
2011 122
2014 290,2
2015 27117
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V. Podtopienia i zalania

Rok Powierzchnia (ha)
do 20 lat powyzej 20 lat

2006 38 140
2007 545 2673
2008 60 124
2009 - 4.4
2010 - 84
2012 15 1854
2013 12456 418,2
2014 1 -

VI. Szkodniki wtérne

llo$¢ pozyskanego posuszu igl,astego i wywrotdw iglastych ogélem wynosi:

2006r. - 8217 m’,
2007r. - 15473 m°,
2008r. - 11491m®
2009r. - 8004m’,
2010r. - 11025m°
2011r. - 18082m°
2012r. - 14158 m°,
2013r. - 7388m°
2014r. - 10070 m°,
2015r. - 8675m’
llos¢ pozyskanego posuszu $wierkowego ogélem wynosi:

2006, - 3258 m°,
2007 r. - 2936 m°,
2008 . - 3953 m’,
2009r. - 2989 m’,
2010r. - 2979 m°,
2011 r. - 2426 m’
2012r. - 1259 m’
2013r. - 1918 m’,
2014r. - 3183 m’,
2015r. - 2339 m’,
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- VII. Wnioski:

- istnieje staly wplyw zwierzyny na stan drzewostanéw,

- w skali Regionainej Dyrekcji oraz Nadle$niciwa znaczny wplyw na powstanie szkéd ma
ciggly wzrost liczebnoéci bobra. Ekspansja tego gatunku prowadzi przede wszystkim do
zalewania ( podtapiania) duzych powierzchni le$nych, w tym drzewostanéw oraz uszkodzen
drzew powstalych poprzez zgryzanie w kazdej klasie wieku,

- na terenie Nadlesnictwa rowniez obszar wystepowania losia systematycznie powigksza sie,
a wraz z nim wzrost powodowanych szkdd, przez co pojawiajg sie i rosng straty
ekonomiczne,

- szkady powodowane przez fosie to : tamanie drzewek, zgryzanie | spatowanie,

- w latach 2009-2011 na terenie Nadleénictwa pojawit sig w formie gradacyjnej miechun
Swierkowiec (Physokermes piceae). Powy2sze zjawisko wystapito w wydzieleniach, gdzie w
podiozu  wystepowal torf. Przyczyna silnego ostabienia Swierczyn byly warunki
atmosferyczne, przede wszystkim susze, bezéniezne zimy jakie wystapily w latach 2006-
2008, a co za tym idzie opad i wahania poziomu wod gruntowych. Zerujgce samice
miechuna otaczajg pierécieniem w skupiskach po kilka do kilkunastu szt, rozwidienia pedow
wysysajac soki, co w rezultacie prowadzi do ostabienia, przebarwienia i zamierania peddw,
calych gatazek, wierzchotkéw, a w koricu calych drzew,

- w latach 2011-2013 odnotowano zjawisko zamierania modrzewia, obecnie jest to temat
badawczy prowadzony przez IBL w Sekocinie,

- W latach 2006-2008 obserwowano zjawisko wydzielania sig posuszu debowego
spowodowanego warunkami atmosferycznymi,

- prowadzony dotychczas sposéb kontroli zagrozen bedzie nadal kontynuowany, nie koliduje
on \w zadnym zakresie, czy stopniu z obszarami NATURA 2000 i nie ma negatywnego
wplywu na Srodowisko. Nalezy jednak zaznaczyé, ze w sytuacji silnego gradacyjnego
wystepowania szkodnikow pierwotnych, moze zajsé koniecznosé wykonywania zabiegow
ratowniczych przy uzyciu Srodkéw chemicznych,

- w drzewostanach starszych klas wieku nalezy pozostawiac drzewa dziuplaste oraz
pojedynczy posusz do naturalnego rozpadu (rozkiadu),

- nalezy unika¢ ,celowego” pozostawiania zasiedlonego Swierka jako posuszu, Pozostawiaé
tylko posusz tzw. jalowy" — czyli opuszczony przez szkodniki wiérne,

- w miejscach stalych przejsc zwierzyny przez drogi publiczne nalezy zostawiac
strefy kilkudziesigciu metrow bez podrostow i podszytdw. Poprawi to widocznosé
izmniejszy niebezpieczenstwo kolizji z przechodzacymi przez Jjezdnig zwierzetami,

- nalezy przyja¢, ze obecnie drzewostany Nadleénictwa s3 w dobrej kondycji, jednak stale sa
zagrozone przez szkodniki cwadzie - sosna (szkodniki pierwotne), Swierk przez korniki oraz
deby przez miernikowce | zwojki,

- nalezy zwroci¢ szczegdlng uwage (takze przy budowach oraz modernizacjach drég) na
stan oraz droznos¢ przepustéw | sprawnos¢ rowow melioracyjnych, w celu nie
dopuszczenia do stagnowania wody i podtapiania drzewostanow.

Kentynuacja kontroli i moniteringu, przede wszystkim bedzie opieraé sig na obserwacjach,
kontroli, analizie i ocenie stopnia zagrozenia;
- zapedraczenia gleby,
- szkodnikdw pierwotnych sosny, lacznie z brudnicg mniszka,
- szkodnikdw wtérnych, giownie kornikow Swierka oraz ewentualnie innych owadow,
kidre mogg zagrazac powstawaniu szkod lub utrzymaniu trwatoéc lasu.,
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Ponadto ZOL prosi:

- uwzglednic w kronice operatu panujgca na poczatku pierwszej dekady lat dwutysiecznych
oraz w 2014 i 2015 roku susze, bezsniezng ciepla zime i obnizenie poziomu wéd
gruntowych, co miato | bedzie mie¢ istotny wplyw na stan sanitarny | zdrowotny lasu w
latach nastepnych,

- nanie$¢ na mapy ochrony lasu drzewostany, w ktérych wystapily znaczace szkody ze
strony zwierzyny,

- nanies¢ na mapy ochrony lasu strefy gniazdowania ptakow chronionych. Ma to duze
znaczenie szczegdinie tam, gdzie ich polozenie, w przypadku wystapienia kornikéw $wierka,
moze bezposrednio zagrazaé drzewostanom z udzialem Swierka,

- nanies¢ na mapy ochrony lasu drzewostany rosngce na ubogich siedliskach, ktére moga
by¢ pierwotnymi ogniskami gradacyjnymi szkodnikéw pierwotnych,

- odnotowac w kronice operatu zjawisko zamierania, w ostatnich latach, debdw, jesionéw
I innych gatunkaéw ligciastych.

iy

Zaspolu Lasu w Olsztynie
Janusz kiewicz
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KOREFERAT

kierownika druzyny urzadzania lasu
do Referatu Nadlesniczego Nadleénictwa Olecko
na Narade Techniczno-Gospodarcza

Biuro U nia Lasu | Geodezji Lesnej
Oddzial w Bialymstoku
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A. Ocena gospodarki ubieglego okresu Nadle$nictwa Olecko za okres
1.01.2007-31.12.2016 r.

Podstawgoanalizy gospodarczej w minionym okresie stanowi plan urzadzenia lasu
sporzadzony na lata 2007-2016 dla Nadleénictwa Olecko, opracowany przez Biuro
Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddzial w Biatymstoku i zatwierdzony DecyzjaeMinistra
Srodowiska nr DLOPiK-L-Ip-611-11/07 z dnia 26 lutego 2007 roku .

1. Wstep

Polozenie obicktu i jego sasiedztwo bez uwag.

Prace glebowo-sicdliskowe przyjete na potrzeby prac V rewizji urzadzenia lasu
wykonalo BULIGL Oddziat w Warszawie w latach 2003-2004,

W projekcie PUL zachowano istniejgey podzial nadlesnictwa na obreby lesne: Jucha 1
(1). Kowale Oleckie (2) i Olecko (3). Na obrgbach 1 i 3 pozostawiono bez zmian liczbg,
zasigg terytorialny i numeracj¢ lesnictw. Na wniosek nadlesnictwa, w celu likwidacji przerwy
w numeracji le$nictw na obrebie Kowale Oleckie, zmieniono numer Lesnictwa Dabrowki
z 16 na 11. Skorygowano takze zasiggi terytorialne lesnictw: Kowalki i Mieruniszki, dzielac
oddzial 228 na oddzialy: 228A przynalezny do Lesnictwa Kowalki i 228B nalezacy do
Lesnictwa Mieruniszki.

Powierzchnia poszezeg6lnych lesnictw i obrebéw lesnych, w zaokragleniu do 1 ara, w
projekciec PUL na lata 2017-2026 begdzie wynikata bezpoérednio z zaktualizowanej
powierzehni poszezegélnych dzialek ewidencyjnych ujawnionych w nowym rejestrze
gruntéw nadlesnictwa wedtug stanu na 1.01.2017 r.

2. Zmiany w stanie posiadania wedlug kategorii gruntéw
Zmiany powierzchni nadlesnictwa w poszezegdlnych latach oraz przyczyny tych zmian
bez uwag,

3. Poréwnanie zaplanowanych zadan gospodarczych za ubiegle dziesi¢ciolecie z ich
wykonaniem
3.1. Uzytkowanie r¢bne
Realizacja zaplanowanego etatu uzytkéw rebnych zostala wykonana (z przyczyn
wymienionych w Referacie) w wymiarze migzszosciowym i powierzchniowym na poziomie
87,83% w wymiarze migzszosciowym i 89,84% w wymiarze powierzchniowym.
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Tylko okolo 5,39% ogdlnej miazszosci uzytkdw rebnych netto zostalo pozyskanych
w ramach cigé przygodnych, Wykonanie cigé sanitarnych pozwolifo na utrzymanie stanu
sanitarnego lasu na dobrym poziomie.

Uzasadnienie do wykonanego uzytkowania rgbnego bez uwag.

3.2. Uzytkowanie przedrebne
Uzytkowanie przedrgbne realizowano analogicznie w oparciu o plan urzgdzenia lasu,
Wiclkos¢ realizacji zaplanowanego etatu uzytkéw przedrebnych w  wymiarze

migzszo$ciowym i powierzchniowym, jest pochodng dazenia nadlesnictwa do utrzymania

whadciwego stanu sanitarnego drzewostanow. Usuwanie skutkow wiatroloméw i $nicgowatow
oraz posuszu powstalego w wyniku dzialalnodci owaddéw szkodliwych spowodowalo, ze
okolo 19,71% ogélnej migzszosci uzytkéw przedrgbnych netto zostalo pozyskanych

w ramach cigé przygodnych, W zwigzku z tym migzszosciowy etat uzytkéw przedrebnych

zostal wykonany w 111,09%. Pomime zwigkszonych zadan przy porzadkowaniu stanu

sanitarnego lasu, inwentaryzacja wydzielenn dokonana podezas prac terenowych nowej
rewizji PUL, nie wykazala znaczacych zaniedban w zakresie wykonywania planowych cigé
pielegnacyjnych jak réwniez nadmiernego przerzedzenia drzewostanéw przedrebnych.

3.3, Uzytkowanie ogdlem
Przecigtna roczna laczna migzszo$é netto uzytkdw pozyskanych na 1 ha powierzehni

lesnej w nadlesnictwie wynosila:
- wg planu na lata 2007-2016 - 6,99 m'/ha
- wg wykonania za 10 lat - 6,78 m*/ha

Przyczyny nie wykonania czg¢sei planowych zabiegdw zostaly w sposob wyczerpujacy

opisane w Referacie.

4. Hodowla lasu

Rozmiar prac odnowieniowych, zalesieniowych i pielggnacyjnych obrebami
i sumarycznie w calym nadlesnictwie omdwiono w sposdb wyczerpujacy w Referacie
Nadleéniczego. Nalezy stwierdzi¢, ze wielko§¢ wykonania znacznej cz¢sci prac hodowlanych
jest uzalezniona od stopnia realizacji planu cigé¢ rebnych. W trakcie prac inwentaryzacyjnych
stwierdzono wlasciwe wykonanie tych prac, a wiec dobor gatunkow do siedlisk, urozmaicenie
gatunkowe zakladanych upraw, wykorzystanie odnowien naturalnych i uwzglednienie
mikrosiedlisk.

Czgsci zaplanowanych zabiegéw hodowlanych nie wykonano z powodu braku takich

potrzeb na gruncie.

154



5. Ocena wplywu wykonanych zabiegéw gospodarczych na stan lasu

Analiza stanu zasobow drzewnych w kolejnych rewizjach urzadzania lasu, zostata
przedstawiona w formie tabeli XIII w referacie wykonawcy projektu PUL na posiedzenie
NTG.

Ocena upraw i miodnikéw do lat 10 na powierzchniach otwartych, odnowien
podokapowych oraz upraw i mlodnikéw po rebniach zlozonych bez uwag.

6. Rozmiar szkéd w lasach spowodowanych przez czynniki biotyczne, abiotyczne
i antropogeniczne
6.1. Szkody od zwierzyny
Bez uwag.
6.2, Ochrona przeciwpozarowa lasu
Bez uwag.
6.3. Szkody powodowane przez szkodliwe owady i grzyby patogeniczne
Bez uwag.
6.4. Szkody zwigzane z zanieczyszczeniem srodowiska

Bez uwag.

7. Podstawowe wyniki z zakresu uzytkowania ubocznego
Bez uwag,

8. Realizacja Programu Ochrony Przyrody w nadle$nictwie

W czasie prac nad projektem planu urzgdzenia lasu wykonawca dokonal lustracji
i weryfikacji wystepujacych na terenie nadlesnictwa siedlisk przyrodniczych, wyznaczonych
na podstawie przeprowadzonej w latach 2006-2007 powszechnej inwentaryzacji siedlisk
Natura 2000 (baza Invent 2007). Zbiorcza powicrzchnia poszczegdlnych siedlisk naturowych
po korekcie zostanie zamieszczona w zaktualizowanym Programie Ochrony Przyrody.

Pozostala czg$¢ rozdziatu — bez uwag,

B. Analiza zasobow drzewnych wraz z okreSleniem pozadanego stanu tych

zasob6w na koniec planowanego okresu gospodarczego
9. Powierzchnia le$na i zasoby drzewne w kolejnych PUL
Analize stanu zasobdw drzewnych na | ha i na calej powierzchni w nadlesnictwic
przedstawia tabela XIIT dla Nadle$nictwa Olecko, zamieszczona w Referacie BULIGL na
posiedzenie Narady Techniczno-Gospodarcze).
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Porownanie danych wedtug stanu na 1.01.2007 r. i 1.01.2017 r. wykazuje wyraZnic brak
negatywnego wplywu gospodarki lesnej prowadzonej przez Nadlesnictwo Olecko
w minionym okresie gospodarczym na stan zasoboéw drzewnych. W drzewostanach
nadlesnictwa (na gruntach lesnych zalesionych) wzrosla migzszosé na | hektar (z 285 m*/ha
do 291 m'ha). Niewielki spadek przecig¢tnej zasobnoSci na gruntach lesnych zalesionych
i niezalesionych (z 283 m’/ha do 281 m’/ha), spowodowany zostal znacznym wzrostem
powierzchni gruntow przeznaczonych do sukcesji naturalnej w stosunku do roku 2005.

10. Pozadany kierunek rozwoju oraz pozadany stan docelowy zasobéw drzewnych
nadle$nictwa

Istniejgce i poiqdane relacje pomigdzy prrecigtnym wiekiem drzewostandw nadlesnictwa a

polowg orientacyjnego Sredniego wieku rgbnosci drzewostandw.

Polowa orientacyjnego $redniego wicku rgbnosci drzewostanéw nadlesnictwa wynosi
47 lat. Roznica miedzy §rednim wiekiem drzewostanéw (53 lat), a polowa sredniego wieku
rebnosci wynosi 6 lat. Wedlug § 77 TUL jest to na pograniczu odstgpstwa od stanu pozadanego
(roznica w przedziale od 5 do 15 lat). W takim przypadku IUL zaleca zastosowanie w PUIL
poziomu uzytkowania rgbnego, ktéry nie spowoduje powigkszenia tego odstepstwa do
poziomu znacznego odstgpstwa (réznica w przedziale powyzej 15 lat. Uzytkowanie rebne
zaplanowane w projekcie PUL na lata 2017-2026 spowoduje zmniejszenie powierzchni klas
wieku V-VIII o 1,7%. Na planowany w tym okresie wzrost przeci¢tnego wicku drzewostanéw
nadlesnictwa do 57 lat, najwickszy wplyw bedzie miato natomiast przejécie klasy wicku [1Ib
(zajmujgcej 21,67% powierzchni lesnej), do klasy wieku IVa

Etat cigé rgbnych i rozklad dzialek zrgbowych zostal wyznaczony na przy zachowaniu
zasad planistycznych, rygoru ladu czasowo-przestrzennego i ochronie wysokich wartosci
przyrodniczych obszaru. Wykonanie planu cigé bedzie skutkowalo prawidlowym udzialem
1 klasy wieku w strukturze powierzchniowej drzewostanéw nadlesnictwa.

Istniejgce i poigdane relacje pomiedzy przecigtnym wickiem drzewostandw, poziomem
uiytkowania rgbnego oraz wielkosciq uzyskiwanego przyrostu zasobow migiszosci na pniu.
® przecigina roczna migzszos$¢ uzytkow rebnych w kolejnych rewizjach PUL.: 4,66
m*/ha - IV rewizja i 3,49 m'/ha - V rewizja.
e orientacyjny etat wg pozadanego kierunku rozwoju zasobow drzewnych w lasach
wielofunkcyjnych nadlednictwa: 69721 m’ brutto.
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Przecigtny wiek drzewostanow (53 lata) jest wyzszy od pozgdanego (47 lat), zatem
rozmiar uzytkowania rebnego powinien zmierza¢ do nie poglebiania si¢ tej réznicy. Mimo
optymalnego poziomu uzytkowania rgbnego nie uda si¢ tego w pelni osiagnaé w najblizszym
dziesiccioleciu. Przyczyng jest znaczna powierzchnia drzewostanow [1Ib klasy wieku (51-60
lat), ktore nie podlegajz jeszcze uzytkowaniu rgbnemu. Przebudowa czeséci tych
drzewostanow powinna sig rozpoczaé juz w okresie gospodarczym 2027-2036, od wydzielen
w ktorych beda panowaé gatunki z wiekiem rebnosci 80 lat.

Doprowadzenie do pozadanej relacji pomigdzy przecigtnym wiekiem drzewostandw
nadlesnictwa, a polowa orientacyjnego sredniego wicku rebnodci drzewostandw jest
zadaniem, ktére w ocenie wykonawcy PUL, powinno byé realizowane w Nadlesnictwic
Olecko przez najblizsze co najmniej 30-40 lat.

Analiza stanu zasobow drzewnych wraz z okresleniem poigdanego docelowego stanu tych
zasobow na koniec planowanego okresu gospodarczego.

Zadania dotyczace uzytkowania rgbnego, cie¢ pielegnacyjnych i planu hodowli
w projekcie PUL Nadlesnictwa Olecko zapewniaja:

e przeciwdziatanie zjawisku nadmiemej akumulacji surowca drzewnego na pniu
w starszych klasach wieku,

* dostosowywanie skladéw gatunkowych drzewostandw istniejacych do siedlisk oraz
wiasciwe sktady gatunkowe nowozakladanych drzewostanéw - zgodne z typami
siedliskowymi (w tym rowniez z siedliskami przyrodniczymi),

¢ wyksztalcanie drzewostandw o zréznicowanej strukturze gatunkowej i wickowej oraz
kierunku zapoczatkowanie procesu wytworzenia prawidlowe] struktury klas wieku,

» stabilizacj¢ drzewostandw i utrzymanie ich w dobrym stanie zdrowotnym,

» stala podaz surowca drzewnego na rynek,

Przestawione powyzsze dane oraz gigboka analiza stanu lasu pozwalaja stwierdzi¢, ze
wszystkie dzialania prowadza do zachowania trwaltosci lasu, ochrony przyrody oraz cigglosci
uzytkowania.

C. Ocena oddzialywania na Srodowisko czynnosci gospodarczych
wykonywanych zgodnie z dotycheczasowym planem urzgdzenia lasu
Ocenianie  wplywu zabiegbw gospodarczych na cale sdrodowisko przyrodnicze

w obrgbie gruntéw nadlesnictwa, w okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu na lata

2007-2016, jest zadaniem trudnym do wykonania. Wymaga, bowiem przeprowadzenia
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specjalistycznej oceny i znajomosci stanu $rodowiska przyrodniczego na poczatku
obowigzywania konczgeego si¢ planu oraz prowadzenia monitoringu poszczegolnych
parametrow Srodowiska,

Niemni¢j jednak mozliwa jest ocena niektorych skladnikéw srodowiska, poniewaz
znany jest ogolny stan przyrody Nadlesnictwa Olecko w 2007 (Program Ochrony Przyrody)
i stan obecny (wyniki inwentaryzacji drzewostandw, rejestr stanowisk gatunkéw chronionych
itp.) Wyniki inwentaryzacji stanu lasu przeprowadzone w 2015 i 2016 roku oraz
zaobserwowane cfekty zabiegow pielggnacyjnych (CW, CP, TW, TP) i uzytkowania rgbnego
(r¢bnie 1B, IIA, I1IB, IVD) swiadcza o braku negatywnego oddziatywania PUL na stan
srodowiska przyrodniczego (w tym na stan siedlisk przyrodniczych). Natomiast widoczny jest
pozytywny wplyw tych zabiegéw na niektére skladowe srodowiska, np. poprawa stanu
siedlisk znieksztalconych (np. siedlisk LMsw i Léw opanowanych w duzym stopniu przez
gatunki iglaste) przez wprowadzanie na nie gatunkéw wiasciwych siedlisku. To z kolei
przeciwdziala dalszej degradacji siedlisk lesnych, wplywa na wzrost rdznorodnosci
biologicznej.

Nie odnotowano przypadkéw negatywnego oddziatywania zabiegdw gospodarczych na
siedliska i obszary Natura 2000,

Koreferat opracowal
Kierownik brygady u iowej
Klarcwnik P'B(Dun g nave]

........... ErTAm L F A [ Swoeak

mgr inz. Jerfy|Poltorak
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Ocena gospodarki przesziej Nadle$nictwa Olecko
dokonana przez Dyrektora RDLP Bialystok
na Naradzie Techniczno-Gospodarczej w dniu 15 listopada 2016 r.

Podstawe oceny stanowig:
- Plan urzadzenia lasu Nadiesnictwa Olecko na okres gospodarczy od 1.01.2007 do
31.12.2016r.

- Analiza gospodarki przeszie] Nadlesnictwa Olecko za okres od 01.01.2007 do 31.12.20186
dokonana przez Nadlesniczego.

— Koreferat Wykonawcy projektu planu urzadzenia lasu do analizy Nadlesniczego.
- Referat Kierownika Zespoiu Ochrony Lasu w Olsztynie.

- Informacja naczelnika na NTG w zakresie wykonania monitoringu dotyczacego skutkow
realizacji planu urzadzenia lasu Nadleénictwa Olecko na Srodowisko i obszary Natura 2000
zgodnie z ustaleniami przyjetymi w prognozie oddzialywania na srodowisko na lata 2010 -
2016

- Plany gospodarcze | sprawozdania z ich wykonania,

Powierzchnia gruntow Nadle$nictwa (wg opisu taksacyjnego) w poczatkowym okresie
obowigzywania planu urzadzenia lasu wynosita 20318,54ha w tym pow. leéna 18 363,12 ha.
Powierzchnia ta w ciggu 10-lecia ulegla niewielkim zmianom (z przejecia w zarzad
nadiesnictwa gruntéw Skarbu Parnstwa, sprzedaz gruntéw okreélonych jako nieprzydatne dla
gospodarki lesnej, modyfikacji ewidencji gruntow i prac geodezyjnych obejmujgcych m.in.
przeliczenie powierzchni wszystkich nieruchomosci gruntowych pozostajgcych w zarzadzie
nadiesnictwa) | wg stanu na 1.01.2017 r. wynosi 20 300,66ha.

Nie wszystkie nieruchomosci pozostajgce w zarzadzane nadleénictwa majg uregulowany stan
prawny. Dwie dzialki oznaczone numerami geod. nie posiadajg zalozonych Ksiag wieczystych:
- 48/1 o pow. 0,3911 ha obr. 0002 Bakatarzewo, gm. Bakatarzewo,
- 692 o pow. 0,4511 ha obr. 0002 Bakatarzewo, gm. Bakatarzewo,
potozone s3 w obrebie lesnym Kowale Oleckie.

Nadlesnictwo zalozylo ksiggi wieczyste na 98,99 % powierzchni zarzgdzanych
gruntéw. Podziat gospodarczy oraz wieki rebnosci przyjete w czwarte] rewizji urzadzania lasu
pozwolily nadlesniczemu na prowadzenie racjonalnej gospodarki,

I. Uzytkowanie zasobow drzewnych

Plan urzadzenia lasu (zatwierdzony Decyzjia MS DLOPIK-L-Ip-611-11/07 z dnia
26.02.2007r. na lata 2007-2016) okreslit zadania etatu migzszosciowego uzytkéw gléwnych
(rebnych i przedrebnych) w ilosci 1 254 532 m® grubizny drewna netto.

W dziesigcioleciu pozyskano 1 214 623 m3 (96,82 %), w tym:
—  w_uzytkowaniu rebnym: plan 765532 m’ grubizny netto zrealizowano w 87,95 %
pozyskujgc 673 262 m”,

- w uzytkowaniu przedrebnym: plan 1 2833,29 ha o migzszosci szacunkowej 489 000 m’
grubizny netto. Wykonanie powierzchniowe w  uzytkowaniu  przedrebnym
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wyniosto12 644ha (98,5%). Pod wzgledem migzszosciowym pozyskano 444 347 m3, co

stanowi 80,86 %.
Uzytkowanie lasu z patrzeb sanitarnych (uzytkowanie przygodne) wyniosio tgcznie 140325 co
stanowi 11,19% uzytkow gtownych, w tym 6,4% uzytkowania rgbnego, natomiast 17,9%
uzytkowania przedrgbnego.

Uzytkowanie przygodne spowoedowane bylo porzadkowaniem stanu sanitarnego lasu

wywotane czynnikami biotycznymi i abiotycznymi. Na uznanie zastuguje zaangazowanie
Nadlesnictwa w dbalos¢ o stan sanitarny lasu.

Il. Hodowla lasu

Wykonanie zadan z zakresu pielggnacji | uzytkowania rgbnego w wysokosci podanej
w referacie nadlesniczego wynikalo z potrzeb hodowlanych, a takze z dbalosci o stan lasu.

Rozpatrujgc facznie powierzchnig odnowieri na powierzchniach otwartych | pod ostong
drzewostanow nalezy stwierdzi¢, ze zadania te wykonano zgodnie z potrzebami lasu. Prace
z zakresu pielggnowania miodnikow wykonano na wszystkich powierzchniach wymagajacych
tego zabiegu. Zabiegi czyszczen pdZnych ze wzgledu na stan lasu (potrzeby hodowlane i faza
rozwojewa) wykonano na powierzchniach, ktére mialy inng wskazowke gospodarczg (gtownie
CW lub TWP). Poprawki i uzupeinienia wykonano zgodnie z potrzebami na powierzchni 89,53
ha. W ramach poprawek i uzupeinien wprowadzano gatunki docelowe.

Uprawy | miodniki na powierzchniach otwartych o skiadzie gatunkowym zgednym z
pozadanym stanowig 838 % (84649 ha), czesciowo zgodnym 158 % (159,84 ha),
niezgodnym 0,20% (2,03 ha) i przepadte 0,16 % (1,67 ha) powierzchni wszystkich upraw.
Przyczyng zaistnienia takiego stanu upraw oraz miodnikow jest nieskuteczne zabezpieczenie
od szkéd spowodowanych przez zwierzyne - glownie tosi. W nadlesnictwie rozmiar prac
zalesieniowych stanowil 32,55 ha.

IIl. Ochrona lasu

Drzewostany Nadleénictwa na przestrzeni ostatniego 10-lecia byly narazone na niekorzystne
oddzialywanie czynnikow biotycznych, co spowodowalo ostabienie drzewostanéw oraz
wystgpienie szkod, Wsrod czynnikow abiotycznych, majacych istotny wplyw na ogding
zdrowotnosé sa anomalie pogodowe (susza, przymrozki pdzne), Pozyskanie posuszu,
wywrotow i zlomdw w latach 2007-2016 wyniesio 10 447,94m3 drewna (w tym ziomy i wywroty
5 807,43m3).

W nadlesnictwie do najwazniejszych zadan zmierzajgcych do utrzymania wiasciwego stanu
sanitamego lasu, nalezato w mijajacym dziesigcioleciu prognozowanie | ograniczanie
liczebnosci szkodnikow wtdrnych Swierka oraz szkodnikow upraw i miodnikéw iglastych
glownie ryjkowcowatych. W latach 2009-2011 wystapit pojaw miechuna S$wierkowca
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(éwierkowca wigkszego - Physokermes piceae) jednak podjecie dziatan umozliwito
ograniczenie skutkow bytowania owada do skali lokalnej. Najwieksze szkody w uprawach
powoduje szeliniak. Pomimo przeprowadzanego monitoringu oraz wykladania pulapek
klasycznych czesto konieczne bylo wykonywanie zabiegow ratowniczych z udziatem Srodkéw
chemicznych (2007-2008 zwalczany chemicznie na powierzchni redniorocznie ok. 14 ha),

W nadlesnictwie zarysowuje sig tendencja coraz wigkszego wplywu zwierzyny na stan
drzewostandw. Jest to wigzane z duzym pogtowiem jeleniowatych, a szczegélnodci z bardzo
duzym wzrostem populacji losia, kiorego liczebnosé szacuje sie na ok. 259 szt (wyniki
imventaryzacji z lutego 2016 r.). Najwieksze szkody w uprawach (36,66ha) i miodnikach
(68,93ha) wyrzadza fo$ natomiast w drzewostanach bdbr (133,64ha). W ceiu zapewnienia
skuteczne] ochrony drzewostandéw przed szkodami wyrzadzanymi przez zwierzyne
nadlesnictwo stosuje wiele metod zabezpieczenia w tym najskuteczniejsza powierzchniowe -
grodzenie upraw,

Dziatania Nadlesnictwa zmierzaly do utrzymania wladciwego stanu sanitamego i

zdrowotnego lasu. Pozwolito to na statg kontrole rozwoju owadow i zapewniio dbatosé o stan
sanitarny lasu,
W minionym 10 — leciu zarejestrowano 5 pozaréw o pow. calkowitej 1,27ha. Dziatania
prowadzone przez Nadlesnictwo w zakresie ochrony przeciwpozarowej pozwolity na
skuteczne monitorowanie | przeciwdziatanie zagrozeniom wynikajgcym z pozaru lasu.
Nadlesnictwo zostato zakwalifikowane do trzeciej kategorii zagrozenia pozarowego.

Na terenie nadlesniciwa wydzielono jeden obwoéd lowlecki, tworzacy osrodek hodowli
zwierzyny (OHZ). OHZ obejmuje znaczng powierzchnig (4152 ha, w tym 1863 ha pow. leénej)
i dysponuje rozbudowang Infrastrukturg lowiecka (pasniki, fizawki, ambony). Obwodéw
wydzierzawionych kolom lowieckim jest 21. Obszar nadleénictwa znajduje sie
w Rejonie Hodowlanym Wielkich Jezior Mazurskich, w ktorych obowigzuja okreslone kryteria
odstrzalu selekcyjnego samcow zwierzyny plowej, w szczegélnosci jelenia szlachetnego.

IV. Ochrona przyrody

Nadlesnictwo w celu zachowania ekosysteméw lesnych w stanie zblizonym do naturalnego
zadbalo o zachowanie $rédlesnych zbiomnikéw wodnych, pozostalosci lasow lggowych w
dolinach rzek, olséw i innych naturalnych zbiorowisk, jako ostoi rzadkich gatunkéw roélin i
zwierzgt. Pozostawiono w stanie nienaruszonym érodleéne polany. Podczas prac
gospodarczych w ciagu catego dziesigciolecla stosowano zasade indywidualizowania
postgpowania gospodarczego. W celu ochrony | zachowania réznorodnosci biologicznej
pozostawiano drzewa dziuplaste, drewno martwe, wykroty. W przypadku stwierdzenia nowych
stanowisk gatunkow chronionych roslin, zwierzat lub grzybéw sporzadzane byly przez
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leSniczych karty informacji przyrodniczej, a nastepnie aktualizowane w SILP oraz na mapie
numerycznej.

W nadlesnictwie byt prowadzony monitoring przyrodniczy zgodnie z Zarzadzeniem nr 5 RDLP
z dnia 27 lutego 2015 roku. Monitorowany jest stan rezerwatdw, pomnikéw przyrody, stref
ochrony ptakow.

Podsumowujgc przeprowadzong oceng gospodarki przeszle] w Nadle$nictwie
podkreslic nalezy wiasciwe dziatania Pana Nadlesniczego dla zachowania
roznorodnosci biologicznej, bogactwa genetycznego zbiorowisk dziko zyjacych roslin,
zwierzat, mikroorganizmow oraz trwalosci lasu i zabezpieczenia wlasciwego stanu
sanitarnego drzewostanow.

Na podstawie przeprowadzonej analizy, uznaj¢ gospodarkg zasobami oraz realizacje
zadan gospodarczych w zakresie hodowli oraz dzialan z ochrony lasu, ochrony
przyrody, ochrony przeciwpozarowej, edukacji przyrodniczej, gospodarki ltowieckiej,
uzytkowania ubocznego za prawidlowe.

Stwierdzam, iz zadania planowe zrealizowane w minionym 10-leciu nie naruszaja
postanowien zawartych w artykule 8 Ustawy o Lasach z dn. 28.09.1991r. (tj.
powszechnej ochrony laséw, trwalosci utrzymania laséw, ciaglosci i zrownowazonego
wykorzystania wszystkich funkcji laséw).

DYREKTOR
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3. OPIS ZASAD OKRESLANIA ZADAN GOSPODARCZYCH DLA
NADLESNICTWA WRAZ Z ZESTAWIENIAMI TYCH ZADAN

3.1. Ogolne zasady okreslania zadan gospodarczych dla nadle$nictwa

Zasady okres$lania zadan gospodarczych zostaly przyjete na podstawie szczegdtowej
inwentaryzacji lasu, opracowan specjalistycznych, analiz i opisow gospodarki lesnej
w ubiegtych latach oraz warunkow przyrodniczych.

W Nadlesnictwie Olecko najwazniejszymi celami gospodarki lesnej w najblizszych
okresach gospodarczych beda:

1) sukcesywne wykonywanie zabiegdéw gospodarczych zaplanowanych w PUL, ze
szczegolnym uwzglednieniem przewidzianej przebudowy drzewostandw rebnych
i przesztorgbnych,

2) utrzymanie lub poprawienie stanu stabilnosci, zdrowotnosci, zgodnosci z siedliskiem
1 jakosci drzewostandw, poprzez wykonywanie planowych cie¢ pielegnacyjnych,

3) stale monitorowanie stanu sanitarnego i jakosci drzewostanow mtodszych klas wieku,
ze szczegldlnym uwzglednieniem nowo zakladanych upraw, ktére ze wzgledu na duza
populacje zwierzat jeleniowatych, sg wybitnie podatne na uszkodzenia oraz ich ochrona
przy uzyciu jak najbardziej efektywnych srodkéw ochrony,

4) ochrona cennych elementow $rodowiska przyrodniczego wystepujacych na gruntach
w zarzadzie nadlesnictwa.

Sformutowane powyzej zadania nalezy 0siggnac¢ poprzez:

e planowg realizacj¢ zadan gospodarczych zwigzanych z zaprojektowanym uzytkowaniem
rgbnym, czyli prowadzenie sukcesywnej przebudowy drzewostanéw r¢bnych
przesztorgbnych, przy pomocy rebni wlasciwych dla danych gospodarstw 1 siedlisk
lesnych,

e planowe odnawianie pojawiajacych si¢ zrebow otwartych oraz powierzchni
podokapowych,

e stosowanie w odnowieniach gatunkow lasotworczych zgodnych z przyjetymi sktadami
gatunkowymi upraw, z wykorzystaniem mikrozréznicowania siedlisk lesnych oraz tam
gdzie to mozliwe odnowien naturalnych,

e sStosowanie w odnawianiu chronionych przyrodniczych siedlisk lesnych gatunkow z
wiasciwych, o kierunku ochronnym typow drzewostanow,

e wlasciwe wykonywanie wszystkich zabiegow przedrebnych, zgodnie z zasadami
proekologicznej, trwale zrownowazonej gospodarki lesnej, czyli w taki sposob, aby nie
pogorszy¢ stanu i réznorodnosci siedlisk lesnych,

e stosowanie wszelkich dostepnych §rodkow ochrony upraw 1 miodnikéw lesnych przed
szkodami od zwierzyny plowe;j,

e wilasciwe wykonywanie zabiegéw pielegnacyjnych w drzewostanow przedrebnych, czyli
W sposOb zapewniajacy poprawe ich stanu sanitarnego, jakosci oraz stabilnosci
ekologicznej, przy réwnoczesnym zapewnieniu maksymalnej mozliwej ochrony cennych
elementow §rodowiska przyrodniczego, wystepujacych na powierzchni objetej zabiegami
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e stale monitorowanie stanu sanitarnego lasu ze szczegdlnym uwzglednieniem
drzewostandw na gruntach porolnych oraz jak najszybsze reagowanie na pojawiajace si¢
zagrozenia.

3.1.1. Cele trwalej zrownowazonej gospodarki lesnej

Ustawa z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach pod pojeciem trwale zréwnowazonej
gospodarki lesnej rozumie ,, dziatalnos¢ zmierzajgcq do uksztattowania struktury lasu 1 ich
wykorzystania w sposob i tempie zapewniajgcym trwale zachowanie ich bogactwa
biologicznego, wysokiej produkcyjnosci oraz  potencjatu regeneracyjnego, zZywotnosci |
zdolnosci do wypelniania, teraz i w przysztosci, Wwszystkich waznych ochronnych,
gospodarczych i socjalnych funkcji na poziomie lokalnym, narodowym i globalnym, bez
szkody dla innych ekosystemow”.

Zgodnie z zapisami Instrukcji urzadzania lasu do celéw planowania urzadzeniowego
przyjeto sze$¢ nastepujacych kryteriow trwale zroOwnowazonej gospodarki lesnej oraz
orientacyjne wskazniki odpowiadajace tym kryteriom:

1) kryterium zachowania i odpowiedniego wzmacniania zasoboéw lesnych i ich udziatu w
globalnym bilansie wegla — 0znacza konieczno$¢ takiego planowania urzadzeniowego, ktore
zapewnia pozadang ilos¢ i jakos$¢ zasobow lesnych w horyzoncie $rednio i dlugookresowym
(poprzez wywazenie stosunku pozyskania do przyrostu), zmierza do utrzymania zapasu lub
jego zwiekszenia (do poziomu pozadanego ze wzgledow ekonomicznych, ekologicznych i
spotecznych) oraz zwigkszania lesistosci, kiedy tylko moze to przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia
wartos$ci ekonomicznych, ekologicznych, spotecznych i kulturowych;

2) kryterium utrzymania zdrowia i witalnosci ekosystemow lesnych — oznacza konieczno$¢
takiego planowania urzadzeniowego, ktore zmierza do jak najpetniejszego wykorzystania
struktur i procesoOw naturalnych (gdzie jest to tylko mozliwe i w stopniu ekonomicznie
wykonalnym), popiera 1 utrzymuje odpowiednig roznorodno$¢ genetyczng, gatunkowg i
strukturalng oraz wykorzystuje gatunki drzew dostosowanych do warunkéw siedliskowych, w
celu zwigkszenia stabilno$ci, Zywotnosci i1 odpornosci lasow (na niesprzyjajace czynniki
srodowiskowe) oraz wzmocnienia naturalnych mechanizméw regulacyjnych;

3) kryterium utrzymania i wzmacniania produkcyjnych funkcji lasu — oznacza konieczno$é
takiego planowania urzadzeniowego, ktore zmierza do zapewnienia odpowiedniego poziomu
pozyskania produktow lesnych, zaré6wno drzewnych, jak i niedrzewnych (w rozmiarze nie
wigkszym niz mozliwy do utrzymania przez dlugi okres) oraz odpowiedniej infrastruktury (w
celu sprawnego dostarczania dobr i uslug), przy rownoczesnej minimalizacji negatywnego
oddziatywania na srodowisko;

4) kryterium zachowania, ochrony i odpowiedniego wzmocnienia biologicznej réznorodnos$ci
w ekosystemach lesnych — oznacza konieczno$¢ takiego planowania urzadzeniowego, ktore
preferuje:

a) odnowienia naturalne, jezeli tylko wystepuja warunki zapewniajace odpowiednig ilos$¢ 1
jakos¢ zasobow lesnych, a takze gdy istniejace proweniencje cechujg si¢ odpowiednia
jakoscig w odniesieniu do siedliska,

164



b) gatunki rodzime i lokalne (dobrze dostosowane do warunkow siedliskowych) w
odnowieniach i zalesieniach — tam gdzie to mozliwe,

¢) réznorodno$é, zar6wno w obrgbie struktury powierzchniowej, jak 1 pionowej oraz
réznorodno$¢ gatunkowa w lesnej dziatalnosci gospodarczej, a tam gdzie to mozliwe, rowniez
zachowanie i odtwarzanie r6znorodnosci krajobrazu,

d) pozostawianie obumartych drzew stojacych i lezacych, drzew dziuplastych, starodrzewi |
szczegbOlnie rzadkich gatunkéw drzew, w liczbie 1 rozmieszczeniu koniecznym do
zapewnienia roznorodnosci biologicznej, z uwzglednieniem potencjalnego oddziatywania na
zdrowie 1 stabilno$¢ lasow oraz ekosystemow sasiadujgcych z lasami,

e) ochrong cennych biotopow, m.in. zrédlisk, bagien, ostancéw i wawozow;

5) kryterium zachowania i odpowiedniego wzmocnienia funkcji ochronnych w
zagospodarowaniu laséw (szczegdlnie w odniesieniu do gleby i wody) - oznacza koniecznos¢
takiego planowania urzadzeniowego, ktére zapewni dominacj¢ funkcji ochronnych w
rezerwatach, lasach ochronnych (szczegdlnie glebochronnych oraz wodochronnych), jak tez
najcenniejszych siedliskach (szczegodlnie l¢gowych, bagiennych i wilgotnych), a takze ich
odpowiednie uwzglgdnianie w pozostatych lasach;

6) kryterium utrzymania innych funkcji i uwarunkowan spoteczno-ekonomicznych wymaga
przede wszystkim sprecyzowania oraz realizacji odpowiedniej strategii spoteczno-
gospodarcze] na poziomie kraju, a nastgpnie regionéw; na poziomie nadles$nictwa i w
planowaniu urzadzeniowym nalezy dazy¢ do:

a) zwigkszania udziatu spotecznosci lokalnej w podejmowaniu decyzji dotyczacych trwatego i
zrOwnowazonego rozwoju gospodarki lesnej (szczegdlnie w odniesieniu do zatozen projektu
planu ustalonych przez KZP oraz koncowego projektu planu, omawianego z udzialem
spoteczenstwa podczas Komisji Projektu Planu),

b) udostepniania lasow do celow zdrowotno-rekreacyjnych (szlaki turystyczne, miejsca
postoju, parkingi, urzadzenia turystyczne, $ciezki rowerowe, $ciezki konne),

¢) udostepniania lasow do celow dydaktycznych (izby i §ciezki przyrodnicze, lekcje przyrody
w lesie),

d) promocji trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej (foldery, programy ochrony przyrody,
prelekcje).

Do celow planowania urzadzeniowego przyjeto, ze poszczegolne kryteria trwale
zrobwnowazonej gospodarki lesnej powinny by¢ przestrzegane na poziomie nadles$nictwa,
m.in. w nastepujacy sposob:

1) kryteria 1 oraz 3, dotyczace wzmacniania zasobow lesnych, a takze ich funkcji
produkcyjnych, poprzez ustalenie pozadanego kierunku rozwoju i stanu zasoboéw lesnych w
nadlesnictwie na koniec okresu planistycznego, jak tez przyjecie takich wielkosci i sposobow
pozyskania drewna, ktére pozwolg na uzyskanie tego pozadanego stanu;

2) kryteria 2, 4 i 5, dotyczace ochrony przyrody, w tym réznorodnos$ci biologicznej w lasach,
poprzez mozliwie precyzyjne okreslenie priorytetdow ochrony przyrody,

w tym gatunkow 1 siedlisk, dla ktérych wyznaczono obszary Natura 2000, a nastgpnie
ustalenie zagrozen dla przedmiotow ochrony oraz przyjecie odpowiednich  sposobow
postepowania gospodarczego zmierzajacych do minimalizacji tych zagrozen.

W planowaniu trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej wyrdznia si¢ realizowanie
celow dtugookresowych (perspektywicznych) oraz $redniookresowych. Niektore, nazbyt
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szczegblowe, wskazania gospodarcze zamieszczane dawniej w opisie taksacyjnym

drzewostanu nalezy traktowaé jako wskazania fakultatywne, poniewaz kwalifikuja si¢ do

krotkookresowego  (np. rocznego) planowania operacyjnego, do ktérego uprawniony jest

Nadlesniczy zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy o lasach.

Realizacja celow dtugookresowych (perspektywicznych) polega m.in. na:

e zapewnieniu zgodnosci planowania gospodarki lesnej z przepisami prawa;

e zapewnieniu zgodnosci zadan okreslonych w planie urzadzenia lasu z obowigzujgcymi
,,Zasadami hodowli lasu";

e ustaleniu pozadanych skladow gatunkowych drzewostandw zgodnych z warunkami
siedlisk lesnych (TD o kierunku ochronnym lub gospodarczym), ktore nazywane sg
hodowlanymi celami gospodarki les$nej;

e zapewnieniu zachowania trwatosci lasu i cigglosci jego uzytkowania, m.in. poprzez:

1) optymalizowanie technicznego celu gospodarki lesnej, - wyrazonego dla gléwnych

gatunkow drzew — w formie przecigtnych wiekow rebnosci,

2) dobor witasciwych sposobow zagospodarowania lasu, najkorzystniejszych dla realizacji

przyjetych celéw gospodarki lesnej (hodowlanych i technicznych).

Do realizacji celow $redniookresowych zalicza sie¢ wickszo$¢ wskazan, wytycznych,
ukierunkowan i zadan okreslonych w planie urzadzenia lasu, w tym:

e wytyczne zmierzajace do osiagniecia pozadanego sktadu gatunkowego drzewostandw na
koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do siedliskowych typow lasu
oraz siedlisk przyrodniczych;

e wytyczne zmierzajace do osiggnigcia pozadanej budowy lasu oraz struktury wiekowej
drzewostandw na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do wymagan
trwatos$ci lasow 1 cigglosci ich uzytkowania;

e wytyczne zmierzajace do osiagnigcia pozadanego stanu zdrowotnego 1 sanitarnego
drzewostanow na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do wymagan
stabilnosci lasu;

e wytyczne zmierzajace do osiagniecia pozadanej wielko$ci zasobéw migzszosci drewna na
koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do mozliwosci przyrostu tej
migzszosci w okresie dziesigciolecia 1 wielkos$ci pozyskania drewna wynikajacej z potrzeb
pielegnowania, przebudowy oraz odnowienia drzewostanow;

e Wwskazania 1 wytyczne postgpowania gospodarczego okreslone dla poszczegolnych
gospodarstw (w tym rezerwatow 1 lasow ochronnych);

e wytyczne postgpowania gospodarczego okreslone dla obiektow specyficznych (w tym
obszaréw Natura 000, lesnych kompleksow promocyjnych, lasow stref ochronnych,
otulin itp.);

e wskazania i wytyczne postgpowania gospodarczego zmierzajace do realizacji celéw
hodowlanych i technicznych okreslonych dla poszczegdlnych drzewostanow — na
podstawie celow ustalonych ramowo dla nadlesnictwa i obrgbu lesnego — z
uwzglednieniem zroznicowanych warunkéw mikrosiedliskowych oraz zréznicowanego
stanu drzewostanow;

e wskazania zmierzajace do zapewnienia pozadanego tadu czasowego i przestrzennego w
uzytkowaniu lasu (w tym podziat na ostgpy oraz jednostki kontrolne);
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e wskazania i wytyczne dotyczace przebudowy drzewostanow, ktorych stan nie zapewnia
osiggania celow gospodarki lesnej;

e wskazania 1 wytyczne zmierzajace do zachowania rdéwnowagi ekologicznej w
ekosystemach lesnych, m.in. poprzez okreslenie:

a) zadan z zakresu odnowienia, pielegnowania i ochrony lasu,

b) zalecen wynikajacych z programu ochrony przyrody,

¢) kierunku regeneracji siedlisk znieksztalconych,

d) potrzeb z zakresu odbudowy systemu matlej retencji w lasach,

e) kierunkowych zadan gospodarki lowieckiej oraz potrzeb rozwoju infrastruktury

technicznej.

3.1.2. Ogolne zasady zachowania ladu przestrzennego i czasowego w planowaniu
zadan gospodarczych

3.1.2.1. Podzial lasu na grupy lasu i kategorie ochronnos$ci
W Nadlesnictwie Olecko przyjeto podziat lasu na kategorie ochronnosci okreslony
Decyzja Ministra Srodowiska z dnia 18.11.2016 r. (DL-1.612.6.2016). Podzial powierzchni
lesnej nadle$nictwa wedlug funkcji lasu oraz poszczegodlnych kategorii ochronnos$ci
przedstawia tabela:

Tabela 47. Zestawienie powierzchni gruntow lesnych wedtug gtéownych funkcji lasu
i kategorii ochronnosci

?(bor\?vz}lle Nadlesnictwo
Lp. Kategorie lasu Jucha | Oleckie Olecko Olecko
Powierzchnia le$na [ha]
1 2 3 4 3 6
I | Rezerwaty przyrody - 10,65 - 10,65
Il | Lasy ochronne razem 1436,35 2619,09| 2667,24 6722,68
2.1 | Lasy ochronne stanowigce cenne fragmenty
. 170,35 374,32 366,77 911,44
rodzimej przyrody
2.2 | Lasy ochronne — glebochronne 1,19 420,93 41,25 463,37
2.3 | Lasy ochronne w miastach i woko6t miast - - 3,58 3,58
2.4 | Lasy ochronne stanowigce ostoje zwierzat
. 90,08 366,67 330,03 786,78
objetych ochrong gatunkowga
2.5 | Lasy ochronne —wodochronne 1174,73 1457,17| 192561 4557,51
Il | Lasy gospodarcze 2341,98 4259,89 | 4693,49 11295,36
Ogoélem grunty leSne (zalesione i niezalesione) 3778,33 6889,63| 7360,73 18028,69
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0,06%

62,65%
25,28%

2,57%

5,06%
0,02% 4,36% °

M rezerwaty B wodochronne H glebochronne

B cenne fragmenty przyrody = ostoje zwierzat B miastach i wokét miast

lasy gospodarcze

Rycina 31. Udziat dominujqcych funkcji lasu i kategorii ochronnosci w powierzchni lesnej
Nadlesnictwa Olecko

Powierzchnia le$na rezerwatéw zajmuje w Nadlesnictwie Olecko 10,65 ha, co stanowi
0,06% powierzchni lesnej. Lasy ochronne wystepuja na powierzchni 6722,68 ha, co stanowi
37,29% powierzchni lesnej nadle$nictwa. W stosunku do ubieglego dziesigciolecia
powierzchnia lasow ochronnych wzrosta o 1703,77 ha. Lasy o gléwnej funkcji gospodarczej
zajmujg 11295,36 ha (62,65% powierzchni lesnej).

3.1.2.2. Podzial na gospodarstwa

Uwzgledniajac podzial na kategorie ochronno$ci, ustalenia Komisji Zatozen Planu,
Narady Techniczno-Gospodarczej, powierzchni¢ lesng zalesiong i niezalesiong Nadle$nictwa
Olecko zakwalifikowano do nastgpujacych gospodarstw:

Gospodarstwo specjalne (S) — do ktérego w zaliczono:

- lasy rezerwatowe,

- lasy stanowigce ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej,

- lasy glebochronne,

- lasy cenne pod wzgledem przyrodniczym 1 krajobrazowym, w szczegdlnosci na gruntach
podmoktych, unikatowych, rzadkich i waznych dla regionu (w tym wszystkie drzewostany
na siedliskach bagiennych - Bb, BMb, LMDb),

- lasy, na ktorych zainwentaryzowano siedliska przyrodnicze Natura 2000 zaliczone do
siedlisk priorytetowych.
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Gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) — obejmuje lasy ochronne z
wyjatkiem zaliczonych do gospodarstwa specjalnego.

Gospodarstwo  wielofunkcyjne laséw gospodarczych (G) — obejmuje wszystkie
drzewostany na pozostalym obszarze z wiodaca funkcja produkcyjna, ktorej realizacja
powinna uwzgledni¢ wymogi ochrony przyrody.

Dla potrzeb obliczenia etatow czastkowych wyodrebnia si¢ obszary kwalifikujace si¢ do
jednego sposobu zagospodarowania, w tym:

- zregbowego sposobu zagospodarowania (GZ) w odniesieniu do siedlisk borowych
nadlesnictwa,

- przergbowo-zrgbowego sposobu zagospodarowania (GPZ) w odniesieniu do siedlisk
lasowych nadlesnictwa.

Tabela 48. Zestawienie powierzchni lesnej wedtug gospodarstw

Obregb Kowale Nadles$nictwo
Gospodarstwo Qligb iz | Oleckie Qb @lesl Olecko
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5
S - specjalne 479,82 1325,44 1136,11 2941,37
O - wielofunkcyjnych laséw ochronnych 956,65 1 304,30 1537,98 3798,93
G - wielofunkcyjnych laséw gospodarczych 2 341,86 4 259,89 4 686,64 11 288,39
GZ - wielofunkeyjnych laséw 908,86 134,23 798,60 1841,69
gospodarczych - zrebowych ' ' ' '
GPZ - wiclofunkeyjnych lasow 1433,00 412566 3888,04 9446,70
gospodarczych - przergbowo-zrebowych
Razem 3778,33 6 889,63 7 360,73 18 028,69
16,31%

52,40%

21,07%

10,22%

mS mO mGZ mGPZ

Rycina 32. Udziat poszczegolnych gospodarstw w powierzchni lesnej nadlesnictwa

Najwiekszy udzial w nadles$nictwie ma gospodarstwo przerebowo-zrgbowe zajmujace
52,4% jego powierzchni le$ne;.
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3.1.2.3. Wieki rebnosci oraz wieki dojrzato$ci rebnej

Przecigetne wieki rebnosci dla panujagcych gatunkow drzew w nadle$nictwie zostaty
ustalone na KZP. Dla sosny, $wierka, debu i buka przyjeto zgodnie z wykazem wiekoéw
rebnosci, bedacym zatacznikiem nr 1 obowiazujacej Instrukcji urzadzania lasu. Dla
pozostatych gatunkéw drzew zgodnie z poprzednim planem urzadzenia lasu.

Tabela 49. Przyjete wieki rebnosci

Gatunek panujacy Wiek rebnosci
So, Md 100
Sw 90
Db, Js, Bk, Db cz., 120
Kl, Lp, Brz, Ol, Gb, Wz, Jw, Js a. 80
Os, Ol odro$lowa, Wb 60
Tp, Ol sz., lwa 30

Przecigtne wieki rebnosci dla gldownych gatunkow drzew okreslaja przecietny wiek
osiggnigcia celu gospodarowania. Stuzag do obliczenia etatow wedlug dojrzatosci
w gospodarstwie laséw ochronnych oraz gospodarczych o zrgbowym i przer¢gbowo-zrebowym
sposobie zagospodarowania. Przecigtny wiek r¢bnosci gatunku panujgcego w drzewostanie
moze, lecz nie musi by¢ zgodny z wiekiem rgbnosci (wiekiem dojrzatosci rebnej) tego
drzewostanu. W V rewizji u.l. dla drzewostanéw starszych, (dla ktorych wpisano tylko
jako$¢ techniczng) wiek rebnosci drzewostanow zwany tez wiekiem dojrzatosci rgbnej
drzewostanu okres$lano indywidualnie wedlug kryteriow zawartych w §83 pkt. 4-6 IUL
I wpisywano w opisie taksacyjnym kazdego drzewostanu. Drzewostany w klasach odnowienia
1 do odnowienia projektowano do uzytkowania rgbnego niezaleznie od przyjetego wieku
rgbnosci.

3.1.2.4. Podziat lasu na ostepy

Podzial lasu na ostgpy w opracowanym planie przyjety zostal zasadniczo z
poprzedniego cyklu urzadzeniowego. W uzasadnionych przypadkach dokonano niezbg¢dnej
korekty, szczeg6lnie na gruntach przylaczonych. Granicami ostepdéw sa linie gospodarcze
wyznaczajagce w terenie wzajemnie mijajace si¢ szeregi ostepowe sktadajace si¢ z dwoch,
rzadziej z trzech oddziatéw. Ostgpy jednooddziatlowe z koniecznos$ci projektowano
w odosobnionych kompleksach lesnych lub na skrajach wigkszych kompleksow. Srednia
dlugos¢ ostepow waha si¢ w granicach 400-1200 m. Zasadniczy kierunek ciec
w nadlesnictwie przebiega z potnocnego wschodu na poludniowy zachdd z wigkszymi badz
mniejszymi odchyleniami. W celu zachowania cigglosci uzytkowania w zblokowanych

powierzchniach drzewostandw rebnych zastosowano ostgpy przejsciowe.
Ostepy przej$ciowe zastosowano w oddziatach:
e Obreb Juchal - 24, 38, 48, 66, 81, 88, 117, 123, 126, 128, 133, 153;
e Obreb Kowale Oleckie - 22, 75, 84, 108, 139, 140, 149, 190, 205, 212, 227, 235;
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e Obreb Olecko - 55, 73, 74, 85, 124D, 221.

Ostepy stale na mapach cig¢, zostaly oznaczone kolorem czerwonym, ostepy
przejsciowe - niebieskim.

3.1.3. OKreslenie i przyjecie etatéw cie¢ uzytkowania gléwnego

Zgodnie z § 87 Instrukcji urzadzania lasu zaplanowane do pozyskania w niniejszym
planie uzytki gtéwne zostaty podzielone na:
e uzytki rebne,
e uzytki przedrebne.

3.1.3.1. Etat uzytkowania r¢bnego
Zgodnie z Instrukcjg urzadzania lasu uzytki r¢bne zostaty podzielone na:

e zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego),
e niezaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego).

3.1.3.1.1. Uzytki rebne zaliczone na poczet przyjetego etatu
Obliczenia etatdéw dokonano zgodnie z § 88-93 IUL. Etaty obliczono obrgbami dla
poszczegdlnych — gospodarstw. Obliczone etaty s3 w wymiarze migzszo$ciowym w m?
grubizny brutto. W celu wyliczenia etatu uzytkowania rebnego 1 ustalenia rozmiaru uzytkéw
rebnych zaliczonych na poczet etatu sporzadzono dla wszystkich obrebow nastepujace tabele
I wzory:
e Tabela nr VI — Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gospodarstw
1 grup gatunkow panujacych o tym samym wieku rebnosci.
e W2z6r nr 3 — Wykaz drzewostanow do przebudowy
e  Wzér nr 4 — Wykaz drzewostanéw w klasie odnowienia.
e  Wzor nr 5 — Wykaz drzewostanow w klasie do odnowienia.
Wzory te znajduja si¢ w czesci tabelarycznej tomdw opiséw taksacyjnych, a Tabela VI
w czesci tabelarycznej elaboratu.

Zgodnie z § 89 IUL dla gospodarstwa specjalnego (S) etat jest sumg stwierdzonych na
gruncie potrzeb hodowlanych drzewostanéw, stad obliczono tylko etat wg okresow
uprzatnigcia w KO 1 KDO i etat z potrzeb przebudowy. Dla gospodarstwa wielofunkcyjnych
lasow ochronnych (O) oraz gospodarstwa wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G)
obliczono zgodnie z § 90, 91 etaty wg dojrzato$ci drzewostanow i etaty wg zrOwnania
$redniego wieku. Dla gospodarstw tych obliczony zostat rowniez etat z potrzeb przebudowy.

Zestawienie obliczonych 1 proponowanych do przyjecia w poszczegdlnych

gospodarstwach etatow uzytkowania r¢bnego przedstawiajg tabele nr XIV wg obrebow
lesnych i zbiorczo dla nadle$nictwa.
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Tabela 50. (Tabela X1V) Zestawienie obliczonych i przyjetych migiszosciowych etatow uzytkowania
rebnego — obreb Jucha |

Obliczenia czastkowe ($rednio na rok) Etat 2
7 7 otrzeb | Etat przyjety
etaty wg dojrzatosci p
drzewostanow etat wg etat wg hOdOWIIf e T’a OI.(res
Gospodarstwo T dwoch | ZrOwnania etat  |etat z potrzeb| okresow Ea Ly || © O.qulzy'
e ! gst;:r?icch éredniego | optymalny | przebudowy | uprzatniecia | ° O.Wlaflzy' panabiai
asy ; wieku w KO i KDo| Wan'a pianu
wieku klas wieku
m3 brutto / ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9

SPECJALNE X X X X 0 162 2657 2657
)
LASOW 5055 4873 4618 4873 126 657 32481 32481
OCHRONNYCH (O)
LASOW 8496 5347 4529 5347 183 X X 81675
GOSPODARCZYCH (GZ) 15,21 10,10 7,40 10,10 7,00 155,38
LASOW 4648 6460 7527 6460 0 2973 X 49887
GOSPODARCZYCH (GPZ)
LASOW
GOSPODARCZYCH (GP) X X X X 0 0 0 0
ESZEM GOSPODARSTWO 13144 11807 12056 11807 183 2973 0| 131562
OGOLEM OBREB 18199 16680 16674 16680 309 3792 35138 166700

Tabela 51. (Tabela XIV) Zestawienie obliczonych i przyjetych migiszosciowych etatow uiytkowania
rebnego — obreb Kowale Oleckie

Obliczenia czastkowe ($rednio na rok) Etat 7
- — otrzeb | Etat przyjety
etaty wg dojrzatosci p
drzewostanow etat wg etat wg hOdOWII(a nych rtl)a okres
Gospodarstwo . ostatniei dwoch | Zrovnania etat [etat z potrzeb| okresow Ea g ) @ O.Wlaflzy'
Klas ] cZ)st::r?i(;:h sredniego | optymalny | przebudowy | uprzatnigcia N qw1q|z Ve || Ve A
asy ; wieku w KO i KDo| Wania planu
wieku klas wieku
m3 brutto / ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9

SPECJALNE X X X X 168 850 27057 27057
(S)
LASOW 4741 4742 4717 4741 301 3400 46188 46188
OCHRONNYCH (O)
LASOW 1760 1058 582 1058 3568 X X 31893
GOSPODARCZYCH (GZ) 4,25 2,60 111 2,60 86,00 80,95
LASOW 8352 12847 20682 12847 0 4674 X 103902
GOSPODARCZYCH (GPZ)
LASOW
GOSPODARCZYCH (GP) X X X X 0 0 0 0
(R(QZEM GOSPODARSTWO 10112 13905 21264 13905 3568 4674 0| 135795
OGOLEM OBREB 14853 18647 25981 18646 4037 8924 73245 209040
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Tabela 52. (Tabela X1V) Zestawienie obliczonych i przyjetych migiszosciowych etatow uiytkowania

rebnego — obreb Olecko

Obliczenia czastkowe ($rednio na rok)

Etat z
7 7 otrzeb | Etat przyjety
etaty wg dojrzatosci p
drzewostanow etat wg etat wg hOdOWIIf e T’a OI.(res
Gospodarstwo T dwoch | ZrOwnania etat  |etat z potrzeb| okresow Ea Ly || © O.qulzy'
e ! gst;:r?'cch éredniego | optymalny | przebudowy | uprzatniecia | ° O.Wlaflzy' panabiai
2y y wieku w KO i KDO| Wania planu
wieku klas wieku
m3 brutto / ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9

SPECJALNE X X X X 167 1072 13430 13430
(S)
LASOW 4564 5174 6169 5174 135 632 45631 45631
OCHRONNYCH (O)
LASOW 5795 4120 3372 4120 1470 X X 86124
GOSPODARCZYCH (GZ) 11,96 8,76 6,56 8,76 36,00 196,80
LASOW 6984 11818 19524 11818 0 3417 X 75219
GOSPODARCZYCH (GPZ)
LASOW
GOSPODARCZYCH (GP) X X X X 0 0 0 0
ESZEM GOSPODARSTWO 12779 15938 22896 15938 1470 3417 o| 161343
OGOLEM OBREB 17343 21112 29065 21112 1772 5121 59061 220404

Tabela 53. (Tabela XTV) Zestawienie obliczonych i przyjetych migiszosciowych etatow uiytkowania
rebnego — Nadlesnictwo Olecko

Obliczenia czastkowe ($rednio na rok)

Etat z
: o= otrzeb | Etat przyjety
etaty wg dojrzatosci P
drzewostanow etat wg etat wg hodowll(anych rll)a okres
Gospodarstwo 7 ostatniei dwoch zréwnania etat etat z potrzeb| okresow Ea Uy || € qw1q|z ¥
Klos ! gst::r?icch éredniego | optymalny | przebudowy | uprzatniccia | ° O.Wlaflzy' wania pfanu
asy - wieku w KO i KDO| Wanta planu
wieku klas wieku
m3 brutto / ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9

SPECJALNE X X X X 335 2084 43144 43144
®)
LASOW 14360 14789 15504 14788 562 4689 124300 124300
OCHRONNYCH (O)
LASOW 16051 10525 8483 10525 5221 X X 199692
GOSPODARCZYCH (GZ) 31,42 21,46 15,07 21,46 129,00 433,13
LASOW 19984 31125 47733 31125 0 11064 X 229008
GOSPODARCZYCH (GPZ2)
LASOW
GOSPODARCZYCH (GP) X X X X 0 0 0 0
(RGA)ZEM GOSPODARSTWO 36035 41650 56216 41650 5221 11064 0| 428700
OGOLEM NADLESNICTWO 50395 56439 71720 56438 6118 17837 167444 596144
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Przyjete etaty sa:

e W gospodarstwie specjalnym (S) — etatem wynikajgcym z potrzeb hodowlanych;

e w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) — etatem wynikajacym z
potrzeb hodowlanych i ochronnych stanowigcym 84% migzszosciowego etatu
optymalnego;

e w gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych (G) — etatem stanowigcym
103% etatu optymalnego;

Optymalizacja ci¢¢ rebnych byla rozpatrywana 1Iacznie w  gospodarstwie
wielofunkcyjnych lasow gospodarczych.

Orientacyjny etat wedtug pozadanego kierunku rozwoju zasobow drzewnych w lasach
wielofunkcyjnych nadlesnictwa wynosi 71706 m® brutto/rok i odpowiada w przyblizeniu
etatowi wedlug zrownania $redniego wieku.

Projektujac cigcia rgbne oraz planujac zwigzane z nimi procesy odnowieniowe, bez
wzgledu na przynalezno$¢ drzewostanéw do poszczegdlnych gospodarstw, uwzgledniano:

e przyjety cel hodowlany (TD),

e ograniczenia 1 nakazy prawne wynikajace z funkcji pelnionych przez poszczegdlne
drzewostany,

e zasady i wytyczne zawarte w aktach normalizacji wewngtrznej w LP.

Priorytetowo, w pierwszej kolejnos$ci brano pod uwage inicjowanie i ksztaltowanie
naturalnych procesow odnowieniowych oraz wykorzystywanie istniejacych juz odnowien
naturalnych w drzewostanach.

Kwalifikowanie drzewostanow do uzytkowania rebnego odbywato si¢, z zachowaniem
ostepowego porzadku cig¢, nawrotow cie¢ 1 okresOw odnowienia, z uwzglednieniem
specyficznych grup drzewostanow, w nastgpujacej kolejnosci:

e drzewostany w klasie odnowienia i w klasie do odnowienia,

e drzewostany do przebudowy intensywnej,

e drzewostany przeszlorgbne,

e drzewostany rebne.

3.1.3.1.2. Rozmiar uzytkowania rebnego niezaliczonego na poczet etatu

W biezacym okresie gospodarczym przewidziano w ramach ci¢¢ rebnych
niezaliczonych na poczet etatu uprzatnigcie ptazowin, nasiennikow i przestoi oraz zadrzewien
na gruntach zwiazanych z gospodarka lesng (oczyszczenie linii oddziatowych). Uprzatnigcie
przestojow 1 nasiennikoéw projektowano tylko w niezbednej ilosci, w pozostatych
przypadkach z uwagi na aspekty ekologiczne nie przewiduje si¢ ich do uprzatnigcia.

W zamieszczonej na stronie nastgpnej tabeli zestawiono uzytki rebne nie zaliczone na
poczet obliczonego etatu.
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Tabela 54. Uzytki rebne nie zaliczone na poczet etatu

Uzytkowanie rebne nie Obreb Juchal | Obreb Kowale Oleckie | Obreb Olecko | Nadle$nictwo Olecko
zaliczone na poczet etatu powierzchnia w ha / migzszo$é w m® brutto
1 2 3 4 5

Uprzatniecie ptazowin 2,83/250 0,61/25 /- 3,44/275
Uprzgtnigeie nasiennikow i -/315 -1173 157 -/545
przestojow z pow. le$nej
Pozostate -140 -140 -1371 -1451
Lacznie 2,83/605 0,61/238 -/428 3,44/1271

3.1.3.1.3.

Lgczny rozmiar uzytkowania rebnego

Poréwnanie proponowanego etatu uzytkowania rebnego (lacznie z uzytkami nie
zaliczonymi na poczet etatu i z 5% przyrostem uzytkéw rebnych — na podstawie tabeli XV1I)
z etatem z ubiegltego okresu gospodarczego i wykonanym uzytkowaniem w minionym
10-leciu przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tabela 55. Poréwnanie etatu uiytkow rebnych IV i V rewizji urzqdzania lasu

Etat uzytkow rgbnych na lata

Wykonanie etatu uzytkow

Etat uzytkow rgbnych proponowany na lata

2007-2016 rebnych na lata 2007-2016 2017-2026
m?® netto
1 2 3
765532 672331 534958
el 765532
800000 1 672331
700000 17~ 534958

600000
__ 500000 +*
) e
s |
€ 400000 +~
(5]

E |

300000 1° 7

200000 +

100000 +~ -

0 z

etat uz. rebn. planow. na l.
2007-2016

wykonanie etatu uz.
rebnych w . 2007-2016

etat uz. rebnych
proponow. na . 2017-2026

Rycina 33. Poréwnanie etatow uiytkowania rebnego IV i V rewizji PUL
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Proponowany do przyjecia na najblizsze dziesigciolecie etat uzytkdw rebnych stanowi
70% etatu z ubieglego okresu gospodarczego oraz 79,6% jego wykonania. Za jego przyjeciem
do realizacji przemawia stosunkowo niewielka powierzchnia starszych klas wieku
drzewostanow w nadles$nictwie, gdzie w drzewostanach w wieku powyzej 80 lat (rgbne
i przesztorgbne) oraz drzewostanach KO 1 KDO zakumulowanych jest tylko nieco ponad 15%
powierzchni i nieco ponad 22% miazszos$ci wystgpujacej na gruntach lesnych. Przemawia za
nim réwniez wiek przecietny drzewostanow nadlesnictwa, wynoszacy 53 lata, podczas gdy
polowa orientacyjnego sredniego wieku rebnosci drzewostanow nadle$nictwa wynosi 47 lat.
Réznica pomiedzy tymi dwoma wielkoSciami wynosi 6 lat, co wedlug §77 IUL jest na
pograniczu odstepstwa od stanu pozadanego.

3.1.3.2. Etat uzytkowania przedrebnego

Obliczenia etatu cig¢ uzytkowania przedrgbnego dokonano w oparciu o § 94-95 IUL.

Etat cig¢ uzytkowania przedrebnego w wymiarze powierzchniowym ustalony zostal na

podstawie zestawienia zbiorczego powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do

uzytkowania przedrgbnego we wskazaniach gospodarczych. Rozmiar uzytkowania

przedrebnego w wymiarze migzszo$ciowym ustalony zostat orientacyjnie w m® grubizny

netto na 10-lecie. Orientacyjng wysoko$¢ migzszosci grubizny (obrgbami) obliczono na

podstawie:

e wynikow uzytkowania przedrebnego w nadle$nictwie w okresie 5 lat (lgczna migzszosé
z cig€ pielegnacyjnych, sanitarnych 1 przygodnych),

e wynikow uzytkowania przedrebnego w nadlesnictwie w okresie 10-lecia (taczna
migzszo$¢ z cigé pielggnacyjnych, sanitarnych i przygodnych),

e spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszo$ci wg gatunkow panujacych
(Tabela Vllla),

o wielkosci uzyskanego w ubieglym dziesigcioleciu przyrostu biezacego uzytecznego,
biorgc tez pod uwage uzyskang w ubieglym okresie intensywno$¢ ci¢¢ przedrebnych
w stosunku do tego przyrostu uzytecznego,

e zestawienia zbiorczego powierzchni drzewostanow zaprojektowanych do uzytkowania
przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego, wedlug rodzajow cigé
i gatunkow panujacych oraz klas i podklas wieku.

W trakcie realizacji uzytkowania przedrgbnego, w miar¢ potrzeby, CPP, TW i TP moga
przybiera¢ charakter cig¢ przeksztatcajacych wspierajacych przebudowe drzewostanow.

Powierzchni¢  drzewostanéw  przewidzianych do uzytkowania przedrebnego

w poszczegolnych obrebach i facznie dla nadle$nictwa przedstawia tabela zamieszczona na
stronie nastepne;.
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Tabela 56. (wycigg z Tabeli XVI). Zestawienie powierzchni zaplanowanej do uiytkowania

przedrebnego
Obreb Nadle$nictwo
Rodzaj zabiegu Jucha | | Kowale Oleckie |  Olecko Olecko
powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5
Czyszczenia pozne (CP-P) 105,80 224,96 255,68 586,44
Trzebieze wczesne (TW) 401,71 548,11 741,15 1690,97
Trzebieze pozne (TP) 1894,80 2925,35 3526,61 8346,76
Trzebieze (TW+TP) 2296,51 3473,46 4267,76 10037,73
Razem 2402,31 3698,42 4523,44 10624,17
Przyjety etat uzytkowania przedrgbnego w  wymiarze powierzchniowym,

w  wysoko$ci 10624,17 ha stanowi wielkos¢ obligatoryjng do wykonania w okresie
obowigzywania planu urzadzenia lasu.

Uzytkowaniem przedregbnym nie obj¢to 1504,22 ha (386,62 ha w obrebie Jucha I,
347,29 ha w obrgbie Kowale Oleckie 1 770,31 ha w obrebie Olecko) drzewostanow w wieku
powyzej 20 lat tj. 8,62% powierzchni zalesionej nadlesnictwa. Sa to drzewostany
w rezerwatach przyrody, strefach ochrony catorocznej zwierzat chronionych, drzewostany
niedostepne przewaznie na siedliskach bagiennych, drzewostany gléwnie starszych klas
wieku, w ktorych stosunkowo niedawno wykonano trzebieze, drzewostany rebne, ktore ze
wzgledu na zachowanie tadu czasowego 1 przestrzennego nie objeto uzytkowaniem rebnym,
drzewostany w szachownicy z gruntami innych wtasnosci badz bez mozliwosci dojazdu oraz
drzewostany o niskim, rOwnomiernym zwarciu i zadrzewieniu.

W czeSci tabelarycznej elaboratu zamieszczono tabele XVI dla nadle$nictwa
,Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania
przedrgbnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wedlug rodzajow cigé
1 gatunkoéw panujacych oraz klas 1 podklas wieku”. Analogiczne tabele dla obrgbow lesnych
zamieszczono w tomie zawierajacym opisy taksacyjne.

Orientacyjny etat uzytkowania przedrebnego ustala sic w m® grubizny netto
sumarycznie dla calego obrgbu bez podziatu na gospodarstwa, rodzaje cig¢, gatunki drzew
1 klasy wieku. Wielko$¢ uzytkowania przedrgbnego w poszczego6lnych drzewostanach bedzie

Tabela 57. Wskazniki uZytkowania przedrebnego

Obregb Kowale Nadlesnictwo
L Obreb Jucha I Oleckie Obreb Olecko Olecko
Wyszczegolnienie -
Etat na 10-lecie - m*- netto
Wskaznik - m* netto/ha
1 2 3 4 5}
Etat wg wykonania 121498 183733 224728 543207
w ubieglym okresie 42,70 41,31 4359 43,40
Etat wg wykonania 60648 101064 115903 281269
w ostatnich 5 latach 44,43 46,13 46,69 45,90
. ]
E.taF wg 55% SpOdtZ'e(‘i’f’at“ego 111144 212300 229724 553168
iezacego przyrostu d-stanow 46.27 57.40 50.79 52,07
przedrgbnych
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W ubieglym 10-leciu nadle$nictwo wykonato w ramach uzytkowania przedrebnego
543207 m? na powierzchni 12514,99 ha. Uzyskany wskaznik uzytkow przedrebnych wynidst
43,40 mha i stanowi 52,73% uzyskanego przyrostu biezacego uzytecznego. Uzyskany
w ubiegtym okresie przyrost biezacy uzyteczny to 8,23 m? brutto/ha/rok.

Spodziewany przyrost biezacy w nadle$nictwie w okresie 10-letnim dla drzewostanow
nie objetych uzytkowaniem regbnym wyniesie 1005760 m® grubizny netto (1257200 m?®
grubizny brutto). Na Naradzie Techniczno-Gospodarczej podjeto decyzje o przyjeciu
szacunkowej miazszos$ci do pozyskania w uzytkowaniu przedrebnym w wysokosci 553168 m?
grubizny netto. Przyjeta wielko$¢ stanowi 55% spodziewanego biezacego przyrostu
migzszos$ci drzewostanéw nie objetych uzytkowaniem rgbnym w 10-leciu. Planowany
rozmiar pozyskania migzszosci przy przyjetym wskazniku uzytkéw przedrebnych 52,07
mé/ha traktowany jest jako maksymalny etat uzytkowania przedrebnego.

3.1.3.3. Laczny etat miazszo$ciowy uzytkow gldéwnych

Laczny rozmiar uzytkowania glownego na lata 2017-2026 dla Nadlesnictwa Olecko
przedstawia si¢ nastgpujaco:

Tabela 58. Zestawienie rozmiaru uzytkow glownych oraz etatow sktadowych

Obreb Nadlesnictwo
Etat Jucha | Kowale Oleckie Olecko Olecko
brutto ‘ netto brutto netto brutto netto brutto netto
m3

1 2 3 4 5 6 7 8 &

Rebne zaliczone na etat 166700 | 140917 209040 180269 220404 187248 596144| 508434

5% przyrostu miazszosci 8335 | 7048 | 10452 9023 11020 9360 20807| 25431
ftg‘t’“e nie zaliczone na 605 518 238 212 428 363 1271 1093
Razem uzytki rebne 175640 | 148483 | 219730 | 189504 | 231852 | 196971 | 627222| 534958
Przedrebne 138930 | 111144 | 265375 | 212300 | 287155 | 229724 | 691460| 553168

Nadle$nictwo ogolem | 314570 | 259627 | 485105 | 401804 | 519007 | 426695 | 1318682 1088126

Planowana do pozyskania w ramach uzytkowania r¢bnego i przedrgbnego migzszo$¢
grubizny netto, po doliczeniu 5% przyrostu w uzytkach rgbnych zaliczonych na etat, wynosic¢
bedzie 1088126 m3 netto i stanowi¢ bedzie blisko 89,9% spodziewanego przyrostu
drzewostanéw w m?® brutto w okresie biezacego 10-lecia. Wielko$¢ te nalezy traktowaé jako
maksymalna.
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3.2. Zadania gospodarcze wynikajace z planu urzadzenia lasu dla nadlesnictwa

3.2.1. Zestawienie i opisanie zadan z zakresu uzytkowania gléwnego

3.2.1.1. Uzytkowanie rgbne
Realizacja cig¢ rebnych odbywaé si¢ bedzie na podstawie wskazan gospodarczych,

zawartych w opisach taksacyjnych oraz wykazu projektowanych cie¢ rebnych (Wzor nr 6),
wykazéw drzewostanow w KO, KDO, drzewostanéw zakwalifikowanych do przebudowy w
najblizszym 10-leciu (Wzory nr odpowiednio 4, 5, 3), w oparciu o zasady okreslone
w Zasadach hodowli lasu (CILP 2012).

Wszystkie wyzej wymienione cztery wykazy zostaly zamieszczone w Il tomie planu
urzadzenia lasu (opisy taksacyjne dla obrgbow lesnych).

Uzytki rgbne zaprojektowano w ramach gospodarstw dla poszczegolnych obrebow. W
celu osiaggniecia pozadanych docelowych sktadow gatunkowych w poszczegdlnych typach
siedliskowych lasu i wyodrgbnionych siedliskach przyrodniczych oraz dla zapewnienia
najkorzystniejszych warunkéw wzrostu 1 rozwoju odnowien zastosowano sposoby
uzytkowania (rodzaje rebni) w oparciu o ustalenia KZP i Zasad hodowli lasu.

Tabela 59. Sposoby uiytkowania rebnego i rodzaje rebni wedlug siedliskowych typow lasu

Przyjet Okres a
ey - Nawrot 8
STL rodzaj odnowienia o Uwagi
; ciec [lat]
r¢bni [lat]
1 2 3 4 5
Béw b 5 5 Podstawowa rgbnia dla siedliska
Bb - - - Siedlisko wytaczone z uzytkowania rgbnego
BMs$w b 5 5 Podstawowa rebnia dla siedliska
Ila 20 8-10 Rebnia zastgpcza, stosowana na siedlisku w przypadku gdy istnieje potrzeba
wydluzenia przebudowy danego drzewostanu
BMw b 5 5 Na siedlisku brak jest drzewostanow kwalifikujacych si¢ do uzytkowania
rgbnego
BMb \V4 rebnia ciggta 10 Uzytkowanie projektowane w uzgodnieniu z nadle$nictwem, wydzieleniaa
ze zweryfikowanym siedliskiem przyrodniczym Natura 2000 zostaty
Wylaczone z uzytkowania rebnego
LMs$w Ila 20 8-10 Podstawowa rebnia dla siedliska
Ib 5 5 Rebnia zastgpcza, stosowana na siedlisku do uzytkowania drzewostanow o

niewielkiej powierzchni, zaliczonych do listy drzewostanow do
przebudowy, niezgodnych ze sktadem gatunkowym, z panujacym
przesztorgbnym §wierkiem lub gatunkiem lekkonasiennym

11b 30 8-10 Rebnia zastgpcza, stosowana na siedlisku w przypadku gdy np. z powodu
powierzchni drzewostanu nie mozna zastosowac¢ Rb Illa, lub gdy istnieje
potrzeba wydhuzenia przebudowy danego drzewostanu

1\vVd 40 8-10 Rebnia zastgpeza, stosowana na siedlisku do przebudowy catych wydzielen,
w przypadku gdy nie ma mozliwosci zastosowania innych r¢bni
LMw 111b 30 8-10 Podstawowa rebnia dla siedliska
b 5 5 Rebnia zastgpcza, stosowana na siedlisku do uzytkowania drzewostanéw o

niewielkiej powierzchni, zaliczonych do listy drzewostanéw do
przebudowy, niezgodnych ze sktadem gatunkowym, z panujacym
przesztorgbnym $wierkiem lub gatunkiem lekkonasiennym

LMb \VJ rebnia ciggta 10 Uzytkowanie projektowane w uzgodnieniu z nadlesnictwem

1\Vd 40 8-10 Rebnia zastgpcza, stosowana na siedlisku w przypadku trudnosci w
uzyskaniu odnowienia naturalnego

11b 30 8-10 Rebnia zastgpcza, stosowana na siedlisku do przyspieszenia przebudowy w
drzewostanach KO

lla 30 8-10 Rebnia zastgpcza, stosowana w sytuacjach, w ktorych pozadana jest
przebudowa drzewostanu w raz z uzyskaniem odnowienia naturalnego

b 5 5 Rebnia zastgpcza, stosowana na siedlisku do uzytkowania drzewostanéw o

bardzo niewielkiej powierzchni
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Przyj ety Okrt_as - Nawrét _
STL rodzaj odnowienia . Uwagi
; cie¢ [lat]
r¢bni [lat]
1 2 3 4 5
L$w 11b 30 8-10 Podstawowa rgbnia dla siedliska
Ila 20 8-10 Rebnia zastgpcza, stosowana na siedlisku do uzytkowania drzewostanow
z panujacym gatunkiem lekkonasiennym, wczesniejszej przebudowy
drzewostanéw KO z udziatem $wierka, z panujacym rgbnym lub
przesztorgbnym §wierkiem badz gatunkiem lekkonasiennym
b 5 5 Rebnia zastgpcza, stosowana na siedlisku do uzytkowania drzewostanéw o
niewielkiej powierzchni, zaliczonych do listy drzewostanow do
przebudowy, niezgodnych ze sktadem gatunkowym, z panujacym
przesztorgbnym §wierkiem badz gatunkiem lekkonasiennym
1\Vd 40 8-10 Rebnia zastgpcza, stosowana na siedlisku w przypadku gdy istnieje potrzeba
wydluzenia przebudowy danego drzewostanu
Lw 1\vd 40 8-10 Podstawowa r¢bnia dla siedliska
11b 30 8-10 Rebnia zastegpcza, stosowana na siedlisku do uzytkowania drzewostanéw o
niewielkiej powierzchni
Ila 20 8-10 Rebnia zastgpcza, stosowana na siedlisku do uzytkowania drzewostanow o
niewielkiej powierzchni, z panujacym gatunkiem lekkonasiennym
Ib 5 5 Rebnia zastgpcza, stosowana na siedlisku do uzytkowania drzewostanow o
niewielkiej powierzchni
Ol Ib 5 5 Podstawowa re¢bnia dla siedliska
Ivd 40 8-10 Rebnia zastgpcza, stosowana na siedlisku w przypadku gdy istnieje potrzeba
wydhtuzenia przebudowy danego drzewostanu
ol lla 30 8-10 Podstawowa rebnia dla siedliska
1vd 40 8-10 Rebnia zastgpcza, stosowana na siedlisku w przypadku trudnosci w
uzyskaniu odnowienia naturalnego
b 5 5 Rebnia zastgpcza, stosowana na siedlisku do uzytkowania drzewostanow o
niewielkiej powierzchni
L1 - - - Siedlisko wytaczone z uzytkowania rgbnego
Plan ci¢¢ uzytkéw rgbnych sporzadzony zostat w formie wykazu (wzér nr 6) bez

podziatu na lata gospodarcze oraz w formie mapy cig¢¢ z przydzialem dziatek zrebowych rebni

Ib do poszczegolnych lat gospodarczych.
Wykaz projektowanych cie¢ rebnych (§ 98 Instrukcji UL) ilustruje, wraz z mapa

przegladowa cig¢, lokalizacj¢ wskazan gospodarczych zapisanych w kartach dokumentu
zrodtowego opisu taksacyjnego lasu, jak roéwniez rozktad przyjetych etatow. Wykaz
projektowanych cig¢ rebnych sporzadza si¢ dla obrebu lesnego (z podaniem symbolu
gospodarstwa przy kazdej pozycji wykazu), w kolejnosci oddziatow 1 pododdziatow.

Do uzytkowania rebnego zakwalifikowano drzewostany w kolejno$ci wg pilnosci

uzytkowania 1 potrzeb odstaniania mtodego pokolenia:
- w klasie odnowienia,

- w klasie do odnowienia,
- przesztorgbne,

- rgbne,

- bliskorgbne.
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Tabela 60. (Tabela XV) Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkéw rebnych wedtug rodzajow

rebni w gospodarstwach

Rebnie qu.nie. czesdciowe, gnigzdowe i stopniowe Rebnia ousi
Gospodarstwo zupelne uprczlggjzce poczl?):‘t:ie razem przergbowa S
powierzchnia [ha]
1 2 [ 3 | 4 5 [ 6 7
Obreb Jucha I
Specjalne (S) 0,45 4,52 2,44 6,96 20,88 28,29
Laséw ochronnych (O) 47,66 8,70 99,87 108,57 - 156,23
Lasow gospodarczych (G) 155,38 70,49 200,17 270,66 - 426,04
Razem obre¢b Jucha I 203,49 83,71 302,48 386,19 20,88 610,56
Obreb Kowale Oleckie
Specjalne (S) 25,96 29,24 86,79 116,03 38,36 180,35
Lasow ochronnych (O) 23,91 43,70 223,34 267,04 - 290,95
Lasow gospodarczych (G) 80,95 100,53 642,40 742,93 - 823,88
Razem obre¢b Kowale Oleckie 130,82 173,47 952,53 1126,00 38,36 1295,18
Obreb Olecko
Specjalne (S) 15,06 13,32 40,24 53,56 11,18 79,80
Laséw ochronnych (O) 87,90 22,13 96,33 118,46 - 206,36
Laséw gospodarczych (G) 196,80 82,39 409,32 491,71 - 688,51
Razem obreb Olecko 299,76 117,84 545,89 663,73 11,18 974,67
Nadles$nictwo Olecko
Specjalne (S) 41,47 47,08 129,47 176,55 70,42 288,44
Laséw ochronnych (O) 159,47 74,53 419,54 494,07 - 653,54
Lasow gospodarczych (G) 433,13 253,41 1251,89 1505,30 - 1938,43
Razem Nadles$nictwo Olecko 634,07 375,02 1800,90 2175,92 70,42 2880,41

Przebudowa drzewostanow cigciami regbnymi nie zostala zaplanowana w rezerwatach
przyrody, w strefach ochrony calorocznej ostoi zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowe;,
w lasach wylaczonych z gospodarowania zgloszonych przez nadle$nictwo oraz
w drzewostanach niedostgpnych. Wylaczono z uzytkowania rebnego takze drzewostany na
siedlisku Bb, a na BMb planowano tylko dalsza przebudowe¢ w przypadku wystgpowania
wartosciowego mtodego pokolenia. Na LMb wylaczono z przebudowy cigciami rebnymi
zweryfikowane siedliska przyrodnicze. W lasach stanowigcych strefy ochrony zwierzat
podlegajacych ochronie gatunkowej, przed wykonaniem zabiegow zaplanowanych
w strefie ochrony okresowej, w ramach dobrych praktyk lesnych nalezy skonsultowac si¢
z wlasciwym terytorialnie Dyrektorem Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska.

Do planéw cie¢ uzytkéw rebnych zaliczonych na etat opracowano dla kazdego obrgbu
mapy przegladowe cig¢ w skali 1:20000. Rebnie zaznaczono kolorem czerwonym,
a powierzchnie lesne niezalesione do odnowienia kolorem zo6ttym. Na mapie zamieszczono
informacje o rodzaju r¢bni i procencie masy do pobrania, a dla rebni zupetnych dodatkowo
takze proponowany rok wykonania zabiegu. Zaznaczono tu tez gtéwne drogi wywozowe. Na
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mapy naniesiono réwniez granice rezerwatéw i gospodarczych drzewostanow nasiennych.
Dziatki zrgbowe wniesione zostaty rowniez na mapy gospodarcze w skali 1:5000 oraz mapy
gospodarczo-przegladowe projektowanych cie¢ rgbnych w skali 1:10000 z przeznaczeniem
dla le$niczych.

3.2.1.2. Uzytkowanie przedrebne

Uzytkowanie przedrgbne powinno by¢ realizowane na podstawie wskazan zawartych
w opisach taksacyjnych w oparciu o wytyczne ZHL. Zadania okreslone w opisach
w wymiarze powierzchniowym maja charakter obligatoryjny, a w zakresie migzszosciowym
winny by¢ realizowane wg potrzeb, na jakie wskazuje stan konkretnego drzewostanu.

Zgodnie z IUL zostalo sporzadzone zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow
zaprojektowanych do uzytkowania przedrgbnego na podstawie wskazan gospodarczych opisu
taksacyjnego wg rodzajow cig¢ i gatunkow panujacych oraz klas i podklas wieku (Tabela
XVI).

Wykaz cig¢ uzytkow przedrebnych stanowig ustalone na gruncie wskazoéwki
gospodarcze przeniesione do opisOw taksacyjnych i zestawione w ,,Wykazie drzewostanow
zaprojektowanych do uzytkowania przedrgbnego™. Sa one umieszczone w tomie |l PUL po
wykazie cig¢ rebnych. Wykaz cie¢ uzytkéw przedrebnych zostat sporzadzony kategoriami
cig¢, wg oddziatow i1 pododdziatow dla obrebow. W sklad tego wykazu wchodza:

e czyszczenia pozne (CP-P), w wyniku ktorych bedzie pozyskana grubizna,
e trzebieze wczesne (TW),
e trzebieze pozne (TP).

Wskazania gospodarcze dotyczace uzytkowania przedrgbnego obejmujg drzewostany,
w ktorych nie przewiduje si¢ uzytkowania rgbnego w 10-leciu. Indywidualnie dla kazdego
wydzielenia okreslony zostal rodzaj cigcia (CPP, TW, TP). Nalezy zaznaczy¢, ze migzszo$¢
przewidziana do pozyskania w uzytkach przedrgbnych zostala podana globalnie dla catego
nadle$nictwa. Wielko$¢ uzytkowania przedrebnego w poszczegdlnych pododdziatach bedzie
uzalezniona od aktualnych potrzeb hodowlanych drzewostanow. W trakcie realizacji
uzytkowania przedrebnego, w miar¢ potrzeby CP, TW 1 TP moga przybiera¢ charakter cig¢,
w ramach ktorych prowadzona bedzie przebudowa drzewostanow. Zasady wykonywania cigé
pielegnacyjnych sg opisane w ZHL.

W PUL na lata 2017-2026 przyjeto zasad¢ redukcji powierzchni zabiegu
pielegnacyjnego, zaprojektowanego dla drzewostanu gléwnego w danym wydzieleniu, o
powierzchni¢ zabiegéw pielegnacyjnych zaplanowanych dla wystepujacych powierzchni nie
stanowigcych wydzielen (pnsw).

3.2.1.3. Lacznie uzytki gtdéwne
Zestawienie faczne uzytkow glownych obrgbami przedstawiajg tabele XVII —
,,Zestawienie taczne etatu uzytkow gtownych” zamieszczone na stronach nastepnych.
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Tabela 61 (Tabela XVII). Zestawienie lgczne etatu uiytkow glownych w obrebie Jucha 1

Powierzchnia Miazszo$¢ grubizny
ha w m3
‘© <
= c
Kategoria ciec¢ = & "E-’
=~ @
o3 s brutto netto
(S 28— e
% o
£ S
N—r

-
N
w
EN
(3]

I. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet 610,56 347,68 166700 140917
przyjetego etatu

(powierzchniowego)
Spodziewany przyrost
5% miazszosci uzytkow 8335 7048
r¢bnych

Lacznie uzytki rgbne ze
spodziew. przyrostem

610,56 347,68 175035 147965

B. Nie zaliczone

na poczet przyje;te_go 2,83 2,83 250 220
etatu (powierzchniowego)

1. uprzatnigcie ptazowin
2. uprzatnigcie nasien-

nikow i przestojow 315 265
3. pozostate 40 33
Razem nie zaliczone 2,83 2,83 605 518
Razem uzytki rgbne 613,39 350,51 175640 148483
II. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 105,80
B. Trzebieze 2296,51
Razem uzytki przedrebne
(m3 wg przyjet. etatu) 2402,31 138930 111144
Ogolem uzytki gtowne (I+1I) 3015,70 350,51 314570 259627

Uzytkowanie glowne bedzie w obrebie realizowane na powierzchni 3015,70 ha.
Stanowi to 81,49% powierzchni lesnej zalesionej (drzewostandow). Obligatoryjny etat
uzytkéw rebnych wynosi 148483 m?® grubizny netto. Orientacyjna masa do pozyskania
w uzytkowaniu przedrebnym to 111144 m? grubizny netto.
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Tabela 62 (Tabela XVII). Zestawienie lgczne etatu uiytkow glownych w obrebie Kowale Oleckie

Powierzchnia Miazszos¢ grubizny
ha w m3
‘s <
= c
Kategoria cig¢ - § “E’
3 = brutto netto

5.2 oS
% o
E 3

1 2 3 4 5)

1. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet 1295,18 503,53 209040 180269
przyjetego etatu

(powierzchniowego)
Spodziewany przyrost
5% migzszosci uzytkow 10452 9023
r¢bnych

Lacznie uzytki rebne ze
spodziew. przyrostem

1295,18 503,53 219492 189292

B. Nie zaliczone

na poczet przyjgtego 0,61 0,61 25 25
etatu (powierzchniowego)

1. uprzatnigcie ptazowin
2. uprzatnigcie nasien-

nikow i przestojow 173 154
3. pozostale 40 33
Razem nie zaliczone 0,61 0,61 238 212
Razem uzytki rebne 1295,79 504,14 219730 189504
II. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 224,96
B. Trzebieze 3473,46
Razem uzytki przedrebne
(M3 wg przyjct. ctatu) 3698,42 265375 212300
Ogétem uzytki gtowne (I+1IT) 4994,21 504,14 485105 401804

Uzytkowanie glowne bedzie w obrebie realizowane na powierzchni 4994,21 ha.
Stanowi to 75,93% powierzchni lesnej zalesionej (drzewostanéw 1 plantacji lesnych drzew
szybkorosnacych). Obligatoryjny etat uzytkow rebnych wynosi 189504 m® grubizny netto.
Orientacyjna masa do pozyskania w uzytkowaniu przedrebnym to 212300 m® grubizny netto.
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Tabela 63 (Tabela XVII). Zestawienie lgczne etatu uzytkow glownych w obrebie Olecko

Powierzchnia Miazszos¢ grubizny
ha w m3
‘s <
= c
Kategoria cig¢ - § “E’
3 = brutto netto

5.2 oS
% o
E 3

1 2 3 4 5)

1. Uzytki rebne:

A. Zaliczone na poczet 974,67 532,78 220404 187248
przyjetego etatu

(powierzchniowego)
Spodziewany przyrost

5% migzszosci uzytkow 11020 9360
r¢gbnych
Lacznie uzytki rebne ze 974,67 532,78 231424 196608

spodziew. przyrostem

B. Nie zaliczone

na poczet przyjetego

etatu (powierzchniowego)
1. uprzatnigcie ptazowin
2. uprzatnigcie nasien-

nikow i przestojow 57 49
3. pozostale 371 314
Razem nie zaliczone 428 363
Razem uzytki rebne 974,67 532,78 231852 196971
II. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 255,68
B. Trzebieze 4267,76
Razem uzytki przedrebne
(m3 wg przyjet. etatu) 4523,44 287155 229724
Ogétem uzytki gtowne (I+11) 5498,11 532,78 519007 426695

Uzytkowanie gléwne bedzie w obrgbie realizowane na powierzchni 5498,11 ha.
Stanowi to 76,65% powierzchni lesnej zalesionej (drzewostanéw). Obligatoryjny etat
uzytkéw rebnych wynosi 196971 m® grubizny netto. Orientacyjna masa do pozyskania
w uzytkowaniu przedrebnym to 229724 m® grubizny netto.
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Tabela 64 (Tabela XVI1). Zestawienie lgczne etatu uiytkow glownych w Nadlesnictwie Olecko
Powierzchnia Miazszos¢ grubizny
ha w m3

Kategoria cie¢
brutto netto

cigcia
(manipulacyjna)
do odnowienia

[
N
w
ES
ul

1. Uzytki rebne:

A. Zaliczone na poczet 2880,41 1383,99 596144 508434
przyjetego etatu

(powierzchniowego)
Spodziewany przyrost

5% miazszosci uzytkow 29807 25431
r¢bnych
Lacznie uzytki rebne ze 2880,41 1383,99 625951 533865

spodziew. przyrostem

B. Nie zaliczone

na poczet przyjetego 275 245
etatu (powierzchniowego)
1. uprzatnigcie ptazowin 3,44 3,44
2. uprzatnigcie nasien-

nikow i przestojow 545 468
3. pozostale 451 380
Razem nie zaliczone 3,44 3,44 1271 1093
Razem uzytki rebne

2883,85 1387,43 627222 534958

II. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 586,44
B. Trzebieze 10037,73
R zytki

azem uzytki przedrebne 10624,17 691460 553168

(m3 wg przyjet. etatu)

Ogoélem uzytki gtowne (1+11) 13508,02 1387,43 1318682 1088126

Uzytkowanie glowne bedzie w nadle$nictwie realizowane na powierzchni 13508,02 ha.
Stanowi to 77,41% powierzchni lesnej zalesionej (drzewostanow i plantacji lesSnych drzew
szybkorosngcych). Obligatoryjny etat uzytkéw rebnych wynosi 534958 m® grubizny netto.
Orientacyjna masa do pozyskania w uzytkowaniu przedrebnym to 553168 m? grubizny netto.
Calkowita orientacyjna migzszo$¢ przewidziana do pozyskania w Nadle$nictwie Olecko
w latach 2017-2026 wynosi 1088126 m?® grubizny netto, co stanowi blisko 89,9%
spodziewanego przyrostu drzewostanow w m° brutto w okresie biezacego 10-lecia.
Pozyskanie powinno wynie$¢ 2,68% przecigtnej migzszosci na 1 ha powierzchni le$ne;.

3.2.2. Zestawienie i opisanie zadan z zakresu hodowli lasu

Gtownym celem hodowli lasu winno by¢ zachowanie trwato$ci laséw 1 ich wzbogacanie
poprzez dazenie do osiggni¢cia zgodnosci biocenozy lesnej z warunkami siedliskowymi,
zapewnienie produkcji drewna i1 innych uzytkow na zasadach reprodukcji rozszerzonej oraz
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ksztaltowanie pozaprodukcyjnych funkcji lasu. Majgc to na wzgledzie na Komisji Zatozen
Planu i Naradzie Techniczno-Gospodarczej okreslono dla biezacego PUL perspektywiczne
cele planowania hodowlanego w formie typow drzewostanow dla poszczego6lnych siedlisk
oraz w formie wiekow rebnosci dla poszczegdlnych gatunkéw panujacych. Zagadnienia te
byty brane pod uwagg przy okreslaniu w trakcie taksacji wskazan gospodarczych jako
celow hodowlanych krotkookresowych, doraznych. Tak okreslone wskazania postuzyty do
opracowania wykazu zadan z zakresu hodowli lasu. Wykaz zostal sporzadzony w kolejnosci
oddziatow 1 pododdzialéw, z przeznaczeniem dla nadle$nictwa 1 RDLP. Koncowe
podsumowanie hodowlanych wskazan gospodarczych, w rozbiciu na siedliskowe typy lasu,
przedstawiono w tabeli XVIII, dotagczonej do opisania ogolnego i do tomu II dla obrebow

le$nych.

Tabela 65. Zestawienie planowanych prac z zakresu hodowli lasu

KOer:D Nadlesnictwo
Wskazanie Jucha | O:)ev(\:lliiz Olecko Olecko
powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5
Odnowienia powierzchni lesnej niezalesionej, 30,88 42,19 33,00 106,07
wtym: odnowienie zr¢bow i halizn 28,05 41,58 33,00 102,63
odnowienie ptazowin 2,83 0,61 3,44
Zalesienie gruntow nielesnych
Odnowienie zrebow zupelnych projektowanych 203,49 130,82 299,76 634,07
Razem na powierzchni otwartej 234,37 173,01 332,76 740,14
Odnowienia przy rebniach ztozonych 144,19 375,37 249,36 768,92
Podsadzenia produkcyjne 2,30 0,70 0,88 3,88
Dolesienia luk i przerzedzen 5,01 4,17 8,64 17,82
Razem odnowienia pod ostong 151,50 380,24 258,88 790,62
Ogotem odnowienia i zalesienia 385,87 553,25 591,64 1530,76
Poprawki i uzupehnienia w istniejacych uprawach i mtodnikach 0,59 5,33 4,83 10,75
Egr[])(r)e\l,:/l\ille(rl] ilauiz:aplzisriléiril;a na gruntach projektowanych do 38,59 55,33 59.16 153,08
Razem poprawki i uzupehienia 39,18 60,66 63,99 163,83
Ogotem odnowienia, zalesienia, poprawki i uzupelnienia 425,05 613,91 655,63 1694,59
Wprowadzanie podszytéw
Pielegnowanie gleby 40,40 123,89 97,05 261,34
Pielegnowanie upraw (CW) 185,48 593,16 460,80 1239,44
Pielegnowanie mtodnikéw (CP+CP-P) 264,64 965,58 763,21 1993,43
wtym : pielegnowanie mtodnikow (CP) 158,84 740,62 507,53 1406,99
pielegnowanie mtodnikow (CP-P) 105,80 224,96 255,68 586,44
Razem pielegnowanie gleby, upraw i mtodnikow 490,52 | 1682,63 1321,06 3494,21
Melioracje wodne
Melioracje agrotechniczne 352,52 549,59 534,06 1436,17

187




Odnowienia na lesnej powierzchni otwartej, czyli odnowienia halizn, ptazowin, zrebow
istniejacych i projektowanych zaplanowano na powierzchni 740,14 ha. Odnowienia pod
ostong wynosza tacznie 790,62 ha. Podsadzenia produkcyjne zaprojektowano
w przerzedzonych drzewostanach (uzgodnionych z nadle$nictwem) powierzchni 3,88 ha.
Planowane dolesienia luk i przerzedzen zajma taczng powierzchni¢ 17,82 ha. Nie planowano
dolesien w niewielkich lukach o powierzchni do 0,10 ha, pozostawiajac je do sukcesji
naturalnej. Poprawki i uzupelnienia w uprawach i mtodnikach istniejacych zaprojektowano
podczas prac taksacyjnych na powierzchni 10,75 ha. Wielko$¢ projektowanych poprawek
I uzupelien w nowozaktadanych uprawach zostata ustalona na posiedzeniu KZP na poziomie
10%. Wprowadzania podszytéw nie planowano. Zgodnie z rozwigzaniami przyjetymi w IUL
zabiegi pielggnowania gleby 1 CW zaplanowano tylko dla upraw istniejacych
(zainwentaryzowanych) na dzien 01.01.2017 r. Nawozenie mineralne i melioracje wodne nie
s projektowane.

3.2.3. Okreslenie kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony
przeciwpozarowej

Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu oparto na nast¢pujacych podstawach:

e wytyczne ,,Instrukcji urzadzania lasu” (CILP 2012),

e wytyczne ,,Instrukcji ochrony lasu” (CILP 2012),

e ustalenia KZP i NTG dla Nadle$nictwa,

e wyniki prac Zespotu Ochrony Lasu, zebrane tam materialy i dane ujete w formie
Referatu Kierownika,

e dane Nadlesnictwa ujete w Referacie Nadlesniczego dotyczacego Analizy
gospodarki lesnej za poprzedni okres gospodarczy,

e wyniki urzadzeniowych prac terenowych — taksacyjnych w nadlesnictwie,

e doswiadczenia 1 obserwacje nadlesnictwa 1 Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych.

3.2.3.1. Kierunkowe zadania z zakresu ogdlnej ochrony lasu

Celem zachowania dobrej zdrowotnosci i naturalnej odpornosci lasow, nalezy
szczegolng uwage poswieci¢ wlasciwemu stanowi sanitarnemu lasu. Ponizej przedstawia si¢
dziatania dotyczace zapobiegania poszczegdlnym grupom uszkodzen lasu.

Ochrona upraw i szkélek przed szkodnikami wystepujacymi w glebie

W nadle$nictwie nie stwierdza si¢, w skali mogacej mie¢ znaczenie gospodarcze,
szkodnikow wystepujacych w glebie. W celu przeciwdziatania powstawaniu szkod
powodowanych przez pedraki nalezy przeprowadza¢ kontrole zapedraczenia powierzchni
przeznaczonych do zalesienia i odnowienia.
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Ochrona starszych upraw i mlodnikow przed szkodnikami nekajacymi

Na omawianym terenie, wystepuje zagrozenie mtodych upraw sosnowych
i $wierkowych od szeliniaka. W uzasadnionych przypadkach nalezy stosowaé zwalczanie
mechaniczne badz chemiczne. Wszystkie powierzchnie zrgbowe narazone na wystgpienie
szeliniaka winny by¢ odnawiane po 3-5 letnim przelegiwaniu.

Ochrona drzewostanow przed szkodnikami pierwotnymi

Drzewostany nadle$nictwa nie sg potozone w strefie statych ognisk gradacyjnych
szkodnikow pierwotnych sosny. Wystepujg natomiast lokalne gradacje zwdjek,
miernikowcow debowych, opigtkow, poprocha cetyniaka i borecznikow, powodujace
defoliacje koron drzew.

W biezacym 10-leciu szczeg6lng uwage nalezy zwroci¢ na wilasciwe wykonywanie
corocznych ocen stopnia zagrozenia poprzez:

- obserwacj¢ intensywnosci lotu motyli brudnicy mniszki (putapki feromonowe),

- wiosenng kontrole liczenia gasienic,

- jesienne poszukiwania szkodnikow pierwotnych sosny zimujacych w glebie: strzygoni
choinéwki, barczatki sosnéwki, poprocha cetyniaka, osnui gwiazdzistej i borecznikow.

W przypadku wystapienia gradacji, nalezy liczy¢ si¢ z mozliwosciag wystapienia
konieczno$ci zastosowania metody chemicznej lub chemiczno-biologicznej, co moze
pozostawacé w kolizji z obszarami Natura 2000.

Ochrona lasu przed szkodnikami wtornymi

Lasy nadle$nictwa narazone sg na okresowe gradacje szkodnikéw wtornych. Dotyczy to
w glownej mierze szkodnikow zerujgcych na §wierku, gtownie kornika drukarza oraz w latach
2009-2011 takze miechuna $wierkowca (atakowal gléwnie $wierki rosngce na torfie
powodujac ich wydzielenie).

Zwigkszonemu wystepowaniu szkodnikéw wtdrnych, sprzyja oslabienie drzew przez
kompleks czynnikow abiotycznych. Na poczatku pierwszej dekady XXI wieku oraz w latach
2014-2016 na omawianym terenie panowata susza, dodatkowo kilkakrotnie powtorzyly sig
bezéniezne, ciepte zimy, ktore to zjawiska spowodowaly znaczne obnizenie poziomu wod
gruntowych. Wynikiem tego byto ostabienie drzewostandéw, ktore utrzymuje si¢ do chwili
obecnej. Biezgcym problemem jest lokalne ostabienie drzewostanow spowodowane zalaniem
ich woda spietrzong przez bobry.

Aby ograniczy¢ rozmiar powstajacych szkod przewiduje si¢ nastepujace dziatania:

- prowadzi¢ regularne obserwacje drzewostanow §wierkowych pod katem wystepowania
miechuna swierkowca i kornika drukarza,
prowadzi¢ regularne obserwacje drzewostanéw sosnowych pod katem wystepowania
przyptaszczka granatka,

- utrzymywa¢ wilasciwy stan sanitarny lasu poprzez wyrabianie i wywozenie z lasu
zlomoéw 1 wywrotow,

- przeprowadza¢ okresowe kontrole wystepowania szkodnikow wtornych w okresie
jesiennym oraz przy okazji innych czynno$ci w pozostatych porach roku,
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- wyktada¢ drzewa pulapkowe i przeprowadzaé¢ ich korowanie w terminach okreslonych
przez Instrukcj¢ ochrony lasu oraz stosowac putapki feromonowe na kornika drukarza,

- terminowo wywozi¢ surowiec drzewny z lasu,

- korowa¢ pniaki po $cietych drzewach,

- zabezpiecza¢ chemicznie drewno pozostajace na skladnicach polozonych w strefie
zagrozenia,

- chroni¢ naturalnych wrogow owadoéw szkodliwych poprzez zawieszanie budek lggowych
dla ptakéw 1 nietoperzy, budowe poidet, grodzenie i ochrona mrowisk, dokarmianie
ptakoéw, zaktadanie remiz itp.

Ochrona lasu przed chorobami grzybowymi

W ostatnich latach na terenie nadle$nictwa notowano zwigkszony poziom szkdod
zwigzanych z wystepowaniem grzyboéw, w wyniku wystgpowania warunkéw pogodowych
sprzyjajacych rozwojowi patogenéw. Nowym zjawiskiem jest wystepujace na omawianym
terenie, zaobserwowane przez administracj¢ lesng 1 potwierdzone przez ZOL, zamieranie
debow i innych gatunkéw lisciastych oraz modrzewia. W dalszym ciggu utrzymuje si¢ takze
zjawisko zamierania jesionéw (choroba spiralna), powodujace znaczny ubytek tego gatunku
ze sktadu gatunkowego drzewostandw.

Szkody w drzewostanach iglastych moze wyrzadza¢ huba korzeniowa. Dotyczy to
przede wszystkim drzewostandow na glebach porolnych. W miejscach najwigkszego
zagrozenia, w celu opanowania patogena zaleca si¢ przeprowadzanie zabiegow
pielegnacyjnych w okresach najmniejszego zagrozenia tj. wiosng oraz stosowanie preparatow
biologicznych z grzybami konkurencyjnymi do zabezpieczania swiezych pniakow. Sposobem
na ograniczanie szkdd w monokulturach iglastych jest roéwniez ich przebudowa w kierunku
drzewostanow wielogatunkowych z duzym udziatem gatunkow lisciastych.

W drzewostanach starszych wystepuja grzyby pasozytnicze, powodujace zgnilizne
drewna, zasiedlajg one gtownie drzewa okaleczone lub stare 1 ostabione. Szkody powodowane
przez te patogeny polegaja gtownie na ostabianiu lub czasem zabijaniu pojedynczych drzew
oraz deprecjacji jakosci surowca drzewnego. Wystepuje tu m.in. opienka miodowa, obwar
sosnowy oraz rozne gatunki grzyboéw niszczacych drewno. Patogeny te powoduja zauwazalne
straty finansowe, ale w skali catlego nadle$nictwa nie zagrazaja trwatosci lasu. W stosunku do
tych patogenow nalezy prowadzié¢ wyszukiwanie porazonych drzew
I usuwanie ich w ramach cie¢ pielegnacyjnych.

Ochrona lasu przed zwierzyna plowa

Szkody od zwierzyny dotykaja glownie drzewostanow mtodszych klas wieku oraz
drzewostanow o strukturze KO. Obnizaja one przydatno$¢ hodowlang i zdrowotna mlodego
pokolenia drzew lesnych, a w skrajnych przypadkach moga lokalnie spowodowac
konieczno$¢ powtornego odnowienia danej powierzchni. W Nadlesnictwie Olecko najwigcej
znaczacych szkod wyrzadza tos, ktorego populacja na tym terenie jest duza. Nowa kategorig
sa pojawiajace si¢ w ostatnich latach uszkodzenia drzewostanéw réznych klas wieku
(podtopienia i $cinanie drzew), powodowane przez bobry.
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Najistotniejszym zagadnieniem w zakresie przeciwdziatania tym szkodom jest:
utrzymanie stanu zwierzyny ptowej oraz jej struktury wiekowej i ptciowej na poziomie
gospodarczo zno$nym,

wlasciwe zagospodarowanie poletek fowieckich,

zwigkszenie naturalnej bazy zerowej poprzez odtworzenie, wlasciwe zagospodarowanie
matych 1ak srodlesnych oraz pozostawianie czgsci luk do naturalnej sukces;ji,
dokarmianie, instalowanie lizawek 1 wyktadanie drzew zgryzowych,

grodzenie calych upraw lub ptatow badz ke¢p gatunkow szczegolnie zagrozonych
uszkadzaniem,

w przypadku braku mozliwo$ci wykonania grodzen lub w miejscach mniej narazonych
na szkody, stosowanie indywidualnych $rodkow zabezpieczajacych sadzonki, przed
zgryzaniem i spatowaniem.

Poziom uszkodzen drzewostanéw w oparciu 0 monitoring

Zagadnienie to zostato szeroko omowione w programie ochrony przyrody.

Plan ochrony lasu - podsumowanie

W lasach nadles$nictwa powinny by¢ prowadzone zabiegi poprawiajace biologiczng

odpornos¢ lasu na czynniki szkodliwe. W tym celu zaleca sig:

wzbogacanie 1 urozmaicanie monolitycznych srodowisk lesnych poprzez wprowadzanie
biocenotycznych domieszek gatunkéw lisciastych,

preferowanie w trzebiezach drzew wyrdzniajacych si¢ wysoka zywotnoscia,
zwigkszanie naturalnej bazy zerowej dla zwierzyny w lasach m.in. poprzez odtwarzanie
oraz wilasciwe zagospodarowanie matych tak $rodlesnych, zwigkszanie ilosci
preferowanych przez zwierzyne gatunkéw domieszkowych oraz wykorzystywanie
nadarzajacych si¢ mozliwosci tworzenia poletek zgryzowych oraz punktow oporu
srodowiska.

Wszystkie czynnosci nie ujgte w niniejszym opracowaniu nalezy wykonywaé zgodnie

z Instrukcjg ochrony lasu oraz zgodnie z obowigzujacymi przepisami.

Integralng czg$cia planu ochrony lasu sg mapy przegladowe ochrony lasu w skali 1:20000
sporzadzone dla poszczegdlnych obrgbow. Na mapach tych zaznaczono:

state partie kontrolne do jesiennych poszukiwan szkodnikéw sosny oraz lokalizacje
putapek feromonowych na brudnice mniszke,

obszary zagrozone uporczywym wystepowaniem istotnych szkéd powodowanych
przez szkodniki pierwotne, szkodniki wtorne, szkodniki systemu korzeni, choroby
grzybowe, zwierzyng, czynniki klimatyczne i antropogeniczne oraz zakltocenie
stosunkow wodnych,

drzewostany na gruntach porolnych (wg opracowania glebowo-siedliskowego).
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3.2.3.2. Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowej

Plan ochrony przeciwpozarowej Nadlesnictwa Olecko opracowano w oparciu o § 103 1
§ 104 [Instrukcji urzadzania lasu, postugujac si¢ wytycznymi Instrukcji ochrony
przeciwpozarowej lasu z 2012 roku, a takze innymi dyrektywami zawartymi w przepisach
dotyczacych ochrony przeciwpozarowej, m. in. Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
9 lipca 2010 roku (Dz. U. Nr 137 poz. 923), Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 22
marca 2006 r. (Dz. U. Nr 58, poz. 405) oraz Rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. (Dz. U. Nr 109, poz. 719). Opracowanie zawiera
analiz¢ zagrozen wynikajacych ze stanu srodowiska lesnego, w powigzaniu ze stwierdzonymi
w ostatnim dziesiecioleciu pozarami, a takze sposobami zapobiegania pozarom i metodami
ich zwalczania. Nalezy go traktowac jako zalozenia programowe do wykorzystania przy
opracowaniu corocznych planéw operacyjnych, zwanych ,,Sposobami postepowania na
wypadek pozaru, kleski zywiolowej lub innego miejscowego zagrozenia dla obszarow
lesnych”.

Zagrozenie pozarowe lasu

Zagrozeniem pozarowym lasu nazywamy istnienie takich warunkéw w lesie,
w ktorych zachodzi mozliwos¢ powstania procesu palenia si¢ substancji lesnej.
Najistotniejszymi czynnikami wptywajacymi na stan zagrozenia pozarowego lasu sa:

—  warunki meteorologiczne, w tym przede wszystkim: temperatura powietrza, wil-
gotnos$¢ wzgledna powietrza, opad atmosferyczny, zachmurzenie, promieniowanie
stoneczne;

—  wilgotnos$¢ pokrywy gleby, szczegdlnie jej martwych sktadnikdw, na ktorg wptyw
majg warunki meteorologiczne;

—  mozliwo$¢ pojawienia si¢ bodzcow energetycznych zdolnych do inicjacji pozaru
(np. ognisko, niedopalek papierosa, nieugaszona zapaltka);

—  rodzaj lesnych materiatow palnych: sktad gatunkowy 1 wiek drzewostanu, obcigzenie
ogniowe (ilo$¢ biomasy przeliczona na jednostke powierzchni, wyrazona w kg/m?
lub t/ha), ich struktura, sktad chemiczny i wasciwosci fizyczne (zdolnos¢ pochtaniania
wody — nasigkania i przesychania).

Calos¢ lasow nadle$nictwa zostata zakwalifikowana do III kategorii zagrozenia
pozarowego (zagrozenie male). Zaliczenia do tej kategorii dokonano zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2010 roku (Dz. U. Nr 137 poz. 923), w
oparciu o wyliczenia przedstawione ponizej.

Punktacja przyporzadkowana poszczegdlnym kryteriom klasyfikacji drzewostanow jest
nastepujaca:

e Liczba punktow odpowiadajaca Sredniej rocznej liczbie pozarow lasu w okresie ostatnich

10 lat przypadajaca na 10 km? powierzchni lesnej:
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Pp=12,5l0g9(11,2G, + 0,725) + 1,5 = 12,5*l0g(11,2*0,029 + 0,725) + 1,5 =
12,5* 10g(0,325 + 0,725) + 1,5 = 12,5*log(1,050) + 1,5 = 12,5*%0,021 + 1,5 =
0,263+15=1,763=2

gdzie:

Gp — $rednia (roczna) ilo$¢ pozaréw w latach 2007-2016 przypadajaca na 10 km? powierzchni
le$nej na klasyfikowanym obszarze = 5:17,45:10 = 0,029
liczba pozarow = 5
powierzchnia le$na = 174,5 km?

Liczba punktéw odpowiadajaca udziatowi procentowemu powierzchni drzewostandw
rosnacych na siedliskach boru suchego, boru $wiezego, boru mieszanego §wiezego, boru

wilgotnego, boru mieszanego wilgotnego i lasu legowego:
Pqa=0,1Us=0,1*10,49=1,049=1

gdzie:

Us — suma udzialow drzewostanow na siedliskach boru suchego, boru $§wiezego, boru
mieszanego $wiezego, boru wilgotnego, boru mieszanego wilgotnego i lasu tegowego =
10,49%

Liczba punktéw odpowiadajaca s$redniej wilgotnosci wzglednej powietrza (pomiar z

wysokosci 0,5 m) i procentowego udziatu dni z wilgotno$cig $ciotki mniejsza od 15% o

godzinie 9%:

Pk = 0,221Ug4s - 0,59W, + 45,1 = 0,221*8,6 - 0,59*73,6 + 45,1 = 3,58 = 4
gdzie:
Ugs — udzial procentowy dni z wilgotnoscig $ciotki mniejszg od 15% o godzinie 9% = 8,6%

[uérednione dane z punktéw prognostycznych Szeroki Bor i Glgboki Brod, wazone odlegtoscia od
granic nadle$nictwa, Zrodio: 1BL]

W, — $rednia wilgotno$¢ wzgledna powietrza o godzinie 9% = 73,6% [usrednione dane z punktow
prognostycznych Szeroki Bor i Gleboki Brod, wazone odlegtoscia od granic nadlesnictwa, Zrodlo:
IBL]

Liczba punktow odpowiadajaca sredniej liczbie mieszkancow przypadajacych na 0,01

km? powierzchni lesnej:

P. = 2,4610g(0,0461G,) + 5,16 = 2,46*10g(0,461*0,35) + 5,16 = 2,46*10g(0,189) + 5,16 =

-1,78+516=3,38=3
gdzie:

G; — $rednia liczba mieszkancoéw przypadajaca na 0,01 km? powierzchni le$nej = 0,41 [Zrédio:
www.stat.gov.pl]

Laczna liczba punktéw=2+1+4+3 =10

Laczna liczba punktéw miesci si¢ w przedziale ponizej 16 pkt. co pozwala zaliczy¢ lasy

Nadlesnictwa Olecko do III kategoria zagrozenia pozarowego (zagrozenie mate).
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W mys$l obowigzujacych przepisow prawnych, plan ochrony przeciwpozarowej dla
nadlesnictw zaliczonych do IlI kategoria zagrozenia pozarowego, nie wymaga uzgodnienia
z wlasciwg terytorialnie komenda wojewddzka PSP, w tym przypadku z Warminsko-
Mazurska Wojewddzka Komenda Panstwowej Strazy Pozarnej w Olsztynie i Podlaska
Wojewodzka Komendg Panstwowej Strazy Pozarnej w Biatymstoku.

Analiza sytuacji pozarowej w minionym okresie gospodarczym

Wedhlug danych dostarczonych wykonawcy planu przez administracje Nadlesnictwa
Olecko, w latach 2007-2016 na gruntach nadle$nictwa wystapito 5 pozaréw lasu, o tagcznym
areale 1,27 ha.

Tabela 66. Zestawienie poZarow ubieglego 10-lecia

Data pozaru Les$nictwo Oddziai., Powierzchnia
pododdziat [ha]
25.05.2007 r. Wilczewo 127-b 0,25
03.05.2009 r. Wilczewo 110 -f 0,25
17.04.2010 . Wronki 146 -p 0,10
03.05.2012r. Wronki 26-¢C 0,66
04.07.2015r. | Szczedranka 17-b 0,01
Razem 1,27

Analiza drzewostanow z podaniem obszarow zobowigzanych do wykonania pasow
przeciwpozarowych

W mysl Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych 1 Administracji z dnia 7
czerwca 2010 r. (Dz. U. Nr 109, poz. 719) pasy przeciwpozarowe shuza zabezpieczeniu
przeciwpozarowemu lasOw potozonych przy obiektach mogacych stanowi¢ zagrozenie
pozarowe. Obowigzek utrzymywania pasOw przeciwpozarowych dotyczy:

- laséw polozonych przy szlakach kolejowych, zakladach przemystowych, obiektach
magazynowych, obiektach uzyteczno$ci publicznej i poligonach,

- lasow potozonych przy drogach poligonowych i migdzypoligonowych oraz drogach
dojazdowych do obiektéw przemystowych i magazynowych,

- drzewostanéw w wieku do 30 lat potozonych przy drogach publicznych o nawierzchni
utwardzonej oraz przy parkingach.

Obowigzek wurzadzania 1 utrzymania pasOw przeciwpozarowych cigzy na
kierownikach lub wlascicielach obiektow przemystowych lub magazynowych,
wlascicielach linii kolejowych, komendantach poligonéw oraz wiascicielach lub
zarzadcach lasoOw potozonych przy drogach publicznych lub parkingach (w miejscach
wymaganych).

194



Na terenach lesnych wzdluz czynnych linii kolejowych przebiegajacych przez
omawiany teren utrzymywany jest pas przeciwpozarowy typu C. Utrzymanie pasa lezy w
zakresie obowigzkow PKP. Nadle$nictwo utrzymuje pasy przeciwpozarowe typu B
usytuowane wzdtuz drég publicznych w wymaganych miejscach.

Szczegotowa lokalizacja w/w paséw zostala przedstawiona na mapie ochrony
przeciwpozarowej w skali 1:50000.

Dodatkowo, w omawianym nadle$nictwie obszarami o potencjalnie podwyzszonym
zagrozeniu pozarem sg tereny na siedliskach Bsw 1 BMs$w. Tereny te narazone s3 na
najczesciej wystepujacy pozar pokrywy gleby, a takze najgrozniejszy w skutkach pozar
calkowity. Na terenie Nadles$nictwa Olecko drzewostany na siedliskach borow i boréw
mieszanych $wiezych zajmuja niewielka powierzchni¢. Terenami potencjalnie zagrozonymi
pozarami podpowierzchniowymi sg obszary na siedliskach Bb, BMb i LMb. Powstawaniu
takich pozarow sprzyjaja diugie okresy suszy, powodujace obnizenie poziomu wod
gruntowych. Obecnie jednak, z powodu dziatalno$ci bobréw, wymienione siedliska sa
przewaznie zalane woda 1 nie generujg zwigkszonego zagrozenia pozarowego.

Szczegdlnie narazone na pozary sg rowniez drzewostany w wieku do 30 lat (I 1 Ila klasa
wieku). Na terenach tych pozar pokrywy gleby moze tatwo przeksztalci¢ si¢ w pozar
catkowity, doprowadzajacy do zupelnego zniszczenia danego fragmentu lasu

Drzewostany, ktore ze wzglgdu na warunki siedliskowe i wiek drzewostanu sa
szczegoOlnie zagrozone wystgpieniem pozarOw zostaly przedstawione na mapie ochrony
przeciwpozarowe;.

W celu wlasciwego =zabezpieczenia przeciwpozarowego lasu pasami ppoz.,
w najblizszym 10-leciu Nadle$nictwo powinno:

- utrzyma¢ w dobrym stanie istniejgce pasy przeciwpozarowe poprzez
porzadkowanie ich terenu,

- utworzy¢ nowe pasy ppoz. w miar¢ zmieniajacych si¢ potrzeb, szczegdlnie w
nowo powstatych uprawach i drzewostanach w wieku do 30 lat,

- nadzorowac, na podlegltym sobie terenie, utworzenie 1 utrzymywanie pasow
przeciwpozarowych przez inne zobowigzane do tego podmioty,

Stopien penetracji lasu

Mimo ciekawego pod wzgledem turystycznym terenu Nadlesnictwa Olecko obszar ten
ze wzgledu na matg dostepnos¢ (brak drég, rozdrobnienie lasow, mato zurbanizowany teren)
jest penetrowany w stopniu niewielkim. W okresie wakacyjnym nastepuje wzrost penetracji
ludnos$ci w okolicach jezior (Lasmiady, Oleckie Wielkie 1 inne), a takze w ciggach szlakow
turystycznych (szczegodlnie kajakowych — dolina Rospudy). W okresie zbierania jagod
1 grzybow penetrowane sg lasy w okolicach miast i wsi.
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Zagrozenia zwigzane ze szlakami komunikacyjnymi
Przez omawiany teren przebiegaja ciaggi komunikacyjne:
e droga krajowa nr 65 (Etk — Olecko — Gotdap - Gusiew),

e drogi wojewddzkie: nr 650 (Wegorzewo — Gotdap), nr 652 (Suwatki — Kowale
Oleckie), nr 653 (Suwatki — Olecko), nr 655 (Suwalki - Olecko — Wydminy),

e linia kolejowa Etk — Olecko,
e linia kolejowa Olecko - Suwalki.

Obecno$¢ wymienionych powyzej drég i linii kolejowej stwarza potencjalne dodatkowe
zagrozenie pozarowe na omawianym terenie, jednak stata poprawa stanu technicznego
samochoddéw 1 taboru kolejowego powoduje, ze realne zagrozenie jest niewielkie.

Lokalizacja roznego typu obiektow stwarzajacych zagrozenie pozarowe

W bezposredniej bliskosci lasow Nadlesnictwa Olecko nie sg zlokalizowane obiekty
przemystowe, ktore stwarzaja zagrozenie pozarowe. W nadle$nictwie obszarami o
potencjalnie podwyzszonym zagrozeniu pozarem s3 lasy polozone na siedliskach Bsw
i BM$w oraz drzewostany w wieku do 30 lat. Temat ten zostal oméwiony we wczesniejszym
akapicie niniejszego opracowania.

Lokalizacja jednostek gasniczych

Teren nadle$nictwa potozony jest w zasiegu dzialania Powiatowych Komend
Panstwowej Strazy Pozarnej w: Olecku, Gotdapi, Etku 1 Suwatkach. Tam tez zlokalizowane
sg Jednostki Ratowniczo-Gasnicze PSP oraz Powiatowe Centra Ratownicze.

W zasiggu terytorialnym nadlesnictwa zlokalizowanych jest 10 jednostek Ochotniczej
Strazy Pozarnej, wilaczonych do Krajowego Systemu Ratowniczo-Gasniczego (KSRG). Maja
one swoje siedziby w miejscowosciach:

- QGorne,

- Kowale Oleckie,

- Borawskie,

- Gaski,

- Szczecinki,

- Swietajno,

- Wieliczki,

- Bakalarzewo,

- Filipow,

- Przerosl.

Poza zasiggiem terytorialnym nadlesnictwa jednostki takie zlokalizowane s3

w miejscowosciach: Dubeninki, Mazury i Banie Mazurskie.

Do akcji ratunkowo-gasniczych, majgcych miejsce w potnocnej czeéci nadlesnictwa,
moga by¢ wigczone w miar¢ potrzeb takze Zakladowa Ochotnicza Straz Pozarna przy
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Nadle$nictwie Czerwony Dwor oraz stuzby przeciwpozarowe Jednostki Wojskowej nr 4808
w Gotdapi.

W zasiggu terytorialnym nadles$nictwa potozonych jest dodatkowo szereg jednostek
Ochotniczych Strazy Pozarnych, ktoére nie zostaly wiaczone do KSRG. Maja one swoje
siedziby w miejscowos$ciach:

- Cisowek,

- Czarne,

- Lakiele,

- Sokofki,

- Dworackie,

- Lenarty,

- Plewki,

- Cimochy,

- Kleszczewo,

- Markowskie,

- Chmielowka Stara.

Poza zasiggiem terytorialnym nadle$nictwa znajduja si¢ jednostki OSP

w miejscowosciach: Pluszkiejmy, Btakaty, Dunajek, Grabowo i Pawtéwka.

Okres swobodnego rozwoju pozaru
Okres swobodnego rozwoju pozaru zalezy od nast¢pujacych czynnikow:

- wykrycia i lokalizacji pozaru,

- systemu alarmowania, organizacji Iacznosci i organizacji akcji bojowe;j,

- odlegtosci pozaru od baz sprzetu pozarowego, zastepoOw ratowniczych, osad 1 strazy
pozarnych,

- zaopatrzenia w sprzet ratowniczy, dostepu do wody,

- sieci drog dojazdowych.

W warunkach Nadle$nictwa Olecko wykrywanie 1 lokalizacja pozaréw prowadzona jest
przez administracj¢ lesna, patrole przeciwpozarowe i1 osoby postronne. Nalezy oceni¢, ze ten
etap trwa od kilku do 15 minut. Zorganizowanie si¢ druzyn pozarowych zabiera okoto 5 minut.
Dojazd pierwszych ratownikow i rozpoczgcie akcji wynosi od 10 do 40 minut. Nalezy zaktadac,
ze okres swobodnego rozwoju pozaru wynosi od 20 do 40 minut, co $rednio daje 30 minut.

Dojazd Ochotniczych Strazy Pozarnych 1 Panstwowych Strazy Pozarnych oraz osiggniecie
petnej gotowosci bojowej wynosi w przyblizeniu 50 minut. Rozwdj pozaru na etapie gaszenia
zalezy od rodzaju pozaru, temperatury 1 wilgotnos$ci powietrza, panujacego wiatru, dostgpu
do wody, stosowanych $rodkéw gasniczych, organizacji akcji gaszenia i naturalnych oraz
sztucznych przerw ograniczajacych i ostabiajacych rozszerzanie si¢ pozaru.
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Ocena sezonowoS$ci wystepowania zagrozenia pozarowego obszaru leSnego
nadlesnictwa

Temperatura powietrza powyzej 24°C, wilgotno$¢ wzgledna powietrza ponizej 40%,
brak opadow atmosferycznych i brak zachmurzenia lub zachmurzenie male sa parametrami,
ktoére okreslajg tzw. pogode pozarowa, podczas ktdrej powstaje ponad 60% pozardéw lasu.

Im bardziej ro$nie warto$¢ temperatury powietrza, a jego wilgotnos¢ maleje, im dluzej
nie wystepuja opady, tym wigksze jest zagrozenie pozarowe. Mogg wtedy powsta¢ pozary
wielkoobszarowe.

Czynniki meteorologiczne wplywaja na stan wilgotno$ci pokrywy Sciotkowej, ktory
decyduje o mozliwosci powstania pozaru lasu. Wilgotno$¢ $ciotki wynoszaca 30% jest progiem
granicznym, powyzej ktorego powstanie pozaru w lesie od punktowych zrddet ciepta i jego
rozprzestrzenianie si¢ jest malo prawdopodobne. Przy wilgotnosci $ciotki mniejszej niz 12%
powstaje blisko 70% wszystkich pozarow lasu. Ze wzgledu na rodzaj zgromadzonego materiatu
1 jego palnos¢ najwigksze zagrozenie pozarowe wystepuje w drzewostanach na siedliskach boru
suchego, boru $wiezego, boru mieszanego s$wiezego, boru wilgotnego, boru mieszanego
wilgotnego, przy czym palno$¢ tych drzewostanow jest rozna w zaleznosci od pory roku.

Sciotka jest materiatem, od ktorego najczesciej (nie liczac uschnietej pokrywy trawiastej)
rozpoczyna si¢ pozar lasu i ktory warunkuje proces spalania. Trawy, wrzos, podszyt
(szczegolnie iglasty) powoduja wzrost intensywnosci spalania i szybko$ci rozprzestrzeniania si¢
ognia oraz wplywaja na zasi¢g pionowy pozaru i mozliwo$¢ jego przerzutu w korony drzew.
Mchy i porosty sa materiatami, ktore hamuja rozprzestrzenianie si¢ pozaru.

BodZce energetyczne, ktérych temperatura jest wyzsza od temperatury zapalenia
materiatéw lesnych (wynoszacej ok. 260°C), sg zdolne zainicjowac pozar lasu.

Zagrozenie pozarowe lasow wystepuje zasadniczo od przedwiosnia do jesieni. W
zaleznosci od warunkéw meteorologicznych panujagcych w danym roku osigga¢ ono moze
maksymalne nasilenie zarbwno w miesigcach wiosennych, jak i letnich, a nawet na poczatku
jesieni. Wplywaja na to coraz czeSciej wystgpujace anomalie pogodowe wynikajace z
globalnych zmian klimatycznych, ktore powoduja, ze nawet zimg (przy braku pokrywy $nieznej)
powstaja w lesie pozary, przede wszystkim uschnigtej pokrywy trawiastej.

System obserwacyjno-alarmowo-gasniczy

Prognozowanie zagrozenia pozarowego w warunkach poinocno-wschodniej Polski
rozpoczyna si¢ z dniem 1 kwietnia. Wszystkie stacje od 2013 roku pracuja
w trybie automatycznym. Aktualne zagrozenie pozarowe lasu jest osiggalne pod adresem
internetowym: http://www.traxelektronik.pl/pogoda/las.

Dla strefy 11 (do ktorej nalezy teren nadlesnictwa) zagrozenie pozarowe ustalane jest na
podstawie danych uzyskiwanych z punktu prognostycznego Szeroki Bor polozonego w
Nadle$nictwie Pisz. Punkt prognostyczny sporzadza prognozy na godzing 9% i 13%.
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Tabela 67. Stopien zagroZenia poZarowego lasu (SZPL) odpowiadajgcy poszczegolnym wartosciom
wilgotnosci sciotki i wilgotnosci wzglednej powietrza

SZPL w punkcie prognostycznym Warto$¢ wilgotnosci [%] mierzone o godzinie
i w pomocniczych punktach Qo0 130
pomiarowych $Sciotki powietrza $ciotki powietrza
Brak zagrozenia - 0. stopien 0-60 96-100 0-40 86-100
) 61-75 0-100 41-75 0-100
Zagrozenie male — 1.stopien 0-40 86-95 0-30 66-85
' 41-60 0-95 31-40 0-85
Zagrozenie $rednie — 2.stopien 0-20 76-85 0-15 51-65
) 21-40 0-85 16-30 0-65
Zagrozenie duze — 3.stopien 0-20 0-75 0-15 0-50

Informacja o aktualnym zagrozeniu pozarowym analizowana jest w Punkcie Alarmowo-
Dyspozycyjnym (PAD) znajdujagcym si¢ w biurze nadle$nictwa. W zalezno$ci od stopnia
zagrozenia pozarowego podejmowane sg wtedy okreslone w instrukcji zabiegi dla

ograniczenia mozliwo$ci powstania pozaru lub dla jego szybkiego wykrycia i ugaszenia.

Tabela 68. Zadania i przedsiewzigcia ochronne realizowane przez jednostki organizacyjne LP
w zaleZnosci od stopnia zagroZenia poZarowego lasu

: Ao Stopien zagrozenia
Rodzaj czynnosci P &

0 [

Utrzymanie dyzuréow w PAD Nadle$nictwa X

Utrzymanie dyzuréw w PAD Nadle$nictwa po godzinach pracy

Wzmocnienie dyzurow w PAD Nadle$nictwa o pelnomocnikéw
Nadlesniczego w biurze lub w domu ze $rodkiem transportu

Dyzury w punktach obserwacyjnych X

Uruchomienie patroli w rejonach szczegolnie zagrozonych

Wprowadzenie stanu pogotowia dla obstugi specjalistycznego X
sprzetu gasniczego

Wprowadzenie stanu pogotowia dla obstugi innego sprzgtu
przydatnego przy pozarze

X[ X X| |X| X|X|X

Gotowos¢ startowa dla samolotow LBL X

X[X|  X| X[X|X| X|X|X|=

Wprowadzenie stanu pogotowia dla catego Nadle$nictwa

X - oznacza konieczno$¢ wykonania czynnosci w  nadlesnictwach I i II  kategorii zagrozenia pozarowego,
w nadle$nictwach III kategorii nalezy te same czynno$ci wykonac¢ przy stopniu zagrozenia o jeden wyzszym

W systemie dziatan przygotowujacych do szybkiego wykrywania i gaszenia pozarow
podstawowe znaczenie ma istnienie sieci obserwacyjno-alarmowej. W  zwigzku
Z polozeniem w III kategorii zagrozenia pozarowego nadle$nictwo nie posiada statego punktu
obserwacji naziemnej. Przy zwigkszonym stopniu zagrozenia pozarowego uruchamiane sg
patrole lotnicze prowadzone na szczeblu Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych.
Corocznie w ramach RDLP w Biatymstoku, do patrolowania laséw (takze ewentualnego
gaszenia pozarOw) wynajmowany jest samolot patrolowo-gasniczy. Pomocniczg role

199




w wykrywaniu pozaréw pelni rdwniez administracja lesna, osoby postronne oraz naziemne
patrole przeciwpozarowe, ktore moga by¢ uruchamiane w warunkach dalszego wzrostu
zagrozenia pozarowego.

Wszystkie meldunki sptywaja do PAD zlokalizowanego przy siedzibie nadle$nictwa
w Olecku, ktory jest centrum systemu obserwacyjno-alarmowo-gasniczego.

Baza sprzetu gasniczego zlokalizowana jest przy siedzibie nadles$nictwa. Na
wyposazeniu znajdujg si¢ w niej:

e Beczkowodz HTS o pojemnosci 10000 |. 1 szt.

e Pompa ptywajaca 1 szt.
e Motopompa 1 szt.
e Pradownice 2 szt.
e Weze pozarnicze S szt.
e Rozdzielacz kulkowy 1 szt.
e Gasnice pianowe 17 szt.
e Szpadle 10 szt.
e Motyki lesne 7 szt.
e Siekiery 4 szt.
e Thumice 7 szt.

Dodatkowo przy siedzibie nadlesnictwa stacjonuje sprzet cigzki, ktory moze byc
wykorzystany przy gaszeniu pozaréw. S3 to 2 ciagniki zrywkowe LKT 81 oraz 3 ciagniki
rolnicze. Pomocniczg rol¢ mogg tez pelni¢ samochody stuzbowe: Nissan Navara (Straz
Le$na), Nissan X-trail, Suzuki Grand Vitara oraz VW Caravelle. W siedzibach
poszczegbdlnych lesnictw znajduje si¢ ponadto sprzgt reczny, ktory takze moze stuzy¢ do
gaszenia pozarow.

Nadles$nictwo posiada sprzet gasniczy w ilosci wymaganej dla lasow Il kategorii
zagrozenia pozarowego (wg Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 22 marca 2006 r.
(Dz. U. Nr 58, poz. 405).

Lesnictwa posiadaja tacznos$¢ stacjonarng i1 komorkowa. PAD oraz straz lesna
wyposazone sa na stale w radiostacje Dodatkowe 2 nadajniki przydzielane sa w ramach
potrzeb. Na terenie nadle$nictwa zlokalizowane sa punkty czerpania wody (czesto
wykorzystywane sg naturalne cieki wodne) oraz gesta sie¢ drog wykorzystywanych do
gaszenia pozarow.

Pozary lasu sg przede wszystkim nastgpstwem bezposredniego, nieostroznego
obchodzenia si¢ z ogniem przez ludzi lub tez wynikiem nieodpowiedniej eksploatacji maszyn
1 urzadzen. W gestii nadle$nictwa jest podjecie dziatan zapobiegajacych pozarom. Chodzi
zwlaszcza o oddzialywanie wychowawcze na te cze$¢ spoteczenstwa, ktora z réznorodnych
powodow moze mie¢ stycznos¢ z lasem. Nadle$nictwo powinno prowadzi¢ akcje
uswiadamiajaca wspolpracujac w tym zakresie ze straza pozarng, szkotami, organizacjami
mlodziezowymi i spotecznymi. Administracja LP w celu dotarcia do masowego odbiorcy,
z tematem zagrozenia pozarowego w lasach, powinna wykorzystywa¢ w jak najwigkszym
zakresie $rodki masowego przekazu (radio, telewizj¢ 1 prase). Akcje uswiadamiajaca nalezy
wzmodc w okresie najwiekszego zagrozenia pozarowego w lasach.
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Przy opracowaniu corocznych planow operacyjnych, zwanych ,,Sposobami
postgpowania na wypadek pozaru, klgski zywiotowej lub innego miejscowego zagrozenia
dla obszarow lesnych” nalezy wykorzystaé zamieszczone ponizej zestawienia,
ktore w trakcie obowigzywania planu mogg ulega¢ zmianie:

- prognozowanie zagrozenia,

- plan alarmowania,

- magazyny sprzetu przeciwpozarowego,

- punkty czerpania wody,

- drogi wykorzystywane przy gaszeniu pozarow.

System prognozowania zagrozenia pozarowego obszarow lesnych w Nadles$nictwie

Olecko jest zgodny z Zarzadzeniem Nr 15 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych
z dnia 22 lutego 2008 (Znak Z0-2511-1-2/08), gdzie wprowadzono nowy podziat obszarow

lesnych Polski na strefy prognostyczne.

Prognozowanie zagrozenia pozarowego obszarow lesnych dla 11 strefy, w ktorej
znajduje si¢ nadle$nictwo, odbywa si¢ w punkcie prognostycznym Szeroki Bor
w Nadlesnictwie Pisz.

Okreslanie stopnia zagrozenia pozarowego lasu oraz prezentacja prognozy odbywa si¢
na serwerze firmy TRAX Elektronik http://www.traxelektronik.pl/pogoda/las/. Informacja
0o zagrozeniu pozarowym publikowana jest takze na stronie internetowej RDLP
w Biatymstoku: www.bialystok.lasy.gov.pl w odno$niku ,,zagrozenie pozarowe lasu”.

W zaleznos$ci od biezgcego stopnia zagrozenia pozarowego podejmowane sg okreslone
w Instrukcji ochrony przeciwpozarowej lasu czynnosci dla ograniczenia mozliwosci

powstania pozaru, jego szybkiego wykrycia i ugaszenia.

Tabela 69. Wykaz pracownikow, upowaznionych do gaszenia pozarow
g ramienia LP na terenie nadlesnictwa

Lesnictwo Nazwisko i imi¢ Funkcja
Wronki Seredzinski Henryk Lesniczy
Koncewicz Krzysztof Podlesniczy
Wilczewo Jasina Maciej Lesniczy
Anuszkiewicz Wojciech Podleéniczy
Krzywy Rog Jasina Anna Lesniczy
Maj Adam Podle$niczy
Czostkow Gajewski Bogdan Le$niczy
Stanistawajtis Marek Podle$niczy
Dabrowki Waraksa Mieczystaw Lesniczy
Jolanta Wydra Podlesniczy
Nasuty Misiewicz Janusz Le$niczy
Koronkiewicz Stawomir Robotnik
Kowalki Motyl Tomasz Lesniczy
Misiewicz Mateusz Podle$niczy
Cisowo Milewski Pawet Lesniczy
Mieruniszki Ratynski Waldemar Lesniczy
Wojnowski Adam Podleséniczy
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Lesnictwo Nazwisko i imi¢ Funkcja
Doliwy Baranowski Michat Lesniczy
Grygo Antoni Podlesniczy
Andrzej Milewski Robotnik
Gaski Sobotko Zygmunt Le$niczy
Jarzabski Jerzy Podlesniczy
Koncewicz Dawid Podle$niczy
Ktosowo Labanowski Jacek Lesniczy
Zackiewicz Zdzistaw Podleséniczy
Puchowek Herbszt Pawet Lesniczy
Usewicz Krzysztof Podle$niczy
Szczedranka Sienkiewicz Stawomir Le$niczy
Sztukowski Leszek Podle$niczy
Zajdy Orzechowski Tomasz Lesniczy
Koncewicz Magdalena Podle$niczy
Szkotki Jakubiak Pawet Szkotkarz

Tabela 70. Plan alarmowania pracownikéw nadlesnictwa

Stanowisko Imig i nazwisko Telefon Te!efon el
komorkowy domowy
Nadlesniczy Zbigniew Poniatowski | (087)523-42-61 w. 46 | 502-324-508
Zastepca nadlesniczego | Jarostaw Kowalewski | (087)523-42-61 w. 44 | 516-006-141 (087)520-42-16
Inzynier nadzoru Piotr Gawrycki (087)523-42-61 w. 34
Sekretarz nadlesnictwa Tadeusz Szczepanik (087)523-42-61 w. 33 | 516-006-102
Sﬁ‘;ﬁ”;‘;”g:g;;"smr””k“ Piotr $niczyhski (087)523-42-61 w, a1 | S16-006-164 | (087)520-42-36
Straznik Les$ny Lukasz Jurewicz 516-006-163
PAD (087)523-42-61
i‘;ﬁcla"sm dfs ochrony | Anna Garackiewicz | (087)523-42-61 w. 36
Robotnik Budzynski Edward (087)523-42-61 w. 35
Robotnik Nowak Przemystaw 516-006-133
Robotnik Putra Jozef 516-006-169
Robotnik Jasinski Tadeusz 516-006-167
Robotnik Barwicki Jerzy 504-250-937 (087)521-44-65
Robotnik Karczewski Stanistaw 516-006-168
Tabela 71. Plan alarmowania lesnictw oraz jednostek straiy poiarnej
Lesnictwo Le$niczy Telefon Jednosta strazy Telefon
pozarnej
Wronki Seredzinski Henryk 516-006-150 JRG PSP Olecko (087)520-30-44
(087)521-52-27 998
OSP Gaski (087)523-03-15

(087)523-03-52

OSP Swigtajno

(087)521-54-76
(087)521-54-06

OSP Mazury (087)521-51-28
OSP Sokotki (087)523-85-70
OSP Dworackie (087)521-54-11

(087)521-55-33
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Jednostka strazy

Lesnictwo Le$niczy Telefon . . Telefon
pozarnej
Wilczewo Jasina Maciej 516-006-135 JRG PSP Olecko (087)520-30-44
(087)521-54-53 998
OSP Gaski (087)523-03-15
(087)523-03-52
OSP Swigtajno (087)521-54-76
(087)521-54-06
OSP Mazury (087)521-51-28
OSP Sokoétki (087)523-85-70
OSP Dworackie (087)521-54-11
(087)521-55-33
Krzywy Rog Jasina Anna 516-006-134 JRG PSP Olecko (087)520-30-44
(087)521-54-53 998
OSP Gaski (087)523-03-15
(087)523-03-52
OSP Swietajno (087)521-54-76
(087)521-54-06
OSP Mazury (087)521-51-28
OSP Sokoétki (087)523-85-70
OSP Dworackie (087)521-54-11
(087)521-55-33
Czostkow Gajewski Bogdan 516-006-142 JRG PSP Gotdap (087)615-02-69
(087)569-10-17 998
JW nr 4808 w Gotdapi Alarmowanie
poprzez PSK*
w Gotdapi
OSP Ciséwek (087)615-82-55
OSP Czarne (087)615-82-13
OSP Dubeninki (087)615-81-62
OSP Przerosl Alarmowanie
OSP Filipéw poprzez PSK*
OSP Pawlowka w Suwalkach
OSP Pluszkiejmy (087)615-81-35
OSP Btlakaty (087)615-81-73
Dabrowki Waraksa Mieczystaw | 516-006-144 JRG PSP Olecko (087)520-30-44
(087)569-40-12 998
JRG PSP Suwatki (087)566-02-05
998
OSP Bakatarzewo Alarmowanie
OSP Przerosl poprzez PSK*
OSP Chmielowka Stara w Suwatkach
OSP Borawskie (087)520-67-91
OSP Plewki (087)520-67-21
(087)520-67-30
Nasuty Misiewicz Janusz 516-006-145 JRG PSP Gotdap (087)615-02-69

(087)615-86-22

998

JW nr 4808 w Gotdapi Alarmowanie
poprzez PSK*
w Goldapi
OSP Grabowo (087)615-86-44
OSP Dunajek (087)615-86-23
OSP Kowale Oleckie (087)523-82-55

OSP Sokétki

(087)523-85-70

OSP Lakiele

(087)523-83-94

OSP Gorne

(087)615-01-84

OSP Banie Mazurskie

(087)615-71-28
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Jednostka strazy

Lesnictwo Le$niczy Telefon . . Telefon
pozarnej
Kowalki Motyl Tomasz 516-006-146 JRG PSP Olecko (087)520-30-44
998
JRG PSP Gotdap (087)615-02-69
998
ZOSP N. Czerwony Dwor | (087)523-85-16
OSP Kowale Oleckie (087)523-82-55
OSP Sokoétki (087)523-85-70
OSP Lakiele (087)523-83-94
OSP Swigtajno (087)521-54-76
(087)521-54-06
Cisowo Milewski Pawet 516-006-148 JRG PSP Olecko (087)520-30-44
(087)523-85-07 998
JRG PSP Gotdap (087)615-02-69
998
ZOSP N. Czerwony Dwor | (087)523-85-16
OSP Kowale Oleckie (087)523-82-55
OSP Sokoétki (087)523-85-70
OSP Lakiele (087)523-83-94
OSP Swigtajno (087)521-54-76
(087)521-54-06
Mieruniszki Ratynski Waldemar 516-006-147 JRG PSP Olecko (087)520-30-44
(087)523-82-03 998
OSP Kowale Oleckie (087)523-82-55
OSP Plewki (087)520-67-21
(087)520-67-30
OSP Filipow Alarmowanie
OSP Bakatarzewo poprzez PSK*
w Suwatkach
OSP Lakiele (087)523-83-94
OSP Borawskie (087)520-67-91
Doliwy Baranowski Michat 516-006-104 JRG PSP Olecko (087)520-30-44
(087)521-54-31 998
OSP Swietajno (087)521-54-76
(087)521-54-06
OSP Mazury (087)521-51-28
OSP Sokoétki (087)523-85-70
OSP Kowale Oleckie (087)523-82-55
Gaski Sobotko Zygmunt 516-006-137 JRG PSP Olecko (087)520-30-44
(087)523-03-91 998
OSP Swietajno (087)521-54-76
(087)521-54-06
OSP Gagski (087)523-03-15
(087)523-03-52
OSP Dworackie (087)521-54-11
(087)521-55-33
OSP Wieliczki (087)521-42-91
(087)521-42-32
Ktosowo Labanowski Jacek 516-006-138 OSP Kleszczewo (087)521-44-57
(087)521-42-10 | OSP Wieliczki (087)521-42-91
(087)521-42-32
Puchowek Herbszt Pawet 516-006-166 OSP Kleszczewo (087)521-44-57
OSP Wieliczki (087)521-42-91
(087)521-42-32
Szczedranka Sienkiewicz 516-006-136 JRG PSP Olecko (087)520-30-44
Stawomir (087)520-42-16 998
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Jednostka strazy

Lesnictwo Le$niczy Telefon . . Telefon
pozarnej

OSP Gaski (087)523-03-15

(087)523-03-52

OSP Wieliczki (087)521-42-91

(087)521-42-32

OSP Szczecinki (087)520-67-22

(087)520-67-35

OSP Borawskie (087)520-67-91

OSP Plewki (087)520-67-21

(087)520-67-30

OSP Kowale Oleckie (087)523-82-55

Zajdy Orzechowski Tomasz | 516-006-140 JRG PSP Olecko (087)520-30-44

(087)523-02-80 998

OSP Swietajno (087)521-54-76
(087)521-54-06

OSP Gaski (087)523-03-15

(087)523-03-52

OSP Kleszczewo (087)521-44-57

OSP Wieliczki (087)521-42-91

(087)521-42-32

* Powiatowy Sztab Kryzysowy

Dysponowanie sil lotniczych

W zasiggu dziatania RDLP w Biatymstoku dzialaja 2 Le$ne Bazy Lotnicze:
- Le$na Baza Lotnicza Biatystok — Krywlany;
- Le$na Baza Lotnicza Rostki Nadlesnictwo Drygaty.

Tabela 72. Lesne bazy lotnicze i ich wyposaZenie

Telefon
Dyspozycyjnos¢

Lesna Baza Lotnicza
Wyposazenie

(085) 742 93 09

rdtl. Biatystok 1-200
48,8875kHz (kanat 10)

— okres od 01.04. do 30.09

Le$na Baza Lotnicza Biatystok — Krywlany

(085) 742 93 09

— samolot patrolowo-gasniczy ,, Dromader M-18 B ”
PILOT: (085) 742 93 09 (takze 600 538 724)

(087) 424 05 74

rdtl. Biatystok 1-300
48,8875kHz (kanat 10)

— okres od 01.04 do 30.09

Le$na Baza Lotnicza Drygaty — Rostki
— samolot patrolowo-gasniczy ,, Dromader M-18 B ”
PILOT: 607 661 535

Dysponowa¢ samolotem patrolowo-gasniczym moga:
— RDLP Bialystok,
— nadles$nictwa,
— Komendy Wojewddzkie Panstwowej Strazy Pozarnej,
— Powiatowe Stanowiska Kierowania Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarne;j.

Czyni¢ to mogg za posrednictwem:

— PAD RDLP Biatystok (085) 748 18 22; 746 08 19; (takze awaryjnie 606 226 993),
rdtf. Biatystok 1-100, ktory koordynuje prace LBL Biatystok — Krywlany
rdtl. Biatystok 1-200, (085) 742 93 09 (awaryjnie pilot 600 538 724);
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— Nadlesnictwo Drygaty (087) 424 05 74, rdtf. 1-9, ktory koordynuje prace
LBL Rostki rdtf. Biatystok 1-300, pilot 607 661 535.

W sytuacjach szczegdlnych loty dysponowa¢ mozna kontaktujgc si¢ bezposrednio
z lotniskiem.

Dostepnos¢ terenow lesnych
Szybkie wykrycie pozaru i zaalarmowanie o jego powstaniu jednostek ratowniczych
decyduje w duzej mierze o tempie i rozmiarze dziatan gasniczych. Niemniej skuteczno$¢
warunkuje takze stan drég, posiadane $rodki gasnicze oraz sprz¢t pozarniczy. Brak drog oraz
ich zly stan ograniczaja zdolnosci manewrowe jednostek ratowniczych, utrudniajg
prowadzenie dziatan ratowniczych, a przez to moga rzutowaé¢ na rozprzestrzenianie si¢
pozardéw lasu na znaczne powierzchnie.
W celu zapewnienia wlasciwych warunkow dziatania pojazdom ratowniczym nalezy:
- oznakowa¢ i utrzymaé w stanie ciagtej przejezdnosci drogi dojazdowe
do punktow czerpania wody i1 baz sprzetu,
- niezwlocznie usuwac przeszkody w przypadku zatarasowania drég i linii
wiatrotomami,
- nadrogach jednopasmowych budowaé¢ mijanki,
- punkty czerpania wody przygotowaé w sposdb odpowiedni do ich zadan poprzez
budowe podjazdow dla sprzetu gasniczego,
- mosty tymczasowe przebudowac na trwate.

Dojazdy pozarowe

Dojazdy pozarowe na gruntach lesnych sa odpowiednikiem drog pozarowych na
terenach zurbanizowanych. Stanowig one podstawowa sie¢ komunikacyjng kompleksu
lesnego w planowaniu 1 organizowaniu akcji ratowniczo-gasniczych.

W Nadlesnictwie Olecko dojazdy pozarowe realizowane sa poprzez sie¢ drog
gminnych, powiatowych i innych. Istniejaca sie¢ dojazdow jest wystarczajaca dla jednostek
LP III kategorii zagrozenia pozarowego, dlatego tez nie planuje si¢ przystosowywania innych
drog lesnych do tych celow.

Stan zaopatrzenia wodnego

Zaopatrzenie w wode do celow przeciwpozarowych w nadlesnictwach 11l kategorii
zagrozenia pozarowego uzgadniane  jest z wlasciwymi miejscowo komendantami
powiatowymi Panstwowej Strazy Pozarnej.

Zgodnie z instrukcjg ochrony przeciwpozarowej lasu, kompleksy lesne o powierzchni
ponad 300 ha wymagajg zapewnienia zrédta wody do celow przeciwpozarowych w postaci
nie wigcej niz 2 zbiornikbw w obrebie chronionej powierzchni zawierajacych tacznie co
najmniej 50 m® wody, hydrantéw zewnetrznych lub cieku wodnego o statym przeptywie wody
nie mniejszym niz 10 dm?® /s,

Zrédto wody do celow przeciwpozarowych w lasach powinno zapewnié mozliwo$é
pobierania wody z gltebokosci nie wigkszej niz 4 m, liczac migdzy lustrem wody a poziomem
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stanowiska czerpania wody, 1 by¢ wyposazone w stanowisko czerpania wody wraz
z dojazdem.

W dniu 02.06.2016 r. w powiecie gotdapskim i w dniu 22.07.2016 r. w powiecie
oleckim, przy udziale przedstawicieli nadlesnictwa i PSP, odbyly si¢ przeglady istniejacych
punktéw czerpania wody. Strony uzgodnity na nich wybor nowych, projektowanych punktow
zastawionych w ponizszej tabeli. Nadlesnictwo zobowigzane jest do oznakowania miejsc
poboru wody do celéw przeciwpozarowych znakami informacyjnymi.

Tabela 73. Wykaz projektowanych punktow czerpania wody w nadlesnictwie

Lesnictwo Lokalizacja SEEE) LA T
wody

Wronki Rz. Eik, w oddz. 145z rzeka

Krzywy Rog Rz. Elk, we wsi Kije za mostkiem, przy rzeka
oddz. 84

Wilczewo Miejscowa sie¢ hydrantow wodociag

Czostkow Wschodni brzeg J. Niskie, dziatka prywatna |jezioro

Dabrowki Rz. Rospuda, na drodze przy moscie rzeka
pomiedzy oddz. 1761 194

Nasuty Prywatny staw na pétnoc od oddz. 66 sztuczny zbiornik wodny
Miejscowa sie¢ hydrantow wodociag

Kowalki Pénocno-zachodnia granica oddz. 49 sztuczny zbiornik wodny
Miejscowa sie¢ hydrantow wodociag

Cisowo Miejscowa sie¢ hydrantow wodociag

Mieruniszki Miejscowa sie¢ hydrantow wodociag

Doliwy J. Romoty, przy drodze Olecko-Gizycko jezioro
J. Kociotek, przy drodze Olecko-Gizycko  |jezioro

Gaski Miejscowa sie¢ hydrantow wodociag

Ktosowo Miejscowa sie¢ hydrantow wodociag

Puchowek Miejscowa sie¢ hydrantow wodociag

Szczedranka J. Sedraneckie przy rozwidleniu drog jezioro
Olecko-KowaleOleckie-Filipow

Zajdy Miejscowa sie¢ hydrantow wodociag

Z danych zamieszczonych powyzej wynika, Ze stan zaopatrzenia wodnego
nadle$nictwa, po uruchomieniu projektowanych punktow czerpania wody, bedzie
odpowiedni. Dojazd do powyzszych punktéw nie jest utrudniony.

Zadania profilaktyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowej

Konieczne jest prowadzenie gospodarstwa lesnego, tak by zwigkszy¢ biologiczng
odpornos¢ drzewostandw na powstawanie 1 rozw0j pozardOw lesnych.

Podstawowe znaczenie bedg miaty:
e dzialania i czynnosci zmniejszajace 1los¢ materiatow tatwo zapalnych w lesie. Wazny
przy tym jest termin i czas realizowania zadan ochronnych 1 hodowlanych,
e dzialania utrudniajace rozwoj pozaréw, hamujace szybko$¢ ich rozprzestrzeniania si¢,
a nawet mogace calkowicie wstrzyma¢ ich rozwo6j, zwlaszcza tych o mniejszej
intensywnosci,
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e dziatania majace na celu us$wiadamianie spoleczenstwa oraz odpowiednie

ukierunkowanie ruchu turystycznego.

Zmniejszenie ilo$ci materiatow palnych w lesie mozna osiggnaé przez:
wykaszanie traw wzdhiz szlakow komunikacyjnych, ich zaorywanie lub niszczenie
srodkami chemicznymi,
usuwanie gatezi, chrustu, wierzchotkéw drzew, odpaddéw poeksploatacyjnych,
1 innych materialéw palnych na odleglo$¢ powyzej 30 m od drog i linii oddziatowych.

W ramach dziatan utrudniajacych rozwoj pozaréw nalezy wykonaé wprowadzanie

podszytéw, domieszek drzew i1 krzewow lisciastych, zwlaszcza wzdluz drég oraz na
obrzezach upraw zakladanych na siedliskach boru §wiezego i boru mieszanego §wiezego.

W dziataniach u§wiadamiajacych spoteczenstwo oraz ukierunkowujacych ruch

turystyczny nalezy:

prowadzi¢ wsrod  spolecznosci  lokalnej akcje propagandowa o tematyce
przeciwpozarowej skierowang zarowno do dorostych, mlodziezy i dzieci,

dazy¢ do uswiadamiania spotecznos$ci lokalnej na temat szkodliwosci wypalania traw i
skutkéw powstatych przez to pozaréw (w okresach kiedy ten proceder wystepuje),
rozwiesza¢ plakaty i ogloszenia, o tresci edukacyjnej, w miejscach zbiorowego
przebywania ludnosci np. przed sklepami, urzedami, przy budynkach LP,

ustawi¢ tablice informacyjno-ostrzegawcze w miejscach o najwigkszej penetracji
1 przy drogach prowadzacych do lasu,

egzekwowa¢ zakaz poruszania si¢ po terenach leSnych w okresach najwigkszego
zagrozenia pozarowego,

w okresach najwigkszego zagrozenia administracja LP powinna korzystaé
ze $rodkow masowego przekazu, by dotrze¢ ze swymi komunikatami
do jak najwigkszej liczby odbiorcow.

Instrukcja postepowania dla pracownikow nadlesnictwa w przypadku zaistnienia

pozaru lasu

W przypadku zaistnienia pozaru lasu:

¢ Punkt Alarmowo-Dyspozycyjny nadle$nictwa zobowigzany jest:

1 Zaalarmowac¢ wlasciwg terytorialnie jednostke ratowniczo-gasniczg Panstwowej Strazy

Pozarne;j.

. Zaalarmowac¢ kadre kierowniczg nadlesnictwa lub pelnomocnikéw nadlesniczego

(osoby wyznaczone przez nadle$niczego do interwencji w wypadku pozaru)
I miejscowego lesniczego.

. Zaalarmowa¢ PAD RDLP w Bialymstoku poprzez ztozenie meldunku, ktory

zawiera informacje na temat powstawania pozaru godziny zgloszenia pozaru dla
nadle$nictwa, lokalizacj¢ pozaru, szacowanej powierzchni pozaru. Na podstawie
meldunku wstepnego podejmowana jest decyzja m.in. o skierowaniu do pozaru
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samolotu gasniczego.

4. Przekaza¢ Dyzurnemu informacje 0 potrzebie, na polecenie kierujacych akcja
gasniczg lub przedstawiciela nadle$niczego, dostarczenia na  miejsce  pozaru
sprzgtu specjalistycznego lub pomocniczego z bazy przy nadle$nictwie.

5. Stale wspotpracowaé i utrzymywaé laczno$¢ z miejscem pozaru, kierownictwem
nadle$nictwa, petnomocnikami nadlesniczego, Panstwowa Straza Pozarng, samolotami
1 PAD RDLP w Biatymstoku.

%+ Kierownictwo i pelnomocnicy hadlesniczego, winni:

1 Przy organizacji dostepu do pozaru uwzgledni¢ najlepsze istniejace dojazdy.
2. Do koordynacji dziatan gas$niczych uzywaé map ochrony przeciwpozarowej
nadle$nictwa.
3. Zorganizowac i podjac akcj¢ gasnicza, w tym:
» zaalarmowac potrzebng liczbe pracownikéw nadlesnictwa,
» sprowadzi¢ do pozaru $rodki i sprzet gasniczy bedacy w dyspozycji nadlesnictwa,
* wyznaczy¢ pracownikéw w celu szybkiego doprowadzenia na miejsce pozaru lub
koncentracji wezwanych jednostek strazy pozarnej i sit lotniczych,
» zorganizowa¢ w miar¢ potrzeby ewakuacje ludzi i mienia z zagrozonych budynkéw
lub terenow,
» zapewniC stalg tacznos¢ pomiedzy miejscem pozaru a nadle$nictwem,
* dostarczy¢ na miejsce pozaru napoje chtodzace.
4. Przekaza¢ kierownictwo akcji dowddcy jednostki strazy pozarnej z chwilg jej
przybycia, wspotpracowaé z nim i podporzadkowaé si¢ jego rozkazom w trakcie akcji
gasniczej.

% Po pozarze nadle$nictwo zobowigzane jest do:

1 Przejecia pozarzyska po upewnieniu si¢, ze jest wlasciwie zgaszone bez widocznych
zarzacych si¢ pni, gatezi itd. 1 zorganizowania jego dogaszenia i zabezpieczenia. Nalezy
wezwaé dyzurujacego z ciagnikiem lub przedstawiciela Zaktadu Uslug Led$nych
w celu zabezpieczenia pozarzyska poprzez wykonanie mineralizacji pasa ochronnego.

2. Ustalenia okoliczno$ci powstania i rozprzestrzeniania si¢ pozaru (ustalenia miejsca i
przyczyny powstania pozaru, oraz zabezpieczenia $ladow, uzyskania o$wiadczen
naocznych swiadkow) przy wspotudziale Policji 1 PSP, jeszcze w trakcie trwania
pozaru.

3. Oszacowania strat po pozarowych.

4. Podjgcia czynno$ci niezbgdnych w celu ustalenia sprawcy pozaru i uzyskania
odszkodowania za poniesione straty.

5. Prowadzi¢ rejestru pozaréw i przekazania meldunku o pozarze do RDLP wBiatystoku.

6. Przy pozarze o powierzchni ponad 10 ha Dyrektor RDLP powotuje komisje, ktora
powinna sporzadzi¢ analiz¢ okolicznoS$ci 1 przyczyn powstania pozaru oraz przebiegu
akcji gasnicze;j.
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Mapa ochrony przeciwpozarowej

Kierujac si¢ wytycznymi ,,Instrukcji urzadzania lasu” i ustaleniami KZP opracowano
map¢ ochrony przeciwpozarowej w skali 1:50000, ktora stanowi integralng cze§¢ planu.
Postuzy ona jako material pomocniczy do opracowania rocznych szczegétowych planow
operacyjnych.

Na mapie oznaczono za pomocg kolorow i symboli:

- lasy nadlesnictwa, innych nadle$nictw oraz innych kategorii wtasnosci,
- granice wojewddztwa i gmin,

- granice stref operacyjnych jednostek PSP,

- granice zasiggu nadle$nictwa, obrgbow lesnych i lesnictw,

- siedziby: gmin, powiatu, nadle$nictwa i le$nictw,

- siedziby strazy pozarnych,

- budynki,

- punkty telefoniczne w jednostkach Lasow Panstwowych,

- miejsca lokalizacji radiostacji,

- specjalistyczne 1 pomocnicze bazy sprzetu przeciwpozarowego,
- punkty czerpania wody i hydranty,

- cieki, zbiorniki wodne i bagna,

- tereny szczegodlnie zagrozone pozarem na siedliskach borowych, d-stany I i 11 klasy wieku,
- drogi krajowe, drogi gtowne, wazniejsze drogi gruntowe i lesne,
- pasy przeciwpozarowe,

- parkingi,

- miejsca wypoczynkowe, zadaszenia, miejsca palenia ognisk,

- miejsca poboru wody przez powietrzne statki pozarnicze,

- przejazdy kolejowe,

- koordynaty z numerem mapy koordynatu,

- siatka geograficzna z opisanymi wartosciami wspotrzednych.

3.2.4. Uzytkowanie uboczne

3.2.4.1. Gospodarka lowiecka

Gospodarka towiecka na terenie nadle$nictwa prowadzona jest w jednym wydzielonym
obwodzie towieckim tworzacym OHZ bedacy w zarzadzie Nadlesnictwa Olecko oraz 21
obwodach towieckich, ktore sg wydzierzawione kotom towieckim. Caty obszar nadlesnictwa
jest potozony w Rejonie Hodowlanym Wielkich Jezior Mazurskich .

Do zadan nadle$nictwa w ramach gospodarki towieckiej bedzie nalezala wspotpraca
z kotami towieckimi w zakresie:

- dokonywania inwentaryzacji zwierzyny fownej,

- opiniowania i zatwierdzania rocznych planow zagospodarowania kot towieckich,
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- poprawiania warunkOw bytowania zwierzyny poprzez: ograniczanie hiepokoju
w biotopie, ochrona ostoi oraz zapewnienie bazy pokarmowej m in. przez

ekstensywne uzytkowanie $rodlesnych tak.

3.2.4.2. Sprzedaz choinek

W ramach ubocznego uzytkowania lasu nadle$nictwo pozyskuje okoto 370 szt. choinek

swierkowych rocznie, gléwnie dla mieszkancoéw Olecka oraz okolicznych miejscowosci.

3.2.5 OKkreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej w tym turystyki i
rekreacji

W  nadchodzacym dziesigcioleciu nadlesnictwo bedzie realizowalo niezbedne
inwestycje w miare posiadania §rodkoéw finansowych.

4. PROGRAM OCHRONY PRZYRODY

Nadlesnictwo posiada opracowany program ochrony przyrody wg stanu na 2010 r.,
ktéry zostatl zaktualizowany zgodnie z § 3 pkt. 4 oraz §110 1 111 obowigzujacej instrukcji
przez BULIGL Oddz. w Biatymstoku, wg stanu na 01.01.2017 r.

Program ochrony przyrody sporzadzany jest dla nadlesnictwa zgodnie
z postanowieniami znowelizowanej ustawy o lasach. Stanowi on c¢zeS¢ operatu
urzadzeniowego 1 w swym zakresie ujmuje w szerokiej formie zagadnienia dotyczace ochrony
przyrody, ocenia stosowane w nadlesnictwie formy zagospodarowania lasu oraz przedstawia
kierunkowe wytyczne na najblizszy okres gospodarczy. Sporzadzony program ochrony
przyrody sktada si¢ z czg$ci opisowej 1 kartograficzne;.

5. PROGNOZA STANU ZASOBOW DRZEWNYCH NA KONIEC
OKRESU GOSPODARCZEGO

Dla utrzymania cigglosci produkcji lesnej waznym jest state powiekszanie (lub
utrzymanie optymalnego) zapasu drzewostanow. Stan zasobow drzewnych na koniec okresu
gospodarczego obliczono zgodnie z § 123 pkt. 1 IUL.

Podstawa do obliczenia orientacyjnej, spodziewanej na koniec okresu gospodarczego,
wielko$ci zasobéw migzszosci grubizny drzewostandw nadlesnictwa sg tabele:

e Tabela nr Il — Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gtdéwnych

(dominujacych) funkcji lasu i gatunkéw panujacych,

e Tabela nr Vllla — Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu

migzszosci wg gatunkow panujacych i stref uszkodzenia — przyrost tablicowy,

e  Wz6br 8 — Formularz wniosku dyrektora RDLP o zatwierdzenie planu urzadzenia lasu.
Przy proponowanym rozmiarze uzytkowania prawdopodobny zapas koncowy mozna
wyliczy¢ wedtug wzoru:

Vk=Vp+2v-U
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gdzie:

VK - to przewidywany zapas na koniec okresu gospodarczego,

Vp - to zapas na poczatek okresu gospodarczego na powierzchni lesnej zalesione;j
(Tabela nr 111),

Zv — to spodziewany przyrost migzszosci grubizny na 10-lecie (Tabela nr Vllla),
U — planowany rozmiar uzytkowania brutto (Wzor nr 8).

Wyliczony prawdopodobny zapas na koniec okresu wyniesie:

Tabela 74. Prognoza migiszosci drzewostanow na koniec okresu gospodarczego

MO Przyrost Prognoza zasobow Spodziewana przeci¢tna
grubizny na . Etat uzytkow gnoz P ap ¢
biezacy ] na koniec okresu zasobnos$¢ na 1 ha na
poczatku okresu 7 gtéwnych d Koni K
(na gruntach zal.) \Y) U gospodarczego onlec okresu
Vp Vk=Vp+2v-U (na gruntach zal.)
m? brutto m? brutto/ha
1 [ 2 [ 3 [ 4 5
Obreb Jucha I
1185812 306800 314570 1178042 318
Obreb Kowale Oleckie
1798428 570100 485105 1883423 286
Obreb Olecko
2071206 590500 519007 2142699 299
Nadle$nictwo Olecko
5055446 1467400 1318682 5204164 298

Prognoza na koniec okresu gospodarczego, liczona wedlug zatozen IUL, zaktada wzrost
migzszo$ci grubizny na gruntach lesnych zalesionych o0 148718 m?,

7. PODSUMOWANIE PRAC URZADZENIOWYCH

Prace zwigzane z V rewizja planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Olecko zostaty wykonane
przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddzial w Bialymstoku zgodnie
z obowigzujacymi przepisami, oraz protokotem z Komisji Zatozen Planu z dnia 08.08.2014 .
We wszystkich zestawieniach i tabelach prezentowana jest powierzchnia z projektu planu
urzadzenia lasu z doktadnoscia do 1 ara z wyjatkiem:

+ informacji dotyczacych prac geodezyjnych

+ informacji dotyczacych stanu posiadania

* informacji dotyczacej rodzaju powierzchni w nadle$nictwie, gdzie zostala podana

powierzchnia z doktadnoscia do 1m? a wystepujace roznice powierzchniowe wynikaja z

przyjetego sposobu zaokraglania m? do arow.

Stwierdzone na gruncie réznice w zakresie rodzajow uzytkowania byly na biezaco
zgtaszane Nadlesniczemu, ktory decydowat o sposobie zatatwienia sprawy.
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7.1. Prace przygotowawcze

6.1.1. Prace glebowo-siedliskowe

Przy tworzeniu planu urzadzenia lasu V rewizji wykorzystano opracowanie wykonane
przez BULIGL Oddziat w Warszawie w latach 2003-2004 p.t.: ,,Charakterystyka gleb
1 siedlisk Nadlesnictwa Olecko”. Wykonawca dostosowal systematyke gleb do Klasyfikacji
Gleb Lesnych Polski (CILP 2000), w celu uzyskania zgodnosci ze stownikiem programu
TAKSATOR.

6.2. Podstawowe prace urzadzeniowe

Piata rewizja planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Olecko zostata wykonana przez Biuro
Urzadzania Lasu i Geodezji Leénej Oddzial w Biatymstoku na podstawie umowy nr
ZR.271.3.2015 z dnia 12.01.2015 r. z Regionalng dyrekcja Laséw Panstwowych
w Biatymstoku. Prace wykonano w oparciu o protokoty z posiedzen: Komisji Zalozen Planu
i Narady Techniczno-Gospodarczej, a takze ustawe z dn. 28.09.1991 r. o lasach (Dz. U. z
2015 r. poz. 2100 z p6zn. zm.), ustawe z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z pdzniejszymi zmianami),
ustawe z dnial6 kwietnia 2004 r. o o ochronie przyrody (Dz. U. z 2015 r. poz. 1651 z p6zn.
zm.), Rozporzadzenia MS z dnia 12.11.2012 r. (Dz. U. z 2012 r. poz.1302) w sprawie
szczegotowych warunkow i trybu sporzadzania plandéw urzadzenia lasow oraz zgodnie z
Instrukcjg urzadzania lasu z 2011 r. 1 Zasadami Hodowli Lasu z 2011 r., Instrukcja ochrony
lasu z 2011 r., Instrukcja ochrony przeciwpozarowej z 2011 r. 1 innymi aktami branzowymi.

6.2.1. Prace terenowe

Inwentaryzacja zasobow lesnych ,na gruncie” zostala wykonana w oparciu
0 zaktualizowane mapy gospodarcze w skali 1: 5000, w okresie od marca 2015 do czerwca
2016 roku. Po zakonczeniu prac terenowych w kazdym les$nictwie, uzgodniono opisy
taksacyjne 1 wskazania gospodarcze dla kazdego wydzielenia. Odbidr terenowych prac
urzadzeniowych nastagpit w dniu 30.06.2016 r. z wudzialem przedstawicieli RDLP,
nadles$nictwa 1 wykonawcy.

Podczas prac taksacyjnych nie utrwalano podziatu powierzchniowego. Zgodnie z §10
IUL aktualizacji stref uszkodzen przemystowych nie przeprowadzono.

W trakcie prac urzadzeniowych dokonano pomiaru nowych drog, granic zrgboéw oraz
zweryfikowano granice wydzielen. Pomiary wykonano za pomoca odbiornika GPS-Global
Positioning System (satelitarne okreslenie potozenia). Proste pomiary wykonano tasma
metoda domiarow lub dalmierzem laserowym. Pomiarem objeto granice wytaczen lub granice
innych szczeg6low sytuacji wewngtrznej, na ktorych stwierdzono istotne zmiany lub
niezgodno$ci. Zgodnie z Instrukcja Urzadzania Lasu przyjeto zasad¢e maksymalnego
wykorzystania (przeniesienia) na aktualne opracowywane mapy gospodarcze szczegdtow z
map gospodarczych poprzedniego planu, positkujac si¢ rowniez aktualng ortofotomapg tych
terenéw. Wykorzystywany byl rowniez numeryczny model terenu, powstaty w wyniku
skaningu laserowego "Lidar", wykonywanego w ramach projektu "ISOK".
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Inwentaryzacja zasobéw drzewnych zostata przeprowadzona w trzech etapach:
1. Szacunkowe okres$lenie zasobnosci z wykorzystaniem powierzchni relaskopowych;
2. Inwentaryzacja zasobéw migzszos$ci statystyczng metodg reprezentacyjng z zastosowaniem
warstw gatunkowo-wiekowych oraz losowego rozdzialu prob pomiarowych. Migzszos¢ dla
warstw ustalono na kotowych powierzchniach prébnych.
3. Wyrownanie migzszos$ci oszacowanej (z zastosowaniem rownan regresji) do migzszosci
ustalonej dla klas 1 podklas wieku, w wyniku pomiaru migzszosci statystyczng metoda
reprezentacyjng w warstwach gatunkowo-wiekowych.

Nalezy podkreslié, ze w zalozeniu metody inwentaryzacji zasobdéw drzewnych
jednostka pomiarowa na potrzeby inwentaryzacji zasobu nie jest drzewostan, lecz warstwa
gatunkowo-wickowa. Na migzszo$¢ obrebu sklada si¢ migzszo$¢ warstw pomierzonych
statystyczng metoda reprezentacyjng oraz migzszo$¢ drzewostandow nie mierzonych ta metoda
— I klasa wieku. Doktadno$¢ zapasu w konkretnych wylaczeniach drzewostanowych moze
by¢ obarczona btgdem dodatnim lub ujemnym. W zwigzku z powyzszym masa oszacowana w
trakcie taksacji nie moze stanowi¢ podstawy do rozliczenia na konkretnej pozycji zregbowe;j.
Zadawalajaca doktadno$¢ tej metody osiggana jest dla obrgbu lesnego. W d-stanach Il
1 starszych klas wieku zatozono 3020 powierzchni kotowych. W drzewostanach I klasy wieku
zapas okreslono za pomoca szacunku wzrokowego. Btad okreslenia migzszos$ci wynosi dla
obrebu Jucha | — 1,23%, dla obr¢bu Kowale Oleckie — 1,29%, a dla obrgbu Olecko — 1,22%.

Na co dziesigtej powierzchni probnej zakladanej do celow inwentaryzacji migzszosci
metoda reprezentacyjna w kazdej warstwie gatunkowo-wiekowej dokonywano pomiarow
stwierdzonego na powierzchni drewna martwego. Migzszo$¢ drewna martwego okreslana jest
z podziatem na drewno: martwych drzew stojacych i ztomow, drzew $cigtych i wywrdoconych
oraz stanowiace fragmenty drzew martwych.

Odbior inwentaryzacji zasobow wraz z testem kontroli pomiaru migzszo$ci na
kotowych powierzchniach probnych nastapit w dniach 21-23.06.2016 r. na terenie obrgbu
Jucha I.

Wyniki:

- liczba btedéw grubych — 0;
- bezwzgledna warto$¢ statystyki pola przekroju piersnicowego = 0,032;
- bezwzgledna wartos¢ statystyki wysokosci = 0,118,

liczba btedow grubych jest mniejsza od 4, a bezwzgledna warto$¢ statystyki jest
mniejsza od 2. Wyniki testu pomiaru migzszosci pozwolity na przyjgcie obliczenia migzszosci
dla nadle$nictwa.

6.2.2. Weryfikacja fitosocjologiczna siedlisk przyrodniczych w obszarach Natura
2000

Inwentaryzacja siedlisk Natura 2000 w obszarze PLH280016 Ostoja Borecka
Zgodnie z zakresem zadan, okreslonym przez zleceniodawce, w ramach inwentaryzacji
siedlisk Natura 2000 obszaru wykonano nastepujace prace:

1. Zweryfikowano poprawno$¢ oznaczenia poszczegdlnych siedlisk Natura 2000
podanych w bazach RDOS i SILP
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2. Okreslono aktualny zasieg siedlisk,
3. Wykonano mapg¢ zasiegu poszczegdlnych siedlisk inwentaryzowanego terenu.

Obszar Natura 2000 PLH280016 Ostoja Borecka na terenie Nadlesnictwa Olecko
obejmuje swoim zasiggiem pdinocny fragment obrebu Jucha I w oddziale 137 oraz cze$ciowo
139. W sktad obszaru wchodzi 26,77 ha gruntdw nadle$nictwa.

W sezonie wegetacyjnym 2015 w granicach przedmiotowej ostoi przeprowadzono
badania terenowe, Kktorymi objeto wszystkie wykazane wczeSniej w literaturze
1 opracowaniach wydzielenia zakwalifikowane do siedlisk Natura 2000. W trakcie badan
terenowych w punktach lokalizowanych przy pomocy urzadzen GPS dokonano identyfikacji
typow roslinnosci na podstawie fizjonomii zbiorowisk roslinnych oraz wystepowania
gatunkow charakterystycznych, wyrozniajacych i dominujacych. Na podstawie materiatu
zebranego w wyniku badan terenowych ustalono ostatecznie zasady ujecia jednostek
kartograficznych i wykonano mape¢ w skali 1:5000. Przedstawia ona na tle wydzielen lesnych
zarejestrowane siedliska, stanowigce przedmiot zainteresowania Wspdlnoty Europejskiej
(tzw. siedliska naturowe). Nazwy wyrdznionych w terenie jednostek syntaksonomicznych
dostosowano do nomenklatury zbiorowisk przyjetej w opracowaniu Matuszkiewicza.

W trakcie inwentaryzacji obszaru Natura 2000 Ostoja Borecka w granicach
Nadlesnictwa Olecko, stwierdzono wystepowanie jednego typu siedliska wymienionego
w zalgczniku do tzw. Dyrektywy Siedliskowej, czyli nizinnych i podgérskich rzek ze
zbiorowiskami wtosienicznikow (typ 3260).

W celu oceny stanu siedlisk Natura 2000 przeprowadzono uproszczone badania zgodnie
z metodyka opracowang przez Instytut Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Nauk (Herbich
2004, Mréz 2010,2011,2012,2015), ktora jest obecnie stosowana standardowo dla potrzeb
monitoringu gatunkéw 1 siedlisk przyrodniczych, realizowanego przez Glowny Inspektorat
Ochrony Srodowiska (GIOS 2007-2015).

Oceniono podstawowe parametry takie jak: powierzchnia, struktura i funkcje oraz szanse
zachowania we wszystkich stwierdzonych w terenie ptatach siedlisk. Przeanalizowano
poszczegolne wskazniki charakteryzujace wlasciwosci 1 stan siedliska przyrodniczego
w odniesieniu do calo$ci zasobdéw siedliska w obszarze. Czg§¢ z tych wskaznikow ma
charakter iloSciowy, a cze§¢ jakosSciowy, opisowy. W odniesieniu do kazdego z
uwzglednianych w badaniach wskaznikéw 1 parametrow dokonywano oceny stanu siedlisk
przyrodniczych stosujac trojstopniowa skale (FV — stan wilasciwy, Ul — stan niewlasciwy,

niezadawalajacy, U2 — stan niewtasciwy, zty).

Stan ochrony siedliska scharakteryzowano trzema podstawowymi parametrami.
e Parametr 1 : powierzchnia siedliska;
e Parametr 2 : struktura i funkcja;
e Parametr 3 : szanse zachowania siedliska.
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Parametr ,, Powierzchnia siedliska” oceniono wg nastepujace;j skali:

Parametr FV(wlasciwy) Ul (niezadowalajacy) U2(zty)
Powierzchnia | Nie zmniejsza sig, nie jest | Wykazuje powolny trend Wykazuje szybki trend
siedliska antropogenicznie spadkowy lub jest spadkowy lub jest

pofragmentowana. antropogenicznie silnie
pofragmentowana. antropogenicznie
pofragmentowana.
Parametr ,,struktura i funkcja” ocenia si¢ wg nastepujacej skali:
Parametr FV(wlasciwy) Ul (niezadowalajacy) U2(zly)
Struktura i W dobrym stanie, brak | Niewielkie zaburzenia, np. Istotne, glebokie
funkcje znaczacych zaburzen, nieoptymalne zaburzenia, np. brak

zachodzg typowe dla
siedliska procesy.

zagospodarowanie,
niewielkie zubozenie
strukturalne, zaburzenie
typowych dla siedlisk
procesow ekologicznych,
zubozenie roznorodno$ci
biologicznej, uposledzenie
funkcji, nie zadawalajacy
stan niektorych typowych
gatunkow.

wlasciwego
zagospodarowania,
zubozenie strukturalne,
brak typowych dla
siedliska procesow
ekologicznych, gtebokie
zubozenie roznorodnos$ci
biologicznej, utrata
funkcji, zty stan typowych
gatunkow lub wyrazne
zubozenie ich zestawu.

Parametr ,,szanse zachowania siedliska”

oceniano wedlug nastepujace;j skali:

Parametr FV(wlasciwy) Ul (niezadowalajacy) U2(zly)

Szanse Brak zagrozen i Zachowanie siedliska w Zachowanie siedliska w
zachowania negatywnych trendéw. | stanie nie pogorszonym w stanie nie pogorszonym w
siedliska Zachowanie siedliska w | perspektywie 10 — 20 lat nie | perspektywie 10 — 20 lat

stanie nie pogorszonym
w perspektywie 10 — 20
lat jest niemal pewne.

jest pewne, ale jest
prawdopodobne, o ile uda
si¢ zapobiec istniejagcych
zagrozeniom.

bedzie bardzo trudne:
Zaawansowane procesy
recesji, silne negatywne
trendy lub znaczne
zagrozenia.

Wyniki monitoringu siedliska Natura 2000 - nizinne i podqdérskie rzeki ze

zbiorowiskami wtosienicznikow (typ 3260)

Ogodlna charakterystyka siedliska dla terenu Polski. Siedlisko 3260 obejmuje
odcinki naturalnych i seminaturalnych rzek i potokow. Sa to ekosystemy fluwialne na
stanowiskach nizinnych, podgorskich i niekiedy w nizszych partiach gor. W nurcie wyraznie
zaznaczony przeptyw, ktory zwykle jest dos¢ intensywny. W materiale dennym duzy
udziat frakcji gruboziarnistej (drobne otoczaki i gruby zwir). Siedlisko to porosnigte jest
gléwnie roslinami naczyniowymi zakorzenionymi w dnie o pgdach zanurzonych, niekiedy z
lis¢émi ptywajacymi po powierzchni. Sg to przede wszystkim gatunki rodzaju Batrachium
(wlosienicznik) oraz kilka innych gatunkéw charakterystycznych dla zwigzku Ranunculion
fluitantis. Roslinom tym towarzysza czesto mszaki, przede wszystkim zdrojek pospolity
Fontinalis antypyretica, a na kamieniach wytwarzajg si¢ czesto plechy krasnorostu z rodzaju
Hildenbrandia.m
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Wystepowanie siedliska w obszarze: Na terenie ostoi siedlisko wystepuje w oddz. 137k
0 powierzchni 1,62 ha, stanowigcym naturalny ciek wodny, ktory meandrujac przeptywa
przez przedmiotowy oddziat.

Zbiorowisko roslinne: Ranunculo-Callitrichetum hamulatae

Typowe gatunki roslin: Batrachium fluitans, Callitriche hamulata

Oceniono nastepujace wskazniki kardynalne:

 Gatunki charakterystyczne

* Material dna koryta

 Ocena stanu ekologicznego

* Pokrycie przez moczarke kanadyjska Elodea canadensis

e Przepltywy
* Spigtrzenie wod rzeki

Gatunki charakterystyczne: Stwierdzono wystepowanie charakterystycznych gatunkow -
FV

Material dna koryta: Zamulenie w granicach 20% - Ul

Ocena stanu ekologicznego: Umiarkowany - Ul

Pokrycie przez moczarke kanadyjska: Pokrycie 4 (skala MMOR) - U1

Przeplywy: okoto 10% szybkich typoéw przeptywu - Ul

Spietrzenie wéd rzeki: Brak - FV

Powierzchnia siedliska: Nie zmniejsza si¢, nie jest antropogenicznie pofragmentowana — FV
Ogodlnie struktura i funkcje: Niewielkie zaburzenia - Ul

Perspektywy ochrony - szanse zachowania siedliska: Zachowanie siedliska w stanie nie
pogorszonym w perspektywie 10 — 20 lat nie jest pewne, ale jest prawdopodobne, o ile uda si¢
zapobiec istniejacych zagrozeniom — U1

Ocena ogdlna: Ul

Inwentaryzacja siedlisk Natura 2000 w obszarze PLLH200022 Dolina Gérnej Rospudy

Zgodnie z zakresem zadan, okre§lonym przez zleceniodawce, w ramach inwentaryzacji
siedlisk Natura 2000 obszaru wykonano nastgpujace prace:

1. Zweryfikowano poprawnos¢ oznaczenia poszczegolnych siedlisk Natura 2000
podanych w bazach RDOS i SILP

2. Okreslono aktualny zasigg siedlisk,

3. Wykonano mapg¢ zasiggu poszczegdlnych siedlisk inwentaryzowanego terenu.

Obszar Natura 2000 PLH200022 Dolina Gornej Rospudy na terenie Nadle$nictwa
Olecko obejmuje swoim zasiggiem wschodnig czes¢ obrgbu Kowale Oleckie w lesnictwach:
Dabréwki, Czostkow 1 Mieruniszki. W skiad obszaru wchodzi 319,49 ha gruntow
nadle$nictwa.

W sezonie wegetacyjnym 2015 w granicach przedmiotowej ostoi przeprowadzono
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badania terenowe, ktoérymi objeto wszystkie wykazane wczesniej w literaturze
I opracowaniach wydzielenia zakwalifikowane do siedlisk Natura 2000. W trakcie badan
terenowych w punktach lokalizowanych przy pomocy urzadzen GPS dokonano identyfikacji
typow roslinnosci na podstawie fizjonomii zbiorowisk ro$linnych oraz wystepowania
gatunkow charakterystycznych, wyr6zniajagcych i dominujacych. Na podstawie materiatu
zebranego w wyniku badan terenowych ustalono ostatecznie zasady ujecia jednostek
kartograficznych 1 wykonano mape w skali 1:5000. Przedstawia ona na tle wydzielen lesnych
zarejestrowane siedliska, stanowigce przedmiot zainteresowania Wspolnoty Europejskiej
(tzw. siedliska naturowe). Nazwy wyroznionych w terenie jednostek syntaksonomicznych
dostosowano do nomenklatury zbiorowisk przyjetej w opracowaniu Matuszkiewicza.

W trakcie inwentaryzacji obszaru Natura 2000 Dolina Goérnej Rospudy w granicach
Nadlesnictwa Olecko, stwierdzono wystepowanie jednego typu siedliska wymienionego

w zalagczniku do tzw. Dyrektywy Siedliskowej, czyli legéw wierzbowych, topolowych,
olszowych i jesionowych (typ 91E0). Negatywnie zweryfikowano wystegpowanie na terenie
ostoi na gruntach nadle$nictwa gradéw subkontynentalnych (typ 9170).

W celu oceny stanu siedlisk Natura 2000 przeprowadzono uproszczone badania zgodnie
z metodyka opracowang przez Instytut Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Nauk (Herbich
2004, Mréz 2010,2011,2012,2015), ktora jest obecnie stosowana standardowo dla potrzeb
monitoringu gatunkow i siedlisk przyrodniczych, realizowanego przez Glowny Inspektorat
Ochrony Srodowiska (GIOS 2007—2015).

Oceniono podstawowe parametry takie jak: powierzchnia, struktura i funkcje oraz szanse
zachowania we wszystkich stwierdzonych w terenie platach siedlisk. Przeanalizowano
poszczegolne wskazniki charakteryzujace wlasciwosci 1 stan siedliska przyrodniczego
w odniesieniu do calo$ci zasobdéw siedliska w obszarze. Czgs¢ z tych wskaznikow ma
charakter iloSciowy, a cze§¢ jakosSciowy, opisowy. W odniesieniu do kazdego z
uwzglednianych w badaniach wskaznikéw 1 parametrow dokonywano oceny stanu siedlisk
przyrodniczych stosujac trojstopniowa skale (FV — stan whasciwy, Ul — stan niewlasciwy,
niezadawalajacy, U2 — stan niewtasciwy, zty).

Stan ochrony poszczegélnych siedlisk scharakteryzowano trzema podstawowymi
parametrami.

e Parametr 1 : powierzchnia siedliska;
e Parametr 2 : struktura i funkcja;
e Parametr 3 : szanse zachowania siedliska.

Parametr ,, Powierzchnia siedliska” oceniono wg nastepujacej skali:

Parametr FV (wlasciwy) Ul (niezadowalajacy) U2 (zly)
Powierzchnia | Nie zmniejsza sig, nie jest | Wykazuje powolny trend Wykazuje szybki trend
siedliska antropogenicznie spadkowy lub jest spadkowy lub jest

pofragmentowana. antropogenicznie silnie
pofragmentowana. antropogenicznie
pofragmentowana.

218




Parametr ,,struktura i funkcja” ocenia si¢ wg nastepujacej skali:

Parametr FV (wlasciwy) Ul (niezadowalajacy) U2 (zly)
Struktura i W dobrym stanie, brak | Niewielkie zaburzenia, np. Istotne, glebokie
funkcje znaczacych zaburzen, nieoptymalne zaburzenia, np. brak
zachodzg typowe dla zagospodarowanie, wlasciwego
siedliska procesy. niewielkie zubozenie zagospodarowania,
strukturalne, zaburzenie zubozenie strukturalne,
typowych dla siedlisk brak typowych dla
procesow ekologicznych, siedliska procesow
zubozenie roznorodnosci ekologicznych, giebokie
biologicznej, uposledzenie zubozenie roznorodno$ci
funkcji, nie zadawalajacy biologicznej, utrata
stan niektorych typowych funkc;ji, zty stan typowych
gatunkow. gatunkow lub wyrazne
zubozenie ich zestawu.

Parametr ,,szanse zachowania siedliska” oceniano wedtug nastepujacej skali:

Parametr FV (wlasciwy) Ul (niezadowalajacy) U2 (zly)

Szanse Brak zagrozen i Zachowanie siedliska w Zachowanie siedliska w

zachowania negatywnych trendow. stanie nie pogorszonym w stanie nie pogorszonym w

siedliska Zachowanie siedliska w | perspektywie 10 — 20 lat nie | perspektywie 10 — 20 lat
stanie nie pogorszonym | jest pewne, ale jest bedzie bardzo trudne:
w perspektywie 10 — 20 | prawdopodobne, o ile uda Zaawansowane procesy
lat jest niemal pewne. si¢ zapobiec istniejacych recesji, silne negatywne

zagrozeniom. trendy lub znaczne
zagrozenia.

Wyniki monitoringu siedliska Natura 2000 - legi wierzbowe, topolowe, olszowe i
jesionowe (typ 91E0Q)

Ogolna charakterystyka siedliska dla terenu Polski. Ten typ siedliska przyrodniczego
obejmuje nadrzeczne lasy: olszynki olszy szarej, olszowe, jesionowe, wierzby biatej i kruche;j
oraz topoli bialej i czarnej. Wystepuje on w calej Polsce, przy czym miejscami sa
reprezentowane przez rozmaite podtypy. Typowe miejsca wystgpowania tegdw jesionowo-
olszowych to dna dolin mniejszych rzek i strumieni w krajobrazie nizu Polski. W miejscach
takich tegi zajmuja rozne typy gleb hydrogenicznych, semihydrogenicznych lub
naplywowych, uwarunkowanym rodzajem podloza mineralnego, grubosciga podtoza
organicznego, intensywnoscig nanoszenia materialu mineralnego przez wylewajace wody
oraz dlugo$¢ okresu ich stagnowania. W zalezno$ci od kombinacji ww. czynnikow moga to
by¢ gleby:

e mulowe lub torfowo-mulowe,

e murszowe i murszowate,

e mady rzeczne, zwykle wlasciwe lub préchnicze.
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Zalewy powierzchniowe wodami rzecznymi mogg, w zalezno$ci od sytuacji lokalnej,
wystepowac co roku lub co kilka lat. Istnieja takze tegi niezalewne, lecz zasilane ruchomymi
wodami gruntowymi.

L.egi opisywanego typu, oprocz dolin niewielkich rzeczek i strumieni, mogg wystepowac
takze w brzeznych partiach dolin wielkich rzek nizinnych, a takze niemal wszg¢dzie w strefie
ekotonowej miedzy gradami a olsami. Mogg takze wystepowa¢ w otoczeniu jezior: lasy
olszowe przy jeziorach moga mie¢ albo charakter olséw, albo tegow olszowych; spotykane
jest tez pelne spektrum postaci przejsciowych. W klasyfikacji siedlisk lesnych teg olszowy
zajmuje wieksza czes¢ typu siedliskowego olsu jesionowego (OlJ oraz OlJ wyz.). W zasadzie
wszystkie olszowe i jesionowe drzewostany na siedlisku OIJ reprezentuja ten typ biotopu.
Nowa klasyfikacja siedlisk lesnych ma zmieni¢ nazwg olsu jesionowego na bardziej
adekwatna-las tegowy bagienny. Opisywanemu siedlisk przyrodniczemu odpowiada woéwczas
w mysl nowych siedliskowych podstaw hodowli lasu (2004), typ lasu ,,jesionowo-0lszowy las
tegowy bagienny”.

Wiele platow tegdw olszowych wystepuje jednak takze na siedliskach klasyfikowanych
jako ols (OI), wowczas udziat jesionu w drzewostanie jest zwykle, z naturalnych przyczyn,
ograniczony. Sposrod drzewostanow na siedlisku OI zwykle tggami okazuja si¢ te, ktore
wystepuja w dolinach ciekow. Legi olszowe moga takze zajmowac najwilgotniejsze siedliska
lasu wilgotnego (Lw3), a takze niekiedy siedliska lasu tegowego (L1).

Podtypy wystepujace w obszarze. 91E0-3 Leg olszowo — jesionowy

Wystepowanie siedliska w obszarze: Siedlisko w obszarze stosunkowo rzadkie, spotykane
w odizolowanych platach w poblizu rzeki Rospuda, jak i innych naturalnych ciekow
wodnych. Siedlisko zainwentaryzowano w trzech wydzieleniach (oddz.: 188f, 259d, 259m)
o tacznej powierzchni 3,96 ha. W dwdch przypadkach siedliskowy typ lasu to ols jesionowy,
a w jednym las tegowy. Wigkszo§¢ potencjalnych miejsc wystgpowania siedliska jest w
granicach obszaru zajgte przez zbiorowiska zastgpcze Alnus-Rubus i Alnus-Urtica.

Zbiorowiska roslinne: zbiorowisko z kregu Fraxino-Alnetum

Typowe gatunki roslin: Alnus glutinosa, Fraxinus exelsior, Corylus avellana, Frangula
alnus, Padus avium, Aegopodium podagraria, Anemone ranunculoides, Athyrium filix-femina,
Circaea lutetiana, Festuca gigentae, Ficaria verna, Galium aparine, Galium palustre, Geum
rivale, Humulus lupulus, Impatiens noli-tangere, Galeobdolon luteum, Lysimachia vulgaris,
Lythrum salicaria, Stachys sylvatica, Stellaria nemorum, Urtica dioica

Oceniono nastgpujace wskazniki i parametry:
e gatunki charakterystyczne
e gatunki dominujace
e gatunki obce geograficznie w drzewostanie
e inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie
e rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych
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e martwe drewno

e naturalno$¢ koryta rzecznego (w przypadku wystepowania siedliska nad ciekiem

wodnym)

e rezim wodny (W tym rytm zalewow jesli wystepuje)
e wiek drzewostanu

e pionowa struktura ro$linnosci

e naturalne odnowienie drzewostanu
e zniszczenie runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna

e inne znieksztalcenia
e perspektywy ochrony

Waloryzacja parametrow stanu oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji siedliska

przyrodniczego 91EQ — L¢gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe

Parametr/Wskaznik

FV
(wlasciwy)

Ul
(nieodpowiedni)

u2
(zty)

Powierzchnia siedliska na
stanowisku

Nie zmniejsza sig, nie jest
antropogenicznie
pofragmentowana.

Wykazuje powolny trend
spadkowy lub jest
antropogenicznie
pofragmentowana.

Wykazuje szybki trend
spadkowy lub jest silnie
antropogenicznie
pofragmentowana.

Specyficzna struktura i funkcje

Gatunki charakterystyczne

Kombinacja florystyczna
typowa dla tegu

Kombinacja florystyczna
zubozona, lecz opata na
gatunkach typowych dla

fegu

Kombinacja florystyczna
zdominowana przez gatunki
nie fegowe, a takowe lub
ruderalne

Gatunki dominujace

We wszystkich warstwach
dominujg gatunki typowe dla
siedliska, przy czym sa
naturalne stosunki
ilo§ciowe(nie ma dominacji
facjalnej)

We wszystkich warstwach
dominujg gatunki typowe
dla siedliska, przy czym sa
zaburzone relacje ilosciowe
(dominacja facjalna)

W jednej lub wigcej warstw
dominuja gatunki obce dla
naturalnego zbiorowiska
roslinnego

Gatunki obce geograficznie
w drzewostanie

<1% i nie odnawiajace si¢

<10% i nie odnawiajace si¢

>10% lub spontanicznie
odnawiajace si¢, niezaleznie
od udziatu

Inwazyjne gatunki obce w
podszycie i runie

Obecny (najwyzej 1 gatunek,
nieliczny — sporadyczny)

Wigcej niz 1 gatunek, lub
nawet 1 gatunek jezeli
liczny

Facjalna dominacja gatunku
licznego

Rodzime gatunki

Nie bardzo silnie

Silnie ekspansywne, lecz nie

Facjalnie dominujace w

ekspansywne roélin zielnych | ekspansywne ograniczajace roznorodnosci | sposob ograniczajacy
runa r6znorodnos$¢ runa
Martwe drewno >5 szt./ha 3-5szt./ha < 3szt./ha

Naturalno$¢ koryta
rzecznego(w przypadku
wystepowania siedliska nad
ciekiem wodnym)

Brak regulacji lub ciek
zupetnie zrenaturalizowany
po dawniejszej regulacji.

Regulacja wykonana
metodami ,,migkkimi”, z
zachowaniem cech
hydromorfologicznych cieku
naturalnego

Regulacja zmieniajaca rytm
zalewow lub regulacja
zupetnie zmieniajgca lini¢
cieku. Istnienie urzadzen
pigtrzacych zmieniajacych
rezim cieku

Rezim wodny(w tym rytm Dynamika zalewow i Dynamika zalewow i Zupelny brak zalewow lub
zalewow jesli wystepuje) przewodnienia podtoza przewodnienia podtoza zupelnie przesuszone
normalna z punktu widzenia | obnizone w stosunku do podtoze
odpowiedniego ekosystemu/ | normalnego
zbiorowiska roslinnego
Wiek drzewostanu >20% udziat objetosci drzew | <20% udziatu drzew <20% udzialu drzew

starszych niz 100 lat

starszych niz 100 lat, ale
>50 % udziat drzew
starszych niz 50 lat

starszych niz 100 lat i <
50% udzialu drzew
starszych niz 50 lat
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Parametr/Wskaznik

FV
(wlasciwy)

Ul
(nieodpowiedni)

U2
(zly)

Pionowa struktura

Naturalna, zréznicowana

Antropogenicznie

Antropogenicznie

ro$linnosci zmieniona, lecz ujednolicona
zrdznicowana

Naturalne odnowienie Tak, obfite Tak, lecz pojedyncze Brak

drzewostanu

Inne znieksztatcenia Brak Wystepuja, lecz mato Silne

znaczace

Ogolnie struktura i
funkcje

Wszystkie wskazniki
kardynalne ocenione na FV,
pozostate wskazniki
przynajmniej Ul

Wszystkie wskazniki
kardynalne oceniono
przynajmniej na Ul

Jeden lub wigcej
wskaznikow kardynalnych
oceniono na U2

Perspektywy ochrony

Brak zagrozen i negatywnych
trendow. Zachowanie
siedliska w stanie nie
pogorszonym w perspektywie
10 — 20 lat jest niemal pewne.

Zachowanie siedliska w
stanie nie pogorszonym w
perspektywie 10 — 20 lat nie
jest pewne, ale jest
prawdopodobne, o ile uda
si¢ zapobiec istniejacych
zagrozeniom.

Zachowanie siedliska w
stanie nie pogorszonym w
perspektywie 10 — 20 lat
bedzie bardzo trudne:
Zaawansowane procesy
recesji, silne negatywne
trendy lub znaczne
zagrozenia.

Ocena ogdlna

Wszystkie parametry
oceniono na FV

Jeden lub wiecej
parametréw oceniono na
U1, brak ocen U2

Jeden lub wiecej
parametréw oceniono na U2

Wskazniki kardynalne
e gatunki charakterystyczne
e catunki dominujace
e inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie

e martwe drewno
e rezim wodny

Gatunki charakterystyczne Kombinacja florystyczna zubozona, lecz opata na gatunkach
typowych dla tegu — Ul
Gatunki dominujace We wszystkich warstwach dominuja gatunki typowe dla siedliska, przy
czym sg zaburzone relacje ilosciowe (dominacja facjalna) — Ul
Gatunki obce geograficznie w drzewostanie <10% i nie odnawiajace si¢ — U1

Inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie Wiecej niz 1 gatunek (Impatiens parviflora,
Impatiens glandulifera) — U1
Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych Facjalnie dominujace w sposob

ograniczajacy roznorodnos¢ runa — U2
Martwe drewno < 3szt./ha — U2
Naturalnos¢ koryta rzecznego Brak regulacji lub ciek zupehie zrenaturalizowany po
dawniejszej regulacji. - FV
Wiek drzewostanu < 20% udziatu drzew starszych niz 100 lat i < 50% udziatu drzew
starszych niz 50 lat — U2
Pionowa struktura roslinnosci Antropogenicznie ujednolicona — U2
Naturalne odnowienie drzewostanu Tak, lecz pojedyncze -U1
Inne znieksztalcenia Wystepuja, lecz mato znaczace — U1
Powierzchnia siedliska: Wykazuje powolny trend spadkowy — U1
Ogolnie struktura i funkcje: U2
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Perspektywy ochrony - szanse zachowania siedliska: Zachowanie siedliska w stanie nie
pogorszonym w perspektywie 10 — 20 lat nie jest pewne, ale jest prawdopodobne, o ile uda si¢
zapobiec istniejacych zagrozeniom — Ul

Ocena ogdlna: U2

6.2.3. Prace kameralne

Prace kameralne zostaly wykonane w latach 2015-2016. Do wprowadzenia
1 przetwarzania danych taksacyjnych postuzono si¢ programem Taksator 6.0.298. Mape
numeryczng wykonano za pomoca aplikacji Leman 4.

Dane taksacyjne, na podstawie ktorych sporzadzono PUL zostaly przekazane
Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w dniu 09.12.2016 r. w formie elektronicznej w
postaci geobazy programu Taksator oraz plikow eksportu do SILP.

Prace terenowe i kameralne V rewizji urzadzania lasu w Nadle$nictwie Olecko zostaty
wykonane przez pracowni¢ urzadzeniowg U-1 Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Les$nej
Oddziatu w Biatymstoku w sktadzie:

- mgrinz. Jerzy Pottorak - kierownik pracowni UL
- mgrinz. Andrzej Bogacki - taksator specjalista

- Andrzej Muklewicz - starszy taksator

- Grzegorz Siermantowski - starszy taksator

- mgrinz. Krystyna Murawska - taksator specjalista

- inz. Andrzej Oleksza - starszy taksator

- mgrinz. Marcin Warmijak - starszy taksator

- Rafal Kutakowski - taksator

- mgrinz. Daniel Grzybek - taksator

- mgrinz. Piotr Kalisz - starszy asystent taksatora
- mgrinz. Marcin Anisko - starszy asystent taksatora
- inz. Rafal Macianis - asystent taksatora

- inz. Marcin Sierszen - asystent taksatora

- Wiestawa Gryko - Starszy geodeta

Nadzor i kontrolg prac prowadzil mgr inz. Janusz Porowski - Starszy inspektor nadzoru
i kontroli

Nadzor merytoryczny nad catoksztattem prac sprawowatl Zastgpca Dyrektora Oddzialu
BULIGL w Biatymstoku dr inz. Marek Ksepko.
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6.3. Zestawienie skladnikow planu urzadzenia lasu

Plan urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Olecko zawiera nastgpujace czesci sktadowe:

Opis _ogélny laséw nadlesnictwa (Tom I) wykonany w 3 egzemplarzach: dla

nadlesnictwa, RDLP i DGLP. Dotaczono do niego nast¢pujace dokumenty:

Zarzadzenie NR 75 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 29 grudnia
2014 r. w sprawie okreslenia zasiggu terytorialnego nadle$nictw nadzorowanych przez
RDLP w Bialymstoku,

Zarzadzenie Nr 16 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 9 marca 2016 r.
o zmianie niektorych zarzadzen okreslajacych zasiegi terytorialne nadlesnictw,

protokot ustalen Komisji Zatozen Planu z dnia 08.08.2014 r.,

protokot z wykonania testu kontroli pomiaru migzszosci w Nadlesnictwie Olecko, ktory
odbyt sie w dniach 21-23.06.2016 r.,

notatke stuzbowa z posiedzenia uzgodnienia cie¢ w sprawie ustalenia wielkosci etatow
uzytkowania rgbnego i uzgodnienia rozplanowania cie¢ z dnia 9.11.2016 r.

protokot wustalen Narady Techniczno-Gospodarczej, ktéra odbyta sie¢ w dniu
15.11.2016 r.,

Decyzje Ministra Srodowiska z dnia 18.11.2016 r. w sprawie uUznania za ochronne
lasow Nadlesnictwa Olecko,

wykazy szczegdtowe lasow ochronnych.

Program_Ochrony Przyrody wykonano jako oddzielny tom w 3 egzemplarzach

1 stanowi on czg$¢ opisania ogolnego.

Opisy taksacyjne (Tom I1) wykonane dla obrebu w 2 egzemplarzach: dla nadle$nictwa

1 RDLP. W sktad tomu wchodza:

opis taksacyjny lasu,

wykaz skrotow 1 symboli,

zestawienie powierzchni gruntéw nadle$nictwa wg rodzajow uzytkow gruntowych,
kategorii uzytkowania 1 grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z podzialem
administracyjnym kraju (tabela I),

zestawienie powierzchni typoéw siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew
oraz ich bonitacji (tabela I1),

powierzchniowa 1 migzszosciowa tabela klas wieku wg gtownych (dominujgcych)
funkcji lasu 1 gatunkéw panujacych (tabela III),

powierzchniowa 1 migzszo$ciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu
1 gatunkow panujacych (tabela IV),

powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu gatunkow drzew
w typach siedliskowych lasu (tabela Va),

migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu gatunkow drzew
w typach siedliskowych lasu (tabela Vb),

tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci
wg gatunkow panujgcych - przyrost tablicowy (tabela V1l1a),
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zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkow rebnych wg rodzajow rebni
w gospodarstwach (tabela XV),

zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow zaprojektowanych do uzytkowania
przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow ciec i
gatunkow panujacych oraz klas i podklas wieku (tabela XVI),

zestawienie tgczne etatu uzytkow gtdéwnych wedtug kategorii cieé (tabela XVII),

zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie
hodowli lasu (tabela XV111),

wykaz obiektéw bazy nasiennej (Wzoér nr 2),

wykaz drzewostanow w klasie odnowienia (Wzor nr 4),

wykaz projektowanych cie¢ rebnych (Wzér nr 6),

wykaz projektowanych ci¢¢ rebnych niezliczonych na poczet etatu (Wzor nr 7),

wykaz drzewostandéw zaprojektowanych do uzytkowania przedrgbnego,

wykaz projektowanych wskazan gospodarczych z zakresu hodowli lasu.

Opisy taksacyjne, wykazy cie¢ rebnych i przedrebnych oraz hodowli dla le$nictw,

wykonane zostaty w 1 egzemplarzu. Tom zawiera:

opis taksacyjny lasu,

wykaz skrotow i symboli,

wykaz projektowanych cie¢ rebnych (Wzor nr 6),

wykaz projektowanych cie¢ rebnych niezliczonych na poczet etatu (Wzoér nr 7),
wykaz drzewostandéw zaprojektowanych do uzytkowania przedrgbnego,

wykaz projektowanych wskazan gospodarczych z zakresu hodowli lasu,
wyciag z opisania ogdlnego,

wyciag z programu ochrony przyrody.

Materialy do konsultacji (Tom III) tom umozliwiajacy wpisywanie uwag do PUL

w trakcie trwania konsultacji spotecznych.

Materialy kartograficzne

Na calo$¢ opracowania kartograficznego sktadaja si¢ nastepujace mapy:

— mapy gospodarcze w skali 1:5 000 z dzialkami ewidencyjnymi - 2eQz
— mapy gospodarczo-przegladowe lesnictw w skali 1:10 000
e drzewostanow - legz.
e cigé - legz.
e atlasy z mapami ci¢¢ rgbnych i drzewostanow - legz.
e  czyste” - 2egQz.

— mapy przegladowe dla obrebu w skali 1:20 000

* drzewostanow - 3egz.
« siedlisk - 3egz
* cigc rgbnych - 3egz.
« ochrony lasu - 2egQz
* nasiennictwa i selekcji - 2egz.
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« zagospodarowania rekreacyjnego - 3egz

 gospodarki towieckiej - 2egQz.
» funkcji lasu - Tegz.
* siedlisk ptakoéw - Tegz
» siedlisk przyrodniczych i roslin - Tegz
* ,czZyste - 5egz.
mapy sytuacyjne i sytuacyjno-przegladowe w skali 1:50 000 dla
nadle$nictwa
 obszaru w granicach terytorialnego zasiggu nadlesnictwa - 3egz.
 ochrony przeciwpozarowej - 5egz.
 waloroéw przyrodniczo-kulturowych - Tegz
* obszaru w granicach terytorialnego zasiggu nadle$nictwa z . 3eqz.

naniesionymi granicami le$nictw
 obszaru w granicach terytorialnego zasi¢gu nadle$nictwa z R

naniesionymi granicami obwodow towieckich '
Poza tym przekazano nadle$nictwu:
ptyte CD z Programem Ochrony Przyrody,
ptyte CD z elaboratem,
Map¢ numeryczng na nosniku cyfrowym.

Dyrektor Oddzialu BULiGL
w Biatymstoku
Mgr Jerzy Matyszko
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ZARZADZENIE NR /5
DYREKTORA GENERALNEGO LASOW PAKSTWOWYCH

zdnia ) grudnia 2014 r.

w sprawie okreslenia zasiggu terytorialnego
nadlesnictw nadzorowanych przez
Regionalng Dyrekcje Laséw Panstwowych w Bialymstoku

(Znak: OR-0151-5/14)

Na pedstawie art. 32 ust. 3 pkt 2 i art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach
(jednolity tekst w Dz. U. 2014 r. 1153) oraz w zwigzku z § 6 Statutu Panstwowego Gospodarstwa
Lesnego Lasy Panstwowe, stanowigcego zalgcznik do Zarzadzenia nr 50 Ministra Ochrony
Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa z dnia 18 maja 1994 r. w sprawie nadania Statutu
Panstwowemu Gospodarstwu Lesnemu Lasy Panstwowe, oraz zgodnie z Zarzadzeniem nr 9
Dyrektora Generalnego Lasow Parstwowych z dnia 3 marca 2014 r. w sprawie okreélania zasiegu
terytorialnego, przebiegu granic oraz nazw nadleénictw, zarzadza sig, co nastepuje:

§1. Z dniem 1 stycznia okresla sig zasigg terytorialny nadlesnictw nadzorowanych przez
Regionalng Dyrekcjg Laséw Panstwowych w Bialymstoku zgodnie z zatgcznikiem do niniejszego
zarzadzenia.

§2. Traca moc wczesniejsze zarzadzenia | decyzje Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych w czgsci dotyczacej okreslenia lub wprowadzenia zmian w zasiegu terytorialnym
nadle$nictw podleglych Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Biatymstoku.

§ 3. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania z mocg obowiazujacg od 1 stycznia 2015 1.
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(01-17)

516,02 xm? podlaskie zerwone, Gietki, Gorszezyzna, Kolimagl,
koinenski zlod, Niksowizna, Waszki, Wincenta, Zabiele
Kolno - obszar wigjski . Kolno
Turcs! (caia)
lomzynski
Miastkowo (Czartoria cz., Rybaki c2.
Nowogrod Jankowo Mlodzianowo cz., Morgowniki
Zbodjna (cala)
NURZEC :elski (cata)
(01-18) o
1360,88 km?* —
siemial
Siemiatycze - miasto ficata)
Drohiczyn (cala)
Brzeziny Janowsgta, Brzeziny Niedzwiadki,
Dziadkowlce, Hornowo, Hormowszczyzna,
Dziadkowice Jasientwika, Katy, Korzeniowka, Lipiny,
Malewice, Malinowo, Osmola, Wojeniec, Zargby,
Zurobice
Mielnik (cala)
Milejczyce (cala)
Nurzec-Stacja {(cala)
Siemiatycze — obszar wiajskl cala)
Bakalarzewo, Gebalowka, Karasiawo, Konopki,
OLECKO suwail owina, Matindwka, Matiak, Nieszki, Nowa
(01-18) Bakalaizewo les, Nowy Skazdub, Sadlowina, Stary
1195,01 km? dub, Suchorzec, Zdreby
Filipaw (cala)
Przerod! Krzywoika, Przerosi, Przystajne, Rakowek,

Romandwka, Zusenko

Strona 12221

232




warmifsko-mazurskie

alcki Sajzy cz.
Elk - obszar wigjski
Kalinowo Dorsze cz.
Dobra Wola ¢z, Gortdwko, Szczecinowe ¢z,
Stare Juchy Zawady Elcks
\Agyudyrﬁ::y Gajrowskie ¢z, Piatrasze cz,
Bialskis Pole, Chelchy, Czukty, Goluble
olecki \Wezewskie, Golubki, Gorezyce, Guzy, Kilianki,
Kowale Oleckie Kiliany, Kowale Oleckis, Kucze, Lakiele, Manety,
Rogdwko, Sokolkl, Stacze cz., Stozne, Szarejk,
|Szeszki, Wezewo, Zydy
Babkl Gaseckia, Babki Oleckle, Borawskie,
browskie, Dabrowskie Kolonia, Dobki, Doliwy,
ly, Ggski, Gordejki, Jaskl, Judziki, Kijewo,
Olecko Kukawo, Lesk, tegowo, Mozna, M. Olecko,
Oiszewo, Plewkl, Przytuly, Raczki Wielkie,
Rosochackle, Sedranki, Szczecinkl, Swidry
Dziggiele cz., Zabielne, Zajdy, Zatyki
arany, Cichy cz., Dudki, Dunajek cz.,
ie, Dybowo cz., Gize, Gryzy cz ,
Swigtajno slonek ¢z, Jurki, Kije, Krzywe, Lesniki,
Orzechowko, Piatrasze cz., Polom, Sulejki,
Swagtajno, Wronki, Zalesia cz.
Bartki, Cimochy cz., Gasiorowo, Godziejewo,
uty, Jelitki, Kleszczewo, Krupin, Krzyzewko,
VWieliczki Iz Olecko, Markowskie, Niedzwiedzkie, Nowe
aczki, Puchdwka, Rynie, Sobole, Starosty,
eszki, Urbankl, Wieliczki, Wilkasy, Wojnasy
goldapski Biale Jeziorki, Cisdwek, Czame cz.,
Dubeninkl Dubeninki cz., Rogajny ¢z
Bitkowo, Dunajek cz., Dzieglele, Gorne,
Golda rabowo cz., Kowalki, Kozakl cz.,
P arcinowo cz., Nasuty, Osawo, Pogorzal,
[Siedlisko ¢z, Suczki, Zatyki
iAsko-mazurskie Cwaliny, Gigtkie cz., Grodzisko, Gruzy, Guzki,
PISZ iski Jakuby, Kesaki-Soldany-Lisaki, Kowalewo ¢z,
(01-20) Biaks Pk Kozki cz., Kukly cz., Kumielsk, Mikuty cz.
663,95 km? Szkody cz.

Strona 13z 21
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ZARZADZENIE NR (-
DYREKTORA GENERALNEGO LASOW PANSTWOWYCH

zdnia J Mmouce. 2018

© zmianie niektorych zarzadzen okreslajacych zasiegi terytorialne
nadlesnictw

(Znak: OR.141.2.2015)

Na podstawie art. 32 ust. 3 pkt 2' i art. 33 ust. 12 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r o
lasach (jednolity tekst w Dz. U. 2015 r. 2100) oraz w zwigzku z § 6 Stalutu Panstwowego
Gospodarstwa Lesnego Lasy Paristwowe®, stanowigcego zalgcznik do Zarzgdzenia nr 50
Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturainych i Lesnictwa z dnia 18 maja 1994 r. w
sprawie nadania Siatulu Psiistwowemu Gospodarstwu Lesnemu Lasy Parnistwowe, oraz
zgodnie z Zarzgdzeniem nr 9 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 3 marca
2014 r. w sprawie okreslania zasiggu ferytorialnego, przebiegu granic oraz nazw
niadlesnictw, zarzqdza sig, co nastepuje:

§1. W zalgczniku do zarzadzenia nr 75 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z
dnia 29 grudnia 2014 r. w sprawie okreslania zasiegu terytorialnego nadlesnictw
nadzorowanych przez Regionalng Dyrekcje Laséw Panstwowych w Bialymstoku
wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:

1) W czgscl zestawienia tabelarycznego okreslajacego zasieg terytorialny
Nadlesnictwa Augustéw powierzchnie zasiegu terytorialnego nadlesnictwa
854,26 km - zastepuje sig powierzchnig .852,26 km?";

2) W czesci zestawienia tabelarycznego okreslajacego zasigg terytorialny
Nadlegnictwa Borki:

- w gminie Wegorzewo wyraz ,Ogonki cz.” zastepuje sie wyrazem .Ogonki",

- powierzchnig zasiggu terytorialnego nadlesnictwa 854,26 km * zastepuje sie
powierzchnig 895,49 km?";

3) W czedci zestawienia tabelarycznego okreslajacego zasigg terytorialny
Nadlesnictwa Drygaly powierzchnig zasiegu terytorialnego nadlegnictwa
wynoszgcg 645,67 km ? zastepuje sig powierzchnig: 645,65 km?;

4) w czedci zestawienia tabelarycznego okreslajgcego zasieg terytorialny
Nadlesnictwa Elk:

- w gminie Stare Juchy wyraz ,Gorlo" zastepuje sig wyrazem ,Gorlo cz.™

- w gminie Elk — obszar wiejski wyraz ,Gize cz.” zastepuje sie wyrazem ,Gize™

- dodaje sig cata gming Etk ~miasto;

' Art 32 ust 3 pki 2 ustawy z daia 28 wrzesnia I99lrom&}muzmlSr.mLZIM)mM.&Dyth
Generalny LP, tworzy, kczy, daieli, likwiduje oraz okredla zasieg terytorialny nedlednictw, ma wniosek dyrekiora
regionalnej dyrekeii Lasw Pafstwowych;

*An. 33 omt | ustawy z dnia 28 wrzedaia 1991 r o lasach (L j Dz U. 2 2015 r. poz.2100) stanowi, 2¢ ,Lasami
memymymwmmmdﬂwmmmﬂ

? Statit Parstwowego Gospodarstws Lesnego Lasy Paisstwowe zostal nadany zrzqdzeniem nr 50 Ministra Ochrony
Srodowiska, Zasobéw Naturalaych i Lednictwa 2 dnia 13, maja 1994 r; w § 6. Statut Laséw Pasistwowych stanowi, ze w
wykonniuztdmola'cﬂmydxprzum;(ohsuh)auwuzmis)-wykommdousmwy.aﬂmhnyth
przepiséw prawnych Dyrektor Generalay wydsje zsrzadzenia i decyzje obowizufce w Lasach Passtwowych

Stona1z9
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5)

10)

11)

12)

w czedci zestawienia tabelarycznego okreslajacege zasigg terytorialny
Nadlesnictwa Gizycko:

w gminie Ryn wyraz ,Ryn cz." zastepuje sig wyrazem ,Ryn”;

powierzchnie zasiggu terytorialnego nadlesnictwa ,1079,42 km #* zastepuje sie
powierzchnig ,1079,43 km?”;

w czesci zestawienia fabelarycznego okreslajgcego zasieg terytorialny
Nadlesnictwa Goldap:

w gminie Przerog| skresla sig obreb ewidencyjny ,Prawy Las";

powierzchnig zasiggu terytorialnego nadlesnictwa ,361,58 km 2" zastepuje sie
powierzchnig ,356,78 km?";

w czesci zestawienia tabelarycznego okreslajacego zasigg terytorialny
Nadlesnictwa Maskulinskie:

w gminie Piecki dodaje sie obreb ewidencyjny ,Lipowo cz.";

powierzchnig zasiggu terytorialnego nadleénictwa 600,85 km 2° zastepuje sie
powierzchnig ,589,81 km?”,;

w czesci zestawienia tabelarycznego okreélajgcego zasieg terytorialny
Nadlesnictwa Olecko:

w gminie Stare Juchy dodaje si¢ obrgb ewidencyjny ,Gorto cz.”;

w gminie Dubeninki skresla sig obreb ewidencyjny ,Dubeninki ¢z.”;

w gminie Przeros! dodaje si¢ obreb ewidencyjny Prawy Las”;

powierzchnig zasiggu terytorialnego nadleénictwa ,1195,01 km ¥ zastepuije sie
powierzchnig ,1199,82 km=

w czeSci zestawienia tabelarycznego okredlajgoego zasieg terytorialny
Nadlesnictwa Pisz powierzchnie zasiegu terytoriainego nadlesniciwa 663,95
km? zastgpuje sie powierzchnig 663,97 km?” ;

W czesci zestawienia tabelarycznego okreslajacego zasieg terytorialny
Nadlesnictwa Plaska w gminie Plaska wyraz ,Rudawka cz." zastepuje sie
wyrazem ,Rudawka®

w czedci zestawienia tabelarycznege okredlajacego zasieg terytorialny
Nadie$nictwa Rajgréd powierzchnie zasiegu terytorialnego nadleénictwa
927,73 km*" zastepuje sie powierzchnig ,929,68 km?" ;

w czeSci zestawienla tabelarycznego okredlajacego zasieg terytorialny
Nadlesnictwa Szczebra powierzchnie zasiggu terytorialnego nadleénictwa
A58,3 km*" zastepuje sig powierzchnig ,458,36 km?";

§2. W zalaczniku do zarzadzenia nr 78 Dyrektora Generalnego Lasdw Panstwowych z
dnia 29 grudnia 2014 r. w sprawie okreélania zasiggu terytorialnego nadlesnictw
nadzorowanych przez Regionalng Dyrekcje Lasow Passtwowych w Gdarisku wprowadza
sie nastepujgee zmiany:

1)

2)

w czesci zestawienla tabelarycznego okredlajacego zasieg terytoralny
Nadlesnictwa Kartuzy w gminie Sierakowice wyraz ,Puzdrowo cz.” zastepuje
sig wyrazem ,Puzdrowo®,

w czesci zestawienia tabelarycznego okreslajacego zasigg terytorialny
Nadlesnictwa Strzebiefino w gminie Wejherowo — gmina wiejska, dodaje sie
cbregb ewidencyjny ,Zamostne” .

Strona 2z 9
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- w powiecie $wieckim dodaje sig gmine Swiekatowo z obrgbami ewidencyjnymi:
JZalesie Krolewskie, Lipienica, Tuszyny, Swiekatowo, Jania Géra, Mate taki,
Lubania-Lipiny, Stazki”;

- w gminie Sepodlno Krajenskie wyraz Waldowo (cz.)" zastepuje sie wyrazem
Waldowo";

5) w czesci zestawienia tabelarycznego okreslajacego zasigg terytorialny Nadlesnictwa
Lutowko:

- w gminie Chojnice dotychczasowg nazwe wojewodztwa kujawsko-pomorskie”
zastepuje si¢ nazwg wojewddztwa ,pomorskie”;

- przed nazweg powiatu sgpolenski w gminie Kamien Krajeriski wprowadza sie
nazwe wojewédztwa Kujawsko-pomorskie”;

- w gminie Kamien Krajenski wyraz ,Miasto Kamien® zastepuje si@ wyrazem
.Miasto Kamien Krajenski”.

6) w czesci zestawienia tabelarycznego ckredlajgcego zasieg terytorialny Nadle$nictwa
Woziwoda:

- w gminie Tuchola wyraz Legbad (cz.)" zastepuje sie wyrazem Legbad";

- w wajewodztwie pomorskim, powiat chojnicki dodaje sie gmine Miasto Czersk z
obrgbem ewidencyjnym ,Miasto Czersk (cz.)"

§12. Zarzadzenie wchodzi w Zycie z dniem podpisania.

Strona 929
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Znak: ZS - 7016 - 42014

REGIONALNA DYREKCJA LASOW PANSTWOWYCH

W BIALYMSTOKU

PROTOKOL Z POSIEDZENIA KOMISJI ZALOZEN PLANU
okreslajgcy

ZALOZENIA DO SPORZADZANIA PROJEKTU PLANU
URZADZENIA LASU w NADLESNICTWIE OLECKO

na okres 1.01.2017 - 31.12.2026

Olecko dn. 08 sierpnia 2014r.
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&ojehplmnwudmnhluumwmnyMniowghmkcﬁUmdnnhhm(Zq&enhmss
Dyrektora Generalnege LP. z dnia 21.112010r w sprawic Instrukeji urzadzania lasu”,
Kommmdmm&z;lzﬁw.hmkcji.

Wykcuwuprojehuphmmdmhlsu(?UL)mhwhninywdmdumw
zmmmmhumwmhoﬂmmmmmmmm
tokét Zatozefi Planu Urzqdzenia Lasu dla Nadlednictwa. Posiedzenie Komisji Zalozeri Planu (KZP) Nadle-
MuwaOloekoodbyhsigwdnils.os.zmﬁ.wsiedzibioNadlehictwaOleeko‘anodmwiemfamNad-
MnhapimmmmmmhudmhlmuiwnymiRDUwﬂwymmhmm
pmwﬂmnchKomMaW:ﬂo@nhdomqiMpmwmhmimmw-
dddywmhugophnnm&odowisbiobmrmem.

W posiedzeniu Komisji udziat wzigli:
Przewodniczycy:

Marck Mastowski - Zastepea Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej w Bialymstoku.
Czlonkowie:

Wojciech Wolcendorf - DGLP Warszawa
Zbrozek Piotr - RDLP Biatystok

Zbigniew Poniatowski - Nadleénictwo Olecko
Stanistaw Kulak - ROLP Biatystok

Adam Kwiatkowski - RDLP Biatystok

Maria Protasiewicz - RDLP Bialystok
Przemystaw Bielecki - RDLP Bislystok

Jaroslaw Kowalewski - Nadleénictwo Olecko
Dariusz Sadowski - Nadlednictwo Olecko

Arkadiusz Malinowski - Nadlefnictwo Olecko

Piotr Wydra - Nadlednictwo Olecko

Charyton Sylwester - Urzad Gminy Swigtajno
Andrzej Leonowicz - Zarzad BULIGL

Hubert Ignatowicz - RDOS Olsztyn

Adam Poplawski - RDOS Biatystok

Rafil Zagroba - ZOL Olsztyn

Leszek Godziba - WUOZ Olsztyn, Delegatura w Eiku
Tadeusz Pampuch - LOP Zarzad Giéwny

-2-
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Joanna Radzewicz - LOP Zarzad Giéwny

Bemard Faszcza - Komenda Powiatowa Policji w Olecku

Piotr Dhuznicwski - Zaktad Ustug Lednych

Jan Mréz - Komenda Powiatowa PSP w Olecku

Robert Racis - Starostwo Powiatowe w Olecku

Wioletts Zukowske - Lokalna Organizacja Turystyczna Ziemi Oleckiej
El2bieta Milewska - Lokalna Organizacja Turystyczna Ziemi Oleckiej
Przemyslaw Drozd - Urzqd Miejski w Olecku

Janusz Porowski - Polski Towarzystwo Leéne

Janusz Hendzel - St. Agraturystyczne ,,Mazurska Kraina®

Al.  PRACE SIEDLISKOWE

Nadlednictwo Olecko posiada opracowanie glebowo-siedliskowe wykonane przez Biuro Urzgdzania
Lasu i Geodezji Lednej Oddz. w Warszawie z roku 2004 . Nalezy dokonaé kameralnej aktualizacji ww. opra-
cowania dostosownjge opis siedliska do Klasyfikacji Gleb Leénych Polski (CILP 2000 ) oraz Instrukeji urzs-
dzania lasu, aby byl zgodny ze stownikiem programu TAKSATOR. Typ siedliskowy lasu (TSL) nalezy po-
daédaum&whﬁwhnhdmychinknhﬁmyd(hz’puﬁwzwimmhzmoﬁ:hkhﬂm&
gruntéw nieleénych przeznaczonych do zalesienia. W wylgczeniach taksacyjnych z rozpoznanymi siedliska-
mlmodniuymidhmhwh&ychwymmdmyomeﬁnM(SoombOZme
MMMMMMMbMMmmmemnMMTSLW
kowo nalezy rozszerzyé o kod leénego siedliska przyrodniczego. Wykonawca prac urzgdzeaiowych dostosu-
jownwmqudl&igicbdoobowham“gomdndnumjmywwymuj(m“
termin odbioru prac. Wykonawca podda weryfikacji siedliska przyrodnicze, Weryfikacja siedlisk przy-
rodniczych Natura 2000 zostanie wykonana jako wspélne zlecenie wykonania projektu planu urzgdze-
nia lasu.

A2.  PRACEPRZYGOTOWAWCZE

1) powlerzehnia nadlednictwa na dzied 01.01.2014 r. (hs)

Pow. ogblem (bez | Pow. leéna | Pow.leéna | Pow. nielesna | Pow. leéna zwigza-
wapohelasno$el) | zalesiona | niezalesiona na z gosp. ledng

20 335,03 17 752,04 213,61 1936,55 432,83
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Grunty przeznaczone do zalesienia winny by¢ zgodne z miejscowym planem zagospodarowania prze-
mmgo,tylkohkkbﬂ;WprhmmmmGnmymmuameeh nierolnicze i
niclesne ( bez wsptwiasnodei) zajmujg 1225,36 ha.

Lednictwo Nr dziatki Pow. dziatki Pow. zredukowana
Szczedranka 127872 __0,0800 0,0320
339/1 00702 0,019
_4212 0,0556 0,0199
62212 0,0393 0,0063
62213 00418 _0,0221
Mieruniszki 3228/15 0,0775 0,0477
RAZEM: _ 0,3644 01476

Zasigg terytorialny Nadlesnictwa Olecko zajmuje pow. 120 808,10 ha.

W wojewddztwic warmifisko-mazurskim (76,6%):

. powiat goldapski 15360,75 ha

. powiat olecki 74009,58 ha

. powiat gizycki 174,28 ha

. powiat elcki 2981,78 ha

podlaskim (23,4%):

. powiat suwalski 28.281,71 ha.
mmmwmmwmmﬂuwmwm

thj*MWWI&M(MMWWO_

mmmummmimmmmwmmmwmu
lasami mwwmmm“ommﬁuauwmnmm
zawartych porozumief 2& starostwami: oleckim (2474 ha) i goldapskim (1674 ha)
MOMMMmSMWMLMMM)WWW
wehodzi lSldnthkaWMKuywymmemy,Mdmmm

2) zdnmieimshwﬁmiehychoobmchchmﬁonychwm&dniﬂwieiﬁmhjmhm
zumglqdnimiemobmﬂwNahmlOOOwymoqychumhmdnnyehmmd-
lesnictwo lub w ich bezpodrednim sgsiedztwie.

afia
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Zestawicnie danych o obszarach chronionych w nadlesnictwie i funkcjach lasu, z uwzglednieniem
obszarjw Natura 2000 wyznaczonych na gruntach zarzgdzanych przez nadleénictwo lub w ich bez-
podrednim sgsiedztwie zamieszezono w protokole z KZP. Nadlesniczy zestawienia vaktualni na
mmmmwnmimmwmmmmmwe
z danymi Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska (RDOS), dostepag literatury po konsultacji z RDOS,
uzupehione o informacje z nadlednictwa i zebrane przez Wykonawcg,

owmmwmmmwmzooocm-w.mnmmyﬁ.
kowane przez Wykonaweg prac urzgdzeniowych w uzgodnieniu z nadleénictwem.

Siedliska prayrodnicze opracowane wg inwentaryzacji s 2007 r. wymagajg weryfikacii .
3150 Naturalne ieziora eutroficzne 8 711
| 3160 Naturalne dvstroficzne ieziora i stawy 13 695 |
| 3260 Rzeki nizinne [ nodedrskie 3 578
| 7110 Torfowiska svsokie z rodl, torfotwérez e 578
2140 Torfowiska oczeifciowe i trzesawiska 24 70,06 |
7150 Obnizenia na oodiozn torfowvm 1 224
2170 Grad érodkowo-guroneiski i subkont, 15 7293
| 9170-2 Grad subkantvnentalny 16 29230
| 9170-¢ Gradv nolepowse 1 501
| 91D0-1 Brzeziny haciennc 124 _481.40
L 91D0-24 Sosnowe borv haeienns tvnowe 15 19540
| 91D0 Borv i lasv bagicnne 5 1445 |
| 91D0-5 Swierczvna na torfis 12 7359
| 91D0-6 Sosnowo-brzozowy las haeisnay 13 6195 |
i i 1 601 |
163 321.48 |
..... i -icsionowi 20 47.59

Mowmfwmoﬁmy(wwmmmiﬁmmwwmlml lub
upmmwwusmwmmy)muwmwmw
humzqmwnmmmwmymhomiaomyhzymdydhmdhhhmlmwm
na odpowiednich mapach przegladowych i sytuacyjnych.

Zgodnie z obowigzujgeq Decyzjq Ministra Srodowiska DLOPIK-L-1p-0233-28/06 z dn. 27.12.2006r.
powierzchnia laséw ochronnych w Nadleénictwie Olecko wynosi 5018 ha. Aktualizacja zostanie wykonana
zgodnie z Zarzgdzeniem nr 61 DGLP z dnia 12 listopada 2007 r. Do kategorii laséw stanowigeych cenne
hquMﬂmjmdymWsmhmwﬂmzomwm,wﬁm
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mthMwmwmmwmhmmdm
néw bedgce catymi wydzieleniami, Zaktualizowane zostang lasy stanowigee ostoje zwierzat chronionych.
Wybnsmmmjawmdohnmjgdomhskuomﬁehmumm(wkuyw
hm,mpypraglqdomdlnobqbdwleﬁmhlwggmh),kwymieprulmyﬂmlodawcymw
dniwudodbmwwychpncundmhm.nmymhzypmhnéwfomkpﬂ:&wmk

Wmmwmzmmmnmmmmnkoﬂmnh
prac terenowych w zakresie weryfikacji siedlisk przyrodniczych. Nadledniczy dostarczy Wykonawcy nowy
wythwhmbﬁ(wga&uéwh&nyd&dhh&whniebedquhomewop&whl&mxjnycbwh—
zbwki uzytkowania rebnego, przedrebnego i pielegnacii lasu. Zbiorcze zestawienie zostanie zamieszezons w
memieOehmth.WcmunhdonwyhmMszhdxymwbhww
lezy w calym projekcie planu nzywaémom.dmmymmowyl&mzmkwmhww'
(§8 pkt. 1.3 IUL),

3) zebrenie informacji dotyczacych podstawowych zatozed polityki zagospodarowania przestrzennego
regionu, dotyczqcych gospodarki In.inejioehm:ypuymdy,zumlednimimmzhulnyehwl
rozwoju oraz regionalnych programéw ochrony érodowiska.

Zgodnie z § 8 ust, 2.1.2 pkt. | lnm:kcjin.LNadleﬁﬂuywnfanclepnedmwilmdzidpodlym
Jmmhwwwammmwmmuwsi
ochrony przyrody, z uwzglednieniem regionalnych strategii rozwoju oraz regionalnych programéw ochrony
$rodowiska”,

Mmmm»mmum«mnwmmtmdomw
planéw zagospodarowania przestrzennego gmin. Uczestniczy w konsultacjach dotyezgcych planowania
pruebiegu | modernizacji drég, sieci wodociggowyel, budowy linii energetycznych, lokalizacji elektrowni
wiatrowych, wytyczania sdakdw turystycznych.

Mmmwmmiumhiwmwumm“
ochrony Srodowiska regionu takich jak:
1. Program Ochrony Srodowiska Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2011-2014;

2. Program Ochrony Srodowiska Wojewdduwa Warmirisko-Mazurskiego na lata 2011-2014
wwzglednieniem perspektywy na lata 2015-2018;

3. Program oaw&mmmmdmummwuuwmm
spektywy na lata 2012-2015;

4. Mkmwhmmww.mwkmnﬁcpdomhm

3. Strategia Rorwoju Wojewddzwa Podlaskiego do roku 2020 (zalgeznik do Uchwaly Nr
XXXV347/13 Sejmiku Wojewbdztwa Podlaskiego 1 dnia 9 wrzesnia 2013 r);

6. Strategia Powintu Oleckiego na hmm—NIS(qumudonwMVllllmMPo-
wiatu w Olecku z dnla 24 kwietnia 2003 r.);
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7. Strategia Powiatu Goldapskiego (zalgcznik do wuchwaly Nr XXIX/155/2009 Rady Powiate w Gol-
dapskiego z dnia 28 maja 2009 r.);

8. Strategia ropwoju obszaru EKO Stlaku — Laina Struga (prowaidzgey - Stowargyszenie Kolo Giiow-
skich Bab).

AHMMWW:WWOMWMMWM
mmm:m:mmmm&mmmwgammuqm
i polegajg m.in. na:

) budowie wodociggdw i stacli uzdatniania wody,

b) budowie kolektordw kanalizacyjuych do fransportu Sciekéw,

¢ likwidacji matych wysypisk §mieci w migjscowosciach Stoine | Olecko.

Obecnie wszystkie $mieci g calego powiatu oleckiego trafiajq do sortowni i spalarni $mieci w Siedli-

skach k. Elku, ktdra jest wspding inwestycjg Zwigzku Gmin.

Kompleksowq gospodarkg $mieciami w gminach od 1 stycznia 2012 r. reguluje nowa ustawa o
utrzymanin czystosel i porzgdkn w gntinach.

Wybuwuwruﬁmhnmwuumwymmodnﬂldnjlmmym
dyoh'eﬂmww.phlulipnmnldodmnyhodwkh.hlkupmjlmwmjekdeplm
milmmuymmumummmmmuwwmum
strzennego regionu, dotyczace gospodarki leénej i ochrony przyrody, z uwzglednieniem regionalnych strate-
gii rozwoju oraz regionalnych programéw ochrony érodowiska”,

4)mnwdzmiehomplﬂnddlmwnoklhnydzubewewidmcjim.pmdmzymnych
przez nadledniczego wykonawey projektu planu urzgdzenia lasu,

Pracami urzgdzeniowymi zostang objete wszystkie grunty nadlesnictwa na dzied 1.01.2017 roku, W trakeie
mmmmmdldnktwmuyﬁwnjmimmp&umﬁh}mymmdo
mmmdnwhn&dh@imﬁmowpmhdmjﬁiwm.wm,wu-
ﬂeunilnmmdwﬁwwuwcmm&mhﬂmuul.mmmhbwdmjgd&
datkows. Wizystkie zmiany ewidencyjne powinny zawieraé dokumentacie geodezyjng (wykazy zmian da-
nych ewidencyjnych, decyzje, protokoty zdawczo ~ odhmmpywuhnc”u)wfamnoyﬁvwejxmu-
logowej. Wszelkiego rodzaju zmiany ewidmcﬂna (przejecia, pzehuuh.qxudau,zmhny klasyfikacji i
dzenia lasu, thobugmewewmhymréauoommbdzydmernwmymwphnlupowmdmm-
qupmﬂwykon:wypmj%phmmwmh&ﬁmnthﬁhﬁnﬂwmhw
GmhmeleOlockbiObckonaukdnﬁgnmtéwwoddzﬁ?nopcw.ojlthbrgHeKmnle
Oleddemzwoddzzszbopow.ombliﬁcopow.O,SSthOhebieOlecko.

Grunty rolne zalesione zostang przeniesione do powierzchni leénej z odpowiednio wykonang do-
kumeatacje geodezyjng. Wszystkie propozycje zmian ewidencyjnych wymagaé beds przeprowadzenia prac
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geodezyjaych, celem dokonania wpiséw do ewidencji powszechnej. Klesyfikacja gruntéw rolnych zostanie
puyjqu:gdd:zwidencjapwuxhn;swmnhembi&mddwmhdxyouymymldmymim
dencyjnymi gruntéw nadleénictwa, a stanem faktycznym na gruncie (okreslonym podczas taksacji), wyko-
nawca projektu planu urzqdzenia lasu zglasza nadleéniczemu w formie wykazu rozbieznodei, Nadlesniczy
Jest zobowigzany do podjgeia niezwlocznych dziataft dotyczacych wyjasnicaia | usunigein rozbienodei oraz
bprduunhwkonmymj&uphupkmﬁdwy@iwmmm(wmmmmm
odbioru prac terenowych). Ewentualne spory w sprawie rozbienodci rozstrzyga dyrektor rdLP w terminie
Memz&nmjwym%dnlpoﬁmwm&uomh.&&wumwhdtwtymuhukquj—
mowane w protokéle NTG.

Wykonmupmnpoﬁhwgﬁmnpoﬁadnhmﬂ&xi&wnpwﬁﬂenjmmmy
naMMeWinWmmNMhhkmmzphquqd«mMm
bieznosei.

A3, PRZEKAZANIE BAZY DANYCH SILP

Wulwzpdﬁczzmdmimmwmomemgomwmchzdnhzo

marca 2007 r. przekate Wykonawcy dane na ktére skladaé si¢ beds:

» Zaimportowana baza materialéw frédlowych SILP, wg stanu na | styczaia 2015 roku,

» hﬁummwmmlmodnkzhmuﬂDyMOmmhm
L.P.zdnl123.08.2001r.zp6&|.mwgmnulmhmlsm.ﬁnhnumewﬂmejimm
(warstwa dzialek, uzytkéw, punktéw granicznych, zasicgu terytorialnego) w formie numerycznej

» hjuumwwwhmhnnw&mhnnmmlmh”lsmww
nien byé wydrukowany i potwierdzony przez Nadleéniczego.

Przekazanie danych na potrzeby projektu PUL nastspi zgodnie z metodyky opracowang przez Zespdt Zada-

niowy ds. LMN (pismo DGLP ZU-7019-28/14 z dn. 26.05,14r.)

Powyhumtedﬂynhtypnnhn&pnhblnﬂ:m-odbh:wn(mﬂlehiay-
WwwSm)ﬂMepMﬂnl&lﬂlﬁ.mwmmmw
tualivacji LMN do kofica lutego 2015r.

A4

Naletyndmnéddycbmmywdzﬂpowiumhbwyiobqumwjooddﬂnm.Wﬂm
stanowi oddzial 228 w obrgbie lesnym Kowale Oleckie. Komisja akceptuje propozycje nadleénictwa
przylgczenia czgdel oddz 228 z leénictwa Mieruniszki do lesnictwe Kowaliki. Wydzielenia ledne
wdwdmewnkhdobiemwmgblny:h(mw....)pozomnqpodlymamyma&wizq
smqmduzdmh,jﬂliqﬁﬂepmbnmhnwuhedeﬁunipaﬁmhlpm:ukh»
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stang zgloszone Nadlesnictwu i RDLP do konsultacji. Prace z zakresu uzupetniania i konserwacji zna-
k&wddﬂnbwydyj-kﬁmﬂdmodﬂymcemxhoppommhlmmﬂnﬁuiipo
dzialu przestrzennego lasu nalezg do obowigzkéw nadlednictwa.

Granice pododdziatéw powinny byé wyraine i fatwe do identyfikacii w terenie, W razie potrzeby nalezy je
oznaczaé na wylotach i skrzyzowaniach ,,obraczkami®, wykonywanymi na korze (na wysokoéci ckofo 1,5 m)
oraz znakami kierunkowymi.( zgodnie z § 16 Instrukcji ul). Linie podzialu powierzehniowego sg przecigte
IMdmwmhmwommwmhimhmmzuup&
nieniem 1 odnowieniem shipkéw oddzistowych nadleénictwo wykons we wlasnym  zakresie,
Podczas taksacji, w przypadku zréznicowania mikrosiedlisk, nalezy je przedstawié w bloku informacje rézne
pedajge ich % udziat i lokalizacje.

AS.  WYKORZYSTANIE ZDJEC LOTNICZYCH DO PLANU UL

WMeonM&MmMﬂdmﬂmmomupMmﬂp@
gladowy i pomocniczy do cel6w taksacyinych oraz kontroli jakodci ich wykonania (tzn. nie moze stanowié
podstawy tworzenia wylgozed drzewostanowych oraz opisywania cech taksacyjnych). Korektg granic po-
dziah gospodarczego (linie oddziatowe) nalezy dokonaé w przypadku rozbiednodci przesuniecia powyzei 10
m ( wszystkie przypadki wymagajg akceptacji nadleénictwa).

AJ.  UJMOWANIE CECH DRZEWOSTANOW
Cechy drzewostanéw Wykonawca zaktualizuje i opisze zgodnie z obowigzujacy instrukcjy urzadzania Jasu
(IUL - § 26) w oparciu o dane otrzymane z nadleénictwa. Nadlesnictwo przekaze wykonawey nastgpujgce
dane:

- drzewostany z odnowicnia naturalnego z nasion,

- wykaz upraw i mlodnikéw po rebni ziozonej,

- wykaz drzewostanéw z zalesieq porolnych,
W czasie aktunlizacji nalezy wzigé pod uwage nowy podziat laséw ochronnych. Nalezy w opisach taksacyj-
nych uwzgledni¢ dodatkowe cechy (np. drzewostany postrzelane, drzewostany uszkodzone przez zwierzyne,
owady, grzyby) spoza katalogu zamieszezonego (§ 26) TUL,

Nadldnlmmuwykommywyhzduwmbwmzidmmmiopmiwwm-
zjl planu urzgdzenia lasu. Wykonawcea uzupeini o dane z aktualnych prac taksacyjnych i sporzadzi wykaz
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cech drzewostandéw wraz z prébnymi wydrukami opiséw taksacyjnych. W misre mosliwodei nalezy
mlmummowmmzwmnommmo&mwm.
Mmmummmm:wmmmmmupmmqjm

AB.  ZASTOSOWANIE JEDNOSTEX KONTROLNYCH

W nadleénictwie nie zachodzi koniecznosé utworzenia jednostek kontrolnych,

A9,

Pmbndawthmwosnnawmluy projektows¢ zgodnic z § 40 IUL przyjmujge nastgpujges hierarchig
mnﬁwwmidmmmmdopmbudmpdnj:

l.dacwmmykwdemkodmm(wmadzicpomdso%uszkoduﬂ)poﬁmyb}ékmﬁﬁ-
kawanedopilnejpehwjpmebudow,zwyjq!kimtyd:. ktére stanowig pozadane zbiorowiska za-
mpmwahajnychwamnhchmwojuhmwmgéhoidmchbmhxhzommhlubzdm
stowanych.

2. &mmny.hﬁwhsldndmn&owyjestniugodnyzm.

3.dmemmnywuﬂdmpomd20hgoskhdﬁeummhuwymnfmodnymzﬁedliﬁemhb
wgéciowozaodnymzsied]isﬁunleczonhkig‘jakoédlubtwﬂemkodmm,

4.pomstﬂekwdiﬁkujqouigdoprduﬂmvy.

MM]M@W&MMWM&WWW
mwbmdwﬂn.wmmﬁmnéwkmliﬁhjwychﬁqdopmbMowﬂwWM3wmm
Instrukeji ul ), Wy&dmwmwdopmbmmmwonymmmey-
konawcg a Nadleénictwem.

Wskazania gospodarcze, dotyczgce hodowli lasu, powinny obejmowad wszystkie grunty wymagajace: za-
biogdwmeliomcyjmeh(m’otaduicmychiwdnych-aktylhomh,quwimzommmnii
zalesieniami), zalesied, odnowies naturalnych i sztueznych, dolesied luk, poprawek i uzupeknied, pielegno-
wania zinwentaryzowenych upraw oraz pielggnowania zinwentaryzowanych miodnikéw (nie zakwalifiko-
W%MPM&MMMWWIIMMQMM.U.M
zwidohomhnlnomidywunuwmcy). dewomn.cthOiKDOmnqdoodnmﬁmh
mw@mmwomwymwmmmmmwmmmmi
Mm«uzmmﬂywchnmﬂmzwhm¢
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All. POMIAR DREWNA MARTWEGO

Obliczenia i zestawienia drewna martwego w catym nadlednictwie nalezy wykonaé na podstawie pomiaréw
przeprowadzanych na co dziesigtej powierzchni probnej zakladanej dla celéw inwentaryzacji migzszodei me-
tody reprezentacyjng w kazdej warstwie gatunkowo-wickowej. Wykonawca sporzydzi wszystkie zestawienia
i tabele przewidziane IUL (tab. Nr XXI). Ponedto opisze w odrgbnym rozdziale Programu Ochrony Przyrody
wyniki inwentaryzacji drewna martwego zamieszezajge wytyczne i wskazania w tym zakresie ze szezeg6l-
nym uwzglednieniem obszaréw Natura 2000 i siedlisk przyrodniczych.

Wydruki map gospodarczych i przegladowych zostang sporzydzone z bazy geometrycznej LMN oraz pod-
kiadu topograficznego z VmapL2, zgodnie z Instrukcig techniczng sporzgdzania wydrukéw map leénych za-
mieszezonej w czgéci 3 z poiniejszymi zmianami. W skiad materiatéw kartograficznych planu urzgdzenia
lasu wejdg:

Mapa gospodarcza 1:5 000

* Mapy gospodarcze w formie wydrukéw Al dia RDLP | Nadlednictwa wraz z mapg zasiggéw map gospo-

* Mapa gospodarczo-przeglgdowa drzewostanéw— 1 komplet dla leénictw zlozone i oprawione w twarde
oktadki koloru zielonego z wytloczonym opisem oraz 1 komplet w formie atlasu,

¢ Mapa gospodarczo-przegladows cigé rebnych i gruntéw do zalesienia - 1 komplet dia lednictw zlozone i
oprawione w twarde okiadki koloru zielonego z wytloczonym opisem oraz | komplet w formie atlesu..

* mapa przegigdowa drzewostanéw — 3 komplety (9 szt.),
« mapa przeglagdowa typéw siedliskowych lasu - 3 komplety (9 szt.),

¢ mapa przegladowa cigé rgbnych - 3 komplety (9 szt.), powinna zawieraé réwniez:

¥ ostepy stale i przejéciowe z oznaczeniem kicrunku cigé,

> kontury obejmujace powierzchnie projektowane do cigé rgbnych (odpowiednio cale pododdziaty hub
dziatki manipulacyjne i ich numery),

» rodzaje r¢bni,

» drogi wywozowe o newierzchni twardej.

* mapa przegladowa gospodarki fowieckiej ~ 2 komplety (6 sz¢),
* mapa przeglgdowa ochrony lasu-2 kemplety (6 szt.),
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* mapa przeglydowa nasiennictwa i selekeji - 2 komplety (6 szt.),

* mapa przegladowa obszaréw chronionych | funkeji lasu — 7 kompletéw (21 szt.)

* mapa przegladowa zagospodarowania rekreacyjnego w nadlenictwie — 2 komplety (6 szt.),

Mspa sytuecyina i sytuneyino-przegladowa w skali 1:50 000

* mapa sytuacyjoo-przegigdows ochrony przeciwpozarowe] lasu — 5 egzemplarzy,

* mapa sytuacyjna obszaru w granicach terytorialnego zasiogu nadlesnictwa — 3 egzemplarze.

* mapa waloréw przyrodniczo-kulturowych — 7 egzemplarzy (do Program Ochrony Przyrody)

Ponadto Wykonawea w ramach zlecenia wyvkona;

. mymmdmpmﬂmcwuﬂil:lowommmm”-zmmm,

¢ mapy przegiadowe obrebbw leénych w skali 1:25000 ,.czyste” - § kompletow ,

. mypmglqdowedownbshaomﬂahwnoebmy-3homplﬂywmlkowhtmgniny,

. mpgsﬁuaoyjnqobmmwmﬂemhumhhepmmmdunimzmhwuobwodmib
wieckimi w skali 1:50000 - | egzemplarz,

* mapy sytuacyjne obszaru w granicach terytorialnego zasigu nadleénictwa z nanjesionymi zasiegami le-
Snictw w skali 1:50000 — 3 egzemplarzs,

¢ mapy sytuacyjne zagospodarowania rekreacyjnego w skali 1:25000 — 3 egzemplarze,

. mmﬂmmﬂmmwmmmm:aﬁmhlmwyh
dy79/BWOzdnh02kwhmhl979t.(zp6ﬁ:.uﬂmmi)wshll 1:25000 na obrgby ledne — 7 kompletow
(21 szt)

. mpmmmmhmunhsbdlhkpawodduyoh(wmpunhmych)immwixtam
rodlin Wukaiwydnwuhmﬂnlinbyrdnywykadynlﬂlewczdnhﬂmljal992r.wlkan
1:25000 na obreby ledne ~7 kompletéw (21 szt.)
Mmddykmmﬂmrduywybmézaodnk:mmejquuﬂmhhwamzpéﬁ.WM(h
mjammmmhimmMum)mmmmpomwm.d&
ceniodawcg ~ RDLP w Bialymstoku. Nie nalety aktualizowsé map gospodarczych (twardyeh arkuszy) znajdujy-
msnwmmwmmimmmmmmnmw(mm)
wszystkich w/w kompozycii mapowych w formacie PDF.
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Nadlesnictwo podzielone jest na trzy obrgby ledne: Olecko, Jucha 1, Kowale Oleckie.

Pow. obrgbow le-
Lp. Obegb lesny Lefnictwo | Pow. gruntéw [ha] | énych (z wspéiwia-
snofciami)[ha]
1. Doliwy 1705,10
2. Gaski 1479,09
3. Kiosowo 1557,00
3. Olecko Puchdwek 1386,55 e
5. Szczedranks 1160,99
6. Zajdy 962,21
7. Wronki 1680,25
5. Jucha 1 Wilczewo 1412,65 460583
9, Krzywy Rég 151293
10. Crostkw 1150,32
11 Nasaty 1496,84
12. Kowalki 1502,25
5 Kowale Oleckie oo 196,67 747839
14, Mieruniszii 125046
15. Dabrowki 881,85
RAZEM: 20335,16 20335,16

Szkody od huraganowych wiatréw wystepujy o najwigkszym nasileniu w lednictwie Doliwy, Wron-
H.Ggﬁi%lmwo.mmﬁqmdymed&wuhmmmdmhmmﬂyw
drzewostanach wierkowych w leénictwach Doliwy, Nasuty, Kowalki, Micruniszki, natomisst miechuna
$wierkowea (2010) w lefnictwie Puchéwek | Szezedranka.
oamummmmwmmmm-wwmmm
Mym@amzﬂmphmibwy.wmuhmhumtmmpm
wystapily w przedzinle 20-40% na ok. 100 ha, natomiast powyzej 40% na powierzehni ok. 30 ha.
Mmmmm,mmemmimm
bobry. W roku 2009 uszkodzenia stwierdzono na powierzchni ok. 50 ha natomiast w roku 2014 na blisko
300 ha. Wzmozony ruchu turystyczny w kompleksach leénych polozonych w sgsiedztwie jezior m.in, w le-
$nictwach Dgbréwki, Krzywy Rég i Wilczewo wigze sig z nasileniem antropopresji i zadmiecaniem lasu,

Nadlednictwo przekaze wykonawcy lokalizacje miejsc szezegdlnie narazonych na podtopienia oraz
narazonych na antropopresjg. Wystgpowanie obszaréw zagrozonych uzgodnione zostang z ZOL Olsztyn, a
Mmhwdobmﬁvmmidmemmwmmwmlmhnewm
kole z NTG (§ 102 instrukeji).
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Zgodnie z Zarzgdzeniem Nr 63 DGLP z dnia 13 sierpnia 2002r. prace urzgdzeniowe: terenowe i ka-
MnemmlmiddnmmnsmmUwBNMNﬁhﬁimWomw
kmwwypmjetmﬂmumdmhhsu.hudmzpoagdanmubac}jnych.odweﬁg spotkanie ro-
bocze z udziatem wykonawcy, pcudmwlcthDLPonzodmiimejlmdlehi:tm,mkwrymmb
mmmmhimmmuummmumm
dokumentu Zrédlowego.

WykcmmdmdokDLPNMiﬂmmuzﬂomhumhﬁdoodumwgmﬂwumwy:

L. pmmkﬂwwleamécipomiedzydmymiowidmypytm“ i gruntéw nadlesnictwa, 2 stanem

faktycznym na gruncie okredlonym podczas taksacji.

2, wersje roboczg LMN,

3. wydruk opiséw taksacyjnych 2 uzgodnionymi wskazaniam i gospodarczymi,przywigzaniem

wydzieled do dzialek,

4. projekt laséw ochronnych.

5. wmodnlmhzmdhﬁﬁamwyhzmponowmynbmb&wmmﬁmiedrm

nbwprnwiddedociq&piechnwb(rodnjnbicgn)mM”r,

6. phndqc,mpgdgé.opisyukmyjmmzwyﬁmnymicmmldhohvbawlduych,

2 linqdmmnnbwnkwnliﬂwwm:hdopmhahwy.
m;mynmmmmummwnimwmmmmwmmmu-
Wemmm:mwmiwmhwmmpmmeNﬁ-
hhwoﬁomﬂWmekkwddmmMmﬂdymﬂmbudaWPm
Urzgdzenia Lasu (PUL), kaciopncundmiowychnmymduiacmbimcoz&dldniawm:
Mhhoﬂmhdm(wqmpmwiﬁunhwjghmmmima&nedomhejmb
wﬁD.PmdNnnqunhniwmoGospodumWykmummodnlszhﬁamiwmkoﬁ-
mmmmzmmmweudomlmmmmnmmmpy
przegladowe araz wykaz cigé uytkéw rebnych. Scista wspblpraca pomigdzy Wykonawes, a NadleSnictwem
W czasie sporzgdzania PUL ma na celu wiadeiwe ujecie stanu faktycznego oraz wlasciwe opracowanie
wskazéwek gospodarczych. Po zakoficzeniu prac terenowych na terenie kazdego lesnictwa odbedzie sig
mhimlmhmmmzmmmm-bmmm. Nalezy
qﬂnémlokﬂmhd(nl.nﬂm&zhlS.OSJOOZr.).PowyMbgdzinpodmodbimpm
tereaowych,

Sm&mnpmdmbmuumtﬁxieﬁwﬂochodbiomwﬁe:

e na v
drzewostany planowane do przebudowy,
plmcmmchelmmwﬂmhmpodm
grunty lene nic zalesione ( zrgby, halizny, plazowiny),
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- grunty do sukcesji naturalnej,
- drzewostany bez wskazaf gospodarczych na najblizsze 10-lecie.

W celu pmpkmhptmdmodbioréwbudmychpmjdﬂwaUL(wtymLMN)ngiomhydy-

rektor LP udostgpni Wykonawcey projektu PUL dostgp do baz testowych SILP w frodowisku szkoleniowym
jednmkoquﬂyohwuunimndmiowymi.Do&qpmﬂpdhﬁmmwnMwytmmy.

a)

b)

<)

Opis materialéw, ktére Wykonawea dostarczy Zamawisjgcemu:

opis ogdlny nadlefnictwa (wydruk i pliki) oprawa twarda koloru zielonego z wytioczonymi ztotymi
literami w 3 egz. W tym mapy wiozone w kieszen. Wykonana zostanie charakterystyka stanu lasu we-
diug gatunkéw panujacych w kiasach i podklasach wieku.

program ochrony przyrody (POP) — wydruk w formacie A4 - ukiad pionowy (3 egz.), twarda
okladka koloru zielonego z wyttoczonymi zlotymi literami z dolgczong (w kieszeni okladki mapg prze-
gladowy walorbw przyrodniczo kulturowych nadlesnictwa w skali 1:50 000 — 3 egz. (POP dla RDOS i
PWwouylkiBWnﬂm(Gm)omupylmmnicnwempWCD«ey.)

opisy taksacyjne dla obrebéw wraz z tabelami, wykazami projektowanych cigé rebnych, przedreb-
nych i wykazy projektowanych zadaf z hodowli lasu dla obrgbéw (wydruki i pliki) oprawa twarda kolo-
ru zielonego z wytloczonymi zlotymi literami 2 komplety (6 szt.).

plan urzgdzenia lasu dia lesnictw (1 egz), w formacie A4 oprawa twarda koloru zielonego 2 wytlo-
czonym ziotym opisem zawierajqoy wyciagi dla konkretnego leénictwa, nagranie na plyte CD:

—* z opisania ogdlnego nadleénictwa (claboratu) — opis gleb i siedlisk, gospodarczs typy drzewosta-
n6w, orientacyjne sklady upraw, przyjete wieki rebnosci, zastosowane sposoby uzytkowania rgbnego,

-+ szg‘mnOdmyPuymdy(\vybagﬂmkéwcbmerdlbx.lemmm
siedlisk przyrodniczych Natura 2000, opis form ochrony prayrody, zawierajqey dame, obiekty dziedzic-
twa kulturowego, inne informacje charakterystycame dla damego Lesnictwa (ciekawostki).

— opis taksacyjny lasu dotyczacy danego leénictwa,

=+ wykaz projektowanych cigé rgbnych danego leénictwa,

= wykaz projektowanych cigé przedrgbnych dotyczgey danego leénictwa,
— wykaz projektowanych zadaf z hodowli lasu dotyczey danego lednictwa,
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~ czgéé kartograficzna zawierajqca mapg gospodarczo — przegladows drzewostandw ~2 egz, oraz
mapg gospodarczo — pmglqdqudgb—hgzuapywyknnmjlkwph.lz

e) materialy opisowe i kartograficzne do Strategicznej oceny oddzialywania Planu Urzy-
dzenia Lasu dla Nadlenictwa na §rodowisko i na obszary Natura 2000.

—* Prognoza w formie opisowej wydruk (oprawa twarda koloru zielonego z wytloczonym ziotym opi-
sem) — 7 egzemplarzy + plik tekstowy,

~» mapa przegigdown stanowisk oraz siedlisk gatunkéw ptakéw chronionych z zatgeznika I Dyrekty-
wy Rady 79/EWG z dnia 02 kwietnia 1979 r. (z pézn. zmianami) w skali 1:25000 na obrgby leéne — 7
kompletéw (21 szt.)

—> mapa przegiagdowa rozmieszezenia siedlisk przyrodniczych ( w tym punktowych) i stanowisk ga-
tunkéw rodlin wymienionych w zalgezniku I i I Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 1.
w skali 1:25000 na obreby ledne —7 kompletow (21 szt.)

] wydruki materialéw kartograficzaych zgodnie 2 pkt.12,

g)  wersja elektroniczna PUL (3 egz. ) - wszystkie elementy projektu planu urzgdzenia lasu, prognoza
oddziatywania na érodowisko, aktualizacja opracowania siedliskowego nalezy nagraé na noénik optycz-
ny. Materialy kartograficzne nalezy przekazaé w formic plikéw *.shp oraz kompozycji wydrukéw w
formecie PDF.

k)  wersja elektroniczna PUL dla RDOS i PWIS ( 4 egz.) - opisanie ogélne, program ochrony przyro-
dy, prognoza oddzialywania na érodowisko, mapy przegladowe i sytuacyjne pliki PDF.

Piyty CD/DVD z danymi w formie elektronicznej powinny zosta¢ opatrzone w etykicty w formie
nadrukéw na plytach. Wszystkie strony, tabele, wykresy, ryciny, zatgezniki dla kazdego z toméw opracowas
powinny byé ponumerowane w sposéb ciggly, dla nich nalezy wykonaé spisy tresci zamieszczone na poczat-
ku poszczegdlnych toméw. Bazy opiséw taksacyjnych nalezy przekazaé w strukturze najnowszej wersji Tak-
satora na datg odbioru, Pliki XML importu do SILP oraz baza danych geometryczaych zgodna ze standar-
dem LIMN (w tym reguly topologiczne i atrybutowe SILP) - nagrane na noénik optyczny. Zasieg terytorialny
oraz granice jednostek podziatu powierzehniowego lesnictw zweryfikowane i skorygowane w operciu o za-
ﬁuwmhhﬂuzm&mm“mﬂww»zmpx
Topologia bazy geometrycznej zweryfikowans w eplikacji OpenJump (wersja 1.5.2 lub nowsza). Numery
inwentarzowe obiekt6w umieszezonych w LMN wpisane do warstw bazy geometrycznej LMN.

Na wniosek RDLP (zgodnie z § 136 ust. 2 Instrukeji u.l. ) RDOS uznat za ,dane wratliwe” strefy
ochrony ostoi oraz stanowiska rodlin objetych ochrong gatunkows, strefy ochrony ostoi miejsc rozrodu i re-
gulamego przebywania zwierzat objgtych ochrong gatunkows, strefy ochrony ostoi oraz stanowisk grzybéw
objetych ochrong gatunkows, znane stanowiska gatunkéw chronionych, dla ktérych mogs byé ustanowione
strefy ochronne, a nie s§ one powolane m.in. stanowiska nietoperzy, 26twia blomego, granicznika phucnika ,
brodsczek itp. Ww. dane nalezy udostepnié w trybie ustawy z dnia 3.10.2008r. o udostgpnieniu informacji o
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frodowisku i jego ochronie, udziale spoleczedstwa w ochronie drodowiska oraz ocenach oddziatywania na

Dyrektor RDLP w Biatymstoku wystapit z wnioskiem do RDOS w Olszzynie i Bialymstoku o udostgp-
nieaie informacji o érodowisku, RDOS przekazat dane opisowe, zestawienia tabelaryczme oraz warstwy wek-
torowe form ochrony przyrody, kiére znajdujg si¢ w granicach nadlednictwa oraz sq polozone w bliskim sg-
sicdztwie,

Zakres projektowanych uzgodnied do prognozy oddzialywania na érodowisko projektu planu na Srodowisko
i na obszary Natura 2000” zostal przedstawiony do akeeptacji Komisji Zalozed Projektu Planu (KZP). Sto-
pied szezegblowodei informacji wymaganych w prognozie, forma wykazéw tabelarycznych oraz skala map
zostaly okreélone i zaakceptowane podezas obrad Komisji,

mmWhme-mmemmmmew
konana w oparciu o zakres i stopied szezegélowodci ustalony z RDOS i PWIS.

- oghoszenia w BIP i prasie lokalnej,
- mozliwosé skiadania uwag i wnioskéw do zalozen planu urzgdzenin lasu,

- mozliwoéé zapoznania sig z projektem planu urzgdzenia lasu i skiadanic uwag (ogloszenie o wyloze-
niu planu do konsultacji zostanie ogloszone w BIP RDLP i lokalnej prasie),

- mozliwoéé udziatu w Komisji Projektu Planu majacej charakter debaty publicznej.
Prognozg oddziatywania planu ul na érodowisko nalezy wykonaé w oparciu o Ustawe z dnis 3 pazdziemika
2008 r. o udostgpnianiu informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeistwa w ochronie $rodowi-
ska oraz ocenach oddziatywania na érodowisko (DzU.Nr.199, Poz. 1227) oraz ,Ramowe wytyczne w spra-
wie zakresu szczeg6lowej prognozy oddziatywania na frodowisko planu urzgdzenia lasu” (przeslane pismem
DGLP Zn.ZU-7019-50/11 z dn. 08.09.201 1.) wraz z zalgcznikami (1-5).
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zerwaty 2erwat przyrody wg SILP e/ (wg aktu praw- |/termin  obowia- | ochroane
nego /ha/ Zywania Mermin  obo-
1 Cisowy Jar | Zarzadzenie nr 256 MLiPD z | 10,65 10,65 Nie ma Zarzadzenic nr
dnin 27.07.1959 r, zm. Za- 65 RDOS w
rzadzeniem Nr 46 RDOS w Olsztynle
Olsztynie z 21.082012 r. 25112011 r. /
(Dz. Uz. Woj. Warm, - do 25112016
Maz 2z 29.08.2012 r., poz .
2 Tarfowisko | Zarzadzenie nr 12 RDOS z|1,87 1,87 Nie ma Nic ma
na Tatarskicj | dn. 15.03.2014r,
Gérze

Mmmo,w%mmimmwmmmumumemmm
rody reguluje art. 15 ustawy z dnia 16.04.2004r. o ochronie przyrody. (Dz. U. z 2009r. nr 151, poz 1220 z
péin. zm.)

Obszary Chronjonego Krajobrazu

Na gruntach zarzgdzanych przez nadlesnictwo:

> MWWNMW-WMIJJWMWW
Mp:ﬁh”pﬁh%r,wwﬂe%%ﬁm%bﬂhyhﬁ(&
Urz. Woj. Warm.-Maz. Nr 198, poz. 3106).

» Obszar Chronionego Krajobrazu Pojezierza Eickiego - uchwala Nr VII/126/11 Sejmiku Wojewddztwa
Warmitisko-Mazurskiego z dnia 24 maja 2011 r. w sprawie wymaczenia Obszaru Chronionego Krajo-
brazu Pojezierza Elckiego (Dz, Urz. Woj. Warm. — Maz. Nr 74, poz. 1295).

» Obszar Chronionego Krajobrazu Jezior Oleckich - rosporzgdzenie Nr 139 Wojewody Warmirisko-
Mazurskiego z dnia 12 listopada 2008 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Jezior Oleckich
(Dz. Urz. Woj, Warm.-Maz. Nr 178, poz. 2621).

> Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Bledzianki - rozporzqdzenie Nr 22 Wofewody Warmitisko-
Mcp:d:k”hkmla%nwwkmm&dobmwhyw
ki (Dz. Urz. Wof. Warm.-Maz. Nr 70, poz, 1338).

> Obszar Chronionego Krajobrazn Puszczy Boreckiej - rozporzqdzenie Nr 132 Wofewody Warmirisko-
Mozurskiego z dnia 12 listopada 2008 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Puszczy Borec-
kiej (Dz. Urz. Wof. Warm.-Mas. Nr 178, poz. 2614).
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> Obszar Chronionego Krajobrazu Wzgérz Szeskich - rozporzgdzenie Nr 39 Wojewody Warmirisko-
Maznurskiego z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Wsgdrz Szeskich
(Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. Nr 71, poz. 1365).

» Obszar Chronionego Krajobrazu , Dolina Rospudy” - Rozporzqdzenie Nr 7/05 Wojewody Podlaskiego =
25.02.2005 r (Dz. Urz. Woj. Podl. Nr 54, poz. 730)

» Obszar Chronionego Krajobrazu Puszczy Rominckiej - Rozporzgdzenie Nr 30 Wojewody Warmsirisko-
Manumskiego 2 dnia 23 kwietnia 2008 r. (Dz. Urz. Wof. Warm.-Maz. Nr 70, poz. 1346).

Poza gruntami zarzgdranymi przez nadiesnictwo, a w zasiggu terylorialnym, ustanowiono Obszar
Ciirontonego Krajobrazu Grabowo.

&Oﬂ-ﬂ(nhtyménh:ﬂimhﬁwwmknhnyd:wmmwmmhmw
szezegélne OCHK. Powierzehnig obszaréw wg aktu powolania, na podstawie danych otrzymanych z RDOS
zaktualizuje wykonawca.

Pomnild przvrody

Na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Olecko zarejestrowane sq 24 pomniki przyrody (wg spra-
wozdania na dzief 31.12.2013 r.), wtym 11 pojedynczych drzew, 9 grup drzew, 2 aleje, 2 glazy narzutowe (
w tym jedna grupa 6 szt. glazow).
Wproj*dePULpomnubyépodunalmulnloklﬂncpmnihéwpuyrody

NMWMWMMWMNoWMSMWI2
stref ochrony (2 orlika krzykliwego, 4 bielika, 6 bociana czamego). W miare mozliwodei, nalezy utrzymaé
literacj i powierzchnig pododdzialow wedtug obowigzujacego obecnie PUL

M—u&mkumdmmmndleﬁb&mwdeﬁwmymmﬂmm
ny ,Torfowisko Polom™ powolany Rozporzqdzeniem Nr 27/93 Wojewody Suwalskiego z dnia 26 kwiemia
1993r.(Dz. Urz. Wof. Suw. Nr 13, pox. 81), zmieniony Rosporzgdzeniem Nr 93 Wojewody Warmirisko-
Mazurskiego x dnia 28 paidziernika 2008r. (Dz. Urz. Woj. War-Maz Nr 173, poz. 2520), smientony Rozpo-
rzqdzeniem Nr 91 Wojewody Warmirisko-Mazurskiego z dnia 30 lipca 2009, (Dz. Urz. Woj. War-Maz Nr
1105, poz. 1724). Poza gruntami zarzadzanymi przez nadlednictwo, a w zasiggu terytorialnym wystepujg 2
uzytki ekologiczne "Diugi Mostek™ i ,,Wyspa Dunajek”.

Zespdl przyrodniczo-krajobrazowy ~ . Tatarska Géra” powolany Rozporzadzeniem Nr 133 Wojewody

Wamiiisko-Mazurskiego z dnia 20 lipea 1999 1.
Lasy ochronne Lasy ochronne stanowig 27,98 % powierzchni lasdw nadlednictwa.

_Kategoria cchronnodei Pow. (ha)
1 wme 34328
2 Lasy wodochronne 4095,20

3 Lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej | 55,45
przyrody
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Obszary Natura 2000 Na terenie nadleénictwa utworzono 2 obszary majace znaczenie dla Wspdlnoty.

KOD Nazwa Powierzchnia wg warstw numerycznych /ha/
PLH200022 | Dolina Gémej Rospudy 3187
PLH280016 | Ostoja Borecka 26,95

Obszary te zostaly powolane na podstawie Dyrektywy Siedliskowej dyrektywa rady 92/43/EWG z dnia
21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikie] fauny i flory. Obszary te zostaly
zatwierdzone Decyzjg Komisji Europejskiej.

Obszar Natura 2000 Dolina Gémej Rospudy posiada zatwierdzony zarzadzeniem Nr24/2013 z
9.12.2013 r. (Dz. Urz. Woj. Podl. z 13.12. 2013 r., poz. 4472) plan zadaft ochronnych (PZO). Zapisy
PZO dotyezgee gruntéw Nadlednictwa Olecko nalezy uwzglednié w wykonywanym PUL. Zgodnie z
art. 32 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody na terenie zarzqdzanym przez PGL LP, na ktérym znajduje sig
obszar Naturs 2000, zadania w zakresic ochrony przyrody wykonuje samodzielnie miejscowy Nadleéni-
czy, zgodnie z ustaleniami planu urzadzenia lasu.

Obszar Natura 2000 Ostoja Borecka na terenie Nadleénictwa Olecko nie posiada aktualnego planu
ochrony oraz planu zadah ochronnych. W zwigzku z powyzszym, jezeli do kofica VI 2016r. zostanic za-
twierdzony PZO wykonawca uwzgledni zapisy tego dokumentu w PUL.

Na terenie nadleénictwa Obszary Specjalnej Ochrony Ptakéw nie wystepuiy.

Podczas urzgdzeniowych sporzgdzié wykaz stanowisk z podziatem na gatunki chronione
powszechnie wystepujgee (z podzistem na poszczegélne lednictwa), rzadkie, chronione z Czerwonej Ksiggi
przy uwzglednieniu:

» wynikéw powszechne] inwentaryzacji przyrodniczej dotyczacej siedlisk przyrodniczych leénych i nie-
lednych, gatunkéw chronionych rolin i zwierzat, wykonywanej w Jatach 2006 — 2008,

»  wynikéw obserwacji przyrodniczych, prowadzonych na biezaco przez leéniczych,

> aktualnych informacji o érodowisku dostgpaych w publikscjach naukowych oraz udostgpnionych przez
NGO-sy.

W odniesieniu do rzadkich chronionych gatunkdw rodlin, zwierzat i grzybéw nalezy opisaé sposoby wyko-

nywania zabiegéw gospodarczych i ochronnych w celu ich zachowania we wiaéciwym stanie ochrony.

Funkeje lasu
Zgodnie z §8 instrukcji urzadzania lasu, nadlednictwa zostaly podzielone, ze wzgledu na dominujgeq
rolg peinionych funkcji ochronnych, na trzy gléwne grupy laséw:
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Rezerwaty przyrody (pow. leéns) 12,52 ha 0,07 % pow. leénej ogblem

Lasy ochronne Decyziy DLOPIK-L-Ip-0233-28/06 | 5018,91 ha 27,97 % pow. lednej ogélem
Ministra Srodowiska z dnia 27.12.2006r.

Lasy gospodarcze 12910,47ha 71,96 % pow. leénej ogdtem

Projekt lasbw ochronnych nalezy wykonaé zgodnie z Zarzadzeniem nr 61 DGLP z dn. 12.11.2007 r. istnieje
koniccznoéé przeanalizowania regionalnych strategii rozwoju oraz programéw ochrony §rodowiska. Wyko-
nawca do RDLP dostarczy projekt laséw ochronnych na 30 dni przed odbiorem prac terenowych. Projekt la-
saw ochronnych stanowis: wykazy wg obrgbéw leénych, wykazy kategorii wg gmin oraz mapy przeglgdowe
i mapy dla gmin.

Typy siedliskowe lasu oraz siedliska przyrodnicze nalezy wnieéé do bazy w spostb okresloay w § 22TUL.

Procentowy udziat powierzchni typéw siedliskowych lasu wg stanu na 1.01.2007r.
TSL |Bs |[Béw [Bw |Bb |BMéw |BMw |BMb |LMéw [LMw |LMb [Lew 1w |ow |of
%_1- 10301 o1 [1043 lo14 [309 (2308 |o4s [499 |4612 295 |1,08 [69s

Zasigg siedlisk przyrodniczych w obszarach Natura 2000 zostanie zweryfikowany na podstawie zatwierdzo-
nych plandw zadafi ochronnych, podczas prac urzadzeniowych.
Siedliska przyrodnicze, w tym réwniez wykazywane, jako punktowe, ktére stanowig zwarte platy, nalezy
ujmowaé jako oddzielne pododdziaty uwzgledniajac kryterium powierzchniowe tworzenia nowych podod-
dﬁbwﬂszqimwwmdlkkpunmmmmmhmwh-
nych przypadkach nows powierzchni¢ pododdziatu,
Siedliska przyrodnicze okreélone w ramach inwentaryzacji przyrodniczej na terenach L.P, w latach 2006-
2007 ( ew. innej inwentaryzacji przekazanej przez RDOS), a polozone poza obszarami Natura 2000 zostang
po weryfikacji ujgte w projekcie PUL, jako lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody. Nazwe i
kodyfikacje siedlisk przyrodniczych nalezy przyjaé zgodnic z Rozporzadzeniem M$ z dn. 13.04.2010r. w
sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze
kryteriéw wyboru obszaréw kwalifikujgcych si¢ do uznania lub wyznaczenia, jako obszary Natura 2000
(Dz.U.Nr 77, poz.510).
Wmiadsﬂmymwdywodpowunlmpdnophhhuijmﬂemcnébdym
poznanych zespoléw rodlinnych, za$ w wylgczeniach z rozpoznanymi siedliskami przyrodniczymi dia
mymwobmmmmmLthwmyowm
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siedliska przyrodniczego (LSP). Stan siedliska ( A,B,C,D) nalezy okreslié zgodnie ze stancm na gruncie w
oparciu o obowigzujgeg metodyke.

Ommmphmﬁdi&mﬂedokmuwmduowmmmw
muw.wmn-w&mmmmemmowwmmmm
zy redukowaé powierzchni projektowanego zabiegu, a oddzielne postgpowanie przyjaé na ctapie realizacii

hmnukdgﬁywhkngmiﬁiﬂmum@nhmmmdmmimw
gatunkowe upraw przedstawione w tabeli ( poza siedliskami przyrodniczymi w obszarach Natura 2000).
Opracowanie BULIGL Oddz w Biatymstoku

Typ siedliskowy Typ Orientacyjny skiad gatunkowy upraw
lasu drzewostanu [%]

Siedliska §wicze

Béw | So S0 90; Brz 10

Biw 2 So Sowaﬁlo;ﬂulo

BMéw 1 Sw-So So 60; Sw 30; Db + Brz + innel0

BMéw 2 So-Sw Sw 40; So 40; Db + Brz + inne 20

LMséw | Db-So So 40; Db 30; Sw 10; 10; Brz + inne 10

LMéw 2 So-$w-Db Db 30; Sw 30; So20; Gb+Lp+K1 10; Brz + inne 10

Léwl Lp-Sw-Db Db&Sw!&l.ﬂ&&KH!u+m10

Léw 2 Sw-Lp-Db Db 30; Lp+K!1 30; Sw 20; Js+Wz 10; Gb + Brz + inne 10
Siedliska

BMw 1 So-Sw Sw 50; So 30; Db 10; Brz + inne 10

BMw 2 Brz-So-9w Sw 50; So 20; Brz+0s 20; Db+OI 10

LMw 1 So-Db-Sw Sw 30; Db 30; So 20; O1 10; Gb + Brz +Os+KI 10

LMw 2 Ol-Db-Sw Sw 40; Db 20, O 20; So 10;Gb +Brz+0s + inne 10

Lwl Ol-Js-Db Db 40, Js+Wz 20, O1 20: $w 10; Gb+ +K1+ inne 10

Lw2 Db-Js-Ol 0130; J6+Wz 30; Db 20; Sw 10; KI+Lp +Gb+Brz+Os 10
Siedliska ne

Bb1 So So 80; Brzom 10; Sw 10

| Bb 243 So So 90; Brzom 10

BMb 1 So-Sw Sw 50; 8o 30; Brz10; Ol + Os 10

BMb 2 So-Sw Sw 60; So 30; Brz+ Ol 10

BMb 243 Brz Brz 90; So + 01 10

LMb1+2 Sw-Ol Ol 50; 8w 40; Js + Brz + inne 10

LMb 2 Brz-O1-8w Sw 40; 01 30; Brz20; So 10

LMb 2+3 Ol-So-Brz Brz 50; So 30; O1 20

Ol 1 [o]] 0170; Brz 10; Js+ Wz 10; Sw 10

012 ol 01 80; Brz10; Sw 10

013 Ol O190; Brz+tWh 10

oul Ol-Js Js 40; Ol 40; Db+Wz+K1 10; Sw+ inne 10

Ol 2+3 Js-Ol Ol 60; Js 30; Sw + Brz + inne 10

11142 Wz-Js-Db Db 40; Js 20; Wz 20; OI 10; Lp+Gb +Brz+Kl 10

2.
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Pownjwnmgbldmdddyumukd«ycqupnwpodmdnwhbomwknhdmwyjub
nu nalezy dazyé do zastepowania w skiadzic Js na O}, Wz, K, Lp. W przypadku siedlisk na glebach porol-
nych nalezy minimalizowaé udziat éwierka w skiadzie gatunkowym drzewostanu i zastgpowaé go modrze-
wiem i gatunkami lidciastymi. Komisja dopuszcza, aby w uzasadnionych przypadkech Nadleéniczy,
uwzgledniajge zmiennosé warunkéw w ramach typu siedliskowego lasu oraz doéwiadczed miejscowych,

modyfikowal skiady gatunkowe upraw w zakresie:
- udzish: poszczegdinych gatunkéw giéwnych w granicach +/- 20%,
= W igcznym udziale gatunkéw gléwnych w granicach +/- 30%,
- wijcznym udziale gatunkéw domieszkowych i biocenotycznych +/- 40%,

STL | Typ) nuzwa siedliska Zespbl rodlinay Typ lasa ™ Udzial
TAGw 1 Melitti-Carpinetum So-Gb-Db | Go-So-Db | Db 40%; S0 30%; Gb+Lp 20%;
§ I
LMéw 2 Tilio-Carpinetum calamn- Sc-Gb-Db | Gb-So-Db lh”s%sw&mm
Jw 10%
Liwl Tilio-Carpinetum typicom Gb-Db Sw-Gb-Db | Db 40%; 30%;
Grad _ g&mnm&
Léw2 Lp-Gb-Db 30%; Sw 20%; 20%;
subkentyoeeéainy 91702 | TIN-Carpineurs sinckyeto- Lp-Sw-Db Sw w'”;.‘wm'w“
LMw1 Tiblo-Carpinetum typicum | Sw-Gb-Db | Brz-Db-8w | Sw+50 30% Db 30%; Brz#Gb
var, caricetasum Ol 10%
Lwil Tilio-Carpinetem ficarieto- Gb-Js-Db Js-Db Db 30%; Js+Wz 20%; O 109
sum gx}t&wumm:m
"Bb 14243 | Soanowy bor bagienny | Vaceinlo uliginosl - Pnetum | S0 S0 S0 90%%; Brz 10%;
1
Bb3 Bory i lasy bagienne Ledo-Sphegnetum So So So 100%
91D0
v Ias Dryopteri-Betuletun So-Brz Sw-So-Brz sumsomﬁlmon
1#2+3 91D0-6 10%
BMb Sphagno girgenshoni- Sw So-Sw Sw 60%; So 30%; Brz 10%
14243 Borealna $wierczyna be- | Picestum myrtilletosum
BM® 243 | Sphagno-Betufetum Brz-So So-Brz Brz 60%; So 30%; Sw 10%
LMb 91D0-5 Sphagno girgenshoni- W Brz-Ol-6w 40%%; O 30%; Brz 30%
| 14243 Piceetam
Olit+2 topolo- | Fraximo-Alnetem, Ols Ols O 60%; s+ Wz 30%; SwibBez
we, olszowe | jesionowe & Ol l?‘ S
91E0 Stellario-Alnetam
Lw 142 | Legowe lasy debowo- Ficarlo-Ulmetum chryzo- Wz-ls Gb-OkJs Js+Wz 30%; 01 209; Gb+Brz
- |zplenietosum - Db 20%; 10%
uiv2 91FO Ficario-Ulmetum typicam =Wz J5-01 ﬁ;’?ﬁ JstWz 40%, Brx+Gb

Na chronionych siedliskach przyrodniczych w obszarach Natura 2000 nalezy przyjaé orientacyjne skiady
upraw (opracowanie BULIGL O/Bialystok- z uwzglednieniem J.M. Mavwszkiewicz. W-Wa, lipiec 2007 r.)

Wykonawca PUL zweryfikuje i uvzupeini zamieszezone typy lasu i drzewostandw uwzgledniajgc stan fak-
tyczay okredlony w trakcie taksacji. Siedliska przyrodnicze w obszarach Natura 2000 zostang poddane wery-
fikacji fitosocjologicznej. Analiza bedzie stanowila podstawg dalszych dziatan ochronmych.

Stosowne propozycje zostany przedstawione zleceniodawcy (RDLP, nadlednictwo) podezas odbioru prac te-

renowych.
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Zarzgdzeniem NR 24/2013 REGIONALNEGO DYREKTORA OCHRONY SRODOWISKA W
BIALYMSTOKU z dnia 9 grudnia 2013 r. ustanowiono Plan Zadas Ochronnych dla obszaru Natu-
ra 2000 Dolina Gérnej Rospudy PLH200022. Na terenic Nadlegnictwa Olecko wystepuja nastepu-
1.3140 o pow. 0,17 ha,

2.3150 o pow. 4,08 ha

3. 3260 o pow. 2,98 ha

4.9170 o pow. 3,23 ha

5.91E0 o pow. 36,49 ha.

Sposéb postepowania zgodnie z ww. dokumentem.

Pm&ymwimmwawﬂmhmmmunh
mbnepmdtu;dojmbéciommmhpo@dnupmmob&w&uwnynh na koniec planows-
mmmmmkwmmmmmmamWOuuay
MymmadhmmmdmmeMMMnkwibﬁWz
wwmmwmwmmmmmmmm
kmm&mwmmmﬂm:mmmﬁdu oraz kondy-
oj{hwmnmNMkhimmwmlmydmywdmm.WMpmnjo
sig rozpoczgeic procesuy odnowienia znacznie wezedniej,

Gatunck panujacy | Wiek rbnodei

MM&M:WIMMI}):M 19 maja 2004 r.
So 100
Sw %
Db, Is 120

Wieki rgbnoded dla pozostatych gatunkéw
Kl, Lp, Brz, Ol, Gb, Wz 80
Os, Ol odroglowa Wb 60
Tp, Ol sz, Iwa 30

-24 -
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B.S5. PODZIAL LASOW NA GOSPODARSTWA

Zgodnie z § 82 Instrukeji urzqdzania lasu na podstawie dominujgcych funkeji pelnionych przez lasy
(z uwzglednieniem wszystkich funkeji pozostalych) dla celéw planowania urzgdzeniowego nalezy wyrnié,
w ramach obreb6w lednych, jednostki regulacyjne nazywane gospodarstwami. Z dominujgeych funkcji lasu
Wuhpdﬁﬂhwwmm.nuwmmmwnbjewﬁmewmwehowﬂmm
lub zaniechano funkeji produkcyjnych wigezone zostany do gospodarstwa specjalnego.

GOSPOPARSTWO SPECIALNE (S)

Gmmmwjuummhwzyjmemzwmunmnmmqmﬂnmwu.m
gospodarstwa specjalnego kwalifikowane bedy:

»  lasy rezerwetowe,

¥ lasy wodochronne w strefie uje¢ wody | Zrédet wody, wyodrgbnione stosownymi cecyzjami admini-
stracyjnymi,

»  lasy cenne pod wzgledem przyrodniczym, w szczeg6inodei na gruntach podmokiych, unikatowych,
rzadkich i waznych dla regionu (w tym wszystkie drzewostany na siedliskach bagieanych Bb, BMb, LMb),
» lasy stanowigce pojedyncze pododzisly uznane za obszary o wyjatkowym znaczeniu ze wzgledéw
kulturowych, krajobrazowych, religijnych lub ekologicznych.

wejdg w sklad gospodarstwa specjalnego.

Do gospodarstwa nalezy zaliczyé wszystkie drzewostany obejmujgee pozostate obszary z wiodgeg funk-
cia produkcyjng, kidrej realizacja powinna uwzglednié wymogi ochrony przyrody.
thmwwammﬂwwhmmmd;omkm&ﬁkqhuﬁqdojm
sposobu zagospodarowania:

-uvbowy(GZ)doh&agomletymﬁayédmmmny.dhh&ycbwzmebmspowbz&
gospodarowania,

-mbowo—zzvbowego (GPZ) dla ktérych przyjeto przergbowo-zregbowy sposb zagospodarowa-
nia,
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Nalezy zachowaé dotychczasowy kierunek cigé. Przed ustalonym terminem NTG (min. 30 dni) Wykonswea
przedstawi Zamawiajgcemu wykaz projektowanych cigé uzytkowania rgbnego wraz z zalgeznikami mapo-
wymi. Projektujgc sposoby odnowienia, nalezy uwzgledniaé naturalne fazy rozwoju drzewostanu,
Zabicgi ukierunkowaé pod katem potrzeb juz istniejgcego odnowienia oraz stworzenia warunkéw
dla jego inicjowania. Aby zrealizowat powyzsze cele nalezy dopudcié mozliwosé stosowania naste-
pujgcych sposobéw zagospodarowania:
» w gospodarstwie specjalnym i laséw ochronnych projektowane u2ytkowanie rebne bedzie wynikalo
ze stwicrdzonych na gruncie potrzeb ochronnych i hodowlanych. Zostanie przyjeta przy tym zasads, iz
uzytkowanie nie moze zakidcié pelnienia przez nie funkcji, dla ktérych zostaly wylsczone.
2 nie planowaé cigé rgbnych na siedliskach Bb, BMb.
#  w obszarach Natura 2000 nie planowaé cigd odnowieniowych na siedliskach LMb. Na pozostatych
zaplanowaé cigein w uzgodnieniu z Nadlednictwem.
#  wistniejgeych klasach odnowienia i do odnowienia proponuje sig w miarg mozliwosci kontynuowaé
rebnig zastosowang w poprzednim planic u.L Jezeli taksator stwierdzi w istnicjgcych KO, KDO potrzebe
weryfikacji rodzaju rebni, nale2y dokonaé uzgodnienia z kierownictwem nadlednictwa,
> w drzewostanach zagospodarowanych rebnig Ills, projektowaé dwa pasy zrebowe w 10-leciu z po-
borem 30% masy i 30% powierzchni do odnowienia, zachowujac fad czasowo- przestrzenny,
» w r¢bniach zupelnych nalezy dgzyé do projektowania zrgbéw o powierzchni nie przekraczajacej 4,0
ha, dla rebni zupenych projektowaé nie wigej jak 2 wejscia w 10-leciu,
> w wykazie cigé rgbnych dla r¢bni zupelnych oraz w ramach projektowania cigcia uprzatajacego w
rebniach ziozonych nalezy uwzglednié wspolczynnik redukeji pozyskanin grubizny w wysokodci 5% z ty-
tulu pozostawiania kep ekologicznych.
»  opisujgc uprawy po rgbniach, pozostawione ,kepy ekologiczne™ nalezy opisaé z upraws, jako po-
wierzehnie nie stanowigce wydzielenia, w przypadku zwartych platéw drzewostanéw ponad 50 aréw, roz-
wazyt mozliwos¢ wydzielenia w odrgbne pododdzialy i nie projektowaé wskazan gospodarczych,
#  dia polozonych wérdd obeych gruntéw lub graniczacych z nimi wydzieled o malej powierzohni lub
ksztadeie wykluczajgeym prowadzenie racjonalnej gospodarki leénej, nie projektowaé wskaza gospodar-
czych,
#»  wykaz projektowanych cigé rgbnych wykonaé zgodnie z § 98 IUL dla pierwszego 10-Jecia ( mapa z
przydzistem dzialek na lata),
»  wdrzewostanach planowanych do przebudowy rgbniami ztozonymi ( w gospodarstwie O | G o prze-
rgbowo-zrgbowym sposobie zagospodarowania ) do obliczania etatu przyjaé przecigtnylS-letni okres od-
nowienia,
»  cigcia zupeine (1 b) zastosowad na siedlisku: Béw, BMéw, BMw, O,
P cigeia czgéciowe (IT a) zastosowaé na siedlisku: OLY
#  gniazdowy sposéb zagospodarowania (111 a) nalezy zastosowaé na siedliskach; LMSw.

-26-
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» mbdmwbammmlm-modyﬁkomzdmmodmmmlatpmpmm
Jjemy zastosowaé na siedlisku - Léw , LMw, zastepczo LMw.

»  stopniowo — gniazdowy sposdb zagospodarowania IVd projektowaé na siedliskach: Lw - okres od-
nowienia 30 - 40 lat,

STL Projektowane rebnie / rebnie zastepcze

Biw Ib

Bb nie projektowaé uzytkowania r¢bnego, planowad jedynie
kontynuacje w uzasadnionych preypadkach

BMséw Ib

BMw Ib / zastgpozo [Ma

BMb nie projektowaé uzytkowania rebnego, planowat jedymie

w uzasadnionych przypadkach

LMsw Ta / INXb / zastgpezo b — drzewostany $wierkowe i osikowe,
wydzielenia o malych pow.

LMw IIIb

LMb IVd/V poza obszarami Natura 2000

Léw IIIb / zastepczo Ilia /ib— drzewosiany swierkowe i osikowe,
wydzielenia o matych pow.

Lw vd

Ol Ib /IVd

ou e /IVd

Projekt planu cigé uzytkowania r¢bnego zostanie opracowany (mupa) z podziatem na dzialki zrgbowe i lata.
Prowadzenie zagospodarowania rgbnego powinno byé dostosowane do siedliskowych typéw lasu, gatunkéw
wystepujecych w drzewostanie oraz wymagad gatunkéw przewidzianych do odnowienis. Proponowane mo-
dyfikacje rebni 11T b oraz IVd naleZy szerzzj opisaé w planie hodowli opisania ogdlnego (claboratu),
Wophﬁuoﬂnmmhtymbophéwﬂmﬂnjmznsﬁbdowﬂhuwkwﬂipm
nin z cigciami wzdfuz ciekéw wodnych, bagien zbiomikéw wodnych z uwzglednieniem elementdw specy-
ficznych | szezegdinych dla Nadlednictwa. Powierzehnia odnowied zgodnie z zasadami hodowli lasu.

W drzewostanach przeznaczonych do cigé rgbnych dopuszeza sig pozostawianie fragmentéw lasu do dalszej
hodowli bez ograniczania ich powierzchni.

Strefy ekotonowe przy drogach krajowych , wojewddzkich oraz kolejowych szlakach komunikacyjnych po-
winny byé tworzone z godnie z Zasadami hodowli § 27.

Wszystkie pozycje ujgte do uzytkowania rgbnego zostang nzgodnione z nadlegnictwem.

Metody ochronny lesnych i nielesnych siedlisk przyrodniczych nalety okreslié na podstawie zatwierdzo-
nego Planu Zadari Ochronnych.

.27-

265



Podczas prac taksacyjnych nalezy zarejestrowat i sporzadzié wykaz drzewostanéw do przebudowy zgodaie
z § 40 Instrukeji Urzqdzania Lasu, przyjmujge jako giéwne przestanki sklad gatunkowy upraw, mlodni-
héw,dmemuanéwniczgoduszD.WwykmchujqémyzmMpmebudon

Etat uzytkowania przedrgbnego w wymiarze powierzchniowym na I 10-lecie zostanie ustalony w
oparciu o Instrukejg Urzqdzenia Lasu ( § 94), sumarycznie dla catego obrebu, wg rodzajéw cigé, gatunkéw
panujgcych oraz klas i podklas wieku, bez uwzglgdniania gospodarstw. Do uzytkowania przedrgbnego nale-
#y zaliczyé wielkoéé grubizny netto projektowanej do pozyskania w ramach wykonywania czyszczed péi-
nych oraz trzebiezy (TW,TP). Podczas taksacji dla kazdego drzewostanu bgda okreélone: rodzaj cigcia piele-
gnacyjnego (CP, TW, TP) i pilnoéé wykonania zabiegn.

Wytyczne:

» Zgodnie z wytycznymi § 50 pkt.3 i § 51 pkt.5 ZHL nie nalezy projektowaé liczby nawrotéw w czysz-
czeniach i trzebiczach wezesnych. Pielggnowanie upraw i miodnikéw bedzie projektowane jeko zabieg
Jjednokrotny.

» Pilnoéé zabiegu okredlic na podstawie faktycznych potrzeb pielggnacyjnych poszezegdinych drzewosta-
néw 2z zastosowaniem wytycznych § 46 TUL, potrzeba wprowadzenia pilnodei zabiegu na konkretnych
pozycjach bedzie przedmiotem odrgbnego uzgodnienia z Nadleénictwem.

> Drzewostany, w kiérych zaprojektowano czyszczenia pééne z pozyskaniem grubizny nalety uzgodnié z
Nadlednictwem.,

» Zabiegu trzebiezy pofnej nie nalezy projektowaé w drzewostanach o niskim zadrzewieniu i niskiej jako-
$ci. Nadlesnictwo z wykonawcg planu sporzadzi wykaz drzewostanéw nie wymagajgcych cieé pielegna-
cyjnych w biezgcym 10 - leciu,

» W gospodarczych drzewostanach nasiennych nalezy projektowaé wskazéwkg TP wykonywang jako cie-
cia sanitarno-selekcyjne.

» Przy projektowaniu wislkosei cigé nalezy uwzglednié pozyskanie w mijajgcym okresie gospodarczym
oraz przecigtny poziom wielkofc pozyskania w cigeiach przygodnych z ostatnich 5 lat.

Wskazania gospodareze, dotyczqce hodowli lasu, powinny obejmowaé wszystkie grunty wymagaja-
ce: zabiegbw melioracyjnych (agrotechnicznych— ale tylko tych, ktére sg zwigzane z odnowieniami i zale-
sieniami), zalesiefi, odnowiefi, dolesieri luk, poprawek | uzupelniesi, piclegnowania zinwentaryzowanych
upraw oraz piclegnowania zinwentaryzowanych miodnikéw (nie zakwalifikowanych do CPP). Podaé nalezy
rodzaj projektowanych czynnodci i ich powlerzchnig (jednorazowo, ti. bez zwielokromiania o przewidy-
wane nawroty), Powierzehnia UP przyjeta zostanie zgodnie z wykazami przekazanymi przez Nadlenictwo.
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»

»

B.9. WYTYCINE W SPRAW]E HODOWLI LASU
Nie nale2y projektowa¢ gruntéw nieleénych do zalesied, poza gruntami przeznaczonymi do
zalesienia w planach zagospodarowania przestrzennego,
Nie nalezy projektowa¢ wprowadzania podszytéw i podsadzen produkcyjnych ( ew. w uza-
sadnionych przypadkach).
mmmmﬁqmmiﬁmmwwme
taksacyjnym nadajgc im jeden numer ze wskazeniem liczby gniazd w grupie i ich suma-
rycznej powierzchni. Dia grupy gniazd nie jest wymagane wskazanie w opisie ich lokaliza-
e,
Domuﬂqpicniadwmbyumiamiajedmmmhtydﬂyédouﬂwomhwskhdﬂek
przez Ol, Wz, K, Lp,
Na gruntach porolnych, drzewostany w I kl. wieku nalezy uznawaé jako zgodne z STL,
Mdkdépmw&iwﬁdmhhomém&ugpoﬂbshﬁad@mohpodn&sw
terenowych, natomiast w uprawach nowo projektowanych przyja¢ na poziomie 10% suma-
rycznej powierzchni upraw i miodnikéw. Powyzsze ujaé opisowo w elaboracie.
Wupmwmhim&odnihcbondmwkniupowybej%niemletymjekwmmwnki
uzupelniedi, chyba 2e majg charakter Juk.
Nie nalezy projektowaé uzupelnies w miejscach o nadmicmym uwilgotnieniu pozosta-
wiajac je do odnowienia w drodze sukoesji naturalnej,
Dolesienia luk nalezy projektowsaé jedynie w drzewostanach, w ktérych powstaty warunki
umozliwiajgce skuteczne wprowadzenie gatunkéw cienioznodnych . powierzchnia Iuki
wynosi co najmniej 0,10 ha na siedlisku co najmniej BMéw. Luki powstajace na siedliskach
© duzym uwilgotnieniu lub na siedlisku Béw (szczegélnie w d-stanach III b i starszych kias
wieku) nalezy pozostawi¢ do odnowienia w drodze sukcesji naturalnej,
Zabiegi z zakresu pielegnacji upraw (pielegnacia gleby, czyszczenia wezesne) projektowaé
dla istniejgcych upraw na dzies 01.01. pierwszego roku obowigzywania planu. W tabeli
XVII projektu planu zostang wyszczeg6lnione zabiegi PIEL oraz CW planowane do reali-
zacji w 10-leciu dla upraw istniejgcych. Zabiegi projektuie sig bez powtérzed.
Czyszczeniami nalezy objg¢ uprawy i miodniki na powierzchniach otwartych, jak réwniez
miode pokolenie pod ostong (na powierzchni zredukowanej),
Czyszczenia pézne nalezy projektowad:

* wmiodnikach,

* wmilodnikach dgbowych, ktére w czasie taksacii osiqgnely wysokodé ok, 2 m lub

wigeej i zwarcie,
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» Melioracje agrotechniczne planowaé przy wszystkich cigciach odnowieniowych oraz podsa-
sovaductinoodukcihive

» Nadleénictwo przedstawi szczegblows informacje o sposobach wykonywania cigé
w rebniach zlozonych, kolejnodei wprowadzania pod okap drzewostanu gatunkéw przewi-
dzianych w orientacyjnym skiadzie upraw,

Wykonawca uwzgledni w projekeie PUL informacje w zakresie szkéd wywolanych przez czynniki
biotyczne i abiotyczne przekazane przez Nadlesnictwo i ZOL w Olsztynie. Szczegding uwage poswigei w
programie ochrony przyrody uszkodzeniom wywolanym przez bobry (ochrona gatunkows) i tosia (gatunek
objety catorocznym okresem ochroanym).

W trakeie terenowych prac urzzdzeniowych wykonawea prac przeprowadzi rozpoznanie, inwentary-
zacjs oraz okreéli stopien nasilenin uszkodzed:
»  wyrzydzonych przez zwierzyng w uprawach i mtodnikach,
» spowodowanych przez grzyby,
»  drzewostantw uszkodzonych przez szkodniki owadzie (pierwotne i wtdme),
> wyrzadzonych przez czynniki atmosferyczne,
» spowodowanych przez poary,
> ztytuh zaklécenia stosunkéw wodnych,
»  w wyniku erozji,
» inne uszkodzenia antropogeniczne,
oraz zainwentaryzuje drzewostany na gruntach porolnych.
Kierunkowe wytyczne w zakresie ochrony lasu zostang oméwione w czedei ogbinej planu wrzqdzenia lasu i
przedstawione na mapie ochrony lasu, Kierownik ZOL w swoim referaciec na NTG oceni stan ogdlny lasu w
nadleénictwie, wskaze obszary zagrozone uporczywym wystepowaniem szkdd oraz sprecyzuje wytycane do-
tyczgce zadan z zakresu ochrony lasu.

OCHRONA PRZECTWPOZAROWA

Kategoria zagrozenia pozsrowego dla nadleénictwa zostanie okredlons na podstawie Rozporzgdzenin
Ministra Srodowiska z dnia 22 marca 2006 r. w sprawie szczegblowych zasad zabezpicczenia przeciwpoza-
rowego laséw (Dz U. Nr 58, poz.405) z pbiniejszymi zmianami oraz rozporzadzenia Ministra Spraw We-
wngtrznych i Administracji z dn. 07.06.2010r. w sprawie ochrony przeciwpo2arowej budynkdw, innych
obiektéw budowlanych i terenéw ( D2.U.Nr 109, poz. 719). W planie nalezy przeprowadzié analizg stamu
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ochroay przeciwpozarowej zgodnie z § 103 pkt.2,3,4 instrukcji urzgdzania lasu. Dane do analizy i mapy
przeglydowej opisane w § 104.2 ( pkt.1 do 6 oraz 8) nalezy poddaé weryfikacji w terenie podczas prac tak-
W.Bmmimmymwmwammimmmy}
nych. W sieci drég przeciwpozarowych nalezy uwzglednié wykonane w ostatnich latach oraz planowane na
najblizsze Inta inwestycje drogowe, Wykonawea zamiesci na LMN obiekty, uznane w my$l Porozumienia
Komendenta Giéwnego PSP i Dyrektora Generalnego LP z 13 czerwea 2007 r. w sprawie wspblpracy w za-
kresie wdrazania map numerycznych nadlesnictw do stosowania w jednostkach organizacyjnych PSP za
przydatne dla PSP

Calos€ zagadniefi dotyczqcych ochrony p. pozarowej zostanie naniesiona na mapg ochrony przeciw-
pozarowej zgodnie z § 104 instrukcji urzadzania lasu. Wykonawca przedstawi plan i mape do akceptacji na
NTG. Nadleénictwo Olecko nalezy do IIT kategorii zagrozenia poZarowego, Jezeli po pracach urzadze-
niowych zostanie w III kategorii, to nie bedzie wymagane uzgodnienie planu i mapy p.poi z Komen-
dantem Wojewddzkim PSP,

Wykonawca opisujgc i sporzadzajac mapg przegladows zagospodarowania rekreacyjnego w skali
1:25 000 uwzgledni obiekty | urzadzenia turystyczne przekazane przez Nadlednictwo, Informacja o obiek-
tach turystycznych poza gruntami nadlednictwa zostanie zamieszezona wg danych z Nadleénictwa.

Kierunkowe wytyezne w zakresie uytkowania ubocznego i zagospodarowania lowieckiego zostang
omdwione w czgéei ogéinej planu urzgdzenia fasu zgodnie z §105, 106 Instrukeji ul.

Nodleénictwo nadzoruje gospodarke Jowiecky w 22 obwodach Jowieckich (19 w wojewddztwie
warmifisko-mazurskim i 3 w podlaskim). Jeden z nich jest obwodem lednym, & pozostsie to obwody polne.
21 obwoddw jest wydzierzawione 11 kolom towieckim, natomiast jeden obwéd nr 120 wylsczony z wy-
dzierzawienia, zarzqdzany przez Nadleénictwo,

Podstawowe zalozenia i zadania z zakresu gospodarki fowicckicj Nadlednictwa okresla Wicloletni
Lowiecki Plan Hodowlany opracowany na lata 2007-2016.
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Zamicrzenia inwestycyjne nalezy ujaé w czedei planistycznej opisu ogélnego nadlednictwa. Opracowujge
rozdzial ,Okreslenic potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej, w tym turystyki i rekreacji”, w ktérym
kierunkowo opisuje si¢ potrzeby w zakresie:

a) budowy i remontéw drbg, mostéw, przepustow, urzgdzed melioracyjnych,

b) wykonania i utrzymania szlakéw technologicznych ,

c) budawyimmoméwdedzibjdmﬂekhséwhﬂstmwyehiwdynkbwgoapoduuych,

d) mdmﬂdlapotubmystyldimhewﬂoﬁodbéwiidaeduhcjimodﬁcuj,ilp.

W przypadku inwestycji rozpoczgtych, ktére beds realizowane w trakeie prac urzgdzeniowych do

konica 2016 r. przed zwolaniem NTG, Nadleénictwo przekaze Wykonawey PUL dokumentacjg. Dotyezy to
wmgéhoﬁhdm,mbudmdmimm:mmm;hwwhwkmyﬁim-

wmmopmmmmm-mmmmummmwm
80", Przedstawi wptyw realizacji PUL na érodowisko i Obszar Natura 2000. Nalezy obliczyé orientacyjng,
mmn.mummmp.Mmemmmm '
MWWWMimHgsMWWWMMM .
planowanego okresu.

W ramach prac nad projektem planu urzadzenia lasu nalezy dokonaé aktualizacji Programu Ochrony
Przyrody i wartoéei kulturowych” opracowanego dla Nadlenictwa na okres 1.01.2007r. —31.12.2016r,
mmmy.wmnywmnmlmm:.mldymw:pdnkzy
110, 111, 112, instrukoji urzadzania lasu, uwzgledniajge ponitsze zapisy oraz dokumenty zwigzane z ochro-
ng przyrody. Przy aktualizacji Programu Ochrony Przyrody nalezy zwréci¢ szczegéing uwagg na powolane
0d 2007 roku oraz projektowane formy ochrony przyrody (rezerwaty przyrody, obszary chronionego krajo-
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brazu, obszary Natura 2000, pomniki przyrody, stanowiska dokumentacyjne, uzytki ekologiczne, zespoly
przyredniczo — krajobrazowe, ochrong gatunkows rodlin, zwierzat i grzybow).

Dane z inwentaryzacji przyrodniczej z 2006-2007 r. nalezy zweryfikowa¢. Informacje zawarte w
SDF-ach dla obszaréw Natura 2000 nalezy poddaé analizie i ocenie, a jej ustalenia nalezy przenicsé do planu
urzgdzenin lasy z uwzglednicniem Zarzadzenia nr 24/2013 RDOS w Biatymstoku z dn. 9.12.2013r. w spra-
wie ustanowienia planu zadafi ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Gémej Rospudy (PLH200022)
oraz po ustanowieniu Zarzadzeniem PZO ,,Ostoja Borecka”. Informacje o stanowiskach ceanych gatunkéw
rodlin, zwierzqt i grzybow zamiescié w opisie taksacyjnym jeko informacje rézne. Ponadto w programie
ochrony przyrody nalezy: oméwié ogélnie sposoby realizacji zabiegéw gospodarczych w odniesieniu do za-
chowania miejsc wystepowania najeenniejszych gatunkéw chronionych, uwzglednié i opisaé w sposéb syn-
tetyczny, Opisaé wytyczne do prowadzenia gospodarki na cennych przyrodniczo siedliskach w odniesieniu
do wykazu wskazai gospodarczych w opisach taksacyjnych. Uzupeinienie Programu o obszary Natury 2000,
analiza ( wykonanie tab. XXII) oraz synteza stanu ochrony przyrody w nadlednictwie wraz zadaniami z za-
huuochrmyprzymdy(ub.mn).meeli(ub.)omnmldyw:hnépodjlhpozychwphnleujm
s zadanis i wekazania z zakresu ochrony przyrody, dotyczace poszezeglinych wylqezed.

Na gruntach begdacych w zarzadzie Laséw Pafistwowych wykonawea prac dokona aktualizacji Progra-
muOdmmwPnynﬂynupubuwkzdxunnhuumﬁﬂﬁwpowwqﬁﬂuﬁiwunmmdlhﬁnyzunh&déophy
szozegblowe, wykazy i tabele wykonane dla form ochrony przyrody i zabytkéw dla poszczegéinych obre-
béw leémych. Natomiast na pozostatych gruntach, bedgoych w zasiegu terytorialnym dzislania nadleSnictwa,
aktualizacja Programu Ochrony Przyrody zostanie wykonana w opareiu o zebrane materiaty z RDOS i z nad-
lesnictwa. W programie ochrony przyrody nalezy podaé sumaryczng powierzchnig (bez szczegblowej lokali-
zudﬂdnmmuhn&uuwhawqwﬁz-zmhwwmﬁmduadthdk&ﬂcumpvvnnnd:ndkm@iumu:tcunh
fikacyjnych.

Aktualizacja Programu Ochrony Przyrody dia nadleénictwa zostanie dokonana w oparciu o nastgpu-
Jace elementy:
aktualizacja adreséw wszystkich form ochrony wystepujgcych w nadlesnictwie,
wniesienie wazniejszych obicktéw zabytkowych, wg informacji Konserwatora Zabytkéw,
weryfikacja wykazu istniejgeych form ochrony przyrody,
weryfikacja wykazu drzew zastugujacych na ochirong,
weryfikacjs wykazu drzewostandw szczegélnie cennych pod wazglgdem przyrodaiczym,
uzupelnienie listy gatunkéw flory podlegajqcych ochronie fcistej i czgéciowej,
opisanie nowych form ochrony przyrody zwigzanych z Naturg 2000 i zwigzane z tym kierunkowe

zmimny we wskazaniach gospodarczych dla drzewostan6w zaliczonych do obszaréw naturowych,

Program wraz z mapg waloréw przyrodniczych i wartoéci kulturowych nalezy sporzadzié, jako od-
dziclne oprawiony tom (nagraé na plytg CD w edycji z mozliwodein szerokiego udostgpnienia w celach
edukacyjnych). Ponadto nalezy wykonaé dodatkowo po 1 egzemplarzu Programu Ochrony Przyrody wraz z
dokumentacjy kartograficzng dla RDOS i PWIS w Olsztynie i Biatymstolu.
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Nalezy wykona¢ skrécong wersje ngmnOnhmyPuymdydhldnictwjdmmzdzwwehbm‘cwg
nastepujgce]j tematyki:
*  Wykaz gatunkéw chronionych rodlin, zwierzat i grzybéw w leénictwie rzadkie z podaniem do-
wmjmwiammmmbmwmummmmwm
*  Wykaz siedlisk przyrodniczych Natura 2000 w leénictwic ze wskazaniem sposobdw realizaci

poszezegdinych zabiegéw gospodarczych,
*  Opis form ochrony przyrody wystepujacych w lesnictwie zawierajqcy nastgpujace dane:

a) rezerwaty przyrody:

- informacje ogdlne: [powierzchnia, rodzaj ochrony: ezynna, écisla czy krajobrazowal,
- cel ochrony: [krétki opis celu]

b) strefy ochrony:

- or i data decyzji powolujgcej strefe,

- lokalizacja strefy caloroczne] i okresowej

- terminy obowigzywania strefy okresowe;,

¢) pomniki przyrody:

- gatunek, wiek, srednica, liczba drzew w grupie lub alei,
d) uzytki ekologiczne:

- lokalizacja do wydzielenia,

¢) obszary Natura 2000:

Wydruki mep tematycznych z bezy geometrycznej nalezy wykonaé zgodnie z Instrukcjg tech-
nimqq;mzqdmhwym&éwmapldnych(ajwuzp&niejuymimhnuﬁ.w-
nigjqe ustalenia i ilo§¢ map okreslonych w pkt. 11 powyzszego dokumentu pt. Wymagania doty-
czgce sporzadzania i wydruku map”.

memlhmﬁmmnm&opmy(mm)wﬁnﬁbm;m
ochrony przyrody, prognoza w postaci plikéw stworzonych w edytorze tekstu uzgodnionym ze zlecenio-
&wq(m:bodmwkdﬁowjdmpliknmhﬁcztychmwﬂ-m%nplkwedyojl i PDF).

Propmoddﬁﬂymhplmulmhodwﬁsbubtywybmaéwopucho%wuhh3pd—
dziemika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochro-
nie frodowiska oraz ocenach oddzialywania na érodowisko (Dz.U.Nr.199, Poz. 1227) oraz ,Ramowe wy-
tyczne w sprawie zakresu szozegblowej prognozy oddziatywania na érodowisko planu urzgdzenia lasu™
(przestane pismem DGLP Zn.ZU-7019-50/11 z dn. 08.09.2011r.) wraz z zalycznikami (1-5).
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RDOS przekazat do RDLP informacje dotyczace form ochrony przyrody oraz warstwy wektorowe-
na plycie CD z terenu nadleénictwa oraz w jego bezpoérednim sysiedztwie. Zostaly wskazane dane wratliwe
i spos6b ich przekazywania,

Whiosek
Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Padstwowych w Bialymstoku
owdnh&nhmimiammbbmﬁhﬁmwjiwnhwpwwﬂeoﬁﬂﬂywmﬁ:uh
dowisko planu urzqdzenia lasu dls Nadleénictwa Olecko,

Nddypodueﬂlé.tcplmuudunhlmdeuﬁmwojchﬁwmdﬂqwﬁgéshowﬁcwhn—
mierzenia inwestycyjne. Ustalenie zadafi dotyczacych potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej ma je-
dynic charakter kierunkowych wytycznych, czgsto bez konkretnej lokalizacji. Plan urzgdzenia lasu nie za-
wiera réwnieZ projekidw ingerencji polegajgeych na przekszintceniu lub zmianie sposobu wykorzystania te-
renu, W tym gruntéw lesnych,

Zgodnie z zapisem art. 7 ustawy z dnia 28 wrzeénia 1991 r. o lasach (Dz U. z 2005 r., Nr 45, poz.
435 ze zmianami), trwale zréwnowazong gospodarkg leéng prowadzi si¢ wedhug plany urzqdzenia lasy, z
uwzglednieniem ochrony laséw, zwieszeza ekosysteméw lednych stanowigeych naturalne fragmenty rodzi-
mej przyrody lub laséw szezegblnie cennych,

Gupodaﬂnleﬁnpmwadmwedhgmndohwooynhwmsmwyolmdlnkmdzido
niszozenia siedlisk - moze najwyzej wplywaé na stan ich zachowania.

Rozpoczynajgc procedurg sporzadzenia projektu planu urzadzenia lasu Nadlednictwa Olecko, zgod-
ni¢ z ustawg z dnie 3 pazdziernika 2008 r. 0 udostgpnianiu informacji o rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzintywania nz érodowisko (00$) (Dz. U. z 2008
r. Nr 199, poz. 1227 ze zmianami) proponuj¢ uzgodnicnie nastgpujgcego zakresu i stopnia szezegdlowosci
hhmnqiimﬁ}d\wmodeouﬁdymhmhdwkkoiobmwNmnmwmmb
su.

Nadmicnié nalezy, 2e nn gruntach bedgcych w zarzgdzie Nadleénictwa wystepujy:
Rezerwaty przyrody Cisowy Jar, Torfowisko na Tatarskiej Gérze

E

Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Legi,

Obszar Chronionego Krajobrazu Pojezierza Elckiego

Obszar Chronionego Krajobrazu Jezior Oleckich

Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Bledzianki

Obszar Chronionego Krajobrazu Puszezy Boreckiej

Obszar Chronionego Krajobrazu Wzgérz Szeskich

Obszar Chronionego Krajobrazu ,Dolina Rospudy™

Obszar Chronionego Krajobrazu Puszezy Rominckicj

Pomniki przvrody - 24 pomniki w tym 11 pojedynczych drzew, 9 grup drzew, 2 aleje, 2 glazy narzutowe.

VY VVY VY VYV
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12 stref ochrony (2 orlika krzykliwego, 4 bielika, 6 bociana czamego).

Utythd ekologiczne ~1 uzytek ckologiczny ,Torfowisko Polom™

Zespél przyrodniczo-krajobrazowy —, Tatarska Gora"

Obs2ary Natura 2000 Na terenie nadlesnictwa utworzono 2 obszary majgce znaczenie dla Wspéinoty.

KOD Nazwa Powierzchnin wg warstw numerycznych /ha/

PLH200022  |Dolina Gémej Rospudy 318,7
PLH280016 | Ostoja Borecka 26,95

Uwzgledniajge wystgpujqce na terenie Nadlednictwa Olecko formy ochrony przyrody Komisja zaak-
ceptowaln przyjecie nastgpujacego zakresu i stopnia szezegSlowosei prognozy oddziatywania na Srodowisko
i obszary Natura 2000 projektu planu urzgdzenia lasu:

2. Streszezenle w jezyku niespecjalistycznym

3. Wykaz stosowanych skrotéw i pojeé - (wskazane ujednolicenic)

4. Informacje ogélne

a) Polozenie nadleénictwa (m.in. regionalizacje)

b) Podstawa formalno-prawna — wymienione zostang wszystkle akty prawne | dokumenty wwzgled-
nione podczas sporzqdzamia projektu plany. Do sporzqdzenia prognozy wykorzystane bgdg publikacje na-
ukowe, istniejgee dokumentacja planistyczna, inwentaryzacje z zakresu ochrony prayrody, w tym dane za-
warte w standardowych formularzy danych (SDF) dla obszaru Natura 2000.

¢) Zakres prognozy (wynikajgcy z ustawy i uzgodnied)

d) Zawartodé projektu planu

¢) Giwne cele projektu planu (wynikajgee ze specyfiki preyrodniczo-leénef nadletnictwa np.: wamo-
2enie odpornosci drzewostanow na dzialanie czymmikéw abiotycanych i biotycznych poprzez stopniowg prze-
budowg drzewostandw litych fednogeneracyjnych, jednowiekowych na wielogatunkowe x udzialem drzew li-
dclastych).

f) Metody zastosowane przy sporzqdzaniu prognozy. Informacje zawarte progriozie bedg opracowa-
ne stosownie do stamu wspdlczesnej wiedzy metod oceny oraz do stopnia szczegolowosci projektowanego do-
kumentu ( art.51 ust,] Ustawy OOS) Nalezy ujsé tylko | wylgezmie deialania prowadzone na gruntach le-
$nych nadlesnictwa oraz wpisad #rédla pozyskanych danych.

) Propozycje dotyczgee przewidywanych metod analizy skutkéw realizacii postanowied projektu
planu i czgstotliwodé jej przeprowadzania, Uwzglednié opis metody monitorowania realizacyi obligatoryj-
nych zada gospodarczych praex organ nadzorujqcy, kidrym jest, zgodnie = zapisem art, 34 pkt. 2c) ustawy =
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dhnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach, dyrektor regionainej dyrekcji Laséw Paristwowych, Obiektywny pomiar
realizacyi plawy wrzgdsenia lasu zapewni monitorowanie nastepujgeych wskainikiw:

* powierzchnia laséw wedlug pelnionef funkeji,

* powierzchnia laséw wedlug kategorii uzytkowania,

* pozyskanie drewna wedlug sposobu zagospodarowania w wymiarze * powierzchniowym,

* pozyskanie drewna wedtug sposobu zagospodarowania w wymiarze migiszosciowym,

* powierzclmia pielegnowania lasu wedlug kategorli zablegu,
Odnoinie cagstotliwodci — wnioskuje sig o prayfecie dsiesigciolemich termindw raporiowania.

b) Informacja 0 mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko projektu planu

i) Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym, wspdlnotowym i krajo-
wym istotne z punktu widzenia realizacji projektu planu

J) Powigzania projektu planu z innymi dokumentami, w tym dokumentami, dla ktérych zostaly prze-
Mem.mwwommwMMMMm
&Mbwmywmmhpmm(wwdoﬂmwmm
programéw rozwoju obszardw wiejskich) oraz o ich powigzaniach z projektem plamu urzgdsenia lasu.,

5. Okredlenie, analiza i ocena stanu frodowiska

a) Istnicjacy stan Srodowiskn na obszarze nadlednictwa (elementy érodowiska wyszezegdinione w
ustawie 51.2.2) - jako fakultatywne, zaleznie od wymagas RDOS)
%MWWWWNIMM#MMM
danych zhicranych w ramach inwentaryzacji lasy, uzupelnionych o zaktualizowane wyniki inwentaryzacji
prayrodniczej Laséw Paristwowych. Ponadto o uzyskane informacje x RDOS w Olsztynie i Biatymstoku, War-
mirisko-Mazurskiego Biura Planowania Przestrzennego w Olsstynis, Podlaskiego Biura Planowania Prze-
strzemmego Bialymstoku.

b) Istniejace problemy ochrony przyrody istotne z punktu widzenia realizacji projektu planu

o)whnmlmymnimdawhhwpwhhrdlm.jipo}mmdm
wopmjuiqmdmwhdemuuqujumowwdmwnycbmdhgkhvddmwnjwhpowmm
wym i migzszosciowym.

d)kmiejqcymkodoﬂshmobmndnobjgychpmwuywmmmmoddﬂﬂywm
(podziat na nogatywne i pozytywne fakultatywny)

6. Przewidywane oddziatywanie projektu planu na érodowisko i obszary Natura 2000

a) Wplyw zapisow projektu planu wyznaczajgeych ramy dis przedsigwzieé moggcych znaczyco od-
dziafywaé na srodowisko (zasadniczo nie ma takich zapiséw w PUL)

b) Przewidywane oddzialywanie projektu planu na cele i przedmioty ochrony oz integralnogé ob-
szaréw Natura 2000

) Wplyw ustalers projektu planu na inne formy ochrony przyrody

d) Przewidywane oddzialywanie projektu planu na frodowisko:

*+Oddziatywanie na réznorodnoéé biologiczng

*Oddzialywanie na ludzi
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+Oddziatywanie na znane stanowiska chronionych gatunkéw zwierzqt  roélin

*Oddziatywanie na siedliska chronionych gatunkéw roslin i zwierzgt

*Oddziatywanie na wodg

+Qddziatywanic na powietrze

*Oddzialywanie na powierzchnig ziemi

*Qddziatywanie na krajobraz

*Qddziatywanie na klimat

*Qddziatywanie na zasoby naturalne

+Oddziatywanie na zabytki

*Oddziatywanie na dobra materialne

*Zbiorcza ocena oddziatywania na érodowisko (kod. oddzialywania zgodnie z wytycznymi MS),

WWemMmmimmimmmmoddﬂlymbmm
zabiegéw na ré2norodnodé biologiczng siedlisk lefnych + W szczegbinosei w odniesieniu do gatunkdw ob-
cych geograficznie lub siedliskowo. Przedstawiona zostanie charakterystyk drewna martwego w drzewosta-
nach. Zostanie przeanalizowany i oceniony wplyw dziataf prowadzonych w celu zachowania starodrzewi,

7. Rozwiszania i wnloski do projektu plann _

-)memmpmwummwo«zhmmm
na Srodowisko (ewentualne zalecenia dotyczgee minimalizacjt negatywnych oddzistywas nalezy zamiescié
w POP, a w tym miejscu nalezy jedynie odniesé si¢ do zapiséw POP)

b)m&mlwwwneummﬂmmwwnjehdaphau

c) Trudnosci napotkane podezas sporzqdzania Prognozy (niedostatki techniczne, luki w wiedzy)

d) Wnioski kofcowe

(Tu zawrzeé stwierdzenie koficowe, e projekt planu moze zostaé przedtozony do zatwicrdzenia,
unMeNMoMWWMMMiMNmzmm

8. Literatura

9. Zalyemniki

a) Kopfa uzgodnie x RDOS | PWIS,
b) Kopia odpowiedszt RDOS na wniosek o udesigpniente informagji o irodowishy,

dzenia lasu Wykonawea przewidzi udzial ekspertéw przyrodnikéw. Wymagany ogbiny zakres oraz zawnr-
tos¢ prognozy okreflony zostal w art. 51 oraz 52 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu in-
formacji o érodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie érodowiska oraz o ocenach oddzia-
tywania na érodowisko (00$) (Dz. U. 22008 r. Nr 199, poz. 1227 ze zmianami). Dodatkowo zostal dopre-
cmwmyw,hmuwﬁmmphwwhuhmlmhmp&bwdﬁmdﬁdywmb
na érodowisko planu urzgdzenia lasu - wprowadzonych do stosowania przez Ministra Srodowiska w dn.
3.082011r. oraz ramowo opisany w §132-134 Instrukeji urzadzania laso z roku 2011,
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Wspbipraca Wykonawey | Nadleénictwa powinna przybraé nastgpujgca forme:

. przed rozpoczgeiem prac terenowych w poszezegSlnych leénictwach taksatorzy uzgodnig z ledni-
czymi szezegdlne uwarunkowania terenu,

- stwierdzone w trakcie prac zagadnienia wymagajgce uzgodnied, naleZy na biezaco wyjaénié, w sytu-
acjach szezegéinych z inZynierem nadzoru lub zastgpey nadleéniczego.

W trakeie prac nalezy na biezaco prowadzié uzgodnienia w zakresie:

B powierzchni leénych niezalesionych,

L wekazafi gospodarczych,

. drzewostanéw w KO, KDO,

. , drzewostandéw rebnych na 2017 r,

Wszystkie materiaty, nadlednictwo przekaze Wykonawcey na jego pisemny wniosek po uzgodnieniu
ich formy w terminie nie diuzszym niz dwa tygodnie. Uzgodnienia pomigdzy Wykonawcy a RDLP lub Nad-
lednictwem nalezy dokonywaé w formie notatki shuzbowej lub protokolu podpisanego przez strony, ewentu-
alnie w protokolach kontroli biezgeej i odbioru robét. Na powierzchniach do zalesienia i odnowienia oraz na
uprawach l-ZmdeeﬁwmepomwdimphﬁdmpowmkMympo&m
NTG, Propozycja pozostawienia bez wskazaf gospodarczych nicktérych drzewostanéw zostanie szczegblo-
wo przeamalizowana | uzgodniona z nadlesnictwem, przy akceptacji RDLP w Biatymstoku,

W trakcie prac nad V rewizjg Planu Urzqdzenia Lasa uwzglednié nastgpujgce wskazdwki:

* dla polozonych wiréd obcych gruntéw lub graniczgeych z nimi wydzieles o malej powierzchni lub
ksztalcie wykluczajgeym mozliwo$é prowadzenia racjonalnej gospodarki lednej, nie projektowas
wskazbwek gospodarczych, a powierzchni¢ ledng niezalesiony przeznaczy¢ do sukcesji naturalnej,

* grunty leéne niczalesione, na ktérych zinwentaryzowano siedliska cenne przyrodniczo przeznaczyé
do objgcia szezegbing ochrong (nic dotyczy ewentualnych zrgbéw biezgcych),

* na powierzchniach uzgodnionych z Nadlednictwem, na ktdrych wystepujs istotne uszkodzenis drze-
wostanu spowodowane przez bobry, nic projektowaé wskazdwki gospodarczej,

* winformacjach dodatkowych umieécié uwage drzewa np. J§ - opanowane przez chorobg,

* korekty granic pododdziaiéw nalezy dokonaé w sytuacjach uzasadnionych wynikajgeych ze zmian
w minionym okresie gospodarczym lub rozbieznodci stwierdzonej podczas taksacii.

* dopuszcza sig tworzenie wydzieled liniowych o pow. ponizej 50m2. Wydzieleniom takim nalezy
przypisaé powierzchnig 0.00 ha.

Sposoby wykonywania inwentaryzacji lasu do planu urzgdzenia
Inwentaryzacjg lasu do planu urzgdzenia lasu nalezy wykonaé zgodnie z Instrukejg Urzgdzania Lasu
omz specyfikacjg istotnych warunkéw zaméwienia bedgeych podstawy do zawarcia umowy z Wykonaweg.
Inwentaryzacje zasobdw drzewnych nalezy przeprowadzié statystyczng metody reprezentacyjng
z zastosowaniem warstw gatunkowo - wickowych oraz losowego rozdziatu kotowych powierzchni prébnych.

-39.
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hmm-nmwmmlkmywmmnicwykmwmhommkwdmy
zwhwmdmﬁhmmwmmwnmyﬁmmmmmpm
Wnlwmoswmgmmdgmmcyjm.oubmhimﬁmthwu-
tym nadlednictwie naleZy wykonaé na podstawie pominréw przeprowadzanych na co dziesigtej powierzchni
prébnej zakladanej dla celéw inwentaryzacji migZszoéci metody reprezentacyjng w kazdej warstwie gatun-
hmnmbmimmwnmdqupmﬂythwﬁmmh&hﬂwmmnngMﬂudm>
sowne wymiary (podrost o charakterze dolnego pigtra - § 31 ust.14 IUL). Pomiar drzew na powierzchni ko-
fowej bedzie wykonywany w oparciu o powyzsze zalozenia,

Szacowanie stopnin uszkodzenia drzewostann wykonywane bedzie zgodnie 2z obowigzujacs instruk-
¢4 ul. Przy czym proponuje sig, aby dokonaé szacowania uszkodzefi drzewostanéw bez wzgledu na ich
wick, tj. réwniez w I klasie wicku. W drzewostanach, w ktérych wystepuje wigcej niz jeden czynnik uszko-
dzefi, naleZy w bazie denych zapisaé rodzaf uszkodzenis, ktéry me wigkszy wplyw na dany drzewostan,

Rozmieszezenie i lokalizacje powierzehni kolowych nalezy wykonsé nn mapach gospodarczo-
przeglydowych (mapy lesnictw w skali 1:10 000). Granice powierzehni kolowych nalezy oznaczaé w terenie
zp@huunhnnwmhvhﬁbwﬂmﬁznﬁwhﬁhﬁhmkudhmmmnmmmdb@o
#rodka) powierzchni prébaej.

W elaboracie nalezy zamiescié informacje o wynikach statystycznej metody pomiaru miggszoéci.
Zadawalajgea dokfadnodé tej metody osiggana jest dla obrgbu leénego.

annhpuhnuﬁmmmkgwﬁmunuwﬁmbwudwﬁzn&m&&ﬂ&qunnm—
mwmmmmhmwmawimdw
uwdpmpmhmmmnus“manHmwwaukmhwqmﬁunmnwmuhaﬁthﬁ
zagospodarowania przestrzennego regionu dotyczgoe gospodarki lednej | ochrony przyrody z uwzglednie-
niem regionalnych strategii rozwoju oraz regionalnych programéw ochrony érodowiska

Zleceniodawca zapewni wykonawcy projektu planu u.]. dostep do baz testowych SILP w érodowisku
menmmmmmmmmuwmmmmﬁlmp )
cownikéw oraz zostanie okreélony czas dostepu do kontroli.

DYREKTOR

¥ Rl-IK T
Regk L4 OR

[~
Opracowanie Maria Protasiewicz - Wydz, 28 mgr ing. Ry, blicki
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Znak:78.6004.23.2015 Olecko, dn. 23.06.201 6r.

PROTOKOL
z wykonania testu kontroli pomiaruy migzszosei w Nadlesnictwie Olecko.

Zespol kontroli powolany Zarzgdzeniem nr 18 Dyrektora Regmnalnej Dyrekeji Lasow Paristwowych w
Bialymstoku z dn. 19 maja 2016r. wykonal kontrol¢ pomiaru migzszosei na powierzehniach prébnyveh
kolowych w dn. 21 — 23 czerwea 2016r.
Sklad Zespohu:
RDLP w Bialymstoku: Maria Protasiewicz — Gléwny Specjalista ds. urzadzania lasu,
Nadlesnictwo Olecko - Jarostaw Kowalewski - Zastepca Nadlesniczego Nadlesnictwa Olecko,
- Dariusz Sadowski — Inzynier Nadzoru.
W odbiorze uczestniczyli przedstawiciele Wykonawey — BULIGL Oddz. w Bialymstoku:
Janusz Porowski (Inspektor) oraz Jerzy Péltorak (Kierownik druzyny),
W dniu 24 maja 2016r. Komma wylosowala do kontroli Obrgb Jucha 1. Liczba zalozonych powierzchni
probnyeh w obrebie wynosi 793 szt
Wynik losowania:
Liczba kontrolowanych powierzchni prébnych wyniosta 40 (5% powierzchni).
Interwal liczbowy losowania: 19.
Rozmieszczenie wylosowanych powierzchni zostalo odwzorowane na mapie.
Wykonawea przekazal Zespolowi kontrolujgcemu podkiady map lgcznie z karly charakieryzujaca
probe.
Zespdl kontrolujgcy dokonai pomiaru: pm:mema powierzchni kolowej, wszystkich piersnic drzew na
powierzchni, wysokosci !redmego drzewa panujgcego gatunku i wieku,
Wyniki pomiaréw byly zapisywane do bazy danych w oprogramowaniu Taksator.
Nastgpnym etapem kontroli bylo obliczenie pola pownmchm przekroju pmimcowcgo oddzielnie dla
kazdej wylosowanej powierzchni oraz zestawienie danych pierwszego pomiaru i pomiaru kontrolnego,
Komisja stwierdzita prawidlowg lokalizacje powierzchni kolowej. Wielkosé powicrzchni wynikala #
przyjetego promienia powierzchni kolowej dla danej klasy i podklasy wieku.
Podezas kontroli Zespdi nie stwierdzit bledéw grubych,
Bezwzgledna wartos¢ statystyczna pola przekroju pier$nicowego wyniosia — 0,032, a
bezwzgledna wartodé statystyczna wysokosci — 0,118,
Na kontrolowanych powierzchniach nr 34, 471, 566 zarejestrowano drewno martwe.
Opis drewna martwego wykonano zgodnie z § 62 Instrukcji urzqdzania lasu,
Zespdl wnioskuje o przyjecie calosci pomiardw w Nadleénictwie Olecko, gdyz nie wystapity bledy
grube, a bezwzgledna wartosé statystyczna (Z) jest mniejsza od 2 (§ 61 Instrukeji u.l).

ZESPOL: GLOWNY SPECJALISTA 8.
1. Maria Protasiewicz s iud/ Aderie

Z-ca NADL CZEGO LR L Trs
2. Jarostaw Kowalewski. okt

3. Dariusz Sadowski -

Oyraklor Oddziar,
gy
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Biatystok, 2016-11-09

NOTATKA SLUZBOWA

z posiedzenia w sprawie ustalenia wiclkosci etatéw uzytkowania rebnego i uzgodnienia
rozplanowania cie¢ na lata 2017-2026, ktére bedg tematem obrad Narady Techniczno-
Gospodarczej Nadlesnictwa Olecko.

Posiedzenie odbylo sig dnia 9 listopada 2016 . w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Laséw
Panistwowych w Biatymstoku.

U icy posi :
1) przedstawiciele RDLP w Bialymstoku
- mgr inz. Andrzej Golembiewski — Zastgpca Dyrektora RDLP w Biatymstoku ds.
Rozwoju — przewodniczqcy
- drinz. Robert Cierech — Naczelnik Wydziatu Gospodarowania Ekosystemami
- mgr inz. Maria Protasiewicz — Gléwny Specjalista ds. urzadzania lasu — Wydziat

Zarzadzania Zasobami Lednymi
- mgr inz Pawel Andrzejewicz — Starszy Specjalista — Wydziat Gospodarowania
Ekosystemami

2) przedstawiciele Nadlesnictwa Olecko
- mgr inz. Zbigniew Piotr Poniatowski — Nadlesniczy
- drinz Jaroslaw Kowalewski — Zast¢pca Nadlesniczego
- mgr inz. Piotr Pawet Gawrycki — Inzynier Nadzoru

3) przedstawiciele Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziatlu w Bialymstoku
- mgr Jerzy Malyszko — Dyrektor Oddziatu
- mgr in2. Janusz Porowski — Starszy Inspektor Nadzoru i Kontroli Oddziatu ~ sekrerarz
- mgrinz Jerzy Péttorak — Kierownik brygady urzadzeniowej
- Andrzej Muklewicz - Starszy Taksator
- inz Andrzej Oleksza — Starszy Taksator

Posiedzeniu przewodniczy! Zastepca Dyrektora RDLP w Bialymstoku ds. Rozwoju
mgr inz. Andrzej Golembiewski, protokolowal Starszy Inspektor Nadzoru i Kontroli
BULIGL Oddziat w Bialystoku mgr inz. Janusz Porowski,

Uczestnicy narady uznaja zalgczong i podpisana listg obecnodci jako dokument
akceptujacy ustalenia posiedzenia.

A. Etaty uiytkowania rebnego
Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddzial w Biatymstoku przedstawilo etaty

uzytkowania rgbnego wyliczone zgodnie z Instrukcjs urzadzania lasu dla poszczegblnych
obrebow oraz propozycije etatéw na lata 2017-2026.
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1) Zaliczone na poczet przyjetego etatu powierzchniowego
Zestawienic proponowanych etatbw na najblizsze dziesieciolecie obrebami
w gospodarstwach przedstawia ponizsza tabelka

[ [

m' brutto
Jucha I 2657 3248 131562 166700
Kowale Oleckie 27057 46188 135795 209040
Olecko 13430 45631 161343 220404
Nadle$nictwo Olecko - 43144 124300 428700 596144

Egczny proponowany do akceptacji na posiedzeniu NTG etat uzytkowania r¢bnego
w nadleénictwie wynosi na najblizsze dziesieciolecie 596 144 m’ brutto (508 434 m” netto).

2) Spodziewany przyrost 5% migzszosci uzytkéw rebnych — 25 431 m” netto
3) Nie zaliczone na poczet przyjetego etatu — 1 093 m® netto.

Lgczne zadania gospodarcze z zakresu uzytkowania rebnego na najblizszy okres
gospodarczy  stanowigce maksymalng wielko$¢ tego uzytkowania wynosza 534 958 m’®
grubizny netto,

Proponowane etaty majg pokrycie w przedstawionym przez wykonawce projekceie planu
i lokalizacji cieé.

W przedlozonym projekeie planu cigé rodzaje rebni, sposoby uzytkowania oraz nawroty
cigé, przyjete zostaly przez niniejsza Komisje. Powyzsze jest zgodne z postanowieniami
Komisji Zalozen Planu.

B. Uzytkowanie przedr¢bne

Orientacyjng wysokosé migzszosei grubizny planowanej do pozyskania w ramach cieé
przedrgbnych zaproponowano na podstawie tabeli klas wieku spodziewanego biezacego
rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkdw panujacych. Przyrost ten w okresie 10-letnim,
dla drzewostandw nie objetych uzytkowaniem rebnym wynosi:

- w obrgbie Jucha I - okolo 252 600 m® brutto (202 080 m® netto),

- w obrebie Kowale Oleckie - okolo 482 500 m’ brutto (386 000 m” netto),

- w obrebie Olecko - okoto 522 100 m brutto (417 680 m’” netto),
Nadle$mictwo Olecko - okolo 1257 200 m” brutto (1 005 760 m” netto).
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Obre¢b Jucha I 111144 m’ netto,

Obreb Kowale Oleckie 212300 m’ netto,
Obreb Olecko 229724 m’ netto,
Nadlefnictwo Olecko 553168 m® netto.

Przedstawione wartoéci maksymalnej, mozliwej do pobrania masy w uzytkowaniu
przedrgbnym, w poszczeg6lnych obrgbach le$nych wynikajace z 55% przyrostu biczacego
drzewostanow nie zakwalifikowanych do uzytkowania r¢bnego, zostaly zaakceptowane jako
wiadciwe do przedstawienia na posiedzeniu NTG celem zatwierdzenia.

Proponowany etat powierzchniowy przedstawia si¢ nastepujgco:

Obrgb Jucha I 240231 ha
Obrgb Kowale Oleckie 3 698,42 ha
Obreb Olecko 452344 ha
Nadle$nictwo Olecko 10 624,17 ha,

i stanowi wielkoé¢ obligatoryjng do wykonania w okresie obowigzywania planu
urzgdzenia lasu.

C. Etat migzszoéciowy uzytkow gléwaych
Laczna wielko$¢é uzytkowania w nadlesnictwie (z 5% przyrostem uzytkéw rebnych

i rgbnymi nie zaliczonymi na poczet etatu powierzchniowego) wyniesie 1088 126 m®
grubizny netto.

Przewodniczgcy
mgr inz. J Porowski Zastepca Dyrektora
5¢. nspekdor Mebzon: | Kontrob RDLP w Bialymstoku
mypr inZ. Janukz Porowsk ds. Rozwoju
mgr inz. ej Golembiewski

ZAST ; ovasn
Regiona t&) pmv -y:l

Bogren Gedemiad ’u’.\‘
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PROTOKOL Z POSIEDZENIA
NARADY TECHNICZNO-GOSPODARCZEJ
W SPRAWIE SPORZADZENIA PLANU URZADZENIA LASU
NA OKRES 1.01.2017 r.—31.12.2026 r.
DLA NADL WA OLECKO

OLECKO
15 listopada 2016 r.
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Narada Techniczno-Gospodarcza dla Nadlesnictwa Olecko, zwolana przez Dyrektora
Regionalnej Dyrekeji Lasow Panstwowych w Biatymstoku, odbyla sie w dniu 15 listopada
2016 r., w siedzibie Nadlesnictwa Olecko z udzialem przedstawicieli:

D cji Generalnej Laséw
Jacek Przypasniak - Naczelnik Wydziatu Umdzama Lasu

Regionalnej Dyrekeji Laséw Panstwowych w Bialymstoku
Andrzej Golembiewski — Zastgpca Dyrektora RDLP w Biatymstoku ds. Rozwoju —
Przewodniczgey Komisji
Marek Mastowski — Naczelnik Wydzialu Zarzadzania Zasobami Lesnymi
Wiodzimierz Protasiewicz — Naczelnik Wydziatu Kontroli i Audytu Wewnetrznego
Maria Protasiewicz — Gléwny specjalista ds. um;dzama lasu
Jarostaw Cwik — Specjalista ds. selekcji, nasiennictwa i laséw niepanstwowych
Adam Pawlowski — Specjalista ds. ochrony przyrody i certyfikacji

Zespotu Ochrony Lasu w Olsztynie
Waojciech Chmielewski — Specjalista

cko
Zbigniew Piotr Poniatowski — Nadlesniczy
Jarostaw Kowalewski — Zastepca Nadledniczego
Piotr Pawel Gawrycki — Inzynier Nadzoru
Anna Garackiewicz — Specjalista ds. ochrony lasu

jura Urzadzania Lasu i i w Sekocinie Sta
Andrzej Leonowicz — Starszy Inspektor Nadzoru

Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddzialu w Bialymstoku
Jerzy Matyszko ~ Dyrektor Oddziatu
Janusz Porowski — Starszy Inspektor Nadzoru i Kontroli — protokolant
Jerzy Péttorak ~ Kierownik pracowni urzgdzeniowej
Stawomir Szubzda — Taksator specjalista

Za
Jan Mréz - Komendant Powiatowy Panistwowe] Strazy Pozamej
w Olecku
Przemyslaw Drozd — Urzad Miejski w Olecku
Adrian Grzegorz — Natural Forest Foundation

Komisja po wystuchaniu referatéw i przeprowadzeniu dyskusji nad:
a) materialami dotyczgeymi gospodarki lednej ubieglego okresu:
—szczegdlows analiza gospodarki lesnej ubieglego okresu, przedstawiong przez
Nadlesniczego,
- referatem Kierownika Zespotu Ochrony Lasu w Olsztynie,
— koreferatem wykonawcy projektu planu urzgdzenia lasu do analizy Nadlesniczego,
b) materiatami przedstawionymi przez kierownika pracowni urzadzania lasu:
—wynikami prac inwentaryzacyjnych,
—ocena wplywu realizacji zadan gospodarczych minionego okresu na obecny stan
lasu,
— propozycjami planu gospodarki lesnej na okres gospodarczy 2017-2026,
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— projektem aktualizacji Programu ochrony przyrody dla Nadle$nictwa Olecko na
okres 2017-2026,
- prognozg oddziatywania projektu Planu urzadzenia lasu na $rodowisko,

podjela nastgpujace ustalenia:

A. Koricowe ustalenia w sprawie organizacji prac urzgdzeniowych oraz ocena
gospodarki lednej za okres obowigzywania poprzedniego planu urzgdzenia lasu

1. Zakres i forma podstawowych zalozen polityki przestrzennego zagospodarowania
regionu
Zapisy dotyczgee gospodarki lesnej i ochrony przyrody na terenie Nadlesnictwa Olecko

zawarte s§ w dokumentach planistycznych wojewodztwa warminsko-mazurskiego (93,3%

powierzchni) i podlaskiego (6,7% powierzchni) oraz powiatéw: oleckiego (78,2% pow.),

goldapskiego (/2,3% pow.), eickiego (2,8% pow.) i suwalskiego (6,7% pow.). Teren
nadlesnictwa polozony jest w obszarze funkcjonalnym ,Zielone Phuca Polski”, a jego czgs¢
znajduje si¢ w granicach obszarow Natura 2000: ,,Dolina Goérnej Rospudy” oraz ,,Ostoja

Borecka” . Niewielki fragment w péinocnej czgsci nadlesnictwa (L. Czostkéw) obejmuje

swoim zasiggiem otulina Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej. Dodatkowo wystgpuje

tu szereg obszaréw chronionego krajobrazu, Najcenniejsze fragmenty przyrody sg
zabezpieczone przez trzy rezerwaty, uzytki eckologiczne, strefy ochronne wokol ostoi
chronionych  gatunkéw  ptakéw, pomniki przyrody oraz obszary wylaczone

z gospodarowania, wydzielone na gruntach zarzgdzanych przez Lasy Panstwowe.

Przewidywany wplyw realizacji zalozen polityki przestrzennego zagospodarowania
powiatow i calego regionu na prowadzenie gospodarki lesnej przedstawia si¢ nastgpujaco:

- ochrona $rodowiska ~ lasy pozostajgce w zasiggu nadlesnictwa nie sa znaczaco narazone na
zanieczyszczenia powietrza,

- ochrona przyrody - omawiany obszar charakteryzuje si¢ umiarkowanym bogactwem
obszaréw i obiektéw chronionych, ktérych obecnoéé skutkuje wystgpowaniem lokalnych
ograniczefi w prowadzeniu gospodarki lesnej,

- udokumentowane zloza kopalin — na obszarze dzialania nadlednictwa brak jest bogatych
7162 surowedw mineralnych, lokalnie pozyskiwane sa tylko kruszywa naturalne,

- gospodarowanie wodami — zagrozeniem dla wod powierzchniowych i podziemnych jest
brak wlasciwie rozwigzanej gospodarki wodno-sciekowej,

- ochrona gruntéw rolnych i lesnych — problemy w zakresie przeznaczenia gruntéw na cele
nierolnicze i nieledne nie wystepuja,

- obronnos¢ kraju — nie wystepuja przedsiewziecia o charakterze obronnosei kraju,

- ochrona krajobrazu — nie sa planowane inwestycje mogace istotnie wplynaé na otaczajgcy
krajobraz,

- ochrona zdrowia ludnodci z uwzglednieniem turystyk i rekreacji — zachowanie waloréw tych
terendw wymaga zréwnowazonego rozwoju gospodarki turystycznej,

- nie sa przewidywane inwestycje o znaczeniu ponadlokalnym, w tym inwestycje mogace
spowodowaé zagrozenie trwalodci lasu, planowane sa natomiast inwestycje polegajace na
budowie i modemizacji drog lokalnych, sieci wodociggowych, linii energetycznych,
lokalizacji elektrowni wiatrowych oraz wytyczania szklakow turystycznych, ktore moga
mie¢ pewien wplyw na gospodarke ledng prowadzona w Nadlesnictwie Olecko,

Komisja akceptuje przedstawiony w projekeie PUL zakres i form¢ podstawowych
zatozen polityki przestrzennego zagospodarowania regionu,

2. Wyniki inwentaryzacji

W pelni zaakceptowano wyniki inwentaryzacji lasu wykonane przez BULIGL Oddzial
w Bialymstoku obrazujgce aktualny stan lasu na tle przyrodniczych warunkow produkeji
lesnej. Prace terenowe odebrano komisyjnic w dniu 30.06.2016 r. Kontrolg pomiaru
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migzszoSci wykonano w dniach 21-23.06.2016 r. na terenie obrebu Jucha I. Do kontroli
wylosowano 40 powierzchni kotowych. Test kontroli pomiaru migzszosci nie wykazal
blgdéw grubych. Komisja odbioru terenowych prac urzgdzania lasu uznala, ze wykonano
pracg w terminie zgodnie z opisem przedmiotu zamdwienia, bez zastrzezen.

3. Analiza gospodarki lednej ubieglego okresu gospodarczego

Ocena gospodarki ubieglego okresu oméwiona zostala wyczerpujaco w referacie
nadlesniczego i Kierownika ZOL oraz w koreferacie wykonawcy projektu planu, ktore beda
zatgeznikami w elaboracie. Komisja przyjmuje wnioski wynikajace z analizy gospodarki
lesnej ubiegtego okresu,

Koncowa ocena gospodarki lesnej w ubieglym okresie gospodarczym dokonana zostata
przez Dyrektora RDLP w Biatymstoku. Dyrektor RDLP stwierdzil, ze zadania planowe
zrealizowane w minionym 10-leciu nie naruszajg postanowier zawartych w artykule 8 ustawy
o lasach. Na podstawie przeprowadzonej analizy, uznal gospodarke zasobami oraz realizacji
zadai gospodarczych w zakresie hodowli lasu, ochrony lasu i ochrony przeciwpozarowej,
edukacji przyrodniczej, gospodarki towieckiej, uzytkowania ubocznego, za prawidlowe i
wiasciwe.

Podsumowujgc przeprowadzong oceng gospodarki przeszlej, Dyrektor podkreslit dobre
dzialania Nadlesniczego dla zachowania biordznorodnosci biologicznej i bogactwa
genetycznego zbiorowisk rodlin, zwierzal, mikroorganizméw, trwalosci lasu oraz
zabezpieczenia wlasciwego stanu sanitamego drzewostandw.

Ocena zostanie zamieszczona w elaboracie,

4. Wytyczne w zakresie ochrony lasu

Komisja przyjmuje przedstawiony w referacic projekt ochrony lasu i akeeptuje plan
ochrony przeciwpozarowej. Nadlesnictwo Olecko zaliczono w catosei do III kategorii
(malego) zagrozenia pozarowego.

5. Komisja stwierdza zgodno$¢ wykonanych prac z:

— Ustawg o lasach z 1991 r,,

~ Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12.11.2012 . w sprawie szczegolowych
warunkdw i trybu sporzadzania planu urzadzenia lasu, uproszczonego planu
urzgdzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu,

— Instrukcja urzadzania lasu z 2011 r.,

— Zasadami hodowli lasu z 2011 r.,

— Instrukcja ochrony lasu z 2011 r.,

— ustaleniami KZP i ustaleniami dodatkowymi podjetymi w ramach odbioru prac
terenowych.

6. Uzytkowanie uboczne
Uzytkowanie uboczne prowadzone bedzie na dotychczasowym poziomie w zakresie
pozyskania choinek i gospodarki fowieckiej.

7. Wytyczne w sprawie zagospodarowania rekreacyjnego

Zagadnienia  zagospodarowania rekreacyjnego beda opisane w  elaboracie
i przedstawione na wspélnej mapie funkcji lasu. Komisja akceptuje projekt zagospodarowania
rekreacyjnego.
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8. Potrzeby w zakresie budownictwa
Przyjeto nastgpujace zadania na najblizszy okres gospodarczy:

— w zakresie budownictwa ogdlnego:

- biezgee remonty istniejacych lesniczowek i zabudowan gospodarczych;
— w zakresie budownictwa drogowego:

- biezgee utrzymanie i remonty istniejgeych drog lednych;

- rozbudowa i modernizacja istniejgeej sieci drog (w miarg posiadanych srodkow);
—w zakresie budowy i konserwacji urzgdzen melioracji wodnych — biezgca konserwacja.

9. Program ochrony przyrody
Zgodnie z ustaleniami KZP Program ochrony przyrody zostal zaktualizowany na lata

2017-2026. Aktualizacja Programu polegata na uwzglednieniu nowych adreséw lesnych oraz
danych z inwentaryzacji lasu wg stanu na 01.01.2017 r. Zamieszczono réwniez nowe
informacje celem poszerzenia i wzbogacenia opracowania, m.in. o obszary sieci Natura 2000
oraz dane z istniejgcych inwentaryzacji przyrodniczych. Wykonawca dokonal aktualizacji
Programu ochrony przyrody zgodnie z wytycznymi §110-112 Instrukeji urzadzania lasu
i sporzadzit mapg waloréw przyrodniczo-kulturowych.

Po uwzglednieniu zgloszonych uwag zaakceptowano, przedstawiony na posiedzeniu,
projekt programu ochrony przyrody.

10. Prognoza oddzialywania na §rodowisko
W ramach oddzialywania ustalen projektu planu urzadzenia lasu na Srodowisko
przeanalizowano:
- oddzialywanie na rdznorodnos¢ biologiczna,
- oddziatywanie na ludzi,
- oddzialywanie na roliny, w szczegdlnoéei na gatunki chronione,
- oddzialywanie na zwierzeta, w szczeg6Inosci na gatunki chronione,
- wplyw gatunkéw obeych geograficznie,
- oddzialywanie na wode,
- oddzialywanie na powietrze,
- oddzialywanie na powierzchni¢ ziemi,
- oddzialywanie na krajobraz,
- oddzialywanie na klimat,
- oddzialywanie na zasoby naturalne,
- wplyw cigé rgbnych na sasiadujgce ekosystemy,
- oddzialywanie na zabytki i dobra kultury materialnej.

Generalnym wnioskiem z Prognozy oddzialywania na $rodowisko planu urzadzenia lasu
jest to, ze Plan urzgdzenia lasu dla Nadiesnictwa Olecko nie wplywa negatywnie na
srodowisko, w tym rowniez na cele ochrony i integralnos$¢ obszaréw Natura 2000.

Komisja akceptuje przedstawiona prognoz¢ oddzialywania na $rodowisko projektu
PUL.

11. Inne ustalenia

W trakcie posiedzenia Adrian Grzegorz (Natural Forest Foundation) zapytal, czy
zwierzyna w sposdb szczegolny uszkadza drzewostany porastajace siedliska gradow
zboczowych. Jerzy Poltorak (BULIGL Oddz. Biatystok) odpowiedzial, ze na tych siedliskach
proces ten nie jest szczegblnie nasilony. Nastepnie Adrian Grzegorz podkreslit, ze
Nadledniczy w ramach ,dobrych praktyk, dotychczas wystgpowat do Dyrektora RDOS w
Olsztynie o zgode na wykonanie zabiegéw zaplanowanych w strefach ochrony okresowej
wokol gniazd ptakéw chronionych i wyrazil nadziejg, ze bedzie to kontynuowane w nowym
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PUL. Adam Pawlowski (RDLP w Bialymstoku) stwierdzil, iz procedura ta nie jest wymagana
w $wietle obowigzujacych przepiséw prawnych, ale nikt nie zamierza od niej odchodzié.

Nadlesniczy zaakceptowal zaproponowane przez wykonawce wykazy cieé, szczegblowe
sposoby zagospodarowania, wysokos¢é uzytkowania rebnego i przedrebnego oraz pozostale
czynnosci gospodarcze zwigzane z projektem planu urzadzenia lasu,

Projekt planu urzgdzenia lasu zostanie zestawiony w zakresie przewidzianym
w Instrukeji urzgdzania lasu z 2011 roku. Materialy kartograficzne zostang wykonane zgodnie
ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamowienia oraz Protokélem z posiedzenia Komisji
Zalozefi Planu dla Nadlesnictwa Olecko. Opisy taksacyjne dla obrebow leénych zostang
wydrukowane w formacie A4, Komisja nie widzi potrzeby sporzadzania analizy
ekonomicznej do PUL.

Komplet dokumentéw zostanie sporzadzony réwniez w postaci elektronicznej,
i przekazany z Decyzjg do RDOS i PWIS, po zatwierdzeniu projektu PUL przez Ministra
wiasciwego do spraw srodowiska.

B. Projekt planu urzadzenia lasu

1. Stan posiadania
Nadlesnictwo Olecko nalezy do Regionalnej Dyrekeji Laséw Panstwowych

w Biatymstoku. Skiada si¢ z trzech obrgbow lesnych: Jucha I, Kowale Oleckie i Olecko.
Podstawa do wykonania prac V rewizji urzadzania lasu w Nadlesnictwie Olecko,

zgodnie z ustaleniami protokolu z posiedzenia Komisji Zalozefi Plany, oraz zgodnie

z materiatami przekazanymi przez nadlesnictwo, sg:

» zaimportowana baza materialéw zrddlowych SILP, przekazana wykonawcy pismem
Nadlesniczego z dnia 20.01.2016 r, z uwzglednieniem 2zmian ewidencyjnych
wynikajacych z pism Nadlesniczego z dni: 12.02.2016 r., 13.05.2016 r., 21.06.2016 r.,
18.07.2016 1., 31.08.2016 r. oraz czes¢ pisma Nadlesniczego z dnia 19,09.2016 r. odnoszaca sie
do Decyzji Nadlesniczego z dnia 29.06.2016 w sprawie ujecia w PUL gruntéw, w ktorych
wystgpita niezgodnos$é rejestru ze stanem na gruncie,

¢ lesna mapa numeryczna sporzadzona zgodnie z Zarzadzeniem nr 74 DGLP z dnia
23.08.2001 r., z poZniejszymi zmianami, przekazana wykonawcey pismem Nadle$niczego z
dnia 20.01.2016 r., z uwzglednieniem zmian ewidencyjnych wynikajgcych z pism
Nadlesniczego z dni: 12.02.2016 r., 13.05.2016 r., 21.06.2016 r., 18.07.2016 r.,
31.08.2016 r. oraz czgs¢ pisma Nadlesniczego z dnia 19.09.2016 r. odnoszaca si¢ do Decyzji
Nadle$niczego z dnia 29.06.2016 w sprawie ujecia w PUL gruntéw, w ktorych wystapita
niezgodno$é rejestru ze stanem na gruncie,

*  rejestr gruntow w formie numerycznej przekazany wykonawey pismem Nadlesniczego z dnia
20.01.2016 r, z uwzglednieniem zmian ewidencyjnych wynikajgcych z pism
Nadlesniczego z dni: 12.02.2016 r., 13.05.2016 r., 21.06.2016 r., 18.07.2016 r.,
31.08.2016 r. oraz czgsé pisma Nadlesniczego z dnia 19.09.2016 r. odnoszaca sie do Decyzji
Nadle$niczego z dnia 29.06.2016 w sprawie ujecia w PUL gruntdw, w ktérych wystgpita
niezgodnos¢ rejestru ze stanem na gruncie.

Powierzchnia ewidencyjna gruntéw w zarzadzie nadlesnictwa wg stanu na 01.01.2017 1.,
wynosi 20300,5095 ha.

Dodatkowo, w mysl przekazanych przez nadlesnictwo danych geodezyjnych, na terenie
obiektu wystepuja 3 dzialki ewidencyjne o lgcznej powierzchni 0,2278 ha, w ktérych Skarb
Panistwa pozostaje we wspoiwlasnosci z osobami fizycznymi. Naleza do nich:

e dzialka nr 3228/15 polozona w obrgbie ewidencyjnym Kowale Oleckie o powierzchni
0,0776 ha (0.08 ha) bedaca drogg inna, stanowigca w projekcie PUL wydzielenie 228An
obrgbu Kowale Oleckie,

e  dziatka nr 1278/2 polozona w obrgbic ewidencyjnym Olecko Miasto o powierzchni

-
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0,0800 ha (0,08 ha) bedaca drogg inna, stanowigca w projekcie PUL wydzielenie 25Ak
obrgbu Olecko,

e  dziatka nr 339/1 polozona w obrgbie ewidencyjnym Olecko Miasto o powierzchni
0,0702 ha (0,07 ha) bgdaca zabudowaniami innymi, stanowigca w projekcie PUL
wydzielenie 25A1 obrgbu Olecko.

Catkowita powierzchnia ewidencyjna gruntow Nadlesnictwa Olecko wraz ze
wspotwiasnosciami wynosi 20300,7373 ha.

Komisja przyjmuje stan posiadania nadlesnictwa wg grup i rodzajow uzytkéw oraz
kategorii uzytkowania. Komisja akceptuje uzgodniony z Nadle$niczym sposob ujecia

wspotwiasnosci w PUL na lata 2017-2026.

Powierzchnia ewidencyjna Nadlednictwa Olecko (bez wspotwlasnosei) na poczatek

okresu gospodarczego (01.01.2017 r,)
Grupa f rodzaj uzpthu mg Nadlesnictwo
oraz kategoria uzytkowania Jucha I Olecko Olecko
Oleckie

Powierzchnia ogdlna 4602,4443 | 7461,4166 | 8236,6486| 20300,5095
1. Lasy 3893,0914| 7022,0723 | 75444305 184595942
""" 1. Grunty leéne zalesione i niczalesione. | 377832|  6889.6833| 73607397 180287430
1.1, Grunty lesne zalesione 3700.6430 65773832 n27617 17450,7879

1) drzewostany 3700,6430 6576,1821 7727617 17449, 5868

""" 12, Grunty leéne niczalesione | 7.6770|  3123001| 187978 5779551
1) w produkejl uboczne) 6,1969 1.0803 6,396Y 13,6741

2) do odnowienia 30,8804 42,1918 33,0093 106,0815

3) pozostale leéne niczalesione 40,5597 269,0280 148,5718 458,1995
""" 1.3, Grunty zwigzene 2 gospodarkg beéng | 1147714 1323890| 1836908 4308512
1. Grunty nic zaliczone do lasow 709,3529 4393443 692,2181 18409153
""" I Grunty zadrzewione | zakrzewione | 0.6402| 230368  18.0847| 394435
2. Uzytki rolne 185,408 208,1522 277,574 673.4466

3. Grunty pod wodami 1.6764 1.7258 0.5342 59364

4. Uzytki ekologiczne 14998 - - 14998

5. Tereny rozne - - - -

6. Grunty zabudowane i zurbanizowane 1.7868 2.5293 0,7057 50218

7. Nieuzytki 516,3449 203.9002 3953221 1115,5672

Powierzchnia w ha (z dokladnodcig do 1 ara, bez wspotwiasnosci) wynikajaca z sumy

opisOw taksacyjnych:
Grunty lesne
Zwigzane Grunty Ogdlem
Obreb Zalesione | Niezalesione | = gosp. Razem niglesne
lesng
Powierzchnia (ha]
Jucha | 3 700,62 7,71 114.79 189302 70937 4 60249 |
Kowale Oleckie 657136 32 13242 702208 4393 746144
Olecko 7172274 187,99 183,63 754436 69232 823668 |
Razem nadlesnictwo 17 450,72 51797 43084 18 45953 1 841,08 20 360,61
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Rozbieznodci pomigdzy powierzehnig ewidencyjng podang w metrach kwadratowych,
a pozostalymi zestawieniami planu urzgdzenia lasu zestawianymi w arach, wynikaja
z zaokraglenia metréw kwadratowych kazdego wydzielenia do pelnych aréw.

2. Podzial laséw wg glownych funkcji lasu i kategorii ochronnosci

Lasy nadlesnictwa zostaly podzielone wediug speinianych przez nie gléwnych funkciji
na: rezerwaty, lasy ochronne i lasy gospodarcze (wielofunkeyjne). Zasi¢g i lokalizacjg lasow
ochronnych przyjgto na podstawie nowego projektu laséw ochronnych, ktory zostal
zatwierdzony Decyzja Ministra Srodowiska nr DL-1.612.6.2016 z dnia 18.11.2016 1.

Udzial powierzchniowy [ha] poszezegélnych funkeji lasu i wiodacych kategorii
ochronnosci przedstawia si¢ nastepujaco:

7 M’” Nadlesnictwo
1p. Kategorie lasu Juchal | oo ; Olecko Olecko
Powierzchnia lesna [ha
I | Rezerwaty przyrody - 10,65 - 10,65
II | Lasy ochronne razem 1436,35 261909 266724 6722,68
2.1 | Lasy ochronne stanowigce cenne fragmenty
gtz 70,35 374 y 44
; iy 170,3 32 366,77 911
22 |Lasy ochronne — glebochronne 1,19 420,93 41,25 463,37
23 | Lasy ochronne stanowigee ostoje zwierzyt 358 3,58
objetych ochrong gatunkows
2.4 | Lasy ochronne w miastach i wokél miast 90,08 366,67 330,03 786,78
2.5 | Lasy ochronne — wodochronne 117473 1457,17 192561 455751
11 | Lasy gospodarcze 234198 425989 | 469349 1129536
&gélem grunty leSne (zalesione i niczalesione) 377833 | 688963 7360,73 18028,69

3. Podzial laséw na gospodarstwa

Uwzgledniajac podzial na kategorie ochronnodci, ustalenia Komisji Zalozen Planu
i propozycj¢ projektu PUL na Narade Techniczno-Gospodarczg, obszar Nadlesnictwa Olecko
zakwalifikowano do trzech gospodarstw.

Powierzchnia lesna (zalesiona i niezalesiona) wg gospodarstw;

Obrgb Kowale Nadlesnictwo
Gospodarstwo Obred Jucha ! Oleckie Obrgh Olacko Olecko
Powerzchnia [ha]
S - specjulne 479.82 132544 1 136,11 2 941,37
O - wielofunkeyjnych laséw ochronnych 956,65 130430 153798 3 798,93
G - wielofunkeyjnyeh laséw gospodarczych 2 341,86 425989 4 686,64 11 288,39
il e s onbin 908,36 1423 298,60 1841,69
(X%~ wisiofmisariuyd lesow 143300 412566 3 888,04 946,70
Razem 3778,33 6 889,63 7 360,73 18 028,69
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4. Wieki rebnodci

Przyjete do konstruowania projektu PUL wieki rgbnosci mieszezg sig w granicach
przewidzianych w Zataczniku nr 1 do Zarzadzenia Nr 36 Dyrektora Generalnego Lasow
Pafstwowych z dnia 19 maja 2004 roku. Komisja akceptuje zaproponowane przez
wykonawce projektu PUL, rozszerzenie listy wiek6w rebnosei, przyjetych na posiedzeniu
KZP: o modrzewia, buka, dgb czerwony, klon jawor i jesion amerykanski.

Gatunek panujacy Wiek rebnoéci
So, Md 100
Sw 20
Db, Js, Bk, Db ¢z, 120
Kl Lp, Brz, 01, Gb, Wz, Jw, Jsa. 80
0Os, Ol odroslowa, Wh f 60
Tp, Ol sz, Iwa | 30

5. Przyjete etaty uzytkowania rebnego i przedrebnego
a) Uzviki_rebne — przyj¢te etaty uzytkowania rebnego m* brutto (na podstawie tabeli nr

XIV IUL):
Gaspodarstwa | Gospodarstwo
Qaspodarstwo | 1 sy lasthe Lgeznie
Obrgb specjaine ochronmych | pospodarezych
o’ brutro

Jucha 1 2657 32481 131562 166700
Kowale Oleckice 27057 46188 135795 209040
Olecko 13430 45631 161343 220404
Nadlesnictwo Olecko 43144 124300 428700 596144

Lokalizacje cie¢ rebnych oraz szczegolowe formy zaprojektowanych rebni, ktore sg
zgodne z obowigzujagcymi Zasadami Hodowli Lasu, byly przedmiotem uzgodnien
dokonanych przez przedstawicieli nadlesnictwa, RDLP w Bialymstoku i BULIGL Oddz.
Bialystok w dniu 9.11.2016r.

W gospodarstwie specjalnym uzytkowanie r¢bne planowano zgodnie z ustaleniami KZP
kierujac si¢ potrzebami hodowlanymi drzewostanow.

W gospodarstwie wielofunkeyjnych laséw ochronnych przyjete etaty s3 wynikiem
lokalizacji cig¢ rebnych uwzgledniajacej potrzeby hodowlane poszczegdlnych drzewostandw,
ograniczenia w uzytkowaniu wynikajgce z pelnienia przez drzewostany konkretnych funkcji
ochronnych, tad czasowo-przestrzenny oraz aspekt przyrodniczy i ekologiczny gospodarki
le$nej prowadzonej w nadlesnictwie. Przyjety do realizacji etat z potrzeb hodowlanych jest
nizszy od orientacyjnego etatu optymalnego wyliczonego dla gospodarstwa lasow
ochronnych, z powodu tego, ze przewazajgca czesé drzewostandéw bedzie przebudowywana
przy wykorzystaniu rgbni ztozonych.

W gospodarstwie wiclofunkeyjnych laséw gospodarczych optymalizacja etatéw rebnych
byla rozpatrywana igcznie zaréwno dla zrgbowego (GZ), jak i dla przergbowo-zrgbowego
(GPZ) sposobu zagospodarowania. Przyjeto etat nieznacznie wyzszy od etatu optymalnego,
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jest on wynikiem mozliwej lokalizacji cie¢ rebnych uwzgledniajacej potrzeby hodowlane
drzewostanow oraz konieczno$¢ zachowania w lesie ladu czasowo-przestrzennego. Przyjety
ctat uwzglednia rowniez koniecznos$é¢ kontynuowania rozpoczetej przebudowy drzewostandw
r¢bniami ztoZzonymi.

Przyjety laczny etat miazszosciowy uzytkowania rebnego stanowi 83,1% etatu wg
pozadanego kierunku rozwoju zasobow drzewnych w lasach wielofunkeyjnych nadlesnictwa,
ktory jest sumg wyliczonych etatéw wedlug zréwnania Sredniego wieku. Wielko$¢ ta,
w ocenic Komisji powinna pozwoli¢ na spelnienie wymogéw § 77 IUL, L j. powstrzymanie
nadmiemego wzrostu w lasach nadlesnictwa odstepstwa pomiedzy przecietnym wiekiem
drzewostanéw (53 lata), a polowsa orientacyjnego Sredniego wieku rebnosci drzewostanéw
(47 lat), ktore obecnie wynosi 6 lat.

Wykonanie etatu w przyjetej wielkosei powinno pozwolié¢ réwniez na utrzymanie wlasciwego
stanu sanitamego lasu i wzrost stabilnosci drzewostandw oraz pozwolié na ksztaltowanie
korzystnego ukladu klas wieku.

Zestawienia etatu uzytkowania rebnego dla nadlesnictwa na tle etatdw teoretycznych (na
podstawie tabeli nr XIV TUL):

Oblicsenia cxqetkowe (Eredrnio na rok}
Etat z potrzeh
etaty wg dojrzatoici hodowlanych { | Eiat prayjety
Gocpodstwe drzewostaniw etat wy o etatwg | ockronnychna | naokres
Spossh 3 ooy | Zomania | etat e uz:b okresdw ‘:""" m’;{"‘?’m"w"
z drednie I ipeia | obowigzywania
zagospadarowania ”m o ostatnich w:mp PO | pracbudawy % plam
ey Klas wickn
m3 brutto / ha

Specialne (S) X X X X 335 2084 43144 43144
Lasdbw 14360 14789 15504 14788 562 4689 124300 124300
Ochroanych (0)

Lasow 16051 10525 8483 10525 5221 X X 199692
| Gospodarczyeh (GZ) | a2l 464 ... 7 A W 2 TN 1. L, A R P NI A ol RS, 433,13
Lasdw 19084 anzs 47733 31125 0 11064 X 229008
Gospodarezyeh (GPZ) | oo
Lasdw X X X X 0 0 0 0
Gospodarczych (GP)

Ramc 36035 41650 56216 41650 5221 11064 0 428700
Gospodarstwo  (G)

mimo 50395 56439 TI720 56438 6118 17837 167444 596144

Dodatkowo zaplanowano uzytkowanie rebne nie zaliczone na poczet ctatu
powierzchniowego w ponizszej wielkosci (na podstawie wzoru nr 7 TUL).

Usytkowanie rebne nie | Obreb Juchal | Obrgb Kowale Oleckle | Obreb Olecko | Nadleinictwo Olecko
zaliczone na poczet etatu powierschnia w ha / migzszo§é w m’ brutto
Uprzatniecie plazowin 2,83/250 0,61/25 - 3.44/275
UP‘”"!"‘! et 15 173 457 545
Pozostale -[40 -/40 -371 -/451
 Lacznie 2,.83/605 0,61/238 -/428 3,44/1271
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b) Uzytki bne
Powierzchniowy rozmiar uzytkowania przedrgbnego wyliczony zostal na podstawie
wskazan gospodarczych ustalonych dla kazdego wylgczenia podezas prac terenowych.
Powierzchnie planowanych zabiegéw uzytkowania przedrgbnego zostaly zredukowane
o powierzchnig zabiegdw pielegnacyjnych planowanych w pnsw,

Powierzchnia zaplanowanych zabiegow przedrgbnych przedstawia si¢ nastgpujaco (na
podstawie tabeli nr XVI IUL):

Obrgh Nadlesnictwo
Rodzaj zabiegu Juchal | Kowale Oleckie |  Olecko Olecko
powierzehnia [ha]
Czyszczenia pééne (CP-P) 105,80 224,96 255,68 586,44
Trzebieze (TW+TP) 229651 347346 4267,76 10037,73
Razem 240231 3698,42 452344 10624,17

Powyzsza, zaplanowana wiclkos¢ zabiegow pielegnacyinych (10624,17 ha), w mys]
Zarzadzenia nr 30 Dyrcktora Generalnego LP z dnia 9 maja 2014 r. stanowi etat cigé
przedrebnych, jako obligatoryjna, minimalna powierzchnia cigé pielggnacyjnych do
wykonania w okresie obowigzywania PUL.

Orientacyjng migzszo$é uzytkowania przedrgbnego przyjeto po przeanalizowaniu;

— wynikéw uzytkowania przedrebnego w nadlesnictwie w okresie ostatnich 5 lat oraz w
calym ubieglym okresie biorac pod uwage Igczng, pozyskang w tym okresie migzszosé
2z cigé pielegnacyjnych, sanitarnych i przygodnych,

— spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci drzewostanéw przedrgbnych, to
Jest wszystkich drzewostandw, w ktorych nie planuje sie uzytkowania rgbnego.

Zestawienic poszezegdlnych wskaznikéw wysokosci uzytkowania przedrgbnego
przedstawia si¢ nastgpujaco:

e | PG | oo | R
Wyszezegdlnienie ;
Wekaznik - m' netiofha
Ftat wg wykonania 121498 183733 224728 543207
Wubieglymokresie | 270 | an 4359 | 840
Etat wg wykonania 60648 101064 115903
WosaichSlatach ) o | 613 ol N o
AWy 0% apodiiewmsig 111144 212300 229724 553168
bleZecego pryrosty d-standw 4627 57,40 50,79 52,07
przedrgbnych

Biorac pod uwage powyzsze dane oraz ogdlny stan lasu, , Komisja przyjela orientacyjng
migzszos$é uzytkowania przedrebnego na biezace 10-lecie w wysokosci: S53168 m® netto przy
wskazniku 52,07 m*ha, co stanowi 55% spodziewanego biezacego rocznego przyrostu
migzszodci ze wszystkich drzewostanéw nie objetych uzytkowaniem rebnym.

Drzewostany o niskim i réwnomiemym zwarciu i zadrzewieniu gléwnie starszych klas
wieku, drzewostany niedostgpne oraz cenne z powodu pelnionych przez nie funkeji
ochronnych lub ekologicznych, nie zostaly ujete w etacie powierzchniowym uzytkowania
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przedrgbnego. Komisja akceptuje powierzchni¢ drzewostandw nie objetych planowaniem
zabiegbw gospodarczych.

Przyjety laczny etat na lata 2017-2026 dla Nadleénictwa Olecko ksztattuje sic
nastepujaco (na podstawie tabeli nr XVII IUL):

Obreb Nadlesnictwo
Etat Jucha 1 Kowale Oleckie Olecko Olecko
brutto | netto | brutto | netto brutto | netto brutto | netto
Re¢bne zaliczone na etat 166700 | 140917 209040 180269 220404 187248 596]44' 508434
5% przyrostu migzszodci 8335 TO48 10452 9023 11020 9360 29807 25431
:ﬁ’"‘ nie zaliczone nt 605 518 238 212 428 363 1271 |o93ﬁ
Razem uzytki rgbne 175640 | 148483 219730 189504 231852 196971 627222 334958|
Przedrebne 138930 | 111144 265375 212300 287155 229724 691460, 553 la
Nadlednictwo ogdlem 314570 | 259627 485105 401804 519007 426695 lBl“ﬂl 1088126

Zapmjektowany etat migzszosciowy uzytkow gidwnych na lata 2017-2026 wynosl nie
wigcej niz 1088126 m’® netto grublzny Projektowane Jwt pozyskanie 6,04 m’ netto / ha
powicrzchni lesnej (zalesionej i niezalesionej) rocznie, co stanowi 2,68% przecietnej
migZszodci na gruntach lesnych.

W mysl Zarzgdzenia nr 30 Dyrektora Generalnego LP z dnia 9 maja 2014 r, etat cigé
rgbnych w wymiarze miazszo$ciowym stanowi maksymalng wielkoéé pozyskania w okresie
obowigzywania PUL, natomiast miazszosciowy etat uzytkéw przedrebnych stanowi wielkosé

szacunkowa.

6. Wytyezne w sprawie uzytkowania rebnego
Komisja nie wniosla uwag do zaprezentowanych przez wykonawce projektu PUL

wytycznych w sprawie uzytkowania rebnego i rebni dla poszczegdinych gospodarstw.
Komisja dopuszcza zaproponowane sposoby modyfikacji przyjetych na posiedzeniu KZP
ramowych zasad stosowania poszezegdlnych regbni, pod kgtem specyficznych wymagan

hodowlano-ochronnych indywidualnych drzewostandw.

Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkow rebnych wlasciwych wg rodzajow
rebni (na podstawie tabeli nr XV IUL).
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Ryt | Rebmie copiciowe. g i stop i
Gospodarsiwo supelne ciycla . el rasem | proergbowa | OB%tem
powierzchnia (hal
.............................................. OREIRIEL oo i
R o ol 2 ETRDRRTINE DR 1%, - 4 FRREONEN 4321 ... 2440 . 6364, ... 20881 ... 28,29,
Lastw ochronnyeh(Q) 4766.)......... BI04 ... 987 ... MRSTA- sk 156,23,
Lasdw gospodarezych (G) 155,38 70.49 200,17 270,66 - 426,04
Razem obreb Jucha | 20349 53,71 30248 386,19 20,88 610,56
13



Je=l Rebnie cxgdciowe, gniazdowe i stopniowe S
Gospodarstwo supelne "P’m’;@“ padg:l . razem preevgbowa L%
powierzchnia fha)

............................................... O Nonmly QNS ..o nvpon g
| Specialne(S) ..ol 25961 .. 2924 ) 1 8679 1 ... Heos | . 38361 ... 180,35
Lasdw ochronnyeh (). L. BN . 870 .....2334 | 267081 . L) PRy 290,95
| Laséw pospodarczyeh (G) 80.95 100,53 642,40 742.93 - 823,68 |

Razem obrgb Kowale Oleckie 130.82 173,47 952,53 1126,00 38,36 129518
.................................................... it e ey et
 Specialee(S) ol 1506 .. 1332 024 . $3.56 4 M8 f 79.80,
| Laséw ochronnych (O} f ... 8790 | ... 213 9633 | ... 1846 ... v Py 206,36,

Lasdw gaspodarczych (G) 196,80 $2.39 409,32 49171 ~ 688,51

Razem obreb Olecko 299,76 117,84 545,89 663,73 11,18 97467
............................................... Nadletnictwo Olecko
Specainecs) | nar| " aos | wsar|vess| ] s
| Laséwochroanych (0) .. L.... 19947 | ....... T3 AlgN ... w230 IR e 95334,

Laséw gospodarczyeh (G) 433,13 253,41 1251,89 1505.30 ¥ 1038.43

Razem Nadlednictwo Olecko 634,07 375,02 1800,90 217592 7042 2880,41

7. Wytyczne w zakresie techniki hodowlanej

Komisja akceptuje przyj¢te w projekcie PUL typy drzewostanéw o charakterze
gospodarczym i ochronnym oraz orientacyjne sklady gatunkowe upraw ustalone na KZP.
Pozwoli to wykorzysta¢ w odnowieniach wartosciowe rodzime genotypy tego gatunku,
wystgpujgce w wylgczonych drzewostanach nasiennych znajdujacych si¢ na terenie

nadlesnictwa.
Zadania z zakresu hodowli lasu na biezgee 10-lecie przedstawiaja si¢ nastgpujaco (na
podstawie tabeli nr XVIIT IUL):
‘;"’m:‘;k Nadiesnictwo
Wskazanie Jucha | Oleckle Olecko Olecko
powierzchnia [ha]
Odnowienia powierzchni lesnej niezalesionej, | . - Joss| 4z19] 3300} . ..10607
wiym: _ odoowienie rsbiw i halizn | wos| as| ool 1o
e sy | ) ) B )
Zalesienic gruméwnlelednych b T T, ER
‘Odnowienie zrebow zupelnych projektowanych 20349 | 13082| 29976 634,07
Razem na powierzchni otwarte] 23437 17301 33276 740,14
Odnowienia przy rebniach zlogonych )] 44,09 37537 24936 76892
Podsadzeniaprodukeyine T 30| o] oss| a8
"Dolesienia luk i przerzedzen son| a7 864 | 17.82
Razem odnowienia pod ostong 151,50 | 38024 | 25888 790,62
Ogolem odnowienia i zalesienia 38587 | 55325 |  s91.64 1530,76
Poprawki | uzupelnienia w istniejgcych uprawach i miodnikach 0,59 5,33 4,83 10,75
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Obrgb

Towad Nadlesnlciwo
Wskazanie Jucha | Olu-ki: Olecko Olecko
powierzchnia [haf

e e W P e 38,59 5533 59,16 153,08
Razem poprawki i uzupelnicnia 39,18 60,66 63,99 163,83
Ogolem odnowienia, zalesienia, poprawki i uzupelnienia 425,05 613,91 655,63 1694,59

Wprowadzanie podszyiow
Piclegnowaniegleby | 4040| 12389) s 261,34
Piclegnowaaie spraw (CW) T IsAs | soie | aeoso | 12394
Pielegnowanie miodnikow (CP+CPP) ] aekee [ 96sss | 76321 | 199343
B wiym:_piclcgnowanic miodnikow (CP) | s8] 02|  s07.53| 140699
""""""""""""""" piclegnowanic mlodnikéw (CP-P) | 105,80 | 22496 | 25568 586,44
Razem pielegnowanie gleby, upraw i miodnikéw 490,52 1682,63 1321,06 349421

Melioracje wodne

Melioracje agrotechniczne 352,52 549,59 534,06 1436,17

Dodatkowo Komisja dopuszcza, w odniesieniu do upraw i miodnikéw szczegdlnie
narazonych na szkody od bobréw i fosi, na lokalne stosowanie odstgpstw od postgpowania
hodowlanego zawartego w ZHL, polegajgcego na:

e tolerowaniu pojawiania si¢ wartosciowych samosiewow gatunkéw lekko nasiennych

w istnicjgeych uprawach i mtodnikach do 20% pokrycia;

e dopuszczeniu popierania, w wykonywanych zabiegach pielegnacyjnych,
warto$ciowych egzemplarzy gatunkéow pochodzacych z samosiewdw, kosztem
uszkodzonych egzemplarzy gatunkow gtéwnych.

Komisja ustala wielkos¢ projektowanych poprawek i uzupeinien w nowozakiadanych

uprawach na poziomie 10%.

Zgodnie z obowiazujgcg Instrukcjg urzadzania lasu, w projekcic PUL piclggnowanie
gleby i CW zaplanowano wylacznie dla upraw istniejgeych na dzien | stycznia 2017 roku,

Na protokdt zakonczono i podpisano,

St. nspektor Nigtzon: | Koatrolf
mgr inz, Jamifsz Porowski
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MINISTER SRODOWISKA ospunepe g
Data:2016-11-21
DL-1.612.6.2016

DECYZJA

Na podstawie art. 16 ust. 1 ustawy z dnis 28 wrzeénia 1991 r. o lasach (Dz. U. 2 2015 r.
poz. 2100, z péin. zm.), po rozpatrzeniu wniosku Dyrektora Genezalnego Laséw Padstwowych z dnia
7 paidziernika 2016 z., znak: 2U.6002.26.2016, po uzyskaniu opinii Rady Micjskicj w Olecku, Rady Gminy
Kowale Olecke, Rady Gminy Przerodl, Rady Gminy Dubeninki, Rady Gmiay Bakslarzewo, Rady Gminy
Wieliczki omaz wobec nieprzedstawicnia opinii w ustawowym terminie przez Rade Miejsky w Goldapi,
Radg Gminy Stare Juchy, Rade Gminy Elk, Rad¢ Gminy Swictsjno, Radg Gminy Filipow:

Paistwowego Gospodarstwa Lednego Lasy Padstwowe, polozone w Nadlednictwie Olecko,

okredlone decyzjq Ministra Srodowiska 2 dnia 27 grudnia 2006 r, znak DLOPIK-L-p-0233.28/05,

w sprawic uznania z2 ochronne laséw stanowizcych wlasnos¢ Skarbu Padstws, bedacych w zarzadzie

PGL LP Nadlesnictwa Olecko.

IL Uznsjc 23 ochronne lasy stanowigce wlasnoié Skarbu Pasistws, pozostajgce w zarzdzie Padstwowego
Gospodarstwa Lednego Lasy Pasistwowe, o powierzchni facznej 6722,68 ha, polotene w Nadleénictie
Olecko, w obrgbach ldayd:]udul,l(o\nleOkcki:iOkd:o,jd:nﬁei:

1)  wobrgbie lefnym Jucha I, o powieczchni laczacj 1 436,35 ha, w tym:

a) lasy wodochronne, o powierzchni lscznej 1 174,85 ha, w oddzialach: 1Ac,En-p; 2g; 3h; 4lr; Sa-dh Lm;
SAaLhijkmaps 6abhj; Tdgm,s; 8bchk; 9h,mo, 10a,d-gilm; 12c-g; 13¢,§; 14g)-0; 14Aa,b,m 0;
14Bk); 14Cjkn; 15bijlno; 16a-i0; 17c,d; 186 19k 20F 22h; 23b,cf; 24bd; 25[m; 26g-k; 27c-f
28b,6Lg 29b,c,Eh; 30m; 31b-dln; 324 33Eh; Wbk ISabAE aha acg Bad .
40bs; 41dh; 42aci; 43b-k; d4c-h; 45ac-fik: 46d; 4Tgi-kam; 48cdjo; Slabg S51Ascy 52d;
55g; 58b; Gla-h; G2a-cghi Glc-h; 64b; G5bdi; 66acEhi; 67bcfi; T2bgipi 72Aa-d; Tibk;
Téabgik; 7666 TTabdm-o; 78dhj; 19% 80ss); 81bcEhiLaps 826hilae; 83h Bdghim:
84Aj 85c; BSAa-c; B7d-g 88c-f; 89a-f gk 90Ax; 9ibd; Hda-djs 95kn,y; 96b; 97d; 98hm;
99n; 102d-g; 103a,b,f-h; 104d b j-m; 105d k; 106b,g-i; 107g; 108¢,£j,m; 109b,gjk; 110b,ip; ie-fin-p;
12d4; 113gn; 114bdgi  115aLo-tyzax 115Ancg-m; 115Bad; 116afgknp,s 119dg,i;
120cdimn; 121acdgikps: 124bEhkm; 125dg; 126d; 127gj; 127Aabdk; 129cj; 130cdji
13lacgil 132ghlpy, 133ps; 134k 135bcg 136beg 138a-c; 1396k 140gik 141b,Cgjm;
143hJ; 1454,6h0,ps.w-y,cx; 146y; 1470, 147Aa; 148b,c,g ks 148Ab-g; 149c-£j; 1520,6,1j; 154b,c,hm;
155a,c-}Lm; 156g-j; 157b,c,£,0,x; 158b-{,Lm,p,c; 159, !

b) lasy stanowdsce cenne fragmenty rodzimej przyrody, o powierzchni lacznej 12,12 ha, w oddzialach:
101 137b,h,5; 139a,c,

c) hyﬁebodame,opwiersdmilqmujﬂ,?dh,wodchhl:h

d) hsy stanowiqce ostoje zwierzqt podlegajacych ochronie gatunkowe}, o powieezchni lacznej 35,72 ha,
w oddzialach: 14Ca,i; 64f; 86d,£; 87b; 159g,h,k,m,o-r,tw,

¢ klyg!ebod'fmnmwodod\ronm-opowicm:hni lacznej 0,43 ha, w oddzisle 72i,

f) h:ysugmumﬁupmqmdzimjpuymdy,wododm-opowhmchnihcmcj 158,11 ha,
w oddzialach: 1Af; 14Cl; 18); 33a; 34a,£g; 38; 39i,m; 40Ek; 41i,j; 54h; 55b; 56h; 572; 595, 60a-c,£i; 79Lh;

o ::uf.q; 81dg,i; B2a,; 84j; 97p; 104b; 108k; 110; 111h; 117d,g; 1250; 128h; 129F; 1378,d-g; 139,

Y stanowiice ostoje zwicrzqt podlegjacych ochronie gatunkowej, wodochronne — o ierzchni
lacznej 54,36 ha, w oddzialach: 14Ce-hm,o; Bba,t; 159d.f.ij‘.‘lm,x.y, e
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2) wobtgbieluuymKomleOledie.opoﬁmhnilmei261909Iu.wqm.

a); basy; ne, o powierzchni lacene] 1457,23 ha, w oddzialach: 3¢,fhj; 4cE Shij0; 6d-gw,y;
7b,d'f.:; 9 lOu,(k 116 12bg; 13c; 15¢; 16s,x,z; 17m; 185 21¢,h; 22b; 24a; 25g; 26b; 28a-¢,f-hj k0.5
2%,bghjkt 30bcf 30Ad; 31d; 326hi 33ch; 35ah; 36 37fjm; 38hi 39dik; 40d; 4DAack
41As-c; 42dh,0; 43x; Mdh; S2c-EiL 53b; 55n; 56b; 594,65 60b,i; G1dh-kmnsw; 62be; 62Ad,g;
63b,j; 68a,¢,8: 73ij,; Tdac,g; T5h-f; T6b,Eg; TTbLj; 78a-d g ij; B0c,d; 82 B3bg; Bgi-k; 85i; BGb,c, b
B7b,g; 8Ba-c; Y0ab; 91jk; 92b,F 93f; 94dh; 956h; 96ajn,0; 97b,c; 9a,p; 100b) 102a,c)n; 103
104k; 1056 106a; 107%; 111a-hj,mp,5 112abdgh; 115b,F) 116ad-gi; 117a-g; 118b,6g1k; 119a-c,f
120a-£1j; 121d)i; 122d-g; 123a-d; 124a-h; 124Ah Lk, m o-r,tw; 1251); 126); 13065 131a-d; 132ab; 1336-h;
134b,d,n; 135bh,i; 137k; 1395 140beln; 141e-Em; 142¢-gi; 144); 145gijLlm; 146ck; 147bELk-m ¢
148bdil-n; 149dglo; 150di-k; 1516 152Aabg 153gl; 154bg-iln; 155h% 156€im; 157g,h,jL;
157Ag.n; 157Ba fgi k-m; 158a,c-g.ijLswxaxbx; 1592,6,66 1623; 163hk,5 164di; 168c,d,i); 170d,,).p;
1715, 1726hkn,0; 172A0b,Ehlnr 173bcfg 174a,d- 17606 177cdgikno; 178akm; 179
180a,Ek,p; 181c; 185As; 194c,dgh; 195b,c,6; 196a,g: 198a,gh; 199 199Ah; 200d; 201d-g,i; 202b-d g-j;
203Eg,i,j; 204b;.205b,d; 206b,cg; 207b,F; 208a,cdg); 2096gk; 210Agh); 210Ba,c-j,l-y,ax,bx,dx,gx,ix;
211b; 213cglmo; 213Aa-dg 214Aa,Eh; 216ab; 217i; 218a-F 219-cg-l; 219Aac-[; 220b,d-gik;
221bcfgi-o; 2220-hm; 222Ascei; 223k, 2251 225Am; 226cgie; 2275 229dgjk,p,w;
230hyp; 231dh) 232adm; 233gh; 234dEhike; 2355 236Fhlmgstyz; 237c 238Bbh; 239k
242abghos; 242Aac 242Bdf 243akm; 244gjm; 245acmsxzhx; 245AL 245Bo; 245Chb-fh;
246a,h; 248p; 249%,0-5; 249Aa,,fg; 250c,0; 251b,ch; 252c; 253g; 254d,i); 255b,5; 256c; 258jp,x,ax;
259Aa-h,;,k,m-t,v 259Ba-j; 262,

b) lasy stanowijce cenne fragmenty rodzimej przyrody, o powierzehni Iscznej 196,59 ha, w oddzialach:
27b; 60Fgx; 177m; 161b); 183a,b,d,Ehikm; 186a-Fh-p 187a-i)-0; 188b-d; 189b-gjk; 190a,cdgh;
91b6;  1920bf  193a6hf;  239Aghkm  257a-yaxbxdsfonxoxys  259¢Elpx-zgx-ky;
260£h i e-xz,a%,

) lasy glebochronne, o powierzchni facznej 285,68 ha, w oddzialach: 65a-f; 66a-f; 67b,f-k; 70a-d; 71a-i;
72a-h; 89a-c; 109b,d; 138a,c-h; 130a-d,i; 1658,G; 166h-y; 167a-gj k,m-0; 180b-dg-,

d) lasy snowiqce ostoje zwierzyt podlegajacych ochronie gatnkowej, o powierzchni lycznej 283,79 ha,
w oddzialach: 47a-d; 48a-h; 49a,c-f; 50c; S3ko; 54ghl; 55gi 57¢ 113b-d; 114b-f 152b,dg,ik,p;
153bchinx 163ghps 1686h; 169cdgif; 170ahlo; 197c-Ehjs 211d,6k-0; 2128,0h)k 214a-cg;
2158,c,d.gh; 233b,c,

) lasy glebochronne, wodochronne — o powierzchni Iacznej 39,08 ha, w oddziatach: G6g; 67a,c; 1093;
1510; 167h j; 245Ba,

0 lnygkbod:mne,smmcm&ugnenqmquprzymdy o powierzchni tacznej 38,20 ha,

: 109i-m,0-¢; 110a-Eh; 188f,

ﬂhysumme&:gmm rodzimej przyrody, wodochronne — o powierzchni lacznej 177,64 ha,
w oddzislach: 6o; 7g 17h; 40m; 415 43d; 446 82d; 90fik: 92c O4cfgih; 95ij; I7hk; 100¢
101d; 105; 111L) 124Ad; 129a; 145n; 1465 147gh; 152 175a,b; 17766k 179%c; 181k; 183gjk
188h; 189% 190bEj; 191a,cdghjm-o; 193bg 1946 219Ah 220h); 239Asd fijlmop: 255w,z
259d,h,j,m,n,wax-fx; 260s,

h) ksy stanowigce ostoje zwierzqt podlegajacych ochronie gatunkowej, wodochronne ~ o powierzchni
lacane] 77,22 ha, w oddzialach: 49§; 50b; 55k; 57a; 113e; T1da; 152ch; 153d,0,p; 163m; 168g; 169a,b,6
211g-; 212b-d,g.i; 214d; 2155 233€,

i) lisy smnowigce ostoje rwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej, glebochronne — o powierzchni
lacznej 1,36 ha, w oddziale: 1520,

i) lasy glebochronne, wodochronne, stanowisce cenne fmgmenty rodzimej przyrody — o powierzchni
lacznej 58,00 ha, w oddziatach: 63g,l0; 64a,d,f; 109 110i; 239Ac,

k) lasy wodochronne, stanowizce ostoje rwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej, cenne fragmenty
rodzime| przytody — o powierzchni Igcznej 4,30 ha, w oddzialach: 57b; 58a.b,

3) w obrgbie lednym Olecko, o powierzchni Iycznej 2 667,24 ha, w tym:

3) lasy wodochronne, o powieczchal lncznej 1925,63 ha, w oddzialach: 1bcgnzs; 1Adez; 2cfgij:
3e-h; 6gkon,o; Thieg: BF 9d.h.t, 10b; 11c,f; 14Ab-gln; 15dhmpswxzaxcx; 16a-ci-ty; 17d,fmn;
18th; 19bdgjkmxz 205 2hsaxdegs 2cinostyzas a6 246m; 25ach; 26bgh
27bdf 28acgim-ps-wi 28Aapk; 29600 29Adghmpe; 30be 3ado; 32-cfikmortax;
Bacdgilnps 3Mchjm; 3565k 36m,n; 36Ac 37h; 39d; 40g-k; 40Aaf; 4165 435 #a-filacw;
45a,bd,gikx; 46cd; 47c-Ek; 48begos; 49a,cdhl S3ax; Sds5 55d; 56b-filn; 56Acm; 56Bo;
56Cb; S7aj; 58ac-g; S9hlmet; 60d; 6lchk 62¢Emne 63afh; 64dgijmn; 65,6p; G6acl;
67a-c,E-h,tw; 68b.cfgj-m; 69b; TibEl; 72b-fi)mty; T2As-cgnrn T2Bdn; 72Chwy; 73a-cp; T4a;
T5fg; 76g)j; 80b,s; 81b-Eh-j,Lmp s-w; B2b; 83d; Bdzax,cx,0x; 85a,bg-kn,p; 85Ac,Eh,j0,6 Ba,clh-k;
87b-j; 88a,d-Ln; 89a,b,d g,i-Lo,p; 90c,d.g: 92s; 93h Lk; Ma,b,ijn; 95c-£j,m-x; 96a,b,Fjk; 98ac-f; 9cgh;
100b,d; 101a-f; 102s; 103b; 104Asbd; 105a.b fgi; 1065 107cd; 108ac; 109 110a-cgh; 111ahj;

2

302



112c,; 1135; 114c,d )k 115bgil 116a-km-s; 117g-tx; 118jky; 119ab,6lap,5w; 120c,fgin; 12160;
122c,g); 123a,c.bj,m,0,4-%.2,gx; 124a,b,ij,6; 124Ab-£k; 124Bd flm,r,5; 124Ca,c,Egij)m; 124Dr; 1250 f;
125Aa-d k; 126g,h; 1276g,j,m; 1281k 5; 130b; 133a,Ej5; 134g,0,5; 134Ab; 135a,6,6 136¢,E 136AE 137d;
13%; MO, 143b,ik; 144g; 145ijLn; 140b; 147c,d; 148a-chiki 149bd-giln0% 150acdg: 151bj;
152b,c,Ln; 153); 154d,m,5,x-z; 155b,d,g-f; 156a0; 1570; 158a,h,i; 159a,bh; 159Aa,b,g b 161c; 162a,fg;
1636,d; 164d,Eh; 1682bh-j; 169b-£f; 1706 171b,ch; 172b,d-hj-n; 174hjlm,s; 175cgkn-p; 176
1774 178b,6ix; 179461 180b-dgh; 181jk.mys; 182a,c,ghj-m; 182Ab,c,Eh; 183b-d,g-0; 184b,d-g;
185a,c,d bk, 186a-fh-k,m-p,s-x; 186Ak,n-p; 187x,y; 188b-£1,m; 189),0,5,bx; 190h,n; 191a,b,p; 192105
194c,(; 194Ak; 195 196d; 202g.h; 204i; 2066i; 208k}); 210¢; 211a-c. 212b,cEij; 213b,d,fhik:
214ahjk; 215h,j; 216Bb; 217i; 2186 225 225Ba,c,fgij,0.55w,bx; 226c,£); 227c; 229g-i; 230F: 236em,
237Ta,c-jn; 237Aa,b,Fi; 238¢-E; 239d-g; 2408,b,d; 241b,Eik; 2456g; 246¢,d; 247c,dghiik; 249i: 251m,
252d,); 253d.b; 254f-hyj; 255k; 256a.c,gklo; 258F 250gi; 260m; 261b; 261Adg; 262,m; 264h;
265a-d,g-i; 266c,h,

b) lasy glebochronne, o powierzchni tacznej 0,66 ha, w oddziale: 5%,

5] w:m«wm:MqWMQMOWWMZBAGb;
w  oddzialach: i Gab; 195 20dgi 23Ascgk S54b-dgklnw; 55be 159dF
187a-g,j-m,p,cux,ix; 189a-c,6gijuy,z: 2306; 231d-j; 232d; 244a,i; 2453; 249a-; 250a-dhip,
lasy glebochronne, wodoch ~ 0 powierzchni lacznej 35,82 ha, w oddzialach: 20d; 30s; 32d; 33b;
581; 59d; 61a,d-g,0; 72Ad; 84jx; 133byc,

€) lasy wodochronne, stanowiace ceane fragmenty rodzimej przyrody ~ o powiezzchni lacznej 366,75 ha,
w oddzialach: 17¢; 98b; 99a,b,df; 100¢; 102b,c; 103c,6; 104a; 104Ac; 105c,db; 106a-d; 1078; 111e,d;
1124, 113a; 119d,jk,0; 120h; 122d,Eh-j; 123i0; 140g; 143c; 145k; 150b,F; 156F 162b); 168l; 175dc.
178<,6; 179b; 180i,; 184a; 211d; 212a,g.h; 213j}; 214en-p; 223b; 224a,b k; 225a,b,s; 225Bi.2; 2286, 237h:
237Ac,d; 238a; 239b; 240c; 241¢,d; 242n; 243a,d,g; 245d; 246F; 252h; 255d; 2564,

f Iuywdoduonne,mnowhceoum)exwimzpodl%qch ochronie gatunkowej — o powierzchni
lgcznej 50,71 ha, w oddziatach: Skt Gedm; 19n,y; 20630; 23Ab,d,Em; 54Eijm,0-6; 55]; 159
173a,b; 187h,i,n; 189dh,k; 2445,

g lasy wedochronne, poloZone w granicach administracyjnych miast i w odlegloéci do 10 km od granic
Mm:yényﬁdu&tﬁnwchpud%mmﬁnﬁubéw-opawiﬂdhamj3jsu
w nw" "

h) lasy glebochronne, stanowiace ostoje zwieezat podlegajacych ochronie gainkowej ~ o powieezchni
lacznej 3,10 ha, w oddziale: 55i,

i) luy@ehodumnqwodochmnu,mnmémunmhpqudzhujpam-opoﬁendw
laczaej 4,77 ha, w oddzisle: 6lijp,

J) lasy wodochroane, stanowigce ostoje zwieezqt podlegajacych ochronie grtunkowej, cenne fmgmenty
rodzimej przyrody — o povderzchni laczaej 32,79 ha, w oddzintach: 243b; 244c-h; 245¢c,h i

UZASADNIENIE

Napodsawican.lm;‘Koddsupoanuhinimcyinego(Dz.U.thLpoz.B,

2 pbin. zm.) od:qpiomodmndnienhdecyzi,gdyiuwzghdnhomwalo‘dh&nielmy.

- POUCZENIE
Od decyzji niniejszej nie sluzy odwolanie, jednakze niczadowolona z decyzji moke zwricié sie

docrgum.héqjqu&lxuﬁotﬁmopmmempcmu&lpuwywumudnioddmeoh

decyzji.

| dnis 07.10.20106 r.

oplaty sk
na rach. 95 1030 1508-0000 0OAS 5002 4055
Uexad 5

Drielnicy Ochots m.sz, Wasseawy

w wysokodei 10,00 PLN
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