






             Szczecin,       stycznia 2016 r.

WO.092.22.2015
Pan

st. bryg. Jacek Staśkiewicz 
Komendant Miejski 
Państwowej Straży Pożarnej

w Szczecinie
Wystąpienie pokontrolne
Na podstawie art. 6 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rządowej (Dz. U. z 2011 r., nr 185, poz. 1092), zwanej dalej „ustawą”, kontrolerzy Komendy Wojewódzkiej Państwowej Straży Pożarnej w Szczecinie przeprowadzili kontrolę w trybie zwykłym w Komendzie Miejskiej Państwowej Straży Pożarnej w Szczecinie przy 
ul. Grodzkiej 1/5, zgodnie z rocznym planem kontroli zatwierdzonym przez Zachodniopomorskiego Komendanta Wojewódzkiego PSP w Szczecinie 4 grudnia 2015 r.
Kontrolę przeprowadzili:

· bryg. Piotr Sawczyszyn – naczelnik Wydziału Kontrolno – Rozpoznawczego 
w Komendzie Wojewódzkiej Państwowej Straży Pożarnej w Szczecinie działający 
na podstawie upoważnienia do kontroli znak: WO.092.22.1 z 28 października 2015 r. podpisanego przez Zachodniopomorskiego Komendanta Wojewódzkiego Państwowej Straży Pożarnej nadbryg. Henryka Cegiełkę,
· mł. bryg. Witold Masztalerz – st. specjalista Wydziału Kontrolno – Rozpoznawczego 
w Komendzie Wojewódzkiej Państwowej Straży Pożarnej w Szczecinie działający 
na podstawie upoważnienia do kontroli znak: WO.092.22.2.2015 z 28 października 
2015 r. podpisanego przez Zachodniopomorskiego Komendanta Wojewódzkiego Państwowej Straży Pożarnej nadbryg. Henryka Cegiełkę.
Kontrolę przeprowadzono w dniach: 30 października, 3 i 4 listopada 2015 r.
Przedmiotowy zakres kontroli: Przedmiot kontroli: Ocena działalności Komendanta Miejskiego PSP w Szczecinie w zakresie realizacji zadań wynikających z ustawy Prawo ochrony środowiska; ocena realizacji obowiązku przeprowadzania przez komendanta powiatowego/miejskiego PSP corocznych kontroli w zakładach zwiększonego ryzyka (ocena zakresu kontroli, sposobu przeprowadzania kontroli, ocena spełnienia wymogów formalnych w zakresie przeprowadzania czynności kontrolno – rozpoznawczych,  w tym kontrola upoważnienia do przeprowadzania czynności kontrolno-rozpoznawczych oraz protokołu, kontrola prawidłowości decyzji wydanej przez komendanta powiatowego/miejskiego PSP 
w zakresie poważnych awarii), ocena opiniowania przez komendanta powiatowego/miejskiego PSP programów zapobiegania awariom przygotowanym dla zakładów zwiększonego ryzyka oraz zmian do tych programów.
Okres objęty kontrolą: od 1 stycznia 2014 r. do 29 października 2015 r.
W toku kontroli ustalono, co następuje:
I.
Podsumowanie i ocena działalności Komendanta Miejskiego PSP w Szczecinie 
w zakresie realizacji zadań wynikających z ustawy Prawo ochrony środowiska.

W okresie objętym kontrolą na terenie Komendy Miejskiej PSP w Szczecinie zlokalizowane były następujące zakłady zwiększonego ryzyka:

- OKTAN ENERGY & V/L SERVICE Baza Paliw Szczecin, ul. Hryniewieckiego 12,

- Baza Paliw InterGas Ltd Sp. z o.o. Szczecin, ul. Tczewska 32,

- PKN Orlen S.A. Baza Magazynowa nr 91 Szczecin, ul. Górnośląska 12/13.

Zgodnie z art. 269 ustawy Prawo ochrony środowiska (Dz. U. z 2013 r., poz. 1232, 
ze zm.), komendant miejski/powiatowy Państwowej Straży Pożarnej, w ramach czynności kontrolno-rozpoznawczych przeprowadzanych co najmniej raz w roku w zakładzie stwarzającym zagrożenie wystąpienia awarii przemysłowej, ustala spełnienie wymogów bezpieczeństwa, a w szczególności czy:

1) podjęto środki zapobiegające wystąpieniu awarii przemysłowej,

2) zapewniono wystarczające środki ograniczające skutki awarii przemysłowej 
w zakładzie i poza jego granicami, uwzględniając skutki transgraniczne,

3) dane zawarte w dokumentach, o których mowa w ustawie, takich jak zgłoszenie zakładu o zwiększonym ryzyku lub dużym ryzyku, program zapobiegania awariom, raport o bezpieczeństwie, wewnętrzny plan operacyjno-ratowniczy, informacje niezbędne do opracowania zewnętrznego planu operacyjno-ratowniczego, przedkładane właściwym organom Państwowej Straży Pożarnej - są rzetelne 
i odzwierciedlają stan bezpieczeństwa w zakładzie.

Ponadto zgodnie z art. 251 ust. 4 ustawy Prawo ochrony środowiska komendant miejski/powiatowy Państwowej Straży Pożarnej opiniuje program zapobiegania awariom opracowany dla zakładu zwiększonego ryzyka, natomiast na podstawie art. 258 ust. 3 ww. ustawy komendant powiatowy Państwowej Straży Pożarnej opiniuje zmiany w programie zapobiegania awariom dla zakładu zwiększonego ryzyka.
W roku 2014 przedstawiciel Komendanta Miejskiego Państwowej Straży Pożarnej 
w Szczecinie przeprowadził czynności kontrolno-rozpoznawcze w następujących zakładach zwiększonego ryzyka wystąpienia poważnej awarii przemysłowej: Baza Paliw Oktan Energy & V/L Service Sp. z o.o., ul. Hryniewieckiego 12 (dwukrotnie); Baza Paliw InterGas Ltd Sp. z o.o. Szczecin, ul. Tczewska 32; PKN Orlen S.A. Baza Magazynowa nr 91, Szczecin 
ul. Górnośląska 12/13. Natomiast w roku 2015 czynności kontrolno-rozpoznawcze przeprowadzono w Bazie Paliw Oktan Energy & V/L Service Sp. z o.o., ul. Hryniewieckiego 12; Bazie Paliw InterGas Ltd Sp. z o.o. Szczecin, ul. Tczewska 32 oraz w PKN Orlen S.A. Baza Magazynowa nr 91, Szczecin ul. Górnośląska 12/13. Dokumentacja wybranych spraw znajduje się w następujących teczkach spraw: PZ.5586.05.2015, PZ.5586.07.2014.AS., PZ.5586.01.2014.AS., PZ.5586.04.2015.AS, PZ.5586.06.2014.AS., PZ.5586.09.2014.AS., PZ.5586.13.2014.AS. W toku kontroli ustalono co następuje:
a) w roku 2015 r. czynności kontrolno-rozpoznawcze w Bazie Paliw Oktan Energy & V/L Service Sp. z o.o. zlokalizowanej przy ul Hryniewieckiego 12 w Szczecinie przeprowadzono w dniu 14 września 2015 r. Kontrolującemu przedstawiono następujące dokumenty:

-
upoważnienie do przeprowadzenia czynności kontrolno-rozpoznawczych w dniach od 11 września 2015 r. do 14 września 2015 r. z dnia 1 września 2015 r. znak PZ.5586.05.1.2015.AK. W upoważnieniu zawarto pouczenie. Upoważnienie zawiera wszystkie elementy wskazane w art. 23 ust. 8 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. 
o Państwowej Straży Pożarnej (Dz. U. z 2013 r., poz. 1340). Nie zachowano terminu dostarczenia stronie upoważnienia określonego w art. 23 ust. 7 ww. ustawy (7 dni),
-
protokół z kontroli z dnia 14 września 2015 r. znak PZ.5586.05.2.2015.AK podpisany przez ……………………. – Dyrektora ds. technicznych. Czynności przeprowadził 
………………………….. W trakcie czynności kontrolno-rozpoznawczych dokonano sprawdzenia dokumentu „Ocena zagrożenia wybuchem” oraz „Programu zapobiegania awariom” z 16 grudnia 2013 r. Nie wniesiono uwag do ww. dokumentów. Jednocześnie kontrolujący dokonali sprawdzenia dokumentacji z badania sieci wodociągowej przeciwpożarowej z września 2015 r., raportu z wykonania przeglądu automatycznego urządzenia zraszaczowego z 8 września 2015 r., dokumentów z badania instalacji elektrycznej z roku 2015, decyzji Dyrektora Transportu Dozoru Technicznego z 17 lutego i 21 kwietnia 2015 r., decyzję Dyrektora Transportu Dozoru Technicznego z dnia 9 kwietnia 2015 r. Do ww. dokumentów uwag nie wniesiono. Informacja o ilości substancji 3 x 5550 m3 (14 tys. Mg) ton oleju napędowego wynika z protokołu z dnia 29 stycznia 2014 r. znak PZ.5586.1.2014.AS. W protokole z roku 2015 określono ilości bez zmian w stosunku do roku 2014.
Powyższe zagadnienie ocenia się pozytywnie z uchybieniami.
b) w roku 2014 czynności kontrolno – rozpoznawcze w Bazie Paliw Oktan Energy & V/L Service Sp. z o. o. zlokalizowanej przy ul Hryniewieckiego 12 w Szczecinie przeprowadzono w dniach 29 i 30 października 2014 r. Kontrolującemu przedstawiono następujące dokumenty:

-
upoważnienie do przeprowadzenia czynności kontrolno-rozpoznawczych w dniach od 29 października do 31 października 2014 r. z dnia 16 października 2014 r. znak PZ.5586.07.01.2014.AS. W upoważnieniu zawarto pouczenie. Upoważnienie zawiera wszystkie elementy wskazane w art. 23 ust. 8 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. 
o Państwowej Straży Pożarnej (Dz. U. z 2013 r., poz. 1340). Zachowano termin na dostarczenia stronie upoważnienia określony w art. 23 ust. 7 ww. ustawy (7 dni),
-
protokół z kontroli z dnia 3 listopada 2014 r. znak PZ.5586.07.2.2014.AS podpisany przez ……………………… – Dyrektora ds. technicznych. Czynności przeprowadził 
…………………………... W trakcie czynności kontrolno-rozpoznawczych dokonano sprawdzenia ilości substancji niebezpiecznych: 3 zbiorniki magazynowe na produkty III klasy (olej napędowy) o pojemności 5550 m3, dokumentu „Ocena zagrożenia wybuchem” z kwietnia 2012 r. oraz „Instrukcji bezpieczeństwa pożarowego” z lutego 2014 r., pompowni przeciwpożarowej, pompowni produktowej, ilości gaśnic, gaśnic przewoźnych oraz hydrantów. Kontrolowanym przedstawiono protokoły z badań instalacji elektrycznej, decyzję nr 109/2013 w sprawie zmiany pozwolenia na budowę  z dnia 22 maja 2013 r. znak: AP-1.7840.18.97-3.2013.RS zmieniająca decyzję nr 48/2013 z dnia 28 lutego 2013 r., Program zapobiegania awariom przemysłowym z 16 grudnia 2014 r., Decyzje Dyrektora Transportu Dozoru Technicznego z dnia 1 października zezwalające na eksploatacje zbiorników magazynowych pionowych o nr fabrycznym: 1498, 1499, 1500, każdy o pojemności 5550 m3, decyzje Transportu Dozoru Technicznego z 14 marca 2014 r. zezwalające na eksploatację ramienia dolnego załadunku 3 szt. I ramienia górnego załadunku 1 szt. o nr fabrycznym 17/14, 18/14. 19/14, 20/14 (urządzenie wchodzące w skład stanowisk załadunku dla cystern drogowych). Nie wniesiono uwag do ww. dokumentów. W zakresie brakującej decyzji Dyrektora Transportu Dozoru Technicznego zezwalającej na eksploatację węża elastycznego DN 250 służącego do rozładunku paliwa ze statków (pkt 7 - ustalenia pokontrolne) ……………………. przekazał, iż wskazany wąż nie był użytkowany w dniu kontroli, w związku z powyższym w tym zakresie nie wszczęto postępowania). Zgodnie z oświadczeniem ……………. odstąpiono od wszczęcia postępowania w zakresie Instrukcji bezpieczeństwa pożarowego, w związku z wszczęciem postępowania w zakresie Oceny zagrożenia wybuchem (nieprawidłowości w instrukcji dotyczyły zagrożenia wybuchem),
- zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego z dnia 12 listopada 2014 r. znak PZ.5586.07.3.2014.AS. Zawiadomienie spełnia wszystkie wymagania przepisów. Zawiadomienie wysłano 3 listopada 2014 r. Strona otrzymała zawiadomienie 17 listopada 2014 r. 
- 
decyzję Komendanta Miejskiego z dnia 28 listopada 2014 r. znak PZ.5586.07.4.2014.AS 
w sprawie nakazu uzupełnienie dokumentu „Oceny zagrożenia wybuchem”. Decyzję wysłano w dniu 01.12.2014 r. Strona otrzymała dokument 2 grudnia 2014 r. Decyzja zawiera uzasadnienie faktyczne i prawne. 
Powyższe zagadnienie ocenia się pozytywnie.

c) w roku 2014 pierwsze czynności kontrolno – rozpoznawcze w Bazie Paliw Oktan Energy & V/L Service Sp. z  o.o. zlokalizowanej przy ul Hryniewieckiego 12 w Szczecinie przeprowadzono w dniach 28 i 29 stycznia 2014 r. Kontrolującemu przedstawiono następujące dokumenty:
-
upoważnienie do przeprowadzenia czynności kontrolno-rozpoznawczych w dniach 
od 28 stycznia 2014 r. do 30 stycznia 2014 r. z dnia 9 stycznia 2014 r. znak PZ.5586.01.01.2014.AS. W upoważnieniu zawarto pouczenie. Upoważnienie zawiera wszystkie elementy wskazane w art. 23 ust. 8 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. 
o Państwowej Straży Pożarnej (Dz. U. z 2013 r., poz. 1340). Zachowano termin dostarczenia stronie upoważnienia określony w art. 23 ust. 7 ww. ustawy (7 dni),

-
protokół z kontroli z dnia 29 stycznia 2014 r. podpisany przez …………………………. Dyrektora ds. technicznych. Czynności przeprowadził ………………………. W trakcie czynności kontrolno-rozpoznawczych dokonano sprawdzenia ilości substancji niebezpiecznych: 3 zbiorniki magazynowe na produkty III klasy (olej napędowy) o pojemności 5550 m3 każdy. W trakcie kontroli określono odległości miedzy zbiornikami, określono skład instalacji przeładunkowej, obiekty zlokalizowane na terenie bazy paliw, zabezpieczenia zbiorników. Odniesiono się również do procesu technologicznego. W trakcie kontroli kontrolującym przedstawiono między innymi: decyzję o pozwoleniu na budowę nr 165/2013 z dnia 09.07.2013 r. Wojewody Zachodniopomorskiego, decyzję zmieniającą ww. decyzję, projekt budowlany instalacji ppoż., tace rozlewowe i obwałowania, odwodnienia z marca 2013 r., projekt budowlany zamienny – tace rozlewowe w bazie paliw z października 2013, projekt budowlany - branża sanitarna z października 2012 r., instrukcję bezpieczeństwa pożarowego zatwierdzoną w lutym 2014 r., Program zapobiegania awariom przemysłowym z 16 grudnia 2013 r., Ocenę zagrożenia wybuchem z kwietnia 2012 r., postanowienie ZKW PSP z kwietnia 2012 r. znak WZ.5561.3.2012, Instrukcję bezpiecznej obsługi przeładunku oleju napędowego na nabrzeżu spółdzielczym zatwierdzoną przez Dyrektora Urzędu Morskiego w Szczecinie, zaświadczenia pracowników o zapoznaniu się z instrukcją bezpieczeństwa pożarowego, instrukcję obsługi agregatu prądotwórczego, instrukcję stanowiska górnego i dolnego nalewu paliw, instrukcję BHP wykonywania prac szczególnie niebezpiecznych, badania instalacji elektrycznej z września 2013 r., potwierdzenie wykonania automatycznego urządzenia zraszaczowego z 18 grudnia 2013 r., sprawdzenie z badań sieci wodociągowej, hydranty zew. 100 DN z grudnia 2013. Do ww. dokumentów uwag w protokole nie wniesiono. Ponadto dokonano bardziej szczegółowych ustaleń w zakresie zasilania Bazy w energię elektryczną, zabezpieczenia obwałowań zbiorników geomembraną, zabezpieczenia zbiorników instalacją zraszaczową, wyposażenia Bazy w gaśnice, gaśnice przewoźne oraz hydranty nadziemne, wykonania stanowiska rozładunkowego statku. Do powyższych zagadnień uwag w protokole nie wniesiono.
Powyższe zagadnienie ocenia się pozytywnie.

d) w roku 2015 czynności kontrolno-rozpoznawcze w Terminalu Paliw PKN ORLEN S.A. 
w Szczecinie (BP91) zlokalizowanym przy ul. Górnośląskiej 12/13 przeprowadzono w dniu 10 września 2015 r. Kontrolującym przedstawiono następujące dokumenty:
-
upoważnienie do przeprowadzenia czynności kontrolno-rozpoznawczych w dniach od 10 do 11 września 2015 r. z 1 września 2015 r. znak PZ.5586.04.1.2015.AS. W upoważnieniu zawarto pouczenie. Upoważnienie zawiera wszystkie elementy wskazane w art. 23 ust. 8 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o Państwowej Straży Pożarnej (Dz. U. z 2013 r., poz. 1340). Nie zachowano terminu na dostarczenie stronie upoważnienia określonego w art. 23 ust. 7 ww. ustawy (7 dni),

- protokół z kontroli z 10 września znak PZ.5586.04.2.2015.AS. podpisany przez ……………………– kierownika Terminalu. W dokumentacji znajduje się stosowne pełnomocnictwo. Czynności przeprowadził 10 września …………….. W trakcie czynności kontrolno-rozpoznawczych dokonano sprawdzenia maksymalnych zdolności magazynowych oraz ilości substancji niebezpiecznych w zakładzie (wszystkich produktów ropopochodnych w zakładzie jest 15 185 Mg). W protokole odniesiono się do zmian w technologii w stosunku do ostatniej kontroli przeprowadzonej 23 - 24 września 2014 r.


Kontrolującym przedstawiono następujące dokumenty: Program zapobiegania awariom 
z 2009 r. przekazany do KM PSP w Szczecinie z aktualizacją z 2014 r. -  wskazano, 
iż wszystkie procedury i zarządzenia wewnętrzne zawarte w aktualizacji Programu 
są aktualne, Instrukcję bezpieczeństwa pożarowego zaktualizowaną w kwietniu 2014 r. – stan opisany w instrukcji aktualny, protokoły z badań urządzeń przeciwpożarowych, zaktualizowany na dzień kontroli wykaz aktów prawnych wewnętrznych. Ponadto 
w protokole odniesiono się oznakowania ostrzegawczego oraz przejezdności dróg wewnętrznych. Uwag do powyższych zagadnień nie wniesiono,

- pismo PKN ORLEN S.A. z dnia 2 października 2015 r. znak RB/109/2015 (wpływ do KM PSP w Szczecinie 12.10.2015 r.) w sprawie aktualizacji Zgłoszenia dla Terminalu Paliw Płynnych PKN ORLEN S.A. Zmiana dotyczyła zmiany na stanowisku Kierownika Terminalu. 
Powyższe zagadnienie ocenia się pozytywnie z uchybieniami.
e) w roku 2014 czynności kontrolno-rozpoznawcze w Terminalu Paliw PKN ORLEN S.A. 
w Szczecinie (BP91) zlokalizowanym przy ul. Górnośląskiej 12/13 przeprowadzono 
w dniach 23 i 24 września 2014 r. Kontrolującym przedstawiono następujące dokumenty:
- upoważnienie do przeprowadzenia czynności kontrolno-rozpoznawczych w dniach od 23 do 24 września 2014 r. z 9 września 2014 r. znak PZ.5586.06.01.2014.AS. 
W upoważnieniu zawarto pouczenie. Upoważnienie zawiera wszystkie elementy wskazane w art. 23 ust. 8 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o Państwowej Straży Pożarnej (Dz. U. 
z 2013 r., poz. 1340). Zachowano termin na dostarczenie stronie upoważnienia określony w art. 23 ust. 7 ww. ustawy (7 dni),

- protokół z kontroli z 24 września znak PZ.5586.06.02.2014.AS. podpisany przez …………… – kierownika Terminalu. Czynności przeprowadził w dniach 23 i 24 września mł. bryg. Aleksander Ślusarski. W trakcie czynności kontrolno-rozpoznawczych dokonano sprawdzenia maksymalnych ilości magazynowych (razem ilość wszystkich produktów ropopochodnych mogących znaleźć się na terenie terminala wynosi 17 288 Mg). 
W protokole odniesiono się do zmian w technologii w stosunku do ostatniej kontroli przeprowadzonej 17 - 25 września 2013 r. Kontrolującym przedstawiono następujące dokumenty: Program zapobiegania awariom z 2009 r. przekazany do KM PSP 
w Szczecinie – w protokole określono, iż trwają ostatnie prace związane z aktualizacją ww. dokumentu, Instrukcję bezpieczeństwa pożarowego zaktualizowaną w kwietniu 2014 r., protokół z badania hydrantów zewnętrznych z 14 kwietnia 2014 r., protokół z przeglądu i konserwacji podręcznego sprzętu ppoż. z 19 sierpnia 2014 r., protokół z kontroli stałych urządzeń gaśniczych z 21/24 kwietnia 2014 r., listę kontrolną Część II – ochrona ppoż. 
z 16/17 kwietnia 2014, wykaz obowiązujących aktów prawnych wewnętrznych, wchodzących w skład Kompleksowego Systemu Prewencji. Uwag do powyższych dokumentów nie wniesiono. Ponadto dokonano sprawdzenia oznakowania ostrzegawczego oraz stanu i przejezdności dróg dojazdowych do terminala. Uwag nie wniesiono,
- pismo z dnia 10 marca 2014 r. od PKN ORLEN S.A. znak PB/73/2014 (pismo wpłynęło do KM PSP w Szczecinie 17.03.2014 r.) z informacją o zmianach w zakresie technologii oraz o przewidywanej aktualizacji Zgłoszenia oraz Programu Zapobiegania Awariom,

- aktualizacja Zgłoszenia dla Terminala paliw w Szczecinie (BP91) PKN ORLEN S.A. 
z 2014 r. przekazana do KM PSP w Szczecinie w dniu 7 października 2014 r. pismem znak RB/153/2014 z dnia 1 października 2014 r. Ww. dokument zawiera następujące elementy: Wstęp, Oznaczenie prowadzącego zakład oraz kierującego zakładem, adres zamieszkania lub siedziby, adres zakładu, informacje o tytule prawnym, charakter prowadzonej 
lub planowanej działalności, rodzaje instalacji i istniejące systemy zabezpieczeń, rodzaj, kategorie i ilości oraz charakterystyka fizykochemiczna, pożarowa i toksyczna substancji niebezpiecznych, rodzaj substancji niebezpiecznych jakie mogą znaleźć się na terenie zakładu podczas poważnej awarii przemysłowej, charakterystyka terenu w bezpośrednim sąsiedztwie zakładu, ze szczególnym uwzględnieniem czynników mogących przyczynić się do zwiększenia zagrożenia awarią przemysłową lub pogłębienia jej skutków, wyniki klasyfikacji Terminala,

- aktualizacja Programu Zapobiegania Awariom dla Terminala paliw w Szczecinie (BP91) PKN ORLEN S.A. przekazana pismem z 8 października 2014 znak RB/156/2014 w dniu 20 października 2014 r. Podstawowe punkty opisane w ww. dokumencie są następujące: wstęp, podstawa prawna, Podstawowe informacje o Terminalu, określenie prawdopodobieństwa zagrożenia poważaną awarią, zasady zapobiegania oraz zwalczania skutków awarii przemysłowej przewidywane do wprowadzenia, określenie sposobów ograniczenia skutków awarii przemysłowej dla ludzi, majątku i środowiska w przypadku jej zaistnienia, elementy systemu bezpieczeństwa, określenie częstotliwości przeprowadzania analiz programu zapobiegania awariom w celu jego aktualności 
i skuteczności.
Powyższe zagadnienie ocenia się pozytywnie.
f) w roku 2014 czynności kontrolno-rozpoznawcze w zakładzie InterGas Sp. z o.o. zostały przeprowadzone w dniach 12-13 listopada 2014 r. Kontrolującym przedstawiono następujące dokumenty:
- upoważnienie do przeprowadzenia czynności kontrolno-rozpoznawczych w dniach 
od 12 listopada 2014 r. do 13 listopada 2014 r. z 4 listopada 2014 r. znak PZ.5586.09.2014.AS. W upoważnieniu zawarto pouczenie. Upoważnienie zawiera wszystkie elementy wskazane w art. 23 ust. 8 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. 
o Państwowej Straży Pożarnej. Nie zachowano terminu na dostarczenie stronie upoważnienia określonego w art. 23 ust. 7 ww. ustawy (7 dni),

-
protokół z kontroli z 26 listopada 2014 r. znak PZ.5586.09.2014.AS. podpisany przez ……………… członka zarządu InterGas Sp. z o.o. Czynności przeprowadził w dniach 12-13 listopada 2014 r. …………………….. W trakcie czynności kontrolno-rozpoznawczych dokonano sprawdzenia wykonania obowiązków nałożonych decyzją KM PSP w Szczecinie z 12 lutego 2014 r. nr PZ.5586.08.3.AS. W protokole określono,
iż przedstawiono Instrukcję bezpieczeństwa pożarowego opracowaną w listopadzie 2014 r. Zawartość instrukcji jest zgodna z prawem. Ponadto określono, iż w związku ze zmianami technologiczno-organizacyjnymi jakie zaszły na terenie bazy gazu płynnego w okresie 
od listopada 2014 r. dotyczącymi wyłączenia z eksploatacji kolejowego frontu rozładunkowego gazu płynnego wykonano nowy Program zapobiegania awariom, który nie został przedstawiony KM PSP w Szczecinie. Ponadto w trakcie kontroli ustalono maksymalne ilości substancji znajdujące się w zakładzie. Wskazano, iż są one zgodne 
z ze zgłoszeniem zakładu z dnia 7 lutego 2012. Ustalono również, iż pod wiatą kolejową magazynowane są butle gazowe z różnymi gazami. W dniu kontroli ww. butle zostały przeniesione poza teren bazy. Ustalono, iż w odległości 20 m od zbiorników gazu usytuowano skup złomu. Okazano oddziaływania i zachowania bezpiecznych odległości, co zostało przyjęte. Ponadto uruchomiono pompę zasilającą w wodę sieć wodociągową. Kontrolującemu przedstawiono następujące dokumenty: protokół sprawdzenia działania głowicy detekcji gazu, sprawozdania z badania hydrantów zewnętrznych, protokół uruchomienia stałej instalacji wodnej, zestaw protokołów z badania instalacji elektrycznej. Do ww. dokumentów uwag nie wniesiono. Ponadto sprawdzono terminy badania 
i konserwacji gaśnic przenośnych i przewoźnych (bez uwag). Stwierdzono nieprawidłowe oznakowanie dźwigni uruchamiania SUG (przy rozlewni gazu płynnego). Polecono oznakować prawidłowym znakiem w dniu kontroli, 
- Program zapobiegania poważnym awariom przemysłowym z listopada 2014 r. przekazany pismem z 22 grudnia 2014 r. znak PZ. 5586.13.2014.AS. (wpływ do KM PSP 23.12.2014 r.). Przedstawiony program zawiera następujące elementy: wstęp, informacje o zakładzie, określenie prawdopodobieństwa zagrożenia awarią przemysłową, Zasady zapobiegania poważnym awariom, Systemy i zasady ograniczania i zwalczania awarii przemysłowych, Analiza i aktualizacja Programu zapobiegania awariom przemysłowym. Maksymalnych ilości substancji magazynowych (razem ilość wszystkich produktów ropopochodnych mogących znaleźć się na terenie terminala wynosi 17 288 Mg). 
Powyższe zagadnienie ocenia się pozytywnie z uchybieniami.
II.
Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidłowości.
Za uchybienia związane z czynnościami kontrolno – rozpoznawczymi osobami odpowiedzialnymi są ………………………………………..
Stwierdzono, iż część kontroli wykonano z naruszeniem przepisów wskazujących 
na konieczność doręczenia upoważnienia przed przeprowadzeniem czynności kontrolno-rozpoznawczych w określonym terminie. Powyższe reguluje art. 23 ust. 7 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o Państwowej Straży Pożarnej. Powyższe miało miejsce przy trzech sprawach nr PZ.5586.04.2015AS., PZ.5586.05.2015.AS. oraz PZ.5586.09.2014.AS.
Przyczyną wykazanych uchybień jest brak rzetelności przy realizacji kontrolowanych zadań.
III. Wnioski i zalecenia.

1. Zaleca się przestrzegać terminów na dostarczenie upoważnienia do przeprowadzenia czynności kontrolno-rozpoznawczych określonych w art. 23 ust. 7 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o Państwowej Straży Pożarnej (Dz. U. z 2013 r., poz. 1340).
Wystąpienie pokontrolne zawiera 7 stron.

Zgodnie z art. 48 „ustawy” od wystąpienia pokontrolnego nie przysługują środki odwoławcze.

Zgodnie z art. 49 „ustawy” kierownik jednostki kontrolowanej w terminie 30 dni 
od otrzymania wystąpienia pokontrolnego poinformuje Zachodniopomorskiego Komendanta Wojewódzkiego PSP o sposobie wykonania zaleceń, wykorzystania wniosków 
lub przyczynach ich niewykorzystania. Niezależnie od powyższego należy złożyć kolejne informacje o wykonaniu lub wdrożeniu wszystkich uwag, wniosków i zaleceń pokontrolnych.

Do wiadomości:

1. Komendant Główny
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