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Warunki przeprowadzania przesłuchania 
w trybie art. 185a–185c k.p.k.
Streszczenie

Autorka omawia część ustawy z dnia 13 czerwca 2013 r. o zmianie ustawy – Kodeks karny oraz ustawy – Kodeks postępowania karnego
, jak również rozporządzenie Ministra Sprawiedliwości z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie sposobu przygotowania przesłuchania prowadzonego w trybie określonym w art. 185a–185c Kodeksu postępowania karnego
. Przedstawia przepisy, analizuje skutki ich zaistnienia w polskim porządku prawnym oraz opisuje problemy, które mogą wystąpić w ramach stosowania tych regulacji w praktyce.

Wstęp

W dniu 24 stycznia 2014 r. weszła w życie ustawa z dnia 13 czerwca 2013 r. o zmianie ustawy – Kodeks karny oraz ustawy – Kodeks postępowania karnego. Artykuł 2 pkt 4 tej ustawy dodał do Kodeksu postępowania karnego art. 185d § 1–2. W myśl art. 185d § 1 k.p.k., przesłuchania, o których mowa w art. 185a–185c k.p.k., należy przeprowadzać w odpowiednio przystosowanych pomieszczeniach w siedzibie sądu lub poza jego siedzibą. Z kolei art. 185d § 2 k.p.k. stanowi ustawowe upoważnienie dla rozporządzenia Ministra Sprawiedliwości z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie sposobu przygotowania przesłuchania prowadzonego w trybie określonym w art. 185a–185c Kodeksu postępowania karnego. Wobec przewidywanych zmian logistyczno-organizacyjnych dotyczących przeprowadzania przesłuchania w trybie art. 185a–185c k.p.k., w związku z wprowadzeniem nowych regulacji prawnych w tym zakresie ustawodawca zdecydował się na wprowadzenie vacatio legis dla spełnienia kryteriów określonych w art. 185d k.p.k. oraz w wyżej wymienionym rozporządzeniu. Zgodnie bowiem z art. 4 ustawy z dnia 13 czerwca 2013 r., w wypadku braku dostępu na obszarze właściwości sądu do pomieszczenia, które spełniałoby warunki określone w rozporządzeniu wydanym na podstawie art. 185d k.p.k., przesłuchania w trybie art. 185a–185c k.p.k. można było przeprowadzać w pomieszczeniach niespełniających tych wymogów, w terminie do 18 miesięcy od dnia wejścia w życie ustawy z dnia 13 czerwca 2013 r. Ponieważ ustawa ta weszła w życie w dniu 27 stycznia 2014 r., to należy uznać, że od dnia 27 lipca 2015 r. w polskim porządku prawnym istnieje bezwzględny nakaz przeprowadzania przesłuchania w trybie art. 185a–185c k.p.k. w warunkach określonych w art. 185d k.p.k. oraz rozporządzeniu Ministra Sprawiedliwości z dnia 18 grudnia 2013 r.
. Natomiast do momentu wejścia w życie ustawy z dnia 13 czerwca 2013 r. warunki przeprowadzania przesłuchania w trybie art. 185a–185b k.p.k. określały standardy dotyczące przesłuchiwania małoletnich świadków w trybie art. 185a i 185b k.p.k.
 oraz wytyczne Ministra Sprawiedliwości z dnia 17 października 2007 r. w sprawie warunków, jakim powinny podlegać pomieszczenia służące do przeprowadzania czynności procesowych z udziałem małoletnich świadków
. Wprowadzenie nowych regulacji miało na celu implementację do polskiego systemu karnoprocesowego aktów prawa unijnego, tj.: Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/29/UE z dnia 25 października 2012 r. ustanawiającej normy minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony ofiar przestępstw oraz zastępującej decyzję ramową Rady 2001/220/WSiSW
; Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/93/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie zwalczania niegodziwego traktowania w celach seksualnych i wykorzystywania seksualnego dzieci oraz pornografii dziecięcej, zastępującej decyzję ramową Rady 2004/68/WSiSW
; Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/36/UE z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie zapobiegania handlowi ludźmi i zwalczania tego procederu oraz ochrony ofiar, zastępującej decyzję ramową Rady 2002/629/WSiSW
, oraz stanowiło odpowiedź na problemy organizacyjne wynikające z codziennej praktyki organów ścigania i wymiaru sprawiedliwości, pomimo tego, że pierwszy w Polsce pokój przesłuchań powstał w 1997 r. w Warszawie z inicjatywy Fundacji Dzieci Niczyje
.

1. Zakres podmiotowo-przedmiotowy

Artykuł 185d k.p.k. oraz rozporządzenie Ministra Sprawiedliwości z dnia 18 grudnia 2013 r. dotyczą przeprowadzania przesłuchania w trybie art. 185a–185c k.p.k. Oznacza to, że omawianym regulacjom podlegają:

· osoby pokrzywdzone, które – co do zasady
 – w chwili przesłuchania nie ukończyły 15 roku życia, w sprawach o przestępstwa popełnione z użyciem przemocy lub groźby bezprawnej lub określone w rozdziałach XXIII (przestępstwa przeciwko wolności), XXV (przestępstwa przeciwko wolności seksualnej i obyczajności) i XXVI (przestępstwa przeciwko rodzinie i opiece) Kodeksu karnego (art. 185a k.p.k.),

· świadkowie, którzy w chwili przesłuchania nie ukończyli 15 roku życia, w sprawach o przestępstwa popełnione z użyciem przemocy lub groźby bezprawnej lub określone w rozdziałach XXV i XXVI Kodeksu karnego (art. 185b k.p.k.)
,

· osoby pokrzywdzone w sprawach o przestępstwa określone w art. 197–199 k.k. (zgwałcenie i wymuszenie czynności seksualnej, seksualne wykorzystanie niepoczytalności lub bezradności, seksualne wykorzystanie zależności)
 – art. 185c k.p.k. Ustawodawca nie zdecydował się zatem na zawężanie specjalnego trybu przesłuchania wyłącznie do małoletnich, lecz umożliwił korzystanie z warunków i sposobu przesłuchania w myśl art. 185d k.p.k. oraz rozporządzenia Ministra Sprawiedliwości z dnia 18 grudnia 2013 r. także osobom dorosłym, które stały się ofiarami przestępstw o charakterze seksualnym określonym w art. 185c in principio k.p.k.
.
W literaturze zaznacza się, że warunki określone w art. 185d k.p.k. oraz w rozporządzeniu Ministra Sprawiedliwości z dnia 18 grudnia 2013 r. są przewidziane tylko dla tych przesłuchań, które podlegają przeprowadzeniu na posiedzeniu
. W tej sytuacji nie jest możliwe skorzystanie z omawianych regulacji w ramach przesłuchania w trybie art. 177 § 1a k.p.k.
, tj. przesłuchania przy użyciu urządzeń technicznych umożliwiających przeprowadzenie tej czynności na odległość z jednoczesnym bezpośrednim przekazem obrazu i dźwięku
.

2. Warunki lokalizacyjne

Miejscem przeprowadzenia przesłuchania na zasadzie określonej w art. 185d k.p.k. oraz w rozporządzeniu Ministra Sprawiedliwości jest odpowiednio przygotowane pomieszczenie znajdujące się w siedzibie sądu lub poza jego siedzibą. 

Zapisy prac legislacyjnych wskazują na to, że ustalenie powyższego nie było rzeczą prostą i wzbudziło wiele kontrowersji
. Zgodnie z pierwotną propozycją Ministerstwa Sprawiedliwości treść art. 185d § 1 k.p.k. miała przedstawiać się w sposób następujący: „Przesłuchania w trybie określonym w art. 185a–185c przeprowadza się w odpowiednio przystosowanych pomieszczeniach. Jeżeli w siedzibie sądu nie ma takiego pomieszczenia lub przeprowadzenie w nim czynności procesowej napotyka trudności, przesłuchanie przeprowadza się poza siedzibą sądu”. Próba wprowadzenia tego unormowania spotkała się jednak ze słuszną krytyką. Podnoszono bowiem, że z tak sformułowanej regulacji prawnej nie wynika, czy pomieszczenia znajdujące się poza sądem mają być specjalnie przygotowane, czy też nie
. Uchwałą z dnia 6 czerwca 2013 r. Senat Rzeczypospolitej Polskiej
 wprowadził do tekstu art. 185d k.p.k. poprawkę, dzięki której przyjęto obecnie obowiązujące brzmienie przepisu wykluczające wątpliwości co do przygotowania pomieszczeń służących przeprowadzaniu przesłuchań w trybie art. 185a–185c k.p.k. Poprawiona regulacja jednoznacznie wskazuje na to, że nawet pomieszczenia znajdujące się poza siedzibą sądu muszą być do tego specjalnie przystosowane. Z uzasadnienia uchwały wynika, że Senat dostrzegł konieczność stworzenia przyjaznych warunków przesłuchania podmiotów podlegającym tej czynności dowodowej w myśl art. 185a–185c k.p.k., w szczególności małoletnich. Ponadto zwrócił uwagę na potrzebę zapewnienia możliwości organizowania tego typu przesłuchania głównie poza siedzibą sądu, w celu wytworzenia atmosfery zaufania i otwartości, w bardziej odformalizowanym środowisku
. Poprawka ta została w całości zaaprobowana i przyjęta w dniu 12 czerwca 2013 r. przez Komisję Nadzwyczajną do spraw zmian w kodyfikacjach
.

Obowiązująca treść art. 185d k.p.k. poprzez zastosowanie alternatywy zwykłej w postaci spójnika „lub” pozwala na przyjęcie, że ustawodawca ostatecznie zrównał miejsce przeprowadzenia przesłuchania w trybie art. 185a – 185c k.p.k. w siedzibie sądu z pomieszczeniem służącym do tego celu poza siedzibą sądu. Obie kategorie miejsc powinny spełniać wymogi ściśle określone w rozporządzeniu Ministra Sprawiedliwości z dnia 18 grudnia 2013 r.
.
Pomieszczenia służące do przeprowadzania przesłuchania, o którym mowa w art. 185d k.p.k., powinny składać się z pokoju technicznego
, poczekalni oraz pokoju przesłuchań. 

Pokój techniczny powinien być pomieszczeniem, które przylega do pokoju przesłuchań i jest oddzielone od niego lustrem obserwacyjnym albo też pomieszczeniem połączonym z pokojem przesłuchań za pomocą środków technicznych umożliwiających przeprowadzenie przesłuchania na odległość z jednoczesnym bezpośrednim przekazem obrazu i dźwięku. W tym drugim wypadku pokój techniczny może znajdować się w innym budynku niż pokój przesłuchań. Pokój techniczny ma na celu umożliwienie brania udziału w przesłuchaniu osobom, o których mowa w § 3 rozporządzenia Ministra Sprawiedliwości z dnia 18 grudnia 2013 r., tj. prokuratorowi, obrońcy i pełnomocnikowi pokrzywdzonego. Przepis § 3 cyt. rozporządzenia wymienia wprawdzie jeszcze sędziego, ale ten powinien znajdować się w pokoju przesłuchań jako podmiot przeprowadzający czynność dowodową. W pokoju technicznym zapewnia się też stanowisko pracy dla protokolanta.

Pokój przesłuchań jest przeznaczony do dokonania przesłuchania przez sędziego w obecności i z udziałem biegłego psychologa oraz tłumacza, jeżeli został powołany. W tym pomieszczeniu może być obecna w czasie przesłuchania osoba, o której mowa w art. 51 § 2 (przedstawiciel ustawowy albo opiekun faktyczny), albo osoba pełnoletnia wskazana przez pokrzywdzonego, o której mowa w art. 185a § 2 k.p.k. (np. nauczyciel
, przyjaciel). Na powyższe musi być jednak wyrażona zgoda sędziego. Ponadto posłużenie się spójnikiem „albo” dość niefortunnie wyklucza jednoczesne przebywanie w pokoju przesłuchań obu rodzajów podmiotów. Z jednej strony ograniczenie liczby osób biorących udział w przesłuchaniu z pewnością ułatwia jego organizację. Z drugiej zaś strony obecność więcej niż jednej osoby, która wzbudza zaufanie i wykazuje postawę zrozumienia oraz ofiarowania pomocy dla przesłuchiwanego mogłaby w wielu wypadkach ułatwić wykonywanie obowiązków zawodowych przez przedstawicieli organów ścigania oraz wymiaru sprawiedliwości. Dopuszczalna lokalizacja pokoju przesłuchań to siedziba: sądu, prokuratury, policji, instytucji państwowej lub samorządowej albo podmiotu, do którego zadań należy pomoc małoletnim lub ofiarom przestępstwa zgwałcenia. Co do zasady przesłuchanie powinno się odbywać na obszarze właściwości sądu uprawnionego do rozpoznawania sprawy. Jeżeli jednak nie byłoby takiej możliwości wskutek braku albo niedostępności pokoju, który spełniałby warunki określone w rozporządzeniu, dopuszczalne jest przeprowadzenie przesłuchania w pokoju przesłuchań spełniającym te warunki, udostępnionym przez inny podmiot.

W rozporządzeniu podnosi się, że pokój przesłuchań powinien być izolowany od odgłosów dobiegających z zewnątrz w stopniu wystarczającym, by zapewnić należytą jakość zapisu dźwięku. Warto też zaznaczyć, że izolacja dźwiękowa powinna być uzasadniona potrzebą zagwarantowania odpowiednich warunków do składania zeznań przesłuchiwanemu. Nawet niewielki szum rozmów z korytarza lub pomieszczeń przylegających może w istotny sposób zakłócić tok przesłuchania, szyk składanych zeznań w formie wypowiadanych zdań oraz zaburzenie ciągłości wypowiedzi.

Nie narzucono w sposób bardzo szczegółowy jednolitych standardów wyposażenia pokoju przesłuchań
. Pokój przesłuchań powinien być utrzymany w barwach jasnych i stonowanych. W wielu wypadkach jest to kolor niebieski, stąd tez nazwa „niebieski pokój przesłuchań”
. W myśl § 8, pokój przesłuchań powinien być wyposażony w meble dostosowane dla osób dorosłych oraz meble dostosowane dla dzieci, a podłoga wyłożona miękką wykładziną. Wobec tego, że osobami przesłuchiwanymi w warunkach określonych w art. 185d k.p.k. oraz rozporządzeniu Ministra Sprawiedliwości z dnia 18 grudnia 2013 r. mogą też być osoby dorosłe, należałoby mieć na uwadze to, że nie każdy pokój przesłuchań musi być zaopatrzony w meble dziecięce. Osoba pokrzywdzona, o której mowa w art. 185c k.p.k., z pewnością nie będzie się dobrze czuła w pomieszczeniu nieadekwatnym do jej wieku i stopnia rozwoju psychospołecznego, innego przecież niż u dzieci
.

W rozporządzeniu dużo uwagi poświęcono warunkom technicznym, jakie powinien spełniać pokój przesłuchań. Po pierwsze nakazuje się, by w każdym pokoju przesłuchań były obecne środki techniczne, które umożliwią utrwalanie obrazu i dźwięku z przebiegu przesłuchania (tj. kamera i mikrofony). Konieczne jest także umożliwienie obserwowania i słuchania przebiegu przesłuchania przez uczestników czynności przebywających w pokoju technicznym. Najczęściej następuje to za pośrednictwem głośników, tzw. lustra fenickiego albo też ekranu monitora podłączonego do urządzenia rejestrującego obraz i dźwięk
. Niezbędne jest również przekazywanie sędziemu prowadzącemu przesłuchanie oraz biegłemu psychologowi pytań do świadka oraz wypowiedzi kierowanych przez uczestników czynności przebywających w pokoju technicznym. W tym celu powinien być dostępny system słuchawkowy dający możliwość ścisłej współpracy podmiotów uczestniczących w przeprowadzeniu przesłuchania
.

Całość przesłuchania podlega utrwaleniu w formie zapisu dźwięku, pytań i wypowiedzi. W § 9 ust. 2 rozporządzenia zaznacza się, że w miarę potrzeby dźwięk z przebiegu przesłuchania może być utrwalany na dodatkowym nośniku. W tym miejscu warto podkreślić, iż utworzenie kopii zapasowej powinno następować za każdym razem. Zachowanie takiej ostrożności pozwoli uniknąć np. powtórnego przesłuchania w razie utraty bądź też zniszczenia częściowego zapisu zachowanego w wersji podstawowej. Po zakończeniu przesłuchania należy zapewnić, aby pracownicy tego podmiotu lub inne nieupoważnione osoby nie miały dostępu do utrwalonego obrazu i dźwięku. Niestety rozporządzenie reguluje tę kwestię jedynie w odniesieniu do sytuacji, gdy przesłuchanie odbywa się w siedzibie podmiotu innego niż organ procesowy, o których mowa w art. 9 ust. 1 i 2. Trzeba przecież zaznaczyć, że dla zachowania wszelkich standardów bezpieczeństwa procesowego, konieczność zapewnienia dostępu do zapisu przesłuchania tylko osobom do tego uprawnionym występuje w ramach wszystkich przesłuchań przeprowadzanych na podstawie art. 185a–185c k.p.k.

Środki techniczne instalowane są w taki sposób, który ma za zadanie umożliwić uczestnikom znajdującym się w pokoju technicznym ogląd pokoju przesłuchań oraz mimiki twarzy świadka, również gdy świadek opuszcza głowę. Kwestia ta jest niezwykle istotna i stanowiła podstawę do dyskusji w toku prac legislacyjnych
. W doktrynie od dawna postulowano potrzebę dokładnego utrwalenia całości zachowań przesłuchiwanego
. Może to bowiem pomóc w ocenie prawdomównosci osoby poddanej czynności dowodowej w postaci przesłuchania oraz poznać stopień wiktymizacji, a więc wpływu czynu na jej dalsze życie. 

W wypadku braku odpowiedniego miejsca i warunków w pokoju przesłuchań, urządzenia służące do utrwalania obrazu i dźwięku z przebiegu przesłuchania umieszcza się w pokoju technicznym.

Rozporządzenie wprowadza względny nakaz posiadania przez pokój przesłuchań znajdujący się w budynku sądu, prokuratury lub policji odrębnego wejścia. Ewentualnie przyjmuje się też możliwość takiej lokalizacji pokoju przesłuchań, aby dojście do niego nie prowadziło przez części budynku, gdzie przebywają oskarżeni, zatrzymani lub pokrzywdzeni innymi czynami. W bezpośrednim sąsiedztwie pokoju przesłuchań powinien znajdować się ustęp, a możliwie najbliżej pokoju przesłuchań należy wyodrębnić poczekalnię. Takie usytuowanie pomieszczeń względem siebie należy uznać za w pełni uzasadnione i prawidłowe, szkoda tylko, że warunki o których mowa w § 7 ust. 1 rozporządzenia powinny być realizowane tylko, jeżeli warunki lokalowe to umożliwiają.

Ostatnim uregulowanym w rozporządzeniu pomieszczeniem, istotnym dla warunków przesłuchania w trybie art. 185a–185c k.p.k., jest poczekalnia. Powinno być to wnętrze dające możliwość oczekiwania świadka na przesłuchanie w miejscu, do którego nie mają wstępu osoby nieuprawnione do udziału w przesłuchaniu. Chodzi tu o realne zagwarantowanie przygotowania się do przesłuchania, wyciszenie, zebranie myśli, a przede wszystkim uniknięcie narażenia na kontakt z osobami mogącymi mieć negatywny wpływ na treść składanych przez świadka zeznań, jak np. oskarżony, jego rodzina, znajomi. Przyjmuje się, że czas oczekiwania na przesłuchanie może być spędzony aktywnie. Stąd też zaleca się wyposażenie poczekalni w książki, czasopisma, kredki, papier i inne przedmioty odpowiednie dla wieku świadka, również będącego małoletnim poniżej lat 15. Nie powinno się natomiast umieszczać materiałów edukacyjnych i informacyjnych na temat przemocy i wykorzystywania seksualnego
. Tego typu przedmioty mogłyby bowiem stać się nośnikiem informacji wywołującym wtórną wiktymizację albo też stanowiącym podstawę do podświadomego uzupełniania fałszywymi sytuacjami rzeczywistego przebiegu zdarzenia przestępczego, w związku z którym przeprowadzane jest przesłuchanie.

3. Sposób przeprowadzania przesłuchania

W rozporządzeniu szczególną wagę przywiązano do sposobu przesłuchania świadka, który w chwili przesłuchania nie ukończył 15 lat. Wówczas wyznaczona pora i czas przesłuchania powinny uwzględniać potrzeby wynikające z jego wieku, potrzebę nawiązania z nim kontaktu przez biegłego psychologa przed przystąpieniem do przesłuchania oraz potrzebę ewentualnych przerw w prowadzonej czynności.

Szczególnie wnikliwie uregulowano czynności zmierzające do przygotowania przesłuchania. 

Otóż przed rozpoczęciem przesłuchania małoletniego, który w chwili przesłuchania nie ukończył 15 lat lub osoby cierpiącej na upośledzenie umysłowe, oraz w innych sytuacjach uzasadnionych stanem emocjonalnym lub właściwościami osobistymi świadka, sędzia, prokurator, obrońca i pełnomocnik pokrzywdzonego mają możliwość uzgodnienia z biegłym psychologiem sposobu formułowania zadawanych świadkowi pytań, zwłaszcza odnoszących się do sfery intymnej. Także jeszcze przed zainicjowaniem czynności dowodowej w postaci przesłuchania biegły psycholog jest zobowiązany do przeprowadzenia ze świadkiem wstępnej rozmowy w celu obniżenia poziomu lęku i niepokoju świadka.

W wypadku świadka małoletniego, który w chwili przesłuchania nie ukończył 15 lat lub osoby cierpiącej na upośledzenie umysłowe, biegły psycholog w miarę potrzeby udziela sędziemu pomocy w wyjaśnieniu w sposób zrozumiały dla świadka zasad przesłuchania, w tym prawa odmowy składania zeznań, jeżeli prawo to świadkowi przysługuje, obowiązku mówienia prawdy oraz faktu utrwalania czynności w formie zapisu na nośnikach. Ponadto sędzia poucza o sposobie prowadzenia przesłuchania, określonym w rozporządzeniu, osobę, o której mowa w art. 51 § 2 k.p.k., oraz wskazaną przez pokrzywdzonego osobę pełnoletnią, określoną w art. 185a § 2 k.p.k.

4. Podsumowanie

Przestrzeganie każdej z powyższych zasad przesłuchiwania w trybie przewidzianym w rozporządzeniu stanowi obowiązek organów uczestniczących w organizowaniu oraz przeprowadzaniu przesłuchania. Należy przy tym mieć na uwadze to, że korzystanie z tych specjalnych procedur nie powinno dotyczyć wyłącznie pierwszego przesłuchania przeprowadzonego w trybie art. 185a–185c k.p.k., ale także wtedy gdy zaistnieje konieczność ponownego przesłuchania
 osoby, podlegającej któremukolwiek z tych trzech przepisów karnoprocesowych.

Istotnym problemem procesowym mogą stać się konsekwencje nieprzestrzegania wymogów określonych w art. 185d k.p.k. oraz rozporządzeniu Ministra Sprawiedliwości z dnia 18 grudnia 2013 r. Wówczas może się pojawić wątpliwość co do tego, czy przesłuchanie podsiadało walor ważności, czy konieczne jest jego powtórzenie. Rozstrzygnięcie tego zagadnienia powinno być uzależnione od stopnia naruszenia standardów przesłuchania, np. na ile nie zostały zapewnione gwarancje prawne przesłuchiwanego, a na ile naruszono prawa oskarżonego (np. poprzez nieobecność jego obrońcy). Na pewno nie należy dopuszczać do sytuacji, w której tylko błahe uchybienie (np. brak miękkiej wykładziny w pokoju przesłuchań) miałoby stanowić podstawę do uruchomienia całej procedury przesłuchania ponownie. Takie założenie chroni świadka przed wtórną wiktymizacją, oszczędza czas i środki finansowe organów procesowych. Ponowne przesłuchanie powinno być zatem przeprowadzane tylko wtedy, gdy nie udało się zgromadzić niezbędnego materiału dowodowego w sprawie, a nie istnieją inne możliwości służące temu celowi, oraz w sytuacji poważnego naruszenia gwarancji stron procesowych.

Warto też rozważyć, czy standardy przesłuchania obowiązujące od dnia 27 lipca 2015 r. powinny obejmować tylko przesłuchania w podstawowym wymiarze, czy także przesłuchania przeprowadzane np. w ramach konfrontacji czy okazania. W literaturze
 od dawna postulowano, by warunki przeprowadzania przesłuchania określone w art. 185a k.p.k. były zapewniane również małoletnim świadkom przy okazji dokonywania czynności określonych w art. 172–173 k.p.k. Wobec faktu, że ustawodawca nie zawęził stosowania art. 185d k.p.k. wyłącznie do przesłuchania w jego klasycznym wariancie, należy uznać, że każde przesłuchanie z udziałem osób, o których mowa w art. 185a–185c k.p.k. w sytuacjach tam opisanych, powinno być przeprowadzane w warunkach przewidzianych w rozporządzeniu.

Korzystanie z ochrony świadków uwarunkowanej w art. 185d k.p.k. oraz rozporządzeniu powinno mieć jak najszerszy zasięg procesowy. Niestety w obecnych warunkach może być to wciąż zadanie utrudnione. Zgodnie z danymi przedstawianymi w toku prac legislacyjnych dotyczących art. 185d k.p.k. oraz rozporządzenia Ministra Sprawiedliwości z dnia 18 grudnia 2013 r., w Polsce istnieje ponad 300 lokalizacji przyjaznych pokoi przesłuchań, z czego w sądach znajduje się 71 pokoi, które spełniają podstawowe zasady przesłuchiwania w sposób niestwarzający dodatkowej traumy
. Liczby te nie zaspokajają z pewnością jeszcze potrzeb całego systemu ochrony przed wtórną wiktymizacją świadków małoletnich czy też osób pokrzywdzonych przestępstwami o charakterze seksualnym. Pomimo istnienia obowiązku od 27 lipca 2015 r. przeprowadzania każdego przesłuchania w trybie art. 185a–185c k.p.k. na zasadach określonych w art. 185d k.p.k. oraz w rozporządzeniu z dnia 18 grudnia 2013 r., trudno spodziewać się znaczącego wzrostu liczby przyjaznych pokojów przesłuchań. Koszty przygotowania jednego takiego pokoju szacuje się bowiem na ok. 35 tys. złotych
. 

Oprócz warunków lokalizacyjnych należy mieć na uwadze także właściwy dobór ludzi biorących udział w organizacji oraz przeprowadzeniu przesłuchania, zwłaszcza tych, którzy mają bezpośredni kontakt ze świadkiem. Szczególne znaczenie mają tutaj zdolności organizacyjne, interpersonalne oraz wyszkolenie w zakresie przeprowadzania czynności procesowych z osobami narażonymi na wtórną wiktymizację
. Tylko bowiem wszechstronne przygotowanie stanowi solidną podstawę do zachowania standardów określonych w art. 185d k.p.k. oraz rozporządzeniu MS z dnia 18 grudnia 2013 r.

Conditions for examination conducted 
under Articles 185a to 185c of the Code 
of Criminal Procedure
Abstract

This contribution discusses some aspects of the Act of 13 June 2013 on Amendments to the Penal Code and Code of Criminal Procedure, as well as the Regulation of the Minister of Justice of 18 December 2013 on Preparing Examination Conducted under Articles 185a to 185c of the Code of Criminal Procedure. The Act and Regulation are presented, with their consequences for Polish legislation analysed and possible application challenges described.
� Dz. U. z 2013 r., poz. 849.


� Dz. U. z 2013 r., poz. 1642.


� M. Horna, Przyjazne pokoje obowiązkowe, Na wokandzie 2015, nr 4, s. 4–5.


� Https://ms.gov.pl/...dzieci/...przesluchanie–dziecka/download,2269,2.html.


� 	Http://ms.gov.pl/pl/dzialalnosc/przeciwdzialanie–przemocy–wobec–dzieci/akty–prawne–i–inne– dokumenty.


� Dz. U. UE. L z 2012 r., Nr 315, poz. 57.


� Dz. U. UE. L z 2011 r., Nr 335, poz. 1.


� Dz. U. UE. L z 2011 r., Nr 101, poz. 1.


� 	Http://wiadomosci.wp.pl/kat,1515,title,Rzecznik–Praw–Dziecka–o–braku–uregulowan–ws–niebieskich– pokoi–przesluchan,wid,16927532,wiadomosc.html?ticaid=115b63.


� Należy mieć na uwadze treść art. 185a § 4 k.p.k.


� 	Zob. więcej: M. Błaszyk, Problematyka przesłuchania małoletniego w procesie karnym – w świetle nowelizacji art. 185a i 185b kodeksu postępowania karnego, WPP 2013, nr 4, s. 76 i n.; R. Kosior, Udział biegłego psychologa w przesłuchaniu dziecka, Prok. i Pr. 2010, nr 4, s. 42 i n.; A. Z. Krawiec, Przesłuchanie małoletniego pokrzywdzonego w polskim procesie karnym, WPP 2007, nr 1, s. 53 i n.; Eadem, Przesłuchanie małoletniego świadka po nowelizacji Kodeksu postępowania karnego, Prok. i Pr. 2013, nr 12, s. 117 i n.; M. Ostrowska, Elementy psychologii sądowej w postępowaniu karnym na tle regulacji dotyczących przesłuchania świadków, PPiA 2009, nr 81, s. 9 i n.; J. Pawlik-Czyniewska, Rola i zadania prokuratora w przesłuchaniu małoletnich świadków na podstawie art. 185a k.p.k. i art. 185b k.p.k., NKPK 2013, nr 30, s. 133 i n.; R. A. Stefański, Szczególne tryby przesłuchania w postępowaniu karnym świadka małoletniego, który nie ukończył 15 lat, WPP 2005, nr 4, s. 79 i n.; J. Żylińska, Biegły psycholog a odebranie i ocena zeznań małoletniego świadka w procesie karnym, NKPK 2013, nr 30, s. 155 i n.; P. Kruszyński, M. Błoński, M. Zbrojewska, Przesłuchanie świadka w trybie art. 185a k.p.k., Przesłuchanie świadka w trybie art. 185b k.p.k., Przesłuchanie świadka w trybie art. 185c k.p.k., (w:) Dowody i postępowanie dowodowe w procesie karnym. Komentarz praktyczny z orzecznictwem. Wzory pism procesowych, Legalis 2015.


� Zob. więcej: T. Grzegorczyk, Komentarz do art.185(c) Kodeksu postępowania karnego, Kodeks postępowania karnego. Tom I. Artykuły 1–467. Komentarz, LEX/el. 2014; L. K. Paprzycki (red.), J. Grajewski, S. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 185(c) Kodeksu postępowania karnego, Komentarz aktualizowany do art. 1–424 Kodeksu postępowania karnego, LEX/el. 2015.


� 	Wypowiedź sekretarza stanu KPRM Agnieszki Kozłowskiej-Rajewicz, biuletyn nr 1733/VII, Komisja Nadzwyczajna do spraw zmian w kodyfikacjach nr 32, w dniu 17 kwietnia 2013 r., � HYPERLINK "http://orka.sejm.gov.pl/Zapisy7.nsf/wgskrnr/NKK-32" �http://orka.sejm.gov.pl/Zapisy7.nsf/wgskrnr/NKK–32�.


� 	T. Grzegorczyk, Komentarz do art.185(d) Kodeksu postępowania karnego, Kodeks postępowania karnego. Tom I. Artykuły 1–467. Komentarz, LEX/el. 2014; L. K. Paprzycki (red.), J. Grajewski, S. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art.185(d) Kodeksu postępowania karnego, Komentarz aktualizowany do art. 1–424 Kodeksu postępowania karnego, LEX/el. 2015; D. Gruszecka, uwagi do art. 185d k.p.k., (w:) J. Skorupka, Kodeks postępowania karnego. Komentarz. Warszawa 2015, Legalis; K. T. Boratyńska, uwagi do art. 185 k.p.k., (w:) K. T. Boratyńska, A. Górski, A. Sakowicz, Kodeks postępowania karnego. Komentarz, wyd. 6, Warszawa 2015, Legalis.


� Ibidem.


� 	G. Kopczyński, Przesłuchanie świadka na odległość w polskim procesie karnym, PPiA 2005, nr 72, s. 221–236.


� Notatka ze wspólnego posiedzenia Komisji Ustawodawczej (nr posiedzenia 162) oraz Komisji Praw Człowieka, Praworządności i Petycji (nr posiedzenia 98), w dniu 23 maja 2013 r., � HYPERLINK "http://www.senat.gov.pl/download/gfx/senat/pl/senatkomisjeposiedzenia/4230/not/162.pdf" �http://www.senat.gov.pl/download/gfx/senat/pl/senatkomisjeposiedzenia/4230/not/162.pdf�. 


� Wypowiedź posła Jerzego Kozdronia, Komisja Nadzwyczajna do spraw zmian w kodyfikacjach nr 38, w dniu 12 czerwca 2013 r., biuletyn nr 1910/VII, http://www.sejm.gov.pl/Sejm7. nsf/biuletyn.xsp?documentId=78483AE069422BA1C1257B8D003FEF18.


� Http://www.sejm.gov.pl/Sejm7.nsf/druk.xsp?nr=1419.


� Ibidem.


� Http://www.sejm.gov.pl/Sejm7.nsf/biuletyn.xsp?documentId=78483AE069422BA1C1257B8D003FEF18.


� T. Grzegorczyk, Komentarz do art.185(d) Kodeksu postępowania karnego, Kodeks postępowania karnego. Tom I. Artykuły 1–467. Komentarz, LEX/el. 2015.


� 	M. Homa, Bliżej przesłuchiwanych dzieci, Na wokandzie 2014, nr 22, http://nawokandzie. ms.gov.pl/numer–22/dobra–praktyki/blizej–przesluchiwanych–dzieci.html; L. Mazowiecka (red.), A. Budzyńska, O. Trocha, Prawo do bycia wysłuchanym – usłyszeć pokrzywdzonego; Planowanie czynności procesowych z udziałem dziecka; Przeprowadzenie przyjaznego, zgodnego ze standardami przesłuchania dziecka (w:) Dziecko uczestniczące w postępowaniu karnym, LEX/el. 2015; E. Bieńkowska, Pokrzywdzony w świetle najnowszych nowelizacji przepisów prawa karnego, Prok. i Pr. 2014, nr 3, s. 28; Przesłuchania małoletnich, tryb ścigania przestępstw przeciwko wolności seksualnej, http://czasopisma.beck.pl/nc/aktualnosc/ przesluchania–maloletnich–tryb–scigania–przestepstw–przeciwko–wolnosci–seksualnej/; J. Kabzińska, Przesłuchanie małoletniego pokrzywdzonego (art. 185a k.p.k.) i świadka (art. 185b k.p.k.) w świetle nowelizacji KPK, Kwartalnik Krajowej Szkoły Sądownictwa i Prokuratury, s. 35–47.


� A. Krawiec, Przesłuchanie małoletniego świadka po nowelizacji…, s. 124.


� 	L. Paprzycki, J. Grajewski, S. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art.185(d) Kodeksu postępowania karnego, teza 1., LEX/el. 2015.


� 	Niebieski pokój – procedura i standardy, Procedura współpracy w zakresie korzystania z niebieskiego pokoju w zespole placówek specjalistycznych im. K. Lisieckiego „dziadka” w Gdyni, Http://zps.net.pl/?page_id=354.


� 	E. Kolińska, Przesłuchiwanie zgwałconej kobiety – wtórna wiktymizacja środowiskowa, w postępowaniu organów ścigania i wymiaru sprawiedliwości, Jurysta 2003, nr 9–10, s. 25; D. Gruszecka, uwagi do art. 185d k.p.k., (w:) J. Skorupka, Kodeks postępowania karnego. Komentarz. Warszawa 2015, Legalis.


� 	A. Rudnicka, Przygotowanie się do odebrania dowodu z zeznań świadka, Kwartalnik Prawno-Kryminalistyczny Szkoły Policji w Pile, s. 15, file:///C:/Users/Jerzy/AppData/Local/ Microsoft/Windows/INetCache/IE/NGI7I7UE/kwartalnik_20.pdf.


� 	Ibidem, s. 16; K. Maliczkowska, Psychologiczno-karne aspekty przesłuchania dziecka, s. 711, http://www.wspia.eu/file/20300/65-MALICZOWSKA+KATARZYNA.pdf.


� 	Uzasadnienie projektu rozporządzenia Ministra Sprawiedliwości w sprawie sposobu przygotowania przesłuchania przeprowadzanego w trybie określonym w art. 185a–185c Kodeksu postępowania karnego, � HYPERLINK "http://legislacja.rcl.gov.pl/docs//517/174200/174231/dokument99979.pdf" �http://legislacja.rcl.gov.pl/docs//517/174200/174231/dokument 99979.pdf�.


� A. Krawiec, Małoletni…, s. 171–172.


� A. Rudnicka, Przygotowanie się do odebrania…, s. 17.


� Wyrok Sądu Najwyższego z dnia 16 kwietnia 2015 r., sygn. V KK 4/15, LEX nr 1681525.


� 	R. A. Stefański, Szczególne tryby przesłuchania w postępowaniu karnym świadka małoletniego, który nie ukończył 15 lat, teza 7., LEX/el. 50447/7.


� Wypowiedź Dyrektora Departamentu Prawa Karnego Ministerstwa Wymiaru Sprawiedliwości Tomasza Darkowskiego, biuletyn nr 1733/VII, Komisja Nadzwyczajna do spraw zmian w kodyfikacjach nr 32, w dniu 17 kwietnia 2013 r., http://orka.sejm.gov.pl/Zapisy7.nsf/wgskrnr/ NKK–32


� 	Ibidem.


� 	T. Cabała, Wzmocnić pokrzywdzonych, Na wokandzie 2015, nr 4, s. 5.





98
Prokuratura 

i Prawo 7(8, 2016 

99
Prokuratura

i Prawo 7(8, 2016


