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Regionalna Dyrekcja  

Lasów Państwowych 

w Radomiu 

 
W odpowiedzi na wniosek znak: Zn. Spr.: ZS.6004.14.2024 z dnia 5 marca 2024 r.  r dotyczący 

uzgodnienia projektu zadań ochronnych dla obszarów Natura 2000 Wzgórza Kunowskie PLH260039 

i Dolina Kamiennej PLH260019 w projekcie  Planu Urządzenia Lasu dla Nadleśnictwa Ostrowiec 

Świętokrzyski na okres 01.01.2024 - 31.12.2033 informuję, że przedłożona dokumentacja wymaga 

uzupełnienia w następującym zakresie: 

1. Należy zweryfikować powierzchnię poszczególnych siedlisk przyrodniczych podaną w opracowaniu 

tekstowym i na warstwach przestrzennych. Zawracam równocześnie uwagę, że siedliska przyrodnicze 

i siedliska gatunków muszą być docięte do granic obszarów. 

 

Dolina Kamiennej: 

1. Brak dołączonej mapy obszaru Natura 2000, o której mowa w art. 29 ust. 8 pkt 1 ustawy o ochronie 

przyrody. 

2. Należy uzupełnić warstwy przestrzenne z rozmieszczeniem siedlisk gatunków flory i fauny. 

3. W tabeli dot. celów działań ochronnych: 

− dla siedliska przyrodniczego o kodzie 9170 brak jest opisu nadanej oceny wskaźników: 

charakterystyczna kombinacja florystyczna, inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie, struktura 

pionowa i przestrzenna roślinności, wiek drzewostanu (udział starodrzewu), gatunki obce 

w drzewostanie, 

− dla siedliska o kodzie 3150 brak jest opisu nadanej oceny wskaźnika:  barwa wody, 

− dla gatunku o kodzie 1084 brak opisu nadanej oceny wszystkich  wskaźników, 

− dla gatunku o kodzie 1355 brak jest opisu nadanej oceny  wskaźnika:  udział preferowanych 

odcinków rzek. 

4. Siedlisko o kodzie 91F0 Łęgowe lasy dębowo- wiązowo-jesionowe Ficario-Ulmetum minoris nie jest 

przedmiotem ochrony w tym obszarze Natura 2000, dane wskazane w dokumencie należy stosownie 

skorygować/usunąć. 

5. Należy ujednolicić zadania ochronne w dokumencie poprzez dodanie  rozdziału dot. ustalenia działań 

ochronnych z dołączoną  tabelą pn. Działania ochronne dla gatunków fauny oraz flory (każdej 

z osobna), jak ma to miejsce w rozdziale dot. siedlisk przyrodniczych. 

6. W tabeli 184:   

− przy siedlisku o kodzie 9170: brak szacunkowych kosztów dot. zwalczania gatunków 

inwazyjnych, ponadto w wierszu 3 wskazano, że działania należy wykonywać  

w porozumieniu  z RDOŚ, brak uzasadnienia dla tego zapisu, 



− w wierszu 6 wskazano na zapis  „należy dążyć do (…)”, jest ono nieokreślone, zapisy mają być 

precyzyjne, mierzalne,  

−  przy siedlisku o kodzie 91E0 w wierszu 7 wskazano na zapis „niepogorszenie stosunków wodnych”, 

należy doprecyzować na czym ma polegać to działanie,   

−  podobnie dot. to siedliska o kodzie 3150,  w wierszu 10 należy doprecyzować działania 

wymienione w pkt 1 i 2,  na czym mają  polegać  te działania. 

7. Stosowne poprawki należy również  nanieść w tabeli 185. 

8. Zdarzają się błędy literowe i techniczne np. brak 1 przy kodzie pachnicy dębowej, na stronie 500 

przy gatunku wydra niepotrzebny podział tabeli.  Ponadto należy poprawić numerację odnośników do 

celów działań ochronnych  w tabelach. 

Wzgórza Kunowskie 

1. Brak dołączonej mapy obszaru Natura 2000, o której mowa w art. 29 ust. 8 pkt 1) w/w ustawy. 

2. W tabeli dot. celi działań ochronnych: 

− dla siedliska przyrodniczego o kodzie 9170 brak jest opisu nadanej oceny wskaźników: 

gatunki obce w drzewostanie, martwe drewno (łączne zasoby), martwe drewno 

wielkowymiarowe, mikrosiedliska drzewne (drzewa biocenotyczne), 

− dla siedliska przyrodniczego o kodzie 91E0 brak jest opisu nadanej oceny niektórych 

wskaźników: martwe drewno (łączne zasoby), martwe drewno leżące lub stojące >3 m 

długości i > 50 cm grubości, 

3. Należy ujednolicić zadania ochronne w dokumencie poprzez dodanie  rozdziału dot. ustalenia działań 

ochronnych z dołączoną  tabelą pn. Działania ochronne dla gatunków fauny), jak ma to miejsce w 

rozdziale dot. siedlisk przyrodniczych. 

4. W tabeli 204:   

− w wierszu 1 wskazano na zapis  „należy dążyć do (…)”, jest ono nieokreślone, zapisy mają 

być precyzyjne, mierzalne,  

−  przy siedlisku o kodzie 91E0 w wierszu 7 wskazano na zapis „niepogorszenie stosunków 

wodnych”, należy doprecyzować na czym ma polegać to działanie,   

−  podobnie dot. to siedliska o kodzie 91F0,  w wierszu 3 należy doprecyzować działania 

wymienione w pkt 1,  na czym ma  polegać  to działania. 

5. Stosowne poprawki należy również  nanieść w tabeli 205. 

6. Zdarzają się błędy literowe i techniczne np. przy siedlisku o kodzie 91E0 niepotrzebne słowo w przy 

wskaźniku gatunki charakterystyczne,  przy siedlisku o kodzie 91E0 w tabeli nr 203 niepotrzebne 

słowo t.  Ponadto należy poprawić numerację odnośników do celów działań ochronnych  w tabelach. 

 

Proszę o możliwie pilne odniesienie się do powyższego, co pozwoli tut. organowi na zajęcie ostatecznego 

stanowiska. 

Otrzymuje: 

1. Adresat za pośrednictwem e-puap 

2. a/a   

 
          Wioletta Łyżwa 

p. o. Zastępcy Regionalnego Dyrektora 
Ochrony Środowiska 

Regionalnego Konserwatora Przyrody 
w Kielcach 
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