Warszawa, dnia 23 marca 2022 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.41.2021.DF.13

, DECYZJA
0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. p), art. 84 ust. 1 oraz ust. la i art. 85 ust. 1
oraz ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
(Dz. U. 22021 r. poz. 2373, ze zm., zwanej dalej ,,ustawa 00§”), oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, ze zm., zwanej
dalej ,,Kpa”), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 18 maja 2021 r. Pana | Dy rcktora
Oddziatu Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad w Warszawie, w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn. Przebudowa kolizji z sieciqg wysokiego
napigcia, gazociqgu, sieci kanalizacyjnej, teletechnicznej i innych oraz budowa dodatkowych elementow
zagospodarowania terenu m.in. jezdni drog dodatkowych wraz z budowq infrastruktury i umocnieniem
ciekéw wodnych w ramach projektu pn.. ,, Budowa drogi ekspresowej S7 na odcinku Plonsk Czosnow,
odcinek I od wezta ,, Siedlin” (bez wezta) do wezia ,, Zatuski” (bez wezla), uzupelnionego przy pismach:
z dnia 21 czerwca 2021 r., znak: S7-301/AS/0391/2021, z dnia 16 lipca 2021, znak: S7-
301/AS/0458/2021 oraz z dnia 16 sierpnia 2021 r., znak: S7-301/MK/0491/2021

1) stwierdzam brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania ww. przedsigwzigcia
na Srodowisko;

2) okres§lam istotne warunki korzystania ze $rodowiska w fazie realizacji i eksploatacji
lub uzytkowania tego przedsiewziecia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony
cennych warto$ci przyrodniczych, zasobéow naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenow sgsiednich oraz nakladam obowiazek unikania, zapobiegania
oraz ograniczania oddzialywania przedsigewzigcia na Srodowisko, zgodnie z ktorymi:

1. wszystkie prace budowlane wykonywaé przy uzyciu sprawnego technicznie sprzetu,
eksploatowanego i konserwowanego w sposob prawidlowy, ktéry zapewni zabezpieczenie
srodowiska gruntowo-wodnego przed wyciekami ptynéw technicznych i paliw;

2. na etapie realizacji teren przedsigwzigcia wyposazy¢ w $rodki do neutralizacji rozlanych
substancji ropopochodnych (sorbenty); w przypadku ich awaryjnego wycieku zanieczyszczenie
niezwlocznie usungé, a zuzyte $rodki do neutralizacji substancji ropopochodnych przekazaé
uprawnionemu odbiorcy; ze zuzytymi $rodkami do neutralizacji rozlanych substancji
ropopochodnych postepowaé jak z odpadem niebezpiecznym;

3. na etapie realizacji przedsiewzigcia Scieki bytowe odprowadzaé do szczelnych zbiornikow
bezodpltywowych przewoznych toalet (sanitariatow); zbiorniki systematycznie opréznia¢ (nie
mozna dopusci¢ do ich przepehienia) przez uprawniony do tego celu podmiot;

4. system odwodnieniowy nalezy utrzymywaé w pelnej sprawnosci poprzez prowadzenie
systematycznego przegladu i konserwacji; regularnie usuwa¢ nagromadzone w urzadzeniach
podczyszczajgcych Scieki zanieczyszcezenia przez uprawnione podmioty;

5. prace budowlane prowadzi¢ w taki sposob, aby nie zakldcaé przeptywu wody w ciekach

wodnych i rowach melioracyjnych;

prace ziemne prowadzi¢ w sposob nienaruszajacy stosunkow gruntowo — wodnych;

7. na etapie realizacji przedsiewziecia stosowal sprawny technicznie sprzet i urzadzenia;
ewentualne tankowanie i naprawy sprzetu budowlanego przeprowadza¢ w specjalistycznych
stacjach serwisowych;
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korzystac z istniejacych i odpowiednio zabezpieczonych przed zanieczyszczeniem srodowiska
gruntowo- wodnego, zapleczy budowy zorganizowanych dla drogi gtéwnej S7; w sytuacji
koniecznosci budowy dodatkowych zapleczy wybudowac je tylko w niezbednym zakresie i
czasie; w bezpiecznej odleglosci od ciekéw i terenéw podmoktych; utwardzone podioze
dodatkowo uszczelni¢ za pomoca folii;

powstajace na etapie realizacji przedsigwziecia odpady magazynowac {acznie z selektywnie
zbieranymi odpadami powstajacymi przy drodze gtdwnej S7;

wode do celéw socjalno — bytowych i budowlanych dostarcza¢ beczkowozami lub w
pojemnikach;

przygotowywaé zaplecza socjalne dla pracownikow budowlanych wyposazone w przenosne
toalety lub udostgpnia¢ korzystanie z istniejacych zorganizowanych dla budowy drogi
ekspresowej S7;

powstajgce na etapie realizacji przedsiewzigcia niezaczyszczone wody opadowe i roztopowe
odprowadza¢ do gruntu, w sposob niepowodujacy zalewania terenéw sasiednich oraz
niezmieniajacy stanu wody na gruncie, w szczegdlnosci kierunku i natgzenia odptywu ww. wod
ze szkodg dla gruntéw sgsiednich; zanieczyszczone wody opadowe i roztopowe przed
odprowadzeniem do gruntu podczysci¢ do wymaganych parametrow;

przebudowe rzeki Naruszewka wykona¢ po uzyskaniu stosownego pozwolenia
wodnoprawnego;

podczas przebudowy cieku stosowaé materialy naturalne; przebudowa nie moze powodowac
zmian predkosci przeptywu, zmetnienia wod; zachowywac cigglosé cieku przez caly rok;
prace ziemne poprzedzi¢ usunieciem z podtoza (na obszarze planowanych prac ziemnych)
warstwy humusu (gleby); magazynowa¢ humus w wyznaczonym miejscu, w sposdb ktory
zabezpieczy go przed zanieczyszczeniem; po zakonczeniu robét budowlanych humus
wykorzysta¢t w miare mozliwosci (tylko gdy nie bedzie zanieczyszczony substancjami
niebezpiecznymi) na terenie w/w przedsigwzigcia; ewentualny nadmiar przekazaé
uprawnionym odbiorcom; zanieczyszczony grunt niezwlocznie przekaza¢ do rekultywacji;
powstajace na etapie realizacji przedsigwzigcia odpady inne niz niebezpieczne magazynowac
selektywnie w wyznaczonym miejscu, w sposob ktory zabezpieczajacy odpady przed pyleniem,
rozwiewaniem oraz w sposob zabezpieczajacy srodowisko gruntowo — wodnego przed
zanieczyszczeniem; powstale odpady poddawaé odzyskowi lub unieszkodliwieniu przez
uprawnione podmioty;

odpady niebezpieczne powstajace na etapie realizacji przedsigwzigcia magazynowaé w
zamknietych, szczelnych i oznakowanych pojemnikach/kontenerach (lub innych urzadzeniach
przystosowanych do danego rodzaju odpadéw), odpornych na dzialanie skladnikow
umieszczanych w nich odpadéw, zlokalizowanych w wyznaczonym, ogrodzonym,
zadaszonym, o utwardzonym podtozu miejscu, zabezpieczonym przed wptywem warunkow
atmosferycznych; odpady przekazywa¢ uprawnionym odbiorcom do odzysku lub
unieszkodliwienia lub bezposrednio, bez magazynowania przekazywa¢ uprawnionym
podmiotom do zagospodarowania zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa; miejsca
magazynowania odpadow niebezpiecznych nalezy oznaczy¢ i zabezpieczy¢ przed wstgpem
0s6b nieupowaznionych i zwierzat;

odpady powstale na etapie eksploatacji inwestycji bez magazynowania przekazywac
uprawnionym podmiotom do zagospodarowania;

regularnie usuwaé nagromadzone w urzadzeniach podczyszczajacych Scieki zanieczyszczenia
przez uprawnione podmioty;

wycinke drzew i krzewow kolidujacych z realizacja inwestycji nalezy przeprowadzi¢ w
terminie od 31 sierpnia do konca lutego; dopuszcza si¢ wycinke drzew i krzewow poza tym
okresem pod warunkiem przeprowadzenia jej pod nadzorem przyrodniczym (w szczegdlnosci
pod nadzorem ornitologicznym i chiropterologicznym) oraz po potwierdzeniu braku czynnych
siedlisk gatunkow objetych ochrong;

nalezy wykonaé zabiegi pielegnacyjne drzew i krzewow przeznaczonych do adaptacji (np.
usunigcie posuszu, zabezpieczenie ubytkdw w pniach itp.);

nalezy wykona¢ nasadzenia zieleni w ilosci odpowiadajacej catej sumie dokonanych zniszczen,
rekompensujagc wycinke roslinnosci. Nasadzenia winny by¢ prowadzone z wykorzystaniem
gatunkow rodzimych. Sklad gatunkowy i forma zmieszania winny odpowiada¢ danemu

2



23.

24.
25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

siedlisku. Nasadzenia nalezy prowadzi¢ poza siedliskami przyrodniczymi, dla ktorych

ekspansja drzew i krzewow postrzegana jest jako zagrozenie;

w przypadku nieprzyjecia sie sadzonek lub stwierdzenia ich uszkodzen nalezy w najblizszym

sezonie wegetacyjnym wprowadzi¢ nasadzenia uzupetniajace;

po zakoficzeniu robdt ziemnych, skarpy i nasypy nalezy obsia¢ mieszankami traw;

prace budowlane zwigzane z przygotowaniem pasa drogowego (tj. zdejmowanie humusu)

nalezy prowadzi¢ od 31 sierpnia do konca lutego lub poza tym okresem pod nadzorem

herpetologa, ornitologa, chiropterologa, teriologa oraz fitosocjologa/botanika. Humus nalezy
wykorzystaé¢ do rekultywacji terenu, jako wierzchnia warstwe;

w czasie prowadzenia robot budowlanych w korytach ciekéw wodnych, nalezy przyjac

technologie, ktora nie doprowadzi do zmiany lub ograniczenia swobodnego przeptywu wody;

na placu budowy nalezy zaprojektowaé oswietlenie dajace tzw. cieple widmo swietlne (np.
sodowe), a takze zastosowac szczelne obudowy lamp;

podczas realizacji inwestycji zapewni¢ nadzor herpetologa, ichtiologa, ornitologa,

chiropterologa, teriologa oraz fitosocjologa/botanika. Zakres obowigzkéw nadzoru obejmuje

biezace wskazania dla wykonywania prac budowlanych oraz dzialan majacych na celu
minimalizacje strat w chronionych siedliskach przyrodniczych, drzewostanie oraz gatunkach
chronionych roslin i zwierzat, w szczegdlnosci w zakresie:

—  konsultacji dotyczacych lokalizacji zaplecza budowy, miejsc gromadzenia materiatéw

budowlanych, skladowania mas ziemnych, postoju maszyn i sprz¢tu budowlanego;

— nadzoru nad pracami budowlanymi zwigzanymi z przygotowaniem pasa drogowego (tj.
zdejmowana humusu) w okresie od 1 marca do 31 sierpnia;

— zabezpieczenia przed zniszczeniem (rozjezdzaniem/wdeptywaniem) platow siedlisk
przyrodniczych wymienionych w zafaczniku I Dyrektywy Siedliskowej, zlokalizowanych
w sgsiedztwie przedsiewziecia, np. poprzez wykonanie wygrodzen z taSmy budowlanej oraz
tabliczek z napisem ,,Zakaz wstepu”;

— zabezpieczenia drzew narazonych na uszkodzenia w trakcie wykonywania prac;

~ regularnych kontroli ornitologicznych terenu w okresie lggowym ptakow, w tym kontrola
przed pracami bezpo$rednio ingerujacymi w srodowisko przyrodnicze (zdjgcie humusu,
likwidacja roslinnosci zielnej) pod katem zalozenia legdéw przez ptaki na terenie
przeznaczonym pod inwestycje;

— zabezpieczenia placu budowy przed przedostawaniem si¢ matych zwierzat, w szczegdlnosci
herpetofauny, a w przypadku natrafienia na osobniki matych zwierzat, ktére pomimo
zastosowanych zabezpieczen przedostaly si¢ na teren inwestycji, bezpiecznego
przeniesienia ich w miejsca wlasciwe pod wzgledem siedliskowym;

— kontroli wykopdéw, w tym okresowych zalewisk, przed ich likwidacjg, pod katem
wykorzystywania tych miejsc przez male zwierzgta, w szczegdlnosci przez plazy;

—  przenoszenia ptazéw (w tym osobnikéw dorostych, form rozwojowych lub mtodocianych),
w przypadku zasiedlenia przez nie zaglgbien terenu na placu budowy, poza teren
prowadzonych prac, do wybranych stanowisk zastepczych;

— stwierdzania potrzeby i okreslenia metod przeprowadzenia oraz nadzér nad czynnosciami
zwigzanymi z przeniesieniem zwierzat, ich form larwalnych i mlodocianych ze stref
zagrozenia zwigzanych z planowanym przedsigwzigciem;

— identyfikacji i wskazania miejsc, do ktorych nalezy przenies¢ zwierzeta, ich formy larwalne
i mlodociane;

— weryfikacji i kontroli skutecznosci metod i urzadzen zastosowanych na placu budowy w
celu przeciwdziatania przedostawaniu si¢ zwierzat na ten teren, formulowanie i
przekazywanie wykonawcy robot budowlanych wnioskéw i zalecen w tym zakresie;

zbiorniki retencyjne i infiltracyjne, nalezy zabezpieczy¢ ogrodzeniem od strony drogi tak, aby

uniemozliwi¢ faunie wkroczenie na teren pasa drogowego;

zaplecza budowy, miejsca postoju maszyn budowlanych i baz materialowych nalezy

lokalizowa¢ na terenach potozonych poza terenami wrazliwymi na zanieczyszczenie

srodowiska gruntowo-wodnego oraz terenami ciekéw wodnych;

prace przy przelozeniu ciekéw wodnych prowadzi¢ etapowo, przy zachowaniu ciaglosci

przeptywu;



32. w trakcie prowadzenia prac ziemnych nalezy ograniczy¢ do minimum prace zwigzane z
zaburzaniem przeptywu oraz zmgtnieniem wody w ciekach;
nalezy wykonaé przejscia dla zwierzat, ktore bedg kontynuacja juz zaprojektowanych przejs¢

33.

34.

pod

proj

droga S7:

przejscia dla plazow PZL-2.1 (pod droga dojazdowa DZ1D) na wysokosci km 2+658,69
drogi S7, razem zsynchronizowane z przejsciem PZL-2 pod S7, jako uktad dwoéch
przepustéw suchych o wymiarach: 2,0 m szerokosci i 1,0 m wysokosci, ponadto nalezy
wykona¢ plotki ochronno - naprowadzajace od przepustu, po 100 m w kazda strong, po obu
stronach drogi;

dwa przejscia dla matych zwierzat PZM-3.1 (pod droga dojazdowa DZ2) i PZM-3.2 (pod
drogg dojazdowa DDO05) na wysokosci km 4+620,00 drogi S7, razem zsynchronizowane z
przejSciem PZM-3 pod S7, jako uklad trzech przepustow suchych o wymiarach: 2,0 m
szerokosci, 1,0 m wysokosci i wspotezynniku wzglednej ciasnoty: > 0,07;

dwa przejscia dolne dla $rednich zwierzat MD-7.1 (pod drogg dojazdowa DZ2) oraz MD-
7.2 (pod drogg dojazdowa DDO07) zespolone z rzeka Naruszewka na wysokosci km
7+343,98 drogi S7, razem zsynchronizowane z przejsciem MS-7 pod S7, o wymiarach: 16,0
m szerokosci i 2,8 m wysokosci, obustronnych pasach gruntowych dla zwierzat o szerokosci
min. 4,7m i wspdtczynniku wzglednej ciasnoty: > 1, oraz ekranami przeciwol$nieniowe na
calej dtugosci przejscia;

dwa przejscia przejscie dolne dla duzych zwierzat MD-9.1 (pod droga dojazdowa DZ2) oraz
MD-9.2 (pod droga dojazdowa DDO07) zespolone z ciekiem Doplyw spod Olszyn na
wysokosci km 9+243,44 drogi S7, razem zsynchronizowane z przejsciem MS-9 pod S7, o
wymiarach 17,5 m szerokosci i 5 m wysokosci, obustronnych pasach gruntowych dla
zwierzat o szerokosci min. 6 m i wspotczynniku wzglednej ciasnoty: > 2, oraz ekranami
przeciwol$nieniowe wzdluz drogi na calej szerokosci przejscia oraz 50 m poza przejsciem
w obu kierunkach;

dwa przejscie dla matych zwierzat PZM-5.1 (pod droga dojazdowg DZ3) oraz PZM-5.2
(pod drogg dojazdowa DDI10) na wysokosci km 9+819,29 drogi S7, razem
zsynchronizowane z przejsciem PZM-5 pod S7 jako uktad trzech przepustéw suchych, o
wymiarach: 2,0 m szerokosci i 1,0 m wysokosci i wspétezynniku wzglednej ciasnoty: >
0,07,

dwa przejscie dla matych zwierzat PZM-6.1 (pod droga dojazdowa DZ3) oraz PZM-6.2
(pod droga dojazdowag DDI10) na wysokosci km 11+083,05 drogi S7, razem
zsynchronizowane z przejsSciem PZM-6 pod S7 jako ukfad trzech przepustéw
hydrologicznych na rowie melioracyjnym z putkami ziemnymi, o wymiarach 2xIm
szerokosci i 1,5 m wysokosci oraz wspotezynniku wzglednej ciasnoty: > 0,07;

ektujac przejscia dolne dla duzych i $rednich zwierzat, nalezy wzia¢ pod uwage nastepujace

rozwigzania:

ogrodzenie drogi (ogrodzenia naprowadzajace) powinno by$ szczelnie polgczone ze
$cianami przyczotkow;

wzdluz drogi nalezy przewidzie¢ ekrany przeciwol$nieniowe o wysokosci min. 2,2 m,
ekrany nalezy zlokalizowac na obiekcie oraz na odcinku po min. 50 m w kazda strong od
krawedzi obiektu;

powierzchnia przejscia w miejscach, gdzie warunki $wietlne pozwalaja na rozwdj
roslinnosci, powinna by¢ pokryta gruntem z duzym udziatem préchnicy pozwalajacym na
rozwoj roslinnosci;

powierzchnia przejscia w miejscach bez dostgpu $wiatla stonecznego (bez mozliwosci
rozwoju roslinnosci) powinna by¢ pokryta rodzimym piaszczystym gruntem mineralnym;
w otoczeniu przej$¢ nalezy wprowadzi¢ nasadzenia roslin w postaci paséw
naprowadzajacych i/lub grup drzew i krzewow o strukturze i sktadzie gatunkowym
zblizonym do zbiorowisk roslinnych wystepujacych w otoczeniu przejscia;

na powierzchni przejscia (zwlaszcza w miejscach bez pokrywy roslinnej) nalezy stworzy¢
mikrosiedliska dla mniejszych zwierzat w postaci grup glazow, karp korzeniowych oraz
k16d drewna;

nalezy stworzy¢ liniowe struktury zabezpieczajace powierzchni¢ przejscia przed dostgpem
ludzi i pojazdéw, tj.: glazy, karpy korzeniowe, klody drewna, nasadzenia krzewow (np.
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ciernistych);

— nalezy tak posadowié wysoko$ciowe powierzchnie przejscia wzgledem terenu przyleglego,
aby w przejsciu nie stagnowala woda i nie zalegata pokrywa $niezno - lodowa w okresie
wiosennym;

projektujac samodzielne przejscia dla matych zwierzat, nalezy wzia¢ pod uwage nastgpujace

rozwigzania:

— ogrodzenia naprowadzajace musza taczy¢ si¢ szczelnie z czotem przepustu;

— powierzchnia przejscia pod droga powinna by¢ pokryta rodzimym piaszczystym gruntem
mineralnym o migzszo$ci zapewniajacej szczelne i trwale pokrycie.;

—  wysokos¢ dna przepustu wzgledem terenu przylegltego nalezy tak zaprojektowac, aby w
przejsciu nie stagnowala woda i nie zalegata pokrywa $niezno - lodowa w okresie
wiosennym;

—  w strefie bezposredniego sasiedztwa przejscia nalezy zaprojektowaé nasadzenia roslinnosci
ostonowo - naprowadzajacej, ktérej sktad i struktura powinny by¢ zblizone do zbiorowisk
roslinnych wystepujacych w otoczeniu przejscia;

projektujac przejscia dla malych zwierzat zespolone z ciekiem, nalezy wzia¢ pod uwage

nastepujace rozwigzania:

— przepusty nalezy wyposazyé w obustronne suche poétki zlokalizowane w sposob jak
najbardziej zblizony do poziomu otaczajacego terenu o minimalnej szerokosci 0,5 m kazda;

— powierzchnia pétek powinna by¢ pokryta gruntem rodzimym lub o podobnych parametrach,
w przypadku konieczno$ci umocnienia powierzchni potek nalezy uzywaé geosyntetykow,
nie stosowaé kruszyw tamanych oraz naturalnych gruboziarnistych;

— zakoficzenia polek nalezy plynnie polaczy¢ z terenem otaczajacym przejscie oraz
poprowadzi¢ bez gwattownych zataman (w pionie i poziomie) umozliwiajgc swobodne
przechodzenie zwierzat;

na odcinku 100 m w kazdg strone od przejs¢ dla zwierzat oraz w miejscach wskazanych przez

nadzdr herpetologiczny nalezy zastosowa¢ ogrodzenia ochronno — naprowadzajace dla matych

zwierzat, w tym ptazéw. Ogrodzenia nalezy wykona¢ z siatki stalowej o drobnych oczkach
0,5x0,5 cm. Parametry ogrodzen:

—  wysokos¢ ogrodzen > 50 cm ponad poziom terenu, wkopane na glebokos¢ >10 cm;

— ogrodzenia nalezy wyposazy¢ w przewieszke na zewnatrz od pasa drogowego o szerokosci
>10 cm;

— zakoficzenie ogrodzen w ksztalcie litery ,,U”, z wyjatkiem zakonczenia ogrodzenia na
obiekcie inzynierskim;

o$wietlenie drogi w otoczeniu przejsé dla zwierzat (tj. ok. 200 m w obszarach lesnych i ok. 500

m w terenie otwartym) nalezy zaprojektowa¢ uwzgledniajac:

— rezygnacje z budowy skrajnych latarni (w przypadku, kiedy os$wietlony odcinek drogi
polozony jest blizej niz zalecane, wyzej podane wartosci);

~ zastosowanie opraw i oston ograniczajacych rozpraszanie strumieni swietlnych (oprawy
kierunkowe);

— lokalizacje latarn w pasie rozdziahu, a nie wzdtuz zewngtrznych krawedzi jezdni;

w rejonie przejs¢ nalezy dokonaé nasadzen roslinnosci, wedhug projektu zagospodarowania

terenu przejs¢ dla zwierzat.

Uzasadnienie

W dniu 19 maja 2021 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej
,,Regionalnym Dyrektorem”) wptynal wniosek z dnia 18 maja 2021 r. Pana | N
Dyrektora Oddziatu Generalnej Dyrekeji Drég Krajowych i Autostrad w Warszawie, o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia. Wniosek uzupelniony zostat
uzupetniony przy pismach: z dnia 21 czerwca 2021 r., znak: S7-301/AS/0391/2021, z dnia 16 lipca
2021, znak: S7-301/AS/0458/2021 oraz z dnia 16 sierpnia 2021 r., znak: S7-301/MK/0491/2021,
natomiast karta informacyjna przedsiewzigcia (zwana dalej ,,KIP”) zostata uzupetniona przy pismach:
z dnia 19 pazdziernika 2021 r., znak: S7-301/AS/0576/2021 oraz z dnia 2 listopada 2021 r., znak: S7-
301/AS/0649/2021.
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Analiza wniosku wykazata, ze przedmiotowa inwestycja nalezy do przedsigwzige¢ polegajacych na
zmianie lub rozbudowie przedsiewzieé, dla ktérych do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach wlasciwy byt regionalny dyrektor ochrony srodowiska, i tym samym potwierdzita,
wynikajacg z Owczesnie obowigzujgcych przepisow tj. art. 75 ust. 1 pkt. 1 lit. p) ustawy oo§ —
wlasciwos¢ Regionalnego Dyrektora.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasieg potencjalnego oddzialywania na srodowisko przedmiotowe;j
inwestycji zaliczajg jg do grupy przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 2 pkt 1 w zwiazku z § 2 ust. 1
pkt 31 oraz § 3 ust. 1 pkt 31, § 3 ust. 1 pkt 62, § 3 ust. 1 pkt 67 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U.
22019 r. poz. 1839).

W toku prowadzonego postepowania Regionalny Dyrektor uzyskat opinie z dnia 28 wrzesnia 2021 r.,
znak: PPIS.ZNS.471.202.2021.60, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Plonsku
(zwanego dalej ,,PPIS™) stwierdzajaca o braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko dla przedmiotowej inwestycji. W zwigzku z przekazanym przy piSmie z dnia 10 stycznia 2022
r., znak: WOOS-11.420.41.2021.DF.10, uzupehieniem karty informacyjnej przedsiewziecia, PPIS nie
zajgt stanowiska w przedmiotowej sprawie w przewidzianym przepisami terminie, zatem zgodnie
z art. 78 ust. 4 ustawy 00$, niezaj¢cie stanowiska traktuje si¢ jako brak zastrzezen.

Regionalny Dyrektor uzyskal opinie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie (zwanego dalej ,,PGW WP”) z dnia
26 stycznia 2022 r., znak: WA.RZS.435.1.275.2021.BW.2, wskazujaca na brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania ww. przedsigwzigcia oraz wskazujaca na koniecznos¢ okreslenia
w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach warunkow i wymagan.

Regionalny Dyrektor nie uwzglednit w niniejszej decyzji warunku 3 stanowiska PGW WP. Powyzszy
zapis zostal uwzgledniony przez Regionalnego Dyrektora w pkt. 1.2 sentencji niniejszej decyzji.
Pozostale zaproponowane przez organ opiniujacy obostrzenia Regionalny Dyrektor w calosci
uwzglednit, uznajac je za zasadne wobec mozliwych do wystapienia oddziatywan na srodowiska oraz
adekwatne do skali i charakteru planowanej inwestycji. Warunki te zostaly zawarte w pkt 2) ppkt. 9-14
sentencji niniejszej decyzji.

W trakcie postepowania administracyjnego zmierzajacego do wydania decyzji Regionalny Dyrektor
dokiadnie przeanalizowal zebrany w sprawie material dowodowy, w tym opini¢ PPIS i PGW WP,
a takze rozpatrzyl zebrang dokumentacje pod katem uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem
przedsiewziecia do przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko i uwzgledniajac tacznie
uwarunkowania wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy oo$, poddat analizie:

1) Rodzaj i charakterystyke przedsigwzigcia, z uwzglednieniem:
a) skali przedsiewziecia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcii, a takze
istotnych rozwiazan charakteryzujacych przedsigwziecie:
Przedmiotowa inwestycja stanowi kontynuacje realizowanego przedsigwzigcia tj. budowy drogi S7
Siedlin - Zatuski. Przedsiewziecie bedzie realizowane wzdtuz projektowanej drogi ekspresowej S7
na odcinku od km 0+000 do 12+870,21, dla ktdrej obowiazuje decyzja Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 29 lutego 2016 r. (znak: WOOS-11.4200.8.2015.MW) o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia polegajacego na rozbudowie drogi
krajowej nr 7 do parametréw drogi ekspresowej na odcinku Plonisk — Czosndw, zmienionej w czesci
decyzja Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 24 lutego 2017 r., znak: DOOS-
DSIL.4200.34.2016.aj.1.
W ramach zamierzen przewiduje si¢ realizacj¢ (budowg/przebudowe):
— drég o nawierzchni bitumicznej o facznej dtugosci 5684 m,
— elementéw drog (rowdw, poboczy, skarp) o tacznej dtugosci 2194 m,
— drég technologicznych (tymczasowych) o tacznej dlugosci 495 m,
— sieci wodociggowych o tacznej dlugosei 1599 m,
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b)

d)

— gazociggow wysokiego cisnienia o facznej dlugosci 2673 m,

— sieci sanitarnych o tacznej dtugosci 64 m,

— kanalizacji deszczowej o tacznej dugosci 352 m,

— sieci elektroenergetycznych niskiego napigcia o facznej dtugosci 5517 m,

— sieci elektroenergetycznych Sredniego napiecia o facznej dlugosci 3082 m,

— sieci teletechnicznych o tacznej dtugosci 15758 m,

— regulacja ciekow o tgcznej dlugosci 144 m.
Planowane przedsiewzigcie zlokalizowane bedzie na terenie wojewddztwa mazowieckiego,
powiatu plonskiego, gmin Ptonsk oraz Zatuski.

powigzan z innymi przedsiewzieciami, w_szczegdlno$ci kumulowania sie oddzialywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostala wydana decyzja
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych sie na terenie, na ktérym planuje si¢ realizacje
przedsiewziecia, oraz w _obszarze oddzialywania przedsiewziecia lub ktorych oddziatywania
mieszczg sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsigwzigcia w zakresie, w jakim ich
oddzialywania moga prowadzié¢ do skumulowania oddzialywan z planowanym przedsiewzieciem:
Zgodnie z informacjami podanymi w dokumentacji, planowane przedsigwzigcie realizowane bedzie
w zwigzku z rozbudowg drogi krajowej nr 7. Realizacja obu przedsigwzig¢ realizowana bedzie
jednoczesnie tak, aby po zakonczeniu realizacji drogi stanowily funkcjonalng catosc.

Generowane przez przedmiotowa inwestycje oddziatywania kumulowaé si¢ beda z istniejacymi
oddziatywaniami ciggéw komunikacyjnych w stopniu niepowodujgcym  przekroczenia
dopuszczalnych wartosci.

réznorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasobéw naturalnych, w_tym gleby, wody
i powierzchni ziemi:

Na etapie realizacji przedsiewziecia wykorzystywane bgda materiaty (m.in. kruszywo, piasek, zwir,
kamien, masy bitumiczne, kostka brukowa, cement, elementy betonowe stanowigce Sciany
oporowe, faszyna, kruszywo naturalne), surowce (m.in. beton asfaltowy, elementy prefabrykowane
z betonu) ,paliwo, woda, energia.

Dodatkowo prace budowlane beda si¢ wiazaly z wykorzystaniem wody dostarczanej na teren
budowy za pomocg beczkowozéw i zbiornikéw na wode. Woda wykorzystywana bedzie zardéwno
na cele budowlane, ale przede wszystkim na cele socjalno - bytowe zatrudnionych w fazie budowy
pracownikéw. Szacowana ilo$¢ to kilkanascie m? dla catego okresu prowadzenia prac budowlanych.

W fazie eksploatacji inwestycji wykorzystane beda giéwnie surowce tj. piasek i s61 do zimowego
utrzymania drog oraz woda do podlewania terenéw zielonych.

Realizacja inwestycji nie przyczyni si¢ w sposob istotny do zmniejszenia réznorodnosci
biologicznej terenu.

emisji i wystepowania innych ucigzliwosci:
Oddzialywanie na S$rodowisko w fazie realizacji inwestycji bedzie wigzaC¢ si¢ z pracami
wykonawczymi, ktore bedg miaty charakter typowych robét budowlano-ziemnych.

Na etapie realizacji planowanego przedsigwziecia zrédlem emisji substancji do powietrza oraz

emisji hatasu bedg praca sprzetu budowlanego oraz ruch pojazdéw dowozacych materiaty

budowlane. Ucigzliwosci te bedg mialy charakter krotkotrwaty i ustapia po zakonczeniu prac

realizacyjnych. W celu ograniczenia emisji zanieczyszczen pylowo — gazowych do powietrza na

etapie budowy zastosowane zostang nastgpujace dziatania organizacyjne:

— materialy sypkie transportowane beda wywrotkami wyposazonymi w plandeki ograniczajace
pylenie;

— nawierzchnia drég technologicznych bedzie spryskiwana woda w okresach suchych;

— przy wyjazdach z drog technologicznych na drogi publiczne bgda przygotowane specjalne
miejsca na czyszczenie kot pojazdow;



— materialy sypkie skladowane bgda z dala od terenéw mieszkalnych w sposéb maksymalnie
ograniczajacy pylenie — w suche i wietrzne dni jezeli bedzie to konieczne bgda zraszane lub tez
w przypadku dtugotrwatego sktadowania zostang ustabilizowane poprzez obsianie roslinnoscig.
Dziataniem minimalizujagcym emisj¢ hatasu bedzie stosowanie maszyn spetniajacych dopuszczalne
poziomy mocy akustycznej.

Zrédtem halasu oraz substancji do powietrza na etapie eksploatacji inwestycji bedzie gtéwnie ruch
pojazddw po terenie planowanej inwestycji. Z dokumentacji wynika, ze dotrzymane beda standardy
emisyjne, tak wiec nie bedzie wystepowato ponadnormatywne oddzialywanie na powietrze
atmosferyczne i klimat akustyczny — analizowane przedsigwzigcie nie bedzie stanowic ucigzliwosci
dla srodowiska w zakresie emisji zanieczyszczen do powietrza i emisji hatasu.

Z KIP i uzupelnien wynika konieczno$¢ regulacji koryta rzeki Naruszewki, kolidujgcej z
projektowanym odcinkiem drogi ekspresowej S7. Koryto rzeki zostanie wykonane po nowej trasie
w dostosowaniu do nowych obiektéw mostowych. Prace na rzece Naruszewce przewiduje si¢ na
dhugosci 225,5 m, natomiast analizowane w niniejszym postgpowaniu zamierzenia obejmuja
fragment odcinka tj. dlugos¢ 30 m. Dodatkowo wykonywane beda prace zwigzane z przebudowa
rowow melioracyjnych. Zgodnie z dokumentacja wszelkie prace beda prowadzone w taki sposéb,
aby nie zaklocaé przeptywu wody w ciekach wodnych i rowach melioracyjnych.

Przeprowadzona analiza oddziatywania przedmiotowej inwestycji w zakresie gospodarki wodno-
$ciekowej i ochrony wod wykazata, Ze realizacja i eksploatacja przedmiotowej inwestycji nie bedzie
miata negatywnego wplywu na srodowisko gruntowo-wodne oraz na wody powierzchniowe i
podziemne.

Zastosowanie proponowanych przez inwestora w KIP rozwiazan chronigcych $rodowisko, a takze
poddanie si¢ przez niego obostrzeniom okreslonym w pkt 2.1-2.14 sentencji niniejszej decyzji
ograniczy do niezbednego minimum przewidywane oddziatywania na srodowisko.

Na etapie realizacji i eksploatacji beda wytwarzane typowe dla tego rodzaju inwestycji odpady.
Gospodarka odpadami odbywac sie bedzie zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa.

Nie przewiduje si¢, aby przedmiotowe odpady negatywnie wplywaly na $rodowisko. W celu
minimalizacji ewentualnych oddzialywan gospodarki odpadami na s$rodowisko okreslono
w sentencji niniejszej decyzji warunki w pkt. 2.2 oraz 2.15-2.19.

ocenionego w oparciu o wiedz¢ naukowa ryzyka wystapienia powaznych awarii lub katastrof
naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii,
w tym ryzyka zwiazanego ze zmiang klimatu:

Prowadzenie robot budowlanych zgodnie ze sztuka budowlang oraz obowiazujacymi przepisami
ppoz. i bhp zminimalizuje mozliwo$¢ wystapienia powaznej awarii, katastrofy budowlane;j.
Istnieje jednak mozliwo$¢ wystapienia awarii w fazie eksploatacji przedsigwzigcia, gdy
w przypadku kolizji drogowych pojazdéw przewozacych materialy niebezpieczne, materiaty
te zostang uwolnione do srodowiska. Poprawa stanu technicznego drogi zdecydowanie zmniejszy
prawdopodobienstwo takiego zdarzenia w pordwnaniu z sytuacja obecna. Planowana inwestycja nie
wplynie negatywnie na klimat i jego zmiany. Inwestycja potozona jest poza obszarami narazonymi
na zagrozenia katastrof naturalnych.

przewidywanych ilosci i rodzaju wytwarzanych odpadéw oraz ich wplywu na $rodowisko,
w przypadkach gdy planuje si¢ ich powstawanie:

Z dokumentacji wynika, ze na etapie realizacji i eksploatacji powstawaé beda odpady.

W czasie realizacji przedsiewzigcia, powstang nastepujace rodzaje odpaddw, o szacunkowych
ilosciach:

Lp. | Kod Rodzaj Tlos¢
[Mg]
1. 13 02 06* | Syntetyczne oleje silnikowe, przektadniowe i smarowe 0,1
2. 13 02 08* | Inne oleje silnikowe, przekladniowe i smarowe 0,1
3. 150101 Opakowania z papieru i tektury 0,5
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4. 150102 Opakowania z tworzyw sztucznych 1,5
5. 150103 Opakowania z drewna 1,5
6. 150104 Opakowania z metali 1
7. 150105 Opakowania wielomaterialowe 0,5
8. 1501 06 Zmieszane odpady opakowaniowe 0,5
9. 150110 | Opakowania zawierajace pozostatosci substancji niebezpiecznych lub nimi 4
zanieczyszczone
10. | 150202 Sorbenty, materiaty filtracyjne (w tym filtry olejowe nieujgte w innych 5

grupach), tkaniny do wycierania (np. szmaty, Scierki) i ubrania ochronne
zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi

11. | 16 02 13* | Zuzyte urzadzenia zawierajace niebezpieczne elementy inne niz wymienione | 60
w 160209 i 160212

12. | 1701 81 Odpady z remontéw i przebudowy drog 50
13. | 170201 | Drewno 30
14. 1170203 Tworzywa sztuczne 5
15. | 1703 01* | Mieszanki bitumiczne zawierajace smotle 5
16. | 1703 02 Mieszanki bitumiczne inne niz wymienione w 17 03 01 10
17. | 170405 | Zelazo i stal 130
18. | 1704 07 Mieszaniny metali 9
19. [ 1704 10 Kable zawierajace rope naftowa, smole i inne substancje niebezpieczne 3
20. | 1704 11 Kable inne niz wymienione w 17 04 10 3
21. | 170503* | Glebai ziemia, w tym kamienie, zawierajace substancje niebezpieczne (np. 11
PCB)
22. | 170504 | Gleba i ziemia, w tym kamienie, inne niz wymienione w 17 05 03 12
000

23. | 170904 | Zmieszane odpady z budowy i demontazu inne niz wymienione w 17 09 01, | 160
17090211709 03

* odpady niebezpieczne

Odpady na etapie realizacji beda magazynowane w pojemnikach, kontenerach lub luzem na
zabezpieczonej powierzchni przed przedostawaniem si¢ zanieczyszczen do $rodowiska gruntowo-
wodnego, a nastepnie zostang zagospodarowane zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa.

Na etapie eksploatacji bedg powstawaé nastepujace rodzaje odpadow:

Lp. | Kod Rodzaj [los¢
[Mg/rok]
1. 1501 01 | Opakowania z papieru i tektury 0,1
2. 1501 02 | Opakowania z tworzyw sztucznych 0,1
3. 1501 03 | Odpady z drewna 2,5
4. 1501 04 | Odpady z metali 5,0
5. 1501 06 | Zmieszane odpady opakowaniowe 1,0
6. 1501 07 | Odpady ze szkta 1,2
7. 16 02 Niebezpieczne elementy lub czesci skladowe usunigte ze zuzytych 0,5
15* urzadzen
8. 16 02 16 | Elementy usuniete ze zuzytych urzadzen inne niz wymienione w 16 02 | 0,1
15
9. 16 81 Odpady wykazujace wlasciwosci niebezpieczne 0,5
o1*
10. | 1704 07 | Mieszaniny metali 0,1
11. 17 04 11 | Kable inne niz wymienione w 17 04 10 1,0
12. | 1705 Gleba i ziemia, w tym kamienie, zawierajace substancje niebezpieczne | 6,0
03* (np. PCB)
13. | 200201 | Odpady ulegajace biodegradacji 2,0
14. | 2003 01 | Niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne 1,0
15. | 200202 | Glebai ziemia, w tym kamienie 2,0
16. | 2003 03 | Odpady z czyszczenia ulic i placéw 2,0
17. | 2003 04 | Szlamy ze zbiornikéw bezodptywowych stuzacych do gromadzenia 1,5
nieczystosci

* odpady niebezpieczne



2)

2)

b)

c)

d)

Na etapie eksploatacji inwestycji odpady nie bgda magazynowane.

Gospodarka odpadami odbywac¢ si¢e bedzie zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa. Biorac
powyzsze pod uwage oraz warunki okreslone w sentencji niniejszej decyzji (pkt. 2.2, 2.15-2.19)
gospodarowanie odpadami nie bedzie wptywaé negatywnie na Srodowisko.

zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajacego z emisji:
Przedmiotowe przedsiewziecie nie stwarza zagrozenia dla zdrowia ludzi.

Usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla $rodowiska
w szczegdlnoscei przy istniejacym i planowanym uzytkowaniu terenu, zdolno$ci samooczyszczania
sie Srodowiska i odnawiania sie zasobéw naturalnych, waloréw przyrodniczych i krajobrazowych
oraz uwarunkowan miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego — uwzgledniajace:

obszary wodno-blotne, inne obszary o ptytkim zaleganiu wéd podziemnych, w tym siedliska tegowe
oraz ujécia rzek:

Planowana inwestycja potozona jest poza obszarami wodno-blotnymi wyznaczonymi na podstawie
konwencji ramsarskiej. Inwestycja realizowana bedzie na obszarach o plytkim zaleganiu wéd
gruntowych w dolinie rzeki Naruszewki i Dopltywu spod Olszyn Nowych.

Z KIP i uzupehien wynika, ze wystepuje szes¢ kolizji planowanej inwestycji z platami siedliska
przyrodniczego 91EO legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe.

obszary wybrzezy i srodowisko morskie:
Przedmiotowe przedsiewziecie lezy poza obszarami wybrzezy i nie dotyczy Srodowiska morskiego.

obszary gorskie lub lesne:

Przedmiotowe przedsiewziecie lezy poza obszarami gérskimi. Z KIP wynika, Zze planowana
inwestycja potozona bedzie czgsciowo na obszarach lesnych — w tym w obrgbie siedlisk
przyrodniczych 9160 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny.

obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wéd i obszary ochronne zbiornikéw wod
srédlagdowych:

Zamierzenie inwestycyjne nie koliduje z ujgciami wdd podziemnych i powierzchniowych, jak
réwniez nie jest zlokalizowane w obszarach stref ochrony posredniej ustanowionych dla tych ujec.

obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin, grzybéw
izwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszary
Natura 2000, oraz pozostale formy ochrony przyrody:

Inwestycja polozona jest czeSciowo na terenie Krysko - Jomieckiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu, dla ktérego obowigzujacym aktem prawnym jest Rozporzadzenie Nr 22 Wojewody
Mazowieckiego z dnia 15 kwietnia 2005 roku w sprawie Krysko-Jonieckiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu (Dz. Urz. Nr 91 poz. 2454, ze zm.).

Najblizszymi obszarami Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 s3: obszar Aleja Pachnicowa
PLH140054, ktéry jest oddalony o okoto 2,3 m od granic inwestycji oraz obszar Forty Modlinskie
PLH140020, ktéry jest oddalony o okoto 5,8 m od granic inwestycji. Obszar realizacji inwestycji
znajduje sie w odlegtosci okoto 5,8 km od korytarza ekologicznego Dolina Wkry.

Zgodnie z ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U z 2021 r. poz. 1098, ze zm.)
oraz rozporzadzeniem Nr 22 na terenie Krysko-Jonieckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu
obowiazuje szereg zakazdw, jednakze realizacja przedmiotowej inwestycji nie spowoduje ich
naruszenia. Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy o ochronie przyrody zakazy obowiazujace na terenie
obszaru chronionego krajobrazu nie dotycza realizacji inwestycji celu publicznego.

Obszar Natura 2000 Aleja Pachnicowa PLH140054 jest to obszar chroniony z mocy Dyrektywy
siedliskowej od 2011 r. na podstawie Decyzji Komisji z dnia 10 stycznia 2011 r. w sprawie przyjecia
na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego zaktualizowanego wykazu terenow majacych
znaczenie dla Wspdlnoty skiadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana
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jako dokument nr C(2010) 9669)(2011/64/UE) (Dz.U.UE.L.2011.33.1). Obowigzujacym aktem
prawnym jest Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 31 maja 2017 r. w sprawie specjalnego
obszaru ochrony siedlisk Aleja Pachnicowa (PLH140054) (Dz.U. z 2007 r. poz. 1175). Plan zadan
ochronnych zostal ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Warszawie z dnia 15 kwietnia 2015 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Aleja Pachnicowa PLH140054 (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2015 r. poz. 3948). Obszar
obejmuje 730 m fragment drogi powiatowej nr 3040W (dawniej nr 741, relacji Szpondowo -
Poczernin) z poboczami miedzy miejscowosciami Strachowo a Dalanéwek (kierunek przebiegu drogi:
poinoc — potudnie). Otoczeniem obszaru sg pola uprawne i uzytki zielone (laki). W planie zadan
ochronnych w opisie zagrozen dla przedmiotu ochrony 1084* pachnica dgbowa Osmoderma eremita
wymienione sg Drogi, autostrady (D01.02) — dotycza one drogi powiatowej 3040W i oddziatywania
zanieczyszczen na drzewa rosngce wzdhuz tej drogi. Z uwagi na odlegtos¢ (ponad 2 km) od drogi
ekspresowej S7 brak jest mozliwosci wystapienia wplywu realizacji i eksploatacji inwestycji na ten
obszar. Celem dzialan ochronnych jest zachowanie populacji pachnicy debowej i jej siedlisk w
dotychczasowym, wlasciwym stanie ochrony, to jest utrzymanie wybranych wskaznikow mierzonych
wedlug metodyki Paristwowego Monitoringu Srodowiska Gtéwnego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska na okre§lonym poziomie. Analizowana inwestycja w zaden sposéb nie narusza celéw
dziatan ochronnych dla przedmiotu ochrony 1084* pachnica dgbowa Osmoderma eremita — polegaja
one na utrzymaniu siedlisk (drzew) wzdtuz drogi powiatowej 3040W. Analizowany obszar Natura
2000 jest izolowanym siedliskiem pachnicy debowej. Nie ma powiazania z innymi obszarami w
regionie — inwestycja w zaden sposdb nie powoduje wzrostu bariery lub tez ograniczenia spojnosci
sieci Natura 2000 jako takiej.

Biorgc powyzsze pod uwage, ze wzgledu na odleglo$¢ inwestycji od obszaru brak jest jakichkolwiek
przestanek mogacych $wiadezy¢ o znaczaco negatywnym oddziatywaniu budowy i eksploatacji drogi
S7 na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 Aleja Pachnicowa PLH140054.

Obszar Natura 2000 Forty Modlinskie PLH140020 jest to obszar chroniony z mocy Dyrektywy
siedliskowej od 2009 r. na podstawie Decyzji Komisji z dnia 12 grudnia 2008 r. przyjmujgca na mocy
dyrektywy Rady 92/43/EWG drugi zaktualizowany wykaz terenéw majacych znaczenie dla
Wspdlnoty skladajgcych sie na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument
nr C(2008) 8039)(2009/93/WE) (Dz.U.UE.L.2009.43.63). Plan zadan ochronnych zostal ustanowiony
zarzadzeniem Nr 29 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 30 grudnia
2013 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Forty Modlinskie
PLH140020 (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2014 r. poz. 77). Obszar obejmuje szereg obiektéw
fortyfikacyjnych wchodzgcych w sklad Twierdzy Modlin. Stwierdzono tu zimowanie trzech
gatunk6w nietoperzy wymienionych w Zataczniku II Dyrektywy Siedliskowej —mopka, nocka duzego
i nocka tydkowlosego oraz rozrdd jednego z nich — nocka duzego. Najblizej potozona od inwestycji
czgscia obszaru Natura 2000 Forty Modlinskie PLH140020 jest Fort XIb Strubiny stanowiacy
zimowisko mopka. W ramach procedury zmierzajacej do ustanowienia planu zadan ochronnych
okre$lono najwieksze zagrozenia dla lokalnej populacji nietoperzy. Najwigkszym i najpowazniejszym
zagrozeniem dla nietoperzy obszaru Natura 2000 Forty Modlinskie, w tym mopka (wg dokumentacji
pzo) jest praktycznie niczym nieograniczony dostep do wiekszosci obiektow fortyfikacyjnych obszaru
Natura 2000. Odwiedzanie fortéw podczas okresu hibernacji nietoperzy prowadzi do wybudzania tych
zwierzat ze snu, co znacznie utrudnia im przetrwanie trudnych warunkéw zimowych w konsekwencji
doprowadzajac czesto do ich $mierci. Dodatkowo, wybrane obiekty wykorzystywane sa do gier
zespotowych typu paintball czy tez do wspinaczki, co réwniez powoduje wybudzanie sie
hibernujgcych w fortach nietoperzy oraz ich ploszenie przez Iudzi. Ponadto w obiektach
niezagospodarowanych, nieuzytkowanych przez czlowieka i nieogrodzonych obserwuje si¢ liczne
akty wandalizmu, przyczyniajace si¢ do zmniejszania liczby odpowiednich dla gatunku kryjowek oraz
do zmiany warunkéw mikroklimatycznych wewnatrz pomieszczen — kradzieze stalowych elementéw
(drzwi, belek korytkowych i szyn) i podpalenia, a takze umyslnego zabijania zimujacych w nich
nietoperzy. Istotnym zagrozeniem dla gatunkéw w tym obszarze Natura 2000 jest takze stopniowe
zmniejszanie si¢ liczby odpowiadajacych im mikrokryjéwek — odpadanie platéw odstajacego od scian
tynku, kradzieze stalowych belek stropowych, a w wybranych obiektach takze zalewanie woda
kluczowych dla zimowania gatunkéw pomieszczen. Nieszczelno$¢ scian obiektow lub brak droznosci
funkcjonujgcego w nich pierwotnie odwodnienia czesto prowadzi do catkowitego wypemiania woda
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kluczowych dla gatunkéw pomieszczen (po strop) i zalania hibernujacych tam nietoperzy, a w
niektorych przypadkach takze odciecia wylotu osobnikom zimujagcym w innych czgsciach fortu.
Dodatkowo zly stan techniczny niektorych pomieszezen — liczne spgkania oraz odpadajace elementy
stropu i $cian, $wiadczy o postepujacej degradacji miejsc zimowania gatunku, ktére w niedlugim
czasie mogg ulec zawaleniu. Obecno$¢ duzych ilosci odpaddéw w miejscach przebywania nietoperzy
sprzyja aktom wandalizmu (podpalanie $mieci w korytarzach, co zmienia warunki mikroklimatyczne
pomieszczen — moze tez spowodowaé podpalenie nietoperzy), a takze drapieznictwu (po smieciach
drapiezniki, takie jak kuny, koty, moga wspina¢ si¢ do nietoperzy zimujacych w gérnych partiach
korytarzy. Na szczeg6lng uwage zastuguje konstatacja, iz wg dokumentacji PZO drogi szybkiego
ruchu nie tylko generujg szkodliwy dla srodowiska hatas, ale z punktu widzenia nietoperzy przecinaja
szlaki migracji/przelotéw nietoperzy. Negatywnie dla tych zwierzat odbijaja si¢ takze takie dziatania
cztowieka jak: zmniejszenie powierzchni zwartych kompleksow lesnych, terenéw zadrzewionych i
zakrzewionych, likwidacja szpaleréw drzew oraz zZywoplotow otaczajacych obiekty fortyfikacyjne,
usuwanie starszych i martwych drzew obfitujacych w letnie kryjowki. Odnoszac si¢ zatem do
omawianej drogi S7 nalezy podkresli¢, iz bedaca przedmiotem rozwazania droga funkcjonuje juz w
tym rejonie od kilkudziesieciu lat, gdzie z roku na rok rosnie liczba uzytkujacych ja pojazdow.
Pomimo tego mopki nadal korzystaja z Fortu Strubiny jako swego miejsca hibernacji. Z calg
pewnoscig — z uwagi na znaczg odleglos¢ obiektu — sam hatas pochodzacy z uzytkowanej drogi nie
jest dlaf znaczaco szkodliwy, w tym zakldcajacy zatozenie kolonii zimowej oraz jej funkcjonowanie
do wiosny. Celem dzialaii ochronnych jest przywrocenie gatunku do wilasciwego stanu ochrony w
Forcie XIb Strubiny poprzez zabezpieczenie pomieszczen, w ktorych gatunek zimuje najliczniej,
przed niepokojeniem nietoperzy, a wybranych pomieszczen przed catkowitym zalaniem wodg, co
doprowadzi do wzrostu liczby zimujacych osobnikéw w obrebie stanowiska gatunku.

Zidentyfikowane zagrozenia, jak réwniez postawione cele ochrony w zaden, nawet posredni sposéb
nie sg zwigzane z realizacjg i funkcjonowaniem przedmiotowej inwestycji. Bioragc powyzsze pod
uwage wyklucza si¢ znaczace negatywne oddziatywania planowanej przebudowy drogi S7 na stan
ochrony przedmiotu ochrony — mopka zimujacego w granicach enklawy Strubiny obszaru Natura
2000 Forty Modlinskie PLH140020.

Zgodnie z KIP przedsiewziecie bedzie realizowane wzdhuz projektowanej drogi ekspresowej S7 na
odcinku od km 0+000 do 12+870,21 dla ktorej obowigzuje decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie z dnia 29 lutego 2016 r. (znak: WOO0S.11.4200.8.2015.MW) o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na rozbudowie drogi krajowej
nr 7 do parametréw drogi ekspresowej na odcinku Plonsk — Czosnéw wedtug wariantu I przebiegu
drogi z wariantem 2 przebudowy mostu przez Wislg, zmieniona w czesci decyzjg Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 24 lutego 2017 r. (znak: DOOS-DSIL.4200.34.2016.aj.1).

W czasie przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej stwierdzono iz, projektowane
przedsiewziecie stoi w kolizji z 6 platami siedliska przyrodniczego 91EO tegi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe, olsy zrodliskowe (wycince podlega¢ bedzie okoto 2,7 ha, co biorgc pod uwage
powierzchnie pokrycia siedliskiem w kraju, wylacznie w granicach obszaréw Natura 2000
stanowitoby jedynie ok 0,003 % siedliska) oraz z jednym platem siedliska 9170 grad
srodkowoeuropejski i subkontynentalny (wycince podlegac bedzie okofo 0,15 ha, co biorac pod uwage
powierzchnie pokrycia siedliskiem w kraju, wylacznie w granicach obszaréw Natura 2000,
stanowitoby jedynie ok. 0,00008 % siedliska). Stan ochrony tych ptatéw okreslono jako zly lub
niezadowalajgcy. Biorac pod uwage powierzchnie siedlisk przeznaczonych do zniszczenia, jak
rowniez ich stan stwierdzi¢ nalezy, ze takie uszczuplenie powierzchni nie bedzie mialo istotnego
wplywu na kondycj¢ przedmiotowych siedlisk w regionie.

W ramach wykonanej inwentaryzacji przyrodniczej zidentyfikowano 5 platéw kocanek piaskowych
Helichrysum arenarium. Dwa z nich podlega¢ beda czgsciowej ingerencji, jedno (punktowe) zostanie
zniszczone w cato$ci. Kocanki piaskowe to bylina wystepujaca pospolicie w kraju, w obrebie suchych
gleb piaszezystych i piaszczysto-zwirowych. Powierzchnia zinwentaryzowanych pfatéw kocanki
wynosi ponad 1,8 ha. Zniszczeniu podlegaé bedzie okoto 0,13 ha. Ubytek takiej powierzchni siedliska
gatunku podlegajacego ochronie nie mozna uzna¢ za znaczace uszczuplenie gatunku w regionie.
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W ramach realizacji inwestycji czg$ciowo (na powierzchni okoto 0,19 ha) zniszczone zostanie
siedlisko czerwoniczyka nieparka Lycaena dispar. Gatunek ten wystepuje w calej Polsce w wyjatkiem
wysokich gor. Jest to jeden z pospolitszych czerwonczykéw, wykazany w ponad 400 kwadratach
siatki UTM o boku 10 km. Stan populacji czerwoniczyka nieparka na terenie kraju uznaje si¢ za bardzo
dobry Biorac powyzsze pod uwage, stwierdzi¢ nalezy ze uszczuplenie 0,19 ha powierzchni siedliska
nie mozna uzna¢ za znaczace oddzialywanie inwestycji na stan zachowania przedmiotowego gatunku
chronionego w skali regionu.

W trakcie prowadzenia obserwacji odnotowano pig¢ gatunkow ptazow: zabe trawna, zabg moczarowa,
ropuche szara, grzebiuszke ziemna oraz zab¢ wodna. W czasie prowadzonych badan nie stwierdzono
kolizji planowanej inwestycji ze szlakami migracji ptazéw. Niemniej jednak inwestycja stoi w
czesciowej kolizji z siedliskami rozrodczymi ww. ptazdéw. Stosunkowo niewielki zasigg kolizji
(inwestycja dotyczy rozbudowy istniejacej i funkcjonujacej od lat drogi) wraz z dzialaniami
minimalizujagcymi negatywne oddzialywania inwestycji na plazy przewidziane w przedmiotowej
opinii gwarantujg, ze inwestycja nie doprowadzi do zachwiania prawidlowego funkcjonowania
przedmiotowych gatunkéw w regionie.

Bezposrednie sgsiedztwo przebudowywanej drogi jest pozbawione korzystnych siedlisk dla ptakdw.
Wynika to z bardzo duzej propagacji hatasu z istniejacej DK7. Brak zabezpieczefi akustycznych,
nieréwnosci nawierzchni, wyniesienie korpusu drogi ponad teren nie sprzyjaja obecnosci ptakéw w
bezposrednim sgsiedztwie drogi. Podstawowym bowiem zagrozeniem dla ptakéw jest hatas. W
terenach otwartych stwierdzono wystgpowanie pospolitych gatunkéw krajobrazu rolniczego m.in.
skowronka Alauda arvensis, potrzeszcza Emberiza calandra, trznadla Emberiza citrinella i cierniowki
Curruca communis. Obecno$¢ siedlisk lesnych sprzyja wystepowaniu takich gatunkow jak: zigba
Fringilla coelebs, kapturka Silvia atricapilla, bogatka Parus maior, kos Turdus monedula czy $piewak
Turdus philomelos. Z interesujgcych gatunkéw stwierdzonych na badanej powierzchni mozna
wymienié¢ rowniez czajke Vanellus Vanellus, bociana bialego Ciconia ciconia, ggsiorka Lanius
collurio i sieweczke rzeczng Charadrius dubius. W zwiazku z realizacja inwestycji zniszczeniu ulegnie
jedno siedlisko legowe — gasiorka Lanius collurio. Pozostate siedliska znajdujace si¢ w kolizji z
inwestycjg to zerowiska gatunkéw. Biorac powyzsze pod uwage stwierdzi¢ nalezy, ze przy
zastosowaniu dzialan minimalizujacych ustalonych w przedmiotowej opinii, nie przewiduje si¢
znaczaco negatywnych oddziatywan zwiazanych z realizacja i funkcjonowaniem inwestycji na ptaki.
W ramach przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej w rejonie inwestycji stwierdzono obecnos¢
5 gatunkdw nietoperzy: borowca wielkiego Nyctalus noctula, mroczka péznego Eptesicus serotinus,
karlika malutkiego Pipistrellus pipistrellus, karlika drobnego Pipistrellus pygmaeus i gacka
brunatnego Plecotus auritus. Przeloty nietoperzy nad osig inwestycji stwierdzono w Szczytnie na
odcinku 7+350 w ciggu terenow zielonych w dolinie rzeki Naruszewki, co wskazuje na wystgpowanie
w tym miejscu korytarza migracyjnego. Nie przewiduje si¢ w tym miejscu koniecznosci realizacji
jakichkolwiek dodatkowych dzialan minimalizujacych ukierunkowanych na t¢ grupe zwierzat, z
wyjatkiem tych, ktore zostaly okre§lone w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, tj.
organizacji przejscia dolnego dla srednich zwierzat wraz z przeprawg mostowa nad rzekg Naruszewka.
Biologia zinwentaryzowanych gatunkéw nietoperzy wskazuje, ze funkcjonowanie drogi szybkiego
ruchu w tym miejscu nie zaktécei funkcjonowania szlaku migracji nietoperzy. Borowiec wielki w
trakcie przelotéw znajduje sie na wysokosci 10-20 m nad poziomem gruntu, a wigc zdecydowanie
ponad przestrzenig zagrazajaca kolizjami z samochodami, natomiast pozostale zaobserwowane
gatunki do migracji w poprzek drogi beda wykorzystywaly przestrzen przejscia dolnego znajdujaca
sie pomiedzy powierzchnig gruntu a korpusem przeprawy mostowej. Biorac powyzsze pod uwage w
przypadku realizacji przedmiotowe]j inwestycji nie zachodza przestanki mogace swiadezy¢ o jej
znaczacym negatywnym oddziatywaniu na t¢ grupe zwierzat.

W trakcie prac inwentaryzacyjnych odnotowano tacznie 12 gatunkow ssakéw, w tym 5 gatunkéw
chronionych na mocy rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowe;j zwierzat
(gatunki te objete sg ochrong czesciowa): bobr europejski, wydra europejska, jez wschodni, wiewidrka
pospolita, kret oraz 7 gatunkéw ssakéw townych (to$, sarna, dzik, borsuk, lis, zajac szarak i kuna
domowa). Dwa gatunki sposrod zinwentaryzowanych zwierzat — bobr i wydra — wymieniane sg w
zalgcznikach Dyrektywy Siedliskowej. Analizowany odcinek drogi ekspresowej S7 potozony jest
calkowicie poza gléwnymi korytarzami migracji ssakow. Wystepuja tylko lokalne korytarze migracji
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ssakéw zwigzane z dolinami ciekow — rzeki Naruszewki (km ok. 7+350) oraz Doptywu spod Olszyn
(km ok. 9+250). Korytarze te zwigzane sg gféwnie z lokalnymi populacjami srednich ssakow (dzik,
sarna). W miejscach tych zaprojektowano przejscia dla zwierzat srednich (rzeka Naruszewka) i
duzych (rzeka Doptyw spod Olszyn). Ponadto zaprojektowano szereg przejs¢ dla zwierzat matych i
przepustéw gwarantujacych, ze droga ekspresowa wraz ze szczelnym wygrodzeniem na catej dtugosci
nie bedzie stanowi¢ szczelnej bariery uniemozliwiajacej wymiane puli genowej pomiedzy lokalnymi
populacjami znajdujacymi si¢ po przeciwnych stronach drogi.

Inwestycja stoi tez w czesciowej kolizji z siedliskami lggowymi bobra i wydry. Dotyczy to gtéwnie
dolin rzek Naruszewki i Doptywu spod Olszyn. Biorac pod uwage, Ze gatunki te sa do$¢ pospolite w
kraju, nie przewiduje si¢, ze czgsciowa utrata siedlisk wptynie na zachwianie lokalnych populacji tych
gatunkow zwierzat.

Biorac pod uwage zakres i lokalizacje przedsiewzigcia, realizacja i funkcjonowanie planowanej
inwestycji nie bedzie znaczgco negatywnie oddziatywac na przedmioty ochrony i integralno$¢ ww.
obszar6w Natura 2000 oraz na spdjnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Ponadto,
realizacja inwestycji nie przyczyni si¢ w sposob istotny do zwiekszenia wrazliwosci elementow
srodowiska na zmiany klimatu oraz zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu oraz nie wplynie
znaczgco negatywnie na siedliska fggowe.

Aby zminimalizowaé wplyw planowanego przedsigwzigcia na srodowisko przyrodnicze i krajobraz
okreslono warunki realizacji przedsigwziecia w pkt 2.20 -2.39 sentencji niniejszej decyzji.

W celu ograniczenia wptywu inwestycji na awifaung okreslono termin usunigcia roslinnosci - od 31
sierpnia do konca lutego tj. poza sezonem legowym ptakéow. W przypadku koniecznosci wycinki
drzew i krzewow w trakcie ww. okresu legowego, wskazano jej wykonanie pod nadzorem
przyrodniczym, ktéry dokona inspekcji terenu pod katem wystgpowania prawnie chronionych
gatunkow, a takze umozliwi ewentualng wycinke zieleni z uwzglednieniem przepiséw z zakresu
ochrony gatunkowej (pkt 2. 20 sentencji niniejszej decyzji).

Warunek zawarty w pkt. 2. 21 sentencji niniejszej decyzji ma na celu minimalizacj¢ negatywnego
oddziatywania inwestycji na pozostajaca zielen oraz pozwoli na jej utrzymanie we wiasciwym
stanie zdrowotnym.

Wprowadzenie nasadzen ma na celu kompensacje usunigtego materiatu roslinnego. Natomiast
wprowadzenie nasadzen zieleni z gatunkéw rodzimych, ma na celu ich lepsza i szybsza adaptacje
w tym terenie (pkt 2.22 sentencji niniejszej decyz;ji).

Warunek zawarty w pkt. 2.23 sentencji niniejszej decyzji nakazano wykonanie nasadzen
uzupetniajacych w przypadku nieprzyjecia si¢ sadzonek lub stwierdzenia ich uszkodzefi ma na celu
utrzymanie wlasciwego stanu wprowadzonych nasadzen zieleni towarzyszacej oraz utrzymanie
réwnowagi przyrodniczej w rejonie inwestycji.

W warunku zawartym w pkt. 2.24 sentencji niniejszej decyzji wskazano na koniecznos¢ obsiania
mieszanka traw skarp i nasypoéw. Powyzsze pozwoli przeciwdziala¢ skutkom erozji po zakoficzeniu
robot ziemnych.

W celu ograniczenia czasu ingerencji inwestycji na srodowisko naturalne, a takze zabezpieczenia
miejsc atrakcyjnych dla zwierzat, w pkt. 2.25 sentencji niniejszej decyzji wskazano termin
prowadzenie prac przygotowawczych w okresie od 31 sierpnia do konca lutego. Natomiast
wykorzystanie humusu do rekultywacji terenu przyspieszy powro6t srodowiska przyrodniczego do
stanu rownowagi.

W celu unikniecia zmiany lub ograniczenia swobodnego przeptywu wody w korytach ciekow, w

pkt. 2.26 sentencji niniejszej decyzji wprowadzono warunek zobowigzujacy Inwestora do
zastosowania odpowiedniej technologii podczas prowadzenia robét budowlanych.
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Warunek w pkt. 2.27 sentencji niniejszej decyzji dotyczacy odpowiedniego o$wietlenia placu
budowy ma na celu ochrone entomofauny. Oswietlenie dajace tzw. ciepte widmo Swietlne,
ograniczy przywabianie owadow noca, natomiast stosowanie szczelnej obudowy lamp, uniemozliwi
owadom kontakt z rozzarzong zaro6wka.

W warunku zawartym w pkt. 2.28 sentencji niniejszej decyzji w celu ochrony fauny i flory na etapie
realizacji inwestycji, wskazano konieczno$¢ prowadzenia prac budowlanych pod nadzorem
przyrodniczym, okreslajagc jednoczesnie jego zakres. Zadaniem nadzoru bedzie systematyczne
dokonywanie biezacej diagnozy terenu oraz zapewnienie realizacji wszelkich prac z
uwzglednieniem przepiséw z zakresu ochrony gatunkowej. Powyzsze sprzyja¢ bedzie ograniczeniu
$miertelnosci zwierzat oraz wplynie na zminimalizowanie negatywnych oddzialywan na
pozostajaca roslinnosc.

Konieczno$é grodzenia zbiornikéw retencyjnych od strony drogi, o ktéorym mowa w pkt. 2.29
sentencji niniejszej decyzji, ma na celu ochrong fauny przed wtargnigciem na teren pasa drogowego.

W warunku zawartym w pkt. 2.30 sentencji niniejszej decyzji w celu ochrony srodowiska gruntowo-
wodnego oraz ciekéw wodnych na etapie realizacji inwestycji, wskazano sposob lokalizacji
zaplecza budowy, miejsca postoju maszyn budowlanych i baz materiatowych.

W pkt. 2.31, 2.32 sentencji niniejszej decyzji w celu ochrony fauny na etapie realizacji inwestycji,
wskazano konieczno$¢ prowadzenia prac z zachowaniem ciaglosci przeptywu ciekéw wodnych oraz
ograniczeniem zmgtnieniem wody w ciekach.

Dla zachowania populacji zwierzat oraz utrzymania wymiany genetycznej konieczne jest
zapewnienie ruchu zwierzat w zdiagnozowanych korytarzach ekologicznych. W zwigzku z
powyzszym wskazano koniecznos$¢ zaprojektowania obiektow pelnigcych funkcje przejs¢ dla
zwierzat. Ponadto okreslono szczegbtowe wytyczne dotyczace zagospodarowania przejs¢ dla
zwierzat oraz ich otoczenia, co zagwarantuje korzystanie z przejs¢ réznych grup zwierzat (pkt 2.33
- 2.36 sentencji niniejszej decyzji).

W warunku zawartym w pkt. 2.37 sentencji niniejszej decyzji w celu zabezpieczenia pasa
drogowego przed wtargnieciem matych zwierzat (w tym ptazow), a takze skutecznego skierowania
zwierzat w kierunku przej$é nakazano wykonanie ogrodzen ochronno - naprowadzajacych.

W warunku zawartym w pkt. 2.38 sentencji niniejszej decyzji okreslono réwniez szczegotowe
wytyczne dotyczace projektowanego o$wietlenia drogi, w celu ograniczenia negatywnych
oddziatywan na migracje.

W celu ograniczenia negatywnych oddzialywania inwestycji na migracj¢ zwierzat nakazano
dokona¢ nasadzen roslinnosci, wedtug projektu zagospodarowania terenu przejs¢ dla zwierzat (pkt
2.39 sentencji niniejszej decyzji).

obszary, na ktoérych standardy jakosci $rodowiska zostaly przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia:

Z KIP nie wynika, ze planowane przedsiewzigcie lezy poza obszarami, na ktérych standardy jakosci
$rodowiska zostaly przekroczone lub istnieje prawdopodobienstwo ich przekroczenia.

obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne:

Z KIP wynika, ze przedmiotowe zamierzenia w ramach przedmiotowego przedsigwzigcia, nie koliduje
z obiektami objetymi na mocy ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz.U. 2021 poz.
710, ze zm.).

Ponadto zamierzenianr 1,2, 3,4,5,6,7, 8,9,10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23,
24, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36 kolidujg ze stanowiskami archeologicznymi. Wsréd
stanowisk archeologicznych sg zardéwno nowe jak i stanowiska, ktére pozostajg rowniez w kolizji
z zamierzeniem gtownym, ze skorygowanymi obecnie granicami. Badania archeologiczne zostang
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h)

i)

k)

3)

b)

c)

d)

przeprowadzone na podstawie odrebnej decyzji Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow.

gestos¢ zaludnienia:
Gestos¢ zaludnienia na terenie gminy Plonsk wynosi okoto 61 0os6b/km?, na terenie gminy Zatuski

wynosi okolo 53 0s6b/km?*

obszary przylegajace do jezior:
Przedmiotowe przedsiewziecie nie jest zwigzane z obszarami przylegajacymi do jezior.

uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej:
W rejonie realizacji przedsiewzigcia brak jest uzdrowisk i obszaréw ochrony uzdrowiskowej.

wody i obowiazujace dla nich cele srodowiskowe:

Zgodnie z opinia PGW WP z dnia 26 stycznia 2022 r., znak: WA.RZS.435.1.275.2021. BW.2,
nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania przedmiotowej inwestycji na stan jednolitych czgsci
wdd powierzchniowych i podziemnych. Ze wzgledu na skalg, charakter i zakres przedmiotowego
przedsiewziecia, planowane zamierzenie inwestycyjne nie wplynie negatywnie na osiagnigcie
celow srodowiskowych jednolitych czesci wod.

Rodzaj, cechy i skale mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do kryteriéw
wymienionych w pkt 112 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1 ustawy 00$, wynikajace z:

zasiegu oddzialywania — obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktorg przedsiewziecie moze
oddziatywac¢:

Zasieg przestrzenny oddzialywania przedsiewzigcia ograniczy si¢ do najblizszego otoczenia
miejsca jego realizacji.

transgranicznego  charakteru oddzialywania przedsiewziecia na poszczegdlne elementy

przyrodnicze:
Ze wzgledu na rodzaj planowanej inwestycji oraz jej lokalizacje nie wystapi transgraniczne

oddzialywanie na srodowisko.

charakteru, wielko$ci, intensywnosci i ztozono$ci oddzialywania, z uwzglednieniem obcigZenia
istniejace] infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu rozpoczecia oddziatywania:
Informacje zawarte w KIP stwierdzaja brak mozliwosci wystgpienia oddzialtywan o znacznej
wielko$ci, intensywnosci lub zlozonosci. Planowane przedsigwzigcie nie bedzie znaczaco
negatywnie oddziatywaé na srodowisko.

prawdopodobienstwa oddzialywania:

Informacje zawarte w KIP potwierdzaja wystapienie oddzialywan na etapie realizacji 1 eksploatacji
przedsiewziecia. Bezposrednie oddzialywania beda mialy jedynie zasieg lokalny i ogranicza si¢ do
najblizszego otoczenia inwestycji.

czasu trwania, czestotliwosei i odwracalnosci oddziatywania:
Oddziatywania powstate na etapie realizacji przedsigwzigcia beda krotkotrwale 1 odwracalne. Nie
beda one powodowaly przekroczenia obowiazujacych standardéw srodowiska.

powigzaf z innymi przedsiewzieciami, w_ szczegdlnosci kumulowania sie oddzialywan
przedsiewzied realizowanych 1  zrealizowanych, dla ktorych zostala wydana decyzja
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych si¢ na terenie, na ktorym planuje sie realizacje
przedsiewziecia, oraz w_obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub ktorych oddzialywania
mieszcza sie w_obszarze oddzialywania planowanego przedsiewziecia — w zakresie, w jakim ich
oddzialywania mogg prowadzié¢ do skumulowania oddzialywan z planowanym przedsiewzieciem:
Zgodnie z informacjami podanymi w dokumentacji, planowane przedsigwzigcie realizowane bedzie
w zwigzku z rozbudowsa drogi krajowej nr 7. Realizacja obu przedsigwzi¢é realizowana bedzie
jednoczes$nie tak, aby po zakonczeniu realizacji drogi stanowity funkcjonalng catos¢.
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Generowane przez przedmiotowa inwestycje oddzialywania kumulowa¢ si¢ beda z istniejacymi
oddziatywaniami ciggéw komunikacyjnych w stopniu niepowodujacym przekroczenia
dopuszczalnych wartosci.

g¢) mozliwosci ograniczenia oddziatywania:
Zaplanowana przez inwestora organizacja i technologia robdt budowlanych oraz jakos¢
przewidzianych do wykorzystania materialdéw maksymalnie ograniczaja prognozowane
oddziatywania na srodowisko.

7 dokumentacji wynika, ze decyzja nastgpcza po uzyskaniu decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach bedzie decyzja pozwolenie na budowg lub decyzja o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej. Tym samym, do przedmiotowego wniosku powinien by¢ zataczony zgodnie z art.
74 ust. 1 pkt 7 ustawy o00$, wykaz dziatek przewidzianych do prowadzenia prac przygotowawczych
polegajacych na wycince drzew i krzewdw. Jednakze Inwestor przy pismie z dnia 21 czerwca 2021 r.,
znak: S7-301/AS/0391/2021 poinformowal, iz w ramach przedmiotowego zadania inwestycyjnego nie
beda prowadzone prace przygotowawcze na nieruchomosciach stanowigcych wiasnos¢ Skarbu Panstwa,
zarzadzanych przez Lasy Panstwowe.

Uwzgledniajac powyzsze uwarunkowania oraz biorgc pod wzglad rodzaj, charakter i skale planowanego
przedsiewziecia, a takze opinie PPIS i PGW WP, Regionalny Dyrektor stwierdza, ze przedmiotowa
inwestycja nie bedzie znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko.

Regionalny Dyrektor prowadzac postepowanie zapewnit stronom czynny udzialt w kazdym stadium
postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwil im wypowiedzenie sig, co do zebranych dowodéw
i materialow oraz zgloszonych zadan. Informacje o dokumentach wydanych w sprawie zamieszczane
byly w publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach zawierajacych informacje o srodowisku
i jego ochronie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie.

7 uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji.
Pouczenie

Od niniejszej decyzji stronie stuzy prawo wniesienia odwotania, za posrednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w terminie 14 dni od daty jej dorgczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania
wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzjg, skutkiem czego bedzie ostatecznos¢ i
prawomocnos¢ decyzji.

W przypadku zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwolania od decyzji I instancyjnej, strona nie moze
ztozy¢ w tej sprawie réwniez skargi do sadu administracyjnego.

Zalaczniki: — [
—  Charakterystyka planowanego przed51¢w21¢01a zgodme z art. 84 ust. 2 ustawy 00§.

Otrzymuja:
1. Generalny Dyrektor Drog Krajowych i Autostrad, reprezentowany przez Dyrektora Generalnej Dyrekcji Drog

Krajowych i Autostrad, Oddziat w Warszawie, Pana
ul. Minska 25, 03-808 Warszawa.
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2. Pozostale strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa;
3. ala

Do wiadomogci:
1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Plofisku
ul. Henryka Sienkiewicza 7,
09-100 Plonisk;
2. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie
ul. Zarzecze 13B, 03-194 Warszawa.
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Warszawa, dnia 23 marca 2022 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.41.2021.DF.13
Zalacznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Charakterystyka przedsiewzigcia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $srodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 2373, ze zm.)

Przedmiotowa inwestycja stanowi kontynuacje realizowanego przedsiewzigcia tj. budowy drogi S7
Siedlin - Zaluski. Przedsigwziecie bedzie realizowane wzdtuz projektowanej drogi ekspresowej S7 na
odcinku od km 0+000 do 12+870,21, dla ktorej obowigzuje decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie z dma 29 lutego 2016 r. (znak: WOOS-I1.4200.8.2015.MW) o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na rozbudowie drogi krajowej
nr 7 do parametréw drogi ekspresowej na odcinku Plofisk — Czosnow, zmienionej w czgsci decyzja
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 24 lutego 2017 r., znak: DOOS-
DSI1.4200.34.2016.aj.1
W ramach zamierzen przewiduje si¢ realizacje (budowg/przebudowe):

— drog o nawierzchni bitumicznej o tacznej dhugosci 5684 m,

— elementow drog (rowéw, poboczy, skarp) o facznej dtugosci 2194 m,,

— drog technologicznych (tymczasowych) o facznej dtugosci 495 m,

— sieci wodociagowych o tacznej dtugosci 1599 m,

— gazociggoéw wysokiego cisnienia o tacznej dtugosci 2673 m,

— sieci sanitarnych o tacznej dtugosci 64 m,

— kanalizacji deszczowej o facznej dugosci 352 m,

— sieci elektroenergetycznych niskiego napigcia o facznej dtugosci 5517 m,

— sieci elektroenergetycznych sredniego napiecia o tacznej dhugosci 3082 m,

— sieci teletechnicznych o tacznej dtugosci 15758 m,

— regulacja ciekow o tacznej dtugosci 144 m.
Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane bedzie na terenie wojewddztwa mazowieckiego, powiatu
ptonskiego, gmin Plonsk oraz Zatuski.

Inwestycja potozona jest czgsciowo na terenie Krysko - Jonieckiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu, dla ktérego obowigzujacym aktem prawnym jest Rozporzadzenie Nr 22 Wojewody
Mazowieckiego z dnia 15 kwietnia 2005 roku w sprawie Krysko-Jonieckiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu (Dz. Urz. Nr 91 poz. 2454, ze zm.).

Najblizszymi obszarami Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 sa: obszar Aleja Pachnicowa
PLH140054, ktory jest oddalony o okolo 2,3 m od granic inwestycji oraz obszar Forty Modlinskie
PLH140020, ktéry jest oddalony o okoto 5,8 m od granic inwestycji. Obszar realizacji inwestycji
znajduje si¢ w odlegtosci okoto 5,8 km od korytarza ekologicznego Dolina Wkry.







