Pozytywnie ocenione zostaty trwatos¢ inicjatyw
oraz potencjat instytucji, ktére je realizujg.

Efekty — w tym efekty wizerunkowe
® Do najwazniejszych efektow projektow naleza:
O wzrost kompetencji uczestnikéw inicjatyw,
O poznanie mechanizmdéw polskich reform,
o mozliwos¢ wymiany doswiadczen z osobami
z innych krajéw,
O tworzenie sieci wspétpracy absolwentow.
® Inicjatywy utrwalaja pozytywny wizerunek Polski
wsrdd uczestnikéw.

Trwatosé
® Absolwenci wykorzystuja wiedze zdobytg
na szkoleniach, studiach i stazach w swojej pracy.
® Wielu z nich nawigzato zawodowe kontakty, kt6re nadal
utrzymuja.

Trafnosé
Inicjatywy w znaczacym stopniu zaspokajaja
oczekiwania uczestnikow.
Polscy wyktadowcy sg otwarci i chetnie dzielg
sie doswiadczeniami.
Zaangazowanie projektodawcéw i ich doswiadczenie
przemawiaja za kontynuacja projektéw.

Zastosowana metodologia

W ramach ewaluacji wykorzystano przede wszystkim:
pogtebiong analize 14 projektdw,
wywiady indywidualne, m.in. z koordynatorami
projektow, beneficjentami, wykonawcami dziatan
projektowych,
ankiety z uczestnikami projektéw,
badanie loséw absolwentéw,
studia przypadkéw.

Badanie realizowata:

. Wierzbica 57b
::[l)—lgg acja 05-140 poczta Serock

biuro@ideaorg.eu
www.ideaorg.eu

Rozwoju
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Najwazniejsze rekomendacje

Komponent |

® Realizacja mniejszej liczby projektéw o wyzszym
budzecie, skoncentrowanych na wybranych obszarach
tematycznych, z potencjatem do uruchamiania zmiany
spotecznej

® Wzmocnienie strategicznego podejscia do wspierania
reform na Ukrainie, m.in.tematyczna koncentracja dziatan
pomocowych, planowanie w dtuzszym okresie

® Wzmochnienie instytucjonalnej obecnosci polskiej pomocy
rozwojowej na Ukrainie, co pozwoli na lepsze wykorzysta-
nia istniejacych kanatéw koordynacji polskich dziatan
z innymi donatorami

@ Zatozenia i cele projektéw w wiekszym stopniu ukierunko-
wane na wspieranie i powstawanie trwale umocowanych
instytuciji i procedur

Komponent Il
® Kontynuacja wsparcia procesu zmian W organizacji
krajowego systemu ratowniczo-gasniczego na Ukrainie

® Wspdlpraca z innymi donatorami przy projektach
pozarniczych

@ Koncentracja i wyspecjalizowanie pomocy w obszarze
ratownictwa, przy jednoczesnym objeciu dziataniami
nowych odbiorcéw, tematéw i terendw (jesli pozwolg na to
srodki)

® Poprawa monitorowania sposobéw uzytkowania sprzetu
oraz korzystania z wiedzy i umiejetnosci

® Kontynuacja wspotpracy ze sprawdzonymi partnerami

Komponent Il
® Wieksza koordynacja miedzy inicjatywami i upowszech-
nianie dobrych praktyk w zakresie dzielenia sie wiedza
® Rozbudowanie analizy potrzeb uczestnikow
Monitorowanie loséw absolwentow

Wprowadzenie minimalnego zakresu informacji promuja-
cych realizowane projekty na stronach internetowych

Raport z badania dostepny na stronie:

www.polskapomoc.gov.pl
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@ IDEA

Rzeczpospolita Polska polska pomoc
tw

WO
agranicznyc

EWALUACJA POLSKIEJ WSPOLPRACY
ROZWOJOWEJ FINANSOWANEJ

ZA POSREDNICTWEM MSZ RP
WSPIERAJACE REFORMY NA UKRAINIE
ORAZ WYBRANE INICJATYWY EDUKACYJNE
NA RZECZ KRAJOW PW

W OKRESIE 2012-2016

Bezposrednim celem badania byta analiza trafnosci,
efektywnosci, skutecznosci, trwatosci, uzytecznosci
i innowacyjnosci wybranych projektéw zrealizowanych
w latach 2012 — 2016 w ramach polskiej wspétpracy
rozwojowej, koordynowanej przez MSZ.

Projekty dotyczyty:

e wsparcia kluczowych reform rzadu Ukrainy,
w tym zwigzanych 2z wdrazaniem Umowy
Stowarzyszeniowej z UE - KOMPONENT |

@ wsparcia stuzb pozarniczych i policyjnych oraz
stuzb ratowniczych na Ukrainie - KOMPONENT Il

e dziatan edukacyjnych zrealizowanych na rzecz
obywateli Ukrainy oraz innych krajow
Partnerstwa Wschodniego (staze, stypendia i
szkolenia) - KOMPONENT lii

Badanie zrealizowano w okresie lipiec - grudzien 2017 .

Rozwigzania oferowane Ukrainie

w ramach polskiej wspotpracy
rozwojowej bazujg na polskich
doswiadczeniach transformacyjnych

i sg tatwe do zaadaptowania
w warunkach ukrainskich.
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Komponent |

Wsparcie kluczowych reform ustrojowych na Ukrainie bedacych
przedmiotem badania (decentralizacji i o$wiaty), charakteryzo-
wat ogélnie wysoki poziom trafnosci, skutecznosci i trwatosci,
cho¢ zréznicowany w zaleznosci od obszaru i poziomu admini-
stracyjnego, na ktérym byto realizowane wsparcie.

We  wszystkich  obszarach  osiggnieto  wartosciowe
rezultaty na poziomie konkretnych produktéw
i na poziomie trudniej mierzalnych efektéw zwigzanych
ze zmiang postaw i Swiadomosci.

Dziatania w ramach polskiej wspétpracy
rozwojowej przektadaja sie na inicjowanie

i utrwalanie dtugoterminowych procesow rozwoju
spoteczno-ekonomicznego, demokratyzacji

i budowy spoteczenistwa obywatelskiego na
Ukrainie.

Efekty — w tym efekty wizerunkowe

® Poczatkowy sukces polskiej pomocy we wsparciu decen-
tralizacji nie zostat do korica wykorzystany, co wynika
m.in. z wiekszej skali wsparcia innych donatoréw i sytuacji
polityczne;j.

® Wsparcie reformy decentralizacyjnej jest widoczne szcze-
golnie na poziomie lokalnym.

® Wiekszy wptyw na kompleksowe i systemowe zmiany
miato polskie wsparcie w obszarze reformy oswiaty.

® Nastgpito utrwalenie pozytywnego wizerunku
Polski jako kraju sukcesu transformacyjnego, ktéry
teraz dzieli sie swoim doswiadczeniem.

Trwalosé

e O trwatosci wsparcia pozytywnie $wiadczg
powstate instytucje i struktury spoteczne.

® Mniejsza moze by¢ trwatosé projektéw, w ktérych
dziatania miaty jedynie charakter

edukacyjno-szkoleniowy.

Wsparcie wpisywato sie w potrzeby strony
ukrainskiej, choé wymagane sa pewne korekty,
np. umozliwienie przygotowania diagnoz na
poziomie projektéw.
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Czy Pana/i zdaniem projekt odpowiada na:
Trafnosé

O sukcesie projektow
decydujg m.in.:

Potrzeby respondenta Potrzeby instytucji

e trafne rozpoznanie potrzeb,
e praktyczny wymiar
rozwigzan, 72.8%
@ partycypacyjny charakter
realizowanych dziatan,
® znajomosé
ukrainskich realiow,
®  aktywne sieci wspotpracy B Raczej tak
.pomu.gfizy' p(?lSklml_ . . M Ani tak, ani nie L
i ukrainskimi organizacjami. 22.2%

62,2%

Zdecydowanie tak

I Raczej nie

Zdecydowanie nie

Komponent Il

Tematyka projektow skupiata sie na zarzadzaniu kryzysowym,
ratownictwie (np. pozarniczym, chemicznym, biologicznym itp.),
zapobieganiu handlowi ludzmi i migracjach.

W wiekszos$ci inicjatyw ze wsparcia korzystaty stuzby ratownicze
oraz przedstawiciele administracji rzadowej i lokalne;j.

Rozktad projektéw w ramach priorytetu:

Bezpieczenistwo publiczne
i zarzadzanie granicami

Dobre rzadzenie

12%

Wzmochnienie

spoteczenstwa
1 2% obywatelskiego

20%
Zarzadzanie

& i reforma systemu
3 8 /0 bezpieczeristwa
Dobre
rzadzenie

80%

Zapobieganie katastrofom
i gotowos¢ w przypadku
ich wystapien

Ochrona
srodowiska

Inne ustugi spoteczne

Efekty — w tym efekty wizerunkowe

® Projekty cechuje wysoka skutecznosé w osigganiu
zatozonych rezultatéw.

® Korzysci ze wspélpracy odnosi zaréwno Ukraina,
jak i Polska (np. w zakresie poprawy bezpieczeristwa granic).

® Mozliwe jest wzmocnienie efektow wizerunkowych
poprzez bardziej szczegdtowe prezentowanie rezultatow
projektéw na stronach internetowych.
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Trwatosé
® Najbardziej trwaty wptyw na odbiorcéw ma taczenie w projek-
tach dziatan infrastrukturalnych (np. przekazywanie sprzetu
strazackiego czy treningowego) z dziataniami szkoleniowymi.
® Zwiekszeniu trwatosci i oddziatywania rezultatéw projektow
stuza:
O przekazany stronie ukrainskiej sprzet stricte
szkoleniowy (m.in. trenazery),
O szkolenia kaskadowe,
O opracowane i rozpowszechnione publikacje (opracowa-
nia tematyczne, raporty, podreczniki, dobre praktyki),
O nawiazane kontakty robocze i dtugofalowa
wspotpraca z partnerami polskimi.

® Trwatos¢ rezultatéw, odroczone efekty realizowanych
projektow nie s3 monitorowane.

Trafnosé

® Mocna strong wsparcia na rzecz zwiekszenia bezpieczenstwa
publicznego na Ukrainie jest m.in. wysoki stopieri spéjnosci
prowadzonych dziatan.

® W tym obszarze tematycznym istniejg perspektywy dla
dalszych dziatari pomocowych, obejmujacych nowych odbior-
céw i nowe zagadnienia.

Komponent IlI

Badane inicjatywy edukacyjne zostaty ocenione bardzo wysoko,
m.in. ze wzgledu na otwarto$¢ polskich wyktadowcéw. Prawie
wszyscy uczestnicy polecajg udziat w podobnym projekcie innym
osobom.

Czy poleca Pan/i
udziat w podobnym
projekcie innym

o,
osobom? 6%

Raczej tak

92%

Zdecydowanie tak

2%
Ani tak, ani nie
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