UZASADNIENIE

Obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty Rudnianskie Modraszki-Kajaséwka
PLH120077 zostal wyznaczony w zwigzku z wypelnieniem zobowigzan Panstwa
Polskiego wzglegdem wymogoéw wynikajacych z Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia
21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory
(Dz. U. UE. L. z 1992 r. Nr 206, str. 7; zm.: Dz. U. z 2004 r. Nr 90, poz. 864/29, Dz. U.
UE. L. z1997 r. Nr 305, str. 42, z2003 r. Nr 236, str. 33 i Nr 284, str. 1, z2006r.
Nr 363, str. 368 oraz z 2013 r. Nr 158, str. 193.), na podstawie decyzji Komisji z dnia
10 stycznia 2011 r. w sprawie przyjecia na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG
czwartego zaktualizowanego wykazu terenéw majacych znaczenie dla Wspdlnoty
sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (Dz. U. UE. L. z2011r.
Nr 33, str. 146). Powyzsza decyzja zostala zastapiona decyzja wykonawcza Komisji
(UE) 2020/97 zdnia 28 listopada 2019r. w sprawie przyjecia trzynastego
zaktualizowanego wykazu terenow majacych znaczenie dla Wspolnoty sktadajacych sig
na kontynentalny region biogeograficzny (Dz. U. UE. L. z 2020 r. Nr 28, str. 144).

Na podstawie art. 131 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (Dz. U. z 2020 r. poz. 283, 284, 322,
47111378) do zadan regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska, nalezy
w szczegolnosci ochrona i zarzadzanie obszarami Natura 2000 na zasadach 1 w zakresie
okreslonymi ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r.
poz. 55, 471 1 1378), dalej zwang ustawa o ochronie przyrody.

Zgodnie z dyspozycja przepisu art. 28 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, dla
obszaru Natura 2000 sprawujacy nadzor nad obszarem sporzadza projekt planu zadan
ochronnych na okres 10 lat. Na podstawie art. 28 ust. 5 ustawy o ochronie przyrody,
regionalny dyrektor ochrony $rodowiska ustanawia, w drodze aktu prawa miejscowego
w formie zarzadzenia, plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000, kierujac si¢
konieczno$cig utrzymania iprzywracania do wlasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow roslin izwierzat, dla ktérych ochrony wyznaczono
obszar Natura 2000.

Szczegotowy tryb sporzadzania projektu planu zadan ochronnych oraz zakres prac
koniecznych do wykonania na potrzeby przygotowania projektu planu, okresla
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 . w sprawie sporzqdzania
projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. z 2010 r. poz. 186;
Dz. U. z2012 r. poz. 506 oraz z 2017 r. poz. 2310).

Zgodnie z art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody, projekt planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 zawiera:

1) opis granic obszaru i mape¢ obszaru Natura 2000;

2) identyfikacje istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wlasciwego
stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw ro$lin i zwierzat iich siedlisk
bedacych przedmiotami ochrony;

3) cele dziatan ochronnych;

4) okreslenie dzialan ochronnych ze wskazaniem podmiotéw odpowiedzialnych
za ich wykonanie 1iobszaréw ich wdrazania, wtym w szczeg6lnosci dzialan
dotyczacych:

a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatunkéw roélin i zwierzat oraz ich
siedlisk,

b) monitoringu stanu przedmiotdw ochrony oraz monitoringu realizacji celow
dziatan ochronnych,
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c¢) uzupeinienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony iuwarunkowaniach ich
ochrony;

5) wskazania do zmian w istniejacych studiach uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego, planach zagospodarowania przestrzennego wojewodztw oraz planach
zagospodarowania przestrzennego morskich wod wewnetrznych, morza terytorialnego
i wylacznej strefy ekonomicznej dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen
wewnetrznych lub zewngtrznych, jezeli sa niezbedne dla utrzymania lub odtworzenia
wiasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat, dla
ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000;

6) wskazanie terminu sporzadzenia, w razie potrzeby, planu ochrony dla czgsci
lub catosci obszaru.

Organ sporzadzajacy projekt planu zadan ochronnych, zgodnie z przepisem
art. 28 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody, ma obowiagzek zapewnienia mozliwosci
zainteresowanym osobom i podmiotom prowadzacym dziatalno$¢ w obrgbie siedlisk
przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura
2000, udziat w pracach zwigzanych ze sporzadzaniem projektu tego dokumentu, a takze
zgodnie zregulacja przepisu art. 28 ust. 4 ww. ustawy, obligatoryjnie zapewnia
mozliwo$¢ udzialu spoteczenstwa, na zasadach iw trybie okreSlonym przepisami
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku ijego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko, w postgpowaniu, ktorego przedmiotem jest sporzadzenie projektu
dokumentu.

Na podstawie art. 27a ust. 2 ustawy o ochronie przyrody organem sprawujacym
nadzor nad obszarem Natura 2000 Rudnianskie Modraszki-Kajasowka PLH120077 jest
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie.

Projekt planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Rudnianskie
Modraszki-Kajasowka PLH120077 zostal sporzadzony z uwzglednieniem wymagan
okreslonych w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody oraz zgodnie z zapisami
rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie sporzqdzania projektu planu zadar
ochronnych dla obszaru Natura 2000.

Dokonano opisu granic obszaru Natura 2000 Rudnianskie Modraszki-Kajaséwka
PLH120077 w formie wektorowej warstwy informacyjnej, w oparciu o wyznaczenie
punktéw weztowych, dla ktorych podano wspotrzedne w ukladzie wspotrzednych
ptaskich prostokatnych PL-1992, zgodnie z wymogami rozporzadzenia Rady Ministrow
zdnia 15 pazdziernika 2012r. wsprawie panstwowego  systemu  odniesien
przestrzennych (Dz. U. z 2012 1. poz. 1247 oraz z 2019 r. poz. 2494).

Ustalono teren objety projektem planu zadan ochronnych. Obszar lezy na terenie
gminy: Czernichow, powiat krakowski w wojewddztwie matopolskim. Na podstawie
dokonania czynno$ci weryfikujacych stwierdzono, ze w przedmiotowym postepowaniu
legislacyjnym zachodzi przestanka, o ktorej mowa w art. 28 ust. 11 pkt 2 ustawy
o ochronie  przyrody, do wylaczenia zplanowania czgsci obszaru Natura
2000 Rudnianskie =~ Modraszki-Kajasowka PLH120077 polozonej na terenie
Rudnianskiego Parku Krajobrazowego, dla ktérego ustanowiono plan ochrony w drodze
uchwaty Nr XLI/631/17 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia zdnia
25 wrzesnia 2017 r. (Dz. Urz. Woj. Malop., poz. 6180), uwzgledniajacy zakres,
o ktérym mowa w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody.

Ustalono przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Rudnianskie Modraszki-
Kajaséwka PLH120077. Przeanalizowano dane o obszarze przekazane do Komisji
Europejskiej w formie Standardowego Formularza Danych (SDF), a takze dokonano
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szczegotowej analizy dostepnych danych naukowych oraz wynikow badan terenowych
wykonanych w ramach prac zwigzanych ze sporzadzeniem projektu planu zadan
ochronnych. Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych obowigzujacym
w momencie rozpoczecia prac nad projektem planu zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Rudnianskie Modraszki-Kajasowka PLH120077, przedmiotami jego ochrony
byly: 6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea 1 cieptolubne murawy
z Asplenion septentrionalis-Festucion pallentis), 6510 Nizowe 1 gorskie $wieze laki
uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) oraz 6177 modraszek telejus
Maculinea (Phengaris) teleius 16179 modraszek nausitous Maculinea (Phengaris)
nausithous. W trakcie prac terenowych nad planem zweryfikowano list¢ przedmiotow
ochrony w obszarze Natura 2000 Rudnianskie Modraszki-Kajasowka PLH120077
1 zlozono wniosek o aktualizacj¢ zapisow Standardowego Formularza Danych. Ustalono
oceny stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkdéw zwierzat oraz ich siedlisk, dla
ochrony ktorych obszar Natura 2000 Rudnianskie Modraszki-Kajasowka PLH120077
jest istotny — na podstawie parametrow okreslonych rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzqdzania projektu planu zadarn
ochronnych dla obszaru Natura 2000, atakze indywidualnego zestawu wskaznikow,
przyjetych na podstawie wiedzy naukowej do celow monitoringu, o ktérym mowa
w art. 112 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody oraz raportow 1 notyfikacji, o ktérych
mowa w art. 38 tej ustawy. Po uwzglednieniu wynikow prac terenowych stan ochrony
przedmiotdw ochrony oceniono nastepujaco:

-6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea 1 cieplolubne murawy
z Asplenion septentrionalis-Festucion pallentis) - nie okres$lano stanu ochrony, gdyz
wszystkie ptaty siedliska przyrodniczego znajduja si¢ w granicach Rudnianskiego Parku
Krajobrazowego, dla ktoérego ustanowiono plan ochrony w drodze uchwaly Nr
XLI/631/17 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 25 wrze$nia 2017 r. (Dz. Urz.
Woj. Matop.,  poz. 6180), uwzgledniajacy  zakres, o ktorym  mowa
w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody;

- 6410 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion) — stan niezadowalajacy
(UL);

- 6510 Nizowe 1 gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion
elatioris) - stan niezadowalajacy (U1);

- 1060 czerwonczyk nieparek Lycaena dispar - stan niezadowalajacy (Ul);

- 6177 modraszek telejus Maculinea (Phengaris) teleius — stan zty (U2);

- 6179 modraszek nausitous Maculinea (Phengaris) nausithous — stan zty (U2).

Ustalono i przeanalizowano istniejace i potencjalne zagrozenia dla utrzymania lub
osiggnigcia wlasciwego stanu ochrony przedmiotdow ochrony obszaru Natura
2000 Rudnianskie Modraszki-Kajasowka PLH120077. Uwzglgdniono przy tym
prawdopodobne  kierunki zmian uwarunkowan przyrodniczych, spotecznych
i gospodarczych oraz ich mozliwy wplyw na parametry iwskazniki oceny stanu
ochrony przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000. Na podstawie przeprowadzonej
analizy uznano, iz do najistotniejszych istniejacych i potencjalnych zagrozen obszaru
nalezy w szczeg6lnosci zaliczy¢: zaniechanie uzytkowania co w perspektywie
doprowadzi¢ moze do przeksztatcenia fagk w inne typy zbiorowisk roslinnych (ptaty
opanowane przez gatunki szuwarowe, ekspansywne, inwazyjne, zaro$la, itp.); ekspansje
gatunkow obcego pochodzenia i inwazyjnych; zmiang sposobu uzytkowania gruntow
(zamiana tgk na pola uprawne); niekontrolowana irozproszong zabudowg terenu;
podtopienia tak (w zwiagzku z aktywnoscia bobra europejskiego Castor fiber).

Ustalono cele dziatan ochronnych do osiagniecia w okresie obowigzywania planu
zadan ochronnych w sposdb umozliwiajacy ich monitoring i weryfikacj¢ oraz postep
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w realizacji. W stosunku do siedliska 6210 nie okreslano celéw dzialan ochronnych,
gdyz wszystkie ptaty siedliska przyrodniczego znajduja si¢ na terenie wylaczonym
z planowania tj. w granicach Rudnianskiego Parku Krajobrazowego. W odniesieniu do
pozostatych przedmiotéw ochrony zaplanowano: utrzymanie aktualnej powierzchni
siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw motyli, poprawe lub utrzymanie niektérych
wskaznikéw 1 parametréw ich stanu ochrony w obszarze. Cele dziatan ochronnych,
zostaty sformutowane przy uwzglednieniu istniejacych uwarunkowan spoleczno-
gospodarczych oraz panujacych ograniczen (wynikajacych ze srodkow technicznych
1 aktualnego stanu wiedzy).

Ustalono dziatania ochronne zapewniajace skuteczne i efektywne osiggnigcie
celow dziatah ochronnych. Dzialania ochronne zwigzane =z utrzymaniem lub
modyfikacja metod gospodarowania zaproponowane w zarzadzeniu podzielono na
obligatoryjne i fakultatywne. Realizacja dziatan obligatoryjnych ma stuzy¢ poprawie
lub utrzymaniu siedlisk przyrodniczych. Dziatania obligatoryjne zostaly okreslone na
takim poziomie, aby pozwalaty na realizacj¢ dziatan fakultatywnych, wykraczajacych
poza minimum dobrej praktyki rolniczej. W dziataniach fakultatywnych, ktore sa
dobrowolnym, odplatnym (np. wramach programéw  rolno-klimatyczno-
srodowiskowych) zobowigzaniem rolnika, okre$lono bardziej precyzyjne zabiegi, ktore
maja na celu utrzymanie badz przywrocenie wiasciwego stanu siedlisk przyrodniczych
i siedlisk motyli, s3 to m.in.: uzytkowanie kosne w terminach i technikga okreslong
w zarzadzeniu. Wskazany termin wykonywania zabiegéw rolniczych (od 1 wrzesnia do
31 pazdziernika) uwzglednia potrzeby zyciowe motyli bedacych przedmiotem ochrony
w obszarze i umozliwia im rozmnazanie, a przez to zachowanie ich populacji w dobrym
stanie. Wskazana technika koszenia (od $rodka taki do zewnatrz) ma na celu
zmniejszenie wplywu prac rolnych na inne gatunki zwierzat. Dla dzialania
obligatoryjnego zwigzanego z utrzymaniem lub modyfikacja metod gospodarowania,
podmiotem odpowiedzialnym za ich wykonanie sa wlasciciele lub zarzadcy gruntow.
Dziatania fakultatywne realizowane beda przez wilascicieli izarzadcy gruntow na
podstawie uméw zawartych z organem sprawujagcym nadzor nad obszarem Natura
2000 albo na podstawie zobowigzania podjetego w zwiazku z korzystaniem
z programéw wsparcia z tytutu utraty dochodowosci.

Zaprojektowano dziatania dotyczace monitoringu stanu ochrony wszystkich
przedmiotdw ochrony obszaru oraz realizacji celow dzialan ochronnych zgodnie
zwymogami ich ochrony. Monitoring stanu ochrony realizowany bedzie zgodnie
z obowigzujagcymi standardami metodycznymi stosowanymi przez Gléwnego
Inspektora Ochrony Srodowiska.

Dokonano analizy zapisow Planu  Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewodztwa Matopolskiego, studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy Czernichow oraz miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego polozonych w granicach obszaru Natura 2000. W przypadku ww.
dokumentdéw nie stwierdzono koniecznosci wprowadzenia wskazan do ich zmian
niezbednych dla utrzymania lub odtworzenia wilasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow zwierzat, dla ktoérych ochrony wyznaczono obszar
Natura 2000.

W efekcie prac nad sporzadzeniem projektu planu zadan ochronnych, ustalono
brak potrzeby sporzadzenia planu ochrony dla catosci lub cz¢sci obszaru Natura 2000,
poniewaz plan zadan ochronnych jest wystarczajacym narzgdziem do zapewnienia
ochrony przedmiotom ochrony w obszarze.

Podczas prac nad projektem przeanalizowano przebieg granic obszaru Natura
2000. Zaproponowano korekte granic obszaru Natura 2000 i przeprowadzenie w tym
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zakresie konsultacji spotecznych w celu zwigkszenia akceptacji spotecznej dla jego
ochrony. Projekt zmiany granic obszaru Natura 2000 powinien uwzglednia¢ znaczenie
danych terenéw dla ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw bedacych
przedmiotami ochrony obszaru. Korekta granic obszaru musi uwzglednia¢ zachowanie
spdjnosci przestrzennej pomiedzy zinwentaryzowanymi stanowiskami motyli bedacych
przedmiotami ochrony obszaru. Mozliwe jest wylaczenie z granic obszaru Natura
2000 terendw nieistotnych z punktu widzenia celéw ochrony obszaru (np. terenow
przeznaczonych pod zabudowe¢ zlokalizowanych na obrzezach obszaru). Korekta
powinna polega¢ roéwniez na poprowadzeniu granic po granicach dziatek
ewidencyjnych. Dokonano réwniez analizy Standardowego Formularza Danych dla
obszaru. Stwierdzono konieczno$¢ zmiany SDF w zakresie dodania niektérych
przedmiotdw ochrony oraz aktualizacji danych dotyczacych m.in. powierzchni siedlisk,
liczebnosci gatunkow. Wniosek o wprowadzenie zmian w SDF dla obszaru Natura
2000 zostat rozpatrzony pozytywnie, i nastgpita aktualizacja tego dokumentu.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie, wykonujac dyspozycje
okreslong  przepisem  art. 28 ust. 4 ustawy o ochronie  przyrody  oraz = §2
pkt 3 rozporzadzenia Ministra Srodowiska zdnia 17 lutego 2010r. w sprawie
sporzgdzenia projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000, a takze
art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
ijego ochronie, wudziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko, obwieszczeniem zdnia 09.10.2018 r. znak: OP-
11.082.3.7.2018.JS1, podat do publicznej wiadomosci informacje o przystapieniu do
sporzadzenia projektu planu zadan ochronnych dla obszaru poprzez:

- wywieszenie na tablicy ogloszen Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Krakowie w dniach 09.10.2018 r.-21.11.2018 r.;

- opublikowanie na stronie Biuletynu Informacji Publicznej (BIP) Regionalne;j
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Krakowie w dniu 09.10.2018 r.,

- wywieszenie na tablicy ogloszen Urzgdu Gminy Czernichow w dniach
16.10.2018 r.-19.11.2018 r.,

- opublikowanie ogloszenia w prasie o odpowiednim do rodzaju dokumentu
zasiggu (Gazeta Wyborcza, 09.10.2018 r., str. 6).

Realizujac postanowienia art. 28 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie umozliwil zainteresowanym osobom
i podmiotom prowadzacym dziatalno$¢ w obrgbie miejsc wystepowania siedlisk
przyrodniczych i gatunkéw oraz ich siedlisk, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar
Natura 2000, udziat w pracach zwigzanych ze sporzadzaniem tego projektu. W tym celu
podjeto wieloetapowe dzialania z udziatlem spoleczenstwa.

W dniach 14.11.2018 r. oraz 16.05.2019 r. odbyly si¢ spotkania konsultacyjne
dotyczace projektowanych zapisow w planie zadan ochronnych, przekazano informacje
o przedmiotach ochrony w obszarze Natura 2000 oraz wyniki inwentaryzacji
przyrodniczych, omawiano zagrozenia dla przedmiotéw ochrony oraz propozycje celow
idziatan ochronnych. W dniu 03.10.2019r. w Czernichowie w trakcie trzeciego
spotkania konsultacyjnego przedstawiono projekt zarzadzenia Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Krakowie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Rudnianskie Modraszki-Kajasowka PLH120077. Omdwiono
wszystkie zalaczniki 1 poddano je dyskusji.

Uczestnicy wszystkich spotkan bardzo aktywnie uczestniczyli w pracach,
zadawali pytania, wyrazali watpliwosci i obawy oraz wnosili uwagi. Wnoszone na
biezaco uwagi i wnioski cztonkdéw Zespotu Lokalnej Wspotpracy mialy realny wplyw
na ostateczng tre$¢ przyjetego projektu dokumentu. Jednym z gléwnych tematow
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podnoszonych na spotkaniach konsultacyjnych byla zasadno$§¢ wyznaczenia obszaru
Natura 2000 Rudnianskie Modraszki-Kajasowka PLH120077 i przebiegu jego granic.
Wigkszo$¢ przedstawianych wnioskéw dotyczyla korekty granic obszaru Natura 2000.
Wobec  powyzszego  zaproponowano  korekte  granic  obszaru  Natura
2000 i przeprowadzenie w tym zakresie konsultacji spolecznych w celu zwigkszenia
akceptacji spotecznej dla jego ochrony. Projekt zmiany granic obszaru Natura
2000 powinien uwzglednia¢ znaczenie danych terenéw dla ochrony siedlisk
przyrodniczych i gatunkow bedacych przedmiotami ochrony obszaru. Korekta granic
obszaru musi uwzglednia¢ zachowanie spoOjnosci  przestrzennej pomig¢dzy
zinwentaryzowanymi stanowiskami motyli bgdacych przedmiotami ochrony obszaru.
Mozliwe jest wylaczenie z granic obszaru Natura 2000 terendw nieistotnych z punktu
widzenia celéw ochrony obszaru (np. terenéw przeznaczonych pod zabudowe
zlokalizowanych na obrzezach obszaru). Korekta powinna polega¢ roéwniez na
poprowadzeniu granic po granicach dzialek ewidencyjnych. Wedlug wstepnej
propozycji korekty granic obszaru omodwionej na spotkaniu konsultacyjnym w dniu
16.05.2019 r. korekta granic obszaru - obecnie powierzchnia obszaru wynosi 447,24
ha, po korekcie zmniejszytaby si¢ bez uszczerbku dla przedmiotéw ochrony do 402,99
ha.

Obwieszczeniem zdnia 08.10.2019r. (znak: OP-11.082.3.63.2019.JS1.1),
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie zawiadomit o sporzadzeniu
projektu zarzadzenia ws. ustanowienia PZO oraz o mozliwosci udzialu spoleczenstwa
w opracowywaniu dokumentu poprzez zapoznanie si¢ z projektem planu zadan
ochronnych i mozliwo$ci sktadania uwag i wnioskéw. Informacja zostata podana do
publicznej wiadomos$ci zgodnie z art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o Srodowisku ijego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko 1w zwiazku
z art. 28 ust. 3 1 4 ustawy o ochronie przyrody. Obwieszczenie zostato zamieszczone:

-na tablicy ogloszen Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Krakowie
w dniach 08.10.2019 r.-31.10.2019 .,

-na tablicy ogtoszen Urzedu Gminy Czernichow w dniach 15.10.2019 r.-
05.11.2019 .,

-na tablicy ogloszen Zespotu Parkow Krajobrazowych Wojewddztwa
Malopolskiego w dniach 21.10.2019 r.-12.11.2019 .,

-w prasie o zasiggu wojewodztwa matopolskiego
08.10.2019 r., str. 4),

- na stronie Biuletynu Informacji Publicznej (BIP) Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Krakowie w dniu 10.10.2019 r.,

-na stronie internetowej Gazety Wyborczej
elektronicznej) w dniu 08.10.2019 r.

Projekt zarzadzenia i dokumentacja do planu zadan ochronnych zostaly
umieszczone na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Krakowie oraz byty dostepne w siedzibie RDOS w Krakowie. Osoby zainteresowane
projektem miaty 21 dni na sktadanie uwag 1 wnioskow.

W wyznaczonym terminie wplynety nastgpujace uwagi i wnioski:

(Gazeta Wyborcza,

(obwieszczenie w formie

Id: 757CE70E-3819-405E-AFE0-88C1A0CC6121. podpisany

Podmiot Uwaga lub wniosek Sposéb rozpatrzenia

zglaszajacy

Mieszkancy (...) nie wyrazamy zgody na wprowadzenie | Nie uwzgledniono.

wsi Przeginia | ww. zarzadzenia dla tego terenu z uwagi na | Ustanowienie PZO dla obszaru Natura 2000
Narodowa blokowanie mozliwosci zabudowy | Rudnianskie Modraszki-Kajaséwka
i Duchowna mieszkaniowej na tym terenie, a takze | PLH120077 jest ustawowym obowigzkiem
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Mieszkancy
wsi Przeginia
Narodowa

i Duchowna

wprowadzenie obostrzen w zakresie
konkretnego uzytkowania tych terenow.
Z ostatnich badan terenowych z catego
obszaru, ktoéry wynosi przeszto 319 ha
wynika, ze na niewielkim fragmencie byla
stwierdzona, mozliwo$é mozliwosci
wystgpienia ,,motylka” ale bez konkretnego
wskazania jego wystgpowania. Badania
byly wykonywane bez zgody i wiedzy
wiascicieli tych terenow. Jezeli jednostka
zlecata badania tego typu na terenie
naszych dziatek powinna uzyska¢ nasza
zgode 1 badania jak rowniez wizja powinna
by¢ prowadzona w obecnosci wiascicieli
tych nieruchomosci. Z informacji uzyskanej

w trakcie pierwszego spotkania
organizowanego przez Panstwa przy
udziale o0sob  badajacych nie bylo

jednoznacznego stwierdzenia na ktorych
dziatkach rzekomego wystepowania
motyla. Z informacji uzyskanej wynikato,
ze moze na ok. 10% moga by¢ warunki
sprzyjajace dla rzekomego motyla. W
zwigzku z czym brak jest podstaw
prawnych i zasadnosci do wprowadzenia
ograniczenia zabudowy na calym tym
obszarze jak rowniez wprowadzenia
koniecznosci konkretnych dzialan w celu
utrzymania  odpowiedniej  gospodarki
uzytkowej tych terenow, tj. konkretnego
koszenia w  okre§lonych przedziatach
czasowych na odpowiedniej wysokosci
nawet z nakazem w niektorych
przypadkach wywozu trawy skoszone;j.

Z uwagi na znikomy procent tego terenu tj.
ok. 10% z catego obszaru, na ktérym moga
ale nie musza wystgpowaé motyle
wprowadzenie takich dziatan ochronnych
oraz zakazu rozproszonej zabudowy
mieszkaniowe;j 1 zagospodarowania
ograniczaja nam prawo do korzystania
dysponowania nasza wtasnoscia, co jest
niezgodne z konstytucja RP.

Id: 757CE70E-3819-405E-AFE0-88C1A0CC6121. podpisany

Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie. Podstawa prawng
do sporzadzenia PZO jest art. 28 ust. 1
o0 ochronie przyrody, zgodnie z ktéorym ,,Dla
obszaru Natura 2000 sprawujacy nadzor
nad obszarem sporzadza projekt planu
zadan ochronnych na okres 10 lat; pierwszy
projekt sporzadza si¢ w terminie 6 lat od
dnia zatwierdzenia obszaru przez Komisje
Europejska  jako  obszaru  majacego
znaczenie dla Wspodlnoty lub od dnia
wyznaczenia obszaru specjalnej ochrony
ptakow”. Zgodnie z art. 28 ust. 5 ustawy
o ochronie przyrody ,,Regionalny dyrektor
ochrony $rodowiska ustanawia, w drodze
aktu prawa miejscowego w formie
zarzadzenia, plan zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000, kierujac sig
koniecznoscig utrzymania i przywracania

do wlasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow  roslin
i zwierzat, dla ktorych ochrony

wyznaczono obszar Natura 2000”.
Szczegdlowo tryb prac nad PZO i zakres
prac koniecznych do wykonania w ramach
sporzadzania PZO okresla Rozporzadzenie
Ministra Srodowiska zdnia 17 lutego
2010 r. wsprawie sporzgdzania projektu
planu  zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000.

Zgodnie z wytycznymi GDOS  pn.
,»Opracowanie planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000”, podstawowym celem

opracowania projektu PZO jest jak
najszybsze rozpoczecie dziatan
niezbednych dla  skutecznej ochrony

obszaru Natura 2000, czyli zapewnienie, ze
stan siedlisk przyrodniczych i gatunkow,
dla ochrony ktérych wyznaczono obszar,
nie zostanie pogorszony.

Przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000
Rudnianskie Modraszki-Kajasowka nie sa
wylacznie gatunki motyli, ale rowniez
siedliska przyrodnicze takie jak: 6410

Zmiennowilgotne taki trzgslicowe
(Molinion) oraz 6510 Nizowe i gorskie
Swieze ltaki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris).

PZO jest aktem prawa miejscowego,

w zwigzku z czym formalnie obowigzuje
wobec  wszystkich  osob  fizycznych
iprawnych w granicach obszaru Natura
2000 (i ewentualnie na terenach sasiednich,
o ile PZO zawiera ustalenia dotyczace
takich terenow). W $wietle ustawy o
ochronie przyrody oraz Rozporzadzenia
w sprawie sporzqdzania projektu planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000, PZO nie moze zawieraé
powszechnych zakazéw ani nakazow, a
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jedynie okreslone dziatania, za ktoérych
wykonanie majg odpowiada¢ wymienione

w PZO podmioty.
W rezultacie PZO mimo, ze jest aktem
prawa  miejscowego, jest faktycznie

bezposrednio kierowany do stosunkowo
waskiej grupy podmiotow, ktore maja
wdraza¢ dzialania ochronne. Na ogoét sg to
te podmioty, ktére na danym obszarze
Natura 2000 prowadza  dziatalnosc¢
gospodarcza na siedliskach przyrodniczych
i/lub  siedliskach gatunkéw bedacych
przedmiotami ochrony. W przypadku PZO
dla obszaru Rudnianskie = Modraszki-
Kajasowka PLHI120077 sa to przede
wszystkim  wlasciciele 1 zarzadzajacy
trwalymi uzytkami zielonymi w granicach
obszaru.

Wskazanie w PZO danego rodzaju
dziatalno$ci jako zagrozenia nie stanowi
zakazu. O tym czy dane dzialanie stanowi
naruszenie zakazu, o ktérym mowa w art.
33 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, nie
przesadza akt prawa miejscowego jakim
jest PZO, a odpowiednia ocena
oddziatywania, co wynika z art. 33 ust. 3
WW. ustawy.

W zalaczniku nr 3 sg podane nr stanowisk
z ktorych nie wiadomo o jakie konkretnie
dziatki chodzi, dlaczego nie sg wpisane
nr dziatek oraz miejscowos¢ ktorej dotyczy.
Podanie nr dziatki i miejscowosci przy

nr stanowiska nie stanowi naruszenia
danych osobowych. Nr dziatek oraz
miejscowosci sg podane na ogolnie

dostepnych portalach geodezyjnych a przez
podanie ich przy nrstanowisk przy
najmniej wiadomo o jakie dziatki chodzi.
Takie informacje w tym zalgczniku
powinny by¢ zamieszone. Nr stanowisk:
6410 W9{0344}, 6510 W4{3f2f},
1060 P{c551}wpisane zagrozenia E01.03.
Zabudowa rozproszona, ktoérych to dzialek
1 obszaru dotyczy?

Uwzgledniono.

Do zarzadzenia ~wprowadzono nowe
zalgczniki: nr 3 - zawierajacy mapg
rozmieszczenia  przedmiotow  ochrony
obszaru Natura 2000 oraz 3a -
zawierajacy zestawienie dziatek
ewidencyjnych, na ktorych stwierdzono
przedmioty ochrony obszaru Natura 2000.
Identyfikatory dzialek pozyskano z ustugi
lokalizacji dziatek katastralnych (ULDK)
udostepnionej  przez  Gléwny  Urzad
Geodezji i Kartografii. Ponadto zmieniono
numeracj¢ pozostatych zatacznikow.

nr

Zwazywszy, ze jest opisane potencjalnym
zagrozeniem jest zwickszenie zasiggu
zabudowy mieszkaniowej / i tym samym
zajmowanie lak przez budynki mieszkalne i
ich zagospodarowane otoczenie
/w szczegoblnosci zachodnia czg$¢ obszaru.
Na tym obszarze nie ma Iak tylko
»Chaszcze  nieuzytki”.  Dlaczego w
zagrozeniach  nie  zostalo  wpisane
wprowadzenie  zabudowy  uslugowe;,
gospodarczej czy tez ekonomicznej. Czy w
tym obszarze takie strefy pod dziatalnosc¢
inwestycyjng moga by¢ utworzone jak
rowniez moze by¢é wprowadzona gesta
zabudowa developerska, ktora nie stanowi
zabudowy  rozproszonej w  formie

Uwzgledniono.
Do  zagrozenia  E01.03. Zabudowa

rozproszona dodano zagrozenie EO01.04.
Inne typy zabudowy i wskazano je tacznie
jako zagrozenia potencjalne dla wszystkich
stanowisk przedmiotow ochrony.
Zmodyfikowany opis ww. zagrozen
sformutowano nastgpujaco: Potencjalnym
zagrozeniem jest zwickszenie zasiggu
zabudowy (i tym samym zajmowanie tak
przez budynki m.in. mieszkalne,
gospodarskie, handlowo-ustugowe,
przemystowe i produkcyjne wraz ziich
zagospodarowanym  otoczeniem).  Przy
czym przy gatunkach motyli dodano
zastrzezenie, ze zagrozenie nie dotyczy
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pojedynczego  budynku  mieszkalnego.
Jakiego obszaru, ktorych konkretnie dziatek
te  obszary  dotycza, prosimy o
doprecyzowanie.

wylacznie wskazanych stanowisk tych
gatunkow, lecz  wszystkich  trwatych
uzytkow zielonych w granicach obszaru
Natura 2000.

W zalaczniku nr 4 w zakresie podanych
celow dziatan ochronnych potwierdziliscie
Panstwo, ze wykazane juz na tak
niewielkiej powierzchni przedmioty
ochrony podane w pkt. od 2-6 wystepuje
stan niezadawalajacy, tj. czy z tego opisu
oraz z przeprowadzonych badan RDOS
mozna potwierdzi¢ jednoznacznie ich
faktyczne wystgpowanie iczy stanowi to
podstawe do wprowadzenia jakichkolwiek
dziatan ochronnych, jezeli watpliwe jest
czy w ogoble wystepuja w takiej liczebnosci
aby zostaly objete ochrong. Gdzie sami
Panstwo wskazujecie w zalacznikach stan
niezadawalajacy z tych 10% nie wiadomo
czego bo przeciez motylek nie wystepuje
na tych 10%. Jednoczesnie budzi duza
watpliwosé wykazanie w badaniach
pierwszych  wystgpowanie  ksigzkowe
motylka az w takiej liczebnosci w uktadzie
szablonowym /wzorowym/ naprzemiennie
na catej powierzchni obszaru gdzie stan
uzytkowanie tych terenow byl jeszcze
gorszy niz obecnie - byly i sg chaszcze.
Dokumentacja zdjeciowa byta zrobiona
przez nas w tamtym czasie z ktorej wynika
jednoznacznie stan ktory my wskazujemy
tj. nieuzytki. Dokumentacja byla wysytana
do Panstwa jak rowniez do Prokuratury.
Motyl lubi si¢ przemieszcza¢ - W
Zabierzowie si¢ przemiescit i mozna byto
inwestowa¢ pod dziatalnos$¢ i raczej nie jest
to jedyny przypadek zaobserwowany na
tego typu terenach? Ten obszar w ogole nie
powinien by¢é wpisany w obszar Natura
2000, poniewaz niczym szczegdlnym sig

nie wyréznia od innych pozostatych
terenow za wyjatkiem walorow
krajobrazowych.

Nie uwzgledniono.

Obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty
Rudnianskie Modraszki-Kajaséwka
PLH120077 zostal wyznaczony w zwigzku

z wypelnieniem  zobowigzan  Panstwa
Polskiego wzgledem wymogow
wynikajacych  z  Dyrektywy  Rady

92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w
sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory (Dz. U. UE. L. z
1992 r. Nr 206, str. 7; zm.: Dz. U. z 2004 r.
Nr 90, poz. 864/29, Dz. U. UE. L. z 1997 r.
Nr 305, str. 42, z 2003 r. Nr 236, str. 33 i Nr
284, str. 1, z 2006 r. Nr 363, str. 368 oraz z
2013 r. Nr 158, str. 193.), na podstawie
decyzji Komisji z dnia 10 stycznia 2011 r.
w sprawie przyjecia na mocy dyrektywy

Rady 92/43/EWG czwartego
zaktualizowanego wykazu terenow
majacych  znaczenie dla  Wspodlnoty

sktadajacych si¢ na kontynentalny region
biogeograficzny (Dz. U. UE. L. z 2011 r.
Nr 33, str. 146). Powyzsza decyzja zostata
zastapiona decyzja wykonawcza Komisji
(UE) 2020/97 z dnia 28 listopada 2019 r. w

sprawie przyjecia trzynastego
zaktualizowanego wykazu terenow
majacych  znaczenie dla  Wspdlnoty

sktadajacych si¢ na kontynentalny region
biogeograficzny (Dz. U. UE. L. z 2020 r.
Nr 28, str. 144).

Zgodnie z zaktualizowanym standardowym
formularzem danych obszaru Natura 2000
Rudnianskie Modraszki-Kajaséwka
PLH120077 przedmiotami jego ochrony sa
A) trzy typy siedlisk przyrodniczych:

- 6210 - murawy kserotermiczne
Festuco-Brometea,

- 6410 - zmiennowilgotne taki trzeslicowe
(Molinion);

- 6510 - nizowe i gorskie §wieze
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taki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris);
Ocena ogolna znaczenia obszaru dla

ochrony siedlisk przyrodniczych 6210 i
6510 zostata okreslona w skali Polski jako
znaczaca (C), a dla siedliska 6410 jako
dobra (B).

B) trzy gatunki motyli:

- 1060 - czerwonczyk nieparek

Lycaena dispar,

- 6177 - modraszek telejus Phengaris
teleius,

- 6179 - modraszek nausithous Phengaris
nausithous.

Ocena ogdlna znaczenia obszaru dla
ochrony ww. gatunkow motyli w skali
Polski zostata okres$lona jako znaczaca (C).
Przywotany zalacznik okresla cele dziatan
ochronnych, przy czym podstawowym
celem opracowania projektu PZO jest jak
najszybsze rozpoczecie dziatan
niezbednych dla  skutecznej ochrony
obszaru Natura 2000, czyli zapewnienie, ze
stan siedlisk przyrodniczych i gatunkow,
dla ochrony ktérych wyznaczono obszar,
nie zostanie pogorszony, a tam gdzie to
mozliwe zostanie poprawiony.
Niezadawalajacy lub zty stan przedmiotow
ochrony nie stanowi podstawy do likwidacji
obszaru Natura 2000, lecz jest przestanka
do podjecia dziatan ochronnych.

Zatacznik nr 5 brak wskazania konkretnych
dziatek, ktorych obszar dotyczy, podane
materiaty do wgladu nie umozliwiaja
jednoznacznego stwierdzenia, o ktore
dziatki chodzi, w zwiazku z czym
zapoznajac  si¢ ztymi  dokumentami
wilasciciele nieruchomos$ci nie wiedzg czy
to chodzi o ich nieruchomosci.

Uwzgledniono.

Do zarzadzenia ~wprowadzono nowe
zalgczniki: nr 3 - zawierajacy mapg
rozmieszczenia  przedmiotow  ochrony

obszaru Natura 2000; nr 3a - zawierajacy
zestawienie dziatek ewidencyjnych, na
ktorych stwierdzono przedmioty ochrony
obszaru Natura 2000. Lokalizacje dziatan
ochronnych nalezy odnosi¢ do dziatek
wymienionych w zataczniku 3a. Ponadto

zmieniono numeracje pozostatych
zatgcznikow.

- poz. 4 tego zalacznika méwi o wypasie | Nie uwzgledniono.

zwierzgtami gospodarskimi - wilasciciele | W zwiazku ze zmiang numeracji

tych nieruchomosci z obszaru Natura 2000
raczej nie posiadajg zwierzat do wypasu!

zalgcznikow Zalacznik 5 otrzymat nr 6.
Dziatanie 4 w zalaczniku 6 jest dziataniem
fakultatywnym (nie obligatoryjnym) i
bedzie realizowane przez wilascicieli i
zarzadcoOw gruntow na podstawie umow
zawartych z organem sprawujacym nadzor

nad obszarem Natura 2000 albo na
podstawie zobowigzania podjgtego W
zwigzku z korzystaniem z programow

wsparcia z tytulu utraty dochodowosci.

- kto sprawuje nadzor nad obszarem natura
2000, o ktorym mowa w tym zatgczniku

Sprawujacym nadzoér nad obszarem Natura
2000 Rudnianskie Modraszki-Kajasowka
PLH120077 jest Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Krakowie.

- w poz. od 7-10 jest okreslony monitoring

Czgsciowo uwzgledniono.

Id: 757CE70E-3819-405E-AFE0-88C1A0CC6121. podpisany
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przedmiotow ochrony po okresie 3 lat, tj.
po okresie trzech lat, po wykupie dzialek
przez konkretnych inwestoréw jest szansa,
ze przedmiotéw ochrony nie bedzie i motyl
si¢ przemieSci - bedzie mozliwosé¢
stworzenia terenow pod inwestycje Iub
zabudowe developerska. W  przypadku
braku wykupienia dzialek przedmioty
ochrony moga jeszcze wystepowac.

- w poz.11 jest podana mozliwo$¢ zmiany
obszaru natura 2000. Z uwagi na zapisy tej
pozycji wnosimy o wprowadzeniu planow
ochrony po wykonanym monitoringu za 3-
y lata, z zastrzezeniem ze nie wyrazamy
zgody na jakiekolwiek badania bez naszej
zgody iwiedzy. Nie wyrazamy zgody na
wejscie na teren naszych dzialek pomimo,
ze dziatki te nie s3 ogrodzone. Jezeli beda
prowadzone jakiekolwick badania na
konkretnych dziatkach, przed
przystapieniem my jako wtlasciciele mamy
zosta¢ powiadomieni i chcemy by¢ obecni
przy tych badaniach.

W  przypadku  dzialan = zwigzanych
z monitoringiem stanu przedmiotow
ochrony dodano zapis o koniecznosci
powiadomienia wtascicieli i zarzadcow

gruntow.

Zmodyfikowano tytut dziatania ochronnego
nr 11 na ,Zwigkszenie akceptacji
spotecznej dla ochrony obszaru Natura
2000”.

W dokumentacji PZO znalazta sig
propozycja korekty granic obszaru Natura
2000 i przeprowadzenia w tym zakresie
konsultacji spotecznych w celu zwickszenia
akceptacji spotecznej dla ochrony obszaru.
Projekt zmiany granic obszaru Natura 2000
powinien uwzglednia¢ znaczenie danych
terenow dla ochrony siedlisk
przyrodniczych i gatunkow bedacych
przedmiotami ochrony obszaru. Korekta

granic  obszaru  musi  uwzgledniad
zachowanie spojnosci przestrzennej
pomiedzy zinwentaryzowanymi
stanowiskami motyli bedacych

przedmiotami ochrony obszaru. Mozliwe
jest wylaczenie z granic obszaru Natura

2000 teren6w nieistotnych z punktu
widzenia  celow  ochrony  obszaru
(np. terenow przeznaczonych pod

zabudowe zlokalizowanych na obrzezach
obszaru). Korekta powinna polega¢ rowniez
na poprowadzeniu granic obszaru po
granicach dzialek ewidencyjnych. Wedlug
wstepnej propozycji korekty granic obszaru
omoéwionej na spotkaniu konsultacyjnym
w dniu 16.05.2019 r. korekta granic obszaru
- obecnie powierzchnia obszaru wynosi
447,24 ha, po korekcie zmniejszylaby sig
bez uszczerbku dla przedmiotéw ochrony
do 402,99 ha.

Korekta granic obszaru Natura 2000 nie jest
w zaden sposoéb powigzana z wynikami
monitoringu stanu przedmiotow ochrony.
Wszystkie zinwentaryzowane stanowiska
przedmiotow ochrony muszg pozostac
w granicach obszaru Natura 2000.

Naszym zdaniem dziatania te zmierzajg do
obnizenia wartosci naszych dzialek oraz
umozliwienie wykupienia ich za pétdarmo

przez  potencjalnego  inwestora  lub
inwestorow pod duza inwestycje Iub
zabudowe developerska stopniowo.

Zainteresowanie w zakresie wykupu tych
terendw jest nawet chyba czg$¢ jest
wykupiona. Tereny te stanowia nieuzytki,
s3 natomiast bardzo atrakcyjne z punktu
widzenia walorow krajobrazowych oraz
tatwej dostgpnosci do drogi wojewddzkiej
co w przypadku duzej zabudowy
inwestycyjnej jest niewatpliwie duzym
atutem. Dodatkowo na tych obszarach

Nie uwzgledniono.

PZO nie ma na celu obnizenia wartosci
dziatek objetych granicg obszaru Natura
2000, ani  umozliwienia  realizacji
w granicach obszaru zabudowy
deweloperskiej czy strefy gospodarczej.
Ustanowienie PZO dla obszaru Natura 2000
Rudnianskie Modraszki-Kajaséwka
PLH120077 jest ustawowym obowigzkiem
Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie. Podstawa prawng
do sporzadzenia PZO jest art. 28 ust. 1
o ochronie przyrody, zgodnie z ktorym ,,Dla
obszaru Natura 2000 sprawujacy nadzor
nad obszarem sporzadza projekt planu
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Natura 2000 inwestor moze si¢ starac
o dofinansowanie ze $rodkow unijnych czy
tez krajowych w wigkszym procencie niz
dla pozostatych terenéow. Dla inwestora
indywidualnego wykonanie raportu
oddziatywania na $rodowiska na potrzeby
domu jednorodzinnego w obszarze Natura
2000 jest to dodatkowe opracowanie,
ktorego koszt jest w granicach koto 7000
zt. Wykonanie takiego raportu przy tych
zatozeniach w projekcie zarzadzenia w
okresie do trzech lat tj. do czasu wykonania
kolejnego monitoringu /tzw. szukania
motylka/  dyskwalifikuje = nas  jako
wilascicieli do zabudowy pojedynczym
domem jednorodzinnym a zwlaszcza w
czegSci zachodniej poniewaz jest wyraznie
okreslone, ze stanowi to realne zagrozenie.
Natomiast w przypadku duzej inwestycji
publicznej, strefy gospodarczej itp. oraz
zabudowy gestej developerskiej wykonania
raportu  oddziatywania na $rodowisko
pozytywnego jest szansg dla inwestora pod
konkretna budowg. Projekt zarzadzenia
tego nie zabrania. Wigkszy moze wigce;!

zadan ochronnych na okres 10 lat; pierwszy
projekt sporzadza si¢ w terminie 6 lat od
dnia zatwierdzenia obszaru przez Komisje
Europejska  jako  obszaru  majacego
znaczenie dla Wspoélnoty lub od dnia
wyznaczenia obszaru specjalnej ochrony
ptakow”. Zgodnie z art. 28 ust. 5 ustawy
o ochronie przyrody ,Regionalny dyrektor
ochrony $rodowiska ustanawia, w drodze
aktu prawa miejscowego w formie
zarzadzenia, plan zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000, kierujac si¢
koniecznos$cig utrzymania i przywracania
do wlasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow  roslin
i zwierzat, dla ktorych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000”.
Podstawowym celem opracowania projektu
PZO jest jak najszybsze rozpoczgcie
dzialan niezbednych dla  skutecznej
ochrony obszaru Natura 2000, czyli
zapewnienie, ze stan siedlisk
przyrodniczych i gatunkow, dla ochrony
ktorych wyznaczono obszar, nie zostanie
pogorszony.

Wskazanie w PZO danego rodzaju
dziatalno$ci jako zagrozenia nie stanowi
zakazu. O tym czy dane dzialanie stanowi
naruszenie zakazu, o ktorym mowa w art.
33 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, nie
przesadza akt prawa  miejscowego,
a odpowiednia  ocena  oddzialywania,
co wynika z art. 33 ust. 3 ww. ustawy.

Po czym panstwo stwierdzacie w
przedmiotowych dokumentach, ze po trzech
latach nic nie stoi na przeszkodzie zeby
ewentualnie na obrzezach tych terenow
obszaru Natura 2000 tj. cze$ci zachodniej
wprowadzi¢ zabudowe tylko pytanie jaka ?
Dlaczego teraz Panstwo nie zmieniacie
granic tego obszaru po  dziatkach
ewidencyjnych.  Wielko$¢  rzekomych
siedlisk bardzo znikoma jezeli w ogole jest
i ich stan niezadawalajacy. Brak logiki.
Blokowanie = nas  przed  zabudowa,
umozliwienie duzemu inwestorowi
zabudowg terenu poprzez wykup dziatek za
p6t darmo. Po trzech latach umozliwienie
wprowadzenie korekty granic obszaru po
granicach konkretnych dziatek
ewidencyjnych tylko blokujecie calosc- po
co? W zwiazku z czym dlaczego teraz nie
mozna w zarzadzeniu poda¢ konkretnych nr
dzialek dla wskazanych dziatan ochronnych
i ograniczy¢ tego obszaru do konkretnych
dziatek ewidencyjnych.

Nie uwzgledniono

W PZO nie znajduje si¢ wskazane w
uwadze stwierdzenie. Co 3 lata powinien
by¢é prowadzony  monitoring  stanu
przedmiotow  ochrony i skutecznosci
dzialan  ochronnych. Korekta granic
obszaru Natura 2000 nie jest w zaden
spos6b  powigzana z wynikami  tego
monitoringu, gdyz wszystkie
zinwentaryzowane stanowiska przedmiotow
ochrony muszg pozosta¢ w granicach
obszaru Natura 2000.

Dziatanie ochronne nr 11 ma na celu
zwigkszenie akceptacji dla ochrony obszaru
Natura 2000 poprzez opracowanie projektu
zmiany granic obszaru Natura 2000
i przeprowadzenie = w  tym  zakresie
konsultacji spotecznych w celu zwickszenia
akceptacji spolecznej dla ochrony obszaru.
Jak zapisano w tresci tego zadania projekt
zmiany granic obszaru Natura 2000
powinien uwzglednia¢ znaczenie danych
terenow dla ochrony siedlisk
przyrodniczych i gatunkow  bedacych
przedmiotami ochrony obszaru.

W dokumentacji PZO znalazla sig
propozycja korekty granic obszaru Natura
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2000, ktora uwzglednia zachowanie
spojnosci przestrzennej pomiedzy
zinwentaryzowanymi stanowiskami motyli
bedacych przedmiotami ochrony obszaru.
Mozliwe jest wylaczenie z granic obszaru
Natura 2000 terenéw nieistotnych z punktu
widzenia  celow  ochrony  obszaru
(np. terenow przeznaczonych pod
zabudowe zlokalizowanych na obrzezach
obszaru). Wedlug wstepnej propozycji
korekty granic obszaru omoéwionej na
spotkaniu konsultacyjnym w dniu
16.05.2019 r. korekta granic obszaru -
obecnie powierzchnia obszaru wynosi
447,24 ha, po korekcie zmniejszylaby sig
bez uszczerbku dla przedmiotéw ochrony
do 402,99 ha.

Moze na tym terenie gmina planuje
wprowadzenie inwestycji gminnej czy tez
strefy gospodarczej / ekonomicznej czy tez
parku technologicznego ? gdzie§ w
materiatach planistycznych dla naszej
gminy sg w strategii ZIT dla Krakowskiego
Obszaru Funkcjonalnego do RPO WM na
lata 2014-2020 w ramach projektu nr 10
str.19 jest zaplanowana inwestycja w poz.6
,Budowa infrastruktury dla nowej strefy
aktywnosci gospodarczej, w tym inkubator
przedsigbiorczosci - zglaszajacy Gmina
Czernichow koszt 50 000 mln. zt. Obszar
Natura 2000 jest dobrym teren pod strefe
gospodarcza ! http://metropoliakrakowska.
pl/wp-content/uploads/2018/11/Strategia-
ZIT -KrOF.pdf

Nie uwzgledniono.

A\ przeanalizowanych dokumentach
planistycznych brak zapisow wskazujacych
na mozliwos¢ realizacji strefy
gospodarczej/ekonomicznej w granicach
obszaru  Natura 2000  Rudnianskie
Modraszki-Kajasowka PLH120077.

Mieszkancy
wsi Przeginia
Duchowna

W zwigzku z planowanym ustanowieniem
Planu Zadan Ochronnych dla Obszaru
Natura 2000 Rudnianskie Modraszki -
Kajaséwka PLH120077 ponawiam wniosek
mieszkancow Przegini Duchownej
wyrazony pismem z dnia 23 listopada 2018r
o zmniejszenie powierzchni obszaru Natura
2000 1 wylaczenie dziatek czegsci
zachodniej obszaru znajdujacych si¢ w
bezposrednim sasiedztwie zabudowan.

Przypominam, ze zgodnie z wynikami
ekspertyzy przyrodniczej prezentowanymi
w dniu 14 listopada 2018 roku w Urzedzie

Gminy Czernichéw, jedynie na 10%
powierzchni badanego terenu
zlokalizowano siedliska  chronionych
motyli. Sens ustanowionej zachodniej

granicy obszaru Natura 2000 nie znajduje

potwierdzenia w opublikowanych w
listopadzie 2018 roku badaniach
przyrodniczych, gdyz siedliska
modraszkow telejus i nausitous
zlokalizowano w  czgSci  wschodniej

i Srodkowej obszaru.

Nie uwzgledniono.

PZO nie =zawiera zakazow, w tym
wskazanego w uwadze zakazu zabudowy
dla dziatek potozonych wzdluz drogi
gminnej (dz. nr 1756/2).

Wskazanie w PZO danego rodzaju
dzialalnosci jako zagrozenia nie stanowi
zakazu. O tym czy dane dzialanie stanowi
naruszenie zakazu, o ktérym mowa w art.
33 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, nie
przesadza akt prawa miejscowego jakim
jest PZ0, a odpowiednia ocena
oddziatywania, co wynika z art. 33 ust. 3
WW. ustawy.

Przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000
Rudnianskie Modraszki-Kajasowka nie sg
wylacznie gatunki motyli, ale réwniez
siedliska przyrodnicze takie jak: 6410

Zmiennowilgotne taki trzgslicowe
(Molinion) oraz 6510 Nizowe i gorskie
swieze ltaki uzytkowane ekstensywnie

(Arrhenatherion elatioris).
W zwigzku z tym, ze stan populacji motyli
w obszarze nie jest najlepszy, nie mozna

Obecna zachodnia granica obszaru Natura | ograniczy¢é tego obszaru do malych
2000 nie posiada uzasadnienia w $wietle | fragmentow, gdzie motyle stwierdzono
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badan przyrodniczych. Wnosimy
o0 odsunigcie granicy obszaru Natura 2000
od zabudowan miejscowosci Przeginia
Duchowna oraz o zmniejszenie obszaru
objetego zakazem zabudowy dla dziatek
potozonych wzdtuz drogi gminnej (dz. nr
1756/2) i dopuszczenie dla nich mozliwos$ci
zabudowy zagrodowej. Puntem wyjscia do
dyskusji o przebiegu granicy powinien
stanowié zatacznik do Uchwaty
XXXVI1/471/09 Rady Gminy Czernichow
z dnia 29 maja 2009r.

wroku 2018. Motyle wystepuja w tzw.
metapopulacjach 1 przemieszczaja si¢

pomiedzy poszczeg6lnymi ptatami.
Zabudowa pomigdzy platami mogtaby
skutkowa¢  zwigkszeniem fragmentacji

siedlisk i w konsekwencji zaniknigciem
populacji motyli w obszarze.

W PZO wprowadzono dziatanie ochronne
nr 11 majagce na celu zwigkszenie
akceptacji dla ochrony obszaru Natura 2000
poprzez opracowanie projektu zmiany
granic obszaru Natura 2000
iprzeprowadzenie ~w  tym  zakresie
konsultacji spotecznych w celu zwickszenia
akceptacji spotecznej dla ochrony obszaru.
Jak zapisano w tresci tego zadania projekt
zmiany granic obszaru Natura 2000
powinien uwzglednia¢ znaczenie danych
terenow dla ochrony siedlisk
przyrodniczych i gatunkéw  bedacych
przedmiotami ochrony obszaru.

W dokumentacji PZO znalazta si¢
propozycja korekty granic obszaru Natura
2000, ktora uwzglednia zachowanie
spojnosci przestrzennej pomiedzy
zinwentaryzowanymi stanowiskami motyli
bedacych przedmiotami ochrony obszaru.
Wedtug wstepnej propozycji korekty granic
obszaru  omowionej na  spotkaniu
konsultacyjnym w dniu 16.05.2019 r.
istnieje mozliwos¢ korekty granicy obszaru
Natura 2000 bez wuszczerbku dla
przedmiotow ochrony — np. wylaczeniu z
granic obszaru mogloby ulec czgs$¢ dziatek
w zachodniej czg$ci obszaru znajdujacych

Natura 2000 Rudnianskie Modraszki -
Kajasowka PLH120077 oraz zawartym w
tym dokumencie wniosku zmiang¢ granic
Obszaru Natura 2000 wnoszg o wylaczenie
moich dziatek 560/3 i 561/3 z obszaru
chronionego. Na dziatkach tych oraz w ich
otoczeniu nie znajduje si¢ roslinnos¢
mogaca stanowi¢ siedliska dla chronionych
motyli. Dzialki te wymagaja min. raz w
roku zabiegu agrotechnicznego (zaorania)
w zwigzku z pobieraniem doptat
bezposrednich z Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa.

Proponuj¢  przeprowadzenie zachodniej
granicy Obszaru Natura 2000 zgodnie ze
szkicem 1 dopuszczenie dla dziatek
potozonych  wzdluz  drogi  gminnej
bedacych w granicach obszaru Natura 2000
(dz. nr 1756/2) mozliwosci zabudowy
zagrodowe;.

si¢ w bezposrednim sasiedztwie
zabudowan.

Osoba W zwigzku z planowanym ustanowieniem | Nie uwzgledniono.

prywatna Planu Zadan Ochronnych dla Obszaru | PZO nie zawiera zakazoéw, w tym

wskazanego w uwadze zakazu zabudowy
dla dziatek 560/3 i 561/3.

Wskazanie w PZO danego rodzaju
dziatalnosci jako zagrozenia nie stanowi
zakazu. O tym czy dane dzialanie stanowi
naruszenie zakazu, o ktérym mowa w art.
33 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, nie
przesadza akt prawa miejscowego jakim
jest PZO, a odpowiednia ocena
oddziatywania, co wynika z art. 33 ust. 3
WW. ustawy.

Przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000
Rudnianskie Modraszki-Kajasowka nie sa
wylacznie gatunki motyli, ale rowniez
siedliska przyrodnicze takie jak: 6410

Zmiennowilgotne taki trzgslicowe
(Molinion) oraz 6510 Nizowe i gorskie
swieze ltaki uzytkowane ekstensywnie

(Arrhenatherion elatioris).
W zwiazku z tym, ze stan populacji motyli
w obszarze nie jest najlepszy, nie mozna
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ograniczy¢ tego obszaru do matych
fragmentéw, gdzie motyle stwierdzono
wroku 2018. Motyle wystepuja w tzw.
metapopulacjach 1 przemieszczaja —sig
pomigdzy poszczegblnymi ptatami.
Zabudowa pomigdzy platami mogtaby
skutkowa¢  zwigkszeniem fragmentacji
siedlisk i w konsekwencji zaniknigciem
populacji motyli w obszarze.

W PZO wprowadzono dziatanie ochronne
nr 11 majace na celu zwigkszenie
akceptacji dla ochrony obszaru Natura 2000
poprzez opracowanie projektu zmiany
granic obszaru Natura 2000
iprzeprowadzenie ~w  tym  zakresie
konsultacji spotecznych w celu zwigkszenia
akceptacji spotecznej dla ochrony obszaru.
Jak zapisano w tresci tego zadania projekt
zmiany granic obszaru Natura 2000
powinien uwzglednia¢ znaczenie danych
terenow dla ochrony siedlisk
przyrodniczych i gatunkéw  bedacych
przedmiotami ochrony obszaru.

W dokumentacji PZO znalazta sig
propozycja korekty granic obszaru Natura
2000, ktora uwzglednia zachowanie
spojnosci przestrzennej pomiedzy
zinwentaryzowanymi stanowiskami motyli
bedacych przedmiotami ochrony obszaru.
Wstepna propozycji korekty granic obszaru
omoéwiona na spotkaniu konsultacyjnym
w dniu 16.05.2019 r. nie obje¢ta wylgczenia
z granic obszaru wskazanych dzialek.

Projekt zarzadzenia zostal pozytywnie zaopiniowany przez Regionalng Rad¢ Ochrony
Przyrody w Krakowie (Uchwata Nr PZO 12/19 z dnia 17.07.2020 r.).

Projekt zarzadzenia, na podstawie art. 59 ust. 2 z dnia 23 stycznia 2009 r. 0 wojewodzie

i administracji rzgdowej w wojewddztwie (Dz. U. z 2019 r. poz. 1464), zostal uzgodniony

przez Wojewod¢ Matopolskiego w dniu 28.12.2020 r. pismem znak: WR-I1.710.26.2018. MG.
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