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SPRAWOZDANIE Z REALJZACJI PROGRĄMU

NA RZECZ SPOŁECZNOŚCI ROMSKIEJ W POLSCE

W 2012 ROKU

Podstawą ftnansowania Progamn na nec: spoleemości rumskiej u” Potyce

w 2012 roku były środki przekazane z rezerwy celowej, a także środki pozostające

w gestii Ministra Edukacji Narodowej oraz Ministra Administracji i Cyfryzacji.

Na finansowanie Programu przeznaczono 9 989 000 zł w ramach rezerwy celowej

budżetu państwa. uruchamianej z inicjatywy Ministra Administracji i Cyfryzacji.

Powyższa kwota została rozdysponowana przez Ministra Administracji i Cyfryzacji za

pośrednich\ern wojewodów. Dodatkowo z części 43 budżetu państwa Minister

Adn,inistrae i Cyfrzacji przekazał kwotę 470 000 zł na stypendia dla studentów

romskich i uczniów romskich szczególnie uzdolnionych. Na realizację części zadań

w dziedzinie edukacji przekazano kwotę w wwsokości 699 470 zł z budżetu Ministra

Edukacji Narodowej (część 30 budżetu państwa).

W 2012 roku, ze środków w[asnych oraz innych źródeł finansowania, podmioty

realizujące zadania dodatkowo zgromadziły ł 738 623 zł (xy tym ze środków wiasnycb

1 646 908 zł). przeznaczając je na dofinansowanie zadań programowych. Jest to kwota

o 121 324 zł niższa w porównaniu z ubiegłym rokiem. Najwięcej środków własnych

na zadania programowe przeznaczyły województwa: warmińsko-mazurskie —

458 952 zł (wzrost o 80 83 zł). dolnośląskie — 335 783 zł (spadek o 57229 zł).

małopolskie -320 443 zł (spadek o 80 860 zł). śląskie — 220 182 zł i mazowieckie —

128 196 zł (wykres nr I i 2). Jedynie województwo zachodniopomorskie.



świętokrzyskie i Lubuskie zrealizowało wszystkie zadania objęte Programem

wyłącznie ze środków budżetowych.

Sumując powyższe dane należy stwierdzić, że w. 2012 roku na sfinansowanie

zadań F,ygranut na rzec: spo/ec:ności romskiej w Polsce zaangażowano kwotę

w wysokości 12 966 645 zł (wykres nr 3 i 4). Z tej kwoty na realizację wszystkich

zadań objętych Frogramem na rzec: spo/ec:ności romskie/ u Polsce w 2012 roku

wykorzystano łącznie 12 501 886 zł (wykres nr 5 i 6).

Największą kwotę na realizację Programu, tj. 3 679 633 zł (spadek o 150 345

zł) wykorzystało województwo małopolskie. Na powyższą kwotę składa się dotacja

z rezerwy celowej 3 121 671 zł. dotacja z części 30 budżetu państwa (173 077 zł) oraz

środki własne i inne budżetowe (320 443 zł). Następnie,

na zbliżonym poziomie plasuje się województwo dolnośląskie (3 022 048 zł) i dalej

śląskie (I 186 305 zł). W województwie dolnośląskim z rezerwy celowej

wykorzystano 2475 965 zł i z części 30 budżetu państwa 210 300 zł. Pozostała kwota

(335 783 zl) pochodzi ze środków własnych. Z podobną strukturą wykorzystania

środków mamy do czynienia w województwie śląskim. Tu główną bazą finansowania

zadań Programu są środki z rezerwy celowej w wysokości 847 536 zł. przy relatywnie

wysokim poziomie środków własnych i innych budżetowych (220 182 zł) oraz część

30 budżetu (80 355 zł). Najniższy poziom wkorzystania środków na zadania

Programu wykazuje województwo pomorskie. gdzie z rezerwy celowej, części 30

budżetu i środków wlasnych wydano 10 540 zł.

W trakcie realizacji zadań Programu w 2012 roku niewykorzystano 464 758 zł.

co stanowi 3.58 % wszystkich zaangażowanych środków (wykres nr 7 i 8). Pow ższa

kwota została zwrócona do budżetu państwa. Na łączną sumę środków

niewykorzystanych złożyły się: 421 570 zł z rezerwy celowej i 43 188 zł z części 30.

Relatywnie najwięcej zwróciło województwo lubelskie (ł 6.2%) oraz województwo

\uelkopolskie (14.7%) I warmińsko - mazurskie (114%). Powyżej średniej (57%)

plasuje się również województwo kujaw:sko
- pomorskie (9.4%). śląskie (7.0%) oraz

podlaskie (66%).

Na realizację Programu złożyły się 654 zadania (wykres nr 9 i J 0) realizowane

przez 260 podmiotów (wxkres nr 11 i 12). Wśród realizatorów największą grupę



stanowiły jednostki samorządu terytorialnego (154) oraz podmioty niezaliczone do

sektora finansów publicznych (104), w tym organizacje romskie (64). Najwięcej zadań

(152) zrealizowano w województwie dolnośląskim: tam w Programie uczestniczyło

70 podmiotów. Za województwem dolnośląskim plasuje się małopolskie. gdzie 58

podmiotów zrealizowało 138 zadań oraz śląskie (25 podmiotów. 94 zadania)

i podkarpackie (12 podmiotów. 49 zadań).

Liczbę uczestniczących podmiotów oraz liczbę zrealizowanxch zadań

w poszczególnych dziedzinach Programu ilustrują wykresy nr 13 i t4.

Program realizowany był w ośmiu dziedzinach, spośród których za

priorytetową uznano edukację. Łącznie na realizację zadań xy tej dziedzinie wydano

7 779 009 zł (w tym z rezerwy celowej 5 503 920 zł). Powyższa kwota stanowi 62.2%

(wzrost o 1.9%) wszystkich wydatków poniesionych na realizację Programu.

Największą kwotę wykorzystało województwo małopolskie (1 941 456 zł). co stanowi

26.6% wszystkich środków wydatkowanych w ramach Programu w dziedzinie

edukacji (wykres nr 15 i 16). Następnie. z kwotą 1 497 848 zł plasuje się

województwo dolnośląskie (20.5%). a za nim, na znacząco niższym poziomie

województwo śląskie (904 197 zł — 12.4%). Pozostałe województwa mieszczą się

w przedziale kwotowym pomiędzy 665 458 zł (województwo warmińsko-mazurskie)

i 44 074 zł (województwo wielkopolskie). Najmniej środków na zadania w omawianej

dziedzinie wykorzystano w województwach pomorskim (10 540 zł). świętokrzyskim

(32 077 zł) i podlaskim (39 742 zł). Struktura \nkorzystania środków finansowych

pochodzących z rezerwy celowej (wykres nr 1 7 i 18) wyrażona w liczbach

bezwzględnych jest niemal analogiczna. Przoduje województwo małopolskie

(1 614 095 zł —2.3%) i dalej kolejno znajdują się województwa: dolnośląskie (2L0%

- 1156 961 zł) oraz śląskie (11.1% - 612 960 zł). W dziedzinie edukacji procentowy

udział środków własnych zaangażowanych w Programie utrzymał się na dość

wysokim poziomie i wyniósł 13.1% wszystkich wykorzystanych nakładów

finansowych w tej dziedzinie.

Podjęte przez 123 podmioty działania w dziedzinie edukacji dały efekt

w postaci realizacji 480 zadań. Wśród podmiotów realizujących te zadania

w pierwszej kolejności należy wymienić: 80 jednostek samorządu terytorialnego.

I
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42 podmioty niezaliczone do sektora finansów publicznych (w tym 23 organizacje

romskie).

Sytuacja bytowa jest dziedziną, która zajmuje kolejne miejsce na liście

priorytetów. Na podjęte działania w tej dziedzinie (wykresy nr 19 i 20) wydano

2 718 962 zł (w tym z rezerwy celowej 2 336 521 zł), co stanowi 21.7% (spadek

o 1,8%) wszystkich wydatków poniesionych na realizację Programu. Należy

podkreślić, że powyższe kwoty są niższe niż w 2011 roku. Czołową pozycję

z wykorzystaniem środków na poziomie 1117 179 zł (41,1% wszystkich środków

wydanych w tej dziedzinie) zajmuje województwo małopolskie. Odpowiednio mniej

(753 832 zł) wykorzystało województwo dolnośląskie (27.7%). Najniższy poziom

wydatków na poziomie 5 000 zł (0,2%) wykazuje województwo lubelskie i łódzkie

(14 039 zł — 0.5%). W województwie lubuskim. mazowieckim, pomorskim

i świętokrzyskim, w 2012 roku nie realizowano zadań w tej dziedzinie. Struktura

wydatków pochodzących z rezerwy celowej (wykresy nr 21 i 22) w rozbiciu na

województwa, podobnie jak w przypadku edukacji jest zbliżona. I tak, przoduje

województwo małopolskie — 42.5% (993 505 zł), dalej plasuje się województwo

dolnośląskie — 26.9% (629 337 zł). Należy zwrócić uwagę. że pomimo nieznacznego

procentowego wzrostu udziału zaangażowanych środków własnych xy porównaniu do

roku poprzedniego utrzymuje się on na stałym poziomie ok. 15 %. Na realizację

Programu w dziedzinie Sytuacja bytowa złożyło się 5 I zadań zrealizowanych przez

44 podmioty. w tym 39 jednostek samorządu terytorialnego. Listę uzupełnia

5 podmiotów niepublicznych. w tym 3 organizacje romskie.

Praca - bezrobocie jest dziedziną zajmującą kolejne miejsce na liście

priorytetów programowych. Podejmowane tu działania zamknęły się kwotą

278 785 zł (wykres nr 23 i 24), co stanowi 2,2% wszystkich nakładów finansowych

poniesionych na realizację Programu. Należy odnotować nieznaczny wzrost poziomu

finansowania zadań w omawianej dziedzinie wynoszący ok. 37 000 zł. pochodzący ze

środków JST.

Z powyższej kwoty najwięcej, to jest — 54 797 (29.8%) wykorzystało

województwo warmińsko-mazurskie, dolnośląskie oraz małopolskie odpowiednio

52 866 zł (28.7%) i 52 000 zł (28.2%) wszystkich środków z rezerwy celowej
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wydatkowanych w omawianej dziedzinie. Dalej plasuje się wojewódziwo

wielkopolskie — 20674 zł (11,2%) i zachodniopomorskie — 3 800 (2.1%). Należy

podkreślić, że xy pozostałych województwach zadania w omawianym zakresie nie były

realizowane. W prezentowanej dziedzinie 10 podmiotów (W tym 5 jednostek

samorządu terytorialnego) zrealizowało łącznie 10 zadań. W tej grupie mieszczą się

także cztery organizacje romskie.

Zdrowie, jako kolejna dziedzina Programu. powiązane jest bezpośrednio

z omawianą wyżej problematyką socjalną i bytową. W tej dziedzinie (wykresy nr 27

i 28) wydano 273 065 zł (w tym z rezerwy celowej 229 232 zł). co stanowi 2,2%

wszystkich wydatków poniesionych na realizację Programu. Należy stwierdzić.

że nakłady z rezerwy celowej w tej dziedzinie, w porównaniu z rokiem ubiegłym

nieznacznie spadły. Naj większą kwotę wykorzystało województwo małopolskie

(176 114)
— 64.5% wszystkich środków wydatkowanych na działania w dziedzinie

Zdrowie. Na następnej pozycji - na znacząco niższym poziomie - z kwotą 48 198 zł —

17.7%. znajduje się województwo dolnośląskie. a za nimi mazowieckie (22 558 zł —

8.3%). Struktura wykorzystania środków finansowych pochodzących z rezerwy

celowej (wykresy nr 29 i 30) jest niemal analogiczna. Przoduje województwo

małopolskie — 62.0% (142 126 zł) i dalej. jak poprzednio. plasują się województwa:

dolnośląskie — 17.5% (40 197 zł) i mazowieckie
— 9.3% (21 358 zł).

Na realizację Programu w dziedzinie Zdrrniie złożyło się 15 zadań zrealizowanych

przez 14 podmiotów. w tym 8 jednostek samorządu terytorialnego. 6 podmiotów

niepublicznych. w tym 3 organizacje romskie.

Należy odnotować, że w 2012 r. z 11 do 9 spadła liczba województw.

w których w omawianej dziedzinie zadań nie realizowano.

W dziedzinie Kit/tura i zachowanie romskiej tożsamości etnicznej

wydatkowano 836 798 zł (wykresy nr 31 i 32). w tym z rezerwy celowej 763 010 zł.

W porównaniu do roku 2011 udział rezerwy celowej wzrósł o niemal 38 000 zł.

Najwięcej środków wydano w województwach: dolnośląskim — 404 001 (48.3%).

małopolskim — 206 426 zł (24.7%). i zachodniopomorskim — 54 258 (6.5%).

a najmniej w województwach: świętokrzyskim (5 000 zł) i wielkopolskim

(6 000 zł). W 2012 roku w trzech województwach (pomorskim. opolskim
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i łódzkim) zadania nie były realizowane. W pozostałych województwach poziom

wydatkowanych kwot mieścił się w przedziale od 10 000 zł (województwo lubuskie)

do 34 256 zł (województwo podkarpackie). Struktura wydatków pochodzących

z rezerwy celowej (wykresy nr 33 i 34) prezentuje analogiczny obraz. W tej części

najwyższy poziom zanotowały województwa: dolnośląskie 50.2%% (374 326 zł)

i małopolskie 24.7% (183 863 zł).

Podjęte przez 37 podmiotów dzialania w dziedzinie Kultura i zachowanie

roniskiej tożsamości etnicznej dały efekt xy postaci realizacji 49 zadań. Wśród nich

należy wymienić 20 jednostek samorządu terytorialnego i 29 podmiotów

niepublicznych. z czego udział organizacji romskich (21) jest wyższy niż w roku 201

(11).

Należy zwrócić uwagę na poziom wydatków w dziedzinie Romowie

a spo/ec:cńsnio ohyuateLkie. Łącznie wydano tu 353 210 zł (w tym 338 400 zł

z rezerwy celowej), co stanowiło 2.8% całości poniesionych kosztó Programu.

W porównaniu do roku 201 wskazane wartości wykazują spadek nakładów (niemal

80 000 zł). Znaczący udział (334%) xy podjętych inicjatywach miało województwo

dolnośląskie (wykresy nr 35 i 36). gdzie wydatki zaniknęły się kwotą 145 603

(41.2%). a także województwo zachodniopomorskie (28.2%). które na realizacje

zadań w tej dziedzinie wydało 99 520 zł. Odnotowania wymaga liczba (34)

zrealizowanych zadań oraz liczba realizujących je podmiotów (2 1). w tym znaczący

udział organizacji romskich (12).

Na dziedzinę Wiedza o społeczności romskiej wydano łącznie kwotę

w wysokości 262 057 zł, w tym 212 209 zł pochodziło z rezerwy celowej. Najwięcej

środków wydano w województwach: małopolskim 115 682 zł (44.1%). dolnośląskim —

108 877 zł (41.5%). atakże podkarpackim 21 998 zł (8.4%).

Zadań xy dziedzinie Bezpieczeńsni”o. przestępstwa popełniane na tle etnicznym

w 2012 roku nie realizowało żadne województwo

Wysokość wszystkich wkorzystanych środków ńnansowych oraz środków

pochodzących z rezerwy celowej. w podziale na poszczególne dziedziny Pz.oęrwnu

ilustrują wykresy nr 37 -40.
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Edukacja

Według danych pochodzących ze wszystkich województw w roku szkolnym

201 1/2012 — 3 224 dzieci romskich objętych było obowiązkiem szkolnym (w roku

szkolnym 2010/2011
— 3 528). Z tej liczby. w roku szkolnym 2011/2012 2 800 dzieci

romskich realizowało obowiązek szkolny. Liczba dzieci romskich objętych

obowiązkiem szkolnym. w skali całego kraju spadła — średnio o 9.4%. Najwięcej

dzieci romskich było objętych obowiązkiem szkolnym w województwach

dolnośląskim (710). małopolskim (610). a najmniej w pomorskim (wykresy nr 41 —

44). W porównaniu do ostatniego roku. największy przyrost liczby dzieci romskich

w tej grupie wystąpil w województwie: podlaskim (30.9%). lódzkim (23.1%)

oraz pomorskim (13.3%) i wielkopolskim (9.1%). Największy spadek odnotowujemy

w województwie mazowieckim (116.7%). lubelskim (67,9%) i podkarpackim (40.4%).

Pełną charakterystykę zachodzących zmian uzyskujemy mierząc je —

wyrażonym w procentach - stosunkiem liczby dzieci romskich realizujących

obowiązek szkolny do liczby dzieci romskich objętych obowiązkiem szkolnym.

Optymalną wartość (I 00%) wykazały województwa pomorskie. podkarpackie

i lubelskie. gdzie wszystkie dzieci romskie objęte obowiązkiem szkolnym obowiązek

ów realizują (wykres nr 45). Na kolejnych miejscach plasują się województwa:

zachodniopomorskie (97.7%), lubuske (97.1%). świętokrzyskie (95.8%) oraz śląskie

(93.1%). Nąjniższ poziom realizacji obowiązku szkolnego wykazały województwa:

wielkopolskie (57.4%). łódzkie (57.8%) i kujawsko-pomorskie (74.5%).

W porównaniu do roku szkolnego 2010/20 H z największą dynamiką wzrostu (wykres

nr 46) marny do czynienia w województwach: podkarpackim (42,4%), podlaskim

(17.9%). oraz kujawsko-pomorskim (16.5%). Znaczącą tendencję spadkową

obserwujemy w województwach: łódzkim (15.4%). wielkopolskim (12.8%) oraz

małopolskim (9.5%). Należy podkreślić, że wartość omawianego miernika w skali

krąju wzrosła z 84.6% w 2011 r.. do 86,8% w 2012 r.. co daje licząc rok do roku.

wzrost o 2.6%.

Głównym celem podejmowanych działań w dziedzinie edukacji była poprawa

poziomu nauczania oraz fekwencji uczniów pochodzenia romskiego. Średnia ocen
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UCZnIÓW pochodzenia romskiego oscyluje pomiędzy oceną mierną i dostateczną. Dane

z województw (wykres nr 47) wskazują. że XV roku szkolnym 2010/2011 I 2011/2012

najwxższe oceny otrzymały dzieci pochodzenia romskiego w województwach:

małopolskim, pomorskim, lubelskim i zachodniopornorskim (3.8 - 3.2). W większości

województw dominowały jednak oceny dostateczne (średnia 101). a w pozostałych

in ie rn e.

W omawianym okresie. w kilku województwach można zaobserwować

poprawę wyników nauczania. Wzrost jest jednak na tyle niewielki, że trudno na tej

podstawie formułować obiektywne oceny. Frekwencja wśród dzieci romskich

realizujących obowiązek szkolny. w roku szkolnym 2011/2012 (wykres nr 48).

mieściła się w przedziale od 54.5% (łódzkie) do 85.6% (warmińsko-mazurskie).

Porównanie z danymi z poprzedniego roku szkolnego wskazuje na pewien spadek

frekwencji (średnia xy 2011 — 74.8%. y 2012 — 70.3%). Największy postęp

odnotowano w województwach (wykres nr 49): lubelskim (9.7%). małopolskim

(6.3%) i podkarpackim (5.8%). Z największym spadkiem frekwencji marny do

czynienia w województwach: zachodniopomorskirn (32.4%). łódzkim (24.2%) oraz

mazowieckim (19.3%).

Wspieranie uczniów romskich w klasach zintegrowanych realizowane było

głównie poprzez zatrudnianie asystentów edukacji romskiej. Asystenci zapewniąją

wszechstronną pomoc uczniom romskim XV kontaktach ze środowiskiem szkolnym.

Do ich obowiązków należy również utn%alanie dobrego kontaktu między rodzicami

uczniów a szkołą. W roku szkolnym 2011/2012. w ramach Programu zatrudniono 89

asystentów edukacji romskiej. Liczba ta nie zmieniła się w porównaniu z rokiem

poprzednim (wkres nr 50 i 51). Największą liczbę asystentów romskich zatrudniono

w województwach małopolskim (25) i dolnośląskim (16). a w pozostałych liczba ta

oscyluje od I (województwo podlaskie) do 11 zatrudnionych (województwo śląskie).

W województwie wielkopolskim. pomorskim i świętokrzyskim w 2012 r. asystenci

edukacji romskiej nie byli zatrudnieni. Procentowy wzrost liczby zatrudnionych

asystentów romskich należy odnotować xy województwach: lubuskim. kujawsko-

pomorskim i śląskim. W pozostałych województwach liczba pracujących asystentów
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edukacji romskiej utrzymuje się na stałym poziomie z wyjątkiem województwa

zachodn iopomorskiego. świętokrzyskiego mazowieckiego oraz dolnośląskiego, gdzie

notujemy spadek tej liczby.

Biorąc pod uwagę powyższe dane należy stwierdzić, że spadła liczba dzieci

pochodzenia romskiego realizujących obowiązek szkolny przypadająca na jednego

zatrudnionego asystenta edukacji romskiej (wykresy nr 52 i 53) z 34 w roku szkolnym

2010120H do 31 \V roku szkolnym 201 l/2012. Gorzej niż średnia lokują się

wojey ództwa: podkarpackie. dolnośląskie. lubelskie. łódzkie.

Równie ważnym elementem wsparcia uczniów romskich w klasach

zintegrowanych było zatrudnianie nauczycieli wspomagających (wykres nr 54 i 55).

To oni, najlepiej znając metod\kę pracy grupach zróżnicowanych kulturowo.

sprawąją bieżący nadzór nad postępami dzieci w nauce, prowadzą zajęcia

wyrównawcze. pomagają w odrabianiu lekcji oraz utrzymują stały kontakt z rodziną.

W ramach zadań objętych Programem. w całym kraju poziom zatrudnienia

nauczycieli wspomagąjących nie zmienił się. Podobnie jak w roku szkolnym

20101201 I. tak xy roku szkolnym 2011/2012 zatrudniono 145 nauczycieli

x spomagającch. Najwięcej nauczycieli wspomagających zatrudniają województwa:

małopolskie. śląskie. mazowieckie i opolskie oraz dolnośląskie. Należy odnotować.

że xy \\ojewództwie kujawsko-pomorskim. lubelskim i pomorskim nie zatrudniono

nauczycieli wspomagających. Pomimo to. obserwujemy spadek liczby dzieci

pochodzenia romskiego realizujących obowiązek szkolny przypadających na jednego

nauczyciela wspomagającego. z 21 w roku szkolnym 2010/2011. do 19 dzieci w roku

nastepnym (wykres nr 56). Powyżej średniej lokują się województwa: podlaskie.

lubuskie. wielkopolskie i łódzkie Zestawienie wyników z roku szkolnego 2010/2011

oraz 2011/2012 ilustruje wykres nr 57.

Drugą grupę zadań w dziedzinie edukacji - wzorem lat ubiegłych - stanowiły

programy wychowawcze i edukacyjne dla rodziców i dzieci romskich.

w tym poradnictwo psychologiczne i pedagogiczne oraz zajęcia pozalekcyjne

i wyrównawcze. Wyrównywanie szans edukacyjnych dzieci i młodzieży romskiej

odbywało się najczęściej poprzez prowadzenie pozalekcyjnych zajęć wyrównawczych

z różnych przedmiotów oraz specjalistycznych zajęć korekcyjno-kompensacyjnych
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i logopedycznych. Dane wskazują na wzrost liczby dzieci pochodzenia romskiego

korzystających z różnych form zajęć pozalekcyjnych. W roku szkolnym 201 l/2012

w tego typu zajęciach systematycznie uczestniczyto 1660 dzieci romskich. to jest

średnio o 3.9% mniej, niż w roku poprzednim (wykresy nr 58 i 59). Nąjwiększy

wzrost liczby dzieci romskich korzystających z ząjąć pozalekcyjnych odnotowujemy

w województwie podlaskim. w ielkopolskimi kujaw-sko — pomorskim. Natomiast

największ\ spadek tej liczby obsenyujemy w województwach: mazowieckim.

świętokrzyskim i zachodniopomorskim. Najwięcej dzieci na zajęcia pozalekcyjne

uczęszcza w województwach: dolnośląskim (39]). śląskim (253) i małopolskim (230).

Pełną charakterystykę zachodzących zmian obserwujemy mierząc je — wyrażoinm

w procentach - stosunkiem liczby uczniów romskich uczestniczących w zajęciach

wyrównawczych do liczby dzieci romskich realizujących obowiązek szkolny (wykres

nr 60). Najlepszy wynik wykazują województwa: opolskie (83.8%), warmińsko

mazurskie (78.3%) i śląskie (715%). W jedenastu województwach wystąpił spadek

wartości współczynnika (liczony rok do roku). w tym największy w województwie

mazowieckim. Wartość omawianego wskaźnika xy porównaniu do roku ubiegłego

wzrosła o 1.4% - do poziomu 57.9

Oddzielną grupę realizowan\ch zadań w dziedzinie edukacji stanowiły szeroko

rozumiane: wypoczynek i rekreacja. Warto wymienić tu organizację kolonii

i półkolonii letnich, zimowisk, obozów harcerskich. a także wycieczek turystyczno

krajoznawczych. zajęć sportowych i rekreacyjnych. W roku szkolnym 201 l/2012.

w tak zorganizowanym wypoczynku uczestniczyło 1075 dzieci pochodzenia

romskiego. to jest średnio o 8,3% więcej. niż w roku poprzednim (wykresy nr 61 i 62).

Najwięcej dzieci romskich (344) skorzystało z kolonii i półkolonii letnich oraz

zunow-isk w województwach: rnaopolskim i dolnośląskim (300). W roku szkolnym

201 l/20ł2 tylko w województwie pomorskim nie realizowano tego typu zadań.

Dane wyrażone procentowym stosunkiem: liczby uczniów romskich

uczestniczących w zorganizowan\rn wypoczynku do liczby dzieci romskich

realizujących obowiązek szkolny. ujawniają najlepszy wynik w województwach:

lubuskim, małopolskim. zachodniopomorskim i dolnośląskim. w których od 82.] % do

45.7% dzieci romskich realizujących obowiązek szkolny uczestniczyło
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w zorganizowanych formach wypoczynku i rekreacji (wykres nr 63). Odnotowania

wymagają równkż wyniki z województw: opolskiego (38.1%) i świętokrzyskiego

(32.6%).

Uzupełnieniem podejmowanych dziaFań w dziedzinie edukacji była pomoc

materialna. Dotyczyła ona głównie dofinansowania umożliwiającego systematyczne

uczęszczanie dzieci romskich do przedszkoli i klas zerowych. W tym zakresie trzeba

również wymienić i inne formy działań takie jak: zaopatrzenie uczniów szczególnie

potrzebujących pomocy materialnej w podręczniki. przybory szkolne, pomoce

dydaktyczne. a w mniejszym stopniu dofinansowanie dożywiania dzieci w szkole.

dojazdów do i ze szkoty. a także ubezpieczenia uczniów od nieszczęśliwych

wypadków.

Ważnxm segmentem dopelniając\ ni działania edukacyjne finansowane

Z rezerwy celowej były zadania realizowane ze środków MEN. Miały one nieco inny

charakter niż omówione wyżej. Itak. w pierwszej kolejności należy wymienić zakupy

podręczników. przy borów szkolnych. pomocy dydaktycznych. strojów

gLmnastycznych i środków czystości dla uczniów pochodzenia romskiego.

a także książek. w tym lektur dla bibliotek szkolnych.

Drugą grupę zadań stanowiły programy wychowawcze i edukacyjne dla

rodzicó\% I dzieci romskich. w tym poradnictwo psychologiczne i pedagogiczne oraz

zajęcia pozalekcyjne i wyrównawcze. Ponadto. finansowano pobyt dzieci romskich

w przedszkolach i klasach .zerowych.

Ważnym elementem działań podejmowanych w celu integracji mniejszości

romskiej oraz przeciwdziałających wykluczeniu społecznemu tej grupy jest

prowadzenie świetlic środowiskowych. Świetlice. skupiąjące zarówno młodych

Romów. jak i dzieci oraz młodzież nie-romską. proponują szeroką ofertę dodatkowych

zajęć kulturalnych, muzycznych. sportowych oraz językowych W 2012 r. z Programu

dofinansowane zostały dziatania podejmowane na rzecz Rornów 54 świetlicach

środowiskowych. działających na terenie całego kraju (najwięcej świetlic działa w

województwach: dolnośląskim, małopolskim, śląskim). Ponadto, część uczniów

dodatkowo korzysta także ze świetlic szkolnych. prowadzonych przez jednostki

samorządu terytorialnego w ramach zadań własnych.
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Realizując zadania edukacyjne Programu, Minister Administracji i Cyfryzacji

powierzył romskim organizacjom pozarządowym realizację systemów stypendialnych

dla uczniów i studentów romskich. Kwotę 270 tys. zł przeznaczono na 61 stypendiów

dla studentów pochodzenia romskiego, studiujących na uczelniach lub będących

słuchaczami kolegiów nauczycielskich i kolegiów pracowników służb społecznych

oraz studiów doktoranckich. Na realizację konkursu na stypendia dla uczniów

romskich szczególnie uzdolnionych. w ramach którego wytypowano 19 stypendystów,

Minister AiC przeznaczył kwotę 100 tys. zł oraz ufundował dodatkowo 100 tys. zł na

stypendia dla uczniów romskich uczęszcząjących do szkół ponadgimnazjalnych. Z tej

formy wsparcia skorzystało 56 uczniów.

Sytuacja bytowa

W hierarchii celów wynikających z Programu poprawa sytuacji bytowej p”asuje

się bezpośrednio po edukacji. Sytuacja mieszkaniowa rodzin romskich jest w dalszym

ciągu niezwykle trudna. W 2012 roku w 12 województwach zrealizowano w tej

dziedzinie szereg zadań. a ich efektem było wyremontowanie 175 mieszkań (wykres

nr 64). W porównaniu do 2011 roku, kiedy to wyremontowano 247 mieszkań. w skali

całego kraju spadła dynamika podejmowanych prac remontowych. Istotnym

dopełnieniem działań w zakresie poprawy sytuacji mieszkaniowej społeczności

romskiej była budowa mieszkań socjalnych lub mieszkań xy zakupionych budynkach

kontenerowych. W 2012 r. dofinansowano łącznie 8 takich inwestycji.

Ważnym zadaniem realizowanym w 2012 r. były prace zmierzające do popraw)

sytuacji sanitarnej, polegające na podłączeniu mieszkań do kanalizacji i wodociągów,

udostępnieniu bieżącej wody oraz energii elektrycznej. Roboty prowadzone były

w województwach: małopolskim. opolskim, podkarpackim. warmińsko-mazurskim

i zachodniopomorskim. W efekcie podjętych działań do 10 mieszkań (spadek 44 %)

została doprowadzona instalacja wodno — kanalizacyjna lub energia elektryczna.

W porównaniu do 2011 r. ich dynamika. podobnie jak w przypadku prac

remontowych, zdecydowanie spadła. Inne formy aktnyności takie jak np. pomoc

w otrzymaniu dodatków mieszkaniowych występowały sporadycznie

i w ograniczonym zakresie. Należy stwierdzić. że xy skali całego kraju. obserwowany
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jest wyraźny spadek liczby zrealizowanych zadań zmierzających do poprawy sytuacji

bytowej Romów.

Zd row je

Problemy zdrowotne powiązane są bezpośrednio ze złą sytuacją socjalną części

środowiska romskiego. W 2012 roku w całym kraju badaniami profiLaktycznymi lub

szczepieniami ochronnymi objęto 1719 Romów (wykres nr 65). W porównaniu

do roku poprzedniego. odnotowujemy w tym zakresie spadek o 22.3 %. Należy

podkreślić, że tendencja spadkowa wynika z realizacji zadań związanych z ochroną

zdrowia w ramach komponentu romskiego PO KL. Największą liczbę Romów objęto

badaniami profilaktycznymi w województwach: małopolskim (1323). mazowieckim

(122) oraz warmińsko-mazurskim (90). Najwyższy roczny przyrost liczby Rornów

korzystąjących z badań profilaktycznych (wykres nr 66) wystąpil w województwie

warmińsko-mazurskim i wielkopolskim. W roku 2012w 8 (podobnie jak w roku 2011)

województwach nie prowadzono badań profilaktycznych dla środowisk romskich.

Działania mające na celu szeroko rozumianą profdaktykę zdrowotną

realizowane były głównie poprzez zatrudnianie pielęgniarek środowiskowych. Niosą

one bezpośrednią pomoc medyczną, prowadzą także proste poradnictwo medyczne,

a także zajmują się dystrybucją zakupionych z dotacji leków i środków higieny

osobistej. W 2012 roku. w ramach realizowanych zadań programowych.

w 4 województwach zatrudniono łącznie 34 pielęgniarki środowiskowe, to jest o 3%

więcej niż w roku 2010 r. (wykres nr 67). Najwięcej pielęgniarek środowiskowych

(27) zatrudniono w województwie śląskim.

Wyrażony w procentach. stosunek liczby Romów objętych badaniami

profilaktycznymi do liczby zatrudnionych pielęgniarek środowiskowych ilustruje

wykres nr 68. Należy zauważyć. że w skali całego kraju. w 2012 r. mamy do czynienia

ze spadkiem liczby Romów objętych badaniami profilaktycznymi oraz wzrostem

liczby zatrudnionych pielęgniarek środowiskow-ych. co w konsekwencji determinuje

spadek wartości omawianego współczynnika z poziomu 67 w 2011 r. do 51 w 2012 r.

Podobnie jak w przypadku liczby uczestników badań profilaktycznych spadek tego
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współczynnika wynika z realizacji znaczącej części działań prozdrowotnych w ramach

PO KL.

Ważnym uzupełnieniem powyższych dzialań była organizacja tzw ...białych

dni”, w trakcie których lekarze różnych specjalności udzielali bezpłatnych porad

medycznych. W 2012 roku. w ramach Progrwnzr. w trzech województach

zorganizowano łącznie 8 „.białych dni”. w tym 6 w województwie

zachodniopomorskim (wykres nr 69). W 2012 r.. w województwach: lubuskim.

łódzkim, opolskim. podkarpackim. pod laskim, pomorskim oraz świętokrzyskim.

zadania w dziedzinie Zdrowie nie były realizowane.

Przeciwdziałanie bezrobociu

Głównym celem działań podejmowanych w tej dziedzinie jest zmniejszenie

współczynnika bezrobocia wśród Romów. Ma to szczególne znaczenie w sytuacji.

gdy wykazuje ono charakter długotrwały i obejmuje większość społeczności romskiej.

Według zgromadzonych danych w 2012 roku (wykres nr 70) najwyższa stopa

bezrobocia wśród Romów występowała w województwach: kujawsko-pomorskim

(100%), zachodniopomorskirn (99%) oraz lubelskim (98%). Z najmniejszym

odsetkiem bezrobotnych mieliśmy do czynienia w województwie wielkopolskim

(12%). W porównaniu do ostatniego roku, xy skali całego kraju nie da się

zaobserwować istotnych zmian poziomu bezrobocia wśród Romów. Występujące

sporadycznie zmiany wartOści wskaźnika nie przekraczają poziomu błędu

statystycznego i wynikają raczej z zastosowania nie zawsze doskonałego sposobu

pozyskiwania danych.

W 2012 roku liczba województw realizujących tego typu zadania spadła

wporównaniu do 2011 r. Także liczba Romów korzystąjących z miejsc pracy

subsydiowanej spadła z 32 do 9. Przytoczone dane wskazują. że w ubiegłym roku nie

udało się zahamować występującej od kilku ostatnich lat tendencji spadku miejsc

pracy subsydiowanej. W ramach tej form\ akt\wizacji najwięcej Remów zatrudniono

w województwie małopolskim (5). W województwie warmińsko-mazurskim

zatrudniono 3 Romów, a w dolnośląskim — 1.
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Ważnym uzupełnieniem działań w tej dziedzinie było organizowanie szkoleń

podnoszących i zmieniających kwalifikacje zawodowe oraz poradnictwo zawodowe.

Ostatni rok jest kolejnym. w którym marny do czynienia ze wzrostem liczby Romów

objętych szkoleniami z 76 do 90. Z tej formy aktywizacji zawodowej (wykres nr 72)

najwięcej Romów skorzystało w województwach: dolnośląskim (41), małopolskim

(15) i wielkopolskim (14).

Biorąc pod uwagę zgromadzone dane z kilku ostatnich lat należy stwierdzić.

że bezrobocie wśród Romów jest zjawiskiem trałyrn. a jego poziom (ok. 95%) ma

charakter stały. Wydaje się. że działania podejmowane w ramach Programu nie mają
zasadniczego wpływu na powstrzymanie wskazanych wyżej tendencji.

Kultura i zachowanie romskiej tożsamości etnicznej

Kuhura / :aehoucm/e romskiej tożsamości etnicznej to dziedzina, która stanowi

tradycyjnie główny obszar aktywności środowisk romskich. Analogicznie jak w latach

poprzednich. podjęte w 2012 roku działania cechowała duża różnorodność fom

szeroko prezentujących dorobek kultury romskiej poprzez organizację dni kultury.

koncertów. wystaw. plenerów. warsztató\ itp. Należy podkreślić, że w tej grupie

zadań współorganizatorami i najczęściej bezpośrednimi wykonawcami

poszczególnych przedsięwzięć były stowarzyszenia romskie. Fakt ów ma podstawowe

znaczenie. ponieważ romskie inicjatywy artystyczne i kulturalne adresowane

są również do ludzi. którzy bardzo rzadko stykają z tym środowiskiem. Drugą grupę

zadań stanowiło wspieranie istniejących i pomoc w powstawaniu nowych zespołów

muzycznych działających przy ośrodkach i centrach kultury oraz świetlicach

środowi skowych.

Romowie a społeczeństwo obywatelskie

Wzrost aktnyności w dziedzinie Rontowie a spolec:eńshyo obywatelskie jest

ściśle powiązany z rozwiązywaniem najważniejszych i najpilniejszych problemów

społeczności romskiej. Na odnotowanie zasługuje systematyczne wsparcie istniejących

w kilku województwach Centrów Porad Obywatelskich. a także pomoc

w organizacji nowych placówek tego typu. Ważną rolę pełnią tu również
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zorganizowane przez jednostki samorządu terytorialnego spotkania konsultacyjne

z udziałem społeczności romskiej. lokalnych władz. straży gminnych i Policji

oraz lokalnych organizacji pozarządowych.

Wiedza o społeczności romsidej

Wśród wielu podjętych inicjatxw warto odnotować kolejny rok prowadzonych

na Uniwersytecie Pedagogicznym Imienia Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

zajęć w ramach studiów romologicznych Pn .Syr;rneja RomÓi u Polsce historia.

ptyiwo. ku/rura. srereonpy etniczne. W 2012 roku zrealizowano I semestr studiów

podyplomowych adresowanych do pracowników urzędów centralnych. wojewódzkich.

specjalnych i lokalnych. nauczycieli, pracowników i działaczy organizacji

pozarządowych oraz dziennikarzy. W szeregu województwach realizowano, cieszące

się dużym zainteresowaniem, cykle szkoleń dla urzędników administracji rządowej

i samorządowej poświęcone problematyce społeczności romskiej. Należy wspomnieć

także o realizacji w kilku województwach inicjatyw polegających na tworzeniu stron

internetowych umożliwiających przeciętnemu obywawlowi dotarcie do niezbędnego

kompendium wiedzy o Romach. udział w forum dyskusyjnym oraz możliwość

zamieszczania własnych materiałów.

Pods n mow anie

Największą. a zarazem najważniejszą dziedziną, podejmowanych w ramach

Programu zadań była edukacja. W roku szkolnym 2011/2012 zanotowano spadek

liczby dzieci romskich obiętych obowiązkiem szkolnym oraz liczby dzieci romskich

realizujących obowiązek szkolny. jednakże fakt, że od kilku lat średnio ponad 82 %

dzieci romskich realizuje obowiązek szkolny (w roku szkolnym 2011/2012 - niemal

87%). a w kilku ojewództ\yach oboniązek ów realizowały wszystkie lub prawie

wszystkie dzieci romskie. jest niewątpliwym osiągnięciem Programu. Biorąc pod

uwagę zgromadzone dane, można stwierdzić, że ta korzystna tendencja ma charakter

stały.

Zanotowano nieznaczne spadki wartości innych obserwowanych parametrów,

takich jak: frekwencja uczniów romskich. liczba uczniów objętych obowiązkiem
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szkolnym i liczba uczniów realizujących obowiązek szkolny, ale przy tym

jednocześnie nieznaczny wzrost liczby uczniów romskich korzystających z różnych

form zajęć pozalekcxjnych (ok. 60%). a także wzrost liczby uczniów romskich

uczestniczących w zorganizowanym wypoczynku (kolonie. półkolonie, zimowiska.

obozy harcerskie). a także nieznacznie poprawil się stosunek liczby uczniów

realizujących obowiązek szkolny do liczby uczniów objętych tym obowiązkiem.

Prezento\\ane w sprawozdaniu dane za rok szkolny 20H!2012 potwierdzają pow\ższe

spostrzeżenia. Należy podkreślić, że decydujący wpływ na trwały charakter

zachodzących zjawisk ma praca asystentów edukacji romskiej oraz nauczycieli

wspomagających.

Sprawnie i skutecznie działa system zaopatrzenia uczniów romskich

w podręczniki i przybory szkolne. Rodzice liczniej i chętniej podejmują współpracę

z nauczycielami w zakresie zadań edukacyjnych realizowanych z udziałem dzieci

romskich. a frekwencja rodziców w zebraniach informacyjnych jest zadawalająca.

Liczba dzieci korzystających z: kołonii i półkolonii letnich, zimowisk, obozów

harcerskich. a także wycieczek turystyczno-krajoznawczych, zajęć sportowych

i rekreacyjnych utrzymuje się na satysfakcjonującym poziomie.

W dziedzinie Sytuacja bytowa, w 2012 r. nastąpił zauważalny spadek inwestycji

w infrastrukturę budowlaną i sanitarną, co przy wyraźnym spadku liczby remontów

w obiektach mieszkanio\%\ch. w zasadniczy sposób ogranicza efektnyność podjętych

działań. Poprawa ogólnych warunków socjalno bytowych xy dłuższej perspektywie

wymaga zdecydowanego wzrostu liczby podejmowanych działań.

a także nakładów finansowych w tej dziedzinie.

Z sytuacją bytową Romów bezpośrednio wiąże się problematyka stanu

i ochrony zdrowia. W roku 2012 obserwujemy istotny spadek liczby Romów objętych

badaniami profilaktycznymi lub szczepieniami ochronnymi oraz liczby

zorganizowanych tzw. ..biatych dni” z związku z realizacją tzw. komponentu

romskiego w PO KL. Mimo tego. w porównaniu do roku 2011. utrzymuje się poziom

zatrudnienia pielęgniarek środowiskowych. Warto wspomnieć. że w dalszym ciągu

działalność pielęgniarek środowiskowych istotnie wpływa na zmianę stosunku

Romów, a także ich rodzin do problemów zdrowotnych.
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Ogólna sytuacja na rynku pracy jest XV dalszym ciągu niezwykle trudna

i złożona. Bezrobocie wśród Rornów jest bez wątpienia zjaw iskiem tnyałym.

charakteryzującym się stałym. bardzo wysokim poziomem. Jest niezwykle trudno

mierzyć poziom zainteresowania Romów podejmowaniem starań o pracę, warto

jednak odnotować. że xy ostatnim roku wzrosła liczba Romów objętych szkoleniami

podnoszącymi i zmieniającymi kwalifikacje zawodowe. ale znacznie spadła liczba

Romów korzystających z miejsc pracy subsydiowanej. Wydaje się. że działania

podejmowane XV ramach Programu nie mają zasadniczego wplywu na zmiany

wskazanych wyżej tendencji. Zaprezentowana diagnoza wymaga głębszej analizy oraz

podjęcia w najbliższej przyszłości nowych, bardziej skutecznych i efektywnych

rozwiązań systemowych. Niemniej. należy odnotować, że działania związane

z kursami zawodowymi oraz stażami i subsydiowanymi miejscami pracy są

realizowane w ramach PO KL.

Tradycyjnie duże znaczenie dla skuteczności działań programowych mają

inicjatywy podjęte XV sferze kultun. Pozwalają one społeczności romskiej na

kultywowanie własnej tradycji oraz podtrzymywanie tożsamości etnicznej. Poprzez

swój walor popularyzatorski upowszechniają wiedzę o Romach. ich kulturze i historii

w środowiskach lokalnych. czym przyczyniają się do przełamywania stereotypów.

Należy podkreślić, że w porównaniu z 2011 rokiem poziom zaangażowania

środków własnych uczestników Programu nieznacznie spad[ i Xv dalszym ciągu nie

jest on satysfakcjonujący (wynosi ok. H % wobec oczekiwanych 20%). Wydaje się.

że prz\czyna wynika między innymi z utrzymującej się XV 2012 roku trudnej sytuacji

budżetowej uczestników Programu. Odnotowania wymaga również, obserwowana

w kolejnym roku, poprawa poziomu wykorzystania środków finansowych

pochodzących z rezerwy celowej.

Uzyskane efekty. jak również sposób sfinansowania zadań zrealizowanych

xy roku 2012 należy ocenić zadawalająco.

Rok 2013 jest ostatnim rokiem realizacji Pragranzu na r:ec: spolecności

tomsk/ej u Polsce. W związku z tXm Ministerstwo Administracji i C fnzacji podjęło

działania zmierzające do przygotowania kolejnego programu. kontynuującego wysiłki
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państwa na rzecz poprawy sytuacji romskiej mniejszości etnicznej. Projekt ten obecnie

znajduje się w fazie uzgodnień międzyresortowych.

Oprac. U \IR-DWR\l\iE
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WYKRESY

Wykres nr 1. Wyskość zaangażowanych środków własnych

w poszczególnych województwach (w zł)

ZAC-1ODNICPOSJRSKIE O

WISLKOPOLSK E 5 965

WARNIŃSKO-MAZURSKIE I_______
ŚWIĘTOKRZYSKIE O

ŚLĄSKIE

P ONOR SKIF

PODLASKIE

PODKARPACKIE

OPOLSKIE U
Et4ZOWECK1E

MAcop OL SKIF

L OD fl< IŁ

L UB US K IE

LUBELSKIE

K UJ AW S K O-C P S< IE

DOLNOŚLĄSKIE

2 526

O

Wykres nr 2. Wyskośó zaangażowanych środków własnych,

w stosunku do ogółu środków w poszczególnych województwach (w %)

3 2 990

L 15333

1220 162

J 108 976

128 196

320 443

fu 121

29 704

952

335 783

1 53,50%

0,00%

4,05%

1 12,46%

ZAC H OD N OPOM OP SKIE

WELKOPOLSKIE J
WAR MIŃSKO-MAZURSKIE

ŚWĘTOKRZYSKIE 000%

ŚLASKIE J 19.18%

POMORSKIEj__________________________________ 2837%

PODLASKIE

PODKARPACKIE [ (2500v0

OPOLSKIE

MAZOW.ECKIE 3009%

MAŁOPOLSKIE 8.86%

ŁÓDZKIE fl 0,89%

LUBUS<IE 0.00%

LUBELSKIE 8.41%

I (11.92%

DOLNOŚLĄSKIE 11,11%

„J 1.05%
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tMikes nr 3 sokośc zaangazowanych ś-edków w zalezności od żródla oochcczen.a
(W zo

9 989 000

1 646 908
699470 470000

69552 I I 91715

_____

I J
.

_____

_____

Rezerwa celowa Część 30 budżetu Część 43 budżetu Inne budżetowe Wasre Z innych źródeł

Wykres n 4 Wyscxość zaangazowaych środków w zalezności od źrćdta pochodzenia
(w %1)

770%

127%

- I____ Ł...J
0.5% L I 07%

Rezerwa celowa Część 30 budżetu Część 43 aunżeL hne budżelowe yĄasre Z innych źródeł
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Wkres nr 6. \%sokość wykorzystanych środkćw w zależności od źródla pochodzenia

(w zł)

9 567 430

I 1646908

656282
—- 470000 69552 91715

Rezerwa celowa Część 30 budzetu Część 43 budzetu Inne budżetowe yasne Z innych żrćdel

WyKres nr 5 Vsckość wykorzystanych śodków w zazncści od żródia pcciodzena

(w %)

76.5%

13.2%

5.2% 3W!

_______

0.6% 0.7%

Rezerwa ceow a Część 30 bucżetu Część 43 budżeti l”ne odżeow e Wasne Z „nyc żrćdel

1)



Wykres nr 7. Środki zwrócone do budżetu (w zł)

421 570

43 168

______

I °
14670

Rezerwa celowa Część 30 budżetu Część 43 budżetu Inne budżetowe

yĄ”kres nr 8. Środki zwrócone do budżetu (w %)

4,4%

0,5%

_________-

. °„°_
02% -

Rezerwa celowa Część 30 budżetu Część 43 budżetu Inne budżetowe
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Wykres nr 9. Liczba zrealizowanych zadań

419

230

137

HJ HH
Jednostki Inne podnioty Rdrnoty w tym

sarmrządu zaliczone do niezaliczone do organizacje

terytorialnego sektora sektora rorrEkie

finansów finansów

publicznych publicznych

Wykres nr 10. Liczba zreanzowanych zadań (w %)

64,1%

35,2%

20,9%

0,8%

Jednostki Inne podnioty Rdnioty w tym

sarmrządu zaliczone do niezaliczone do organizacje

terytorialnego sektora finansów sektora finansów rorTEkie

publicznych publicznych
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Wykres nr 11. Liczba uczestniczących podmiotów

154

104

2

Jednostki Inne podmioty Pbdmioty w tym
sarrurządu zaliczone do niezaliczone do organizacje

terytorialnego sektora sektora rorrn kie
finansów finansów

publicznych publicznych

Wykres nr 12. Liczba uczestniczących podniotów (w %)

59.2%

400%

24.6%

Jednostki Inne podnioty Ftdrrioty w tym
sarmrządu zaliczone do niezaliczone do organizacje

terytorialnego sektora finansów sektora finansów rorrskie
publicznych publicznych
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Wykres nr 13. Liczba uczestniczących podnotów

w poszczególnych dziedzinach

Wedza o społeczności rorxEkiej J 11

Kultura i zachow anie rorrkiej tożsaritści
37

etn cz n ej

Bezpieczeństwo, przestępstwa popełniane

na tle etnicznym

Sytuacja bytowa

____________I

Zdrowie L14

Praca - bezrobocie 10

Rormw ie a społeczeństwo obyw atelskie 21

Edukacja J 1123

Wykres nr 14. Liczba zrealizow anych zadań

w poszczególnych dziedzinach

Wiedza ° społeczności romskiej fl 15

Kultura i zachow anie romskiej tożsarxości
49

etnicz nej

Bezpieczeństwo, przestępstwa popełniane

na tle etnicznym

Sytuacja bytowa 51

Zdrowie D15

Praca - bezrobocie 510

Rorrxw le a społeczeństwo obyw atels kie [J 34

Edukacja

_________________________________
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Wykres nr 15. Wysokość wykorzystanych środków w dziedzinie Edukacja
w poszczególnych województwach (w zł)

ZACHODNIO°OMORSKIE 223 522

WELKOPOLSKIE J 44 074

WARMIŃSKO-MAZURSKIE P 1665458
ŚWETOKRZYSKIE U 32 077

ŚLASKIE

__________________________I

PGM OP SKE

PODLASKIE

PODKARPACKIE

OPOLSKIE

MAZOWECKIE

MAŁOPOLSKIE

ŁÓDZKIE 568

LUBUSKIE
I

271 135

LUBELSKE 111 463

KUJAySKO- POMORSKIE 145 978

DOLNOŚLĄSKIE
—

10 540

J 39 742

-r 265 846

— 1456431

1378675
I 941 456

J 1 497 848

Wykres nr IB. Wysokość wykorzystanych środków w dziedzinie Edukacja
w poszczególnych województwach (W %)

131%
WELKOPCLSKIE U 0,6%

WARMIŃSKO-PZURSKIE I

SWĘFOKRZYSKIE 3 D 4%

Ś.ASKIE

POMDRSKIE

PODLASKIE

PODKARPACKIE

OPOLSKIE

MAZOW EC KIE

MAŁOPOLSKIE j
-. -. J 26.6%

ŁÓDZKIE

LUBUSKIE

LUBELSKIE

KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNCSLASKIE

1%

12.4%

0,1%

J 0,5%

I________

________16.2%

2%

_____I

1,5%

2,0%

20.5%
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Wykres nr 17. Wyskośó wykorzystanych środków z rezerwy celowej w dziedzinie

Edukacja w poszczególnych województwach (w zł)

ZACHODNIOPOMOSKIE j 223 522

WELKCPOLSKE 44014

WARMINSKO-MAZURSKIE f 229 787

ŚWĘIOKRZYSKIE 10422

ŚLĄSKIE L j 612 960

POMORSKIE 7 550

PODLASKIE J 23 850

PODKARPACKIE 201 352

OPOLSKIE
-

1443931
MAZOWECKIE 234 379

MAŁOPOLSKIE 11614095

ŁÓDZKIE ] 227 076

1263 635

LLBELSKIF L 80 883

KUJAy6KO-POMORSKE 129 441

)OLNOŚLASKIE i 156 961

Wykres nr 18. Wyskość wykorzystanych środków z rezerwy celowej w dziedzinie

Edukacja w poszczególnych województwach (w %)

ZAC-ODN OPOMORSKIE 4.1%

WELKOOLSKIE 08%

WARMINSKO-MAZURSKIE 4 2%

ŚWĘTOKRZYSKIE Jj 0,2%

ŚLĄSKIE 11,1%

POMORSKIE 0,1%

CODLASKIE J 3,4%

PODKARPACKIE I
OPOLSKIE S 1%

MAZOWECKIE [
MAŁOPOLSKIE 29.3%

ŁÓDZKIE I 141°
LUPUSKIE I

„.L-BELSKIE 1

KUJA6KO POMORSKE 2.4%

DONOŚ4ASKIE 21 0%
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Wykres nr 19. Wysokość wykorzystanych środków w dziedzinie Sytuacja bytowa
w poszczególnych województwach (w zł)

- 69 915

52 597

- 55 891

ZAC ti ODN IOPOMOR SKIF

WELKOPOSKIE

WARMIŃSKO-MAZ RSK”E

ŚWĘTOKRZYSKIE O

ŚLĄSKIE 227 722

POMORSKIE O

POD LASKI E

POD KAR PAC KIE

OPOLSKIE

MAZOWECKIE O

M AWPOL S KIE

ŁÓDZKIE E 14 039

[.LJBU.SKIE O

[UBELSKIE 5 000

KUJAAKD-PDMORSKIE 69 364

DO OŚ LAS KIE

Wykres nr 20. Wysokość wykorzystanych środków w dziedzinie Sytuacja bytowa
w poszczególnych województwach (W %)

ZACH OD N IOPOM ORSKIE

WE LKOPOLS KIE

WARMINSKO-MĄZUR SKIF

ŚW ĘTOKRZ Y S KIE

ŚLĄS KIE

PO M GR SKIF

PODLASKIE

PODKARPACKIE

OPOLS KIL

M AZOW F C KIE

2,6%

- 1.9%

C 2.1%

o 0%

18.4%
0.0%

2.3%

I 14.2%

_____I6.5°!

0.0%

0.0%

0,2%

2,6%

62 681

1113762

I 1176981

1 117 179

753 832

MAŁOPOLSKIE

ŁÓDZKIE E 0,5%

[U FU SKIF

LUBELSKIE

KUJAy,SKO- POMOR SKIF

DOLNOŚLĄSKIE

1 41.1%

J 27.7%
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Wykres nr 21. Wyskość wykorzystanych środków z rezerwy celowej w dziedzinie

Sytuacja bytowa w poszczeaólnych województwach (w zł)

ZACHODNIOPOMORSKIE 69915

WELKOPOLSKIE D 46 700

WARMIŃSKO-MAZURSKIE 36 000

ŚWĘTOKRZYSKIE O

ŚLąSKIE 184 865

POMORSK,E 0

PODLASKIE EJ 55 000

PODKARPACKIE 79 535

OPOLSKIE 170 245

MAZOWECKIE O

MAŁOPOLSKIE 993 505 J
ŁÓDZKIE 12 200

LJBJSKIE O

LUBELSKIE - 4 500

KUJAWSKO-POMORSKIE 54 720

DOLNOŚLĄSKIE 629 337

Wykres nr 22. Wyskość wykorzystanych środków z rezerwy celowej w dziedzinie

Sytuacja bytowa w poszczególnych województwach (w %)

ZACHODNIOPOMORSKIE EJ 3.0%

WELKOPOLSKIE EJ 2.0%

WAPM!NSKO-MAZURSK.E D 1.5%

OJAL7OKRZYSKIE 0.0%

ŚLĄSKIE 7, 9%

POMORSKIE 0.0%

PODLASKIE 2.4%

PODKARPACKIE J 3.4%

OPOLSKIE I
MĄZOWECKIE C 0%

MAŁOPOLSKiE J 42.5%

ŁÓDZKIE 0,5%

LUBUSKIE 0 0%

LUBELSKIE 0.2%

KUAKO-POMORSKIE - 2.3%

DOLNOŚLĄSKIE I 126 9%
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Wykres nr 23. Wysokość wykorzystanych środków w dziedzinie Praca -

bezrobocie w poszczególnych województwach (w zł)

7ACHODNIOOMORSKE D 3600

WELKOPOLSKLE 20 675

WARMIŃSKC-MAZURSKIE 101 844

ŚWĘTOKRZYSKIE O

ŚLĄSKIE O

POMORSKIE O

PODLASKIE - O

PODKARPACKIE 0

OPOLSKIE 0

MAZOWECKE O

MAŁOPOLSKIE 86 777

ŁODZKIE
- O

LUBUSKIE
- O

LUBELSKIE O

KUJASKO-POMORSKIE - O

DOLNOŚLĄSKIE 63 689

Wykres nr 24. Wysokość wykorzystanych środków w dziedzinie Praca -

bezrobocie w poszczególnych województwach (w %)

ZACHODNIOPOMORSKIE 14%

WELKOPOLSKIE I
WARMIŃSKO-MAZLIRSKIE J__________________ 136.5%

ŚWĘTOKRZYSK”E - 00%

ŚLĄSKIE
- 0.0%

POMORSKIE - 00%

PODLASKIE 0,0%

PODKARPACKIE 0,0%

OPOLSKIE 0,0%

MP,ZO,MECKIE 0.0%

MAcOPOLSKIEJ________________ 131.8%

ŁODZKIF 0.0%

L,jBUSK”E - 0.0%

LUBELSKIE
- 0,0%

KUJASKO- POMORSKIE - 0.0%

DOLNOŚLĄSKIE

-_______________________________________

22,8%
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Wykres nr 27. Wysokość wykorzystanych środków w dziedzinie Zdrowie

w poszczególnych województwach (w zł)

ZACHODNIOPOMORSKIE 10 700

WELKOPOLSKiE O

WARM.NSKO-MĄZLRSKIE J 2 598

SWĘTOKRZYSKIE
- 0

ŚLĄSKIE O

POMORSKIE O

PODLASKIE
- O

CDKARPACKIE O

OPOLSKIE O

MZOIAlCKIE j 22 558

MAŁOPOLSKIE 176 114

ŁÓDZKIE O

LUBUSKIE O

LUBELSKIE J 1 360

KUJAVSKO-FOMORSKIE 11 539

DONOŚLĄSKiE I 148 198

Wykres nr 26. Wysokość wykorzystanych środków w dziedzinie Zdrowie

w poszczególnych województwach (w %)

ZACHODNIOPOMORSKIE 3,9%

WELKOPOLSKIE 0,0%

WARMIŃSKO-MAZURSKIE 1,0%

ŚWĘTOKRZYSKIE 0.0%

ŚLĄSKIE 00°/o

POMORSK.E - 00%

POOLASKIE 0,0%

PODKARPACKIE 0,0%

OPOLSKIE
- 00%

1 18,3%

MALO°OL.SKIE

ŁÓDZKIE 0.0%

LJBUSKIE 00%

LUBELSK.E 0,5%

KUJAKO-POMORSKIE 4,2%

DOLNOŚLĄSKIE 17.7%
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Wykres nr 29. Wyskość wykorzystanych środków z rezerwy celowej w
dziedzinie Zdrowie w poszczególnych województwach (w tł)

7ACEODNIOPOMORSKIE ‚ 10 ZOO

WELKOPO[ SKIE C

WARMINSK0-MAZURSKrF U 2 400

ŚWĘTOKRLYSK”E 0

ŚLąSKIE O

POMORSKIE O

PODLASKIE C

PODKARPACKIE O

OPOLSKIE O

MAZOWECKIF 21 353

MAŁOPOLSKIE 142 126

cÓDZK”E O

LUBUSKIE
- O

LUBELSKIE 952

KUJAYySKO-POMORSKIE 11 500

DOLNOŚLASWE 140 197

Wykres nr 30. Wyskośó wykorzystanych środków z rezerwy celowej w
dziedzinie Zdrowie w poszczególnych województwach (w %)

ZACHODNIOPOMORSKIE I”°”°
WELKOPCLSK1L

-

0.0%

WARMIŃSKO--MAZURSKIE U 1,0%

SWĘ1OKRZYSKIE 0,0%

ŚLąSKIE - 0,0%

POMORSKrE 00%

PODLASKIE 0.0%

PODKARPACKIE 00%

OPOLSKIE 0.0%

MAZOyMECKE j jS.3%

MAŁOPOLSKIE 62.0%

ŁODZKIE 0.0%

LUBkJSKIE
- 0,0%

LUBELSKF 0,4%

KUASKO POMORSKIE

OOINOŚLASKIE 17,5%
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Wykres nr 31. Wysokość całości wykorzystanych środków w dziedzinie Kultura i

zachowanie romskiej tożsamości etnicznej w poszczególnych województwach

(w zł)

ZACHODN:OPOMORSKIE 255

WELKOPOLSKIE S CCC

WARMINSKO.MAZURSKIE 23530

ŚWĘtOKRZYSKIE E 5 000

ŚLĄSKIE .0 10332

POMORSKIE O

PODLASKIE 20 650

PODKARPACKIE 256

OPOLSKIE 0

MAZOWECKIE 24 0

MAŁOPOLSKIE I 206 426

LÓOZKIE O

LURUSKIE U 10 000

LUBElSKIE 15 1O

KUJAWSKO-POMORSKIE 22 334

DOLNOŚLĄSKIE 404 001

Wykres nr 32. Wysokość całości wykorzystanych środków w dziedzinie Kultura i

zachowanie romskiej tożsamości etnicznej w poszczególnych województwach

(w %)

ZACHODNIOPOMORSKIE 6,5%

WELKOPOLSKIE E O 7%

WARMINEKO-MAZURSKIE

SWETCKRZYSKIE 0.6%

ŚLĄSKIE J 1 2%

POMORSKE - 0.0%

PODLASKIE 2,5%

POOKARPACKIE 4,1%

OPOLSKIE 0.0%

MAZOWIECKIE 3,0%

MAŁOPOLSKIE 124.7%

ŁODZKIE 0.0%

LUBUSKIE 2%

LUSELSKIE 1 8%

KUJAWSKO-POMORSKIE 2,7%

DOLNOŚLĄSKIE 48 3%

1



Wykres nr 33. Wyskość wykorzysnycfl środków z rezerwy celowej w
dziedzinie kultura i zachowanie romskiej tożsamości w poszczególnych

województwach (w zł)

ZAOHODNIOPOMORSKIE J 54258

WELKOPOLSKIE D
WARMIŃSKO-MAZURSKIE 22 700

ŚWĘTOKPZYSKIE 5 000

ŚLASKE D 8 942

POMORSKIE O

PO3LASKIE 15 000

POOKPACkIE U 7 000

OPOLSKIE O

MAZOWECKIE 24 850

MAŁOPOLSKIF

ŁÓDZKIE O

LL)BUSK”Efl 10 000

LUBELSKIE 13 950

KU.JA\ĄSKO-POMORSKIE 20 000

D OLN OŚLASK I E

ZACHODNIOPOMORSKIE I
WFLKOOLSKIE U 08%

WARM”ŃSKO-MAZURSKIE 30%

SWĘTOKRZySKIE D 07%

SASKIE 1.2%

POMORSKIE 0,0%

PODLASKIE 2,0%

PODKARPACKIE fl 0_9%

OPOLSKIE 0,0%

MAZOWECKIE 3,3%

MALOPOLSKIE

ŁÓDZKIE 00%

LUBUSKIE D 1,3%

LUBELSKIE 1,9%

KUJAWSKO-POMORSKIE 2,7%

DOLNOŚIASKIE

J 183 863

I 374328

Wykres nr 34. Wyskość wykorzystanych środków z rezerwy celowej w
dziedzinie Kultura i zachowanie romskiej tożsamości w poszczególnych

województwach (w %)

J 24.7%
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Wykres nr 36. Wysokość wykorzystanych środków w dziedzinie Romowio a

społeczeństwo obywatelskie

w poszczególnych województwach (w zł)

ZAOHODNIOPOMORSKIE
-

WE_KOOL SKIF J 17068

WARMIŃSKO-MAZURSKIE
- O

ŚWĘTOKRZYSKIE O

ŚLĄSKIE 44 054

POMORSKIE O

PODLASKIE - O

PODKARPACKE

OPOLSKIE 5400

MAZOWECKIE O

MADPOLSKIE
-

J 34 000

ŁÓDZKIE 7 565

LUBUSKIE - O

LUBELSK[E O

KUJASKO-POMOR5KIE
- 0

DOLNOŚLĄSKIE 145 603j

Wykres nr 36. Wysokość wykorzystanych środków w dziedzinie Romowie a

społeczeństwo obywatelskie

w poszczególnych województwach (W %)

ZACODNIOPOMORSKIE 28.2%

WELKOPOLSKIE

WARMIŃSKO-MAZURSKIE 0,0%

ŚWĘTOKRZYSKIE - 0,0%

ŚLĄSKIE 12,5%

POMORSKIE 0,0%

PODLASKIE - 0.0%

PODKARPACK E - 3 D%

OPOLSKIE
„

1.5%

MAZOWECKIE O 0%

MAŁOPOLSKIE I
ŁÓDZKIE 2.1%

LUBUSKIE 0,0%

LUBELSKIE” 0.0%

KUJAU\,SKO-POMORSKIE - 0,0%

DONOŚLASKIE

36



Wykres nr 37. Wysokość całości wykorzystanych środków w podziale na
poszczególne dziedziny (w zł)

Wiedza o spoleczności ronkiej fl 262 057

Kultura i zachowanie rornskiej tożsarmści
836 796etnicznej

Bezpieczeństwo, przestępstwa popełniane
na tle etnicznym

tĄ”kres nr 38. yĄ”sokość całościwykorzystanych środków w podziale na
poszczególne dziedziny (w %)

9edza o społeczności rormkiej fl 21%

Kultura i zachowanie rontkiej toźsantści
67%etnicznej

Bezpieczeństwo. przestępstwa popełniane
00%

na tle etnicznym

1217%

2,2%

fl2.2%

J 2,8%

Sytuacja bytowa

Zdrowie

Praca - bezrobocie

Rormw ie a społeczeństwo obyw atelske

Edukacja I J

Sytuacja bytowa

Zdrowie

Praca - bezrobocie

Ron”xw je a społeczeństwo obyw atelskie

Edukacja

I 12718962

273 065

0278 785

J 353 210

I

____

J
7 779 009

62,2%
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Wykres nr 39. Wysokość wykorzystanych środków z rezerwy celow ej

w podziale na poszczególne dziedziny (w zł)

Wedza o społeczności romskiej 0212209

Kultura i zachow anie rorrskiej tożsamości I 1763010
etnicznej

Bezpieczeństwo, przestępstwa popełniane
0

na tle etnicznym

Sytuacja bytowa

________________

2 336 521

Zdrowie fl 229 232

Praca - bezrobocie fl 184 138

Romow ie a społeczeństwo obyw atelskie [J 338 400

Edukacja

_______________________________

5 503 920

Wykres nr 40. Wysokość wykorzystanych środków z rezerwy celowej

w podziale na poszczególne dziedziny (w D7)

Wedza o społeczności romskiej 022%

Kultura i zachowanie ronkiej tożsamości
I (80%

etnicznej

Bezpieczeństwo, przestępstwa popełniane
0,070

na tle etnicznym

Sytuacja bytowa

______________

24,4%

Zdrowie 2.4%

Praca - bezrobocie fl 1,9%

Rormwie a społeczeństwo obywatelskie 3.5%

Edukacja
575%

38



D 2011/2012
nr 41 Liczba dzc onEch objętych cbow azkiam szkonym

W atach szKonych 201 c/201 1: 20 i2012

Il3
1131

209
190

97
97

H4849

I 35

I 368

D 2010/2W I

ZACHCWIOEOyORSKIE

WELKOmLSKIE

WAtIŃ5KO4ĄĄZURSKIE

ŚWĘTOKRZYSKIE

Ś LA S KIE

R3RSKE

DLA SKIE

mDKĄRpAcKIE

OLSKIE

YAZOWECKIE

yt4cOOLSKIE

ŁÓDZ KIE

LUBUSKIE

LUBELSKIE

KWAWSKOrCCRSKE

DOLNOŚLĄSKIE

fl15
Q13

181

1141
1198

237
268

247

1610
L 1760
r 1199
r 1153

69

I 131

T10
fH4

1710
I 733
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\%„kres nr 42. Zniany liczby dz[eci rorrlch objętych obow ikiem szkolnym w latach szkolnych

2010/2011 i 2011/2012

ZACF+DDNIORJflRSKIE -4.6% D
WELKOLSKIE 9,1%

WA1IŃSKO4wZURSKIE 0.0%

ŚWĘFOKRZYSKIE -2.1% [1
ŚLĄSKIE [11.9%

pOrtDRSKIE 13,3%

FWASKIE 30,9%

DKARPACKIE -40.4% I
OLSKIE -13.1%

rĄĄZOWECKIE -116.7%

rtĄŁOFLSKIE -14.8%

ŁÓDZKIE 23.1%

LUBUSKIE -7,2%

LUBELSKIE -67.9%

KWAWSKO-mNCRSKIE -3.6% fl
DOLNOŚLĄSKIE -3.2%
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02011/2012
y\Ą,kres nr 43. Liczba dzieci ronekich realizujących obowiek szkolny

w latach szkolnych 2010/2011 I 2011/2012
02010/2011

ACFCDWmr,DRSKIE

WEL KOLS KIE

WAy1ŃSKO-7URSKIE

ŚWĘFOKRZY SKIE

ŚLĄSKIE

120
123

r
I Isc

H45

(349

Ts
WyRSKIE

L_ 421

141
PODKARPACKIE I114

L 127
215

180

OPOLSKIE

ĄZOIMECKIE

riąŁOmLSKIE

ŁÓDZKIE

LUBUSKIE

LUBELSKIE

KWAWSKO-POPz)DRSKIE

DOL NOŚLĄSK E

J49
690

(115

J 102

61

171

r lis

62
71

657
II
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Wkres nr 44 Zmary „tzby dziec ronkch reaIizuącycb obcwiązek szkalny

watach szkonych 2010/2311 2011/2012

ZACHODNOy1ORSKIE 1,6%

WaKOPOLSKIE -25%

WARMIŃSKO-MĄZURSKIE E 36%

ŚWĘr0KRZYSKIE 22%

ŚLASKIE 6.9%

POMORSKIE 13,3%

PODLASKIE I 143.2%

PODKARPACKIE 19,1%

OPOLSKIE -9.1%

MĄZOWECKIE -81 3%] J
MPiŁOPOLSKIE -25.7% r 1

ŁÓDZKIE ]
LUBUSKIE -6.0%

LUBELSKIE -47,4% H
KUJAWSKO-POMORSKIE I 113.4%

DOLNOŚLĄSKIE -2.4% LI
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t%ikres nr 46. Zrnany wskaźnika (liczba dzieci ron-skich realizujących obowiązek szkolny do liczby

dz,ec rorBkth objętych obew ązk.em szkolnym) W iataci szkonych 20 3/2311 201 1J20 2

ZACHODNUPOMDRSKIE I J
WELKOPOLSKIE -128%

WAAIŃSKO-rt4ZURSKlE 3.6%

ŚWĘFOKRZYSKIE 4.2%

ŚLASKIE 5 1%

POrI4DRSKIE 0 0%

PODLASKIE

142.4%
OPOLSKIE 3 5% -

MĄZOtMECKIE 16 I

MĄCOPOLSKIE -9.5%

cÓDZ KIE-154%

LUBUSKIE fli 2%

LUBELSKIE 1122%

116.5%

LNOŚLASKIE C 8%

44



02011/2012

02010/2011

7ACHODNIORJryRSKIE

WEŁKOmLSKIE

WARMŃSKO-rAĄZURSKIE

ŚWEJOKRZYSKIE

ŚLĄSKIE

RJr/URS KIE

FVDŁAS KIE

mDKĄIAcKIE

ORJLSKIE

MĄZOWEKIE

MA Ł O LS KIE

ŁÓDZKIE

LUB US KIE

LUBELSKIE

KUJAWSKO- mrADRSKIE

DOLNOŚLĄSKIE

Vtkres nr 41 Średnia ocen uczniów rorrkich
W latach szkolnych 2010/2011 [2011/2012

12.9
. 12.7

3.0

3.0

12.8
j3.0

3,0

___________________________________________2,6

I•
I 2,6

j2,9

2.9

J 2,7

92.7
3.2

3.l.0

]3,8
3,7

12.8
12.9

13.1
J 3,6

I 3,2
syj:tt.:

„ J 2.7

12.9
12,7

13,1
13,1
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o2011/2012
V,kres

02010/2011

ZACHODNCPOrytRSKIE

WELKOPOLS KIE

WAlIŃSKO-ZURSKIE

Ś W ĘTO K RZ YS KIE

ŚLĄSKIE

FOrCRS KIE

PODLASKIE

PODKĄ RPA CKIE

OPOLSKIE

Z OW EC Ki E

ŁOPOLS KIE

ŁÓDZKIE

L UB US KIE

LUBELSKIE

KUJAWSKO-PONVRSKIE

WLNOŚLĄSKIE

nr 46. Frekw encja wśród dzieci roriskich realizujących obow iek szkolny

w latach szkolnych 2010/2011 201112012
670%

I 88.7%

85,6%

[ 163.0%
t 162.0%

. 181.4%
I 69.4%

.. 174,2%
r 70.0%

L ;. . . 70.0%

I 67,3%
.

„ 173.0%
I 74.3%

„ ... 70.0%

fl 167.2%
I -„„-I

64.2%

„

. 76,6%

80,0%

..

175,0°
I 54.5%

. J.

. .-.„

I7°.7
j63.9%

.. .
I 74.1%

„: „ 171.6%

I 86.6%
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O 201112012 VĄkres nr 50 Liczba zatrudnionych asyste”tów edukacji okiej
w latach szkoinycn 2010/20111201112012

r 14
5

6
6

0

D

I 1
O
O

111

Dl
D

0201012011

ZACHO0NIOFCt1DRSKIE

WELKOmLSKIE

WARMlŃSKO-rnZURSKIE

ŚP4ĘFOKR7YSKIE

ŚLĄSKIE

RJI\CRSKIE

DOEtA SKIE

END DKA RPACKIE

yŁOLSKIE

KUJAWSKO- VRSKIE

DOLNOŚLĄSKIE

r 3

OLSKIE L
PĄ4ZOW1ECKIE I 3

I

ŁÓDZKIE r
LUBUSKIE j 2

I 3

LUBELSKIE

_______I_____j2

25
25

I. 916
116
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ZACI IODNLOPOMORSKIE

WLELKOFOLSIUE

WARMIŃSK0MA7IIRSKIF

ŚWIĘTOKRZYSKIE

Ś LĄ S K L E

FOki O kS KI F

PODLASKIE

PO D KAR PACK LE

OPOLSKIE

MAZOWIECKIE

MAŁOPOLSKIE

LÓ DZ K tE

LU BUS KIE

IIRFI SKIF

KUJASKO-POLiORSKLE

DO LNO S LASKIE

Wykres nr 51 Zrniar.y Liczby zatrudnionych asystentów edukacji rornskej
w latach 7knLnych 70102011 i 2011 2012

-20.0%

-100.0%

25o%r

o 0%

o OP

222°o

O.00o

0.0%

00%

o OOo

0.0%

I 500%

O 0%

50 0%
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ZACoo(JIOmr,oRSKIE L
WELKOJLSKIE

o

WARMŃSKO-A4ZURSKlE E
ŚWĘFOKRZYSKIE O

ŚLĄSKIE

KIE

R2DLASKIE

RJDKARPACKE

ORJLSKIE

ryląZOwECklE

MAŁOJLSKIE

ŁÓDZKIE

L UB US KIE

LUBELSKIE

KWAWSKO-rCRSKIE

DOLNOŚLĄSKIE

Wykres nr 52 Wskaźnik - liczba dzieci ronfljch realizujących obowiązek szkolny do liczby
zatrudnionych asyslentów edukacji rorr6kiol w ratach szkolnych 201012011 201 l/2012

o2011/2012

02010/2011

1 25
32

14
ti 3

p

r 132
L 36

O

O

j47

122
24

I 33

I 22
I 28

I
22

:; 36

I 38

--1 39

I 27
36

58

41

I °„
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t%”kres nr 53 Zrnany wskaźniKa (liczba dzieci ronEkich realizujących oocwiązek szkolny oo Iczoy

zatrudnionych asystentów edukacji roirskiej) w latach szkolnych 201 O/2011 i 2011/2012

ZACHODNUPOWVRSKIE 21.3%

W EL KO END L S KIE

WAAŃSKO-IĄĄ2LESKIE 3 6%

ŚWĘFOKPZYSKIE

ŚLĄSKIE -13.8% J
POryCRS KIE

ENDDLĄSKE

PODKARPACKIE 19.1%

OPOLSKIE -91%

MAZOWECKIE -35 4% [
Fu1ąŁOPOLSKIE -25.7%

ŁÓDZKIE 11.3%

LUBUSKE -59 0%

LUBELSKIE -47 4% 1
KUJAWSKO-POMDRSKIE -299%

DDLNOŚLĄSKIE 8.9%

50



o 2011/2012 kses n” 5k Ltzba zatrodnonyc naoczyc w sponagającycb
W lach szkolnych 2010/2011 2011/201202010/2011

[ 1ZACHODNIORDIWSKIE

______1

waKopasKIE
2

WARNIŃSKO-NtĄZL”RSKE H
ŚWĘFOKRZYSKIE H 2

ŚUASKIEr f18
129

O
J,tDRSKIE

PODLASKIE H
PODKARPACKIE 4

117OPOLSKIE

117ZOWWKlE

ĄĄŁOPOLSKIE 14848

ŁÓDZKIE fl2
LUBUSKIE

OLUBELSKIE
O

KIJJAWSKO-POtDRSKE
O
O

DOLNOŚLĄSKIE I J 15

____________________„11
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%„kres nr 55. Zalany liczby zatrudnionych nauczycLeli w sponBgających

w latach szkolnych 2010/2011 2011/2012

ZACHODNUPitDRSKIE 0,0%

WELKOLSKIE 500%

WAĄŃSKO-rĄĄZURSKIE C 0%

ŚWĘFOKRZYSKIE -I00C%________________________

ŚLĄSKIE I I
rRSKIE 0.0%

DLASKIE 0,0%

R3DKARPACKIE -33.3%

1100.0%

rAĄZOWmKIE17G.5% I
MĄŁOFLSKIE 0.0%

ŁÓDZKIE 10QQ%I I
LUBUSKIE I Ci”;

LUBELSKIE 0.0%”

KUJAwSKO-rk,yRSKIE 30%

DOLNOŚLĄSKIE 26 7%
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02011/2012
t%”kres nr 56. Wskaźnik - liczba dziec[ ronkich realizujących obowiązek szkolny do liczby

n 201 D/2011
-— zatrudnionych nauczycieli w spongających latach szkolnych 2010/2011 i 2011/2012

I 26
ZACHODNIOWrCRSKIE I 25

160WE[.KOWLSKIE [ 1123
I 28WARMŃSKO-tMZURSKIE 127

_______________________J46

ŚWĘTOKRZYSKIE 23
12

ŚLĄ5KE_______

ORJryCRSKIE O

I 74RJDLĄSKIE
I 42

I 47mDKA”ACKIE
29

_______

12
ORJLSKIE I

P47OWECKIE

11
MŁOmLSKIE j 14

I 58ŁÓDZKIE L 126

J 34LLIBU$KE

LUBELSKIE

KWAWSKO-RJIl,VRSKIE

144WLNOŚLASKIE 61
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%kses nr 51. Zmany wskaźnika (liczba dzieci ronkich reabzujacych obowiązek szkolny do liczby

zairudn orych nauczycl. W sporregaących)w tach szkolnych 2010”2W 1 2011/2012

ZACHCWUmrtDRSKIE 16%

WELKOPOLSKIE -1050%

wAlIŃsKO-rĄĄZuRsKLE li 3,6%

ŚWĘFOKRZYSKIE 511%

ŚLĄSKIE

mrtDRS KIE

RJDLASKIE I 43.2%

RJ0KAPACKiE I g

OC.SKIE 1100.3%

YAZOWEC<IE J J-50.0%

________

44ŁOPOLSKIE -25.7% fl J
ŁÓDZKIE I

LUBUSKIE -111,9% J__________________________
LUBELSKIE 0.0%

KUJAWSKD-RJDRSKE 00%

DDLNOŚLASKIE -39.1% J
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o 2011/2012 y\Nkres nr 58 liczba uczniów ronkch uczestniczących w zajęciach wyrównawczych

c2010/20l w atach szkolnych 2310/2011 2311/2012

nn
I 02

P 69

I__65

fle

ZACHODNPOI\3RSK3E

WEŁKOPOLS KIE

WARMŃSKO-MąZ URS KIE

ŚWĘFOKRZYSKIE

ŚlĄSKiE

POMORSKIE

253

J 273
O
0

—J49PODLASKiE

______________

89
PODKĄRPACKIE P I

165OPOLSKIE
175

zOPOKIE 104

%ĄŁOPOLSKIE

ŁODZ KIE
62

( j43
LUBUSKIE

J 53

LUBELSKIE p I
52

_______

51KUJAWSKO-POMORSKIE I

1 230
• 243

1391DOLNOŚLĄSKIE
431



kses nr 59 Zrnany hczby uczniów rorrskich uczestniczących w zajęcch wyrównawczych w

latach szkolnych 2010/2011 201112012

ZACHODNKJPOCRSKIE -26 4% B
w8KomLsKlE D 76,9%

WARNSKQ-MAZURSKlE -5 6%

ŚWĘFOKRZYSKIE -333% B
ŚLĄSKIE -7.3%

ryflRSKlE

FODLASKIE 2350 0%

rnDKARPACKIE 14.1%

OmLSKIE -5.7%

MZDWECKIE -442%

WŁOFCLSKIE -5.3%

ŁÓDZKIE [J 274%

LUBUSKIE -18.9%

LUBESKJE -25.3% [J
KUJAWSKO-POrtORSK[E 45 1%

DOLNOŚLĄSKIE -9.3% J
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Vkses nr 63 Wskaźrk - kozba uczniów ronElóch uczesiriczących w zaęciacb wyrównawczych
co hczby dzieci w-rkicr reakziących obowiązek szkolnyw latach s2ko:nycl 2W01201 I 2011i202

157,0%ZACHODNIOPOMORSKIE I__________________________________________ 810%

WELKOPOLSKJE L 317%

78 3%
WARMIŃSKO-wZURSKIE L J 863%

13.0%
ŚWĘrOKRZYSKIE

200%

I 725%
ŚLASKE I

840%

0.0%
POMORSKIE

o 0%

PODLASKIE L 4.8%
65.2%

163.1%PODKA RPA CKE
..

j 684%

83.8%
OPOLSKIE F I

J 81 .4%

MAZOWECKIE L 58.6%

5 7.8%

MAOPO SKIE L 41.9%

35.2%

I 68.7%ŁÓDZKIE J_______________________________________________60.8%

I 542%LUBUSKIE I

________________________________________

J 74,6%

LUBELSKIE H 500%

I 45.2%

KUJAWSKO-POMORSK[E F 62.2%
493% 0201112012

0201012011
DOLNOŚLĄSKIE
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02011/2012
ytĄ,kses nr 61 Liczba uczniów ronEkich uczestniczących w zorganizowanymwypoczynku W latach

n2010/2011 szkolnych2oW/2W1 2011/2012

163
ZAChODNIOMORSKIE I

EL K DLSKIE

WARMIŃSKO-I\,%ĄZURSKIE 23

ŚWĘFOKRZY SKIE E1?

_______________________

98
ŚŁA SKIF

O
MOR S KIE

O
n

RDLA SKIE

FODKARPACKIE r to
I 75

OFOL SKIF

_____________

62

MĄZOMECKIE r1 15

ĄĄŁOFOLSKIE I 342

ŁÓDZKIE HR321

__________1

LUBUSKIE I___________

LUBELSKIE
12

O

____j26

KWAWSKO-RJMORSKIE
I I2

300
DOLNOŚLĄSKIE 268
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Wykses nr 62. Zmiany liczby uczniów romskich uczestniczących w zorganizow anym wypoczynku w
latach szkolnych 2010/2011 2011/2012

ZACHODNIOPOMORSKIE 6 8%

WaKOR3LSKIE 0.0%

yA1IŃSKO14ąZURSKIE -63.9%

ŚWEFOKRZYSKIE 364%

ŚLĄSKIE 28,9%

POMORSKIE 0,0%

PODLASKIE I 1350.0%
PODKARPACKIE -20.0%

OPOLSKIE 21.0%

ĄĄZOWECKIE -54.5% I
44ŁOPOLSKIE 06%

ŁÓDZKIE 61,5%

LUBUSKIE 44,7%

LUBaSKIE 0.0%

KUJAWSKO-POMORSKiE [J 4,0%

DOLNOŚLĄSKIE
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Wkres nr 63 Wskaźnik - czba ucznw ron”kch uczestniczących W zorganizow anym

wypoczynku oo czby dzieci or”kcb -ealyuja;ych ooow azek sz<olny W atach szkolnych

2010/2011 2011/2012

149.2% —— -.

ZACHODNIOPOMORSKIE I

_________________________________

46.8% 0201112012

fl0,8% O 201 0/2011
WELKOPOLSKIE U 0,8% —

WASKO-r%ąZURSKIE j_____________________28.8%

ŚWErOKRZYSKIE __J 326%

I 24.4%

ŚLĄSKIE
128,1%

I 23,4%

0.0%
POMORSKIE

0.0%

PODLASKIE
[__

J 12,2% 10.8%
4 8%

122.1%
PODKARPACKIE „l 35.1%

_______________________________

381%
OPOLSKIE I 28 8%

115.2%
rĄĄZ0WECKIE [ 118.3%

MAŁOPOLSKIE
162,7%

J 49,6%

18,3%
ŁÓDZKIE 12.7%

82 1%
LUBUSKIE

_____________

LUBELSKIE I 115.4%
0.0%

131 7%
KWAWSKO-PONVRSKIE ] 35 2%

I 45.7%
DOLNOŚLĄSKIE H I 39.8%
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\%„kres nr 64 Liczba w yrentntoW anych nieszkań W latach 20 1 I 2012

02012
ZACDNIOPORSKIE 02011

WKOLSKIE

M5KO-MĄZURSKIE l2

ŚWĘFOKRZYSKIE

ŚLĄSKIE
ił

POryyRSKIE

PODLASKIE D 2

PODKARPACKIE D 2

OPOLSKIE
20

29

MAZ OWECKIE

MAŁOPOLSKIE r 24

ŁÓDZKIE

LUBUSKIE

LUBELSKIE [11

KUJAWSKOPOtJRSKIE
6

POLNOŚLĄSKIE 65
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D 2012
V,kres nr 65 Lczoa osćn objętych badan ara profilaktycznym lub S2CŻepienIa[Yi cchronnymn W

02011 latach 20112012

ZACHOoNCryflRSKIE
B671

WEŁKORJLSKIE

I 190WARr1ŃSKO-MAZURSKIE U „

D
ŚWĘTOKRZYSKIE D

O
ŚLĄSKIE I 1154

OFOf4yRS KIE
C

mDLASKIE O

D
RODKĄ RPACKIE O

0
O RJ L S KIE

O

1122PĄąZOWECKIE 280
1323

PytĄŁORJLSKIE Ii 289

O
ŁÓDZKIE O

O
LUB US KIE

O

LuBELSKIE C

KUJAWSKO-ROtDRSKIE P
DOLNOŚLĄSKIE fl40 256
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nr 66. Zniany hczby osób objętych badanlarn profilaktycznyn-i lub szczepieniarn ochronnyni
W latach 20112012

ZACHODNKJRDIVCRSKIE

J1EŁKomLsKIE

WARMIŃSKO-PĄĄZURSKIE

ŚWĘLOKRZYSKIE

ŚLĄSKIE

RJMPDRSKE

FNDDA SKIE

RDDKAAGKIE

O S KIE

PytAZOWECKIE

PAĄ Ł O L 5K IB

ŁÓDZKIE

L UB DS K E

LLCELSKIE

KWAWSKO-mMORSKIE

WLNO Ś LĄ S K IB

-49.3% I
J J

26.8%

143,2%

-100.0%

-64.4%

0,0%

O. 0%

0,0%

0.0%

0.0%

-56,4% I
2,6%

0.0%

0.0%

o 0%

-40.0% J
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O 2012
\Wki-es nr 67 Liczba pielęgniareK środowiskowych zatrudnionych w śrcdowsxu rorrkimw Ia:acn

02011 2011 2312

I 2
ZACHODNIORJMORSKIE I 3

O
WELKORJLSKIE

_________________17

O
wą1IŃsKo-r%ązuRsKIE

O
ŚWEFOKRZYSKIE

ŚLĄSKIE H 1
I 27

OPOMORSKIE O

PODLASKIE O

PODKAACKIE O
O

OPOLSKIE

I 2
N%ĄZOWECKIE

ry1ĄŁOPOLSKIE 3________I3
O

ŁÓDZKIE o

LUBUSKIE O
C

LUBELSKIE C
O

KUJA SKO- POMORSKIE O
O

DOLNOŚLĄSKIE lo
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D 202 V”<res nr 68 Wskaźnik - IczDa Rop-ów obętych badaniani rofiIaktycznyni lun szczenierlari
02011 ochronnyfl do liczny zatrudnonych pielęgnarek śodow iskow ycb

w latach 2011 2012

ZAGHODNIORDPy!3RSKIE

0WEŁKOFCLSKIE
6

O
WARq1ŃSKO-PyZURSKIE

0
OŚWĘYOKRZY S KIE
O
C

ŚLĄSKIE
j154

OmMORSKIE
O
CmDLASKIE
O
OmDKĄRPACKIE
0
OOLSKIE
C

IrPy1ĄZOWECKIE

_________

61

J 441MĄ Ł O FVL SKIE
1430

O
ŁÓDZ KIE

O
O

LUBUSKE
O

LUBElSKIE
O
OKUJAWSKO-mMORSKIE
O
C

DOLNOŚLĄSKIE
26
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a2012 Kres nr 69 Liczna „biacn cn zorganizow anycn w śr0w isku rokm

02011 w Iaiach2Dll i2012

ZACHODNIOPOryDRSKIE I 16
110

WELKOPOLSKIE I
°

I i

WARMŃSKO-N4ZURSKIE 10 I 1

ŚWEFOKRZYSKIE

ŚLĄSKIE

POrCRSKIE

PODLASKIE

PODfRPACKIE

OPOLSKIE

MAZOWECKIE 1
MAŁOPOLSKIE g

ŁÓDZKIE

LUBUSKIE g
LUBELSKIE

KwAWSK0-POrytGRSKIE

DOLNOŚLĄSKIE i 6
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02012

D 2011 Wyues ir 70 Stopa bezrcboca wśrća Rontw w latach 201 li 202

ZACHODNIOPOMORSKIE

WELKOPOLSKIE

WAlIŃSKO-MAZURSKIE

ŚWErOKRZYSKIE

ŚLĄSKIE

POMORSKIE

PODLASKIE

PODKARPACKIE

OPOLSKIE

MAZ OWEC KIE

MAŁOPOLSKIE

ŁÓDZKIE

L UB US K IE

LUBELSKIE

KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNOŚLĄSKIE

I 940%
112.0%

1190%
0.0%
0 0%.
0.0%
0.0%
0.0%

91.0%
0.0%
0.0%
0.0%

;„;. 98.0%
O 0%
0.0%

91.0%
. .

. W0%
1800%

.

j72.0%
80.0%

. .
„. „.

„„- I 930%

L 196.0%
t .„ j91.0%

t I
..

.. 95.0%
. J91.0%

96.0%
96 0%

98,0%
J 98, 0%

100. 0%
1100.0%
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02012

\ĄĄ”kies nr 72 Liczba RQIT)5W objętych szkoleniarn podnoszącyrrń i znieniającyiri kw abtikacje
02011

zawodowew latach 2011 „2012

ZACHODNIO4ORSKIE I 16

waKOLSKE
114

WAIIŃSKO-AĄZURSKIE I „

ŚWĘFOKRZYSKIE

ŚLĄSKIE
i: 2

PyCRSKIE

RJDŁASKIE g
DKARPACKIE

OLSKIE g
PAąZOWECKIE I

a

rytŁOFLSKIE I 6
115

ŁÓDZKIE 10

LUBUSKIE

LUBELSKIE g
KWAWSKO-CRSKIE 1

ECLNOŚLĄSKIE 27
41
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