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Odpowiedzi na pytania do Zaproszenia do skladania ofert na
wZakup systemu informacji prawnej”

Pytanie 1

Zgodnie z dokumentacjg w kryterium Komentarze (K) ocenie podlega¢ bedzie suma komentarzy
roznych autorow do aktualnego stanu prawnego pojedynczego artykutu (paragrafu) aktu prawnego,
dostepnych na dzien sktadania ofert w oferowanym przez Wykonawce SIP z zakresu prawa polskiego
i prawa europejskiego. Wykonawca prosi o wyjasnienie czy prawidtowo interpretuje powyzsza
definicje przyjmujac, ze wskazane w ofercie ilosci komentarzy powinny dotyczy¢ jedynie artykutow
(paragrafow) aktow prawnych, ktore to artykuly (paragrafy) obowigzujg na dzien sktadania ofert?

Odpowiedz 1:

Zgodnie z trescig zalacznika nr 4 do Zaproszenia — Szczegdtowy opis sposobu oceny ofert,
Zamawiajacy wymaga, aby komentarze dotyczyty aktualnego stanu prawnego.

Pytanie 2

Czy poprzez wymog zawarty w czesci a) Akty prawne (Dz.U. i M.P.) - L.P. 7 - w zakresie relacji
ujednolica/ujednolicany nalezy rozumie¢ mozliwo$¢ przejscia z poziomu tekstu aktu prawnego
pomiedzy tekstem przed ogloszeniem tekstu jednolitego i po ogloszeniu takiego tekstu?

Odpowiedz 2:

Zamawiajacy nie wprowadzit wymagania w tym zakresie.

Pytanie 3

W ramach wymagania wskazanego w czgsci j) Funkcjonalnosci systemu - L.P. 29, w zakresie
ustawiania alertow na osoby jak na sp6tki, Wykonawca pragnie zauwazy¢, ze funkcjonalnos¢ alertow
wymaga komunikacji elektronicznej na pocztg mailows, ktora z zatozenia dziata w wersji on-line
(internetowe;j), a nie intranetowej. W zwigzku z powyzszym Wykonawca uprzejmie zapytuje, czy
Zamawiajacy dopusci, aby funkcjonalno$¢ alertow byta mozliwa tylko w wersji on-line (internetowe;)
oferowanego systemu? Jednocze$nie Wykonawca pragnie zauwazy¢, ze w punkcie i) Pozostate — L.P.
2 13, dotyczacym podmiotdéw gospodarczych, Zamawiajacy dopuszcza potgczenie z Internetem.

Odpowiedz 3:

Zamawiajacy dopuszcza aby ww. funkcjonalno$¢ dotyczyta jedynie wersji internetowe;.



Pytanie 4

W punkcie 1) Pozostate - L.P. 6 — Zamawiajacy wymaga Dostep do ujednoliconych aktéw prawnych
opublikowanych w Dziennikach Urzedowych Wojewddztw. Czy w ramach tego wymagania
Zamawiajacy oczekuje kompletu ujednoliconych tekstow aktow prawnych opublikowanych w
Wojewodzkich Dziennikach Urzedowych od 2009 r.?

Odpowiedz 4:

Zamawiajacy nie wprowadzit szczegdlowego wymagania w tym zakresie.

Pytanie 5

W punkcie j) Funkcjonalnosci systemu - L.P. 3 — Zamawiajacy wymaga mozliwosci wyszukiwania
m.in. wg organu wydajacego. Czy wymaganiem Zamawiajacego jest, aby system umozliwiat
wyszukiwanie aktow prawnych oraz orzeczen wg organu wydajacego np. akty prawne wydane przez
Prezydenta Miasta lub akty prawne wydane przez Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji oraz
orzeczenia wydane przez Sad Najwyzszy lub orzeczenia wydane przez Naczelny Sad
Administracyjny?

Odpowiedz 5:

Zamawiajacy nie wprowadzit szczegétlowego wymagania w tym zakresie.

Pytanie 6

W punkcie j) Funkcjonalno$ci systemu - L.P. 14 — Zamawiajacy wymaga bazy teleadresowej sadow,
urzedoéw centralnych i prokuratur. Czy w ramach tego wymagania Zamawiajacy oczekuje mozliwosci
wyszukiwania tych instytucji wedlug wlasciwosci miejscowej dla okreslonego adresu?

Odpowiedz 6:

Zamawiajacy nie wprowadzit szczegétowego wymagania w tym zakresie.

Pytanie 7

W punkcie j) Funkcjonalnosci systemu - L.P. 22 — Zamawiajacy wymaga mozliwos$ci $ledzenia zmian
w przepisach na dany dzien - kiedy akt prawny wchodzi w zycie, kiedy jest zmieniany, badz tez traci
moc. Czy wymaganie to dotyczy wszystkich wymienionych w Opisie przedmiotu zamowienia
kategorii aktow prawnych (aktow prawa powszechnego, resortowego, miejscowego, europejskiego)?

Odpowiedz 7:

Zamawiajacy nie wprowadzit szczegotowego wymagania w tym zakresie.

Pytanie 8

W punkcie j) Funkcjonalnosci systemu - L.P. 23 znajduje si¢ wymog dotyczacy prezentacji
wszystkich wersji aktow prawnych, w tym mozliwo$¢ wyboru przez uzytkownika wersji aktu



prawnego aktualnej na wybrany dzien. Czy Zamawiajacy oczekuje, ze wskazana funkcja bedzie
dziata¢ na aktach prawnych wskazanych w specyfikacji w czg$ciach a), c) i e)?

Odpowiedz 8:

Zamawiajacy nie wprowadzit szczegotowego wymagania w tym zakresie.

Pytanie 9

Z uwagi na fakt, ze przejscie z wersji intranetowej do wersji online SIP wymaga uwierzytelnienia na
serwerze Wykonawcy, Wykonawca zapytuje czy uwierzytelnienie moze by¢ w tym przypadku
realizowane za pomocg adresu [P Zamawiajacego?

Odpowiedz 9:

Zgodnie z wymaganiami zawartymi w Zataczniku nr 2 do Zaproszenia — Opis przedmiotu
zamoOwienia, mozliwa jest autoryzacja za pomocg adresu I[P Zamawiajgcego.

Pytanie 10

Z uwagi na fakt, ze przejécie z wersji intranetowej do wersji online SIP wymaga uwierzytelnienia na
serwerze Wykonawcy, Wykonawca zapytuje czy uwierzytelnienie moze zosta¢ zintegrowane z ustuga
Active Directory Zamawiajacego? Taka, bazujagca na modelu SSO, zintegrowana autoryzacja nie
bedzie wymagata dodatkowego logowania do wersji online SIP, a bedzie umozliwiata wykorzystanie
w tej wersji funkcji dostepnych dla autoryzowanych uzytkownikéw np. wiasnych list dokumentow.

Odpowiedz 10:

Zgodnie z wymaganiami zawartymi w Zatgczniku nr 2 do Zaproszenia — Opis przedmiotu
zamoOwienia, mozliwa jest autoryzacja za pomocg adresu IP Zamawiajacego badz loginu i hasta — nie
jest mozliwa integracja z ushugg AD Zamawiajacego.

Pytanie 11

W przypadku odmownej odpowiedzi na powyzsze pytanie czy Zamawiajacy dopusci System
Informacji Prawnej, ktory w wersji intranetowej nie posiada przej$cia do swojej wersji online.

Odpowiedz 11:

Zamawiajacy dopusci kazdy system spelniajagcy wymagania zawarte w Zaproszeniu do ztozenia
oferty.

Pytanie 12

Zamawiajacy wymaga naprawy dowolnego btedu w przeciagu 2 dni roboczych. Wykonawca, poprzez
testy jednostkowe, automatyczne i manualne, doktada wszelkich staran, zeby dostarczony produkt nie
posiadat zadnych bledow. Jesli pomimo tego w produkcie pojawi si¢ blad to oznacza, ze jest on
nieoczywisty i moze by¢ zwigzany z infrastrukturg Zamawiajacego, np. z zasadami bezpieczenstwa,
lub awarig po stronie ciagtej produkcji danych. Naprawa takiego btedu moze wigzac si¢ z
czasochtonnymi czynno$ciami i powtorzeniem procesu wdrozeniowego wraz z testami. O ile podany
dwudniowy czas naprawy jest uzasadniony w przypadku utraty uprawnien administracyjnych,



uszkodzenia no$nika lub niepelnej zawartosci systemu to dotrzymanie tego terminu dla
nieoczywistych bledow w wielu przypadkach bedzie dla Wykonawcy niemozliwe. Dlatego
Wykonaweca prosi o wydluzenie terminu naprawy btedu do 5 dni.

Odpowiedz 12:

Zamawiajacy w zdecydowanej wigkszosci przypadkow korzysta z wersji online systemu SIP, dlatego
tez naprawa tego systemu nie moze trwa¢ dtuzej niz 2 dni robocze. System w wersji online jest
w minimalnym stopniu zwigzany z infrastrukturg Zamawiajacego.

Pytanie 13

Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze przewidziany w projekcie umowy protokédt odbioru bedzie
moégt by¢ podpisany bez fizycznej obecnosci przedstawiciela Wykonawcy w siedzibie
Zamawiajacego, tj. w formie zdalnej.

Odpowiedz 13:

Wszelkie dokumenty beda mogty by¢ podpisane elektronicznie i nie beda wymagaty fizycznej
obecnosci przedstawiciela Wykonawcy.

Pytanie 14

Czy Wykonawca prawidlowo interpretuje § 2 ust. 10 projektu umowy przyjmujac, ze przez cyt.
"udostgpnienie aktow prawnych osobom trzecim i korzystanie z SIP dla wlasnych potrzeb
Zamawiajacego" nalezy rozumie¢ sytuacje, w ktorych akty prawne beda udostepniane w celu
realizowania statutowych zadan Zamawiajacego, w sposob nienaruszajacy uzasadnionych interesow
wykonawcy jako tworcy SIP i producenta tej bazy danych? Jesli taka interpretacja bytaby
nieprawidtowa, Wykonawca prosi o wskazanie prawidtowego znaczenia ww. postanowienia, wraz z
podaniem przyktadéw uzytkowania SIP.

Odpowiedz 14:

Interpretacja § 2 ust. 10 projektu umowy przedstawiona przez Wykonawcg jest zgodna z intencja
Zamawiajacego.

Pytanie 15

Wykonawca zwraca si¢ z pytaniem, czy Zamawiajacy zgodzitby si¢ na wprowadzenie postanowienia
ograniczajgcego odpowiedzialno$¢ Wykonawcy do wysokosci wartosci brutto wynagrodzenia
umownego.

Wiedza powszechng jest bowiem, Ze nie istnieje program komputerowy czy publikacja elektroniczna,
ktora funkcjonowataby bezbtednie, a zwtaszcza wspoldziatata poprawnie z kazdym oprogramowaniem
i sprzetem dostepnym w sprzedazy. Powyzsze stwierdzenie znajduje uzasadnienie w stosowanych
przez wielu uznanych dostawcow aplikacji wylaczeniach odpowiedzialno$ci za wady programu.
Dostawcy ci, nie mogac przewidzie¢ jak zachowa si¢ ich produkt w warunkach sprz¢towych, jak i
srodowisku komputerowym oferowanych przez jego nabywcow, z uwagi rowniez na czeste zmiany,
ktérym warunki te ulegaja (nowy sprzet, nowe oprogramowanie), z reguty wylaczaja w ogdle swoja
odpowiedzialnos¢, w tym w szczegdlnosci za szkody wynikle z jego wad, z rzadka oferujac
odpowiedzialno$¢ ograniczong do warto$ci umowy.



W celu realizacji ww. postulatu Wykonawca proponuje dodanie do umowy postanowienia w
brzmieniu:

,Laczna odpowiedzialno§¢ Wykonawcy z wszelkich mozliwych tytutdow ograniczona jest do
wysokos$ci warto§ci wynagrodzenia brutto, okreslonego w § 3 ust. 1 Umowy.”.

Odpowiedz 15:

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na proponowane zmiany.

Pytanie 16

Wykonawca zwraca si¢ z uprzejma prosba o zmiang terminu ptatnos$ci wynagrodzenia przewidzianego
w projektach umowy z 30 dni od dnia otrzymania faktury VAT przez Zamawiajacego, na 21 dni od
dnia jej otrzymania lub na 30 dni od dnia wystawienia faktury VAT. Zgodnie z przepisem art. 1061
ust. 7 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardéw i ustug faktury VAT z tytutu udzielenia
licencji nie moga by¢ wystawione wczesniej niz na 30 dni przed terminem zaptaty - trudno jest
natomiast wystawi¢ i dostarczy¢ faktur¢ VAT w ciagu 1 dnia.

Odpowiedz 16:

Zamawiajacy nie widzi sprzeczno$ci w ww. zapisach.

Pytanie 17

Wykonawca wnosi o usunigcie ust. 7 z § 7. ,,Dokumenty, zawierajace informacje zwigzane z realizacja
umowy” to przede wszystkim sama umowa. Dokumenty tego typu z zalozenia, zgodnie z powszechnie
przyjetymi na rynku standardami, sg przez Wykonawce archiwizowane w systemach elektronicznych,
wskutek czego dochodzi do ich powielenia. Nadto zasady postgpowania z takimi dokumentami sg
wewngtrzng sprawa Wykonawcy, wynikajaca z procesow wewnetrznych przyjetych w
przedsigbiorstwie Wykonawcy i nie sposob narzuca¢ mu zasad postepowania z takimi dokumentami.
Jednoczes$nie wskazaé nalezy, ze tre$¢ § 7 ust. 7 wykracza poza standardy rynkowe i traktowac ja
nalezy jako zupetnie nadmiarowa.

Odpowiedz 17:

Zamawiajacy z § 7 wzoru umowy wykresla ustep 7, a ustepy oznaczone dotychczas jako 8 1 9 oznacza
odpowiednio jako 71 8.

Pytanie 18

Z uwagi na fakt, ze kary umowne przewidziane w projekcie umowy naliczane sg od catkowitej
warto$ci wynagrodzenia umownego i zdaniem Wykonawcy sg wysokie porownujac je do standardow
rynkowych, Wykonawca zwraca si¢ z uprzejma prosba do Zamawiajgcego o ich zmniejszenie o
potowe.

Odpowiedz 18:

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na proponowane zmiany.



Pytanie 19

Wykonawca wnosi o zmiang tresci § 10 ust. 1 pkt 2, tak aby przyczyny ewentualnego rozwigzania
umowy mialy charakter zamkniety a nie otwarty. Nie sposob bowiem przyja¢ za sprawiedliwe i
zgodne z zasadami wspotzycia spolecznego przyznanie tylko jednej ze stron prawa do swobodnego
rozwigzania umowy bez wzgledu na przyczyng. Wykonawca wnosi zatem o nadanie ww.
postanowieniu nastepujacego brzmienia:

,»,mozliwosci wezesniejszego rozwigzania umowy przez Zamawiajacego bez skutkow prawnych
i finansowych dla Zamawiajacego w sytuacji jego likwidacji”.
Odpowiedz 19:

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na proponowane zmiany.

Pytanie 20
Dla zachowania rownowagi umownej Wykonawca wnosi o zmiang tresci § 10 ust. 3 na nastgpujaca:

»Wszystkie powyzsze postanowienia stanowig katalog zmian, na ktére Zamawiajacy oraz Wykonawca
moze wyrazi¢ zgodg¢ lub nie bez podawania uzasadnienia odmowy.”.

Odpowiedz 20:

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na proponowane zmiany.

Pytanie 21

Zdaniem Wykonawcy powszechnie akceptowanym w obrocie gospodarczym i wynikajacym z
dobrych praktyk rynkowych zwyczajem jest - w odniesieniu do umow o charakterze terminowym -
respektowanie zasady trwato$ci umow. Zasada ta winna by¢ rozciggana w szczegolnosci na umowy
krotko- i sredniookresowe, a z takg wtasnie mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Nadmieni¢
nalezy, ze mozliwo$¢ odstepowania od umow terminowych w odniesieniu do uméow dotyczacych
udostepniania aplikacji komputerowych jest wrgcz niespotykane, a kiedy ma miejsce, to zazwyczaj
dotyczy szczegolnych (wyjatkowych) okolicznosci, ktore w danej sytuacji majg miejsce. Tymczasem
zdaniem Wykonawcy zadne szczegolnie okoliczno$ci nie maja miejsca w przypadku relacji
Zamawiajgcego z Wykonawca.

Z uwagi na powyzsze Wykonawca postuluje zmiang tresci projektu umowy poprzez dodanie w nim
postanowienia, wg ktorego warunkiem skorzystania z uprawnien przewidzianych w § 11 ust. 2 pkt 2
bedzie uprzednie wezwanie Wykonawcy przez Zamawiajacego do zaprzestania naruszen i
bezskuteczny uptyw wyznaczonego w tym celu Wykonawcy dodatkowego co najmniej S-dniowego
terminu.

Odpowiedz 21:

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na proponowane zmiany.

Pytanie 22

Z uwagi na argumenty przedstawione w pytaniu poprzedzajacym Wykonawca wnosi takze o nadanie §
11 ust. 2 pkt 1 nastgpujacego brzmienia: ,,jezeli w toku korzystania z SIP Zamawiajacy trzykrotnie



wykaze, ze dostarczony SIP lub jego aktualizacja w sposob istotny nie spelnia wymogéw okreslonych
w umowie, w szczegolnosci w zakresie wymagan formalnych i technicznych systemu opisanym w
Zakaczniku nr 1 do umowy”.

Odpowiedz 22:

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na proponowane zmiany.

Pytanie 23

Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajacego z pytaniem, czy ze wzgledu na fakt, ze do programow
stanowigcych przedmiot umowy Wykonawca stosuje standardowe powszechnie (dla wszystkich jego
klientéw niebedacych konsumentami) OWU, Zamawiajacy zgodzitby si¢ na dostarczenie mu i
dofaczenie takiego dokumentu do umowy jako zalgcznika do niej, z zastrzezeniem, iz w razie
sprzecznosci ww. dokumentu z tre$cig umowy pierwszenstwo miataby umowa? W razie potrzeby
Wykonawca jest gotowy dostarczy¢ taki dokument na rece Zamawiajacego do akceptacji jeszcze
przed podpisaniem umowy.

Wykonawca podkresla, ze dotaczenie OWU lezy rowniez w interesie samego Zamawiajgcego, nie
tylko z uwagi na okreslenie minimalnego zakresu uprawnien wzgledem korzystania z systemu i
ochrony przed ew. roszczeniami, zwlaszcza podmiotow trzecich, ale rowniez pod katem nalezytej
ochrony danych osobowych (OWU zawieraja juz odpowiednio zabezpieczajace strony postanowienia
dot. powierzenia przetwarzania danych osobowych, a danymi tymi sa np. adresy e-mail uzytkownikow
koncowych pehiace funkcje logindw). Jest to bardzo kwestia z perspektywy RODO.

Gdyby Zamawiajacy pozytywnie odniost si¢ do powyzszego pytania, Wykonawca zwraca si¢ z
propozycja wprowadzenia do zawieranej przez strony umowy nastepujacego postanowienia:

,»W sprawach nieuregulowanych umowa stosuje si¢ postanowienia Ogolnych Warunkéw Umowy
stanowigcych zalacznik nr ... do umowy. Zastrzega si¢ jednoczesnie, ze w razie sprzecznosci
pomigdzy postanowieniami ww. Ogoélnych Warunkéw Umowy a postanowieniami umowy stosuje sie
postanowienia umowy.”

Odpowiedz 23:

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na proponowane zmiany. Zamawiajgcy nie przewiduje koniecznosci
przetwarzania danych osobowych w systemach Wykonawcy.

Pytanie 24

Nadto w przypadku udzielenia przez Zamawiajacego zgody na dotgczenie OWU Wykonawcy do
umowy Wykonawca wnosi o zmiang¢ § 12 ust. 3 projektu umowy na nastgpujacy: ,,Strony zgodnie
o$wiadczaja, iz postanowienia Umowy wraz z Dzialem XII pkt 2. OWU stanowig umowe¢ powierzenia
przetwarzania danych osobowych w rozumieniu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady UE
2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony 0s6b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem
danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy
95/46/WE (ogodlne rozporzadzenie o ochronie danych),,.

OWU zawieraja bowiem juz w sobie cz¢$¢ opisujacg reguly powierzenia przetwarzania danych
osobowych, ktoéra uwzglednia specyfike udostgpniania oprogramowania. OWU moze zatem z
powodzeniem zastapi¢ podpisywang odrebnie umowe powierzenia przetwarzania danych osobowych i
taki model jest stosowany powszechnie przez wielu czolowych dostawcoéw oprogramowania.



Odpowiedz 24:

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na proponowane zmiany.

Pytanie 25

Nadto, w przypadku braku zgody na OWU lub gdy Zamawiajacy pomimo zgody na OWU bedzie miat
wole podpisania odrebnej umowy powierzenia przetwarzania danych osobowych, Wykonawca zwraca
si¢ z prosba o zawarcie tej umowy wg sprawdzonego wzorca Wykonawcy, ktory stosuje on
powszechnie z licencjobiorcami LEX. Wykonawca udost¢pni ww. wzorzec w terminie okreslonym
przez Zamawiajacego i kieruje pytanie czy Zamawiajacy godzi si¢ na takie rozwiagzanie?

Jesli Zamawiajacy nie wyraza na to zgody, Wykonawca wnosi o niezwtoczne udostepnienie projektu
umowy powierzenia, jakg Zamawiajacy zamierza zawrze¢ z Wykonawcg — Wykonawca musi mieé¢
mozliwo$¢ zapoznania si¢ z nim przed terminem sktadania ofert, bowiem ksztalt tej umowy moze
istotnie wptywac na warunki kontraktowania przewidziane w tym postgpowaniu.

Odpowiedz 25:

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na proponowane zmiany. Zamawiajacy obecnie nie przewiduje
konieczno$ci przetwarzania danych osobowych w systemach Wykonawcy. Zapis w umowie ma
wylacznie charakter informacyjny.

Pytanie 26

Nadto gdyby Zamawiajacy nie zgodzit si¢ na OWU Wykonawcy, Wykonawca wnosi o uzupetienie
projektu umowy o nizej wskazane postanowienie:

~Zamawiajacy upowazniony jest do korzystania z SIP dostarczonego na mocy umowy na wilasne
potrzeby Glownego Urzedu Geodezji i Kartografii, przez czas oznaczony wskazany w § 1 ust. 3
umowy, w ramach niewylacznych i niezbywalnych uprawnien licencyjnych udzielonych przez
Wykonawce, w ramach liczby dostepoéw okreslonych umowa, zgodnie z umowa, przeznaczeniem SIP i
jego dokumentacja, Zamawiajgcy nie ma prawa rozpowszechniania ani udostgpniania Systemu
osobom trzecim. Zamawiajacy nie jest rOwniez uprawniony do dokonywania czynnosci thumaczenia,
przystosowywania, zmiany uktadu lub jakichkolwiek innych zmian w oprogramowaniu SIP, w tym
usuwania jego ew. btedow, ani dokonywania zmian w bazie danych lub bazach danych stanowiace;j
lub stanowiacych czes¢ sktadowa SIP.”

Odpowiedz 26:

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na proponowane zmiany.

Pytanie 27

W kontekscie § 2 ust. 14 projektu umowy Wykonawca wnosi o jego doprecyzowanie, bowiem trudno
przyjac za zasadne uznanie Wykonawcy odpowiedzialnym za btgdy merytoryczne w tresci
dokumentow zawartych w systemie. Przy tak duzej bazie tychze dokumentow, nie sposob wykluczy¢,
ze ktorys z nich zawiera jaka$ omytke. Rowniez wzgledy organizacyjne i praktyki ustawodawcy moga
prowadzi¢ do sytuacji chwilowej nieaktualno$ci niektérych materiatow, szczegdlnie w okresie
dynamicznych zmian w prawie. Wykonawca wnosi o doprecyzowanie tresci § 2 ust. 15 projektu
umowy w tym zakresie poprzez dodanie na jego koncu przed kropka nastepujacego zdania:



»~Regula przewidziana w zdaniu poprzednim nie obejmuje odpowiedzialnosci za ewentualne btgdy
merytoryczne w materiatach autorskich zawartych w Programach lub za brak aktualnosci dokumentow
zawartych w Programach.”.

Odpowiedz 27:

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na proponowane zmiany.

Pytanie 28

W kontek$cie brzmienia postanowienia § 2 ust. 17 projektu umowy Wykonawca wnosi o
potwierdzenie, ze Zamawiajacy ma swiadomos¢, ze dla mozliwosci korzystania z oprogramowania
udostepnianego przez Wykonawce, konieczne jest posiadanie zainstalowanego na komputerach
uzytkownikéw standardowego oprogramowania obstugujacego sprzgt komputerowy (w tym
operacyjnego, antywirusowego i systemowego) i to na Zamawiajacym lub na uzytkownikach cigzy
obowigzek wyposazenia komputerow w takie standardowe oprogramowanie.

Odpowiedz 28:

Zamawiajacy posiada ww. standardowe oprogramowanie zainstalowane na komputerach
uzytkownikow.

Pytanie 29

W § 9 ust. 3 projektu umowy Zamawiajacy przewidziat dla siebie prawo do potracenia kar umownych.
W zwigzku z tym, Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajacego z pytaniem, czy zgodzitby si¢ on na
takie rozwiazanie, zgodnie z ktérym Zamawiajacy informuje Wykonawce drogg elektroniczng (e-mail)
lub pisemng o zamiarze naliczenia kary umownej wraz z podaniem przyczyny naliczenia tej kary?
Jesli Zamawiajacy zgodzitby si¢ na powyzsze rozwigzanie, Wykonawca proponuje, by uzupetni¢ ww.
postanowienie o zdanie w nastepujacym brzmieniu:

"Zamawiajacy informuje Wykonawce droga elektroniczng (e-mail) lub pisemng o zamiarze naliczenia
kary umownej wraz z podaniem przyczyny do naliczenia tej kary."

Odpowiedz 29:

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na proponowane zmiany.

Pytanie 30

Wykonawca wnosi o wprowadzenie do projektu umowy postanowienia ograniczajacego sume
mozliwych do naliczenia kar umownych. Taki wymodg kreuje art. 436 pkt 3 PZP.

Jednocze$nie Wykonawca proponuje aby limit facznej wysoko$ci kar umownych mozliwych do
naliczenia przez Zamawiajacego zostat okreslony na poziomie 25% wartosci netto wynagrodzenia
umownego. Putap ten stanowi kompromis mi¢dzy potrzeba ochrony stusznych interesow
Zamawiajgcego a nadmiernym ryzykiem umownym po stronie Wykonawcy. Wskaza¢ z resztg nalezy,
ze nawet nizszy, bo 20-procentowy limit, byt przewidziany w zaproponowanej przez prawodawce
zmianie do nowej ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych (projekt z dnia 20 czerwca 2020 r. ustawy o
zmianie ustawy o umowie koncesji na roboty budowlane lub ustugi, ustawy — Prawo zamowien
publicznych oraz ustawy — Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo zamowien publicznych), wg
ktérej umowy zawierane w rezimie PZP powinny zawiera¢ postanowienie przewidujace



»taczng maksymalng wysokos$¢ kar umownych, ktorych moga dochodzi¢ strony, z tym, Ze taczna
wysokos$¢ kar umownych nie moze przekroczy¢ 20% warto$ci netto umowy”.

Reasumujac, Wykonawca wnosi o wprowadzenie do projektu umowy postanowienia ograniczajacego
taczng kwotg kar umownych mozliwych do natozenia na Wykonawce do wysokosci 25% wartosci
wynagrodzenia umownego netto (lub wyzszej, wedle uznania Zamawiajacego). Wykonawca
proponuje nastepujaca tre$¢ takiego postanowienia: L.aczna wysokos$¢ wszelkich kar umownych
naliczonych na podstawie niniejszej umowy nie moze przekroczy¢ 25% wartosci wynagrodzenia
Wykonawcy okreslonego w § 3 ust. 1.

Odpowiedz 30:

Zamawiajacy dodaje w § 9 wzoru umowy ust. 6 w brzmieniu: ,,6. Laczna maksymalna wysokos¢ kar
umownych, ktorych moze dochodzi¢ Zamawiajacy nie moze przekroczy¢ 50% kwoty wskazane;
w § 3ust. 1.7
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