KANCELARIA PREZESA RADY MINISTROW

DEPARTAMENT NADZORU | KONTROLI

DNK.WK.1741.4.2021.KD Warszawa, 31 marca 2021 r.

Informacja o wynikach kontroli realizacji zadania publicznego
pt. Budowa Domu Mocarzy

Departament Nadzoru i Kontroli przeprowadzit kontrole planowg realizacji zadania publicznego
pt. Budowa Domu Mocarzy (dalej: zadanie publiczne lub zadanie). Podstawe kontroli stanowit
8 7 umowy nr 263/DOB/19 z 22 maja 2020 r. (dalej: umowa) zawartej pomiedzy Kancelarig
Prezesa Rady Ministréw (dalej: KPRM lub Zleceniodawca) a Fundacjg Bogaci Mitosierdziem
(dalej: Fundacja lub Zleceniobiorca).

Podstawa prawna

Art. 17 ustawy z 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie . Zadanie zlecono
w trybie art. 11 b tej ustawy.

[Podsumowanie ustalen]

Zakres merytoryczny zadania okreslony w umowie zrealizowano terminowo, a cel zawarty
w ofercie realizacji zadania (dalej: oferta) osiggniety.

Przeprowadzono prace budowlane i montazowe, stanowigce czes¢ wiekszej inwestycji,
ti. budowy Domu Mocarzy. W efekcie powstal budynek 4 kondygnacyjny (plus piwnica) w
stanie surowym zamknietym, docelowo bedacy miejscem statego pobytu i specjalistycznej
opieki nad osobami niepetnosprawnymi (gtéwnie po 25 roku zycia). Stan realizacji zadania
odpowiadat informacjom  przedstawionym w sprawozdaniu z wykonania zadania
(dalej: sprawozdanie).

Najwazniejsze nieprawidtowosci dotyczyty:

* Fundacja, niezgodnie z 8§ 4 ust. 1 umowy, tj. bez uzyskania pisemnej zgody KPRM,
przesuneta Srodki z innych pozycji kosztdw merytorycznych, w ktérych powstaty
oszczednosci, na pozycje dot. wykonania pokrycia dachowego. Wydatki
te zwiekszono o 14.077,36 ztw poréwnaniu do kwoty przewidzianej w ofercie.

e Z dotacji pokryto biezgce koszty obstugi rachunku bankowego w tgcznej wysokosci
61,30 zt (optaty bankowe), mimo ze w ofercie ich nie przewidziano. Po dacie
zakonczenia realizacji zadania rébwnowartosc¢ tej kwoty zrefundowano z oszczednosSci
Fundacjii zwrécono do KPRM.

[Opis zadania publicznego]
1. W rezultacie zadania wybudowano Il i Ill pietro budynku Domu Mocarzy (w stanie

surowym), wykonano konstrukcje i pokrycie dachu, dostarczono i zamontowano okna i drzwi
zewnetrzne oraz wykonano instalacje elektryczng na wszystkich kondygnacjach budynku.

Obiekt docelowo ma by¢ miejscem statego pobytu i zapewnia¢ catodobowg, specjalistyczng
opieke dla 80 o0s6b niepetnosprawnych (gtéwnie po ukonczeniu 25 roku zycia),
podopiecznych Zgromadzenia Siéstr Zmartwychwstania Parnskiego.

Rozpoczecie funkcjonowania Domu Mocarzy zaplanowano na 2023 r.

Wg umowy od 22 maja do 31 grudnia 2020 r. na zadanie przewidziano 5.161.847,16 zi,
z czego:

e 3.871.385,37 zt dotacja celowa KPRM (75%),

o 1.290.461,79 zt srodki witasne (25%).

Zakres dziatann przedstawionych w ofercie obejmowat:
» koszty merytoryczne: zaplanowano sfinansowanie 4 dziatan, tj.:

1Dz. U.z 2020 r., poz. 1057, t. j. ze zm.



a) robdt konstrukcyjnych i murowych Il i lll pietra za 1.395.679,84 zl,
b) konstrukcji i pokrycia dachu - 864.224,11 zi,

C) zewnetrznej stolarki drzwiowej i okiennej - 1.287.886,73 zi,

d) robdt elektrycznych w budynku gtéwnym - 1.608.890,48 zk;

» koszty administracyjne: planowano sfinansowac¢ prowadzenie ksiegowosci - 5.166 zt.

2. [Rozbieznosci miedzy umowa, ofertg i kosztorysem inwestorskim] Stwierdzono

nastepujace rozbieznosci:

a) Oferta zalgczona do umowy byta niespdjna z kosztorysem inwestorskim (opracowanym
24 listopada 2018 r.), mimo ze wskazano w niej, ze plan prac jest zgodny z zalgczonym
do oferty kosztorysem inwestorskim2

Kosztorys nie stanowit jednak zatgcznika do umowy ani do oferty i nie zostat przekazany
do KPRM. Fundacja nie dysponowata szczego6towg dokumentacjg, z ktorej wynikatby
wskazany w ofercie koszt zaplanowanych rob6t budowlanych. Przy szacunkach w ramach
oferty positkowano sie jedynie kosztorysem inwestorskim, ktéry byt nieaktualny w zakresie
cen iniekompletny. Korzystano réwniez z doswiadczenia z wczesniej przeprowadzonych
prac w ramach Domu Mocarzy oraz z pomocy inspektora nadzoru. Taki sposo6b
przeprowadzenia szacunkéw moégt stanowi¢ jeden z powodoéw powstatych oszczednos$ci3
w ramach zadania.

b) Termin rozpoczecia zadania oraz realizacji cze$ci prac4wskazany w ofercie (20 maja 2020 r.)
réznit sie o 2 dni od terminu zawartego w umowie (22 maja 2020 r.). Wyjasniono5
ze w ofercie terminy szacowano orientacyjnie, a skladajac ja (jako aktualizacje pierwotnej
oferty z 24 lutego 2020 r.) Fundacja nie posiadata informacji o terminie podpisania umowy.

3. [Prace dodatkowe] W zwigzku 2z wnioskiem Fundacji z 3 listopada 2020 .
(dalej: wniosek lub wniosek o prace dodatkowe), przy niezmienionej wartosci zadania
i kwocie dotacji, zakres robét rozszerzono o dodatkowe prace budowlane.

Warto$¢ dodatkowych prac to 510.048 zi, w tym konstrukcja i pokrycie dachu 356.688 zt oraz
roboty elektryczne 153.360 z.

Dodatkowy zakres prac zostat sfinansowany z powstatych oszczednosci - ktére zdaniem
Zleceniobiorcy - powstaly po przeprowadzeniu procedury wyboru wykonawcy robot6.
Jednakze oszczednosci mogly byé réwniez, jak wspominano, wynikiem nieprawidtowego
oszacowania wartosci prac (szerzej: pkt 2 Informacji). Fundacja uzyskata 30 listopada 2020 r.
zgode7KPRM na realizacje dodatkowego zakresu prac. Umowa w tym zakresie nie zostala
zmieniona.

Fundacja zwrdcita sie do KPRM z wnioskiem wskazujgc, ze w ramach zadania powstaty

oszczednosci po wyborze wykonawcy robot budowlanych przeprowadzonym w trybie

przetargu dwustopniowego (obejmujacego réwniez negocjacje ceny). Jednakze na powstale
oszczednosci wplyng¢ mogto réwniez nieprawidlowe oszacowanie wartosci prac przez

Zleceniobiorce. Dodatkowy zakres prac miat polega¢ na:

a) zamontowaniu czerpni i wyrzutni powietrza wraz z obudowa, zainstalowaniu wywiewek
dachowych kanalizacyjnych PCV, wykonaniu komindw w systemie podkonstrukciji
drewnianej, obudowg z plyty OSB, wykonczong blachg oraz dociepleniem z weiny
mineralnej, wykonaniu obudowy lukarn wraz z dociepleniem z weilny mineralnej oraz
warstwy siatki i zagruntowaniem, wykonaniu podkonstrukcji z ptyty OSB na wysokosci
gzymsu pod montaz rynien dachowych (prace te dotyczyly grupy dziatan w zakresie
konstrukcji i pokrycia dachem);

b) wykonaniu rozdzielnic elektrycznych (tgcznie 81 szt.) - prace dotyczyly dziatan
w zakresie robét elektrycznych.

2W pkt. 4 oferty: Plan i harmonogram dziatan na rok 2020.

3W toku realizacji zadania powstaty oszczednos$ci w kwocie 512.681,16 zt (tj. koszt prac dodatkowych: 510.048 zt oraz kwota pozostata po rozliczeniu zadania: 2.633,16 zi).
4Pkt 4 oferty: Plan i harmonogram dziatari na rok 2020 - prace w zakresie budowy Il i lll pietra.

5Pismo Fundacji z 14 marca 2021 r. (bez znaku) oraz z 9 marca 2021 r. (bez znaku).

6 Umowa nr 1/07/2020 z 9 lipca 2020 r. (dalej: umowa na roboty budowlane) wraz z aneksem nr 1 z 10 grudnia 2020 r.

7Pismo znak: DOB.EFS.5021.19.1.2020.PM(5).



Roboty te zwigzane byly z zakresem prac wskazanym w ofercie. Jak wyjasniono8, byly one
niezbedne do prawidtowego wykonania robot objetych kontraktem podstawowym i nie mogty
by¢ wykonane niezaleznie od robot z zakresu podstawowego.

We wniosku dla wywiewek dachowych kanalizacyjnych PCV jako warto$¢ robét wskazano
9.800 zi netto, 10.548 zt brutto. Kwota netto nie odpowiadata oszacowanemu kosztowi tych
prac, tj. 9.766,67 ztM(r6znica 33,33 zl) wskazanemu w zat. nr 1 {Specyfikacja techniczna
i kosztorys) do aneksu nr 1 do umowy na roboty budowlane. Kwota brutto (10.548 zi)
odpowiadata natomiast szacunkom. Wyjasniono ', ze blad w kwocie netto dostrzezono
po otrzymaniu zgody KPRM. Fundacja podkreslita, ze otrzymata zgode na kwote brutto.

4. [Wykonawca robot] Wykonawce rob6t budowlano-montazowych Fundacja wybrata
w drodze przetargu 29 czerwca 2020 r. Umowe z wykonawcag zawarto 9 lipca 2020 r. 11
(dla catego zakresu prac wskazanego w ofercie), a nastepnie 10 grudnia 2020 r. aneks nr 1
(uzupeinienie zakresu o wykonanie prac dodatkowych).

Zleceniobiorca przeprowadzit dwustopniowy przetarg w oparciu o przepisy Kodeksu
cywilnego12 {Fundacja podlega podmiotowemu wylaczeniu ze stosowania ustawy Prawo
zamowienh publicznych13. W postepowaniu wptyneta jedna oferta. Po jej wyborze 29 czerwca
2020 r., przeprowadzono 6 lipca 2020 r. negocjacje ceny i warunkéw umowy. W ich wyniku
wynagrodzenie wykonawcy obnizono z 4.714.858,83 zt brutto do 4.644.000 zt brutto 4

Roboty dodatkowe wykonat ten sam wykonawca, jednak nie przeprowadzono konkurencyjnej
procedury wyboru. Wyjasnionol5k ze roboty dodatkowe byly niezbedne do prawidtowego
wykonania robo6t objetych kontraktem podstawowym, dlatego zlecono je generalnemu
wykonawcy. Celem bylo dotrzymanie tych samych standardow jakosci igwarantowato
to uzyskanie jednolitej gwarancji. Poza tym roboty te musiaty by¢ wykonywane jednoczes$nie.

5. [Obstuga ksiegowa] Kompleksowag obstuge ksiegowa zadania prowadzito biuro

rachunkowe na podstawie umowy z 1 sierpnia 2019 r. i aneksu z 30 czerwca 2020 r.
zawartego na potrzeby realizacji zadania, po zapoznaniu sie z ofertg rynkowa.

[Stan realizacji inwestycji budowlanej]

6. Zadanie wykonano zgodnie z zakresem, bez przekroczenia kosztéw dziatan
okreslonych w ofercie, z zastrzezeniem przekroczenia planowanej wartosci prac dot.
pokrycia dachowego (14.077,36 zt). Wynikalo to z przesuniecia tej kwoty z innych pozycji
kosztow [szerzej: pkt 12 Informaciji].

7. Termin zakonczenia realizacji zadania publicznego okreSlony w umowie
(ti. 31 grudnia 2020 r.) byt zgodny z terminem wskazanym w ofercie oraz w umowie na roboty
budowlane'6, w tym =z Harmonogramem rzeczowo-finansowym (dalej: Harmonogram)
stanowigcym zatgcznik do tej umowy.

Wszystkie prace z oferty oraz wniosku o prace dodatkowe zostaty wykonane do 31 grudnia
2020 r. Wystapity jednak opo6znienia w rozpoczeciu lub zakonczeniu 14 z 16, tji. 88% grup prac
w poréwnaniu do Harmonogramu, atakze w poréwnaniu do szczegétowych terminéw
okreslonych w ofercie (w przypadku kazdego z 4 dziatan, tj. 100%). Powstate opdZnienia nie
stanowity podstawy do naliczenia kar umownych.

Rzeczywiste terminy wykonania prac odbiegaty od terminéw okreslonych w ofercie we
wszystkich 4 dziataniach tam okreslonych (budowa Il i Il p., konstrukcja i pokrycie dachu;
stolarka zewnetrzna oraz roboty elektryczne). Prace rozpoczely sie nie jak wskazano w umowie
22 maja 2020 r., a dopiero po wyborze wykonawcy i zawarciu umowy na roboty budowlane (lipiec
2020 r.). Jako powdd opOznien Zleceniobiorca wskazal sytuacje epidemiczng i zwigzane z nig
opOznienia w dostawach materialdw. Na termin robot wplyw miata rowniez koniecznosé
wykonania prac w zakresie | pietra budynku.

8 Pismo Fundacji z 25 lutego 2021 r. (bez znaku).

9Kwote te wskazano takze w toku kontroli w Kalkulacji kosztéw prac dodatkowych, niezbednych do realizacji projektu podstawowego (bez daty; e-mail z 26 lutego 2021 r.).
10 Pismo Fundacji z 8 marca 2021 r. (bez znaku).

11 Nr 1/07/2020.

12Dz.U. z 2020 r. poz. 1740, t. j. ze zm.

13Dz.U. 2 2019 r. poz. 2019 ze zm.

J4Pismo Fundacji z 8 marca 2021 r. (bez znaku).

I5Pismo Fundacji z 26 lutego 2021 r. (bez znaku).

I6Na podst. aneksu nr 1z 10 grudnia 2020 r. do umowy na roboty budowlane (aneks na prace dodatkowe) wydtuzono termin realizacji prac do 31 grudnia 2020 r., co jednak
byt zgodne z terminem realizacji zadania wskazanym w umowie.
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Terminy wykonania prac, wynikajgce z protokotdw odbioru, nie odpowiadaly terminom
okreslonym w Harmonogramie - wystapity opdznienia w rozpoczeciu lub zakonczeniu 14 z 16
grup prac okreslonych w Harmonogramie . Nie stanowity one jednak podstawy do naliczenia
kar umownych - umowa na roboty budowlane przewidywata kare umowna w sytuacji zwtoki
w wykonaniu przedmiotu umowy (ujmowanym catosciowo). Wyjasniono8, ze gtéwna
przyczyna byly opéznienia zwigzane z dostawami materialdw. Zleceniobiorca wskazal,
ze wystapity przypadki rozliczenia juz wykonanych prac w terminie p6zniejszym (z uwagi
na koniecznos$¢ uzupetnienia dokumentacji przez wykonawce robét).

[Stan realizacji inwestycji przedstawiony w sprawozdaniu]

8. Zleceniobiorca ztozyt sprawozdanie w terminie wskazanym w § 8 ust. 3 umowy- data
stempla pocztowego 29 stycznia 2021 r., wptyw do KPRM 1 lutego 2021 r.
9. W sprawozdaniu, zgodnie ze stanem faktycznym®Rwykazano realizacje wszystkich

dziatan merytorycznych ujetych w ofercie.

W ramach zadania publicznego-.

- wybudowano Il i lll pietro (stan surowy) wraz ze Sciankami dzialowymi;

- wykonano konstrukcje wiezby dachowej, ktérg pokryto ognioodporng plyta OSB
i membrang dachowg strukturalng z separacjg oraz blachg, zamontowano czerpnie
iwyrzutnie wraz z obudowag z ptyty OSB, wykoriczone blachg oraz dociepleniem z wetny
mineralnej, obudowano lukarny wraz z dociepleniem weing mineralng, wykonano
podkonstrukcje z ptyty OSB na wysokosci gzymsu pod montaz rynien dachowych;

- wykonano stolarke aluminiowg stalowg i zewnetrzng z PCV - zamontowano w catym
budynku okna i drzwi zewnetrzne;

- przeprowadzono prace przygotowawcze i wyznaczono trasy kablowe, okablowano
instalacjg elektryczng piwnice, parter, I, Il i Il pietro, wykonano instalacje potgczen,
weziow, rozdzielni, gniazd, os$wietlenia, przyzywowa, rtv, oswietleniowg, zamontowano
rozdzielnice elektryczne.

[Rozliczenie kosztow zadania]

10. W sprawozdaniu rozliczono catag kwote 5.161.847,16 zt przewidziang w ofercie
na realizacje zadania, w tym:

« faktycznie poniesione wydatki 5.159.214 zt - z tego z dotacji 3.869.410,50 zt oraz
ze Srodkéw wiasnych 1.289.803,50 zi,

* kwote niewykorzystana 2.633,16 zt - z czego zgodnie z umowag 75%, tj. 1.974,87 zt
zostato 4 stycznia 2021 r. zwrécone na rachunek KPRM.

11. Fundacja zapewnita odpowiedni wkilad finansowy na potrzeby realizacji zadania
i struktura finansowania byla zgodna z postanowieniami umowylQd Udziat dotacji
w faktycznym koszcie catkowitym wynidst 75%, a udziat Srodkow wiasnych osiggnat 25%.

12. Wydatki faktycznie poniesione na pokrycie dachowe byly o 14.077,36 zi2l wyzsze
od przewidzianych w ofercie na to dziatanie. Na pozycje kosztow dot. pokrycia dachowego
przesunieto srodki z innych pozycji kosztéw merytorycznych, ktérych wykonanie byto nizsze
od planowanego. Przesuniecie to nie zostato pisemnie uzgodnione z KPRM, co bylo niezgodne
Z 8 4 ust. 1 umowy.

Zgodnie z 8 4 wust. 1 umowy dopuszcza sie dokonywanie przesunie¢ pomiedzy
poszczegoblnymi pozycjami kosztéw okreslonymi w kalkulacji w wielkosciach i na zasadach
uzgodnionych w formie pisemnej ze Zleceniodawcg, natomiast zgodnie z 8 4 ust. 3
dokonywanie takich przesunie¢ bez uzgodnienia, uwaza sie za pobranie czesci dotacji
w nadmiernej wysokosci. Fundacja wyjasnitaZ, ze decyzja o przesunieciu $rodkdéw zostata
podjeta po rozmowie telefonicznej ze Zleceniodawca, po ktérej Zarzad Fundacji byt
przekonany, ze tylko na prace dodatkowe musi uzyska¢ pisemne pozwolenie.

17Tj. prace dot.: 1) stropu ischodéw zelbetowych Il p., 2) $cian dziatowych Il p., 3) Scian konstrukcyjnych murowanych Il p., 4) stropu i schodéw zelbetowych Ill p., 5) $cian
dziatowych Il p., 6) konstrukcji dachu, 7) montazu stolarki stalowej, 8) montazu stolarki PCV zewnetrznej, 9) montazu stolarki aluminiowej zewnetrznej, 10) okablowania
instalacji elektrycznej w piwnicy, 11) okablowania instalacji elektrycznej na parterze, 12) okablowania instalacji elektrycznej na | pietrze, 13) okablowania instalacji
elektrycznej na Il pietrze, 14) okablowania instalacji elektrycznej na lll pigtrze.

I18Pismo Fundacji z 10 marca 2021 r. (bez znaku).

1OW zwigzku ze zdalnym prowadzeniem kontroli podczas stanu epidemii dot. wirusa SARS-CoV-2 ustalenia dokonano na podst. przedstawionej dokumentaciji fotograficznej
obiektu, wykonanej zgodnie z poleceniami zespotu kontrolujacego. Przedstawiciele Fundacji zZtozyW tez o$wiadczenie (z 5 marca 2021 r.), w ktérym potwierdzili zgodnos$é
zdje¢ z faktycznym stanem inwestycji oraz wykonanie wszystkich prac w sposoéb i ilosci zaktadanej w ofercie oraz we wniosku o prace dodatkowe.

208 3 ust. 115 umowy.

2LW ofercie zaplanowano na ten cel 654.466,07 zl, wg sprawozdania wydano 668.543,44 zt, a wg faktur wydatkowano 668.543,43 zt.

2 Pismo Fundacji z 5 marca 2021 r. (bez znaku).



13. Zgodnie z umowag Fundacja zatozyta rachunek bankowy nr 71 1020 3974 0000 5602
0370 8591 (subkonto), za prowadzenie ktérego bank w czasie realizacji zadania
(tj. do 31 grudnia 2020 r.) pobrat optaty w wysokosci 61,30 zt.

Optaty te byty pobierane z przekazanej na konto dotacji, a nastepnie 4 stycznia 2021 r. (. po
terminie realizacji zadania) zrefundowane z oszczednosci Fundaciji.

Koszty opfat nie byty ujete w ofercie, natomiast w sprawozdaniu zostaly wskazane w czesci
Il Dodatkowe informacje. Ponoszenie optat bankowych z dotacji bytlo niezgodne z 8§ 2 ust. 4
umowy, w ktérym Zleceniobiorca zobowigzat sie do wykorzystania otrzymanych Srodkéw
zgodnie z celem, na jaki je uzyskat i na warunkach okreslonych w umowie.

Wyjasniono23, ze optat bankowych nie przewidziano w ofercie, poniewaz zaktadajac rachunek
do realizacji zadania Fundacja nie miata wiedzy o ich wysokosci. Optaty bankowe pobrane
byty najpierw z dotacji, poniewaz na rachunku nie byto innych Srodkéw.

[Ewidencja ksiegowa i dokumentacja finansowo-ksiegowa]

14. Zleceniobiorca przedstawit dokumenty finansowo-ksiegowe (14 faktur i wyciag bankowy),
ktére potwierdzaty wydatki wykazane w sprawozdaniu na tgczng kwote 5.159.214 zi, a takze
poniesione optaty bankowe (61,30 zi).

15. Faktury, pozajednostkowym przypadkiem (1 z 14) opisano zgodnie zart. 21 ust. 1 ustawy
o rachunkowosci24i zawieraly:

- potwierdzenie kontroli pod wzgledem formalno-rachunkowym oraz merytorycznym,
- informacje o Zrédtach finansowania,
- dekretacje odpowiadajgce zapisom na kontach.

Faktura koncowas (1 z 14, 7%) nie posiadala daty kontroli merytorycznej, a dekretacja na tej
fakturze nie odpowiadata zapisowi na koncie (wskazano btedny numer konta ksiegowego).

Dekretacje dowodéw ksiegowych wynikaty z techniki dokumentowania zapisow ksiegowych
prowadzanych w systemie komputerowym. Ponadto na fakturach podano sposob ujecia kwot
z dowodu na kontach ksiegowych. Wszystkie faktury zostaty poddane kontroli merytorycznej oraz
formalno-rachunkowej. Na 1z 14 faktur brakowato daty kontroli merytorycznej oraz w naniesionej
na dokumencie dekretacji btednie wskazano konto 011-02, podczas gdy kwota wydatku,
wynikajgca z faktury, zaewidencjonowana zostata na koncie 011-04. W trakcie kontroli date
uzupetniono, a btad w zakresie numeru konta skorygowano. W opisach do wszystkich faktur
wskazano zrodto finansowania wydatku, nazwe zadania oraz nr umowy.

16. Fakture koncowa wraz z protokotem odbioru Fundacja otrzymata od wykonawcy
24 grudnia 2020 r. Dokumenty te opatrzono data wystawienia: 30 grudnia 2020 r. Fakture
sprawdzono2, zatwierdzono do wyptaty izaptacono ze Srodkéw wilasnych 27 grudnia 2020 r.
W zwigzku z tym powstata niespdjno$¢ w datach zaptaty i wystawienia faktury (zaptata 3 dni
wczesniej niz data faktury). Zgodnie z wyjasnieniem Zleceniobiorcy faktyczny odbior wszystkich
prac nastapit 23 grudnia 2020 r. Z kolei w Dzienniku budowy odbi6r cato$ci prac zostat
odnotowany z datg: 30 grudnia 2020 r., a protokét koncowy odbioru robét posiadat date
31 grudnia 2020 r.

Wyjasniono27, ze wynikalo to z przyjetego sposobu finansowania kosztéw ostatniego etapu
zadania, tj. koniecznosci ich podziatu pomiedzy dotacje i Srodki wlasne (ij. rozbicie na dwie
faktury). Data wystawienia faktury koricowej ani sporzadzenia zatgczonego do niej protokotu
(tj. 30 grudnia 2020 r.) nie zostala skorygowana.

Protokot z 23 grudnia 2020 r. potwierdzajgcy wykonanie calosci prac przyjeto, pomimo ze
trwaly jeszcze prace wykonczeniowe przy lukarnach. Niemniej byto to zgodne z umowag
na roboty budowlane28 ktéra dopuszczata mozliwos¢ odbioru w przypadku wystgpienia wad
nieistotnych. Wpisy kierownika budowy oraz inspektora budowy do Dziennika budowy,
Swiadczace o zakonczeniu wszelkich prac wynikajgcych z umowy na roboty budowlane,

2BWyjasnienia Zarzadu Fundacji z 3 marca 2021 r.

24 Ustawa z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowos$ci (Dz. U. z 2021 r. poz. 217, t.j. ze zm.).

25 Nr 00119/B/20.

2 Pod wzgledem merytorycznym oraz formalno-prawnym.

27 Pisma Fundacji z 10 marca 2021 r. oraz 17 marca 2021 r. (oba bez znaku).

2BZgodnie z § 15 ust. 2 pkt 2 umowy na roboty budowlane w przypadku wystapienia wad nieistotnych odbiér uwaza sie za dokonany z data podpisania protokotu odbioru.
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opatrzono datg 30 grudnia 2020 r. Roéwniez protokdt koricowy odbioru prac2 podpisano
31 grudnia 2020 r.

Odnoszac sie w wyjasnieniach do trwajgcych po 23 grudnia 2020 r. prac w zakresie lukarn

wskazanod0, ze prace te wykonano w 100%, natomiast pdzniej prowadzono jedynie drobne

prace wykonczeniowe, ktdre wynikaty ze wskazania inspektora nadzoru. Dodano, ze zapisy

w Dzienniku budowy byty formalnym potwierdzeniem odbioru poszczegdlnych zakresOw prac.
17. Stosownie do 8§ 5 ust. 1 umowy, Fundacja prowadzita wyodrebniong dokumentacje
finansowo-ksiegowa iewidencje ksiegowa dla zadania publicznego, ktére umozliwialy
identyfikacje poszczegolnych operacji ksiegowych.
18. Rachunek przeznaczony do obstugi dotacji byt utrzymywany w okresie realizacji zadania
1nie byt oprocentowany. Nie uzyskano przychoddéw z tytulu odsetek bankowych od Srodkow
przekazanych przez KPRM. Zamkniecie tego rachunku nastgpito w terminie 3 dni od ztozonego
13 stycznia 2021 r. przez Zleceniobiorce wypowiedzenia rachunku. Byto to niezgodne z 8§ 3 ust.
3 umowy, w mysl ktérego Zleceniobiorca zobowigzat sie do utrzymania rachunku wydzielonego
na potrzeby realizacji zadania nie krécej niz do dnia zaakceptowania przez KPRM
sprawozdania. Sprawozdanie do dnia zakonhczenia kontroli nie zostalo zaakceptowane.
Fundacja w trakcie kontroli przedstawita zaswiadczenie z banku z 26 lutego 2021 r., Swiadczace
0 ponownym otwarciu i posiadaniu przedmiotowego rachunku.

Zleceniobiorca wyjasnit3l, ze decyzje o zamknieciu tego rachunku podjeto przez nieuwage.

W zwigzku z zaistnialg sytuacjg w porozumieniu z bankiem udato sie reaktywowac¢ rachunek.
19. Ptatnosci za faktury wystawione w ramach zadania realizowano terminowo z wyjgtkiem
2 faktur (z 14)3 ktére optacono z 5-dniowym opéznieniem. Fundacja nie poniosta dodatkowych
kosztéw (odsetki, kary) z tego tytutu.

Wyjasniono33, ze nieterminowe ptatnosci wynikaly z zaangazowania os6b upowaznionych
w codzienng prace w osrodku prowadzonym przez Zgromadzenia Siéstr Zmartwychwstania
Panskiego, ktora nie pozwalata na pelng dyspozycyjnos¢. Niekiedy tez brak zasiegu
i potaczenia z Internetem uniemozliwiat wykonanie ptatnosci na czas.

20. W zalgczonym do sprawozdania zestawieniu zawierajgcym rozliczenie wydatkow
w ramach zadania (wraz z wyszczegOIlnionymi fakturami), przy 7 kwotach3 omyikowo
wskazano nieprawidtowe numery i date faktury, z ktorej te kwoty wynikaty.

Przy 7 wyszczegolnionych kwotach w zestawieniu wydatkéw dotgczonym do sprawozdania
wskazano fakture 00102/B/20 z 30 pazdziernika 2020 r., pomimo ze kwoty te wynikaty
z faktury nr 00108/B/20 z 30 listopada 2020 r. W trakcie kontroli btgd zostat skorygowany.

21. Fundacja nie byla pfatnikiem podatku VAT3® Ze Srodkdéw pochodzacych z dotacji
pokryte zostaty koszty kwalifikowane w kwotach brutto (tacznie z naliczonym podatkiem
VAT). Zleceniobiorca nie podejmowat czynno$ci majgcych na celu odzyskanie zwrotu podatku
VAT z tytutu faktur rozliczonych w ramach zadania publicznego3

[Informacje o kontroli]

Czynnosci kontrolne prowadzono od 24 lutego do 16 marca 2021 r. (w trybie okreslonym
w § 7 umowy iw sposOb zgodny =ze Standardami kontroli w administracji rzgdowej
z 31 sierpnia 2017 r.3)).

Kontrole w zwigzku ze stanem epidemii spowodowanym zakazeniami wirusemSARS-CoV-
23 przeprowadzit zdalnie zespo6t w sktadzie®

- Krzysztof Dodot, gtéwny specjalista w KPRM, kierownik zespotu kontrolujacego,

2 Protokét odbioru koricowego rob6t budowlanych wg umowy nr 1/07.2020.
P Pismo Fundacji z 15 marca 2021 r. (bez znaku).
3l Pismo Fundacji z 26 lutego 2021 r. (bez znaku).
32Tj. faktury nr 00054/B/20 i nr 22/-FVS/0157.
B Pismo Fundacji z 9 marca 2021 r. (bez znaku).
AW dziataniu dot. budowy IlI pietra 2 wartosci (5.763,06 zt i 65.791,28 zt), w dziataniu dot. konstrukcji i pokrycia dachu 2 wartosci (117.556,87 zt i 135.000 zt), w dziataniu
dot. montazu stolarki okiennej 1 warto$¢ (194.400 zt) oraz 2 warto$ci (21.600 zt i 54.000 zt) dot. instalacji elektrycznej odpowiednio w piwnicy i na | pietrze.
3 Osdwiadczenie oséb reprezentujagcych Fundacje z 8 maja 2020 r. stanowigce zat. nr 3 do umowy oraz status w Wykazie podmiotéw zarejestrowanych jako podatnicy
VAT, niezarejestrowanych oraz wykreslonych i przywréconych do rejestru VAT - dostep: 18 lutego 2021 r.
3P Oswiadczenie oséb reprezentujacych Fundacje z 26 lutego 2021 r.
37 Pod adresem: https://www.gov.pl/web/premier/procedura-i-metodyka-kontroli.
B Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 20 marca 2020 r. w sprawie ogtoszenia na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu epidemii (Dz. U. poz. 491).
P Na podstawie upowaznien do przeprowadzenia kontroli nr 6/2021 i 7/2021 z 22 lutego 2021 r. przez Dyrektora Departamentu Spoteczenstwa Obywatelskiego KPRM.
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- Roman Wojtowicz, gtéwny specjalista w KPRM, cztonek zespotu kontrolujgcego.

Organem uprawnionym do reprezentowania Fundacji jest jej Zarzad. OsSwiadczenia woli
w imieniu Fundacji sktada tgcznie dwoch cztonkéw Zarzadu, w tym kazdorazowo Prezes lub
Wiceprezes. W okresie objetym kontrolg w skiadzie Zarzgdu byli:

- siostra Prezes Zarzadu,
pani Wiceprezes Zarzadu,
pani Sekretarz.

Krzysztof Dodot
/-podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym-/

Roman Woijtowicz
/-podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym-/
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