Warszawa, dnia {/) grudnia 2022 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.139.2020.DF .28

) DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. t), art. 82 oraz art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie S$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
(Dz. U. z 2022 r. poz. 1029, ze zm., zwanej dalej ,,ustawa 00$”) oraz 108 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 2000, zwanej dalej ,,Kpa”), po
rozpatrzeniu wniosku z dnia 29 grudnia 2020 r., znak: I0S1-4421-11.13/20, spotki PKP Polskie Linie
Kolejowe S.A., reprezentowanej przez petnomocnika, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach

ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsi¢ewziecia pn.: ,,Przebudowa linii kolejowych nr 2 i nr 448
na odcinku od ul. Wybrzeze Szczecifiskie do przystanku kolejowego Warszawa Srédmiescie"
realizowanego w ramach projektu "Prace nad linii srednicowej w Warszawie na odcinku Warszawa
Wschodnia - Warszawa Zachodnia”, w wariancie inwestycyjnym i jednocze$nie:

1. OkreSlam:

1.1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Przedsigwzigcie polega na przebudowie linii kolejowych nr 2 i nr 448 na odcinku od ul. Wybrzeze
Szczecinskie do przystanku kolejowego Warszawa Srédmiescie.

Planowana inwestycja zlokalizowana jest na terenie dzielnic: Srédmiescie, Praga Potudnie i Praga
Pélnoc w obszarze Miasta Stolecznego Warszawy, w powiecie warszawskim, w wojewddztwie
mazowieckim.

Tabela 1. Zakres przestrzenny planowanego przedsiewziecia

Lp. Odcinek LK Rodzaj linii Prace torowe

LK2 0,200 -2,800tor 112
1 Warszawa Zachodnia - magistralna

Terespol
LK 448 0,170-2,800 tor 1 i2

2 Warszawa Zachodnia — | pierwszorzedna
Warszawa Rembertow

Do gldwnych celow przedmiotowego przedsiewzigcia mozna zaliczy¢:
— polepszenie warunkéw eksploatacyjnych i ekonomicznych utrzymania ww. linii kolejowych;



— zwigkszenie korzysci spotecznych poprzez poprawe i rozbudowg infrastruktury technicznej
oraz zwigkszenie przepustowosci linii;

— zwigkszenie efektywnosci zarzadzania oraz zmniejszenie kosztéw biezacego utrzymania
infrastruktury z tytutu zastosowania elementéw o wysokiej niezawodnosci i trwatosci;

— zwigkszenie atrakcyjnosci transportu kolejowego poprzez uzyskanie poprawy oferty
przewozowej, a w konsekwencji zwickszenie liczby klientow przez: lepszy komfort i jako$c
podrézy, zwigkszenie bezpieczenstwa podrdznych, eliminacje barier dla  o0soéb
niepetnosprawnych oraz oséb z ograniczonymi mozliwosciami poruszania sie, zwigkszenie
oferty przewozowej, poprawe estetyki obiektdw, integracje z innymi Srodkami transportu;

— poprawe stanu srodowiska;

— optymalizacje kosztow energii poprzez racjonalne wykorzystanie urzadzen bedacych
odbiornikami energii elektryczne;j;

— podniesienie atrakcyjnosci inwestycyjnej regionu.

Realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia bedzie obejmowata m.in. nastepujacy zakres prac:
1) prace przygotowawcze;

2) prace rozbidrkowe;

3) prace ziemne;

4) prace branzowe;

5) prace porzadkowe i wykonczeniowe.

Charakterystyka przedmiotowego przedsiewzigcia stanowi zalgcznik do decyzji.

1.2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia ze
szczegolnym uwzglednieniem koniecznos$ci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow
naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwos$ci dla terenéw sasiednich:

1.2.1. w dni stoneczne i wietrzne w celu ograniczenia wtdrnego pylenia plac budowy zrasza¢ woda;

1.2.2. ogranicza¢ predkos¢ jazdy pojazdéow w rejonie budowy i ilos¢ koniecznych manewrow
zawracania na placu budowy;

1.2.3. przykrywac plandekami skrzynie tadunkowe samochodow transportujacych sypkie materiaty;

1.2.4. ostania¢ przed dziataniem wiatru sktadowiska materialdéw zawierajacych drobne frakcje
pytowe;

1.2.5. prace stanowigce ucigzliwo$¢ akustyczna (z wylgczeniem sytuacji wyjatkowych np. prac
wymagajacych zachowania cigglosci robdt), w sasiedztwie miejsc ochrony akustycznej
wykonywac w porze dziennej (od 6:00 do 22:00). W przypadku koniecznosci prowadzenia prac
budowlanych w porze nocy nalezy zastosowa¢ dodatkowe srodki ochrony przed hatasem
minimalizujace negatywne oddziatywanie prowadzonych prac na tereny akustycznie chronione
zlokalizowane w sasiedztwie realizowanej inwestycji;

1.2.6. do realizacji przedsiewzigcia wykorzystywaé sprzet i urzadzenia sprawne technicznie,
eksploatowane ikonserwowane w sposob prawidlowy, ktore zapewnia zabezpieczenie
srodowiska gruntowo — wodnego przed wyciekami ptyndw technicznych i paliw; o najmniejszej
mozliwej uciazliwosci akustycznej; wytacza¢ silniki pojazdéw w czasie postoju;

1.2.7. zaplecza budowy, w tym bazy sprzetowo-materiatowe lokalizowa¢ w mozliwie najwiekszej
odlegtosci od zabudowy podlegajacej ochronie akustycznej. W przypadku koniecznosci
realizacji zaplecza budowy w poblizu ww. zabudowy nalezy przewidzie¢ zabezpieczenia
minimalizujace ucigzliwosci zaplecza budowy dla uzytkownikdéw tych budynkéw. Obiekty
kubaturowe zaplecza budowy nalezy lokalizowa¢ w taki sposob, aby stanowily elementy
ekranujace dla najbardziej narazonych na hatas obiektow chronionych akustycznie;

1.2.8. opracowac¢ i wdrozy¢ taki plan robdt, aby w miar¢ mozliwosci urzadzenia emitujace hatas
o duzym natezeniu nie pracowaty w poblizu zabudowan mieszkalnych jednoczesnie oraz aby
zoptymalizowa¢ wykorzystanie sprzetu budowlanego i $rodkéw transportu (np. poprzez
wyeliminowanie zbednych przejazddw);

1.2.9. zastosowac absorbery przyszynowe w ponizszej lokalizacji , ktore ogranicza emisj¢ hatasu o co
najmniej 2 dB:



1.2.10.

1.2.11.

1.2.12.

1.2.13.

1.2.14.

1.2.15.

1.2.16.

1.2.17.

1.2.18.

oznaczenie poczatek km ok. koniec km ok. dlugosé [m]
A-1 1,855 1,975 120

odpady powstale w trakcie realizacji przedsigwzigcia, nalezy zabezpieczy¢ przed dostepem os6b
trzecich i na biezaco przekazywaé uprawnionym podmiotom;
wyposazy¢ teren przedsigwzigcia w szczelne, zamykane i oznakowane pojemniki zapewniajgce
selektywna zbidrke odpadéw w zaleznosci od ich rodzajéw, mozliwosci dalszego
zagospodarowania czy przetworzenia, dopuszcza si¢ gromadzenie odpadéw luzem w sposdb
uniemozliwiajacy ich rozwiewanie oraz zanieczyszczenie gleb i gruntéw, nastgpnie odpady
przekazywaé uprawnionym odbiorcom;
odpady inne niz niebezpieczne gromadzi¢ selektywnie w zamknigtych, szczelnych
i oznakowanych pojemnikach, zlokalizowanych w wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym, o
utwardzonym podlozu miejscu, zabezpieczonym przed wptywem warunkéw atmosferycznych,
dopuszcza si¢ gromadzenie odpadéw luzem w sposdb uniemozliwiajacy ich rozwiewanie oraz
zanieczyszczenie gleb i gruntow, odpady przekazywaé uprawnionym odbiorcom;
odpady niebezpieczne inne niz 17 02 04* 1 17 05 07* gromadzi¢ w zamknietych, szczelnych
i oznakowanych pojemnikach, odpornych na dziatanie skladnikéw umieszczanych w nich
odpadéw, zlokalizowanych w wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym, o utwardzonym
podlozu miejscu, zabezpieczonym przed wplywem warunkéw atmosferycznych. Odpady
170204* i 17 05 07* (jezeli powstang) bezposrednio po wytworzeniu przekazywaé
uprawnionym podmiotom. W przypadku koniecznosci magazynowania odpadow 17 02 04*
i 17 05 07%*, nalezy zapewni¢ sposob ich magazynowania poprzez uszczelniong nawierzchnie
i przykrycie/zadaszenie zabezpieczajace przed wptywem warunkéw atmosferycznych. Miejsca
magazynowania odpadéw niebezpiecznych powinny by¢ oznaczone i zabezpieczone przed
wstepem 0sob nieupowaznionych i zwierzat;
grunt z wykopéw w miar¢ mozliwosci wykorzysta¢ we wlasnym zakresie lub przekazaé
uprawnionym odbiorcom. Zagospodarowywaé grunty powstajace w trakcie robdt ziemnych
tylko gdy nie sa zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi;
przed przystgpieniem do jakichkolwiek dzialan nalezy dokona¢ ogledzin terenu pod kgtem
wystepowania gatunkéw chronionych i ich siedlisk oraz analizy planowanych prac w kontekscie
przepiséw dotyczacych w szczegodlnosci ochrony zwierzat objetych ochrong gatunkows;
zaplecza budowy, tymczasowe drogi technologiczne, baz¢ materialowa nalezy lokalizowaé na
terenie utwardzonym, zabezpieczonym przed przedostaniem si¢ substancji szkodliwych do
srodowiska gruntowo — wodnego;
zapleczy budowy i baz materialowych nie nalezy lokalizowa¢ w granicach obszaru Natura 2000
Dolina Srodkowej Wisty PLB140004;
podczas prac rozbidrkowych i budowlanych zapewni¢ staly nadzor przyrodniczy. Nadzor
przyrodniczy bedzie si¢ sktadal ze specjalistow posiadajacych wiedze z zakresu ornitologii,
chiropterologii, herpetologii, ichtiologii, fitosocjologii/ botaniki, dendrologii i teriologii oraz
doswiadczenie adekwatne do zakresu czynnosci wskazanych w pkt. 1.2.4.1-1.2.4.10. W ramach
nadzoru przyrodniczego beda systematycznie monitorowane obowigzki Wykonawcy
wynikajace z zapisow decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Nadzoér przyrodniczy
powinien w szczegolnosci obejmowacd:
1.2.18.1. kontrole procesu migracji zwierzat (zwlaszcza w obszarze korytarza ekologicznego -
Dolina $rodkowej Wisly GKPnC-10A), miejsc rozmnazania lub czasowego
przebywania gatunkow, w tym w szczegdlnosci gatunkéw i ich siedlisk podlegajacych
ochronie, ktére sa zagrozone badz moga zosta¢ zniszczone w wyniku realizacji robét;
1.2.18.2. regularne inspekcje wykopow oraz okresowych zastoisk wody powstatych na placu
budowy pod katem obecnosci w nich malych ssakéow, plazéw lub gadéw,
przeciwdziatanie powstawaniu zastoisk wodnych, ktére moga by¢ ewentualnie
wykorzystywane przez ptazy jako siedlisko lggowe oraz nadzoér nad przenoszeniem,
badz bezposrednie uczestnictwo w przenoszeniu zwierzat do srodowiska zastepczego
poza granice prowadzenia prac budowalnych;
1.2.18.3. w przypadku konieczno$ci przenoszenia gatunkéw chronionych lub koniecznosci
zniszczenia siedlisk rozrodczych, kryjowek, miejsc zerowania, odpoczynku gatunkéw
chronionych, w zwiazku z prowadzeniem prac polegajacych na wycince drzew,
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1.2.19.

1.2.20.

1.2.21.

1.2.22.

1.2.23.

1.2.24.

1.2.:25.

1.2.26.

1.2.27.
1.2.28.

1.2.29.

1.2.30.

krzewdw oraz prac rozbidrkowych, uzyskanie stosownej decyzji wlasciwego organu
w sprawie zezwolenia na wykonanie czynnosci zakazanych w stosunku do gatunkéw
chronionych zgodnie z ustawag o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. 2022 r. poz. 916, ze
zm.);

1.2.18.4. staty nadzér przyrodniczy nad pracami zwigzanymi z usuwaniem drzew i krzewow
oraz pracami budowlanymi w nurcie rzeki Wisty;

1.2.18.5. przeprowadzenie szkolen lub instruktazu dla pracownikéw w zakresie ochrony
przyrody;

1.2.18.6. zabezpieczenie przed mechanicznym zniszczeniem pni i systemow korzeniowych
drzew i1 krzewow narazonych na uszkodzenie;

1.2.18.7. udziat w uzgadnianiu lokalizacji zapleczy budowy, baz materialowo-sprzetowych,
nowych drog technologicznych, placow manewrowych, miejsc postojowych, placéw
magazynowania odpaddow, itp.;

1.2.18.8. sporzadzanie raportéw kwartalnych z wykonanych dziatan, rekomendacji dla
wykonawcy, stwierdzonych zagrozen, itp. w formie opisowej i dokumentacji
fotograﬁcznej,

prace zwigzane z usuni¢ciem drzew i krzewdw prowadzi¢ poza okresem legowym ptakow, tj.

poza okresem od 1 marca do 15 wrzesnia. W przypadku koniecznosci zachowania procesu i

technologii prac budowlanych, dopuszcza si¢ usunigcie drzew i krzewdw w okresie legowym

ptakow pod warunkiem prowadzenia czynnosci pod nadzorem ornitologicznym oraz

wykluczenia czynnych stanowisk gatunkéw podlegajacych ochronie i/lub uzyskana stosownych

decyzji wynikajacych z przepiséw odrebnych;

drzewa i krzewy na placu budowy nieprzewidziane do usunigcia zabezpieczy¢ zgodnie ze sztuka

ogrodnicza;

na placu budowy w poblizu drzew przewidzianych do zachowania oraz w zasiegu ich systemu

korzeniowego i rzutu korony zakazuje si¢ parkowania i poruszania pojazdéw i ciezkiego

sprzgtu, dodatkowo zakazuje si¢ magazynowania odpadéw i materialéw budowlanych w

obrysie koron drzew;

w przypadku koniecznosci lokalizacji drég dojazdowych w zasiegu rzutu koron drzew

zabezpieczy¢ powierzchnig gruntu przed mozliwoscia jego zageszczenia poprzez zastosowanie

ptyt o nos$nosci dostosowanej do wagi pojazdéw poruszajacych sie ta droga. Po zakonczeniu

prac budowlanych teren doprowadzi¢ do stanu poprzedniego;

w przypadku konieczno$ci wykonania prac ziemnych w zasiegu systemu korzeniowego drzew,

wszelkie prace wykonywaé bez uzycia sprzetu cigzkiego. Roboty ziemne w odleglosci

mniejszej niz 4 m od pnia prowadzi¢ r¢cznie. Ewentualne ciecia korzeni przeprowadzi¢ w miare

mozliwosci jednym cigciem przy pomocy ostrych narzedzi;

odstonigte systemy korzeniowe podczas prac ziemnych zabezpieczyé przed przesuszeniem lub

przemarznigciem;

rejon prac nalezy zabezpieczy¢ w sposéb eliminujagcy mozliwosé przedostanie sie

zanieczyszczen stalych do rzeki Wisty, zwlaszcza podczas prac rozbiérkowych;

nalezy stosowac taka organizacj¢ pracy aby zachowaé drozno$é¢ zidentyfikowanego wzdtuz

prawego brzegu Wisly szlaku migracji ssakéw. Harmonogram prac nalezy uzgodnié ze

specjalista posiadajagcym wiedzg z zakresu teriologii, pelniacym nadzoér przyrodniczy nad

pracami;

nalezy zapewni¢ przeplyw rzeki Wisty podczas planowanych prac budowlanych;

podejmowac¢ dziatania zapobiegajace powstawaniu zastoisk wodnych. Przed likwidacja

wszelkich zastoisk wodnych i podmoktosci lub zasypaniem wykopdw, teren nalezy sprawdzié

pod katem obecnosci ptazow oraz innych gatunkéw chronionych. Napotkane osobniki odtowig,

a nastepnie uwolni¢ na stanowiskach zastgpczych. Prace realizowac z zastosowaniem przepiséw

odrebnych;

na etapie budowy oraz na etapie eksploatacji inwestycji (jezeli nie wykluczaja tego przepisy

odrgbne) stosowaé o$wietlenie dajace tzw. ,.ciepte” widmo $wietlne, np. lampy sodowe lub

LED. Lampy powinny bezwarunkowo posiada¢ szczelne obudowy.;

prace zwigzane z rozbiorka elementéw mostu znajdujacych sie w nurcie rzeki, renowacja

podpér w nurcie rzeki, budowa podpér tymczasowych nalezy prowadzi¢ poza okresem tarla



1.2.31.

1.2.32.

1.2.33.

1.2.34.

1.2.35.

1.2.36.

1.2.37.

1.2.38.

1.2.39.

1.2.40.

1.2.41.

1.2.42.

1.2.43.

1.2.44.

1.2.45.

1.2.46.

1.2.47.

1.2.48.

1.2.49.

rozanki, kozy, bolenia (tj. marzec-czerwiec). Dopuszcza si¢ prace w w/w okresie, pod
warunkiem prowadzenia prac pod nadzorem ichtiologa;

zdjeta urodzajng warstwe gleby zdeponowaé w pryzmach, zabezpieczy¢ przed przesuszeniem
w czasie skfadowania i wykorzysta¢ do rekultywacji terenu inwestycji po zakoriczeniu jej
realizacji;

materialy i surowce skladowaé w sposéb uniemozliwiajacy przedostanie sie zanieczyszczen do
gruntu i wod;

zaplecze budowy, tymczasowe magazyny odpadow i substancji chemicznych oraz zbiorniki
bezodptywowe na Scieki bytowe zlokalizowa¢ na uszczelnionej powierzchni, poza terenami o
wysokiej przepuszczalnosci oraz poza obszarami szczeg6lnego zagrozenia powodzia;

w przypadku lokalizacji ww. magazynéw odpadow i substancji chemicznych oraz zbiornikow
bezodptywowych na $cieki bytowe w obrebie terenéw zagrozonych powodzig, uzyskaé
wymagane prawem pozwolenia;

zaplecze budowy, a w szczegdlnosci miejsca postoju pojazdéw i maszyn, zabezpieczy¢ przed
przedostaniem si¢ substancji ropopochodnych do gruntu i wod oraz wyposazy¢é w materiaty
sorpcyjne umozliwiajace szybkie usunigcie ewentualnych wyciekdw paliw;

naprawy sprzetu prowadzi¢ w bazach transportowych, poza zapleczem budowy, na terenie
uszczelnionym i zabezpieczonym przed potencjalnym zanieczyszczeniem;

nie lokalizowa¢ zaplecza budowy w granicach obszaréw wrazliwych, np. migdzywala Wisty po
stronie praskiej oraz w granicach obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB140004;
powstajace na etapie realizacji przedsigwzigcia odpady magazynowaé w sposob selektywny, a
nastgpnie sukcesywnie przekazywaé do odbioru podmiotom posiadajacym stosowne
zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami;

w trakcie realizacji wyposazy¢ inwestycje w przenosne sanitariaty dla pracownikow
budowlanych (zbiorniki bezodptywowe); zbiorniki systematyczne oprézniaé (nie dopuszczaé
do ich przepetniania) przez uprawnione podmioty;

w przypadku stwierdzenia koniecznosci odwadniania na terenie inwestycji, prace
odwodnieniowe prowadzi¢ bez koniecznosci trwatego obnizania poziomu wod gruntowych,
wody z odwodnienia odprowadzié zgodnie z obowiazujacymi przepisamij

prace ziemne prowadzi¢ w sposob nie naruszajgcy stosunkow gruntowo — wodnych, a w
szczegolnosci ograniczajacy ingerencje w warstwy wodonosne;

zdjeta wierzchnig warstwe ziemi (odktad) skladowaé poza obszarami, na ktérych znajdujg sie
cieki wodne, poza terenem zagrozonym powodzia, a takze poza obszarami kierunku sptywu
wod powierzchniowych do ujeé wdd podziemnych; odktad wykorzystac w obrebie terenu
inwestycyjnego, a jego nadmiar przekaza¢ uprawnionym odbiorcom do zagospodarowania;
zanieczyszczony grunt przekazywac uprawnionym podmiotom do jego transportu i wlasciwego
dalszego zagospodarowania;

nie prowadzi¢ prac realizacyjnych w okresach stanu alarmowego na wodowskazie oraz w
trakcie trwania powodzi;

w przypadku wystapienia ww. stanu alarmowego na wodowskazie, przed wstrzymaniem prac
realizacyjnych, front robdt zabezpieczy¢ przed rozmyciem i uszkodzeniem oraz usungé sprzet
budowlany z rejonu wykonywanych prac;

powstajace na etapie realizacji przedsigwzigcia niezaczyszczone wody opadowe i roztopowe z
terenu przedmiotowej inwestycji odprowadzaé powierzchniowo do gruntu w sposéb
niepowodujacy zalewania terenow sgsiednich oraz niezmieniajacy stanu wody na gruncie, w
szczegolnosci kierunku i natgzenia odplywu wod opadowych ze szkoda dla gruntéw sgsiednich;
podczas prac rozbiérkowych zabezpieczy¢ wody na rzece Wista przed zanieczyszczeniem, np.
poprzez siatke podwieszang pod obiektem lub ponton stalowy;

nie dopusci¢ do zanieczyszczenia lub uszkodzenia istniejacego systemu odwadniajacego, w tym
rowow melioracyjnych, bez uprzedniego wykonania nowego systemu; przebudowe systemu
odwadniajgcego prowadzi¢ zgodnie z uzyskanymi warunkami od zarzadcy/wiasciciela
urzadzenia;

powstajace na etapie eksploatacji przedsigwzigcia wody opadowe i roztopowe z terenu mostu
srednicowego odprowadza¢ poprzez wpusty odwodnieniowe do kolektora zbiorczego, a
nastepnie do urzadzenia podczyszczajacego usytuowanego przy przyczétkach i na filarach; po



podczyszczeniu wody odprowadza¢ do rzeki Wisty, na warunkach uzyskanych w pozwoleniu
wodnoprawnym;

1.2.50. podczas eksploatacji inwestycji wody opadowe i roztopowe z terenu obiektéw inzynieryjnych
(poza mostem $rednicowym) odprowadza¢ do miejskiej sieci kanalizacyjnej, na warunkach
uzyskanych od zarzadcy ww. sieci;

1.2.51. na etapie eksploatacji inwestycji wody opadowe i roztopowe z linii $rednicowej (szlaku),
perondw i stacji (przystankow) odprowadzac: powierzchniowo do gruntu (z nasypéw), poprzez
umocnione rowy przytorowe oraz system drenarski. Odwodnienie wiaczyé do sieci wodno-
kanalizacyjnej na warunkach uzyskanych od zarzadcy sieci. W przypadku odwodnienia do
gruntu wody odprowadza¢ w sposdb niepowodujacy zalewania terendéw sgsiednich oraz
niezmieniajacy stanu wody na gruncie, w szczegdlnosci kierunku i natezenia odptywu wod
opadowych ze szkodg dla gruntoéw sasiednich;

1.2.52. urzadzenia podczyszczajace wody opadowe i roztopowe utrzymywaé w pelnej sprawnosci,
dokonywac¢ regularnych przegladéw, konserwacji i prac utrzymaniowych:

1.2.53. w trakcie prowadzenia prac budowlanych na powierzchni terenu nalezy ograniczy¢ skutki
wtornego zapylenia w szczegdlnosci poprzez: uwazne tadowanie materiatéw sypkich na
wagony 1 samochody, przykrywanie plandekami skrzyn fadunkowych pojazdéw
transportujacych materialy sypkie, zachowanie czystosci wyjazdu z budowy m.in. poprzez
mycie kol pojazdéw przed opuszczeniem budowy, ograniczenie predkosci jazdy pojazdow
samochodowych w rejonie budowy;

1.2.54. nalezy opracowa¢ program gospodarki odpadami powstajacymi w trakcie budowy, w tym
odpadow niebezpiecznych, uwzgledniajacy ich selektywng zbidrke, przewidzie¢ miejsce zwatki
mas ziemi pochodzacej z wykopow oraz ustali¢ trasy ich wywozu — trase nalezy opracowaé w
sposob umozliwiajacy minimalizacj¢ negatywnego wplywu transportu na obiekty chronione
akustycznie;

1.2.55. w fazie eksploatacji nalezy zapewnié¢ mozliwo$¢ selektywnej zbiérki powstatych odpadow.

2. Nie nakladam obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na
Srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o ktérej mowa w art. 72 ust. 1
ustawy oos.

3. Nie nakladam konieczno$ci przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego
oddzialywania na srodowisko.

4. Nakladam obowiazek przedstawienia analizy porealizacyjnej:

Na inwestora naklada si¢ obowiazek wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie emisji hatasu w
terminie 12 miesigcy od dnia oddania przedmiotowej inwestycji do uzytkowania i przestawi¢ jej wyniki
odpowiedniemu organowi w terminie 18 miesi¢gcy od dnia oddania przedmiotowej inwestycji do
uzytkowania.

Kontrolne pomiary hatasu nalezy wykona¢ w szczegdlnosci w punktach zlokalizowanych w sgsiedztwie
przedmiotowego odcinka linii kolejowej, na wysokosci pierwszej linii zabudowy podlegajacej ochronie
akustyczne;j.

W przypadku niedotrzymania standardow jakosci $rodowiska nalezy przedstawié rozwiazania
zabezpieczajace tereny chronione przed ponadnormatywnym oddzialywaniem akustycznym
1 zastosowa¢ odpowiednie dodatkowe zabezpieczenia. W sytuacji, w ktorej standardy w srodowisku nie
beda mogly byé dotrzymane (nie bedzie mozliwosci technicznych, technologicznych
1 organizacyjnych), nalezy podja¢ dziatania majace na celu utworzenie obszaru ograniczonego
uzytkowania.

5. Nadaje¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalno$ci.



UZASADNIENIE

W dniu 30 grudnia 2020 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego
dalej ,,Regionalnym Dyrektorem™) wptynat wniosek z dnia 29 grudnia 2020 r., znak: [0S1-4421-
11.13/20, spétki PKP Polskie Linie Kolejowe S.A., reprezentowanej przez petnomocnika, o wydanie
decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia.

Analiza wniosku wykazala, iz planowane przedsiewziecie jest tym, o ktorym mowa w art. 75 ust. 1
pkt 1 lit. t) ustawy 00s, a wigc inwestycja w zakresie linii kolejowych. Fakt ten potwierdzit wiasciwosé
Regionalnego Dyrektora w przedmiotowej sprawie.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasigg potencjalnego oddziatywania na srodowisko przedmiotowej
inwestycji zaliczajg ja do grupy przedsiewzig¢ wymienionych w § 2 ust. 1 pkt 29, rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na
srodowisko (Dz. U. 22019 r. poz. 1839, ze zm.).

W dniu 18 lutego 2021 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwany dalej
,»,Regionalnym Dyrektorem”) uzyskat opini¢ Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Warszawie Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie (zwanego dalej ,,PGW WP”) z dnia
18 lutego 2021 r., znak: WA.RZS$.435.1.64.2021 KZ, stwierdzajaca brak koniecznosci przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko dla ww. przedsiewziecia oraz wskazujagca na konieczno$é
uwzglednienia w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw i wymagan, dotyczacych
realizacji planowanego zamierzenia. Regionalny Dyrektor nie uwzglednit w niniejszej decyzji warunku
1) stanowiska PGW WP. Powyzszy zapis zostal uwzgledniony przez Regionalnego Dyrektora w pkt.
1.2.6 sentencji niniejszej decyzji. Pozostate zaproponowane przez organ opiniujacy obostrzenia
Regionalny Dyrektor w catosci uwzglednit, uznajac je za zasadne wobec mozliwych do wystapienia
oddzialywan na srodowiska oraz adekwatne do skali i charakteru planowanej inwestycji. Warunki te
zostaly zawarte w pkt. 1.2.32 — 1.2.52 sentencji niniejszej decyzji.

W toku prowadzonego postgpowania Regionalny Dyrektor uzyskat opinie Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Warszawie (zwanego dalej ,,PPIS”) z dnia 24 marca 2021 r. (data wptywu do
tutejszego organu — 31 marca 2021 r.), znak: ZNS.7121.21.2021.3.JR, stwierdzajaca potrzebe
przeprowadzenia oceny oddziatywania WW. przedsigwziecia na Srodowisko,
ze szczegblnym uwzglednieniem emisji hatasu do srodowiska.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiatéw, uwzgledniajac
lacznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy 00$ oraz bioragc pod uwagg opinie PPIS
oraz PGW WP, Regionalny Dyrektor w dniu 6 maja 2021 r. wydal postanowienie, znak: WOOS-
11.420.139.2020.DF.9, ktérym nalozyl obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania
na srodowisko dla planowanego przedsigwzigcia oraz ustalil zakres niezbednego do wykonania raportu
00$ na zgodny z zapisami art. 66 ustawy 00s.

Dziatajac zgodnie z art. 63 ust. 5 ustawy 00$, w dniu 9 czerwca 2021 r. Regionalny Dyrektor wydat
postanowienie, znak: WOOS-I1.420.139.2020.DF.11, ktérym zawiesit postgpowanie w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia, do czasu przedtozenia
przez Wnioskodawce raportu 0os.

W dniu 23 grudnia 2021 r. Wnioskodawca przedtozy} raport oo$. Tym samym ustapita przyczyna
uzasadniajgca zawieszenie postgpowania. W zwigzku z powyzszym Regionalny Dyrektor
postanowieniem z dnia 3 stycznia 2022 r., znak: WOOS-I1.420.139.2020.DF.13, podjat zawieszone

postepowanie administracyjne.

Po zapoznaniu si¢ i szczegotowej analizie przediozonej wraz z raportem oo$ dokumentacji, Regionalny
Dyrektor pismem z dnia 10 stycznia 2022 r., znak: WOOS-11.420.139.2020.DF.15, wezwal inwestora



do uzupehienia raportu 0os. W dniu 21 stycznia 2022 r. do tutejszego organu wplyneto pismo, znak:
IRRK1/11/4.222.53.19.2.2021.IRE-00846-1, przy ktérym wnioskodawca przekazat uzupeiony raport
008.

Regionalny Dyrektor pismem z dnia 25 stycznia 2022 r., znak: WOOS-11.420.139.2020.DF.18, wystapit
do PPIS o wydanie opinii w zwiazku z przeprowadzang oceng oddzialywania na $rodowisko ww.
przedsigwzigcia. W dniu 22 lutego 2022 r. do Regionalnego Dyrektora wplyneto wezwanie z dnia 18
lutego 2022 r., znak: ZNS.7123.2.2022.1.JR, ktéorym PPIS wezwal Regionalnego Dyrektora
do uzupetnienia raportu 0os.

W toku prowadzonego postepowania administracyjnego Regionalny Dyrektor pismami z dnia
10 marca 2022 r., znak: WOOS-I1.420.139.2020.DF.19 oraz z dnia 6 lipca 2022 r., znak: WOOS-
11.420.139.2020. DF 20, wezwal wnioskodawce do uzupetnienia brakéw merytorycznych raportu 00$
oraz w zakresie wskazanym w wezwaniu PPIS z dnia 18 lutego 2022 r., znak: ZNS.7123.2.2022.1.JR.
Przedmiotowe uzupehienie wptyneto do tutejszego organu w dniu 2 czerwca 2022 r. przy piSmie z maja
2022 r., znak: IRRK1/11/4.222.26.5.2022.IRE-00846-1, w dniu 28 lipca 2022 r. przy pismie z 27 lipca
2022 r., znak: IRRK1/11/4.222.6.21.2022.IRE-00846-1, oraz w dniu 29 lipca 2022 r. przy pismie z dnia
29 lipca 2022 r., znak: IRRK1/11/4.222.6.22.2021.IRE-00846-1.

Po skompletowamu materialu  dowodowego w sprawie, Regionalny Dyrektor pismem z dnia
10 sierpnia 2022 r., znak: WOOS-11.420.139.2020.DF .21, przekazat PPIS uzupetnienia raportu oos w
odpowiedzi na wezwanie z dnia 18 lutego 2022 r., znak ZNS.7123.2.2022.1.JR, oraz zwrécil sie
o zajecie stanowiska, zgodnie z wystapieniem z dnia 25 stycznia 2022 r., znak: WOOS-
11.420.139.2020.DF.18. W dniu 8 wrzesnia 2022 r. Regionalny Dyrektor uzyskal opinie PPIS
z dnia 6 wrzesnia 2022 r., znak: ZNS.7123.2.2022.2.JR, pozytywnie opiniujagcg ww. przedsiewziecie i
zgtaszajacg warunki dla jego realizacji. Regionalny Dyrektor nie uwzglednit w niniejszej decyzji
warunku 1, 2, 6 stanowiska PPIS. Powyzsze zapisy zostaly uwzglednione przez Regionalnego Dyrektora
w pkt. 1.2.5, 1.2.7, 1.2.9 sentencji niniejszej decyzji. Pozostate zaproponowane przez organ opiniujacy
obostrzenia Regionalny Dyrektor w catosci uwzglednit, uznajac je za zasadne wobec mozliwych
do wystapienia oddziatywan na srodowiska oraz adekwatne do skali i charakteru planowanej inwestycji.
Warunki te zostaly zawarte w pkt. 1.2.53 — 1.2.55 sentenc;ji niniejszej decyzji.

W raporcie 00§ przeanalizowano warianty realizacji przedsiewzigcia:

— ,,wariant bezinwestycyjny” — wariant nie zaktada zadnych dziatan inwestycyjnych;

— wariant inwestycyjny (wariant rekomendowany przez inwestora) — wariant zaktada po przebudowie:
na LK nr 2: maksymalng predkos¢ projektowang dla transportu pasazerskiego: 80 - 90 km/h; na LK nr
448: maksymalna predkos¢ projektowana dla transportu pasazerskiego: 60 - 80 km/h, stacje i przystanki
60 km/h.. W wariancie tym nastapi przebudowa ukfadu geometrycznego uktadu torowego, przebudowa
1 przystanku osobowego Warszawa Srédmiescie na stacje, budowa 2 nowych przystankéw osobowych
w rejonie ronda de Gaulle’a oraz pomigdzy ul. Solec i Wybrzeze Kos$ciuszkowskie oraz wylaczenie 1
przystanku Warszawa Powisle z funkcji handlowej. Nastapi takze przebudowa systemu odwodnienia
linii $rednicowej (szlaku), perondw, stacji (przystankow), obiektéw inzynieryjnych, zastosowane
zostang urzadzenia podczyszczajace. W wariancie inwestycyjnym planowana jest m.in. przebudowa
tunelu Srednicowego dla ruchu dalekobieznego i podmiejskiego, budowa 1 nowego wiaduktu
kolejowego oraz rozbiorka istniejacych i budowa nowych obiektéw inzynieryjnych; przebudowa
urzadzen sterowania ruchem kolejowym (zabudowa lub wymiana urzadzen sterowania ruchem
kolejowym); przebudowa sieci trakcyjnej oraz przebudowa lub zabezpieczenie licznych sieci:
wodociggowych, kanalizacyjnych, telekomunikacyjnych, elektroenergetycznych, gazowych,
cieptowniczych;

— wariant alternatywny (racjonalny wariant alternatywny) — predkosci pociggéw po przebudowie,
prognozowane natezenie, odwodnienia, , SRK, sieci trakcyjnej i kolizji z uzbrojeniem beda takie same,
jak w wariancie rekomendowanym przez inwestora; w wariancie alternatywnym planowany jest m.in.
remont 2 przystankéw osobowych (Warszawa Srédmiescie, Warszawa Powisle), przebudowa tunelu
srednicowego dla ruchu dalekobieznego i podmiejskiego bez zmian w geometrii/wymiaréw tunelu oraz
rozbidrka i budowa nowych obiektéw inzynieryjnych.



W wariancie inwestycyjnym (rekomendowanym przez inwestora) zakres prac bedzie obejmowatl m.in.:

— roboty rozbiorkowe takie, jak: rozbiérka toréw, rozjazdéw, perondw, demontaz sieci trakcyjne;j,
urzadzen SRK, obiektow kubaturowych;

— roboty ziemne zwigzane z wymiang istniejacych konstrukcji w zakresie do spodu konstrukc;ji
(w odniesieniu do tunelu spdd istniejacej konstrukcji okoto 15 m ponizej poziomu terenu,
glebokie fundamentowanie do 24 m ponizej poziomu terenu);

— przebudowa i budowa peronéw;

— przebudowa/budowa uktadu torowego i rozjazdéw wraz z odwodnieniem; oczyszczanie
(zapewnienie odpowiedniej frakcji) i uzupetnienie podsypki;

— wzmocnienie podtorza poprzez wybudowanie warstwy ochronno — filtracyjnej;

— przebudowa systemu odwodnienia;

— wzmochienie nasypow;

— przebudowa tunelu srednicowego;

— przebudowa i budowa obiektow inzynieryjnych (w tym rozbidrka czesciowa lub cato$ciowa
wszystkich istniejacych obiektéw inzynieryjnych);

— budowa 2 nowych przystankéw osobowych (robocze nazwy: warszawa de Gaulle’a i Warszawa
Solec);

— wylaczenie z funkcji handlowej przystanku Warszawa Powisle;

— przebudowa przystanku Warszawa Srédmiescie — zmiana funkcji z przystanku na stacje (w
odniesieniu do przystanku spod konstrukcji okoto 15 m ponizej poziomu terenu, glebokie
fundamentowanie do 24 m ponizej poziomu terenu);

— przebudowa urzadzen sterowania ruchem kolejowym (zabudowa lub wymiana urzadzen
sterowanie ruchem kolejowym);

— Przebudowa sieci trakcyjnej;

— Wykonanie nowych kabli zasilajacych i powrotnych z podstacji trakcyjnych;

— na peronach, w przejsciach podziemnych dla pieszych, w glowicach stacyjnych — wykonanie
nowego oswietlenia wraz z instalacjami elektroenergetycznymi;

— przebudowa infrastruktury telekomunikacyjnej stuzacej do przewodowej i bezprzewodowe;j
tgcznosci glosowej;

— budowa/przebudowa kanalizacji kablowe;.

W ramach wariantu inwestycyjnego przewiduje si¢ przebudowg uktadu geometrycznego toréw w celu
dostosowania do przewidywanych w projekcie zmian funkcjonalnych na stacjach i przystankach. Zakres
prac obejmowat bgdzie zmiany geometrii linii w planie i profilu, a takze przebudowe nawierzchni wraz
z podtorzem i odwodnieniem. W torach zostang zastosowane nowe szyny na podkladach
strunobetonowych na nawierzchni thiczniowej. Na przystanku Warszawa Srédmiescie, przystanku
osobowym podziemnym w rejonie ronda de Gaulle’a oraz w tunelu srednicowym na LK 2 i LK 448
zastosowana zostanie nawierzchnia bezpodsypkowa.

Projektowane odwodnienie linii $rednicowej (szlaku) odbywaé si¢ bedzie do gruntu, gtéwnie po
zadarnionych zboczach nasypdéw, z wykorzystaniem istniejacych krétkich odcinkéw rowdw
przytorowych. Odwodnienie peronéw, stacji (przystankéw) i szlakéw odbywaé sie bedzie
powierzchniowo do gruntu (z nasypow), poprzez umocnione rowy przytorowe oraz system drenarski.
Odwodnienie wlaczone bedzie do sieci wodno-kanalizacyjnej w lokalizacjach uzgodnionych z jej
zarzadcg (MPWiK). Odwodnienie obiektow inzynieryjnych (poza mostem srednicowym) bedzie do
miejskiej sieci kanalizacyjnej (MPWiK). W celu odprowadzenia calej ilosci wéd opadowych z
przedstawionych zlewni, niezbedne be¢dzie czasowe retencjonowanie opadu, np. w zbiorniku lub w
kanale retencyjnym o dobranej srednicy i dlugosci. Woda z mostu srednicowego bedzie odprowadzana
za pomoca kolektora zbiorczego, poprzez urzadzenia podczyszczajace do rzeki Wisty.

W ramach wariantu rekomendowanego przez inwestora przewiduje si¢ przebudoweg 1 przystanku
Warszawa Srédmiescie, budowa 2 nowych przystankéw osobowych w rejonie ronda de Gaulle’a oraz
pomiedzy ul. Solec i Wybrzeze Kosciuszkowskie, Wylaczenie 1 przystanku Warszawa Powisle z
funkcji handlowej. Wariant rekomendowany przez inwestora zaktada: przebudowe tunelu srednicowego
dla ruchu dalekobieznego (tunel srednicowy na LK2) i podmiejskiego (tunel srednicowy na LK448)
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oraz rozbiorke i budowe nowych obiektow inzynieryjnych tj.: wiaduktu (estakady) kolejowego
pomigdzy ul. L. Kruczkowskiego i ul. Solec LK2, wiaduktu kolejowego nad ul. L. Kruczkowskiego
LK448, Wiaduktu kolejowego nad ul. Solec LK448, wiaduktu kolejowego (estakady) pomiedzy ulicami
Solec i Wybrzeze Kosciuszkowskie LK2 i 448 (budowa nowego), 2 wiaduktéw kolejowych nad
zachodnig jezdnig ul. Wybrzeze Kos$ciuszkowskie LK2 i LK448, 2 wiaduktéw kolejowych nad
wschodnig jezdnig ul. Wybrzeze Kosciuszkowskie LK2 i LK448 (rozbidrka), mostu $rednicowego LK2
1 LK448 (dwa obiekty), 2 wiadukty kolejowe nad ul. Wybrzeze Szczecinskie na LK2 i LK448
(rozbiorka).

Wariant alternatywny przewiduje zmiany w poréwnaniu do wariantu rekomendowanego w zakresie:

—  Warszawa Srédmiescie, Warszawa Powisle — remont 2 przystankéw osobowych,

— Przebudowa tunelu srednicowego dla ruchu dalekobieznego i podmiejskiego bez zmian w

geometrii/wymiana tunelu

— Rozbidrka istniejacych i budowa nowych obiektéw inzynieryjnych.
Pozostaly zakres robot pozostaje analogiczny jak dla wariantu rekomendowanego. Dla wariantu
alternatywnego nie zmienia si¢ rowniez zatozenia eksploatacyjne (prognozowane natezenie i predkosé
pociagow).

Raport oos zawieral rowniez opis przewidywanych skutkow dla $rodowiska w przypadku
niepodejmowania przedsiewziecia (,,wariant bezinwestycyjny”).

W przypadku niepodejmowania przedsigwzigcia przewiduje sie nastepujace skutki:

1) brak zapewnienia powszechnego dostepu do wysokiej jakosci ustug przewozowych
niskoemisyjnym transportem kolejowym, czego efektem bedzie dalszy wzrost transportu
drogowego (wysokoemisyjnego);

2) dalsze stosowanie materiatéw i produktéw niskiej jakosci, mogacej powodowaé zwickszong
emisje do Srodowiska substancji niebezpiecznych w poréwnaniu do materiatéw nowych, badz
nowszej generacji;

3) pogarszajacy si¢ stan techniczny obiektow inzynieryjnych, w tym obiektéw zabytkowych oraz
innych elementéw infrastruktury kolejowej, co ostatecznie bedzie prowadzito do braku
zapewnienia bezpieczenstwa przejazdu pociagdw i realizacji przewozéw kolejowych;

4) pogarszajacy si¢ stan nawierzchni kolejowej bedzie przyczyniat sie do zwigkszenia
ucigzliwosci hatasu i drgaf;

5) odroczenie dziataf zapewniajacych poprawe efektywnosci energetycznej infrastruktury
kolejowej polegajacych na zmianie sposobu ogrzewania budynkéw, zastosowaniu
energooszczednych urzadzen i oswietlenia terenu;

6) system odwodnienia i urzadzenia wodne nie zostang dostosowane do najnowszych danych
klimatycznych;

7) dziatania zwigzane z usuwaniem drzew i roslinno$ci mogg by¢ nadal podejmowane przez
zarzadcg linii kolejowych z uwagi na przepisy prawa dotyczace bezpieczenstwa ruchu
kolejowego, pomimo zaniechania realizacji przedsiewziecia.

Z analizy przedlozonego przez inwestora raportu oo$ wynika, Zze oddziatywania na $rodowisko
w przypadku wariantu inwestycyjnego i wariantu alternatywnego sa podobne, jednakze optymalny
ze wzgledow Srodowiskowych jest wariant inwestycyjny.

Zgodnie z tresciag uzupelnienia do raportu oo$, wariantem najkorzystniejszym dla srodowiska jest
wariant rekomendowany przez inwestora (wariant inwestycyjny), gdyz funkcjonowanie linii
kolejowych po przeprowadzonej przebudowie bedzie korzystniej wptywato na klimat akustyczny (brak
przekroczen halasu), zdrowie i zycie ludzi (brak koniecznosci zastosowania rozwigzan
minimalizujgcych hatas, wyzsze standardy obstugi pasazerskiej i towarowej), krajobraz (wigkszy walor
estetyczny stacji i przystankow osobowych, obiektow inzynierskich) niz w wariancie alternatywnym.

Z uwagi na planowana przebudowe uktadu torowego, przebudowe i budowe przystankéw, przebudowe

tunelu Srednicowego oraz przebudowe i budowe obiektéw inzynieryjnych oraz innych elementow
objetych zadaniem przewiduje si¢ potrzebe przebudowy lub zabezpieczenie licznych sieci:
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wodociggowych, kanalizacyjnych, telekomunikacyjnych, elektroenergetycznych, gazowych i
cieptowniczych.

Zgodnie z trescig raportu oo$, planowane przedsigwzigcie nie bedzie oddzialywalo negatywnie
na zdrowie i zycie ludzi. Przedmiotowa inwestycja po modernizacji podniesie jakos¢ zycia
mieszkancéw i zwigkszy wszystkim szanse na dostep do transportu publicznego przyjaznego dla
srodowiska. Poprawi si¢ stan techniczny obiektéw inzynieryjnych oraz zwiekszy si¢ komfort
podrézowania i obstugi pasazerskiej.

Oddziatywanie skumulowane na etapie budowy i eksploatacji ww. inwestycji bedzie wigzato sig
gldwnie z emisja hatasu oraz w mniejszym stopniu z emisja zanieczyszczen do powietrza. Nie
przewiduje si¢ natomiast oddziatywania skumulowanego na zasoby przyrodnicze, w tym przedmioty
ochrony obszaru Natura 2000 Doliny Srodkowej Wisty, wody powierzchniowe i podziemne, jak
réwniez zmiany klimatu. Glownym zZrédlem oddziatywania skumulowanego hatasu sa inne
przedsigwzigcia realizowane na terenie, na ktorym planuje si¢ ww. przedsigwzigcie oraz potozone w
obszarze oddzialywania przedsigwzigcia lub ktérych oddzialywania mieszcza si¢ w obszarze
oddzialywania planowanego przedsigwzigcia w zakresie, w jakim ich oddziatywania moga prowadzié
do skumulowania oddziatywan z planowanym przedsi¢wzigciem.

Sa to:

1) inwestycja pn.: ,,Przebudowa linii kolejowych na odcinku od przystanku kolejowego Warszawa
Srédmiescie do stacji Warszawa Zachodnia” realizowanego w ramach projektu: ,,Prace na linii
srednicowej w Warszawie na odcinku Warszawa Wschodnia— Warszawa Zachodnia”;

2) inwestycja pn. ,,Przebudowa linii kolejowych od stacji Warszawa Wschodnia do ul. Wybrzeze
Szczecifiskie oraz budowa nowej linii kolejowej taczacej linie kolejowe nr 7 i 9 realizowanego
w ramach projektu: ,,Prace na linii §rednicowej w Warszawie na odcinku Warszawa Wschodnia
— Warszawa Zachodnia”

3) inwestycja pn. ,,Przebudowa stacji Warszawa Zachodnia” w ramach projektu pn.: ,,Prace na linii
Srednicowej w Warszawie na odcinku Warszawa Wschodnia — Warszawa Zachodnia” — w
trakcie realizacji. Oddziatywanie tego zadania zostato uwzglednione w analizie oddziatywania
skumulowanego.

Z raportu oos$ wynika, iz planowane przedsigwzigcie potozone jest w granicach obszaréw wpisanych do
rejestru zabytkéw. Na terenie linii Srednicowej objetej planowanym przedsiewzieciem i w bezposrednim
jej sasiedztwie znajduja si¢ elementy infrastruktury kolejowej, takie jak: przystanki kolejowe oraz
obiekty inzynieryjne (wiadukty i most srednicowy), ktére znajduja si¢ w gminnej ewidencji zabytkéw
m.st. Warszawy oraz czesciowo w rejestrze zabytkéw tj. dworzec Warszawa Srodmiescie, Al
Jerozolimskie 50; przystanek Warszawa Powisle. W najblizszym sasiedztwie planowanego
przedsiewzigcia odnotowano réwniez obiekty, ktére sa w toku postgpowania do wpisania do rejestru
zabytkéw: otoczenie kosciota p.w. §w. Piotra i Pawta w granicach dziatek o nr ew. 58, 59, 60, 61/1 z
obr. 5-05-01 (ul. Nowogrodzka 51, na obszarze dzielnicy Srédmiescie m.st. Warszawy) oraz teren
woko} Patacu Kultury i Nauki (ul. Swictokrzyska, Marszatkowska, Aleje Jerozolimskie, Emilii Plater,
na obszarze dzielnicy Srédmiescie m.st. Warszawy). Wszelkie prace budowlane powinny uwzgledniaé
maksymalng ochrong débr kultury, w tym celu wszelkie prace budowlane w poblizu obiektéw
zabytkowych powinny by¢ uzgadniane z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkoéw. Zachowanie
obiektow w stanie nienaruszonym wymaga zastosowania szczegdlnych srodkéw ostroznosci, opartych
na przestrzeganiu wytycznych konserwatorskich uzgodnionych przed rozpoczeciem realizacji,
okreslajacych zakres i sposéb wykonania planowanych robdt. W zasiegu potencjalnego oddzialywania
planowanego przedsigwziecia wystepuje archeologiczny zabytek nieruchomy (teren objety ulicami
Prusa, Czerniakowska, Smolna, al. 3-Maja, Wioslarska, Solec: osadnictwo S$redniowieczne i
nowozytne). Planowane przedsiewziecie bedzie pod staltym nadzorem archeologicznym oraz bedzie
kierowane przez osoby uprawnione do kierowania pracami przy zabytkach nieruchomych. Gtéwnym
celem nadzoru bedzie biezaca kontrola zakresu inwestycji w obrebie zabytkoéw nieruchomych oraz
stanowisk archeologicznych w trakcie i przed wykonaniem prac ziemnych. W przypadku odkryte
zostang znaleziska archeologiczne, Wojewoddzki Konserwator Zabytkdw moze nakazaé
przeprowadzenie ratowniczych badan wykopaliskowych.
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Zgodnie z raportem 00§, na etapie realizacji inwestycji podstawowym zrédtem oddziatywania
na zabytki beda wibracje (drgania). Drgania mechaniczne moga by¢é wywotane m.in. w wyniku ruchu
pojazdow i pracy sprzgtu budowlanego i rozprzestrzeniaja si¢ w postaci fal sprezystych, np. za
posrednictwem podtoza. Uciazliwosci zwiazane z pracami na linii (emisja hatasu i drgan, zapylenie itp.)
nie beda w znaczacy, negatywny sposob oddziatywaé na zinwentaryzowane w sasiedztwie pozostate
obiekty zabytkowe, gdyz znajduja si¢ one w odlegto$ci minimum kilkunastu do ponad 100 metréw od
skrajnego toru. W zasiegu potencjalnego oddziatywania planowanego przedsigwzigcia wystepuje
archeologiczny zabytek nieruchomy nieruchomy (teren objety ulicami Prusa, Czerniakowska, Smolna,
al. 3-Maja, Wio$larska, Solec: osadnictwo sredniowieczne i nowozytne). W przypadku, kiedy podczas
realizacji nadzoru archeologicznego odkryte zostang znaleziska archeologiczne, charakter badafh moze
ulec zmianie, a wtasciwy Konserwator Zabytkéw moze nakazaé przeprowadzenie ratowniczych badan
wykopaliskowych. Zgodnie z art. 32.1 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (tekst
Jednolity Dz. U. z 2021 poz. 710, ze zm.), nalezy natychmiast wstrzyma¢ prace mogace uszkodzié lub
zniszczy¢ odkryty przedmiot, zabezpieczy¢ go i miejsce odkrycia przy uzyciu dostepnych srodkéw oraz
niezwlocznie poinformowaé wilasciwego terytorialnie Konserwatora Zabytkéw. Ponadto wszelkie
wykopy ziemne w rejonie stanowisk archeologicznych powinny by¢ kazdorazowo sprawdzane pod
katem ewentualnych znalezisk. Nie przewiduje sie znaczgcego oddzialywania linii kolejowej po jej
modernizacji na obiekty objete ochrong konserwatorska w zadnym z analizowanych wariantow.
Poprawa stanu technicznego torowiska w zwiazku z wymiang nawierzchni przyczyni sie do
zminimalizowania czestotliwosci drgaf, co skutecznie ograniczy negatywny wplyw na istniejace
zabytki nieruchome.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest czgsciowo w granicach obszaru Natura 2000 Dolina
Srodkowej Wisty PLB140004 oraz Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu. Przedsiewziecie
czgsciowo przebiega¢ bedzie réwniez przez korytarz ekologiczny - Dolina $rodkowej Wisty GKPnC-
10A.

Linie kolejowe objete planowanym przedsigwzigciem przebiegaja gtdwnie przez tereny silnie
przeksztalcone przez czlowieka, w tym w otoczeniu zabudowy mieszkaniowej, za wyjatkiem odcinka z
rzeka Wista i siedliskiem wyksztalconym na jej prawym brzegu. Ogdlnie teren na analizowanym
odcinku przedsigwzigcia porosnigty jest roslinnoscig ruderalna, typowa dla siedlisk silnie
przeksztatconych znajdujacych si¢ po obu stronach linii kolejowych. W skiadzie gatunkowym dominuje
klon jesionolistny wystepujacy praktycznie wszedzie w postaci mtodych drzew lub podrostow oraz
robinia akacjowa Robinia pseudoacacia czgsto wystepujaca wzdtuz nasypu kolejowego praktycznie na
calym odcinku. W mniejszym stopniu teren porastajg réwniez: klony zwyczajne, jesiony pospolite,
topole osiki, topole czarne, dgby szyputkowe, wigzy pospolite, drzewa owocowe (dzikie jablonie, $liwa
mirabelka, dzika grusza). Wsrod krzewdw dominuja takie gatunki jak: dziki bez czarny, dzika réza,
snieguliczka, glog. Powszechnie wystepujacym gatunkiem inwazyjnym wzdhuz linii kolejowych
objetych planowanym przedsigwzigciem jest rowniez nawlo¢ pozna Solidago gigantea. Wzdtuz
analizowanych linii kolejowych drzewa, ptoty i ogrodzenia porasta miejscami winobluszcz zaro$lowy
Parthenocissus inserta. Ponadto w obszarze inwentaryzacji na etapie przeprowadzonej inwentaryzacji
nie stwierdzono zadnych stanowisk chronionych gatunkéw roslin naczyniowych, mszakéw, grzybdw i
porostow.

Wedtug przedlozonej dokumentacji usunigcie drzew i krzewdw bedzie ograniczone do niezbednego
minimum i bedzie prowadzone gtownie ze wzgledu na zachowanie bezpieczenstwa ruchu kolejowego.
W mniejszym stopniu koniecznos¢ prowadzenia wycinki wynika z przebudowy infrastruktury
kolejowej. Planowane przedsigwzigcie wiaze si¢ z usunigciem drzewostanu stanowigcego
fragmentarycznie siedlisko przyrodnicze 91E0Q Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
(Salicetum albae, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe w otoczeniu mostu
srednicowego (prawy brzeg rzeki Wisty). Legi wystepuja w dolinie Wisty na tzw. Praskim Brzegu.
Reprezentowane sg przez zbiorowisko Salicetum albo-fragilis. W warstwie drzew wystepuja wierzby —
biata Salix alba i krucha Salix fragilis, a w podszycie wierzba trojprecikowa Salix triandra i wiciowa
Salix viminalis. Jako gatunki towarzyszace pojawiaja si¢ tu topole — szara Populus x canescens i czarna
Populus nigra. Statym elementem drzewostanu jest liczny klon jesionolistny Acer negundo. W runie
wystepuja przede wszystkim gatunki nitrofilne, gtéwnie z klasy Artemisietea vulgaris zwlaszcza z
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rz¢dow — Glechometalia i Convoluletlia. Rosna tu m.in.: jasnoty Lamium sp., jezyny Rubus sp.,
bluszczyk kurdybanek Glechoma hederacea, podagrycznik pospolity Aegopodium podagraria,
pokrzywa zwyczajna Urtica dioica i trybula lesna Anthriscus sylvestris. W miejscach wilgotnych
wystepujg m.in.: tojes¢ pospolita Lysimachia vulgaris, rzepicha ziemnowodna Rorippa amphibia,
zywokost lekarski Symphytum officinale, jaskier roztogowy Ranunculus repens i mozga trzcinowata
Phalaris arundinacea. W dokumentacji oceniono stan siedliska jako niezadawalajacy (U1) ze wzgledu
na: brak starodrzewu oraz obecnos¢ obcych gatunkéw (m.in. klon jesionolistny Acer negundo,
niecierpek drobnokwiatowy Imptiens parwiflora, przymiotno kanadyjskie Conyza canadensis).

Ponadto, zakres planowanych prac moze wplywaé na zmetnienie wéd powierzchniowych podczas
budowy podpér tymczasowych mostu w nurcie rzeki. Emisje zanieczyszczen do wdd
powierzchniowych zwiazanych z ingerencja w wyniku przebudowy podpér nurtowych i budowy podpér
tymczasowych beda chwilowe i ustapia po zakonczeniu robét. Zgodnie z dokumentacja, realizacja
przedsigwzigcia nie wigze si¢ z zastosowaniem trwatych poprzecznych przeszkdd na rzece na etapie
budowy, eksploatacji oraz ewentualnej likwidacji.

Na potrzeby sporzadzenia dokumentacji Inwestor wykonal inwentaryzacj¢ przyrodnicza.
W dokumentacji sprawy wskazano, iz mimo sprzyjajgcych warunkéw pogodowych, nie odnotowano
gatunkow bezkregowcow objetych ochrona $cista, rzadkich czy tez bedacych na listach gatunkéw
zagrozonych podczas prac inwentaryzacyjnych. Z gatunkéw chronionych pojedynczo odnotowywany
byl Slimak winniczek Helix pomatia. Jednocze$nie nie stwierdzono drzew mogacych by¢ miejscami
wystgpowania zaréwno pachnicy sp. Osmoderma sp., jak i innych chronionych i rzadkich gatunkéw
saproksylicznych. Inwentaryzacja nie wykazata w analizowanym obszarze wystepowania ptazéw i
gadéw. Nie przewiduje si¢ $miertelnosci w wyniku kolizji z pociggami w przypadku herpetofauny w
przypadku obu wariantéw, gdyz na odcinkach objetych Raportem nie stwierdzono zadnych szlakéw
migracji ptazéw ani siedlisk rozrodczych. Ponadto, w zasigegu 150 m od planowanego przedsiewziecia
odnotowano 2 gatunki ryb obje¢tych w Polsce ochrong czgsciowa: koza Cobitis taenia (1 stanowisko),
rézanka Rodheus sariceus (1 stanowiska) oraz 1 gatunek z Zat. I Dyr. Siedliskowej: bolen Aspius aspius
(1 stanowisko). Omawiane gatunki stwierdzono odpowiednio: koza - stanowisko w km 2,530 (strona
lewa) w odlegtosci ok. 45 m od LK2; rézanka - stanowisko w km 2,535 (strona lewa) w odlegtosci ok.
27 m od LK2, bolen - stanowisko w km 2,510 (strona lewa) w odlegtosci ok. 20 m od LK2. W tozsame;j
odleglosci, tj. 150 m od planowanego przedsigwzigcia odnotowano 40 gatunkéw ptakéw (110
stanowisk) objetych ochrong. Stwierdzono 33 gatunki ptakéw podlegajace ochronie $cistej, w tym 3
gatunki dodatkowo wymienione w zataczniku I dyrektywy 2009/147/WE z 30 listopada 2009 w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa (tzw. Dyrektywy Ptasiej). Sg to: czapla biata Egretta alba, rybitwa rzeczna
Sterna hirundo i dzigciol czarny Dryocopus martius. Wérdd gatunkéw najbardziej rozpowszechnionych,
wystepujacych na najwigkszej liczbie stanowisk odnotowano bogatke, kawke, pliszke siwa, gotebia
miejskiego, wrone siwa i wrobla. W promieniu 150 m od planowanego przedsiewzigcia odnotowano
réwniez 6 gatunkéw ssakéw (bez nietoperzy), z czego 2 gatunki podlegajace ochronie czgsciowej (bobr
europejski Castor fiber i wiewidrka pospolita Sciurus vulgaris). Prawostronny brzeg rzeki Wisty
stanowi korytarz migracji dla duzych ssakow (czes¢ korytarza ekologicznego GKPnC-10A Dolina
Srodkowej Wisty), przy czym podczas badan nie stwierdzono tropéw duzych ssakéw, dla ktérych
wyznaczono korytarze ekologiczne. W poblizu mostu kolejowego stwierdzono jedynie tropy sarny, lisa
czy dzika. Kolejna grupa zwierzat zinwentaryzowanych w buforze 150 m od planowanego
przedsigwzigcia to gatunki nietoperzy w tym m.in. osobniki z rodzaju Myotis sp. i gatunkéw takich jak
borowiec wielki Nyctalus noctula czy karlik malutki Pipistrellus pipistrellus. Wszystkie gatunki
nietoperzy objete sa ochrong scista, nie odnotowano gatunkéw zagrozonych lub rzadkich, wszystkie
gatunki znajduja si¢ w IV zalaczniku Dyrektywy Siedliskowej. Nie stwierdzono tu kryjowek letnich i
zimowych oraz potencjalnych siedlisk nietoperzy w obiektach inzynieryjnych oraz drzewach. Do
najcenniejszych obszaréw dla chiropterofauny zaliczono odcinek w dolinie rzeki Wisty w obszarze
Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty.

Przy obecnym stanie scharakteryzowanej chiropterofauny nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego
oddziatywania inwestycji na etapie budowy na nietoperze i ich miejsca rozrodcze, zimowiska, miejsca
zerowania. Nie stwierdzono rowniez zadnych istotnych szlakéw migracji nietoperzy w rejonie
planowanych robét. Nie przewiduje si¢ takze negatywnego wplywu na etapie budowy w zakresie
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fragmentacji lub zniszczenia siedlisk ryb oraz siedlisk legowych ptakéw. Nie stwierdza sie rowniez
negatywnego wplywu na stanowiska chronionych gatunkow ssakéw, w tym bobra europejskiego, gdyz
Jego terytoria s3 w odlegtosci ok. 55 m od zaplanowanych prac.

Oceniajgc wplyw planowanych prac na formy ochrony przyrody przez ktére przebiega planowana

inwestycja, stwierdzi¢ nalezy, ze:

a) obszar Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 ustanowiony zostal Rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2004 r. w sprawie obszardw specjalnej ochrony ptakéw Natura
2000 (Dz. U. poz. 2313, ze zm.). Obszar posiada plan zadan ochronnych ustanowiony zarzadzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lublinie z dnia 7 maja 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 4572, ze zm.).
Oceng oddzialywania przedmiotowej inwestycji na obszar oparto na podstawie inwentaryzacji
przyrodniczej wykonanej na potrzeby sporzadzenia dokumentacji do decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, planu zadaf ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty
PLB140004, jak rowniez ekspertyzy ,Inwentaryzacja baczka Ixobrychus minutus, dzieciota
sredniego Dendrocoptes medius i podrézniczka Luscinia svecica na obszarze Natura 2000 Dolina
Srodkowej Wisty PLB140004 w roku 2019” opracowanej w ramach projektu nr POIS.02.04.00-00-
0191/16 pod nazwa ,Inwentaryzacja cennych siedlisk przyrodniczych kraju, gatunkéw
wystepujacych w ich obrgbie oraz stworzenie Banku Danych o Zasobach Przyrodniczych”.
Najblizsze miejsce realizacji dziatan ochronnych polegajace na ,,odkrzaczaniu, koszeniu i wycince
drzew na zarastajacych piaszczystych wyspach wraz z wywiezieniem biomasy” ukierunkowane na
ochrong sieweczki rzecznej znajduje si¢ poza zasiegiem jakiegokolwiek oddziatywania planowanego
przedsigwziecia, w odleglosci okoto 8,2 km w kierunku potudniowo-wschodnim od terenu
inwestycji. Do gatunkéw ptakéw bedacych przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000,
znajdujacych si¢ najblizej planowanej inwestycji, mozna zaliczy¢:

— A070 nuroges Mergus merganser — gatunek zidentyfikowany w km 2,550 (po stronie prawej)
w odlegtosci ok. 22 m od LK448. Jako cel dziatan ochronnych dla ww. gatunku wskazano
utrzymanie populacji legowej w stanie wlasciwym na poziomie minimum 85 par oraz
utrzymanie dogodnych siedlisk lggowych i zerowiskowych (utrzymanie wystepowania
dziuplastych drzew), o powierzchni 17000 ha. Nalezy nadmieni¢, iz inwestycja nie wigze si¢ z
ingerencja w zidentyfikowane stanowisko legowe omawianego przedmiotu ochrony obszaru
Natura 2000. W planie zadan ochronnych jako potencjalne zagrozenia dla gatunku wskazano
D02.01.01 napowietrzne linie elektryczne i telefoniczne, D01.05 mosty, wiadukty, G05.06
chirurgia drzewna, Scinanie na potrzeby bezpieczenstwa, usuwanie drzew przydroznych,
B02.02 wycinka lasu, J02.03 regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu
koryt rzecznych, J02.12.02 tamy i ochrona przeciwpowodziowa w $rodladowych systemach
wodnych, F03.01 polowanie D03.01.02 pirsy, przystanie turystyczne lub mola. Analizowana
inwestycja wiaze si¢ z pracami w obrebie juz istniejacych linii kolejowych, a powierzchnia
usuwanego drzewostanu nie bedzie stanowi¢ znaczacego uszczuplenia w skali calego obszaru
Natura 2000.

— A053 krzyzéwka Anas platyrhynchos — gatunek zidentyfikowany w km 2,530 (po stronie lewej)
w odlegtosci ok. 15 m od planowanego przedsiewziecia. Jako cel dziatan ochronnych dla ww.
gatunku wskazano utrzymanie populacji zimujacej w stanie wtasciwym na poziomie minimum
3000 osobnikéw oraz Utrzymanie dogodnych siedlisk zerowiskowych (utrzymanie starorzeczy,
roztokowego charakteru rzek), na powierzchni 12000 ha. Przeprowadzona inwentaryzacja nie
wykazata gniazd ww. gatunku w obszarze planowanych prac. Jako zagrozenia istniejace
wskazano: LO8 powo6dz (procesy naturalne), jako zagrozenia potencjalne wskazano D01.05
mosty, wiadukty, F03.01 polowanie, F03.02.03 chwytanie, trucie, klusownictwo, 103.01
genetyczne zanieczyszczenie (zwierzgta), D02.01.01 napowietrzne linie elektryczne i
telefoniczne, K03.04 drapieznictwo, C03.03, produkcja energii wiatrowej D03.01.02 pirsy,
przystanie turystyczne lub mola. Planowane prace nie beda mialy znaczacego wptywu na
populacje ww. gatunku gdyz zakres prac w obszarze natura 2000 jest ograniczony do kilku
hektardw, terenu zwiazanego z juz funkcjonujaca infrastrukturg kolejowa.

— Al193 rybitwa rzeczna Sterna hirundo - gatunek zidentyfikowany w km 2,500 (po stronie
prawej) w odlegtosci ok. 100 m od LK448. Jako cel dziatafi ochronnych dla ww. gatunku
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wskazano utrzymanie populacji legowej w stanie wlasciwym na poziomie minimum 1500 par
legowych oraz utrzymanie dogodnych siedlisk legowych i zerowiskowych (utrzymanie
piaszczystych wysp i tach, roztokowego charakteru rzeki, zmniejszenie presji drapieznikow),
na powierzchni 20000 ha. Zidentyfikowane stanowisko gatunku znajduje si¢ poza obszarem
planowanych prac inwestycyjnych. Analiza dostgpnych materialéw nie wykazala stanowisk
legowych ww. gatunku w obszarze planowanych prac inwestycyjnych. Jako zagrozenie
istniejagce wskazano L08 powodz (procesy naturalne), F02.03 wedkarstwo, G01.03 pojazdy
zmotoryzowane, GO1 sporty i rézne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w
plenerze, J02.03 regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt
rzecznych, KO03.02 pasozytnictwo. Jako zagrozenia potencjalne wskazano J02.02.01
bagrowanie, usuwanie osadéw limnicznych, J02.03 regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych
i zmiana przebiegu koryt rzecznych, J02.12.02 tamy i ochrona przeciwpowodziowa w
$rédladowych systemach wodnych, CO01.01 wydobywanie piasku i zwiru, KO03.04
drapieznictwo, D04.01 lotnisko, D04.03 korytarze powietrzne, D01.05 mosty, wiadukty,
G01.02 turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych, G01.03
pojazdy zmotoryzowane, A04.01 wypas intensywny; 101 obce gatunki inwazyjne; G01.05
lotnictwo, szybownictwo, paralotniarstwo i baloniarstwo, D03.01.02 pirsy, przystanie
turystyczne lub mola. Planowana inwestycja jest zwigzana z przebudowa juz istniejgcej
infrastruktury na juz funkcjonujacych liniach kolejowych.

Pozostate gatunki ptakéw bedace przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 (dziwonia, dzieciot
biatoszyi, ostrygojad, krwawodziob, sieweczka rzeczna, sieweczka obrozna, bocian czarny, rycyk,
rybitwa biatoczelna, brzegéwka, mewa czarnoglowa, podgorzatka, ptaskonos, podrézniczek,
baczek, zimorodek, brodziec piskliwy, bielik, dzigciot $redni) zostaly stwierdzone w znacznej
odleglosci od inwestycji. Wsrod zagrozen istniejacych dla powyzszych gatunkéw wymienia sie m.in.
powodz (baczek, plaskonos, podgorzatka, ostrygojad, sieweczka rzeczna iobrozna, rycyk,
krwawodziéb, mewa czarnoglowa, rybitwa bialoczelna, brzegdéwka, podrdzniczek, dziwonia,
zimorodek, brodziec piskliwy) oraz pojazdy zmotoryzowane (sieweczka rzeczna, mewa
czarnoglowa, rybitwa bialoczelna, rybitwa rzeczna, brodziec piskliwy, bielik). Wsrdd zagrozen
potencjalnych wymienia si¢ natomiast m.in.: gospodarke roslinnoscia wodng i przybrzezng na
potrzeby odwodnienia, wycinke lasu, mosty iwiadukty, napowietrzne linie elektryczne
i telefoniczne oraz drapieznictwo. Ustalonymi w ramach procedowanej zmiany pzo celami dziatan
ochronnych s3:

a) utrzymanie populacji (legowej, migrujacej lub zimujacej) na okreslonym w zarzadzeniu
poziomie (zimorodek, plaskonos, podgorzatka, dziwonia, sieweczka rzeczna, sieweczka
obrozna, bocian czarny, dzieciot bialoszyi, ostrygojad, baczek, mewa czarnoglowa, rycyk,
brzegdéwka, rybitwa biatoczelna, krwawodziob, brodziec piskliwy, bielik, dzieciot Sredni),

b) utrzymanie dogodnych siedlisk dla poszczegélnych przedmiotéw ochrony obszaru Natura
2000 (zimorodek, plaskonos, podgorzatka, dziwonia, sieweczka rzeczna, sieweczka
obrozna, bocian czarny, dzigciot biatoszyi, ostrygojad, baczek, mewa czarnoglowa, rycyk,
podrozniczek, brzegdéwka, rybitwa bialoczelna, krwawodziob, brodziec piskliwy, bielik,
dzigciot $redni).

Realizacja inwestycji nie wplynie na zmniejszenie lub utratg cech siedlisk gatunkéw w obszarze
Natura 2000, a takze na ich populacje. Inwestycja nie wplynie zatem negatywnie na osiggniecie
celow dziatan ochronnych obszaru.

b) Obszar przedsigwziecia znajduje si¢ czgsciowo w granicach Warszawskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu, dla ktérego obowiazujacym aktem prawnym jest Rozporzadzenie Nr 3 Wojewody
Mazowieckiego z dnia 13 lutego 2007 roku w sprawie Warszawskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 870, ze zm.). Planowane przedsiewziecie zaliczane jest do
inwestycji celu publicznego. Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 916, ze zm., zwanej dalej ustawa ,,0 ochronie
przyrody™), zakazy obowiazujace na terenie obszaru chronionego krajobrazu nie dotycza realizacji
celu publicznego.

15



Jak juz wczesniej wspomniano, inwestycja zlokalizowana jest w granicach terenéw przeksztalconych
antropogenicznie pod lini¢ kolejowa przebiegajaca przez centrum duzej aglomeracji miejskiej. Zakres i
charakterystyka planowanych prac nie wskazuje na mozliwo$¢ wystapienia jakichkolwiek oddziatywan
bezposrednich, jak iposrednich, mogacych w znaczacym stopniu wplynaé negatywnie na cele i
przedmioty ochrony opisywanego obszaru Natura 2000. Inwestycja pozostaje bez wplywu na
powierzchnig siedlisk gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 oraz ich stan
zachowania. Przedsiewzigcie nie wplynie réwniez na eskalacje zdefiniowanych w stosunku do
przedmiotdw ochrony przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 oraz mozliwosé realizacje dziatan
ochronnych.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji
nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywacé na przedmioty ochrony i integralno$é ww. obszaru Natura
2000, jak réwniez na spojnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja inwestycji nie
przyczyni si¢ rdwniez do zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu, do zwigkszenia wrazliwosci
elementow srodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne obszaru oraz nie wptynie
znaczaco negatywnie na zidentyfikowane siedliska tegowe odpowiednio o powierzchni 30147 m? po
stronie prawej i 37284 m? po stronie lewej z czego tacznie powierzchnia narazona w wyniku realizacji
inwestycji wynosi 2400 m? co stanowi 2,3 % siedliska z strony prawej i 4,6% siedliska
zidentyfikowanego z lewej strony.

Zgodnie z trescig raportu 0o$ planowane przedsiewzigcie nie wplynie negatywnie na krajobraz.

Zgodnie ze stanowiskiem PGW WP z dnia 18 lutego 2022 r., znak: WA.RZS.435.1.64.2021.KZ,
przedmiotowe przedsigwziecie zlokalizowane jest w dorzeczu $rodkowej Wisly, zlewni Wisty, na
obszarze jednolitej czgsci wod powierzchniowych (zwanej dalej JCWP) oznaczonej kodem
PLRW2000212597 o nazwie ,,Wista od Jeziorki do Kanatu Mtocinskiego”. Jest to silnie zmieniona
czgs¢ wod, monitorowana, o uzytkowaniu zantopogenizowanym, z presja zidentyfikowang jako
komunalna przemystowa i niska emisja. Stan ogdlny jest zty, potencjat ekologicznych zty, stan
chemiczny ponizej stanu dobrego. Osiagniecie celu srodowiskowego dla wskazanej czesci wod uznano
za zagrozone. Dla ww. obszaru JCWP wyznaczono derogacje na podstawie art. 4 ust. 4 tiret 1 Ramowe;j
Dyrektywy Wodnej, tj. Dyrektywy 20000/60/WE, ktéra uzasadnia sie brakiem mozliwosci
technicznych. W programie dzialan zaplanowano dzialanie obejmujagce przeglad pozwolen
wodnoprawnych na wprowadzanie sciekdw do wdd lub do ziemi przez uzytkownikow w zlewni JCWP
z uwagi na zagrozenie osiagniecia celéw srodowiskowych, majace na celu szczegdtowe rozpoznanie i
w rezultacie ograniczenie presji komunalnej i przemystowej tak, aby mozliwe bylo osiggniecie
wskaznik6w zgodnych z wartosciami dobrego stanu. W programie dziatan zaplanowano takze dziatanie:
weryfikacja programu ochrony $rodowiska dla gminy, majace na celu szczegdtowe rozpoznanie i w
rezultacie ograniczenie tej presji niska emisja, aby mozliwe byto osiagniecie wskaznikéw zgodnych z
wartosciami dobrego stanu. Z uwagi jednak na czas niezbedny dla wdrozenia tego dziatania, nastepnie
konkretnych dziatan naprawczych, a takze okres niezbedny aby wdrozone dziatania przyniosty
wymierne efekty, dobry stan bedzie mogt by¢ osiagniety do roku 2027.

Teren przedsiewziecia zlokalizowany jest na obszarze jednolitych czesci wod podziemnych (zwanej
dalej JCWPd) o europejskim kodzie PLGW200065 oraz PLGW200066, ktérych stan chemiczny i
ilosciowy okreslony jako dobry, a osiagnigcie celéw srodowiskowych uznano za niezagrozone.

Planowane przedsigwzigcie nie jest potozone na obszarach wodno-btotnych, wyznaczonych na
podstawie konwencji ramsarskiej, lub innymi obszarami o niskim poziomie wod gruntowych oraz przy
ujsciu rzek, poza obszarami wybrzezy i obszarami morskimi oraz poza obszarami wyznaczonymi jako
strefy ochrony bezposredniej i posredniej uje¢ wdd oraz poza obszarami ochronnymi zbiornikéw waéd
$rodladowych. Zgodnie z trescia stanowiska PGW WP ww. inwestycja potozona jest w obszarze
szczego6lnego zagrozenia powodzia, gdzie obowiazuja zakazy wymienione w art. 77 ust. 1 pkt 3 ustawy
Prawo wodne (Dz. U. z 2021 r, poz. 2233, ze zm.), dotyczace gromadzenia Sciekow, nawozow
naturalnych, srodkéw chemicznych, a takze innych substancji lub materiatow, ktdre moga zanieczysci¢
wody, oraz prowadzenia przetwarzania odpadéw, w szczegdlnosci ich skladowania. Dla robdt
inwestycyjnych planowanych na tym obszarze jest wymagane:
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- uzyskanie decyzji zwalniajacych wynikajacych z art. 77 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo wodne;
- uzyskanie pozwolenia wodnoprawnego zgodnie z art. 390 ust. 1 ustawy Prawo wodne.

Realizacja inwestycji na warunkach przedstawionych w pkt 1.2.6 oraz 1.2.32 — 1.2.52 sentencji
niniejszej decyzji nie wplynie negatywnie na osiagniecie celow srodowiskowych dla wymienionych
czesci wod, a w tym bedzie odbywala si¢ w sposdb zapewniajacy nienaruszalnos$¢ przepiséw prawnych
dotyczacych ochrony wdd, okreslonych w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016
r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. 2016 r., poz. 1911, ze
zm.) oraz nie spowoduje zwigkszenia zagrozenia powodziowego.

Zgodnie z trescig raportu oos, planowane przedsiewziecie wpisuje sie m.in. w cele dokumentu
»Zréwnowazona Europa 2030”. Dokument ten okresla nowe zalozenia polityki energetyczno
-klimatycznej Unii Europejskiej w perspektywie do 2030 r., ktére dotycza:
* redukcji emisji gazéw cieplarnianych co najmniej 40% do 2030 r., w poréwnaniu do wielkosci emisji
w roku bazowym 1990,
» zwigkszenia udziatu energii pochodzacej ze zrodet odnawialnych przynajmniej o 32% w bilansie
energetycznym catej Unii Europejskiej do 2030 r.,
* poprawa efektywnosci energetycznej co najmniej 32,5% do 2030 r.
Zgodnie z ww. dokumentem, rozwdj transportu kolejowego przyczynia si¢ do poprawy jakosci
powietrza — minimalizacja oddziatywania linii kolejowej w zakresie emisji do powietrza, ograniczenia
emisji CO; z sektora transportu oraz do zwigkszenia efektywnosci wykorzystania energii. Jak wynika
z tresci raportu oos, przedmiotowe przedsigwzigcie realizuje cele klimatyczne i bedzie miato pozytywny
wplyw na zalozone cele. Planowana inwestycja w szczegolnosci realizuje cel odnoszacy sie do rozwoju
transportu  w  warunkach zmian klimatu, ktéry wyréznia dwa kierunki dziatan
do realizacji:

e wypracowywanie standardow konstrukcyjnych uwzgledniajacych zmiany klimatu — poprzez

modernizacje infrastruktury kolejowej,
e zarzadzanie szlakami komunikacyjnymi w warunkach zmian klimatu — poprzez wdrozenie
procedur zapewniajacych utrzymanie przejezdnosci niezaleznie od zdarzen atmosferycznych.

Zgodnie z trescig raportu 0o$, planowane przedsiewziecie przyczyni sie do realizacji celéw polityki
klimatycznej. Ww. inwestycja nie bedzie tez emitorem zanieczyszczen wpltywajacych na pogorszenie
si¢ klimatu oraz nie bgdzie wptywala na ograniczenie réznorodnosci biologicznej. Jak wynika z tresci
raportu 00s, transport kolejowy jest najbardziej ekologicznym transportem publicznym, moze zatem
stanowi¢ atrakcyjng alternatywe dla mieszkancow miasta, co spowoduje stopniowy spadek ilosci
pojazdéw na drogach, zmniejszenie ilosci zuzywanego paliwa, a w konsekwencji redukcje gazow
cieplarnianych, a w szczegdlnosci emisji CO, do atmosfery.

Reasumujac, w raporcie oo$ szczegélowo przeanalizowano potrzebg adaptacji na potrzeby zmian
klimatu. Na podstawie powyzszych informacji nie przewiduje si¢, aby przedsiewzigcie miato istotny
negatywny wplyw na klimat, zaréwno w skali globalnej, regionalne;j, jak i lokalne;.

Przeprowadzona analiza — o ktérej mowa powyzej — potwierdzila, ze tres¢ przedlozonego raportu

o oddziatywaniu na srodowisko przedmiotowego przedsigwziecia jest zgodna z art. 66 ustawy 00s,

a zawarte w niej warunki realizacji przedsigwziecia oraz projektowane rozwigzania chronigce

srodowisko zostaly zaproponowane racjonalnie i adekwatnie do charakteru oraz skali oddzialywania

inwestycji na srodowisko. Organ w celu zminimalizowania wptywu rozpatrywanego przedsiewzigcia

na srodowisko wziat pod uwagg i w pelnym zakresie uwzglednit uwarunkowania oraz ustalenia zawarte

w raporcie o oddzialywaniu na srodowisko i okreslil na ich podstawie:

1) rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia (pkt 1.1. sentencji niniejszej decyzji),

2) warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia, ze szczegdlnym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych
1 zabytkdw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw sasiednich (pkt 1.2. sentencji niniejszej
decyzji),

3) brak obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko w ramach postepowania
w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo$ (pkt 2. sentencji niniejszej
decyzji),
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4) brak koniecznosci przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania
na Srodowisko (pkt 3. sentencji niniejszej decyzji).
5) obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej (pkt 4 sentencji decyzji).

Powyzsze warunki 1 wymagania znajduja racjonalne uzasadnienie wynikajace z przepisow prawa oraz
ogolnie przyjetych zasad zachowania tadu spotecznego i prorozwojowego. Zgodnie z nimi wystosowane
obostrzenia mozna umotywowac w przedstawiony ponizej sposob.

W celu ograniczenia oddzialywania na etapie realizacji przedmiotowego przedsiewziecia na powietrze
atmosferyczne natozono na inwestora warunki wskazane w pkt 1.2.6 oraz 1.2.1 — 1.2.4 sentencji
niniejszej decyzji.

W celu minimalizacji oddzialywania inwestycji na srodowisko i zapewnienia prowadzenia wiasciwej
gospodarki wodno-$ciekowej wprowadzono warunki wskazane w pkt 1.2.6, 1.2.16, 1.2.25, 1.2.27 oraz
1.2.32-1.2.52.

Realizacja i eksploatacja projektowanej inwestycji bedzie zrodtem oddziatywan akustycznych. Hatas
emitowany w trakcie prowadzenia prac bedzie zjawiskiem krétkotrwatym i odwracalnym. W celu
ograniczenia emisji hatasu zastosowane zostang zabezpieczenia akustyczne, chronigce tereny zabudowy
mieszkaniowej. W celu zminimalizowania oddziatywan w pkt 1.2.5-1.2.9 sentencji niniejszej decyzji
zaproponowano odpowiednie warunki.

W celu uniknigcia lub ograniczenia negatywnego oddzialywania na $rodowisko w otoczeniu
przedmiotowej inwestycji — zwigzanego z powstajacymi na etapie realizacji i eksploatacji odpadami
— inwestor winien racjonalnie prowadzi¢ gospodarke odpadami, poprzez wypetnienie warunkow
wskazanych w pkt 1.2.10 — 1.2.14 sentencji niniejszej decyzji.

W ramach przedmiotowej inwestycji, zaplanowano wycinke drzew i krzewow oraz pracami
rozbiorkowymi, ktére moga stanowi¢ siedlisko wystepowania gatunkéw podlegajacych ochronie.
Zgodnie z ustawa o ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia
2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat ( Dz. U. poz. 2183, z p6zn. zm.), w stosunku do dziko
wystepujacych zwierzat objetych ochrona, obowigzuje szereg zakazow. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wydaé decyzje
zezwalajaca na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych ww. ustawa.
Regionalny Dyrektor migdzy innymi moze zezwoli¢ na obszarze swojego dzialania na odstepstwa od
zakazOw: niszczenia siedlisk lub ostoi, bedacych obszarem rozrodu, wychowu miodych, odpoczynku
lub Zerowania oraz niszczenia gniazd w stosunku do gatunkéw ptakéw objetych czesciowa i $cista
ochrong. Podkreslenia wymaga fakt, iz przedmiotowe zezwolenie moze by¢ wydane w przypadku braku
rozwiazan alternatywnych, jezeli czynnosci te nie sa szkodliwe dla zachowania we wlasciwym stanie
ochrony dziko wystepujacych populacji chronionych gatunkéw zwierzat, oraz w przypadku zaistnienia
jednej z przestanek wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 ustawy o ochronie przyrody. W odniesieniu do
niszczenia siedlisk lub ostoi, bedacych obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku lub
zerowania ptakéw, zgodnie z ustawa o ochronie przyrody zastosowanie majg przestanki indywidualne
okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 ustawy o ochronie przyrody, tj.:
1. leza w interesie ochrony dziko wystgpujacych gatunkow roslin, zwierzat, grzybdw lub ochrony
siedlisk przyrodniczych lub
2. wynikaja z koniecznosci ograniczenia powaznych szkéd w odniesieniu do upraw rolnych,
inwentarza zywego, laséw, rybostanu, wody lub innych rodzajéw mienia, lub
3. leza w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, lub
4. sg niezbedne w realizacji badan naukowych, dziatan edukacyjnych lub celéw zwigzanych
z odbudowa populacji, reintrodukcja gatunkéw roslin, zwierzat lub grzybdw, albo do celéw
dziatan reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania roslin, lub
5. umozliwiaja, w Scisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu,
zbidr, pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw ro$lin lub grzybéw oraz chwytanie,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw zwierzat gatunkow objetych ochrona w liczbie
okreslonej przez wydajacego zezwolenie, lub
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6. w przypadku gatunkéw objetych ochrong S$cisla, gatunkéw ptakoéw oraz gatunkéw
wymienionych w zalaczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynikaja z koniecznych wymogow
nadrzgdnego interesu publicznego, w tym wymogéw o charakterze spotecznym lub
gospodarczym lub wymogéw zwigzanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu
dla srodowiska, lub

7. w przypadku gatunkéw innych niz wymienione w pkt 6 - wynikaja ze stusznego interesu strony
lub koniecznych wymogéw nadrzgdnego interesu publicznego, w tym wymogoéw o charakterze
spofecznym lub gospodarczym lub wymogdéw zwiazanych z korzystnymi skutkami o
podstawowym znaczeniu dla srodowiska.

Jednakze, w przypadku naruszenia zakazu dotyczacego niszczenia gniazd ptakéw objetych ochrona
gatunkowg, zastosowanie maja jedynie przestanki indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-5
ustawy o ochronie przyrody (punkty 1-5 jak wskazano powyzej).

Whikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatani w kontekscie przepisoéw dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednoczesnie informuje
sig, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody, kto bez zezwolenia lub wbrew jego
warunkom narusza zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybow objetych ochrong gatunkowg
podlega karze aresztu lub grzywny (punkt 1.2.15 sentencji niniejszej decyzji)

Odpowiednia lokalizacja zaplecza budowy zabezpieczy Srodowisko gruntowo-wodne stanowigce
siedlisko zycia wielu organizméw, przed przedostawaniem sie do nich zanieczyszczen (punkt 1.2.16,
1.2.17 sentencji niniejszej decyzji).

Podjecie dzialan budowlanych w ramach inwestycji liniowej charakteryzuje si¢ duzym zrdznicowaniem
w zakresie wykonywanych czynnosci. Z uwagi na lokalizacje inwestycji w granicach obszarow
podlegajacych ochronie, dziatania realizowane przez specjalistyczny i staly nadzoér przyrodniczy, przy
uwzglednieniu réznorodnosci i zmiennosci czynnikdéw abiotycznych
(w tym behawioru i aktywnosci sezonowej i dobowej zwierzat), a takze czynnikow abiotycznych,
stanowi gwarancj¢ realizacji inwestycji z uwzglednieniem ochrony bioréznorodnosci i minimalizacji
strat w Srodowisku. Nadzér powinien byé prowadzony przed podjeciem poszczegdlnych dziatan
wykonawczych, jak réwniez w ich trakcie, co pozwoli na biezaca weryfikacje metodyki poszczegdlnych
prac (w tym technologii i harmonogramu ich prowadzenia). Staly nadzér umozliwi takze wydawanie
natychmiastowych zalecen w zakresie prowadzonych prac budowlanych w przypadku stwierdzenia
nieprawidlowosci. Szybka reakcja przelozy si¢ na minimalizacj¢ strat w Srodowisku (punkt 1.2.18
sentencji niniejszej decyzji).

Zabezpieczenie zgodnie ze sztuka ogrodnicza drzew przewidzianych do adaptacji jak i odpowiednia
organizacja placu budowy przyczyni si¢ do minimalizacji negatywnego wplywu przedsigwziecia na
szate roslinng przeznaczong do adaptacji (punkt 1.2.19 — 1.2.24 sentencji niniejszej decyzji).

Prace budowlane wigzg si¢ z ryzykiem przedostania si¢ do srodowiska rzeki materii obcej, zagrazajacej
stabilnosci ekosystemu wodnego. Celem uniknigcia powyzszej sytuacji nalezy dochowaé wszelkich
staran aby prace budowlane nie spowodowaly dostania si¢ zanieczyszczen do srodowiska rzeki Wisty
(punkt 1.2.25 sentencji niniejszej decyz;ji).

Prace budowlane wiazg si¢ z ryzykiem zakldcenia funkcjonowania zidentyfikowanego szlaku migracji
ssakow, niezbednym jest dostosowanie organizacji prac aby unikna¢ powyzszego, zachowanie ciggtosci
korytarza migracji zwierzat stanowi jeden z elementdw zachowania spodjnosci sieci obszaréw
chronionych oraz funkcji Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (punkt 1.2.26 sentencji
niniejszej decyzji).

Dla zachowania naturalnych stosunkdéw wodnych i niezmienionych warunkéw Zzycia organizméw
wodnych niezbedne jest prowadzenie prac rozbiérkowych/budowlanych tak aby utrzymaé droznosé
rzeki podczas catego okresu prowadzenia prac inwestycyjnych (punkt 1.2.27 sentencji niniejszej
decyzji).
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Warunek 1.2.28 sentencji niniejszej decyzji ograniczy ryzyko nieumys$lnego zabijania zwierzat podczas
wykonywania prac budowlanych oraz zminimalizuje mozliwo$é powstania siedlisk, ktére moga byé
ewentualnie wykorzystywane przez ptazy jako siedlisko legowe.

Warunek 1.2.29 ma na celu ograniczenie przywabiania owadéw nocnych i ograniczenie ich
smiertelnosci w wyniku bezposredniego kontaktu z rozzarzong zaréwka. Warunek ten w sposob
posredni ograniczy réwniez przywabianie nietoperzy w bezposrednie sgsiedztwo prowadzonych prac
budowlanych.

Warunek 1.2.30 ma za zadanie zapewni¢ ochrong¢ tarta dla chronionych gatunkéw ryb
zinwentaryzowanych najblizej planowanego przedsiewziecia.

Humus jako najcenniejsza warstwa profilu glebowego podlega ochronie i jako taka powinna by¢
zabezpieczona na czas realizacji inwestycji i wykorzystana do zagospodarowania otoczenia inwestycji
(punkt 1.2.31 sentencji niniejszej decyzji).

W pkt 2. sentencji niniejszej decyzji Regionalny Dyrektor, biorac pod uwage stanowisko PGW WP,
odstapit od obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko
w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00$.
Stanowisko takie przyjal wziawszy pod uwage, ze posiadane na etapie wydawania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dane na temat przedsiewziecia pozwalajg wystarczajaco ocenié
jego oddziatywanie na $rodowisko.

W pkt 3. sentencji niniejszej decyzji tutejszy organ, stwierdzil brak koniecznosci przeprowadzenia
postgpowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na $rodowisko. Stanowisko takie przyjat
wzigwszy pod uwage, ze ww. przedsigwzigcie nie znajduje sie w bliskim sasiedztwie granic panstwa.
Zgodnie z informacjami zamieszczonymi w raporcie 00$, ze wzgledu na znaczng odlegto$é, jaka dzieli
inwestycje od granicy z sasiednimi panstwami, stwierdza si¢ brak mozliwosci wystapienia
transgranicznego oddziatywania ww. przedsiewziecia na srodowisko.

Zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2022 r. poz. 2000, ze zm., zwanej dalej ,,Kpa”) Regionalny Dyrektor prowadzgc
postgpowanie zapewnit stronom czynny udziat w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem
decyzji umozliwit im wypowiedzenie sig, co do zebranych dowodéw i materiatéw oraz zgtoszonych
zadan. Stosownie do art. 49 Kpa oraz art. 74 ust. 3 ustawy 00s strony byly zawiadomione o czynnosciach
organu prowadzacego postgpowanie poprzez obwieszczenia. Obwieszczenia uwidaczniane byly w
sposGb zwyczajowo przyjety w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz
w Urzedzie Dzielnicy Praga Pétnoc m.st. Warszawy, Urzedzie Dzielnicy Praga Potudnie m.st.
Warszawy, w Urzedzie Dzielnicy Srédmieécie m.st. Warszawy. Dodatkowo zamieszczane byty na
stronie internetowej Regionalnego Dyrektora.

Stosownie do art. 21 ust. 2 pkt 9 ustawy o0os dane o wniosku o wydanie decyzji, i o niniejszej decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach zostaty zamieszczone w publicznie dostepnym wykazie danych o
srodowisku i jego ochronie.

Zgodnie z art. 30 ustawy 00§ Regionalny Dyrektor zapewnil w ramach przeprowadzanej oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko mozliwos¢ udzialu spoleczenstwa w postepowaniu.
Na podstawie art. 33 ust. 1 ustawy oos organ prowadzacy postepowanie podat do publicznej wiadomosci
informacje o przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko,
wszczeciu postgpowania, przedmiocie decyzji, ktora ma by¢ wydana w sprawie, organie wiasciwym do
wydania decyzji oraz organach wiasciwych do wydania opinii, mozliwo$ciach zapoznania si¢ z
niezbedng dokumentacjq sprawy oraz o miejscu, w ktorym jest ona wylozona do wgladu, mozliwosci
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sktadania uwag i wnioskow, sposobie i miejscu sktadania uwag i wnioskow, wskazujac jednoczesnie
30-dniowy termin ich skladania, oraz organie wiasciwym do rozpatrzenia ewentualnych uwag i
wnioskow. Ww. informacje uwidaczniane byly w sposéb zwyczajowo przyjety w siedzibie Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz w Urzedzie Dzielnicy Praga Pénoc m.st. Warszawy,
Urzedzie Dzielnicy Praga Potudnie m.st. Warszawy, w Urzedzie Dzielnicy Srédmiescie m.st.
Warszawy. Dodatkowo zamieszczane byly na stronie internetowej Regionalnego Dyrektora.

Regionalny Dyrektor obwieszczeniem z dnia 12 wrze$nia 2022 r., znak: WOOS-I1.420.111.2020.DF .24,
wyznaczyl 30-dniowy termin udziatu spoteczefistwa w terminie od 14 wrzesnia 2022 r. do 13
pazdziernika 2022 r. W wyznaczonym na udziat spoleczefistwa terminie do organu nie wplynely zadne
uwagi ani wnioski dotyczace realizacji przedmiotowego przedsiewziecia.

Poza wyznaczonym terminem do skiadania wnioskow i uwag do organu wplynely nastgpujace uwagi
Urzedu Miasta Stolecznego Warszawy reprezentowanego przez Paniag Magdaleng Mtochowska — Dyrektor
Koordynator ds. zielonej Warszawy przy pismie z dnia 21 pazdziernika 2022 r. Zgodnie z dokumentacja

Urzad Miasta Stolecznego Warszawy jest strong przedmiotowego postepowania.

Do ww. uwag i wnioskéw odniesiono si¢ w ponizszej tabeli:

Lp.

Tre$é uwagi lub wniosku

Stanowisko organu

1

Usunigcie  nasypébw  w  miejscach
zasypanych estakad a wraz z nimi calej
zieleni, spowoduje duze straty dla
srodowiska przyrodniczego w rejonie
Powisla — pas zieleni biegnacy wzdhuz linii
kolejowej stanowi powigzanie
przyrodnicze, istotne dla awifauny, miedzy
Parkiem Karola Beyera a Wistg. Usunigcie
drzew wplynie tez negatywnie na jakosé
zycia okolicznych mieszkancoéw oraz
komfort korzystania z tej przestrzeni.
Koniecznosé wprowadzenia  nowej
roslinnosci — drzew, krzewow i roslin
okrywkowych, sadzonych w biogrupach. Z
uwagi na trudne warunki do sadzenia
drzew, estakady powinny by¢ obsadzone
pnaczami. Pnacza powinny zajmowac jak
najwieksza powierzchnie, przede
wszystkim  nalezy  sadzi¢  gatunki
osiagajace duze rozmiary.

Odpowiedz w zakresie przedmiotowej uwagi
zawarta zostala w raporcie 0o$. Na stronie 46
raportu oo$ wskazano, iz ,,Usuniecie drzew i
krzewow bedzie ograniczone do niezbgdnego
minimum i bedzie prowadzone gldwnie ze
wzgledu na zachowanie bezpieczenstwa ruchu
kolejowego, co wynika z zapisow rozporzgdzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 7 sierpnia 2008 r.
w  zakresie  odleglosci i  warunkéw
dopuszczajgcych usytuowanie drzew i krzewow,
elementow ochrony akustycznej i wykonywania
robdt ziemnych w sgsiedztwie linii kolejowej, a
takze sposobu urzgdzania i utrzymywania zaston
odsnieznych oraz pasow przeciwpozarowych
(tekst jednolity Dz. U z 2020 r., poz. 1247).
Koniecznos¢  prowadzenia wycinki  wynika
rowniez w mniejszym stopniu z planowanej w
ramach  realizacji  inwestycji  przebudowy
infrastruktury kolejowej. Na stronie 207 raportu
oos wskazano, ze skarpy bedg utwardzane
poprzez  zadarnianie,  humusowanie  lub
hydroobsiew, co gwarantuje, ze ewentualne
skarpy powstale po inwestycji zostang
powierzchniami biologicznie czynnymi.

Lokalizacja  zaplecza  budowy i
tymczasowych drog technologicznych
zostata opisana dla terenu znajdujgcego sie
na prawym brzegu Wisly. Pominigto
kwestie zabezpieczenia zieleni miejskiej,
nieobjetej formami ochrony przyrody.
Konieczne jest zapewnienie, ze wszystkie
elementy tymczasowe zwigzane z
realizacja inwestycji beda lokalizowane na
terenie utwardzonym.

odniesiono  sie
lokalizacji i
budowy  np.
»~Lokalizacja zaplecza budowy, baz
materiatowych, drég  tymczasowych i
dojazdowych, parkingéw manewrowych, miejsc
magazynowania odpadow bedg ustalane na
biezgco z nadzorem przyrodniczym. Zaklada sie
racjonalne gospodarowanie przestrzenig w
zakresie lokalizowania baz materiatowych,
miejsc__magazynowania _odpadow, zapleczy

W  dokumentacji
wielokrotnie  do
zabezpieczenia

sprawy
kwestii
zaplecza
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budowy czy placow manewrowych przy
wykorzystaniu terenow juz przeksztalconych w
rejonie stacji i przystankéw osobowych w
gramicach realizacji inwestycji. Teren, na ktorym
bedg parkowaé maszyny bedzie wygrodzony,
oznaczony i zabezpieczony przed ewentualnymi
wyciekami (np. uszczelniony plac).(raport 00$
strona 44)

Powierzchnie przezierne np. elementéw
wiat  przystankowych, powinny by¢
wykonane z wykorzystaniem rozwigzan
minimalizujagcych  ich  wplyw  na
$miertelno$¢ zwierzat (matowe, mleczne
lub réznokolorowe folie okienne, naklejki
lub znaczniki ) sprawdzonych
parametrach technicznych, odpowiednich
kolorach i odporne na  warunki
atmosferyczne). Nie mozna dopusci¢
stosowania sylwetek ptakoéw, natomiast
mozna wykorzystywaé¢ inne metody
zmniejszajace $miertelno$¢ np. nadruki,
farby UV, siatki, kratownice, okiennice,
moskitiery

Uwaga bezzasadna, okreslenie rozwiazan
projektowych nie dotyczy analizowanego etapu
postepowania.

Oswietlenie, podczas etapu budowy i
eksploatacji przedsiewzigcia, powinno
by¢ obojetne dla zwierzat, o niskim lub
Zerowym poziomie emisji widma z
zakresu UVB i strumieniu $wiatla
skierowanym do dotu.

W  niniejszej decyzji wskazano warunek
dotyczacy oswietlenia obszaru inwestycji,
z uwzglednieniem minimalizacji negatywnego
wplywu na faune. Nalezy =zaznaczyé, iz
omawiana inwestycja znajduje si¢ w znacznym
stopniu na terenach silnie zurbanizowanych,
gdzie oswietlenie sztuczne juz wystepuje w
otoczeniu planowanego przedsiewzigcia.

Na zalaczniku graficznym
przedstawiajacym lokalizacje wzgledem
form ochrony przyrody brak jest
pomnikoéw przyrody (ul. Foksal —
mitorzab dwuklapowy — pomnik przyrody
nie uwzgledniony).

W  obrebie oddzialywania inwestycji nie
zidentyfikowano pomnikéw przyrody: ,.Na
terenie inwestycji i w obszarze oddzialywania nie
sq zlokalizowane zadne pommiki przyrody”.
(Aneks nr 1 do raportu 00§ str. 66)

Pominigcie w raporcie aspektu ciagtosci
przyrodniczej] na terenie planowanej
inwestycji.

W dokumentacji sprawy wskazano, iz wycinka
drzew bedzie ograniczona do minimum
wzgledami technologicznymi i prawnymi. Prace
prowadzone beda pod nadzorem przyrodniczym
skladajacym si¢ ze specjalistéw z wielu dziedzin.
Planowane jest rowniez zabezpieczenie drzew
przewidzianych do adaptacji. Dokumentacja
zwraca uwage na legi wystepujace po Praskiej
stronie wskazujac m.in.: ,Lfegi wystgpujg w
dolinie Wisly na tzw. Praskim Brzegu.
Reprezentowane sq przez zbiorowisko Salicetum
albo-fragilis. W warstwie drzew wystgpujg
wierzby — biala Salix alba i krucha Salix fragilis,
a w podszycie wierzba tréjprecikowa Salix
triandra i wiciowa Salix viminalis. Jako gatunki
towarzyszqgce pojawiajg si¢ tu topole — szara
Populus x canescens i czarna Populus nigra.
Stalym elementem drzewostanu jest liczny klon
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Jesionolistny Acer negundo. W runie wystepujg
przede wszystkim gatunki nitrofilne, glownie z
klasy Artemisietea vulgaris zwlaszczaz rzedow —
Glechometalia i Convoluletlia. Rosng tu m.in.:
Jjasnoty Lamium sp., jezyny Rubus sp., bluszczyk
kurdybanek Glechoma hederacea, podagrycznik
pospolity Aegopodium podagraria, pokrzywa
zwyczajna Urtica dioica i trybula lesna
Anthriscus sylvestris. W miejscach wilgotnych
wystepujqg m.in.: tojes¢ pospolita Lysimachia
vulgaris, rzepicha ziemmowodna Rorippa
amphibia,  zywokost  lekarski ~ Symphytum
officinale, jaskier rozlogowy Ranunculus repens
i mozga trzcinowata Phalaris arundinacea. Stan
siedliska oceniono jako niezadawalajgcy (Ul) ze
wzgledu na: brak starodrzewu, obecnosé obcych
gatunkow (m.in. klon jesionolistny Acer negundo,
niecierpek drobnokwiatowy Imptiens parwiflora,
przymiotno kanadyjskie Conyza canadensis)”.
Dokumentacja obejmuje swym zakresem
charakterystyke¢ przyrodnicza analizowanego
obszaru, wymagana w przepisach dotyczacych
elementow sktadowych raportéw.

7 Rozwazy¢  przeprowadzenie  analizy | W pkt 4 sentencji niniejszej decyzji zostala
porealizacyjnej w zakresie oddzialywania | natozona koniecznos¢ przeprowadzenia analizy
akustycznego lub wykonania pomiaréw | porealizacyjnej.

dzwigku emitowanego do srodowiska po
oddzaniu inwestycji do uzytkowania.

W dniu 27 wrzesnia 2022 r. do tutejszego organu wptynat wniosek, znak: IRRK1.11.4.2230.24.8.2022. IRE-
00846-I, o nadanie niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci, zgodnie
z art. 108 § 1 Kpa. inwestor uzasadnit swoja prosbe w nastepujacy sposob.

Spétka PKP Polskie Koleje Panistwowe S.A. bedaca inwestorem przedmiotowego przedsiewziecia jest
spotka Skarbu Pafistwa o istotnym znaczeniu dla gospodarki i bezpieczenstwa kraju. Udziat Skarbu
Panstwa w spoétce PKP PLK S.A. ksztattuje si¢ na poziomie ok. 82 %. Przedmiotowe przedsiewziecie
nalezy do priorytetowych projektéw spotki i zostalo ujete w Krajowym Programie Kolejowym
do 2023 roku (lista podstawowa, nr KPK 1.093), na ktdérego realizacj¢ spotka bgdzie ubiegal sie
o dofinansowanie ze $Srodkéw Unii Europejskiej, a w interesie spotecznym lezy wykorzystanie srodkow
unijnych. Ponadto, sprawna realizacja inwestycji objetej wnioskiem lezy w dobrze pojetym interesie
spolecznym i gospodarczym oraz umozliwi zabezpieczenie gospodarstwa narodowego przed ciezkimi
stratami, = mogacymi  zaistnie¢c @~ w  przypadku  braku  otrzymania  dofinansowania
ze Srodkéw unijnych. W ocenie inwestora realizacja planowanej inwestycji lezy
w szeroko rozumianym interesie spotecznym i przyniesie szereg korzysci spotecznych z nastepujacych
przyczyn: inwestycja jest zgodna z celami szeregu dokumentéw strategicznych zaréwno o randze
europejskiej jak i krajowej m.in. ze Strategia Zrdwnowazonego Rozwoju Transportu do roku 2030,
Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego, Diugookresowa Strategia Rozwoju Kraju - Polska 2030
— Trzecia fala nowoczesnosci, Koncepcja przygotowania i realizacji inwestycji Port Solidarnosé
— Centralny Port Komunikacyjny dla Rzeczypospolitej Polskiej, PKP POLSKIE LINIE KOLEJOWE
S.A. - zamierzenia inwestycyjne na lata 2021 - 2030 z perspektywa do 2040 roku wraz z prognoza
oddzialywania na srodowisko, Krajowym Programie Kolejowym do 2023 r., Biala Ksiegg ,,Plan
utworzenia jednolitego europejskiego obszaru transportu — dazenie do osiggniecia konkurencyjnego
i zasobooszczednego systemu transportu”, a przede wszystkim z punktu widzenia interesu lokalnej
spolecznosci, inwestycja wpisuje si¢ w cele ujete w dokumentach regionalnych, tj.: Strategia rozwoju
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wojewddztwa mazowieckiego 2030+, Kierunkami rozwoju sieci kolejowej w Warszawskim Wezle
Kolejowym. Master Plan dla transportu kolejowego w aglomeracji warszawskiej, Planem
Zréwnowazonego Rozwoju Publicznego Transportu Zbiorowego dla Wojewddztwa Mazowieckiego.
Ponadto inwestycja zaspokoi potrzeby spoteczne i gospodarcze regionu poprzez usprawnienie
polaczenia obszaru aglomeracji warszawskiej za pomoca transportu kolejowego, co bedzie stanowi¢
konkurencyjna alternatywe dla indywidualnego transportu drogowego, zwigkszy dostepnosé
mieszkancow regionu do transportu kolejowego zarowno
w kontekscie dojazdéw do pracy, osrodkow ustug i kultury jak i do innych regiondéw kraju,
co w konsekwencji przetozy si¢ na zwigkszenie mobilnosci ludnosci i stymulacje rozwoju spoteczno
-gospodarczego oraz przyczyni si¢ do stworzenia nowoczesnej, spdjnej sieci infrastruktury
transportowej regionu i poprawi sposob organizacji i zarzadzania systemem transportowym w wyniku
przebudowy stacji Warszawa Wschodnia, petniacego funkcje ,,dogodnej przesiadki”, integrujac trzy
systemy transportowe - kolejowy, autobusowy i tramwajowy poprzez zlokalizowanie
w bliskim sgsiedztwie dworca kolejowego przystankdw autobusowych i tramwajowych. Planowane
przedsigwzigcie umozliwi przejgcie czgsci pasazerow przez transport kolejowy z transportu drogowego,
co spowoduje spadek liczby pojazdéw w ruchu drogowym — wplynie to na oszczgdnosci w kosztach
zewnetrznych transportu, w tym ograniczenie emisji gazow cieplarnianych, emisji zanieczyszczen do
atmosfery, zmniejszenie liczby wypadkow i kongestii, co bedzie stanowito istotng korzysé spoteczna.
Zgodnie z informacja przedstawiona w Aktualizacji Rezultatow Studium Wykonalnosci (ARSW)
opracowane;j dla catego projektu pn.: »Prace na linii srednicowej
w Warszawie na odcinku Warszawa Wschodnia — Warszawa Zachodnia”, przebudowa warszawskiej
linii $rednicowej 1 w konsekwencji przejecie przez kolej pasazerdéw z transportu drogowego przyczyni
si¢ do ograniczenia emisji dwutlenku wegla srednio o ok. 11 689 Mg rocznie” - bedzie to stanowito
istotng korzys¢ spoteczna, Ww. inwestycja ograniczy negatywny wptyw transportu na srodowisko oraz
umozliwi  osiagnigcie parametrdw technicznych wymaganych regulacjami: Technicznymi
Specyfikacjami Interoperacyjnosci, przepisami UE, przepisami krajowymi, obowiazujacymi normami.
Przedmiotowe przedsigwzigcie stanowi inwestycje celu publicznego, co $wiadczy o jego szczegdlnym
charakterze z punktu widzenia ogétu, okreslonego mianem interesu spotecznego. Ponadto, projekt pn.:
,»Prace na linii Srednicowej w Warszawie na odcinku Warszawa Wschodnia — Warszawa Zachodnia”,
w ramach ktdérego bedzie realizowane przedmiotowe przedsigwzigcie zostat ujety w dokumencie pn.:
»PKP POLSKIE LINIE KOLEJOWE S.A. — zamierzenia inwestycyjne na lata 2021 - 2030
z perspektywa do 2040 roku”. Dokument ten byt przedmiotem strategicznej oceny oddzialywania
na Srodowisko, w ramach ktérej przeprowadzone zostaly konsultacje spoteczne. W toku konsultacji
zgtoszono ponad 800 uwag, jednak zadna z nich nie odnosita si¢ negatywnie do planowanej inwestycji.
W zwiazku z powyzszym ww. przedsiewzigcie posiada duze znaczenie strategiczne, a jego realizacja
jest zwigzana z interesem spotecznym. Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci niniejszej
decyzji bedzie umozliwiato inwestorowi ubieganie si¢ o uzyskanie dalszych decyzji administracyjnych
niezbednych dla procesu inwestycyjnego oraz bedzie mialo pozytywny wplyw na terminowosé
realizacji inwestycji, co lezy zarowno w interesie spolecznym jak i waznym interesie strony. Wazny
interes strony (inwestora) wiaze si¢ rowniez z faktem, iz inwestycja realizowana jest ze srodkéw Unii
Europejskiej, zas uzyskanie niniejszej decyzji z rygorem natychmiastowej wykonalnosci umozliwi
pozyskanie $rodkéw finansowych na wykonanie tego zamierzenia. Ponadto, planowana inwestycja
przyczyni si¢ rowniez do ochrony zdrowia i zycia ludzkiego, gdyz jak wskazano powyzej, w wyniku jej
realizacji nastapi ograniczenie emisji gazéw cieplarnianych oraz emisji zanieczyszczen do atmosfery
pochodzacych z transportu drogowego, jak rowniez nastapi zmniejszenie liczby wypadkdw drogowych
i kongestii.

Zgodnie z art. 108 § 1 Kpa decyzji, od ktdrej shuzy odwotanie, moze by¢ nadany rygor natychmiastowe;j
wykonalnosci, gdy jest to niezbedne ze wzgledu na ochrone zdrowia lub zycia ludzkiego albo dla
zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed cigzkimi stratami badz tez ze wzgledu na inny interes
spoteczny lub wyjatkowo wazny interes strony.

Bioragc powyzsze pod uwage, po przeanalizowaniu przedstawionych argumentow wskazujacych
na wazny interes spofeczny oraz wazny interes strony, organ uznal wniosek za zasadny
1 nadat decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci (pkt 5 sentencji decyzji). Decyzja podlega
natychmiastowemu wykonaniu.
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Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stronie stuzy prawo wniesienia odwotania, za posrednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania
wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje, skutkiem czego bedzie ostatecznosé i

prawomocnos¢ decyzji.

W przypadku zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwotania od decyzji I instancyjnej, strona nie moze

zlozy¢ w tej sprawie réwniez skargi do sagdu administracyjnego.

Zalacznik:
—  Charakterystyka planowanego przedsiewziecia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy o0o$

Otrzymuja:

1. PKPPLK S.A. w Warszawie — za posrednictwem pelnomocnika — Pana Krzysztofa Pietrasa
Pan Krzysztof Pietras

Dyrektor Regionu Centralnego

Centrum Realizacji Inwestycji

PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.

ul. Chodakowska 50, 03-816 Warszawa;

2. Strony postgpowania zgodnie z art. 49 Kpa;

3. aa

Do wiadomosci:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w m.st. Warszawie

ul. J. Kochanowskiego 21, 01-864 Warszawa;

2. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie

ul. Zarzecze 13B, 03-194 Warszawa.
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Warszawa, dnia {9 grudnia 2022 .

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.139.2020.DF .28

Zaljcznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Charakterystyka przedsiewziecia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy o udost¢pnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029, ze zm.)

Przedsigwzigcie polega na przebudowie linii kolejowych nr 2 i nr 448 na odcinku od ul. Wybrzeze
Szczecinskie do przystanku kolejowego Warszawa Srédmiescie. Planowana inwestycja zlokalizowana
jest na terenie dzielnic: Srédmiescie, Praga Potudnie i Praga Pélnoc w obszarze Miasta Stolecznego
Warszawy, w powiecie warszawskim, w wojewodztwie mazowieckim.

Zakres przestrzenny planowanej inwestycji obejmuje linie kolejowe nr 2, nr 448.

Do gtéwnych celéw przedmiotowego przedsiewzigcia mozna zaliczy¢:

— polepszenie warunkéw eksploatacyjnych i ekonomicznych utrzymania ww. linii kolejowych;

— zwigkszenie korzysci spolecznych poprzez poprawe i rozbudowe infrastruktury technicznej
oraz zwigkszenie przepustowosci linii;

— zwiegkszenie efektywnos$ci zarzadzania oraz zmniejszenie kosztéw biezacego utrzymania
infrastruktury z tytutu zastosowania elementéw o wysokiej niezawodnosci i trwatosci;

— zwigkszenie atrakcyjnosci transportu kolejowego poprzez uzyskanie poprawy oferty
przewozowej, a w konsekwencji zwigkszenie liczby klientéw przez: lepszy komfort i jakos$é
podrozy, zwiekszenie bezpieczenstwa podroznych, eliminacje barier dla oséb
niepetnosprawnych oraz oséb z ograniczonymi mozliwo$ciami poruszania sie, zwiekszenie
oferty przewozowej, poprawe estetyki obiektow, integracje z innymi srodkami transportu;

— poprawe stanu srodowiska;

— optymalizacj¢ kosztow energii poprzez racjonalne wykorzystanie urzadzen bedacych
odbiornikami energii elektrycznej;

— podniesienie atrakcyjnosci inwestycyjnej regionu.

W raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko przeanalizowano wariant inwestycyjny
(wariant ~ rekomendowany przez inwestora) — wariant zaklada po  przebudowie:
na LK nr 2: maksymalna predkos¢ projektowang dla transportu pasazerskiego: 80 - 90 km/h; na LK nr
448: maksymalng predkos¢ projektowana dla transportu pasazerskiego: 60 - 80 km/h, stacje i przystanki
60 km/h.. W wariancie tym nastapi przebudowa uktadu geometrycznego uktadu torowego, przebudowa
1 przystanku osobowego Warszawa Srédmiescie na stacje, budowa 2 nowych przystankéw osobowych
w rejonie ronda de Gaulle’a oraz pomigdzy ul. Solec i Wybrzeze Kosciuszkowskie oraz wylaczenie 1
przystanku Warszawa Powisle z funkcji handlowej. Nastapi takze przebudowa systemu odwodnienia
linii $rednicowej (szlaku), peronéw, stacji (przystankow), obiektéw inzynieryjnych, zastosowane
zostang urzadzenia podczyszczajace. W wariancie inwestycyjnym planowana jest m.in. przebudowa
tunelu srednicowego dla ruchu dalekobieznego i podmiejskiego, budowa 1 nowego wiaduktu
kolejowego oraz rozbidrka istniejacych i budowa nowych obiektéw inzynieryjnych; przebudowa
urzadzefn sterowania ruchem kolejowym (zabudowa lub wymiana urzadzef sterowania ruchem
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kolejowym); przebudowa sieci trakcyjnej oraz przebudowa lub zabezpieczenie licznych sieci:
wodociggowych, kanalizacyjnych, telekomunikacyjnych, elektroenergetycznych, gazowych,
cieptowniczych.

W wariancie inwestycyjnym (rekomendowanym przez inwestora) zakres prac bedzie obejmowat m.in.:

— roboty rozbiorkowe takie, jak: rozbidrka toréw, rozjazddw, perondw, demontaz sieci trakcyjnej,
urzadzen SRK, obiektéw kubaturowych;

— roboty ziemne zwigzane z wymiang istniejagcych konstrukcji w zakresie do spodu konstrukcji
(w odniesieniu do tunelu spdd istniejacej konstrukeji okoto 15 m ponizej poziomu terenu,
glebokie fundamentowanie do 24 m ponizej poziomu terenu);

— przebudowa i budowa peronow;

— przebudowa/budowa uktadu torowego i rozjazdébw wraz z odwodnieniem; oczyszczanie
(zapewnienie odpowiedniej frakcji) 1 uzupetnienie podsypki;

— wzmocnienie podtorza poprzez wybudowanie warstwy ochronno — filtracyjnej;

— przebudowa systemu odwodnienia;

— wzmocnienie nasypow;

— przebudowa tunelu srednicowego;

— przebudowa i budowa obiektéw inzynieryjnych (w tym rozbidrka czesciowa lub catosciowa
wszystkich istniejacych obiektow inzynieryjnych);

— budowa 2 nowych przystankéw osobowych (robocze nazwy: warszawa de Gaulle’a i Warszawa
Solec);

— wylaczenie z funkcji handlowej przystanku Warszawa Powisle;

— przebudowa przystanku Warszawa Srodmiescie — zmiana funkcji z przystanku na stacje (w
odniesieniu do przystanku spod konstrukcji okoto 15 m ponizej poziomu terenu, glebokie
fundamentowanie do 24 m ponizej poziomu terenu);

— przebudowa urzadzen sterowania ruchem kolejowym (zabudowa lub wymiana urzadzen
sterowania ruchem kolejowym);

— przebudowa sieci trakcyjnej;

— wykonanie nowych kabli zasilajacych i powrotnych z podstacji trakcyjnych;

— na peronach, w przejsciach podziemnych dla pieszych, w gltowicach stacyjnych — wykonanie
nowego oswietlenia wraz z instalacjami elektroenergetycznymi;

— przebudowa infrastruktury telekomunikacyjnej stuzacej do przewodowej i bezprzewodowej
facznosci glosowe;;

— budowa/przebudowa kanalizacji kablowe;j.

W ramach wariantu inwestycyjnego przewiduje si¢ przebudowe uktadu geometrycznego torow w celu
dostosowania do przewidywanych w projekcie zmian funkcjonalnych na stacjach i przystankach. Zakres
prac obejmowat begdzie zmiany geometrii linii w planie i profilu, a takze przebudowe nawierzchni wraz
z podtorzem i odwodnieniem. W torach zostana zastosowane nowe szyny na podkfadach
strunobetonowych na nawierzchni thiczniowej. Na przystanku Warszawa Srédmiescie, przystanku
osobowym podziemnym w rejonie ronda de Gaulle’a oraz w tunelu srednicowym na LK 2 i LK 448
zastosowana zostanie nawierzchnia bezpodsypkowa. Projektowane odwodnienie linii $rednicowej
(szlaku) odbywac si¢ bedzie do gruntu, gtéwnie po zadarnionych zboczach nasypdw, z wykorzystaniem
istniejacych krétkich odcinkéw rowdéw przytorowych. Odwodnienie peronow, stacji (przystankow) i
szlakow odbywa¢ si¢ bedzie powierzchniowo do gruntu (z nasypéw), poprzez umocnione rowy
przytorowe oraz system drenarski. Odwodnienie wiagczone bedzie do sieci wodno-kanalizacyjnej w
lokalizacjach uzgodnionych z jej zarzadcg (MPWiK). Odwodnienie obiektéw inzynieryjnych (poza
mostem Srednicowym) bedzie do miejskiej sieci kanalizacyjnej (MPWiK). W celu odprowadzenia calej
ilosci wod opadowych, niezbedne bedzie czasowe retencjonowanie opadu, np. w zbiorniku lub w kanale
retencyjnym o dobranej srednicy i dtugosci. Woda z mostu srednicowego bedzie odprowadzana za
pomoca kolektora zbiorczego, poprzez urzadzenia podczyszczajace do rzeki Wisty.

W ramach wariantu rekomendowanego przez inwestora przewiduje si¢ przebudowe 1 przystanku
Warszawa Srodmiescie, budowa 2 nowych przystankdw osobowych w rejonie ronda de Gaulle’a oraz
pomigdzy ul. Solec i Wybrzeze Kosciuszkowskie, wylaczenie 1 przystanku Warszawa Powisle z funkcji
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handlowej. Wariant rekomendowany przez inwestora zaklada: przebudowe tunelu srednicowego dla
ruchu dalekobieznego (tunel srednicowy na LK2) i podmiejskiego (tunel srednicowy na LK448) oraz
rozbiodrke i budowe nowych obiektéw inzynieryjnych tj.: wiaduktu (estakady) kolejowego pomiedzy ul.
L. Kruczkowskiego i ul. Solec LK2, wiaduktu kolejowego nad ul. L. Kruczkowskiego LK448, wiaduktu
kolejowego nad ul. Solec LK448, wiaduktu kolejowego (estakady) pomiedzy ulicami Solec i Wybrzeze
Kosciuszkowskie LK2 i 448 (budowa nowego), 2 wiaduktéw kolejowych nad zachodnig jezdnia ul.
Wybrzeze Kosciuszkowskie LK2 i LK448, 2 wiaduktéw kolejowych nad wschodnig jezdnig ul.
Wybrzeze Kosciuszkowskie LK2 i LK448 (rozbiorka), mostu Srednicowego LK2 i LK448 (dwa
obiekty), 2 wiadukty kolejowe nad ul. Wybrzeze Szczecinskie na LK2 i LK448 (rozbidrka).

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest czgsciowo w granicach obszaru Natura 2000 Dolina
Srodkowej Wisty PLB140004 oraz Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu. Przedsiewzigcie
czgsciowo przebiegaé bedzie rowniez przez korytarz ekologiczny - Dolina $rodkowej Wisty GKPnC- .
10A.







