REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W GDANSKU

RDOS-Gd-W00.420.51.2023.MR.MC.28 Gdansk, dnia /G 04.2024r.
za dowodem doreczenia

DECYZJA

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt. 1lit. a ik, w zw. z art. 71 ust. 2 pkt 1, ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa
w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1094
Z péZn. zm.), zwanej dalej ustawg 00§, § 2 ust. 1 pkt 6, § 3 ust. 1 pkt 88c i 88e rozporzadzenia
Rady Ministréw 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé
na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 z péZn. zm.), art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 572), dalej Kpa oraz
art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. 0 przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji
w zakresie sieci przesytowych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1680 z p6Zn. zm.), dalej specustawa,

po rozpatrzeniu wniosku z dnia 30.06.2023 r. (wplyw 30.06.2023 r.), Polskich Sieci
Elektroenergetycznych S.A., dziatajgcych poprzez petnomocnika Pania Marte Wronke-
Tomulewicz, o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dia przedsiewziecia
polegajgcego na budowie linii 400 kV Choczewo — Gdarisk Przyjazih (CWO — GDP), wraz z
uzupetnieniami i wyjasnieniami z dnia 02.10.2023 r. (wptyw 02.10.2023 r.), 30.10.2023 r. (wplyw
30.10.2023 r.), 20.12.2023 r. (wptyw 20.12.2023 r.),

dziatajgc w oparciu 0:

1) Raport o oddziatywaniu na $rodowisko przedsiewzigecia pn.: ,,Budowa linii 400 kV
Choczewo — Gdansk Przyjazn (CWO - GDP)” (opracowanie: zespét autorski pod
kierownictwem Marty Wronki-Tomulewicz, 29.06.2023 r., wplyw 30.06.2023 r.) — dalej raport
008§;

2) uzgodnienie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku, znak
GD.RZS$.4900.47.2023.MBC.1 z dnia 13.07.2023 r. (wplyw 18.07.2023 r.), podirzymane
pismem znak GD.RZS.4900.47.2023.MBC.SB.2 z dnia 04.12.2023 r. (wplyw 05.12.2023 r.)
oraz pismem znak GD.RZS.4900.47.2023.MBC.SB.3 z dnia 08.01.2024 r. (wptyw 08.01.2024

r.);

3) opinie Pomorskiego Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego znak
ONS.9022.7.6.2023.1G z dnia 01.08.2023 r. (wptyw 04.08.2023 r.), podtrzymang pismem
znak ONS.9022.7.6.2023.1G.1 z dnia 14.12.2023 r. (wptyw 15.12.2023 r.) oraz pismem znak
ONS.9022.7.6.2023.1G.2 z dnia 18.01.2024 r. (wplyw 23.01.2024 r.);

4) uzgodnienie Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska znak DZP-WP.6205.61.2023.1t.2
z dnia 08.11.2023 r. (wplyw 09.11.2023 r.), podirzymane pismem znak DZP-
WP.6205.61.2023.1L.3 z dnia 06.12.2023 r. (wplyw 06.12.2023 r.) oraz pismem znak DZP-
WHP.6205.61.2023.1t. .4 z dnia 09.01.2024 r. (wptyw 09.01.2024 r.);

po przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko,

orzekam:
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Okresli¢ dla przedsiewziecia polegajacego na budowie linii 400 kV Choczewo — Gdansk
Przyjazrn (CWO — GDP), w wariancie wybranym do realizacji okre$lonym jako W1,
nastepujace Srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewziecia:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia

Przedmiotowe przedsiewzigcie polega na budowie napowietrznej linii elektroenergetycznej
400 kV Choczewo — Gdansk Przyjazii (CWO — GDP) o diugosci ok. 80,1 km, zlokalizowanej
na dziatkach stanowigcych zatgcznik do niniejszej decyzji. Projekiowana inwestycja swdj
poczatek ma przy projektowanej SE Choczewo i prowadzi na potudniowy wschéd w strone
istniejgcej stacji elektroenergetycznej 400 kV Gdansk Przyjazi. Realizacje przedsiewziecia
planuje sie na terenie 10 gmin: Choczewo, Gniewino, Kartuzy, Linia, Luzino, teczyce,
Przodkowo, Somonino, Szemud, Zukowo.

Tab. 1. Podstawowe parametry techniczne planowanej linii

Lp. Parametr Wartosé
1. Napiecie znamionowe sieci 400 kv
2 Zakiadana ’rr’laksymalna? ) 3540 A
przepustowos$¢ pradowa linii
3. Liczba toréw prgdowych 2
4 Szacowana thJi?“c;sc planowane;j ok. 80,1 km

Stalowo — aluminiowe typu
468/24-A1F/UHST-261 (w ukltadzie wigzki

> Praevedy tezows tréjprzewodowej, trojkata rownobocznego
0 boku 400 mm)
OPGW oraz stalowo-aluminiowe dobrane
6. Przewody odgromowe i .
do warunkéw zwarciowych
Seria SC34 — dwutorowe (stupy kratowe
7. Shupy dla strefy obcigzenia wiatrem W2

i oblodzeniem S2 zgodnie z norma PN-
EN 50341-2-22:2016-04)
Szerokos$¢ pasa
8. technologicznego dla stupéw linii 70 m (35 m od osi linii w obie strony)
dwutorowej

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczegélnym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow
naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich:

2.1. Etap realizacji

2.1.1. Podczas realizacji przedsiewziecia prowadzi¢ staly nadzér przyrodniczy
Z udziatem specjalistéw z poszczegélnych dziedzin nauk przyrodniczych (w tym
botanika, hydrologa). Nadzor przyrodniczy realizowany przez ww. specjalistow
powinien obejmowac:

2.1.1.1. pouczenie oséb wykonujgcych prace w poblizu rezerwatu przyrody Jar Rzeki
Raduni w zakresie zakazéw obowigzujgcych w rezerwacie oraz obowigzku
ich przestrzegania;

2.1.1.2. wykonanie szkolenia dla pracownikéw w zakresie postepowania w obrebie
chronionych siedlisk przyrodniczych i stanowisk gatunkéw oraz zapoznania
z tre$cig warunkéw uwzglednionych w decyzji srodowiskowe] w zakresie
dziatah minimalizujgcych;
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2.1.1.3. nadzér nad wykonywaniem zapiséw decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach w zakresie przestrzegania ustalonych warunkéw realizac;ji
inwestycji oraz nadzér nad realizacja w ramach innych zezwolen
wynikajacych z ustawy o ochronie przyrody, potwierdzony wpisami
w dzienniku budowy, w tym:

2.1.1.3.1. kontrole poprawnos$ci wyznaczenia taémag sygnalizacyjng
nieprzekraczalnych granic siedlisk przyrodniczych i stanowisk
chronionych gatunkéw;

2.1.1.3.2. kontrole zabezpieczen drzew nieprzewidzianych do wycinki;
2.1.1.3.3. kontrole odwodnienia;

2.1.1.3.4. udziat w radach budowy i merytoryczne doradztwo;
2.1.1.3.5. konsultowanie dziatar na terenie budowy;

2.1.1.3.6. wykonanie sprawozdari z przebiegu nadzoru przyrodniczego;
2.1.1.3.7. wskazania ochronne w trakcie realizacji prac.

21.2. Siedliska przyrodnicze, stanowigce przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000
Prokowo PLH220080, znajdujgce sie w zasiegu oddziatywania przedsiewziecia
obja¢ nadzorem przyrodniczym (botanicznym i hydrologicznym). Ponadto:

2.1.2.1. siedlisko 9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion/Galio odorati
Fagenion) w km 58+513 — 58+613, zlokalizowane czesciowo w obszarach
przeznaczonych pod budowe stupéw, drég dojazdowych na odcinkach
nadlesnych oraz naciggéw i prac montazowych, w celu ograniczenia zniszczen
do niezbednego minimum, zostanie przed rozpoczeciem prac oznaczone
w terenie na granicy obszaru wycinki w spos6b dobrze widoczny dla
pracownikow (np. siatka o jaskrawych kolorach, paliki i parciana tasma
ostrzegawcza);

2.1.2.2. zlokalizowane w granicach obszaru realizacji przedsiewziecia platy siedlisk:

2.1.2.2.1. 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig
z Scheuchzerio-Caricetea) w km 58+371 — 58+418;

21.2.2.2. 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak,
turzycowisk i mechowisk w km 57+785 (strona lewa);

2.1.2.2.3. 91D0* Bory i lasy bagienne w km: 57+327 — 57+564, 57+797 (strona
prawa), 58+760 — 59+007;

na czas prac budowlanych oznaczy¢é w sposob dobrze widoczny dla
pracownikéw (np. siatkg o jaskrawych kolorach, palikami i parciang tasma
ostrzegawczg) tak, aby zapobiec ich przypadkowemu zniszczeniu;

2.1.2.3. prace zlokalizowane w sgsiedztwie ponizszych siedlisk:

2.1.2.3.1. 3160 Naturalne/dystroficzne zbiorniki wodne w km 58+676 (strona
prawa) i 59+449 (strona prawa);

2.1.2.3.2. 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roélinnoscia
z Scheuchzerio-Caricetea) w km: 58+371 — 58+418, 59+023 (strona
prawa);

2.1.2.3.3. 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak,
turzycowisk i mechowisk w km 57+785 (strona lewa);
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2.1.2.3.4. 91D0* Bory i lasy bagienne w km: 57+327 — 57+564, 57+797 (strona
prawa), 58+760 — 59+007;

w przypadku konieczno$ci przeprowadzenia odwodnienia wykopéw, wody
z odwodnienia kierowaé poza siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkéw,
stanowiace przedmiot ochrony ww. obszarze Natura 2000, w sposoéb
gwarantujgcy ograniczenie oddzialywania odwodnienia na siedliska
przyrodnicze. Czas odwadniania wykopu ograniczyé¢ do niezbednego minimum
— nie prowadzi¢ go dluzej niz 30 dni. W uzasadnionych przypadkach,
w miejscach prowadzonych wykopdw zastosowac szczelne scianki tzw. $cianki
Larsena, zapobiegajace naptywaniu wody do wykopu. Wode z odwodnienia
kierowa¢ poza ptaty siedlisk przyrodniczych. Prace ziemne w poblizu siedlisk
podmoktych prowadzi¢ w okresie od 01.12 do 31.03, kiedy jest mniejsza
transpiracja oraz mniejsze zapotrzebowanie roslin na wode, co pozwoli
ograniczy¢ negatywne oddziatywanie tymczasowego odwodnienia. Pryzmy
ziemi pochodzacej z wykopow lokalizowaé poza siedliskami przyrodniczymi
oraz zabezpieczy¢ przed sptywami w kierunku siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkéw. Po wykonaniu fundamentéw teren wokét nich uporzadkowaé,
a z nadmiarem ziemi postepowac jak z odpadem.

2.1.2.4. w sasiedztwie ptatow siedlisk:

— 6510 Nizowe i gorskie Swieze tgki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris) w km 59+593 (strona lewa);

— 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska w km 58+371 — 58+418;
— 9130 Zyzne buczyny w km 55+192 — 55+285;
— 91DO0* Bory i lasy bagienne w km: 57+327 — 57+564, 58+760 — 59+007;
prace prowadzi¢ w nastepujacy sposob:
2.1.2.4.1. wode z wykopdw kierowaé poza ptaty siedlisk,

2.1.24.2. w granicach pasa technologicznego odcinkéw nadle$nych wszelkie
prace budowlane organizowaé¢ w sposdb wykluczajgcy mozliwe
zniszczenia, a takze uniemozliwiajgcy sptyw zanieczyszczen w kierunku
siedlisk przyrodniczych poprzez wykonywanie prac przy uzyciu
sprawnego sprzetu technicznego, ktéry poddawany bedzie okresowym
przegladom i konserwacji;

2.1.2.4.3. zaplecza budowy organizowac poza ww. ptatami siedlisk lesnych;

21.24.4. w przypadku wycieku do s$rodowiska substancji ropopochodnych:
zabezpieczy¢ wyciek przed przedostaniem sie i jego
rozprzestrzenieniem sie do woéd powierzchniowych i gruntowych;
zapewnié sprawne usuniecie go z powierzchni gruntu oraz bezwzglednie
zleci¢ usuniecie skazonej warstwy ziemi wyspecjalizowanemu odbiorcy;

2.1.2.4.5. tankowanie maszyn i uzupetnianie ptynéw technologicznych dokonywaé
poza ww. ptatami siedlisk lesnych, w miejscach utwardzonych,
uniemozliwiajgcych  przedostanie  sie  substancji do  wéd
powierzchniowych;

21.246. w celu zabezpieczenia terenu budowy przed awaryjnym
przedostawaniem sie zanieczyszczen do srodowiska gruntowo-wodnego
wyposazy¢ go w substancje neutralizujgce ewentualne wycieki
np. paliwa;
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2.1.2.4.7. substancje chemiczne przechowywaé¢ w specjalnie wydzielonych
I zabezpieczonych miejscach, posiadajacych utwardzone podioze
oraz wyposazonych w zapas sorbentéw, stuzacych do szybkiego
zebrania ewentualnych rozlewéw;

2.1.2.4.8. podczas nanoszenia powlok malarskich stosowaé odpowiednie
zabezpieczenia w postaci wyscielenia powierzchni terenu, nad ktérym
prowadzone bedg prace malarskie. Do wyscielenia uzywaé materiatéw
zabezpieczajgcych przed przedostaniem sig farb i innych substancji
konserwujacych do $rodowiska gruntowego i wodnego takich jak:
membrany, folie budowlane. W przypadku stupéw posadawianych
w strefie plytkiego wystepowania wéd podziemnych i obszarow
o utrudnionych warunkach gruntowo — wodnych, stosowaé dodatkowe
wyscielenie powierzchni terenu, nad ktérym bedg prowadzone prace
malarskie i zabezpieczajgce stupy przed korozjg. Planujac prace
budowlane oraz wybierajgc rodzaj materiatow budowlanych nalezy
uwzgledni¢ zasade minimalizowania iloci powstajgcych odpadéw;

2.1.2.4.9. na obszarach lesnych zastosowa¢ technologie nadlesna.
2.1.3. Zaplecza budowy lokalizowa¢ w odlegto$ci co najmniej 100 m od:
2.1.3.1. siedlisk przyrodniczych w obszarze Natura 2000 Prokowo PLH220080:

2.1.3.1.1. 7140 Torfowiska przejéciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnosciag
Z Scheuchzerio-Caricetea) w km 58+371 — 58+418;

2.1.3.1.2. 7230 Goérskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak,
turzycowisk i mechowisk w km §7+785 (strona lewa);

2.1.3.1.3. 91D0" Bory i lasy bagienne w km: 57+327 — 57+564, 57+797 (strona
prawa), 58+760 — 59+007.

2.1.3.2. siedlisk strzebli blotnej, stanowigcej przedmiot ochrony, Zlokalizowanych
w obszarze Natura 2000 Prokowo PLH220080 w km 58+237 i 59+004.

2.1.4.  Wycinke trwatg w obrebie stupa planowanego do realizacji w granicach ptatu
siedliska 9130 w km 58+513 - 58+613 (obszar Natura 2000 Prokowo PLH220080)
ograniczyé do powierzchni maksymalnej 0,112 ha, a wycinke tymczasowa
ograniczy¢ do powierzchni maksymalnej 0,245 ha, z zachowaniem trwatosci
siedliska. Teren budowy w siedlisku wygrodzi¢ stosujac zabezpieczenia gruntu,
m.in. w postaci plotkéw ochronnych oraz sasiadujacych z placem budowy drzew
poprzez odeskowanie pni drzew wykonane na podktadzie z rur drenarskich lub
mat stomianych pokrywajgcych powierzchnie drzewa pod odeskowaniem.

2.1.5. W obszarze Natura 2000 Lasy Leborskie PLB220006 stosowad technologie
nadle$éng prowadzenia linii elektroenergetycznej, minimalizujacg powierzchnie
wycinki i ingerencjg w drzewostany. W celu zminimalizowania oddziatywania
hatasu i efektu ploszenia, wycinki i zdjecia wierzchniej warstwy gleby
z roslinno$cig wykona¢ w okresie miedzy 01 wrzesnia a 28 lutego, tj. poza
okresem legowym ptakéw. Dziatania polegajgce na wycince i zdjecia wierzchniej
warstwy gleby z roslinnosciag w okresie legowym mogg zostaé wykonane pod
warunkiem stwierdzenia przez nadzér przyrodniczy braku czynnych legéw ptakow
na terenie przedsiewzigcia i w zasiegu jego oddziatywania.

2.1.6. W celu zabezpieczenia ekosysteméw lesnych nie sktadowaé¢ materiatow i nie
pozostawia¢ maszyn w obrebie obszaru Natura 2000 Lasy Leborskie PLB220006
(w km od 16+953 do 18+593).
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2.1.7. Siedliska przyrodnicze, bedgce przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Jar
Rzeki Raduni PLH220011, ktérych zachowanie wpisuje sie réwniez w cele
ochrony rezerwatu Jar Rzeki Raduni, zlokalizowane w granicach pasa
technologicznego odcinkéw nadlesnych, na czas prac budowlanych objgé
nadzorem przyrodniczym. Prace budowlane organizowaé¢ w spos6b wykluczajacy
przypadkowa ingerencje oraz uniemozliwiajgcy splyw zanieczyszczen w obreb
siedlisk:

2.1.7.1. 9160 Grad subatlantycki w km: 72+355 — 72+380, 72+427 — 72+469;

2.1.7.2. 91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) w km:
72+353 strona prawa, 72+417 — 72+427, 72+380 — 72+399.

2.1.8. W celu uniknigcia zanieczyszczenia i zamulenia wody (w trakcie ulewnych
deszczy) w rzece Raduni (obszar Natura 2000 Jar Rzeki Raduni PLH220011,
rezerwat Jar Rzeki Raduni), bedacej siedliskiem skojki gruboskorupowej
(km 72+355 — 72+469), zastosowaé rozwigzania techniczne w postaci prostych
konstrukcyjnie, tymczasowych odstojnikéw, w ktérych nastgpi grawitacyjne
osiadanie zanieczyszczen (zawiesin) zawartych w sptywajacych w kierunku rzeki
wodach opadowych. Odstojniki wykonaé przy uzyciu takich materiatéw, jak
np. geowtdknina oraz worki z piaskiem, Zzwirem czy kamieniami. Grunt z wykopu
sktadowa¢ w sposob zabezpieczajgcy przed osuwaniem sie mas ziemnych i tym
samym zamuleniem (w km 72+153 oraz 72+573).

2.1.9. Siedliska przyrodnicze le$ne (poza lasami podmokiymi - uwzglednionymi
w kolejnym punkcie) zlokalizowane cze$ciowo w obszarach przeznaczonych pod
budowe stupéw, pasa technologicznego (poza odcinkami nadle$nymi), drég
dojazdowych na odcinkach nadle$nych, naciaggéw i prac montazowych oraz
wycinki dodatkowej objaé nadzorem przyrodniczym oraz oznaczy¢ na granicy
obszaru wycinki w sposéb dobrze widoczny dla pracownikéw (np. siatka
o jaskrawych kolorach, paliki i parciana tasma ostrzegawcza), tak, aby ograniczy¢
ich zniszczenie w trakcie prowadzenia prac do niezbednego minimum. Dotyczy
ponizszych ptatéow siedlisk:

2.1.9.1. 9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion) w km: 5+275 - 5+588, 10+805
- 10+829, 174324 - 17+464, 20+271 - 20+887, 20+526 - 21+192, 33+934
- 34+884, 35+087 - 35+757, 37+146 - 38+301, 48+864 - 49+560, 51+920
(strona lewa), 52+005 - 52+124, 73+458 - 74+079, 76+155 (strona prawa),
76+429 - 76+834, 78+217 (strona prawa), 78+659 — 79+976;

2.1.9.2. 9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion/ Galio odorati-Fagenion)
w km: 1+785 - 2+091, 2+090 (strona prawa), 8+560 — 8+699, 10+935
— 11+056, 13+249 (strona lewa);

2.1.9.3. 9160 Grad subatlantycki w km: 0+200 — 0+226, 9+242 — 9+328, 10+724
—10+805.

2.1.10. Siedliska przyrodnicze mokradtowe (zbiorniki wodne, torfowiska, podmokie lasy)
zlokalizowane cze$ciowo w obszarach przeznaczonych pod budowe stupéw,
pasa technologicznego (poza odcinkami nadlesnymi), drég dojazdowych na
odcinkach nadlesnych oraz naciggéw i prac montazowych, a takze potozone
w granicach obszaru realizacji przedsiewziecia, obja¢ nadzorem przyrodniczym
oraz oznaczy¢ na granicy obszaru zajeto$ci terenu w sposéb dobrze widoczny dla
pracownikédw (np. siatka o jaskrawych kolorach, paliki i parciana tasma
ostrzegawcza), tak, aby ograniczy¢ ich zniszczenie w trakcie prowadzenia prac.
W przypadku Kkoniecznosci przeprowadzenia odwodnienia, prowadzi¢ je
krotkotrwale, w spos6b gwarantujacy ograniczenie oddziatywania odwodnienia
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na grunty przylegte. Odwadnianie wykopu prowadzi¢ do 30 dni. W uzasadnionych
przypadkach, w miejscach prowadzonych wykopéw mozna zastosowaé réwniez
szczelne S$cianki tzw. $cianki Larsena zapobiegajgce naptywaniu wody
do wykopu. Prace w poblizu siedlisk podmokiych prowadzi¢ w okresie zimowym
(X11-111). Dotyczy ponizszych platéw siedlisk:

2.1.10.1.3110 Jeziora lobeliowe: w km: 69+234 — 69+803;

2.1.10.2.3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
z Nympheion/Potamion w km: 68+978 (strona lewa);

2.1.10.3.7110* Torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotwércza (zywe) w km: 43+765
- 43+882;

2.1.10.4.7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig
z Scheuchzerio-Caricetea nigrae) w km: 49+464 - 49+489, 64+224 — 64+267,
77+874 — 77+983, 25+820 (strona prawa);

2.1.10.5.91D0" Bory i lasy bagienne w km: 16+971 (strona lewa), 51+884 — 52+005,
66+461 - 67+003, 74+079 - 74+209, 74+778 — 75+350;

2.1.10.6.91E0" Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum  albae,  Alnenion  glutinoso-incanae, olsy  zrodliskowe)
w km: 25+313 — 25+386, 27+285 — 27+408, 24+182 (strona lewa).

2.1.11. W przypadku ww. pfatéw torfowisk wysokich (7110*) oraz przej$ciowych (7140),
prace ziemne wykona¢ poza sezonem wegetacyjnym roslin, w okresie zimowym
(XII-11). Ograniczy¢ mozliwy obszar wjazdu pojazdéw mechanicznych na teren
torfowiska (obejmujgcy jedynie teren, w ktorym prowadzone beda niezbedne
prace budowlane). W przypadku koniecznosci wykonania punktowego
odwodnienia pod fundamenty stupéw, wody pozbawione szlamu torfowego
skierowaé na obrzeza tych torfowisk.

2.1.12. Prace w poblizu nizej wymienionych siedlisk, narazonych na oddziatywania
posrednie, zorganizowac w sposéb minimalizujacy ryzyko splywu zanieczyszczeti
do gruntu lub ciekéw, stanowigcych siedlisko przyrodnicze. W przypadku
koniecznosci przeprowadzenia odwodnienia, prowadzié je krétkotrwale, w sposob
gwarantujacy ograniczenie oddziatywania odwodnienia na grunty przylegte. Czas
odwadniania wykopu nie przekroczy 30 dni. W uzasadnionych przypadkach,
w miejscach prowadzonych wykopdw mozna zastosowaé réwniez szczelne
Scianki tzw. $cianki Larsena zapobiegajace naplywaniu wody do wykopu. Prace
w poblizu siedlisk podmokiych prowadzi¢ w okresie zimowym (XII-lI). Siedliska
obja¢ nadzorem przyrodniczym. Dotyczy to ponizszych siedlisk przyrodniczych:

2.1.12.1.7110* Torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotworczg (zywe) w km: 49+464
(strona lewa);

2.1.12.2.7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roélinnoscia
z Scheuchzerio-Caricetea nigrae) w km: 40+860 (strona prawa);

2.1.13. Siedliska podmokie zlokalizowane w granicach pasa technologicznego odcinkéw
nadlesnych, objaé nadzorem przyrodniczym oraz zorganizowaé prace budowlane
W spos6b wykluczajgcy mozliwe zniszczenia, uniemozliwiajacy spltyw
zanieczyszczen oraz zmiane stosunkéw wodnych. W przypadku koniecznosci
przeprowadzenia odwodnienia, prowadzi¢ je krotkotrwale, w sposéb
gwarantujacy ograniczenie oddziatywania odwodnienia na grunty przylegte.
Odwadnianie wykopu prowadzi¢ do 30 dni. W uzasadnionych przypadkach,
w miejscach prowadzonych wykopéw mozna zastosowaé réwniez szczelne
Scianki tzw. $cianki Larsena zapobiegajace naplywaniu wody do wykopu. Prace
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w poblizu siedlisk podmoktych prowadzi¢ w okresie zimowym (XII-lll). Dotyczy
ponizszych platow siedlisk:

2.1.13.1.7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z ro$linnoscia

z Scheuchzerio-Caricetea nigrae) w km: 54+243 (strona lewa);

2.1.13.2.91D0* Bory i lasy bagienne w km: 50+040 — 50+106, 73+767 (strona prawa);

2.1.14.

Stanowiska chronionych gatunkéw roslin (w tym mchéw), zlokalizowane
z obszarze realizacji przedsiewziecia (z wyfaczeniem pasa technologicznego
odcinkow nadlesnych), w sposéb wyrazny zaznaczy¢ palikami i tasmg tak, aby
zapobiec ich przypadkowemu zniszczeniu w trakcie prowadzenia prac. Dotyczy
to nastepujacych stanowisk gatunkow:

2.1.14.1.ro8liny naczyniowe: bobrek tréjlistkowy w km 56+580 (strona lewa); kukutka

plamista w km 24+084 (strona lewa); widtak jalowcowaty w km 74+143 (strona
lewa);

2.1.14.2. mchy: dziébkowiec bruzdowany w km 12+920 (strona prawa), 13+043 (strona

prawa); tujowiec tamaryszkowaty w km 5+313 (strona lewa), 12+954 (strona
prawa), 29+987 (strona lewa), 75+193 (strona prawa);

2.1.14.3.watrobowce: miedzik plaski w km 5+298 (strona lewa); skosatka

2.1.15.

zanokcicowata w km 12+950 (strona prawa).

Drzewa zlokalizowane w obszarze realizacji przedsiewziecia, a nieprzewidziane
do usuniecia na etapie realizacji zabezpieczyé w nastepujacy sposoéb:

2.1.15.1.pnie pojedynczych drzew osfoni¢ na czas budowy (np. oszalowaniem

z desek wraz z ufozeniem mat stomianych/jutowych pod deskami w miejscu
styku deski z pniem);

2.1.15.2.tereny zadrzewione ogrodzi¢ lub wyraZnie oznaczy¢ w sposob zapobiegajacy

uszkodzeniom (np. ogrodzeniem z desek, siatek plastikowych o jaskrawym
kolorze, siatki metalowej);

2.1.15.3. prace budowlane w bezposrednim rejonie ww. drzew prowadzi¢ pod nadzorem

2.1.16.

2.1.17.

2.1.18.

2.1.19.

2.1.20.

przyrodniczym.

Osobniki §limaka winniczka, znalezione w miejscu prowadzenia prac, przenosic¢
do siedliska zastepczego, wskazanego przez nadzér entomologiczny.

Oznaczy¢ oraz zabezpieczy¢ mrowiska w sposob wyrazny, np. palikami i tasmg
tak, aby zapobiec ich przypadkowemu zniszczeniu w trakcie prowadzenia prac,
w km: 78+414 — 79+999 (zgrupowanie mrowisk), 76+220 — 76+367 (zgrupowanie
mrowisk), 756+050 — 75+279 (zgrupowanie mrowisk), 53+475, 77+738, 77+769,
30+187, 30+459, 30+458 (dwa stanowiska), 30+525, 5+285 — 5+489 oraz
pozostatych mrowisk stwierdzonych podczas prowadzenia prac.

W przypadku przenoszenia mrowisk, prowadzi¢ je przy temperaturze powietrza
w ciggu dnia nie nizszej niz 10°C. Dziatania prowadzi¢ w godzinach porannych.
Przenosi¢ cze§é podziemna i nadziemna mrowiska z uwzglednieniem wiasciwej
orientacji w miejscu przeniesienia (tj. orientacja mrowiska géra-dot).

Prace budowlane prowadzi¢ poza okresem rozrodu i migracji ptazéw, tj. poza
okresem od 1 marca do 30 czerwca i od 1 wrzeénia do 15 pazdziernika;
dopuszcza sie prowadzenie prac w ww. okresie po wykluczeniu przez specjaliste
herpetologa migracji i rozrodu.

W przypadku siedlisk ptazéw, tj.: ID 22 w km 47+489, ID 32 w km 56+312, ID 66
w km 38+755, ID 99 w km 52+926, ID 101 w km 52+731, ID 177 w km 54+233,
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2.1.21.

2.1.22.

2.1.23.

21
21
21

21

2.1
2.1.24.

2.1.25.

2.1.26.

2.1.27.

2.1.28.

ID 186 w km 39+205, ID 324 w km 57+839, ID 452 w km 79+491, ID 454 w km
79+344 roboty prowadzié w sposéb uniemozliwiajgcy zniszczenie i
zanieczyszczenie siedlisk substancjami ropopochodnymi.

Zbiorniki przeznaczone do zniszczenia zabezpieczy¢ ptotkami tymczasowymi
(herpetologicznymi) przed powrotem ptazéw z zimowisk.

Plazy z siedlisk przeznaczonych do zniszczenia odtowi¢, nastepnie zabezpieczyé,
przetransportowa¢ oraz wypuscic w innym siedlisku, w ktérym wystepujg
w spos6b naturalny (najlepiej w miejsca w poblizu siedlisk zastepczych).

Stosowaé tymczasowe wygrodzenia herpetologiczne w rejonie siedlisk ptazow i
ich tras migracji na odcinkach w km: 8+200 - 8+950, 16+250 - 16+600, 38+750 -
38+900, 39+150 - 39+300, 47+450 - 47+800, 49+500 - 50+350, 51+200 - 51+350,
52+500 - 53+000, 54+000 - 54+500, 56+100 - 56+750, 78+450 - 78+700, 79+100
- 79+900. Tymczasowe wygrodzenia herpetologiczne (ptotki herpetologiczne)
wykonac pod nadzorem herpetologa wedtug ponizszych wytycznych:

:23.1.  wykonac¢ ptotki o wysokosci minimum 50 cm w czeéci nadziemnej;
.23.2. cze$c¢ podziemna bedzie wkopaé¢ w ziemie na gieboko$é minimum 10 cm;

.23.3. plotki bedg zakoriczy¢ tzw. przewieszkg o diugosci ok. 10 cm, odchylong na
zewnatrz od terenu budowy;

.23.4. wygrodzenie wykona¢ z materiatu umozliwiajgcego odpowiedni naciag
(siatka/folia polimerowa, siatka stalowa, geowidknina, geotkanina,
agrotkanina). Oczka siatki nie beda przekracza¢ wymiaréw 0,5 x 0,5 cm;

.23.5. wolne korice ogrodzen zakoniczyé U- lub C-ksztattnymi ,zawrotkami”.

Kontrolowac plac budowy pod katem obecnosci na nim ptazéw i matych zwierzat,
a w przypadku odnalezienia ww. okazéw, przenies¢ je w bezpieczne miejsce.
Przenoszenie prowadzi¢ pod nadzorem przyrodnika oraz przy uzyciu rekawiczek
ochronnych; uzywany do tego sprzet dezynfekowa¢. Wyniki nadzoru odpowiednio
udokumentowa¢ wpisem w dokumentacji np. wpisem do protokotu z nadzoru
przyrodniczego.

Wycinki drzew i krzewéw oraz zdejmowanie wierzchniej warstwy gleby prowadzié
poza okresem legowym tj. z wytgczeniem okresu 1 marca - 31 sierpnia lub w tym
okresie pod nadzorem specjalisty ornitologa, pod warunkiem stwierdzenia braku
legéw. Kontrole nalezy przeprowadzi¢ bezposrednio przed ww. pracami.

Strome skarpy wykopéw monitorowaé w okresie od poczatku kwietnia do korica
czerwca i w razie potrzeby zabezpieczy¢ ptachtami lub zredukowaé nachylenie
stromizny, w celu uniknigecia tworzenia sie kolonii legowych brzegéwek Riparia
riparia.

Wycinke drzew o pierSnicy wiekszej niz 1 m prowadzié pod nadzorem
chiropterologa. Przeprowadzi¢ kontrole drzew nie wczeéniej niz 1-3 dni przed
planowang wycinkg w terminie od poczatku kwietnia do kornca pazdziernika lub
nie wczesniej niz 7 dni przed planowang wycinkg od poczatku listopada do korica
marca.

zaplecza budowy organizowa¢ poza sagsiedztwem zbiornikéw wodnych, wod
plynacych, obszaréw wodno-btotnych i dolin rzecznych oraz poza siedliskami
wskazanymi ponize;:

2.1.28.1.siedliska przyrodnicze:

2.1.28.1.1. 3110 Jeziora lobeliowe: w km 69+234 — 69+803;
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2.1.28.1.2. 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiomniki wodne =ze
zbiorowiskami z Nympheion/Potamion w km 68+978 (strona lewa);

2.1.28.1.3. 7110* Torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotwérczg (zywe) w km:
43+765 - 43+882, 49+464 (strona lewa);

2.1.28.1.4. 7140 Torfowiska przej$ciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinno$cig
z Scheuchzerio-Caricetea nigrae) w km: 25+820 (strona prawa),
40+860 (strona prawa), 49+464 - 49+489, 54+243 (strona lewa),
64+224 — 64+267, 77+874 — 77+983;

2.1.28.2.siedliska ptazéw w km: 8+702 (strona lewa), 16+296 (strona lewa), 16+495

(strona lewa), 49+549 (strona lewa), 49+557 (strona prawa), 49+609 (strona
lewa), 50+051 (strona lewa), 51+327 (strona lewa), 52+631 (strona prawa),
78+577 (strona lewa), 80+132 (strona prawa), 47+489 (obie strony), 56+312
(obie strony), 38+755 (strona lewa), 52+926 (strona lewa), 52+731 (strona
prawa), 54+233 (strona lewa), 39+205 (strona lewa), 57+839 (strona prawa),
79+491 (strona prawa), 79+344 (strona prawa);

2.1.28.3.siedliska ssakéw wodnych — bobra i wydry w km: 10+983 (strona prawa),

2.1.29.

2.1.30.

2.1.31.

2.1.32.

2.1.33.

2.1.34.

2.1.35.

2.1.36.

23+003 — 29+915, 44+537 — 46+020, 47+528 — 47+658, 69+242 — 69+817,
72+329 — 72+451.

Przy wykonywaniu wykopéw fundamentowych oddzielnie skiadowaé humus,
a oddzielnie grunt znajdujgcy sie pod humusem (np. piasek czy glina).

Zasypanie powstatych wykopéw fundamentowych wykona¢ przy wykorzystaniu
gruntu rodzimego, a w razie potrzeby (w sytuacji, gdy jego wtasciwoséci fizyczne
uniemozliwiajg uzyskanie wymaganego stopnia zageszczenia gruntu) przy
wykorzystaniu wiasciwego kruszywa.

Zaplecza budowy wyposazyé w $rodki sorbentowe umoziiwiajgce szybkie
usunigcie skutkéw incydentalnych rozlewéw w przypadkach awarii maszyn lub
urzadzen na placu budowy.

W przypadku wystgpienia awaryjnego wycieku paliw, oleju czy innych substancii
chemicznych, zanieczyszczony grunt usung¢ i tymczasowo zmagazynowaé
w szczelnym i atestowanym pojemniku, a nastepnie przekazaé do
unieszkodliwienia.

Substancie  chemiczne  przechowywaé w  specjalnie  wydzielonych
i zabezpieczonych miejscach, posiadajgcych utwardzone podioze oraz
wyposazonych w zapas sorbentéw, stuzacych do szybkiego zebrania
ewentualnych rozlewow.

Place postojowe dla maszyn i $érodkéw transportu wyposazyé w $rodki
zabezpieczajgce Srodowisko gruntowo-wodne przed zanieczyszczeniami
substancjami ropopochodnymi (m.in. materiaty sorpcyjne).

Materiaty sypkie takie jak kruszywo, ziemia z wykopéw magazynowaé w sposob
uniemozliwiajgcy ich wymywanie do ciekéw, spowodowane odptywem wéd
opadowych lub roztopowych.

Podczas nanoszenia powtok malarskich stosowa¢ odpowiednie zabezpieczenia
w postaci wyscielenia powierzchni terenu, nad ktérym prowadzone beda prace
malarskie. Do wyScielenia zastosowa¢ materialy zabezpieczajace przed
przedostaniem sie farb i innych substancji konserwujgcych do $rodowiska
gruntowego i wodnego takie jak: membrany, folie budowlane etc.
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2.1.37.

2.1.38.

2.1.39.

2.1.40.

2.1.41.

2.1.42.

Uciazliwos¢ akustyczng, zwigzang z realizacjg przedmiotowego przedsiewziecia,
minimalizowa¢ poprzez prowadzenie prac budowlanych w porze dziennej (6.00
—22.00), w tym z wytgczeniem okreséw budowy gdzie z technologicznego punktu
widzenia wymagana jest cigglo$¢ prowadzenia prac (np. betonowanie
fundamentow).

Wykopy profilowac w taki sposéb, by jedna ze stron wykopu byla pozostawiona
pochyta, z tagodnym spadkiem (skarpa o nachyleniu <1:2) w celu umoziiwienia
wydostania sie zwierzat.

Wode z odwodnienia odprowadzaé powierzchniowo po gruncie w sposéb
niezaburzajgcy stosunkéw wodnych bgdz zbiera¢ do beczkowozéw po uzyskaniu
niezbednych zgéd wodnoprawnych.

Konstrukcje wsporcze do stupéw lokalizowaé poza ciekami oraz rowami
melioracyjnymi.

W sasiedziwie ciekéw i rowéw melioracyjnych nie prowadzi¢ prac zwiazanych
Z posadowieniem stupéw przy wysokich stanach wéd.

Zaplecze budowy, baze materialowo — sprzetowa, miejsce gromadzenia
odpadéw, zlokalizowaé:

2.1.42.1.poza terenami zadrzewien, zakrzewien oraz wodno-blotnymi (taki, pastwiska,

rowy melioracyjne itp.),

2.1.42.2.poza obszarami zatorfionych obnizen terenu i systeméw melioracyjnych,

2.1.42.3.w odlegtosci powyzej 20 m od zbiornikéw wodnych, koryt ciekéw, terendw

2.1.43.

2.1.44.

2.1.45.

podmokiych.
Na obszarze rezerwatu przyrody Jar Rzeki Raduni realizacje inwestycji prowadzié¢
w sposob niewymagajgcy usuwania drzew czy przycinania gatezi.

Realizacje wszelkich prac zwigzanych z budowa linii 400 kV, w tym montaz
przewodéw, prowadzi¢ bez koniecznosci wchodzenia w obszar ww. rezerwatu
(np. z powietrza oraz z wykorzystaniem wciggarki i hamownika, postawionych
poza obszarem rezerwatu).

W ramach dziatari kompensacyjnych Inwestor:

2.1.45.1.w uzgodnieniu z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Gdansku,

wykona tablice edukacyjno-informacyjne (minimum dwie tablice) oraz tablice z
piktogramami zakazéw obowigzujgcych na obszarze rezerwatu przyrody
(minimum siedem tablic);

2.1.45.2.wykona nasadzenia w miejscach wykonania wycinki tymczasowej pod naciagi

2.1.46.

i prace montazowe zwigzane z najblizej zlokalizowanymi stupami
przedmiotowej linii 400 kV po obu stronach rezerwatu (prace te prowadzone
bedg poza obszarem rezerwatu przyrody). Nasadzenia zostang wykonane
zgodne z typem siedliskowym lasu.

Inwestor ztozy sprawozdanie po wykonaniu dziatari prowadzonych w obszarze
I najblizszym sgsiedztwie rezerwatu przyrody Jar Rzeki Raduni, Generalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska, do wiadomosci Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Gdarisku, sprawozdanie z wykonania prac, w tym,
w szczegolnosci, z realizacji dziatarh kompensacyjnych.

2.2, Etap eksploataciji:
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2.2.1. Linie energetyczng zabezpieczy¢ znacznikami w celu zminimalizowania ryzyka
kolizji ptakéw z przewodami napowietrznymi, zgodnie z ponizszg tabela. Nie
dotyczy to odcinkéw, ktére zgodnie z wymogami prawa oraz na podstawie
uzgodniefi z organami wlasciwymi do spraw lotnictwa cywilnego i wojskowego,
beda wymagaty oznakowania lotniczego przewodéw odgromowych w postaci kul
o Srednicy i gesto$ci rozmieszczenia okreslonych w wymogach prawa; znaczniki
spiralne oraz znaczniki ruchome (np. typu ,fire-fly”) nie beda montowane.

Tab. 2 Lokalizacja uzycia znacznikéw minimalizujgcych kolizje ptakéow z przewodami
odgromowymi linii.

Odcinek wariantu W1 {realizacyjnego)

Lp. Od km Do km Diugosé¢ [km] Uzasadnienie wprowadzenia oznakowania
1 44632 5+701 1,07 Odcinek nadlesny
2 10+747 114365 0,62 Odcinek nadlesny
3 17+017 18+716 1,7 Odcinek nadlesny

Odcinki nadlesne (20+4127-21+391, 30+990-

4 19+774 35+528 15,75 35+528) oraz obszar cenny dla ptakow (19+774-
33+935)
5 41+613 43+652 2,04 Odcinek nadlesny

Odcinki nadlesne (49+602-51+290, 54+095-
59+669, 62+359-67+836) gniazdo bociana

6 49+487 69+398 19,91 ,
¥ (59+669-62+359) oraz obszary cenne dla ptakéw
(49+487-56+319), (65+581-69+398)
inki 3 -ok. 794177
7 694507 804148 10,64 Odcinki nadlesne (70+tj.05 ok. 79+177) oraz
obszar cenny dla ptakdw (69+507-80+148)
Dlugos¢ odcinkéw do oznakowania 51,73 [km] -

3. Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w projekcie
budowlanym:

3.1 Wysokosé zawieszenia przewoddéw nad lasem na terenie rezerwatu przyrody Jar Rzeki
Raduni zaprojektowaé uwzgledniajac maksymaing wysoko$¢ drzew w catym okresie ich
wzrostu, zgodnie z ekspertyzg dendrologiczna.

3.2 W obszarze Natura 2000 Lasy Leborskie PLB220006 zaprojektowaé linie

elektroenergetyczng w technologii nadlesne;.
3.3 Na odcinkach linii znajdujgcych sie w kilometrazu wskazanym w ponizszej tabeli

zastosowac technologie nadle$na.

Tab. 3 Lokalizacja odcinkéw linii realizowanych w technologii nadlesnej
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Lp.

10

4.

km

Poczatek odcinka nadlesnego  Koniec odcinka nadlesnego

44632 5+701
10+747 114365
17+017 18+716
20+127 21+391
30+990 35+528
41+613 43+652
49+602 51+290
54+095 59+669
62+359 674836
70+405 ok. 79+177

Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych:

Nie okresla sie. Planowane przedsiewziecie nie spetnia kryteriow, o ktérych mowa
w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajéw i ilosci
znajdujacych sie w zakiadzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu
do zaktadu o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej
(Dz. U. 2016 r., poz. 138).

Wymogi w zakresie transgranicznego oddzialtywania w odniesieniu do przedsiewzie¢,
dla ktérych przeprowadzono postepowanie dotyczace transgranicznego
oddzialywania na srodowisko:

Nie okresla sie. W zwigzku z rodzajem i lokalizacjg przedsiewziecia, wykluczona jest
mozliwo$¢ oddziatywania planowanego przedsiewziecia na obszary potozone poza granicami
Polski zaréwno na etapie realizacji jak i eksploataciji. Tut. Organ nie znajduje wiec przestanek
do przeprowadzenia postepowania w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko
w kontekscie transgranicznym.

Obowiazki wnioskodawcy w zakresie monitorowania oddzialywania przedsiewziecia na
$rodowisko.

6.1. Celem analizy oddzialywania bezposredniego i posredniego na etapie eksploatacii linii
400 kV prowadzi¢ monitoring porealizacyjny w oparciu o badania przelotéw ptakéw.
Metodyka monitoringu porealizacyjnego winna byé mozliwie jak najbardziej zblizona do
badan przelotéw ptakéw przeprowadzonych na etapie inwentaryzacji przyrodniczej,
rozmieszczenie punktéw obserwacyjnych winno zosta¢ dostosowane do istniejgcej linii
i umozliwia¢ zbieranie informacji behawioralnych takich jak: zmiana putapu lotu, zmiana
kierunku lotu, zaburzenie struktury stada, odleglo$é wystapienia reakciji, efekt reakgc;ji.
Monitoring prowadzié¢ przez okres 3 lat, rozpoczaé w 1 roku od momentu wydania
pozwolenia na eksploatacje. Badanie powtérzy¢w 2 i 3 roku. W kazdym roku monitoring
prowadzi¢ z zastosowaniem tej samej metodyki badawczej, a czas trwania badan winien
ohejmowaé okres od marca do maja i okres od sierpnia do konca listopada i byé
dostosowany do kalendarza migracji ptakow.
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W przypadku uzasadnionej zmiany metodyki na 8 miesiecy przed planowanym
rozpoczeciem eksploatacji przedsiewziecia przedstawi¢ szczegétowy zakres i metodyke
monitoringu porealizacyjnego do akceptaciji przez RDOS w Gdarisku.

Po pierwszym i drugim roku monitoringu, w ciggu 3 miesiecy od ich zakornczenia,
przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gdarisku sprawozdania
z przeprowadzonych monitoringéw. Po trzecim roku monitoringu, w ciggu 6 miesiecy od
jego zakoniczenia, przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Gdansku sprawozdania z przeprowadzonego monitoringu. Sprawozdania powinny
zawiera¢ analizy oddziatywania bezposredniego i posredniego na ptaki na etapie
eksploatacji linii 400 kV w odniesieniu do raportu 00$ o oddzialywaniu na $rodowisko i
skutecznos$ci zaproponowanych dziatani ograniczajgcych negatywne oddzialywanie na
ptaki.

6.2. Monitoring gatunkow strefowych prowadzi¢ w porozumieniu z RDOS. Monitoring powinien
objgc zajecie i sukces legowy wszystkich stanowisk bielika (2 stanowiska z wyznaczonymi
strefami ochronnymi) i bociana czarnego (1 strefa ochronna) gniazdujgcych w odlegtosci
do 1 km od osi zrealizowanego wariantu linii napowietrznej. Monitoring zrealizowaé¢ w 1,
3 i 5 roku od terminu uzyskania zezwolenia na eksploatacje inwestyciji.

W przypadku uzasadnionej zmiany metodyki na 8 miesiecy przed planowanym
rozpoczeciem eksploatacji przedsiewzigcia przedstawié szczegdlowy zakres i metodyke
monitoringu porealizacyjnego do akceptaciji przez RDOS w Gdansku.

Po pierwszym i trzecim roku monitoringu, w ciggu 3 miesiecy od ich zakorczenia,
przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gdarsku sprawozdania
z przeprowadzonych monitoringdéw. Po pigtym roku monitoringu, w ciggu 6 miesiecy od
jego zakoriczenia, przedstawi¢ Regionainemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Gdarisku sprawozdania z przeprowadzonego monitoringu. Sprawozdania powinny
zawierac analize wnioskéw w odniesieniu do raportu 0o$ o oddziatywaniu na érodowisko
i skutecznosci zaproponowanych dziatan ograniczajacych negatywne oddziatywanie na
ptaki.

6.3. Prowadzi¢ monitoring $miertelnosci ptakoéw.

Monitoring przeprowadzi¢ w drugim i pigtym roku po oddaniu przedsiewziecia do
eksploatacji. Punkty monitoringu zlokalizowaé w miejscach referencyjnych,
umozliwiajgcych okreslenie charakteru wystepujacego oddziatywania przedmiotowe; linii.

6.3.1. wykona¢ 3 kontrole w miesigcu w okresie IlI-V oraz VIII-X! oraz po jednej kontroli
w pozostatych miesigcach (z uwagi na tempo znikania ciat kazda kontrola
powinna by¢ wykonana przez dwa sasiednie dni; podczas kazdego dnia kontroli
badaniami nalezy objaé calty monitorowany obszar);

6.3.2. Kkontrole wykonywa¢ z uzyciem odbiornika GPS po wyznaczonych trasach,
oddalonych od siebie o 5-10 m (w zalezno$ci od rodzaju roslinnosci), co pozwoli
na zachowanie tych samych tras przejscia w kolejnych kontrolach oraz
poréwnywalnosci wynikow;

6.3.3. ptaki notowac z podziatem na gatunki oraz jesli to mozliwe takze pteé i wiek.
W przypadku uzasadnionej zmiany metodyki na 8 miesiecy przed planowanym

rozpoczeciem eksploataciji przedsiewzigcia przedstawié szczegétowy zakres i metodyke
monitoringu porealizacyjnego do akceptacji przez RDOS w Gdarisku.

Po drugim roku monitoringu, w ciggu 3 miesiecy od jego zakonczenia, przedstawié¢
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gdarisku sprawozdania
Z przeprowadzonych monitoringédw. Po pigtym roku monitoringu, w ciagu 6 miesiecy od
jego zakoriczenia, przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
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w Gdansku sprawozdania z przeprowadzonego monitoringu. Sprawozdania powinny
zawiera¢ wyniki monitoringu $miertelno$ci ptak6w wraz z analizg wnioskéw w odniesieniu
do raportu 0o$ o oddziatywaniu na $rodowisko i skutecznosci zaproponowanych dziatarn
ograniczajgcych negatywne oddzialywanie na ptaki.

Nie stwierdza¢ koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania,
o ktérym mowa w art. 135 ust. 1 ustawy Prawo ochrony srodowiska.

Zgodnie z art. 135 ust. 1 ustawy — Prawo ochrony $rodowiska, utworzenie obszaru

ograniczonego uzytkowania jest dopuszczalne o ile, fgcznie:

— inwestycja dotyczy Ilub dotyczyla oczyszczalni $ciekéw, skiadowiska odpadéw
komunalnych, kompostowni, trasy komunikacyjnej, lotniska, linii i stacji
elektroenergetycznej, obiektow sieci gazowej oraz instalacji radiokomunikacyjnej,
radionawigacyjnej i radiolokacyjnej; katalog ten ma charakter zamkniety;

-z przegladu ekologicznego albo z oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko
albo z analizy porealizacyjnej wynika, ze mimo zastosowania dostepnych rozwiazan
technicznych, technologicznych i organizacyjnych nie moga by¢ dotrzymane standardy
jakosci srodowiska poza terenem zaktadu lub innego obiektu.

Przedmiot niniejszej sprawy miesci sie w katalogu instalacji/obiektéw, dla ktoérych przepisy

art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (tj. Dz. U.

z 2024 r., poz. 54) dopuszczajg utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania. Niemniej

przeprowadzona ocena oddzialywania na $rodowisko wykazata, iz eksploatacja

przedmiotowego przedsigwzigcia, w oparciu o zaproponowane dziatania minimalizujgce, nie
bedzie powodowata przekroczen standardéw jakosci $rodowiska poza terenem, do ktérego
zarzadzajacy posiada tytut prawny.

Wskaza¢, iz z przeprowadzonej oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko
nie wynika konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko
w ramach postepowania w sprawie wydania pozwolenia na budowe.

Tutejszy organ nie stwierdza potrzeby przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania

przedmiotowego przedsigwzigcia na $rodowisko, w oparciu o art. 82 ust. 1 pkt. 4 ustawy 00s.

Powyzsze nie wyklucza przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania przedsiewziecia na

$rodowisko w przypadku:

- zZiozenia do organu wiasciwego do wydania decyzji (o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1,
10, 14 i 18 ustawy 00$) wniosku podmiotu planujgcego podjecie realizacji inwestyciji;

- Jezeli organ wiaciwy do wydania ww. decyzji stwierdzi, ze we wniosku o wydanie decyzji
zostaly dokonane zmiany w stosunku do wymagar okreslonych w decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

Zgodnie z art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu i realizacji
strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesytowych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1680
Z p6zn. zm.) niniejsza decyzja posiada rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Uczyni¢ charakterystyke przedsiewzigcia Zatacznikiem nr 1 do niniejszej decyz;ji i jej
integralng czescia.

Uczyni¢ wykaz dziatek, na ktérych zrealizowane zostanie przedmiotowe
przedsigewziecie, Zatacznikiem nr 2 do niniejszej decyzji i jej integralna czescia.

UZASADNIENIE

W dniu 30.06.2023 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku wplynagt
wniosek Inwestora: Polskich Sieci Elektroenergetycznych S.A., dziatajacych poprzez
petnomocnika Panig Marte Wronke-Tomulewicz, znak 121/2023/B z dnia 30.06.2023r., 0 wydanie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dia przedsigwziecia jw.
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Do powyzszego wniosku dotgczono:

1) raport o oddziatlywaniu przedsiewziecia na $rodowisko (4 egzemplarze + wersja CD);

2) mape przedstawiajagcg dane sytuacyjne i wysokoSciowe, sporzadzong w skali
umozliwiajgcej szczegbtowe przedstawienie przebiegu granic terenu, ktoérego dotyczy
wniosek, oraz obejmujgca obszar, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie;

3) mape w skali zapewniajgcej czytelno$¢ przedstawionych danych z zaznaczonym
przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz
Z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie oddziatywa¢ przedsiewziecie,
wraz z zapisem mapy w formie elektronicznej;

4) petnomocnictwo dla Pani Marty Wronki-Tomulewicz,

5) dowdd uiszczenia opfaty skarbowej za wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach oraz za petnomocnictwo.

Zgodnie z art. 74 ust. 1 pkt 5 oraz ust. 1a ustawy 00§, przeditozenie wraz z wnioskiem o wydanie
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia, wypisu
i wyrysu z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz wypisow i wyrysow
z ewidencji gruntdw, nie jest wymagane. Ponadto przedmiotowe przedsiewziecie nie nalezy do
przedsigwzigC, dla ktérych wymagane jest zatgczenie do wniosku analizy kosztow i korzysci,
o ktérej mowa w art. 10a ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne (t.j. Dz.
U. 22024 r. poz. 266).

Przedsigwzigcie objete ww. wnioskiem, jest kwalifikowane, jako mogace zawsze znaczgco
oddziatywac na $rodowisko zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 6, § 3 ust. 1 pkt 88c i 88e rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 z péZn. zm.), jako:

— ,hapowietrzne linie elekiroenergetyczne o napigciu znamionowym nie mniejszym niz
220 kV i dlugo$ci nie mniejszej niz 15 km”,

- ,zZmiang lasu, innego gruntu o zwartej powierzchni co najmniej 0,10 ha pokrytego
roslinno$cig le$ng - drzewami i krzewami oraz runem le$nym - lub nieuzytku na uZytek
rolny lub wylesienie majgce na celu zmiane sposobu uzytkowania terenu:

¢) na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o kiérych mowa w art. 6
ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub
w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy,
e) o powierzchni nie mniejszej niz 1 ha, inne niz wymienione w lit. a-d”.

Zgodnie z trescig art. 71 ust. 2 pkt 1 ustawy 00$, dla planowanych ,przedsiewzie¢ mogacych
zawsze znaczgco oddzialywa¢ na Srodowisko” jest wymagane uzyskanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach, wydana po
przeprowadzeniu oceny oddzialywania na $rodowisko, okresla $rodowiskowe uwarunkowania
realizacji przedsiewziecia.

Przedsigwziecie bedgce przedmiotem wniosku jest przedsiewzieciem mogacym zawsze
Znaczaco oddziatywac na $rodowisko oraz jest inwestycjg wymieniong w pkt 41 cz. | zatgcznika
do ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie
sieci przesylowych. Wzwigzku z powyzszym, organem wiasciwym do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. a i k ustawy 00$ jest
regionalny dyrektor ochrony srodowiska.

Liczba stron w przedmiotowym postepowaniu przekracza 10. O zfozeniu wniosku i wszczeciu
postepowania strony zostaty powiadomione pismem znak RDOS-Gd-
WO00.420.51.2023.MR/MC.1 z dnia 03.07.2023 r. oraz, majgc na uwadze zapisy art. 74 ust. 3
ustawy 00§ — zawiadomieniem znak RDOS-Gd-W00.420.51.2023.MR/MC.3 z dnia 03.07.2023 r.
Zawiadomienie przekazano do upublicznienia w Gminie Choczewo, Gminie Gniewino, Gminie
teczyce, Gminie Luzino, Gminie Linia, Gminie Szemud, Gminie Kartuzy, Gminie Przodkowo,
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Gminie  Somonino, Gminie Zukowo oraz zamieszczono na stronie internetowej RDOS:
https://www.gov.pl/web/rdos-gdansk oraz na tablicy ogloszeri w siedzibie urzedu. Informacje o
powyzszym wniosku umieszczono w publicznie dostepnym wykazie danych Ekoportal
(http://www.ekoportal.pl) pod numerem 433/2023, prowadzonym na podstawie art. 22 ww. ustawy
0o$. Whnioskodawca nie zazadat wylaczenia jawnosci ktoregokolwiek z przedstawionych
dokumentdw, przy wniosku lub w toku postepowania.

Ponadto, dziatajagc na podstawie art. 14 ust. 2 ww. specustawy, pismem znak RDOS$-Gd-
W00.420.51.2023.MR/MC.5 z dnia 03.07.2023 r., tut. organ zawiadomit Generainego Dyrektora
Ochrony Srodowiska o wptywie przedmiotowego wniosku.

Poniewaz zgodnie z art. 6 ustawy 0o$ wymogu uzgodnienia lub opiniowania nie stosuje sie, jezeli
organ prowadzacy postgpowanie jest jednoczesnie organem uzgadniajagcym lub opiniujgcym,
W niniejszej sprawie nie majg zastosowania przepisy dotyczace opiniowania i uzgadniania przez
RDOS.

W zwigzku z powyzszym tut. organ, dziatajac na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1b, pkt 2 oraz pkt 4,
w zwigzku z art. 78 ust. 1 iust. 4, art. 71 ust. 1 ust. 2 pkt 1 ustawy 008, pismami znak RDOS-Gd-
WO00.420.51.2023.MR/MC.2 z dnia 03.07.2023 r. oraz RDOS-Gd-W00.420.51.2023.MR/MC.6 z
dnia 11.07.2023 r., zwrécit si¢ do Pomorskiego Paristwowego Wojewddzkiego Inspektora
Sanitarnego, Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku oraz Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z prosba o opinie¢ w sprawie uzgodnienia/uzgodnienie warunkow
realizacji planowanego przedsiewziecia.

Pismem nr ONS.9022.7.6.2023.IG z dnia 01.08.2023 r. (wptyw 04.08.2023 r.) Pomorski
Paristwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Gdarnisku zaopiniowat przedstawione warunki
realizacji ww. przedsiewziecia bez uwag.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdarisku, w postanowieniu znak
GD.RZ$.4900.47.2023.MBC.1 z dnia 13.07.2023 r. (wptyw 18.07.2023 r.) uzgodnit realizacje
przedmiotowego przedsiewziecia i okreslit nastepujgce warunki:

1. W przypadku zaistnienia koniecznosci odwadniania wykopdéw budowlanych czas
prowadzonych prac odwodnieniowych skroci¢ do minimum, tj. do okresu niezbednego ze
wzgledu na technologie robét.

2. Wode z odwodnienia odprowadzaé powierzchniowo po gruncie w sposéb niezaburzajgcy

stosunkéw wodnych bagdZ zbiera¢ do beczkowozéw po uzyskaniu niezbednych zgéd

wodnoprawnych.

Konstrukcje wsporcze do stupéw lokalizowa¢ poza ciekami oraz rowami melioracyjnymi.

4. W sasiedziwie ciekéw i rowéw melioracyjnych nie prowadzi¢ prac zwigzanych
z posadowieniem stupéw przy wysokich stanach wéd.

5. Tereny przeznaczone na zaplecza budowlane, bazy materiatowo — sprzetowe i miejsca
gromadzenia odpadéw wyznaczag:

a) poza obszarami zatorfionych obnizen terenu i systemow melioracyjnych,
b) w odlegtoéci powyzej 20 m od zbiornikéw wodnych, koryt ciekéw, terenéw
podmokiych;

6. Zaplecza budowy wyposazy¢ w $rodki sorbentowe umozliwiajgce szybkie usuniecie
skutkoéw incydentalnych rozlewéw w przypadkach awarii maszyn lub urzadzen na placu
budowy.

7. Materialy sypkie takie jak kruszywo, ziemia z wykopéw magazynowaé w sposéb
uniemozliwiajgcy ich wymywanie do ciekow, spowodowane odptywem wéd opadowych lub
roztopowych.

8. Place postojowe dla maszyn i $rodkéw transportu wyposazyé w $rodki zabezpieczajgce
srodowisko gruntowo-wodne przed zanieczyszczeniami substancjami ropopochodnymi
(m.in. materiaty sorpcyjne).

w
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Tut. Organ nie uwzglednit w przedmiotowej decyzji warunku 1., poniewaz zostat on
sformutowanych w sposéb bardzo ogélny. Pozostate warunki zostaty uwzglednione w niniejszej
decyzji.

Pismem znak DZP-WP.6205.61.2023.It z dnia 17.08.2023 r. (wplyw 18.08.2023 r.) Generalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska wezwat do uzupehienia raportu ooS$. Tutejszy Organ,
uwzgledniajgc powyzsze, wezwat Inwestora do ztozenia wyjasnien pismem znak RDOS-Gd-
WO0O0.420.51.2023.MR/MC.9 z dnia 25.08.2023 r. OdpowiedZ wplyneta pismem znak 182/2023/B
z dnia 02.10.2023 r. (wptyw 02.10.2023 r.). Pismem znak RDOS-Gd-
WO00.420.51.2023.MR/MC.12 z dnia 05.10.2023 r. tutejszy organ przekazat Generalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska uzupetnienie do raportu 00§ na ww. wezwanie. Generalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska, postanowieniem znak DZP-WP.6205.61.2023.t2 z dnia
08.11.2023 r. (wplyw 09.11.2023 r.) uzgodnit realizacje przedmiotowego przedsiewziecia i okreslit
warunki jego realizacji w granicach rezerwatu przyrody Jar Rzeki Raduni:

1) inwestycja zostanie zrealizowana w wariancie W1, tj. o przebiegu ,centralnym” przez
miejscowo$¢ Borowo z wykorzystaniem technologii nadles$nej;

2) realizacja inwestycji nie bedzie sie wigzac¢ z usuwaniem drzew, czy przycinaniem gatezi
na obszarze rezerwatu;

3) projektowana wysoko$¢ zawieszenia przewodéw nad lasem na terenie rezerwatu
uwzgledniaC bedzie maksymalng wysoko$¢ drzew w catym okresie ich wzrostu zgodnie
Z ekspertyzg dendrologiczna;

4) realizacja wszelkich prac zwigzanych z budowg linii 400 kV, w tym montaz przewodoéw,
odbedzie sig bez koniecznosci wchodzenia w obszar rezerwatu (montaz odbedzie sie
z powietrza oraz z wykorzystaniem wciggarki i hamownika, postawionych poza obszarem
rezerwatu);

5) osoby wykonujgce prace w poblizu rezerwatu przyrody zostang pouczone przez
Whioskodawce w zakresie zakazéw obowigzujacych w rezerwacie oraz obowigzku ich
przestrzegania;

6) w ramach dziatan kompensacyjnych Inwestor:

a) w uzgodnieniu z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Gdansku,
wykona tablice edukacyjno-informacyjne (minimum dwie tablice) oraz tablice z
piktogramami zakazéw obowigzujgcych na obszarze rezerwatu przyrody (minimum
siedem tablic);

b) wykona nasadzenia w miejscach wykonania wycinki tymczasowej pod naciagi
i prace montazowe zwigzane z najblizej zlokalizowanymi stupami przedmiotowe;j
linii 400 kV po obu stronach rezerwatu (prace te prowadzone beda poza obszarem
rezerwatu przyrody). Nasadzenia zostang wykonane zgodne z typem siedliskowym
lasu;

7) Inwestor ziozy sprawozdanie po wykonaniu dziatari prowadzonych w obszarze
i najblizszym sasiedztwie rezerwatu przyrody Jar Rzeki Raduni, Generalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska, do wiadomosci Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gdarisku, sprawozdanie z wykonania prac, w tym, w szczegélnosci, z realizacji dziatan
kompensacyjnych.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska nie uwzglednit w niniejszej decyzji warunku 1. gdyz
stanowi on charakterystyke przedsigwzigcia. Pozostate warunki zostaty uwzglednione w niniejszej
decyzji.

Pismem znak RDOS-Gd-W00.420.51.2023. MPR.MM.MR/MC.10 z dnia 19.09.2023 r. tut. Organ
wezwat Inwestora do uzupetnienia raportu oo$. Uzupetnienie wplyneto przy pisémie znak
188/2023/B z dnia 30.10.2023 r. (wplyw 30.10.2023 r.).

W zwigzku z powyzszym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku pismem znak
RDOS-Gd-W00.420.51.2023.MR/MC.14 z dnia 20.11.2023 r. ponownie wystgpit do Pomorskiego

Decyzja nr RDOS-Gd-W00.420.51.2023.MR.MC.28 Strona 18 z 78



Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego, Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Gdarisku oraz Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z prosba
o opinig w sprawie uzgodnienia/uzgodnienie warunkéw realizagji planowanego przedsiewziecia.

Pismem znak GD.RZS.4900.47.2023.MBC.SB.2 z dnia 04.12.2023 r. (wplyw 05.12.2023 r.)
Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdarsku podtrzymat swoje stanowisko
wyrazone w postanowieniu znak GD.RZS.4900.47.2023.MBC.1 z dnia 13.07.2023 .

Pismem znak DZP-WP.6205.61.2023.1t.3 z dnia 06.12.2023 r. (wptyw 06.12.2023 r.) Generalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska podtrzymat swoje stanowisko wyrazone w postanowieniu znak
DZP-WP.6205.61.2023.It.2 z dnia 08.11.2023 r.

Pismem znak ONS.9022.7.6.2023.1G.1 z dnia 14.12.2023 r. (wplyw 15.12.2023 r.) Pomorski
Panstwowy Wojewd6dzki Inspektor Sanitarny podtrzymat swoje stanowisko wyrazone w opinii znak
ONS.9022.7.6.2023.1G z dnia 01.08.2023 r.

Pismem znak RDOS-Gd-W00.420.51.2023.MR/MC.17 z dnia 06.12.2023 . tut. Organ wezwat
Inwestora do uzupetnienia raportu 0o$. Uzupetnienie wptynelo przy piémie znak 261/2023/B z dnia
20.12.2023 r. (wptyw 20.12.2023 r.).

W zwigzku z powyzszym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku pismem znak
RDOS-Gd-W00.420.51.2023.MR/MC. 18 z dnia 21.12.2023 1. ponownie wystapit do Pomorskiego
Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego, Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Gdarsku oraz Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z prosba
0 opinie w sprawie uzgodnienia/uzgodnienie warunkéw realizacii planowanego przedsiewziecia.

Pismem znak GD.RZS.4900.47.2023.MBC.SB.3 z dnia 08.01.2024 r. (wplyw 08.01.2024 r.)
Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdarisku podtrzymat swoje stanowisko
wyrazone w postanowieniu znak GD.RZS.4900.47.2023.MBC.1 z dnia 13.07.2023 r.

Pismem znak DZP-WP.6205.61.2023.1t4 z dnia 09.01.2024 r. (wptyw 09.01.2024 r.) Generalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska podtrzymat swoje stanowisko wyrazone w postanowieniu znak
DZP-WP.6205.61.2023.It..2 z dnia 08.11.2023 r.

Pismem znak ONS.9022.7.6.2023.1G.2 z dnia 18.01.2024 r. (wplyw 23.01.2024 r.) Pomorski
Panstwowy Wojewo6dzki Inspektor Sanitarny podtrzymat swoje stanowisko wyrazone w opinii znak
ONS.9022.7.6.2023.1G z dnia 01.08.2023 r.

Zgodnie z art. 79 ustawy 00$ przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach organ
wiasciwy do jej wydania zapewnia mozliwo$¢ udziatu spoteczenstwa w postepowaniu, w ramach,
ktorego przeprowadza ocene oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko.

W konsekwencii, tut. Organ podat do publicznej wiadomosci, w formie obwieszczenia znak RDOS-
Gd-W00.420.51.2023.MR/MC.21 z dnia 21.12.2023 r., informacje okreslone w art. 33 ustawy
008, w szczegolnosci o mozliwosci sktadania uwag i wnioskéw, wskazujac miejsce i 30 dniowy
termin ich sktadania.

Obwieszczenie przekazano do upublicznienia w Gminie Choczewo, Gminie Gniewino, Gminie
teczyce, Gminie Luzino, Gminie Linia, Gminie Szemud, Gminie Kartuzy, Gminie Przodkowo,
Gminie Somonino, Gminie Zukowo oraz zamieszczono na stronie internetowej RDOS:
https://www.gov.pl/web/rdos-gdansk oraz na tablicy ogloszern w siedzibie urzedu. W kazdym z
ww. miejsc podanie do publicznej wiadomosci informacji o przedmiotowym przedsiewzieciu
wywieszone byto przez 30 dni.

Www. postepowaniu z udziatem spotecznym, w 30 dniowym terminie nie wplynely uwagi i wnioski
dotyczgce planowanego przedsiewziecia.

W mysl art. 62 ustawy ooé w procesie oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko
okresla sig, analizuje oraz ocenia bezposredni i posredni wplyw danego przedsiewziecia na:
a) srodowisko oraz zdrowie i warunki zycia ludzi; b) dobra materialne:; c) zabytki; ca) krajobraz,
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w tym krajobraz kulturowy, d) wzajemne oddziatywanie miedzy ww. elementami. Z powyzszych
wzgleddw przeprowadzona w niniejszej sprawie ocena oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko i obszary Natura 2000, odwotuje sie do ww. czynnikéw w sposob {gczny, opierajac
wnioski tej oceny o metode zintegrowanego podejscia. Wynikami dla powyzszej oceny,
przyjmujgcymi postac uwarunkowan realizacji przedsiewziecia sg: okreélenie mozliwoséci oraz
sposobOw zapobiegania i zmnigjszania negatywnego oddzialywania przedsiewziecia na
Srodowisko.

Stosownie do definicji zawartej w art. 3 ust. 1 pkt 8 ustawy o0o0$, ocena taka obejmuje
w szczegolnosci: 1) weryfikacje raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko;
2) uzyskanie wymaganych ustawa opinii i uzgodnien; 3)zapewnienie mozliwosci udziatu
spoteczefistwa w postepowaniu. Czynnosci powyzsze stanowia gtéwne determinanty
postepowania dowodowego w hiniejszej sprawie.

Analizujgc cato$¢ przediozonej dokumentacji tut. Organ uznat, ze raport o oddziatywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko odpowiada pod wzgledem struktury treéci art. 66 ustawy 00§,
a jego ustalenia, przy uwzglednieniu przedstawionych wyjasnien, sg spoéjne, logiczne
i przekonujace. Ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko oraz obszary Natura 2000
zostata oparta o ustalenia faktyczne i poglady naukowo-badawcze zawarte w przedstawionym
przez Wnioskodawce raporcie o ocenie oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na
Srodowisko.

Dokonujgc oceny catoksztaftu zebranych w niniejszej sprawie dowodéw Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Gdarisku uwzglednit takze ustalenia i ocene przedstawiong w opinii
organdéw wspodidziatajgcych.

Poszczegédlne warianty roznig sie przebiegiem i dtugoscia trasy linii:

W1 (realizacyjny) — ok. 80,1 km,

- W2 -o0k. 78,7 km,

— W3 -o0k. 79,0 km,
— W4 -ok. 80,9 km.

Projektowana linia w kazdym z wariantéw wychodzi¢ bedzie z projektowanej stacii
elektroenergetycznej 400 kV Choczewo (budowa SE Choczewo nie wchodzi w zakres
przedmiotowego przedsiewziecia) oraz konczyé sie w istniejacej stacji elektroenergetycznej 400
kV Gdarisk Przyjazih. Poszczegéine warianty przebiegajg w podobnych korytarzach. Inwestycja
obejmuje obszar 10 gmin, jednak wariant W4 omija gmine Linia.
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Pod wzgledem akustycznym wariant W1 jest najbardziej korzystny dla $rodowiska, natomiast
wariant W2 jest wariantem najbardziej niekorzystnym. Pod wzgledem wptywu na klimat wszystkie
warianty wiazg sie z koniecznoscig przeprowadzenia wycinek szczegélnie na odcinkach
Srodlesnych, ktére w czasie eksploatacji nalezy regularnie pozbawia¢ wysokiego drzewostanu.
W zwigzku z powyzszym poszczegéine warianty oceniono podobnie, niemniej jednak to wariant
W4 jest pod tym wzgledem wariantem najkorzystniejszym. Podobnie w przypadku oddziatywania
na stanowiska archeologiczne, w kazdym wariancie liczba skrzyzowan ze stanowiskami
archeologicznymi jest podobna i niska, przy czym w wariancie W4 jest ona najmniejsza — tym
samym wariant ten nalezy uzna¢ za najbardziej korzystny. W przypadku analizy wptywu na
krajobraz w przyjetym kryterium dtugoséci drég oraz budynkéw mieszkalnych w obszarach,
z ktérych stupy lub ich czeéci mogg by¢ potencjalnie widoczne, najgorzej pod wzgledem wplywu
na krajobraz oceniono wariant W4, najlepiej wariant W2, przy czym nalezy zaznaczyé, iz
w przypadku oddziatywania wizualnego réznice sa niewielkie i na ich podstawie nie mozna
jednoznacznie wskazac wariantu preferowanego. Analiza oddziatywania na $rodowisko gruntowo-
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wodne wykazata, ze najkorzystniejszy do realizacji jest wariant W4, a najmniej korzystny — wariant
W3. Oddziatywanie w zakresie doébr materialnych okreslono na podstawie powierzchni zajetosci
terenu Przeprowadzona ocena wykazata, iz w zakresie débr materialnych najlepszym wariantem
jest wariant W1, a najgorszym wariant W2, gdzie na ewentualng rozbidrke narazone sg 2 budynki
mieszkalne.

Warianty w sposéb istotny nie réznig sie pomiedzy sobg technicznie i we wszystkich na wybranych
odcinkach zdecydowano sie na zastosowanie technologii nadlesnej. Zaproponowano
oznakowanie linii za pomocg znacznikéw zwiekszajacych widoczno$¢ przewodow w miejscach
uznanych za newralgiczne. Jako najbardziej korzystny wariant pod wzgledem kolizyjnosci
oceniono wariant 2 ze wzgledu na nieco mniejszg dtugo$é odcinkéw uznanych za kolizyjne
(i przewidzianych do oznakowania). R6znice te nie sg jednak znaczne — pomiedzy potencjalnie
najbardziej kolizyjnym wariantem (W4) a najmniej (W2) jest to réznica zaledwie ok 3,5 km dlugosci
odcinkéw linii wymagajacych zabezpieczenia. Pod wzgledem oceny znaczenia dla gatunkéw
cennych i chronionych w obrebie ptasich obszaréw Natura 2000, warianty roéznig sie tylko
w pomijalnym zakresie.

Wariantem najkorzystniejszym pod katem zajetosci terenu w zakresie wplywu na obszary
chronione i korytarze ekologiczne jest wariant W4. W przypadku skrzyzowania z obszarem
rezerwatu Jar Rzeki Raduni, ktéry réwnoczesnie objety jest ochrong w ramach sieci Natura 2000
(Jar Rzeki Raduni PLH220011), réznice powierzchni obszaru realizacji pomiedzy wariantami sg
minimaine i w przypadku wariantéw W1 i W4 wynoszg 0,9 ha, w wariancie W2 0,83 ha, za§ w
wariancie W3 — 0,8 ha. W kazdym z wariantéw linie nad obszarem rezerwatu zaprojektowano jako
nadle$ng, bez koniecznosci posadowienia stupéw na obszarze rezerwatu, tym samym eliminujgc
konieczno$é wycinki.

Wariant wybrany do realizacji to wariant W1, ktory, majac na uwadze powyzsze oraz analizy
przedstawione w raporcie 00§ jest réwniez wariantem najkorzystniejszym $rodowiskowo.

W przypadku rezygnacji z podjecia przedsigwziecia, jakim jest budowa linii 400 kV, nalezy
spodziewac sie pozostawienia terenéw przeznaczonych pod inwestycje bez zmian.

Planowane przedsiewzigcie jest inwestycja celu publicznego o znaczeniu ponadlokalnym,
uwzglednione ponadto w specustawie, jako strategiczna inwestycja w zakresie sieci
przesytowych. Rezygnacja z realizacji tej inwestycji spowoduje nieosiaggniecie nastepujacych
celow:

— budowy infrastruktury elektroenergetycznej, zapewniajacej wyprowadzenia mocy ze stacji
elektroenergetycznej Choczewo, do ktérej przytaczone zostang MFW zlokalizowane na
Morzu Battyckim,

— realizacji celéw strategicznych Paristwa poprzez umozliwienie wzrostu wolumenu energii
elektrycznej z OZE w ogélnym bilansie energii wytwarzanej w KSE,

— wzmochienia KSE poprzez zwiekszenie przepustowosci istniejacej infrastruktury
elektroenergetycznej.

W przypadku braku realizacji przedsiewziecia nalezy spodziewac¢ sie skutkéw spoteczno-
gospodarczych, do kiérych nalezy m.in. obnizenie poziomu bezpieczenstwa energetycznego
kraju. Niepodjecie budowy linii elektroenergetycznej 400 kV na analizowanym odcinku, bedzie
skutkowato obnizeniem sprawnosci funkcjonowania KSE oraz ograniczeniem mozliwosci
przytaczenia do sieci nowych Zrédet wytwérczych powstajacych w regionie Pomorza (farmy
fotowoltaiczne i wiatrowe). Dodatkowo, brak realizacji przedsiewziecia spowoduje niespetnienie
celu stworzenia ciggtej i sprawnej infrastruktury, umozliwiajgcej wymiane energii elektrycznej
Z innymi panstwami baltyckimi.

Z zebranego w niniejszej sprawie materiatu dowodowego na okoliczno$¢ rodzaju i zasiegu
oddziatywania na $rodowisko, w tym zdrowie ludzi oraz obszary Natura 2000, ktéremu tut. Organ
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dat wiare, wynika przede wszystkim, ze oddziatywanie planowanej do budowy linii 400 kV, bedzie
nastepujace.

Oddziatywanie na wody powierzchniowe i podziemne oraz na cele $rodowiskowe zawarte
w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza

Planowane przedsigwzigcie przebiega w obrebie zalegania czterech Gléwnych Zbiornikéw Woéd
Podziemnych (dalej GZWP): GZWP nr 108 Zbiornik miedzymorenowy Salino, GZWP nr 110
Pradolina Kaszuby i rzeka Reda, GZWP nr 111 Subniecka Gdanska, GZWP nr 116 Zbiornik
migdzymorenowy Golegbiewo, dla ktérych nie ustanowiono obszaru ochronnego. Nie znajduje sie
natomiast na obszarze stref ochronnych uje¢ wéd.

Planowana inwestycja znajduje sig czg$ciowo na obszarze bezposredniego zagrozenia powodzig
w rozumieniu art. 16 pkt 34 Ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2023 . poz.
1478 z poZn. zm.).

Na podstawie danych z Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty
opublikowanym w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury dnia 4 listopada 2022 r. (Dz. U. z 2023,
poz. 300), stwierdzono iz przedsiewzigcie znajduje sie w regionie wodnym Dolnej Wisly, na
obszarze nastepujgcych jednolitych czesci wod:

e powierzchniowych:

— kod RW200010476925 - Chetst do jez. Sarbsko,

— kod RW2000184772549 — Bychowska Struga,

— kod RW20001047839 — Reda do Starego Koryta Redy,

— kod RW200011477639 — teba od Debnicy do Pogorzelicy,

— kod RW20001147849 — Bolszewka od Strugi Zeblewskiej do ujécia,

— kod RW20001047843 — Bolszewka ze Strugg Zeblewska,

— kod RW20001047612 — Debnica,

— kod RW2000174761199 — eba do Debnicy,

— kod RW200010486829 — Mata Stupina,

— kod RW20001148683 — Radunia od jez. Ostrzyckiego do Strzelenki,

— kod RW2000104868189 — Doptyw spod Egiertowa,

— kod RW200010486869 — Reknica,

— kod RW200011486879 — Radunia od Strzelenki do Kanatu Raduriskiego,
e podziemnych:

— kod GW200011,

— kod GW200013.

Ww. JCWP stanowig naturalne lub silnie zmienione cze$ci wod, sa monitorowane. Dla
powyzszych JCWP okres$lono stan/potencjat ekologiczny i stan chemiczny. Wszystkie JCWP
(oprécz  PLRW20001047843 Bolszewka ze Strugg Zeblewsks) sg zagrozone ryzykiem
nieosiagniecia celdéw Srodowiskowych.

W JCWP znajdujg sie¢ obszary chronione przeznaczone do ochrony siedlisk lub gatunkéw,
o ktérych mowa w przepisach ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U.
z 2023 r., poz. 1336 z péZn. zm.), dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wod jest waznym
czynnikiem w ich ochronie, dla ktérego cele $rodowiskowe zostaty okreélone w akcie bedacym
podstawg prawng obszaru. Planowane przedsiewziecie znajduje sie w obszarze Natura 2000:
Lasy Leborskie PLB220006, Jar Rzeki Raduni PLH220011, Prokowo PLH220080, w rezerwacie
przyrody Jar rzeki Raduni, Obszarze Chronionego Krajobrazu Choczewsko — Salinski, Obszarze
Chronionego Krajobrazu Pradoliny Redy-teby, Obszarze Chronionego Krajobrazu Doliny teby,
Przywidzkim Obszarze Chronionego Krajobrazu, Obszarze Chronionego Krajobrazu Doliny
Raduni.
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Ww. JCWPd charakteryzujg sie dobrym stanem ilosciowym oraz chemicznym. JCWPd
PLGW200011 i PLGW200013 nie sg zagrozone ryzykiem nieosiggniecia celéw $rodowiskowych.
Cel $rodowiskowy dla ww. JCWPd to dobry stan iloSciowy oraz chemiczny.

Etap budowy niesie ze sobg potencjalne ryzyko oddziatywania na wody powierzchniowe oraz
podziemne. Podczas realizacji inwestycji oddziatywanie na $rodowisko wodne bedzie wynikato
przede wszystkim z prac ziemnych zwigzanych z posadowieniem fundamentéw stupéw. Charakter
tych oddzialywar zwigzany jest przede wszystkim z mozliwg zmiang pozioméw wéd gruntowych
oraz zanieczyszczeniem substancjami wykorzystywanymi podczas budowy oraz awariami
maszyn budowlanych. Zanieczyszczenia z terenu budowy moga przedostawaé sie do woéd
powierzchniowych i podziemnych w wyniku:

— splywu wéd opadowych lub roztopowych z terenu budowy,

— nieodpowiedniego sktadowania materiatéw budowlanych,

— niewladciwego przygotowania weztbw sanitarnych na zapleczu budowy,

— zanieczyszczenia wod substancjami chemicznymi wyciekajacymi w wyniku zaistniatych
awarii maszyn lub urzadzen.

W zwigzku z powyzszym, w celu minimalizacji ww. oddziatywann dotyczacych realizacji
przedsiewziecia, tut. Organ wskazat warunki 2.1.28, 2.1.31 jego realizaciji.

Inwestycja nie bedzie zwigzana z poborem wéd podziemnych. Przy wykonywaniu robét
fundamentowych, w niekorzystnych warunkach gruntowo-wodnych, przy ptytko wystepujgcych
wodach gruntowych, zachodzi potrzeba odwodnienia wykopu w celu wykonania robot
fundamentowych. Na obecnym etapie procesu inwestycyjnego, tj. przed wykonaniem badan
geotechnicznych gruntéw, nie mozna okresli¢ warunkéw posadowienia, a tym samym poziomu
wod przypowierzchniowych w miejscach projektowanych stanowisk stupéw. Niemniej jednak,
biorgc pod uwage obecnos¢ ciekéw, rowéw oraz podmokiych terenéw, takie sytuacje moga
wystgpi¢. W technologii budowy linii elektroenergetycznych stosuje sie najczesciej dwa sposoby
odwodnienia:

— pompowanie wody bezposrednio z dna wykopu (odwodnienie powierzchniowe),
— obnizenie poziomu wody metodami wgtebnymi (odwodnienie wgtebne).

Niezaleznie od wyboru metody odwadniania — bedzie to oddzialywanie tymczasowe i nie
spowoduje trwatego naruszenia stosunkéw wodnych, zaréwno w odniesieniu do wod
powierzchniowych jak i podziemnych.

Budowa linii nie wigze sie ze znaczacymi przeksztatceniami uksztattowania terenu ani zmianami
w procesie sptywéw wod opadowych i roztopowych oraz ich infiltracji. Zmiany uksztattowania
powierzchni wystapig jedynie w miejscach posadowienia stupéw na odcinkach nadle$nych oraz
trwale wytyczonych drég dojazdowych. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze budowa przedmiotowe;j linii
nie spowoduje istotnych zmian w aktualnych warunkach formowania sie odplywu
powierzchniowego oraz infiltracji wod i zasilania zbiornikéw woéd podziemnych.

Ze wzgledu na skale inwestycji oraz nieznaczacy zasieg jej oddzialywan, w potgczeniu
Z zastosowaniem rozwigzan minimalizujgcych wplyw na $srodowisko wodne, nie przewiduje sig
wystgpienia negatywnych oddziatywan przedsiewziecia w przypadku realizacji inwestycji na
Jednolite Czesci Woéd Podziemnych oraz Jednolite Czesci Wéd Powierzchniowych. Ponadto,
planowane przedsiewziecie nie bedzie wplywaé na stan elementéw biologicznych (fitoplankton,
makroglony i rosliny okrytozalgzkowe, makrobezkregowce bentosowe oraz ichtiofauna), elementy
hydromorfologiczne, fizykochemiczne oraz chemiczne jednolitych czesci wod powierzchniowych,
o ktérych mowa w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 25 czerwca 2021 r. w sprawie
klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego oraz sposobu
klasyfikacji stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych, a takze srodowiskowych norm jakosci
dla substancji priorytetowych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1475 z pézn. zm.).
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Krotkotrwate, ograniczone lokalnie oddzialywania, ktére mogag wystgpié na etapie realizacji
inwestycji, nie spowodujg wystgpienia negatywnego oddziatywania na stan jakosciowy oraz
ilociowy wod powierzchniowych i podziemnych. Planowana inwestycja nie bedzie prowadzi¢ do
trwatych odwodnien mogacych negatywnie oddziatywaé na wody powierzchniowe i podziemne
oraz narusza¢ naturalnej dynamiki wéd podziemnych na omawianym terenie.

W stosunku do jednolitej czesci wéd powierzchniowych wplyw inwestycji nie podnosi ryzyka
nieosiggniecia celow Srodowiskowych. Eksploatacja przedsiewziecia nie wplynie w negatywny
sposob na jakosé wod powierzchniowych.,

Eksploatacja planowanego przedsiewziecia z racji swojej specyfiki nie bedzie generowata
zadnych oddziatywan w stosunku do wdd podziemnych oraz w odniesieniu do jednolitej czesci
wod podziemnych.

W zwigzku z powyzszym uwzgledniajgc charakter, skale i lokalizacje przedsiewziecia, przy
uwzglednieniu okreslonych warunkéw i wymagan, nie przewiduje sie negatywnego oddzialywania
przedmiotowego przedsiewziecia na stan jednolitych cze$ci wéd oraz na realizacje celéw
Srodowiskowych, okreslonych dla nich w ,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Wisty”, przyjetym rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r.

Oddzialywanie na warunki aerosanitarne

Na etapie budowy zanieczyszczenie powietrza moze wystgpi¢ podczas realizacji prac
budowlanych, przygotowujgcych do montazu stupéw elektroenergetycznych. Zrédiem
zanieczyszczen bedg m.in. spaliny i pyt powstajace w trakcie pracy maszyn oraz pyt z materiatéw
sypkich. Dodatkowo emisja szkodliwych substancji moze nastepowac podczas prac malarskich.
Oddziatywania na jako$¢ powietrza bedg miaty krétkotrwaty i lokalny wpltyw, a ilos¢
zanieczyszczen wprowadzanych do powietrza bedzie pomijalnie mata i nieistotna. W celu
ograniczenia negatywnych oddziatywan na jako$¢ powietrza zastosowane zostang nastepujace
dziatania minimalizujace:

— czas pracy silnikbw spalinowych maszyn i pojazdéw na biegu jatowym zostanie
ograniczony do minimum,

— przewozone i magazynowane materialy sypkie zabezpieczone zostang przed zjawiskiem
wtérnego pylenia poprzez zastosowanie plandek bgdz zraszanie,

— zaplecze budowy i drogi dojazdowe utrzymywane bedg w stanie ograniczajgcym pylenie
poprzez systematyczne porzadkowanie oraz zraszanie wodg terenu budowy, a takze
mycie két maszyn budowlanych i pojazdéw samochodowych,

— stosowane bedg srodki do naktadania powiok malarskich nie zawierajgce lub z matg
zawartoscig lotnych zwigzkow organicznych,

— prace malarskie nie beda wykonywane podczas wystepowania silnego wiatru
powodujacego przenoszenie lotnych zwigzkéw organicznych na wieksze odlegtosci.

Bezawaryjna eksploatacja linii elektroenergetycznej nie bedzie zZrédiem szkodliwego
oddziatywania na stan powietrza atmosferycznego. W sytuacji awarii i konserwaciji linii gtéwnym
zrodtem zanieczyszczen mogg by¢ spaliny i pyty. Oddziatywanie w tym zakresie oceniane jest
jako nieistotne.

Oddziatywanie na klimat akustyczny

Etap budowy charakteryzuje sie relatywnie wysoka emisjg hatasu do srodowiska. Niemniej czas
jego trwania w stosunku do czasu eksploatacji linii elektroenergetycznej ma charakter
epizodyczny, a po zakonczeniu prac budowlanych stan klimatu akustycznego wroci do stanu
pierwotnego. Stwierdza sie zatem, iz etap budowy nie bedzie czynnikiem mogacym zagrazaé
srodowisku akustycznemu. W przypadku prac prowadzonych poza terenami zurbanizowanymi
hatas ten nie bedzie powodowat zadnej ucigzliwosci dla Srodowiska. W przypadku prac
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prowadzonych na terenach zabudowanych lub w poblizu osad ludzkich przewiduje sie
prowadzenie prac jedynie w porze dziennej (warunek 2.1.37).

Na etapie eksploataciji hatas o poziomie powyzej 45 dB(A), tj. poziomie dopuszczalnym w porze
nocnej dia terendéw zabudowy mieszkaniowej, bedzie wystepowat jedynie w pasie
technologicznym linii elektroenergetycznej, pomigdzy stupami. Na wysokosci stupéw poziom ten
bedzie nizszy niz 45 dB(A). Przy najblizszej zabudowie mieszkaniowej poziom hatasu bedzie sie
ksztattowat ponizej 45 dB(A), a w przypadku budynkow dalej potozonych — nawet ponizej 30 dB(A)
i bedzie nierozréznialny z ttem akustycznym. Nalezy jednak pamietaé, iz ww. poziomy hatasu beda
wystepowaly jedynie w okresie niekorzystnych warunkéw meteorologicznych. Warunki takie
wystepuja maksymalnie do 10% czasu w ciggu roku. W pozostatym okresie oddziatywanie
akustyczne linii elektroenergetycznych jest duzo nizsze, czesto nierozroznialne z ttem
akustycznym.

Oddziatywanie na powierzchnie ziemi i gleby

Budowa linii jest zwigzana z fizycznym oddzialywaniem na gleby, w postaci zajecia terenéw
w obrebie obszaru realizacji inwestycji, w szczeg6lnosci przez stupy elektroenergetyczne i drogi
dojazdowe. W trakcie budowy moze nastgpi¢: zmniejszenie powierzchni biologicznie czynne;j,
mechaniczne znieksztatcenie poziomu prochnicznego, zanieczyszczenie powierzchni ziemi,
zmiana struktury rzezby terenu i warunkéw przeptywu woéd, wzrost wytrzymatoséci gruntu,
zmniejszenie filtracji, zmniejszenie odksztatcalno$ci na skutek zageszczenia, uplastycznienie
gruntow spoistych w wyniku dziatania wod opadowych w otwartych wykopach. Skutki
bezposredniego wplywu na powierzchnie ziemi bedg dtugookresowe lub trwate. Miejscowo grunty
beda trwale wytgczone z produkgiji. Dodatkowe oddziatywanie moze wystapié w miejscach, gdzie
beda zlokalizowane drogi dojazdowe. W celu minimalizacji negatywnego oddziatywania tut. Organ
wskazat warunki realizacji przedsiewziecia nr: 2.1.29, 2.1.30, 2.1.32, 2.1.33, 2.1.36.

Oddziatywanie na podfoze gruntowe na etapie eksploatacji inwestycji moze wystapi¢ podczas
remontéw oraz awarii wywotanej przez prace sprzetu budowlanego itransportowego oraz
podczas prac wycinkowych prowadzonych w celu utrzymania powierzchni pasa technologicznego
(poza odcinkami nadlesnymi). Bedg to oddziatywania incydentalne i krétkotrwate, ktére mozna
uznaé za nieistotne.

Oddziatywanie zwigzane z wytwarzaniem odpadéw

Miejsca magazynowania odpadéw beda dozorowane, ogrodzone i zabezpieczone przed
dostepem oséb postronnych. Miejsca magazynowania odpadéw bedg odpowiadaty charakterowi
i wtasciwosciom odpadow.

Wszystkie odpady, jakie powstang podczas realizacji i eksploatacji przedsiewziecia beda
magazynowane selektywnie, w miejscu do tego przeznaczonym. Odpady beda przekazywane
podmiotom posiadajgcym stosowne pozwolenia do odzysku/unieszkodliwienia na biezaco lub po
zakoriczeniu prac.

Odpady bedg zagospodarowane zgodnie z ustawg o odpadach na zasadach i w sposdb zgodny
z aktualnymi na czas wykonywanych prac przepisami.

Oddzialywanie na klimat

Prace zwigzane z realizacjg i eksploatacjg linii nie bedg wplywaé na gtéwne tendencje zmian
klimatu. Oddziatywania wynikajace z etapu realizacji ustgpig po zakoriczeniu prac. Na etapie
eksploatacji oddziatywanie bedzie krétkotrwate i wigza¢ sie bedzie z pracami konserwacyjnymi.
Nalezy podkresli¢, ze realizacja inwestycji umozliwi wyprowadzenie mocy z odnawialnych zrédet
energii, co w dluzszej perspektywie czasu wplynie pozytywnie na klimat.

Linia napowietrzna nalezy do obiektéw wolnostojgcych, zawsze znajdujgcych sie pod wptywem
zmian parametrow atmosferycznych. Podczas projektowania linii uwzglednione zostaty warunki
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klimatyczne terenéw, przez ktére ona przebiega. Majgc na uwadze charakter zamierzenia nie
przewiduje sig, aby mogto ono wplynaé na gtowne tendencje zmian klimatu.

Oddzialywanie na srodowisko przyrodnicze

Przebieg linii 400 kV ma swéj poczatek w projektowanej stacji elektroenergetycznej potozonej w
gminie Choczewo. Linia omija od zachodu miejscowo$¢ Choczewo, nastepnie biegnie w kierunku
potudniowego wschodu. Linia naprzemiennie krzyzuje grunty orne oraz lasy. Inwestycja
przechodzac przez taki i pastwiska mija od zachodniej strony miejscowosé Zelewo, przyjmujac
dalej kierunek potudniowy, biegngc w niewielkiej odlegtosci, badZ krzyzujac rzeke Reda. Linia
omija miejscowos¢ Strzebielino od wschodniej strony. Nastepnie projektowana linia krzyzuje linie
kolejowa nr 202 oraz droge ekspresowg S6. Dalej inwestycja przechodzi przez gmine Luzino,
krzyzujgc naprzemiennie grunty orne oraz lasy, sporadycznie faki i pastwiska. Projektowana linia
omija miejscowo$¢ Tepcz od wschodu, a nastepnie przechodzi przez gmine Linia oraz pofozone
w jej granicach grunty orne oraz tereny lesne. Inwestycja przechodzi przez gminge Szemud,
krzyzujac rzeke Debnica oraz omijajac od potudnia wie$ Bedargowo, a nastepnie biegnie przez
tereny gminy Kartuzy. Przechodzac przez obszary upraw oraz tereny leéne projektowana linia
elektroenergetyczna podgza w kierunku potudniowym, przechodzac pomiedzy miejscowosciami
Sianowska Huta oraz Pomieczyrfiska Huta. Przed miejscowos$cia Prokowo inwestycja przyjmuje
kierunek wschodni, by nastepnie omina¢ miejscowo$é Grzybno od wschodu, za$ osade Kaliska
od zachodu. Nastepnie projektowana linia, krzyzujac tereny lesne na pétnoc od miejscowosci
Dzierzazno i Borowo, przyjmuje kierunek wschodni. Tuz za Jeziorem Karlikowskim na granicy
gminy Kartuzy i Zukowo, linia 400 kV krzyzuje droge wojewédzka nr 211. Dalej inwestycja krzyzuje
linie kolejowe nr 201 i 229, a nastgpnie przechodzgc przez obszary lesne, linia krzyzuje rzeke
Radunie. Inwestycja omija od zachodu miejscowo$¢ Babi D6t i tym samym opuszcza teren gminy
Zukowo, wkraczajac na tereny lesne w gminie Somonino. Projektowana linia omija miejscowo$é
Skrzeszewo od zachodu i od pofudnia — ponownie przechodzac przez tereny lesne w gminie
Zukowo. Linia przybiera kierunek wschodni, by polaczy¢ sie =z istniejaca stacjg
elektroenergetyczng 400 kV Gdarisk Przyjazn.

Krajobraz obszaru realizacji inwestycji w wariancie inwestycyjnym stanowi mozaike obszaréw
wykorzystywanych rolniczo oraz komplekséw lesnych. W pétnocnym fragmencie inwestycji
w wiekszosci linia elektroenergetyczna przebiega¢ bedzie przez obszary lesne (w wigkszosci sg
to lasy iglaste, ale réwniez liéciaste oraz mieszane), naprzemiennie przebiegajac przez grunty
orne. W koncowym fragmencie inwestycji, linia elektroenergetyczna w zdecydowanej mierze
przebiega¢ bedzie przez grunty orne poza zasiggiem urzadzeri nawadniajgcych. Inwestycja
poprowadzona zostata tak, aby w jak najmniejszym stopniu ingerowaé w tereny zabudowane.

Najwiekszy udziat form pokrycia terenu stanowig lasy (50,99%) oraz grunty orne (26,39%).
Najmniejszy udziat procentowy stanowi zabudowa miejska luzna (0,31%).

W zakresie inwestycji nie wystepujg obszary zagrozone ruchami masowymi ziemi, obszary
gornicze oraz ztoza surowcéw naturalnych.

Oddziatywanie na obszary Natura 2000

Przedmiotowa inwestycja przecina¢ bedzie obszar Natura 2000 Prokowo PLH220080 na odcinku
o diugosci okoto 5,7 km, Lasy Leborskie PLB220006 na odcinku o diugosci okoto 1,4 km oraz Jar
Rzeki Raduni PLH220011 na odcinku o dlugoéci okofo 114 m.

Ponadto, obszarami Natura 2000 zlokalizowanymi w odlegtosci do 5 km od granicy
przedsiewziecia, sg:

¢ ok. 0,6 km na wschod — Mechowiska Zeblewskie PLH220075:;
e ok. 1,0 km na wschéd — Jeziora Choczewskie PLH220096;

e ok. 2,4 km na zachéd — Dolina Gornej teby PLH220006;

e ok. 3,3 km na wschéd — Dolina Reknicy PLH220008;
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e ok. 3,9 km na zachdd — Lasy Mirachowskie PLB220008;
¢ ok. 4,0 km na pétnoc — Biatogéra PLH220003;

e 0ok. 4,2 km na potudnie — Huta Dolna PLH220089;

¢ ok. 4,9 km na potudnie — Pomlewo PLH220092;

¢ ok. 5,0 km na potudnie — Hopowo PLH220010.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 4 lutego 2021 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Prokowo (PLH220080) (Dz. U. z 2021 r. poz. 404),
przedmiotami ochrony obszarze Natura 2000 Prokowo PLH220080 s3 siedliska przyrodnicze:
3140 - twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi tgkami ramienic
(Charcteria spp.), 3160 — naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne, 6230 — gorskie i nizowe murawy
blizniczkowe (Nardion — ptaty bogate florystycznie), 7140 — torfowiska przejsciowe i trzesawiska
(przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetae), 9130 — zyzne buczyny (Dentario
glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion), 9150 - cieptolubne buczyny storczykowe
(Cephalanthero-Fagenion), 9160 — grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum), 91D0 — bory i lasy
bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-
Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne
oraz 91E0 - tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe. Przedmiotem ochrony sg rowniez gatunki:
obuwik pospolity (Cypripedium calceolus) i strzebla btotna (Rhynchocypris percnurus). Zgodnie
ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: marzec 2024 r.), zidentyfikowanymi
zagrozeniami dla tego obszaru sg m.in. pozbywanie sie odpadéw z gospodarstw domowych lub
obiektéw rekreacyjnych, kempingi i karawaningi, leSnictwo, zanieczyszczenia, wydeptywanie,
nadmierne uzytkowanie, stosowanie biocydéw, hormondw i substancji chemicznych, zabudowa
rozproszona, zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie, drogi i autostrady, sport i aktywny
wypoczynek, ewolucja biocenotyczna, sukcesja, szkody wyrzadzone przez roslinozercow (w tym
przez zwierzyne towng), nawozenie (nawozy sztuczne), ingerencja i zakiécenia powodowane
przez dziatalnoé cztowieka, zmiana sposobu uprawy, zabudowa, uprawa, wedkarstwo, usuwanie
martwych i umierajgcych drzew. Dla obszaru Natura 2000 Prokowo PLH220080 nie zostat
ustanowiony plan zadann ochronnych. Dla obszaru Natura 2000 Prokowo PLH220080,
obwieszczeniem znak RDOS-Gd-WOC.6323.94.2021.MB.2 z dnia 19.11.2021 r., przyjeto
tymczasowe cele ochrony dla siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedgcych przedmiotami
ochrony w ww. obszarze Natura 2000:

3140 — Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi takami ramienic
(Charetea)

Tymczasowe cele ochrony:

1) wskaznik stanu ochrony ,Powierzchnia siedliska” utrzymanie powierzchni siedliska
49,91 ha (Jezioro Biate) z uwzglednieniem naturalnych proceséw,

2) wskaznik stanu ochrony ,Struktura roslinnosci ramienicowej”: utrzymanie co najmniej 50%
catkowitego pokrycia powierzchni przez ramienice na badanym transekcie,

3) wskaznik stanu ochrony ,Gatunki charakterystyczne”: zachowanie nie mniej niz 4
gatunkéw charakterystycznych dla siedliska,

4) wskaznik stanu ochrony ,Gatunki wskazujgce na degeneracje siedliska w tym obce gatunki
inwazyjne”: zachowanie wskaznika w niepogorszonym stanie, tj. gatunki ekspansywne
zajmujg do 10% powierzchni,

5) wskaZnik stanu ochrony ,Maksymalna gleboko$é wystepowania tak ramienicowych™
utrzymanie wystepowania fgk ramienicowych na gtebokosci wiekszej niz 5 m,

6) wskaznik stanu ochrony ,Zasieg strefy Swietinej w jeziorze”, utrzymanie wskaznika
w niepogorszonym stanie, tj. w przedziale 15-10 m.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono piatéw tego siedliska. Brak przestanek
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wskazujacych na negatywne oddzialywanie przedsiewziecia na siedlisko 3140. W zwiazku
z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta znaczgco negatywnie
oddziatywa¢ na stan zachowania, w tym powierzchnie ww. siedliska przyrodniczego. Przy
zachowaniu warunkow minimalizujgcych wptyw oddziatywania inwestycji na przedmioty ochrony
w obszarze Natura 2000 Prokowo PLH220080 wskazane dla siedliska tymczasowe cele ochrony
nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

3160 — Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne
Tymczasowe cele ochrony:

1) wskaznik stanu ochrony ,Powierzchnia siedliska”: utrzymanie powierzchni siedliska
0,43 ha bez zmian wigkszych niz 10% z zachowaniem naturalnych proceséw,

2) wskaznik stanu ochrony ,Gatunki charakterystyczne™: utrzymanie obecnosci gatunkow
z listy charakterystycznych dla siedliska,

3) wskaznik stanu ochrony ,Rodzime gatunki ekspansywne”: utrzymanie wskaznika rodzime
gatunki ekspansywne na dotychczasowym, wiasciwym (FV) poziomie, tj. brak gatunkéw
ekspansywnych,

4) wskaznik stanu ochrony ,Obce gatunki inwazyjne”: utrzymanie wskaznika gatunki
inwazyjne i/lub obce dla zbiorowiska - w obecnym wiasciwym (FV) stanie ochrony,
tj. dopuszczenie wylgcznie obecnosci moczarki kanadyjskiej (Elodea canadensis),

5) wskaznik stanu ochrony ,Konduktywnoé¢ (przewodnictwo elektrolityczne)”: utrzymanie
przewodnictwa elektrolitycznego w zbiornikach w obszarze o wartosci nizszej niz
100 pS cm-1,

6) wskaznik stanu ochrony ,Odczyn wody”: utrzymanie pH w przedziale 3-7,

7) wskaznik stanu ochrony ,Barwa wody”: utrzymanie wskaznika na obecnym wiasciwym
poziomie (FV) - lekko brazowej, klarownej barwy wody,

8) wskaznik stanu ochrony ,Melioracje™ utrzymanie wskaznika melioracje na obecnym
wiasciwym (FV) poziomie, tj. system melioracyjny w zaniku, brak dziatari zmierzajacych do
czyszczenia lub remontu rowow,

9) wskaznik stanu ochrony ,Wskaznik HDI": utrzymanie wskaznika na obecnym wtasciwym
(FV) poziomie, tj. powyzej 50.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w odlegtosci ok. 120 m od pasa technologicznego w km 58+676 (strona prawa) i ok. 270 m od
pasa technologicznego w km 59+449 (strona prawa) zlokalizowane sg ptaty siedliska 3160
Naturalne/dystroficzne zbiorniki wodne. Planowana inwestycja nie bedzie bezposrednio
ingerowata w ww. ptaty siedliska. Ponadto na inwestora zostaly natozone nastepujace warunki
minimalizujgce posredni wplyw oddziatywania inwestycji na to siedlisko przyrodnicze:

— W przypadku konieczno$ci przeprowadzenia odwodnienia wykopéw, wody z odwodnienia
kierowac poza siedliska przyrodnicze stanowigce przedmiot ochrony ww. obszarze Natura
2000, w sposob gwarantujgcy ograniczenie oddziatywania odwodnienia na siedliska
przyrodnicze.

— Czas odwadniania wykopu ograniczy¢ do niezbednego minimum — nie prowadzié¢ go diuzej
niz 30 dni.

— W uzasadnionych przypadkach w miejscach prowadzonych wykopéw zastosowaé
szczelne Scianki tzw. Scianki Larsena, zapobiegajace naptywaniu wody do wykopu. Wode
Z odwodnienia kierowaé poza ptaty siedlisk przyrodniczych.

— Prace ziemne w poblizu siedlisk podmoktych prowadzi¢ w okresie od 01.12 do 31.03, kiedy
jest mniejsza transpiracja oraz mniejsze zapotrzebowanie roslin na wode pozwoli
ograniczyC negatywne oddzialywanie tymczasowego odwodnienia.

— Pryzmy ziemi pochodzacej z wykopéw lokalizowaé poza siedliskami przyrodniczymi
oraz zabezpieczy¢ przed sptywami w kierunku siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw.
Po wykonaniu fundamentéw teren wokét nich uporzadkowaé..
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Przy zastosowaniu wskazanych w niniejszej decyzji dziatarn minimalizujgcych brak jest przestanek
wskazujgcych na negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na siedlisko 3160. W zwigzku
Z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta znaczaco negatywnie
oddziatywa¢ na stan zachowania, w tym powierzchnie ww. siedliska przyrodniczego. Przy
zachowaniu warunkéw minimalizujgcych wpltyw oddziatywania inwestycji na przedmioty ochrony
w obszarze Natura 2000 Prokowo PLH220080 (warunki 2.1.2, 2.1.2.3.1) wskazane dla siedliska
tymczasowe cele ochrony nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

6230 ~ Bogate florystycznie gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion- ptaty bogate
florystycznie)

Tymczasowe cele ochrony:

1) wskaznik stanu ochrony ,Powierzchnia siedliska na stanowisku”: utrzymanie obecnosci
siedliska w obszarze,

2) wskaznik stanu ochrony ,Gatunki charakterystyczne”: utrzymanie obecno$ci blizniczki
psiej trawki (Nardus stricte) w obszarze,

3) wskaznik ,Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych”: utrzymanie wskaznika na
obecnym witasciwym (FV) poziomie, tj. brak gatunkéw ekspansywnych,

4) wskaznik stanu ochrony ,Ekspansja krzewdw i podrostu drzew”: zachowanie wskaznika
w niepogorszonym stanie, tj. pokrycie warstwy krzewéw i podrostu drzew w transekcie do
50%,

5) wskaznik stanu ochrony ,Struktura przestrzenna ptatéw siedliska” zachowanie
istniejgcego ptatu w obszarze.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycja nie stwierdzono ptatéw tego siedliska. Brak przestanek
wskazujacych na negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na siedlisko 6230. W zwigzku
Z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta znaczgco negatywnie
oddzialywa¢ na stan zachowania, w tym powierzchnie ww. siedliska przyrodniczego. Przy
zachowaniu warunkéw minimalizujgcych wplyw oddziatywania inwestycji na przedmioty ochrony
w obszarze Natura 2000 Prokowo PLH220080 wskazane dla siedliska tymczasowe cele ochrony
nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

7140 - Torfowiska przej$ciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-
Caricetea nigrae)

Tymczasowe cele ochrony:

1) wskaznik stanu ochrony ,Powierzchnia siedliska na stanowisku”: utrzymanie siedliska
o powierzchni 4,09 ha,

2) wskaznik stanu ochrony ,Procent powierzchni zajety przez siedlisko na transekcie”:
utrzymanie wskaznika we wlasciwym stanie (FV), tj. 80-100%,

3) wskaznik ,Gatunki charakterystyczne”: utrzymanie istniejgcego, wiasciwego stanu
wskaznika (FV), tj. powyzej 6 gatunkéw charakterystycznych lub mniej, lecz pokrycie
gatunkéw charakterystycznych na transekcie powyzej 50 %,

4) wskaznik stanu ochrony ,Pokrycie i struktura gatunkowa mchéw”: utrzymanie wiasciwego
stanu wskaznika (FV), tj. catkowitego pokrycia mchéw ponad 50 % i mchéw torfowcow
zajmujgcych 1acznie ponad 50 % catkowitej powierzchni porosnietej przez wszystkie
gatunki mchow,

5) wskaznik stanu ochrony ,Obce gatunki inwazyjne”: utrzymanie wskaznika obce gatunki
inwazyjne w obecnym wtasciwym stanie (FV), {j. brak gatunkéw inwazyjnych,

6) wskaznik stanu ochrony ,Gatunki ekspansywne roslin zielnych”: utrzymanie wskaznika
gatunki ekspansywne roslin zielnych na obecnym wiasciwym (FV) poziomie, tj. brak lub
pojedyncze,
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7) wskaznik stanu ochrony ,Stopieri uwodnienia™. poziom wody mierzony w piezometrze
- powyzej, rowno lub do 10 cm ponizej powierzchni torfowiska,

8) wskaznik stanu ochrony ,Melioracje odwadniajace”™: utrzymanie wskaznika melioracje
odwadniajgce - w obecnym wiasciwym stanie (FV), tj. brak sieci rowéw i kanatow
melioracyjnych oraz innych elementéw infrastruktury melioracyjnej odwadniajacych
torfowisko badz infrastruktura melioracyjna w zaniku,

9) wskaznik stanu ochrony ,Pozyskanie torfu”: pozyskanie torfu - w obecnym wiasciwym
stanie (FV), tj. brak pozyskania torfu lub stabo zauwazalne $lady pozyskania w przesztosci.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze 0§
inwestycji przecina pfat siedliska 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie
z roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetea) w km 58+371 — 58+418, ktory potoZzony jest ok. 85 m od
najblizszej lokalizacji stupa. Kolejny ptat siedliska zlokalizowany jest ok. 45 m od pasa
technologicznego w km 59+023 (strona prawa). Ptat siedliska znajdujgcy sie na osi inwestycji
zlokalizowany jest w czes$ci przebiegu napowietrznych linii elektroenergetycznych, a nie w pasie
robét. Na inwestora zostaly natozone nastepujgce warunki minimalizujgce posredni wplyw
oddziatywania inwestycji na to siedlisko przyrodnicze:

— W przypadku konieczno$ci przeprowadzenia odwodnienia wykopéw, wody z odwodnienia
kierowac poza siedliska przyrodnicze stanowigce przedmiot ochrony ww. obszarze Natura
2000, w sposéb gwarantujgcy ograniczenie oddziatywania odwodnienia na siedliska
przyrodnicze.

~ Czas odwadniania wykopu ograniczy¢ do niezbednego minimum — nie prowadzié go diuzej
niz 30 dni.

- W uzasadnionych przypadkach w miejscach prowadzonych wykopoéw zastosowad
szczelne scianki tzw. $cianki Larsena, zapobiegajace naptywaniu wody do wykopu.

—~ Wode z odwodnienia kierowa¢ poza piaty siedlisk przyrodniczych.

— Prace ziemne w poblizu siedlisk podmoktych prowadzi¢ w okresie od 01.12 do 31.03, kiedy
jest mniejsza transpiracja oraz mniejsze zapotrzebowanie roslin na wode pozwoli
ograniczy¢ negatywne oddziatywanie tymczasowego odwodnienia.

— Pryzmy ziemi pochodzacej z wykopow lokalizowa¢ poza siedliskami przyrodniczymi oraz
zabezpieczy¢ przed splywami w kierunku siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw. Po
wykonaniu fundamentdéw teren wokét nich uporzadkowaé.

- Prace prowadzi¢ pod nadzorem botanika, hydrologa.

Przy zastosowaniu wskazanych w niniejszej decyzji dziatar minimalizujgcych brak jest przestanek
wskazujacych na negatywne oddzialywanie przedsiewziecia na siedlisko 7140. W zwigzku
z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycia mogta znaczgco negatywnie
oddzialywa¢ na stan zachowania, w tym powierzchnie ww. siedliska przyrodniczego. Przy
zachowaniu warunkéw minimalizujgcych wplyw oddzialywania inwestycji na przedmioty ochrony
w obszarze Natura 2000 Prokowo PLH220080 (warunki 2.1.2.2.1, 2.1.2.3.2, 2.1.2.4, 2.1.3.1.1)
wskazane dla siedliska tymczasowe cele ochrony nie beda zagrozone w zwigzku z realizacja
inwestyciji.

9130 - Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion)
Tymczasowe cele ochrony:

1) wskaznik stanu ochrony ,Powierzchnia siedliska”: utrzymanie powierzchni 38 ha siedliska,

2) wskaznik stanu ochrony ,Charakterystyczna kombinacja florystyczna™ utrzymanie
wskaznika w niepogorszonym stanie, tj. znieksztalconej kombinacji florystycznej
w stosunku do typowej kombinaciji wyksztatcajacej sig lokainie w naturalnych buczynach,
budowana wprawdzie w wigkszo$ci wcigz przez gatunki typowe dla buczyn, lecz
z wyraznie zaznaczong obecnoscig gatunkéw obcych ekologicznie. Takze skiad
uproszczony, kadtubowaty, nawet przy braku gatunkéw ekologicznie obcych,
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3) wskaznik ,Skfad drzewostanu”. utrzymanie wskaznika we wiasciwym poziomie (FV),
ti. drzewostan zdominowany (> 50%) przez gatunki buczynowe na co najmnigj 2
stanowiskach,

4) wskaznik stanu ochrony ,Struktura pionowa i przestrzenna fitocenozy”: utrzymanie
wskaznika we wlasciwym poziomie (FV), tj. zréznicowana, na stanowisku
PLH220080_9130_1,

5) wskaznik stanu ochrony ,Gatunki obce w drzewostanie”: utrzymanie wskaznika we
wiasciwym poziomie (FV), tj. < 5 % -najwyzej miejscami lub pojedynczo i nie odnawiajgce
sie na co najmniej 2 stanowiskach,

6) wskaznik stanu ochrony ,Inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie”. utrzymanie
wskaznika we wiasciwym poziomie (FV), tj. brak gatunkéw obcych,

7) wskaznik stanu ochrony ,Martwe drewno (faczne zasoby)”: poprawa stanu wskaznika ze
stanu ztego (U2) na niezadowalajgcy (U1) na stanowiskach: PLH220080_9130_1 (dz.
ewid. nr 3090/6 obreb Kosowo, gm. Przodkowo), PLH220080_9130_16 (dz. ewid. nr
3062/1, 3062/2, 3071/1, 3069, 3061 obreb Grzybno, gm. Kartuzy), PLH220080_9130_29,

8) wskaznik stanu ochrony ,Martwe drewno grubowymiarowe”: poprawa stanu wskaznika ze
stanu ztego (U2) na niezadowalajgcy (U1) na stanowiskach: PLH220080_9130_1 (dz.
ewid. nr 3090/6 obreb Kosowo, gm. Przodkowo), PLH220080_9130_16 (dz. ewid. nr
3062/1, 3062/2, 3071/1, 3069, 3061 obreb Grzybno, gm. Kartuzy), PLH220080_9130_29.

Ocena: Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: marzec 2024 r.) tgczna
powierzchnia siedliska 9130 w obszarze Natura 2000 Prokowo PLH220080 wynosi 38,33 ha.
Jednym z tymczasowych celow ochrony dla tego siedliska jest utrzymanie powierzchni 38 ha
siedliska. Trwaly ubytek w drzewostanie zwigzany z realizacjg przedmiotowej inwestycji bedzie
ograniczony do powierzchni 0,112 ha, zachowana zostanie powierzchnia siedliska 38,21 ha.
W uzupetniniu do raportu dla przedmiotowej inwestycji uzasadniono lokalizacje stupa w obrebie
siedliska przyrodniczego, cyt.. ,W potudniowo-wschodniej czesci obszaru [Natura 2000 Prokowo
PLH220080] znajduje sie zaréwno plat siedliska przyrodniczego 9130 (ID 505), jak i ptat siedliska
91D0 (ID 506). Przy takich uwarunkowaniach nie byto mozliwoséci poprowadzenia korytarzy obu
linii [400 kV CWO-GDP oraz 400 kV CWO-GBL/GRU] w spos6b pozwalajgcy na unikniecie
skrzyzowania siedlisk przyrodniczych z obszarami realizacji obu przedsiewzie¢. Ze wzgledu na
lokalne uwarunkowania, m.in. zabudowe mieszkaniowg oraz uksztaltowanie terenu, linia 400 kV
CWO-GDP musiata zosta¢ odsunieta od linii 400 kV CWO-GBL/GRU w kierunku pétnocnym, co
skutkowato koniecznoscia lokalizacji stupa mocnego zatomowego (nr 162) wraz z fragmentem
drogi dojazdowej w siedlisku przyrodniczym 9130. Wéwczas mozliwa byta niewielka korekta
lokalizacji stupa nr 162 w kierunku wschodnim poza plat siedliska, ktéra jednak skutkowataby
zwigkszeniem fgcznego oddziatywania na ww. platy siedlisk 9130 i 91D0. Przesuniecie stupa
nr 162 nie pozwolitoby wiec unikngé ingerencji w ptat siedliska przyrodniczego 9130 (wciaz bytaby
konieczna wycinka pod naciagi dla stupa 162), a dodatkowo nastgpitaby ingerencja kolejnego
stupa nr 163, w sasiedni ptat siedliska przyrodniczego 91D0. Obecnie stup nr 163 zlokalizowany
jest poza ptatem siedliska 91D0. W przypadku przesuniecia stupa nr 162, stup nr 163 musiatby
bowiem zosta¢ zlokalizowany w siedlisku 91D0 lub musiatby zostaé zmieniony na stup mocny
zatomowy, dla ktérego niezbedne byloby wyznaczenie 14 obszaru pod naciggi. W obu
ww. przypadkach, tj. w przypadku lokalizacji stupa nr 163 w siedlisku 91D0 lub w przypadku
pozostawienia go w dotychczasowej lokalizacji przy jego jednoczesnej zmianie na stup zalomowy,
konieczne byloby wykonanie wycinek w siedlisku 91D0. W tym miejscu nalezy podkreéli¢, ze
siedlisko przyrodnicze 91DO0, tj. bory i lasy bagienne, jest siedliskiem priorytetowym, ktérego
zachowanie na terytorium panstw czlonkowskich Unii Europejskiej ma szczegdlne znaczenie dla
Wspdlnoty. Majgc na uwadze powyZzsze, w celu jak najmniejszej ingerencji w ww. siedliska
przyrodnicze, zdecydowano sie wiec na pozostawienie stupa nr 162 wraz z fragmentem drogi
dojazdowej w obecnej lokalizacji i tym samym ograniczenie do niezbednego minimum
oddziatywania na ptat siedliska 9130, przy jednoczesnym braku ingerencji w sgsiedni ptat siedliska
91D0. Jednoczes$nie nalezy wyjasni¢, ze posadowienie stupa nr 162 w planowanej lokalizacji
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bedzie si¢ wigza¢ z trwalg ingerencjg w pdinocny fragment siedliska 9130 o powierzchni
nieprzekraczajacej 0,112 ha, co stanowi maksymalnie 0,29% catkowitej powierzchni tego siedliska
w obszarze wynoszgcej 38,33 ha, zgodnie z obowigzujgcym SDF, zaktualizowanym we wrzeéniu
2023 r. Wycinka tymczasowa objete zostanie za$ 0,245 ha (0,64%) przy czym jest to maksymalna
powierzchnia zasiggu prac, ktéra moze jeszcze zosta¢ zminimalizowana na etapie przygotowania
projektu wykonawczego oraz organizacji prac w terenie. Faktyczny ubytek powierzchni 0,112 ha
z 38,33 ha catkowitej powierzchni siedliska 9130 w obszarze Natura 2000 Prokowo, nie
spowoduje znaczgcego negatywnego oddziatywania na ten obszar ani nie bedzie stanowié¢
zagrozenia dla osiagniecia tymczasowego celu ochrony, jakim jest utrzymanie co najmniej 38 ha
powierzchni tego siedliska w obszarze”.

W celu zminimalizowania oddziatywania bezposredniego przedsiewziecia na siedlisko 9130
stanowigce przedmiot ochrony w obszarze Natura 2000 Prokowo PLH220080, nalozono na
Inwestora warunek dotyczacy lokalizacji stupa nr 162 w ww. obszarze Natura 2000 ograniczajacy
wycinke trwalg w granicach siedliska 9130 do powierzchni maksymalnej 0,112 ha,
oraz naktadajgcy obowigzek wygrodzenia placu budowy oraz organizacje placu budowy poza
obszarem lesnym i poza siedliskami przyrodniczymi, zastosowania zabezpieczen gruntu
i sgsiadujacych z placem budowy drzew. Tymczasowy cel dziatan ochronnych dotyczacy
zachowania powierzchni siedliska przyrodniczego 9130 na poziomie 38 ha zostanie dotrzymany.
Przy zastosowaniu wskazanych w niniejszej decyzji dziatan minimalizujgcych (warunki: 2.1.2.1,
2.1.2.4, 2.1.4) wplyw oddziatywania inwestycji na przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000
Prokowo PLH220080, wskazane dla siedliska tymczasowe cele ochrony nie bedg zagrozone
w zwigzku z realizacjg inwestycji. Zatem nie dojdzie do wystgpienia znaczgcego oddziatywania
na ww. siedlisko przyrodnicze stanowigce przedmiot ochrony w tym obszarze.

9150 — Cieptolubne buczyny storczykowe (Cephalanthero-Fagenion)
Tymczasowe cele ochrony nie zostaty okreslone.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono ptatow tego siedliska. Brak przestanek
wskazujgcych na negatywne oddzialywanie przedsigwziecia na siedlisko 9150. W zwigzku
z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta znaczaco negatywnie
oddzialywa¢ na stan zachowania, w tym powierzchnie ww. siedliska przyrodniczego. Przy
zachowaniu warunkéw minimalizujgcych wptyw oddziatywania inwestycji na przedmioty ochrony
w obszarze Natura 2000 Prokowo PLH220080 wskazane dla siedliska tymczasowe cele ochrony
nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

9160 — Grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum)
Tymczasowe cele ochrony:

1) wskaznik stanu ochrony ,Powierzchnia siedliska na stanowisku”: utrzymanie powierzchni
85 ha siedliska,

2) wskaznik stanu ochrony ,Charakterystyczna kombinacja florystyczna runa”: utrzymanie
wskaznika na poziomie U1 na co najmniej 1 stanowisku w obszarze, tj. liczne gatunki
charakterystyczne,

3) wskaznik ,Gatunki dominujgce w poszczegdinych warstwach fitocenozy”: utrzymanie
wskaznika na poziomie U1 na co najmniej 3 stanowiskach, tj. we wszystkich warstwach
dominujg gatunki typowe dla siedliska, przy czym sg zaburzone relacje ilo$ciowe,

4) wskaznik stanu ochrony ,Udziat w drzewostanie gatunkéw lisciastych (bez
wczesnosukcesyjnych)”.  utrzymanie wskaznika na poziomie FV na co najmnigj
2 stanowiskach, tj. >90 %.,

5) wskaznik stanu ochrony ,Udziat graba™: utrzymanie wskaznika na poziomie FV na co
najmniej 3 stanowiskach, tj. udziat graba > 10 % w drzewostanie,
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6) wskaznik stanu ochrony ,Gatunki obce geograficznie w drzewostanie™: utrzymanie
wskaznika na poziomie FV na co najmniej 3 stanowiskach, tj. brak gatunkéw obcych
geograficznie,

7) wskaznik stanu ochrony ,Martwe drewno lezace lub stojgce >3m diugosci i >50 cm
gruboéci”: zachowanie co najmniej istniejgcych zasobéw martwego drewna w obszarze
(< 3 szt./ha) i/lub jakakolwiek depozycja martwego drewna.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono ptatoéw tego siedliska. Brak przestanek
wskazujacych na negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na siedlisko 9160. W zwigzku
z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta znaczaco negatywnie
oddziatywa¢ na stan zachowania, w tym powierzchnie ww. siedliska przyrodniczego. Przy
zachowaniu warunkéw minimalizujgcych wplyw oddziatywania inwestycji na przedmioty ochrony
w obszarze Natura 2000 Prokowo PLH220080 wskazane dla siedliska tymczasowe cele ochrony
nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

91D0 - Bory i lasy bagienne
Tymczasowe cele ochrony:

1) wskaznik stanu ochrony ,Powierzchnia siedliska” utrzymanie siedliska powierzchni
15,21 ha z zachowaniem naturalnych procesow,

2) wskaznik stanu ochrony ,Gatunki charakterystyczne”: utrzymanie wskaznika na poziomie
FV na co najmniej 5 stanowiskach, tj. obecnych > 60% listy gatunkéw charakterystycznych,

3) wskaznik ,Inwazyjne gatunki obce w runie”: utrzymanie wskaznika na poziomie FV, tj. brak
inwazyjnych gatunkdw obcych w runie,

4) wskaznik stanu ochrony ,Gatunki obce geograficznie w drzewostanie”: utrzymanie
wskaznika na poziomie FV, na co najmniej 3 stanowiskach, tj. < 1% i nie odnawiajgce sig,

5) wskaznik stanu ochrony ,Gatunki obce ekologicznie w drzewostanie™ utrzymanie
wskaznika na poziomie FV, na co najmniej 8 stanowiskach, tj. < 10 %,

6) wskaznik stanu ochrony ,Wystepowanie mchéw torfowcow (tylko w sosnowych borach
bagiennych)”: utrzymanie wskaznika na poziomie FV, na co najmniej 8 stanowiskach,
tj. mchy torfowce dominujg w runie, normalne zréznicowanie gatunkowe,

7) wskaznik stanu ochrony ,Uwodnienie”. utrzymanie wskaznika na poziomie FV, na co
najmniej 4 stanowiskach, tj. wysokiego uwodnienia.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze 0$
inwestycji przecina plat siedliska 91D0* Bory i lasy bagienne w km 57+327 — 57+564, ktory
potozony jest ok. 82 m od najblizszej lokalizacji stupa. Kolejny piat zlokalizowany jest ok. 22 m od
pasa technologicznego inwestycji w km 57+797 (strona prawa) oraz w osi inwestycji w km 58+760
- 59+007, w odlegtosci ok. 27 m od najblizszego stupa. Platy siedliska znajdujace sie na osi
inwestycii zlokalizowane sa w czesci przebiegu napowietrznych linii elektroenergetycznych, a nie
w pasie robét ziemnych. Na inwestora zostaty natozone nastepujgce warunki minimalizujgce
posredni wptyw oddziatywania inwestycji na to siedlisko przyrodnicze:

— W przypadku koniecznosci przeprowadzenia odwodnienia wykopéw, wody z odwodnienia
kierowac poza siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkéw, stanowigce przedmiot ochrony
ww. obszarze Natura 2000, w sposéb gwarantujgcy ograniczenie oddzialywania
odwodnienia na siedliska przyrodnicze.

— Czas odwadniania wykopu ograniczy¢ do niezbednego minimum — nie prowadzi¢ go diuze;j
niz 30 dni.

~ W uzasadnionych przypadkach w miejscach prowadzonych wykopoéw zastosowaé
szczelne Scianki tzw. $cianki Larsena, zapobiegajace naptywaniu wody do wykopu. Wode
z odwodnienia kierowaé poza ptaty siedlisk przyrodniczych.
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— Prace ziemne w poblizu siedlisk podmokiych prowadzi¢ w okresie od 01.12 do 31.03, kiedy
jest mniejsza transpiracja oraz mniejsze zapotrzebowanie roslin na wode pozwoli
ograniczy¢ negatywne oddziatywanie tymczasowego odwodnienia.

— Pryzmy ziemi pochodzacej z wykopdw lokalizowaé¢ poza siedliskami przyrodniczymi
oraz zabezpieczy¢ przed splywami w kierunku siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw.

— Po wykonaniu fundamentow teren wokét nich uporzgdkowaé, a z nadmiarem ziemi
postepowac jak z odpadem.

Przy zastosowaniu wskazanych w niniejszej decyzji dziatarh minimalizujgcych (warunki 2.1.2.2.3,
2.1.2.3.4, 21.2.4, 2.1.3.1.3) brak jest przestanek wskazujagcych na negatywne oddziatywanie
przedsiewziecia na siedlisko 91D0. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana
inwestycja mogta znaczaco negatywnie oddziatywaé na stan zachowania, w tym powierzchnie
ww. siedliska przyrodniczego. Przy zachowaniu warunkéw minimalizujgcych posredni wplyw
oddziatywania inwestycji na przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000 Prokowo PLH220080
zostanie ograniczony, a wskazane dla siedliska tymczasowe cele ochrony nie beda zagrozone
w zwigzku z realizacjg inwestycji.

91E0 - L egi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe)

Tymczasowe cele ochrony:

1) wskaznik stanu ochrony ,Powierzchnia siedliska na stanowisku”: utrzymanie siedliska
o powierzchni 0,53 ha z zachowaniem naturalnych proceséw,

2) wskaznik stanu ochrony ,Gatunki charakterystyczne™ utrzymanie wskaznika
w niepogorszonym stanie, tj. kombinacja florystyczna zubozona, lecz oparta na gatunkach
typowych dla tegu,

3) wskaznik ,Gatunki dominujgce”; utrzymanie wskaznika w obecnym wiasciwym stanie (FV),
tj. dominacji gatunkéw typowych dla siedliska,

4) wskaZnik stanu ochrony ,Obce gatunki inwazyjne w runie i podszycie”: utrzymanie
wskaznika w obecnym wiasciwym (FV) stanie, tj. brak gatunkéw inwazyjnych,

5) wskaznik stanu ochrony ,Martwe drewno”: utrzymanie co najmniej obecnych zasobow
martwego drewna w obszarze (aktualne zasoby martwego drewna mniejsze niz 2m3ha)
i/lub jakakolwiek depozycja martwego drewna,

6) wskaznik stanu ochrony ,Rezim wodny”: utrzymanie wskaznika na obecnym wiasciwym
poziomie (FV), tj. dynamiki zalewow i przewodzenia podtoza normalnie z punktu widzenia
odpowiedniego ekosystemu/ zbiorowiska roslinnego.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazala, ze
w granicach obszaru objetego inwestycja nie stwierdzono ptatéw tego siedliska. Brak przestanek
wskazujgcych na negatywne oddzialywanie przedsiewziecia na siedlisko 91E0. W zwigzku
z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta znaczgco negatywnie
oddziatywa¢ na stan zachowania, w tym powierzchnie ww. siedliska przyrodniczego. Przy
zachowaniu warunkéw minimalizujgcych wplyw oddziatywania inwestycji na przedmioty ochrony
w obszarze Natura 2000 Prokowo PLH220080 wskazane dla siedliska tymczasowe cele ochrony
nie bedg zagrozone w zwiazku z realizacjg inwestycji.

1902 - Obuwik pospolity (Cypripedium calceolus)
Tymczasowe cele ochrony:

1) wskaznik stanu ochrony ,Liczba pedéw”: utrzymanie minimum 11 osobnikow,

2) wskaznik stanu ochrony ,Liczba kep”: utrzymanie 4 kep,

3) wskaznik stanu ochrony ,Ocienienie przez drzewa i krzewy”: poprawa ocienieni na poziom
<80% lub utrzymanie na obecnym poziomie,

4) wskaznik stanu ochrony ,Wysokie byliny/ gatunki ekspansywne- konkurencyjne’:
niedopuszczenie do ekspansji bylin do poziomu >40%,
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5) wskaznik stanu ochrony ,Wysokos¢ runi (Srednia wysoko$é gléwnej masy roslinnosci)”:
utrzymanie wskaznika w obecnym wiasciwym (FV) stanie, tj. wysoko$¢ runi wynosi
<50 cm.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono stanowisk tego gatunku. Brak
przestanek wskazujgcych na negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na obuwika pospolitego.
W zwiazku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogia znaczaco
negatywnie oddziatywa¢ na stan ochrony, w tym liczebno$¢ obuwika pospolitego w ww. obszarze.
Przy zachowaniu warunkéw minimalizujgcych wplyw oddzialywania inwestycji na przedmioty
ochrony w obszarze Natura 2000 Prokowo PLH220080, wskazane dla gatunku tymczasowe cele
ochrony nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

6326 - Strzebla blotna (Rhynchocypris percnurus)
Tymczasowe cele ochrony:

1) wskaznik stanu ochrony ,Liczba stanowisk™: zachowanie co najmniej 1 stanowiska,
2) wskaznik stanu ochrony ,Gteboko$¢ wody (m)”. zachowanie wartosci wskaznika
W niepogorszonym stanie, tj. w przedziale 0,4-0,8 m.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w obszarze Natura 2000 Prokowo PLH220080, w odlegtosci ok. 164 m od granicy obszaru
przewidzianego pod lokalizacje stupa (ok. 201 m od miejsca posadowienia stupa), w km 58+216
- 58+356 oraz w odlegtosci ok. 371 m od ww. granicy (ok. 409 m od miejsca posadowienia stupa),
w km 59+007 do 59+105 zlokalizowane sg siedliska strzebli btotnej. W zwigzku ze znaczng
odlegtoscig ww. stanowisk strzebli btotnej od lokalizacji posadowienia stupéw oraz faktem, ze
miedzy stanowiskami gatunku i miejscami posadowienia stupow znajdujg sie kompleksy lesne,
brak jest przestanek wskazujacych bezposrednie negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na
ten gatunek. Ponadto, natozono na Inwestora warunek minimalizujgcy posrednie oddziatywanie
przedsigwzigcia na ten przedmiot ochrony w ww. obszarze Natura 2000 — zaplecza budowy nie
beda lokalizowane w rejonie siedlisk strzebli blotnej w km 58+237 i 59+004. W zwigzku
z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogla znaczgco negatywnie
oddziatywac na stan ochrony, w tym liczebno$¢ strzebli btotnej w ww. obszarze. Przy zachowaniu
warunkéw minimalizujgcych (warunek 2.1.3.2) wptyw oddziatywania inwestycji na przedmioty
ochrony w obszarze Natura 2000 Prokowo PLH220080, wskazane dla gatunku tymczasowe cele
ochrony nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycii.

Z przeprowadzonej oceny oddzialywania planowanego przedsiewzigcia na $rodowisko wynika, ze
wykonujgc natozone w decyzji warunki minimalizujace lub wykluczajace oddziatywanie posrednie
lub bezposrednie na przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000 Prokowo PLH220080, jego
realizacja nie bedzie w spos6b znaczaco negatywny oddziatywaé na poszczegéine przedmioty
ochrony obszaru Natura 2000 Prokowo PLH220080, ani nie pogorszy integralno$ci tego obszaru.

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: marzec 2024 r.) przedmiotem
ochrony w obszarze Natura 2000 Lasy Leborskie PLB220006 jest gatunek: wiochatka (Aegolius
funereus). Zagrozeniami dla obszaru sg m.in.. wycinka lasu, sieci komunaine i ustugowe,
usuwanie martwych i umierajgcych drzew oraz transport i komunikacja.

Dla obszaru Natura 2000 Lasy Leborskie PLB220006, zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Gdarisku z dnia 13 pazdziernika 2017 . (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2017 r.,
poz. 3586 z p6zn. zm.), zmienionym zarzgdzeniem z dnia 26 kwietnia 2022 r. (Dz. Urz. Woj. Pom.
z 2022 r., poz. 1995) zostat ustanowiony plan zadar ochronnych.

A223 - Wiochatka (Aegolius funereus)

Cele dziatan ochronnych:

Decyzja nr RDOS-Gd-W00.420.51.2023. MR.MC.28 Strona 36 z 78



1) Utrzymanie populacji gatunku na poziomie 17 osobnikéw dopuszczajac okresowe znaczne
spadki liczebno$ci zwigzane z charakterystycznymi dla wiochatki Aegolius funereus
silnymi jej fluktuacjami.

2) Utrzymanie wiasciwego stanu (FV1) warunkéw umozliwiajgcych wystepowanie populacji
i jej zerowisk tj.:

a) powierzchnia kompleksu lesnego > 5000 ha,

b) udziat drzewostanéw w wieku powyzej 120 lat >10 %,
€) udziat drzewostanéw bukowych > 10%,

d) minimalny wiek rebnos$ci buka wg PUL - 120 lat.

Ocena: Z przeprowadzonej oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wynika, ze
w ramach inwentaryzacji przyrodniczej nie wykazano w obszarze realizacji planowane;j inwestycji
zadnych stanowisk wiochatki. Wynik ten jest spojny z rezultatem monitoringu zleconego przez
RDOS w Gdarisku w tym samym roku badan (2021). Wykazano wowczas tylko jedno stanowisko
legowe w catym obszarze Natura 2000 Lasy Leborskie PLB220006 (potozone w centralnej czesci
kompleksu le$nego). Dodatkowo monitoring wiochatki wykazal, ze w 2020 roku jednorazowo
styszano odzywajgcego sie samca wiochatki w odlegiosci ok. 123 m od obszaru realizacji
planowanego przedsigwziecia — w oddziale lesnym 151a. W tym samym rejonie poszukiwano
dziupli i znaleziono dziuple po dzigciole czarnym, ktéra jednak aniw 2020 r., ani w kolejnym roku
monitoringu nie wskazywata na zajecie jej przez wiochatke. Pojedyncza obserwacja samca oraz
brak zajecia dziupli przez 2 kolejne sezony nie pozwalajg na wskazanie tej lokalizacji jako
pewnego miejsca gniazdowania wiochatki. Wedtug metodyki badan ornitologicznych (Sikora A.,
Rohde Z., Gromadzki M., Neubauer G., Chylarecki P. 2007. Atlas rozmieszczenia ptakow
legowych Polski 1984-2004. Bogucki Wyd. Nauk., Poznan), takg jednorazowa obserwacje mozna
zaklasyfikowa¢ do najnizszej kategorii legowosci, tj. jako ,gniazdowanie mozliwe”. Powyzsze
stanowisko wlochatki stwierdzono na skraju kompleksu lesnego, a wiec w lokalizacji nietypowej
dla tego gatunku. Wlochatka preferuje wnetrze lasu jako areat legowy, co potwierdzajg
przedstawione w raporcie lokalizacje wiochatki w Lasach Leborskich stanowigce dane
z monitoringdw zleconych przez RDOS w Gdansku. Pas technologiczny planowanej linii nie
przechodzi przez drzewostany uznane w wyniku ww. monitoringu za istotne dla wiochatki,
a realizacja linii jest planowana prawie w cato$ci w technologii nadlesnej (tak jak realizacja linii
400 kV CWO - GBL/GRU i linii 400 kV CWO — SLK/ZRC) na odcinku obszaru Natura 2000 Lasy
Leborskie PLB220006, z wycinkg przewidywang jedynie w niezbednym zakresie (wycinka pod
stupy, drogi dojazdowe, w pasie technologicznym (poza odcinkami nadleSnymi) oraz wycinka
montazowa/tymczasowa. Planowana wycinka w obszarze realizacji wariantu realizacyjnego linii
CWO - GDP, prowadzona na skraju kompleksu lesnego obejmuje tacznie ok. 1,20 ha wycinki
trwatej i ok. 2,67 ha wycinki tymczasowej, natomiast faczna powierzchnia wycinki wynikajgca
z realizacji trzech ww. zadan wyniesie ok. 8,9 ha. Rozmieszczenie stanowisk wiochatki
oraz drzewostanow wskazanych jako cenne dla niej, pozwala stwierdzié brak ryzyka zniszczenia
lub pogorszenia stanu siedliska wiochatki, np. poprzez zanieczyszczenie gleby Ilub wéd
powierzchniowych) na etapie budowy, czy tez wplywu hatasu generowanego przez linie
napowietrzng (ulot) w okresie eksploatacji. Ponadto, jak wynika ze Standardowego Formularza
Danych, powierzchnia obszaru Natura 2000 Lasy Leborskie wynosi 8565,33 ha, a celem dziatari
ochronnych dla wiochatki jest m.in. zachowanie powierzchni komplekséw lesnych na poziomie
wigkszym niz 5000 ha. W zwigzku z powyzszym, brak jest przestanek wskazujacych bezposrednie
negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na ten gatunek. Ponadto, natozono na Inwestora
warunki wynikajace z zaproponowanych w raporcie dziatan minimalizujgcych posrednie
oddziatywanie przedsigwzigcia na przedmiot ochrony w ww. obszarze Natura 2000. W zwiazku
z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta znaczaco negatywnie
oddzialywaC na stan ochrony, w tym liczebno$¢ wiochatki i stan zachowania jej siedlisk
w ww. obszarze. Przy zachowaniu warunkéw minimalizujgcych wplyw oddziatywania inwestycji
na przedmiot ochrony w obszarze Natura 2000 Lasy Leborskie PLB220006 (warunki 2.1.5, 2.1.6),
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wskazane dla gatunku cele dziatari ochronnych nie bedg zagrozone w zwiazku z realizacjg
inwestyc;ji.

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko wynika, ze
wykonujgc natozone w decyzji warunki minimalizujace lub wykluczajgce oddziatywanie posrednie
lub bezposrednie na przedmiot ochrony w obszarze Natura 2000 Lasy Leborskie PLB220006,
jego realizacja nie bedzie w sposoéb znaczgco negatywny oddziatywa¢ na przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 Lasy Leborskie PLB220006, ani nie pogorszy integralno$ci tego obszaru.

Zgodnie rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 19 pazdziernika 2021 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Jar Rzeki Raduni (PLH220011) (Dz. U. z 2022 r. poz. 12)
przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Jar Rzeki Raduni PLH220011 s3 siedliska
przyrodnicze: 6430 — zioloro$la gérskie (Adenostylion alliariae) | ziotoro$la nadrzeczne
(Convolvuletalia sepium), 9160 - grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum), 91E0 - fegi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe oraz 91F0 — fegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe
(Ficario-Ulmetum). Przedmiotem ochrony jest rowniez gatunek: skéjka gruboskorupkowa (Unio
crassus). Zagrozeniami zidentyfikowanymi w Standardowym Formularzu Danych (aktualizacja:
marzec 2024 r.) dla obszaru sg m.in.: odpady i $cieki, sporty i rézne formy czynnego wypoczynku
i rekreacji, uprawiane w plenerze, zmiany ekosystemu, pozyskiwanie i usuwanie ro$lin lgdowych,
rybotéwstwo i zbieranie zasobéw wodnych, gospodarka le$na i plantacyjna, uzytkowanie laséw
i plantacji, wydeptywanie i nadmierne uzytkowanie (poruszanie sie 0séb poza wyznaczonym
szlakiem pieszym powodujgce niszczenie siedlisk, przyspieszanie proceséw erozji zboczy),
spowodowane przez cziowieka zmiany stosunkéw wodnych (mechaniczne niszczenie zgrupowan
bentosu rzeki Raduni przez splywy kajakowe). Granice obszaru Natura 2000 Jar Rzeki Raduni
PLH220011 pokrywaija sie z granicami rezerwatu przyrody Jar Rzeki Raduni. Na terenie obszaru
Natura 2000 Jar Rzeki Raduni PLH220011 obowiazuje zarzadzenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Gdarisku nr 28/2012 z dnia 28.09.2012 r. w sprawie ustanowienia planu
ochrony dla rezerwatu przyrody Jar Rzeki Raduni (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2012 r., poz. 3434),
zmienione zarzgadzeniem z dnia 04.07.2016 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2016 r., poz. 2552)
oraz zarzadzeniem z dnia 29.09.2022 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2022 r., poz. 3821), uwzgledniajace
zgodnie z art. 20 ust. 5 zakres art. 28 ust.10 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody, czyli plan zadan ochronnych dla ww. obszaru Natura 2000. Ponizej
przedstawiono cele dziatait ochronnych dla poszczegélnych przedmiotéw ochrony obszaru Natura
2000 Jar Rzeki Raduni PLH220011.

6430 - Ziolorosla goérskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia
sepium)

Weryfikacja wystepowania siedliska przyrodniczego w obszarze.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono ptatéw tego siedliska. Aktualnie trwa
weryfikacja wystepowania siedliska 6430 w obszarze. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Gdansku podjat kroki zmierzajgce do usuniecia ww. siedliska z listy przedmiotéw ochrony
w ww. obszarze Natura 2000. We wniosku o zmiane SDF wskazano: ,Ziolorosla wystepujgce
w rezerwacie roéznig sie zasadniczo sktadem florystycznym od typowych zbiorowisk z rzedu
Convolvuletalia sepium, ktére sg wyréznikiem siedliska przyrodniczego o kodzie 6430”. Niemniej
jednak nalezy podkre$li¢, ze nie przewiduje sie by planowana inwestycja mogta znaczaco
negatywnie bezposrednio lub posrednio oddzialywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

9160 — Grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum)
Cele dziatan ochronnych;

1) utrzymanie powierzchni 51,38 ha,
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2) utrzymanie wskaznika ,charakterystyczna kombinacja florystyczna runa” na wiasciwym
poziomie (FV), tj. typowa, wlasciwa dla siedliska przyrodniczego z uwzglednieniem
specyfiki regionalne;j,

3) utrzymanie wskaznika ,gatunki dominujgce w poszczegéinych warstwach fitocenozy” na
wiasciwym poziomie (FV), tj. we wszystkich warstwach dominujg gatunki typowe dla
siedliska, przy czym zachowane s3 naturalne stosunki ilo$ciowe,

4) utrzymanie wskaznika ,udziat w drzewostanie gatunkéw lisciastych  (bez
wczesnosukcesyjnych) na wtasciwym poziomie (FV), tj. >90%,

5) utizymanie wskaznika ,udziat graba” na wasciwym poziomie (FV), ti. >10%
w drzewostanie,

6) utrzymanie wskaznika ,udziat gatunkéw wczesnosukcesyjnych w drzewostanie” we
wiasciwym stanie (FV), tj. <10% ale obecne,

7) utrzymanie wskaznika ,gatunki obce ekologicznie w drzewostanie” we wiasciwym
poziomie (FV), tj. < 10%,

8) utrzymanie wskaznika ,gatunki obce geograficznie w drzewostanie” na niezadowalajgcym
poziomie (U1), tj. <10% i nie odnawiajgce sie,

9) utrzymanie wskaznika ,naturalne odnowienie drzewostanu” na wilasciwym poziomie (FV),
tj. obfite z udziatem graba,

10) utrzymanie wskaznika ,inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie” na wiasciwym
poziomie (FV), 1j. brak,

11) utrzymanie wskaznika ,struktura pionowa i przestrzenna roslinnosci’ na wihasciwym
poziomie (FV) tj. zréznicowana; >50% powierzchni pokryte przez zwarty drzewostan,
jednak obecne luki, przeswietlenia.

Ocena: Teren objety realizacjg inwestycji zostat wyznaczony poza obszarem Natura 2000 Jar
Rzeki Raduni PLH220011 oraz poza rezerwatem przyrody Jar Rzeki Raduni. Przez powyzsze
obszarowe formy ochrony przyrody przebiegaé beda linie elektroenergetyczne zamocowane na
stupach posadowionych poza granicami ww. obszaréw. Brak przestanek wskazujacych na
bezposrednie negatywne oddzialywanie przedsiewziecia na siedlisko 9160. Przy zastosowaniu
srodkéw minimalizujgcych ewentualne posrednie oddziatywanie przedsiewziecia na obszar
Natura 2000 Jar Rzeki Raduni PLH220011, nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
znaczaco negatywnie oddziatywa¢ na stan zachowania, w tym powierzchnie ww. siedliska
przyrodniczego. Przy zachowaniu warunkéw minimalizujgcych wpltyw oddziatywania inwestycji na
przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000 Jar Rzeki Raduni PLH220011 (warunek 21.7.1)
wskazane dla siedliska cele dziatan ochronnych nie bedg =zagrozone w zwiazku
z realizacja inwestycji.

91E0 — Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe)

Cele dziatah ochronnych:

1) utrzymanie powierzchni 3,60 ha,

2) utrzymanie wskaznika ,gatunki charakterystyczne’ na wiasciwym poziomie (FV),
tj. kombinacja florystyczna typowa dla tegu,

3) utrzymanie wskaznika ,gatunki obce geograficznie w drzewostanie” na wilasciwym
poziomie (FV), ti.< 1 % i nie odnawiajgce sie,

4) utrzymanie wskaznika ,inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie” na wiadciwym
poziomie (FV), tj. obecny najwyzej 1 gatunek, nieliczny- sporadyczny,

) utrzymanie wskaznika ,rezim wodny, w tym rytm zalewow” na wiasciwym poziomie (FV),
tj. dynamika zalewéw i przewodnienie podtoza normaine z punktu widzenia odpowiedniego
zbiorowiska roslinnego.

Ocena: Teren objety realizacjg inwestycji zostat wyznaczony poza obszarem Natura 2000 Jar
Rzeki Raduni PLH220011 oraz poza rezerwatem Jar Rzeki Raduni. Przez obszarowe formy
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ochrony przyrody przebiega¢ bedg linie elektroenergetyczne zamocowane na stupach
posadowionych poza granicami ww. obszaréw. Brak przestanek wskazujacych na bezposrednie
negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na siedlisko 91E0. W zwigzku z powyzszym, przy
zastosowaniu $rodkéw minimalizujgcych ewentualne oddziatywanie przedsiewziecia na obszar
Natura 2000 Jar Rzeki Raduni PLH220011, nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
znaczgco negatywnie oddziatywa¢ na stan zachowania, w tym powierzchnie ww. siedliska
przyrodniczego. Przy zachowaniu warunkéw minimalizujgcych wplyw posredni oddziatywania
inwestycji na przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000 Jar Rzeki Raduni PLH220011
wskazane dla siedliska cele dziatarn ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg
inwestyciji.

91F0 — Legowe lasy debowo-wiazowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)
Cele dziatah ochronnych:

1) utrzymanie powierzchni 10,64 ha,

2) utrzymanie wskaznika ,charakterystyczna kombinacja florystyczna runa” na wiasciwym
poziomie (FV), tj. typowa, wlaséciwa dla siedliska przyrodniczego z uwzglednieniem
specyfiki regionalnej,

3) utrzymanie wskaznika ,gatunki dominujgce w poszczegélnych warstwach fitocenozy” na
wiasciwym poziomie (FV), tj. we wszystkich warstwach dominujg gatunki typowe dla
siedliska na wigekszosci obszaru,

4) utrzymanie wskaznika ,réznorodno$¢ gatunkowa warstwy krzewoéw” na wiasciwym
poziomie (FV), {j. 4 i wiecej gatunkéw,

5) utrzymanie wskaZnika ,gatunki obce ekologicznie w drzewostanie” na wlasciwym poziomie
(FV), tj. < 10%, na wickszosci obszaru,

6) utrzymanie wskaznika ,gatunki obce geograficznie w drzewostanie” na wiasciwym
poziomie (FV), tj. < 1% i nie odnawiajace sie,

7) utrzymanie wskaznika ,ekspansywne gatunki obce w podszycie i runie” na wiasciwym
poziomie (FV), tj. obecny najwyzej 1 gatunek, nieliczny, sporadyczny.

Ocena: Teren objety realizacjg inwestycji zostat wyznaczony poza obszarem Natura 2000 Jar
Rzeki Raduni PLH220011 oraz poza rezerwatem Jar Rzeki Raduni. Przez powyzsze obszarowe
formy ochrony przyrody przebiega¢ beda linie elektroenergetyczne zamocowane na stupach
posadowionych poza granicami ww. obszaréw, zawieszone poza zasiegiem drzew nad
ww. obszarami. Brak przestanek wskazujgcych na bezposrednie negatywne oddziatywanie
przedsiewziecia na siedlisko 91F0. W zwigzku z powyzszym, przy zastosowaniu $rodkéw
minimalizujgcych ewentualne oddziatywanie przedsiewziecia na obszar Natura 2000 Jar Rzeki
Raduni PLH220011, nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta znaczgco negatywnie
oddziatywa¢ na stan zachowania, w tym powierzchnie ww. siedliska przyrodniczego. Przy
zachowaniu warunkéw minimalizujgcych ewentualny posredni wptyw oddziatywania inwestycji na
przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000 Jar Rzeki Raduni PLH220011 (warunek 2.1.7.2)
wskazane dla siedliska cele dziatarn ochronnych nie beda zagrozone w zwiazku z realizacjg
inwestyc;ji.

1032 - Skdjka gruboskorupowa (Unio crassus)
Cele dziatan ochronnych:

1) utrzymanie wskaznika ,liczebno$¢” na wiasciwym poziomie (FV), tj. >10 os./1 m biegu
rzeki,

2) utrzymanie wskaznika ,struktura wiekowa” na wiasciwym poziomie (FV), tj. obecne
osobniki w wieku przedrozrodczym (ktére majg najwyzej 3 lata), co $wiadczy o tym, ze
populacja rozradza sie,
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3) utrzymanie wskaznika ,struktura wielkosci ciata” na wiasciwym poziomie (FV), tj. obecne
osobniki w catym zakresie wyréznionych klas dtugosci muszli (o dlugo$ci muszli do 30 mm,
w zakresie 30-60 mm i powyzej 60 mm),

4) utrzymanie wskaznika ,zasiedlenie odcinka rzeki" na wiasciwym poziomie (FV),
tj. 60 — 100%,

5) utrzymanie wskaZznika ,obecno$é¢ antropogenicznych zmian w budowie koryta” na
wiasciwym poziomie (FV), tj. koryto rzeki naturalne (brak widocznych cech reguladii itp.),

6) utrzymanie wskaznika ,obecnos$¢ punktowych 2rédet zanieczyszczen” na wiasciwym
poziomie (FV), tj. nie stwierdzono punktowych Zrédet zanieczyszczen,

7) utrzymanie wskaznika ,wskaznik optymalnego siedliska” na wiasciwym poziomie (FV),
. 5 lub wiecej ocen A i zadnej oceny C wskaznikéw pomocniczych (szczegdly
w metodyce).

Ocena: Teren objety realizacjg inwestycji zostat wyznaczony poza obszarem Natura 2000 Jar
Rzeki Raduni PLH220011 oraz poza rezerwatem Jar Rzeki Raduni. Przez powyzsze obszarowe
formy ochrony przyrody przebiega¢ beda linie elektroenergetyczne zamocowane na stupach
posadowionych poza granicami ww. obszaréw. Brak przestanek wskazujgcych na negatywne
oddziatywanie przedsiewzigcia na siedlisko skojki gruboskorupowej. W zwigzku z powyzszym,
przy zastosowaniu $rodkow minimalizujgcych ewentualne oddzialywanie przedsiewziecia na
obszar Natura 2000 Jar Rzeki Raduni PLH220011, nie przewiduje sig, by planowana inwestycja
mogta znaczaco negatywnie oddziatywaé na siedlisko oraz stan populacji, w tym liczebno$é skojki
gruboskorupowej. Przy zachowaniu warunkéw minimalizujgcych wptyw oddziatywania inwestycji
na przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000 Jar Rzeki Raduni PLH220011 wskazane dla
gatunku cele dziafari ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

Przez obszar Natura 2000 Jar Rzeki Raduni PLH220011 i rezerwat przyrody Jar Rzeki Raduni
inwestycja przebiegac¢ bedzie linig elektroenergetyczng zamocowang na stupach posadowionych
poza granicami ww. obszaréw. Przewody energetyczne zawieszone bedg na wysokosciach
znacznie przewyzszajgcych maksymaing wysokosé, jakie moga potencjalnie osiagnaé gatunki
drzew rosnace pod nimi. Granica obszaru Natura 2000 Jar Rzeki Raduni PLH220011, potozona
jest w odlegtosci ok. 92 m od miejsca posadowienia najblizszego stupa oraz w odlegtosci
ok. 21 m od granicy placu budowy zwigzanego z lokalizacja stupa, tj. obszaru, na ktérego terenie
posadowiony zostanie stup (km w wariancie realizacyjnym W1: 72+503 — 72+643). Rozwijanie
przewodow odbedzie si¢ w technologii bez styku przewodéw z ziemia, za pomocg wciagarki,
bebna hamulcowego i linki wstepnej. Mozliwe jest wykorzystanie przy pracach naciagowych
dronéw lub helikopteréw, np. do montazu linki wstepnej. Na etapie oceny wplywu inwestycji na
ww. obszar Natura 2000, potencjalne oddzialywanie na przedmioty ochrony tego obszaru
ograniczono do pojawienia sig ryzyka powierzchniowego splywu zamulonych wéd opadowych
z rejonu stanowisk stupowych lub zanieczyszczenia gleby lub wéd powierzchniowych, jednak
jedynie w wyniku awarii sprzetu budowlanego stosowanego do wykonania fundamentéw
i wzniesienia konstrukcji stupowych. To oddziatywanie moze wystapi¢ jedynie w sytuacjach
awaryjnych (zanieczyszczenie) lub podczas intensywnych opadéw, powodujgcych zwiekszony
sptyw powierzchniowy wéd), miatoby ono charakter miejscowy i krétkotrwaty. Ponadto, w celu
zapobiegania lub zmniejszenia ewentualnych oddziatywari natozono na Inwestora nastepujace
warunki (2.1.8, 2.1.9): siedliska przyrodnicze (9160 Grad subatlantycki w km 72+355 — 72+380,
72+427 — 72+469 oraz 91F0 Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) w km
72+353 strona prawa, 72+417 — 72+427, 72+380 — 72+399), bedace przedmiotami ochrony
w obszarze Natura 2000 Jar Rzeki Raduni PLH220011, ktérych zachowanie wpisuje sie réwniez
w cele ochrony rezerwatu Jar Rzeki Raduni, zlokalizowane w granicach pasa technologicznego
odcinkdow nadlesnych na czas prac budowlanych objaé nadzorem przyrodniczym (hydrolog,
botanik), prace budowlane organizowa¢ w spos6éb wykluczajacy przypadkowg ingerencje,
uniemozliwiajgc sptyw zanieczyszczen; w celu unikniecia zanieczyszczenia i zamulenia wody
(w trakcie ulewnych deszczy) w rzece Raduni, bedacej siedliskiem skojki gruboskorupowej (km
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72+355 — 72+469), zastosowaC rozwigzania techniczne w postaci prostych konstrukcyjnie,
tymczasowych odstojnikéw instalowanych na stanowiskach stupowych na skarpach powyzej jaru,
w ktorych nastgpi grawitacyjne osiadanie zanieczyszczen (zawiesin) zawartych w splywajacych
w kierunku rzeki wodach opadowych; grunt z wykopu sktadowaé poza terenem ww. obszaréw
chronionych w sposéb zabezpieczajacy przed osuwaniem sie mas ziemnych i ryzykiem zamulenia
(w km 72+153 oraz 72+573).

Ze wzgledu na charakter i lokalizacje prac (poza granicami obszaru Natura 2000 Jar Rzeki Raduni
PLH220011 i rezerwatu przyrody) nie przewiduje sie wystapienia znaczgcego wplywu na
srodowisko gruntowo-wodne, co jest istotne z punktu widzenia celéw ochrony i celéw dziatan
ochronnych tych obszaréw.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 18 lutego 2022 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Mechowiska Zeblewskie (PLH220075) (Dz. U. z 2022 r.
poz. 523) przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Mechowiska Zeblewskie PLH220075
sg dwa siedliska przyrodnicze: 7140 Torfowiska przejéciowe i trzesawiska (przewaznie
z roslinnos$cig z Scheuchzerio-Caricetea) oraz 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe
o charakterze mifak, turzycowisk i mechowisk. Zagrozeniami zidentyfikowanymi w Standardowym
Formularzu Danych (aktualizacja: marzec 2024 r.) dla obszaru sg m.in.: ewolucja biocenotyczna
i sukcesja, nawozenie (nawozy sztuczne), pozbywanie sie odpadéw z gospodarstw
domowych/obiektdw rekreacyjnych, wypas, uprawa, lesnictwo, zmiana sposobu uprawy,
regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych, zabudowa
rozproszona, linie elektryczne i telefoniczne, drogi i autostrady, modyfikowanie funkcjonowania
wod oraz polowanie. Dla obszaru Natura 2000 Mechowiska Zeblewskie PLH220075,
zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku z dnia 16 grudnia
2019 r. w sprawie ustanowienia planu zadar ochronnych dla obszaru Natura 2000 Mechowiska
Zgblewskie PLH220075 (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2019 r. poz. 6251) zostat ustanowiony plan zadan
ochronnych.

7140 - Torfowiska przejSciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-
Caricetea)

Cel dziatar ochronnych: utrzymanie stanu ochrony siedliska na obecnym poziomie wtasciwym FV.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sig poza obszarem Natura 2000 Mechowiska Zeblewskie
PLH220075. Ze wzgledu na odlegto$¢ od obszaru Natura 2000 i charakter przedsiewziecia, cel
dziatann ochronnych, w tym poprawa stanu ochrony siedliska przyrodniczego, nie bedzie
zagrozony na skutek realizacji przedsigwzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu
bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie
utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

7230 - Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mitak, turzycowisk i mechowisk
Cel dziatan ochronnych:

Poprawa stanu ochrony siedliska w zakresie parametru struktura i funkcja, poprzez poprawe
wskaznikow:

— ekspansja krzewow i podrostu drzew (ze ztego U2 na niezadowalajgcy U1),
— gatunki dominujace (ze ztego U2 na niezadowalajacy U1),
— gatunki charakterystyczne (z niezadowalajacego U1 na wiasciwy FV),

oraz parametru powierzchnia siedliska (z niezadowalajgcego U1 na wiasciwy FV).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza obszarem Natura 2000 Mechowiska Zeblewskie
PLH220075. Ze wzgledu na odlegto$¢ od obszaru Natura 2000 i charakter przedsiewziecia, cel
dziatan ochronnych, w tym poprawa stanu ochrony siedliska przyrodniczego, nie bedzie
zagrozony na skutek realizacji przedsigwziecia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu

Decyzja nr RDOS-Gd-W00.420.51.2023.MR.MC.28 Strona 42z 78



bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie
utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania planowanego przedsiewzigcia na srodowisko wynika, ze
jego realizacja nie bedzie w sposob znaczaco negatywny oddzialywaé na poszczegdbine
przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Mechowiska Zeblewskie PLH220075, ani nie pogorszy
integralnosci tego obszaru.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 4 lutego 2021 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Jeziora Choczewskie (PLH220096) (Dz. U. z 2021 r., poz.
477) przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Jeziora Choczewskie PLH220096 sg
siedliska przyrodnicze: 3110 - jeziora lobeliowe i 3160 - naturaine, dystroficzne zbiorniki wodne.
Zagrozeniami zidentyfikowanymi w Standardowym Formularzu Danych (aktualizacja: marzec
2024 r.) dla obszaru sg m.in.: eutrofizacja (naturalna), modyfikowanie funkcjonowania wod,
kompleksy sportowe i rekreacyjne, wydeptywanie i nadmierne uzytkowanie, wedkarstwo, sport
i aktywny wypoczynek, drogi i autostrady, uprawa, ingerencja i zakiécenia powodowane
przez dziatalno$¢ cztowieka oraz zabudowa rozproszona. Dla obszaru Natura 2000 Jeziora
Choczewskie PLH220096 zostaty ustanowione tymczasowe cele ochrony dla siedlisk
przyrodniczych. Dla ww. obszaru Natura 2000 zostat réwniez opracowany projekt planu zadan
ochronnych.

3110 - Jeziora lobeliowe
Tymczasowe cele dziatan ochronnych:

1) wskaznik ,Powierzchnia” zachowanie 233,55 ha powierzchni siedliska,

2) wskaznik ,Charakterystyczna kombinacja zbiorowisk w obrebie transektu”: utrzymanie
wskaznika na poziomie niezadowalajgcym (U1), tj. obecna ro$linnoéé zespotu Isoeto-
Lobelietum nieliczne, dominacja Myriophylium alterniflorum; mata réznorodno$é gatunkéw
charakterystycznych dla jezior lobeliowych, bardzo nieliczne lub sporadyczne, na co
najmniej 1 stanowisku,

3) wskaznik ,Gatunki wskazujgce na degeneracje siedliska” utrzymanie siedliska na
poziomie niezadawalajacym (U1), tj. gatunki wystepujg pojedynczo,

4) wskaznik ,Barwa wody”: utrzymanie wskaznika na wiasciwym poziomie (FV), tj. woda
przezroczysta, sinoniebieska lub niebieska na co najmniej 1 stanowisku,

5) wskaznik ,Odczyn wody”: utrzymanie wskaznika na wiasciwym poziomie (FV), tj. pH 5,5
— 7,5 na co najmniej 1 stanowisku,

6) wskaznik ,Konduktywno$¢ (przewodnictwo elektrolityczne)”: utrzymanie wskaznika na
wtasciwym poziomie (FV), tj. < uS/em na co najmniej 1 stanowisku,

7) wskaznik ,Przezroczysto$¢ wody”: utrzymanie wskaznika na niezadowalajgcym poziomie
(U1), tj. widzialno$¢ krazka Secchiego 1,5 — 3,5 m, na co najmniej 1 stanowisku.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok.1,0 km) od obszaru Natura
2000 Jeziora Choczewskie PLH220096. Ze wzgledu na odlegio$é od obszaru Natura 2000
i charakter przedsigwzigcia, cele ochrony, w tym powierzchnia siedliska w obszarze, nie bedg
zagrozone na skutek realizacji przedsigwzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu
bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie
utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

3160 — Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne
Tymczasowe cele dziatar ochronnych:

1) wskaznik ,Powierzchnia siedliska”: utrzymanie powierzchni siedliska 4,15 ha,

2) wskaznik ,Gatunki charakterystyczne”: utrzymanie wskaznika w obecnym wiasciwym (FV)
stanie ochrony tj. obecno$ci gatunkéw z listy charakterystycznych dia siedliska w tym
Nuphar lutea,
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3) wskaznik ,Rodzime gatunki ekspansywne”. utrzymanie wskaznika rodzime gatunki
ekspansywne na dotychczasowym, wiasciwym (FV) poziomie, tj. brak gatunkéw
ekspansywnych,

4) wskaznik ,Obce gatunki inwazyjne”: utrzymanie wskaznika obce gatunki inwazyjne
— w obecnym wiadciwym (FV) stanie ochrony, tj. brak gatunkéw inwazyjnych,

5) wskaznik ,Konduktywnos¢ (przewodnictwo elektrolityczne)”: utrzymanie przewodnictwa
elektrolitycznego w zbiornikach na dotychczasowym wiasciwym poziomie (FV),
tj. o wartosci nizszej niz 100 uS/cm,

6) wskaznik ,Odczyn wody”: utrzymanie pH w przedziale 3 - 7 (stan wtasciwy FV),

7) wskaznik ,Barwa wody”: poprawa wskaznika z oceny zfej (U2) tj. > 101 mg Pt/dm-3 do
stanu minimum niezdowalajacego (U1) tj. 51 — 100 mg Pt/dm-3 (lub ciemnobrunatna),

8) wskaznik ,Melioracje”. poprawa wskaznika z oceny U2, tj. istniejaca infrastruktura
melioracyjna wyraznie pogarsza warunki wodne do stanu minimum niezadowalajacego
(U1) 1. sie¢ rowdw melioracyjnych oraz innych elementoéw infrastruktury w niewielkim
stopniu oddziatuje na warunki wodne zbiornikéw;

9) ,Wskaznik HDI": utrzymanie wskaznika na obecnym wtasciwym (FV) poziomie, tj. powyzej
50.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok.1,0 km) od obszaru Natura
2000 Jeziora Choczewskie PLH220096. Ze wzgledu na odlegto$¢ od obszaru Natura 2000
i charakter przedsiewzigcia, cele ochrony, w tym powierzchnia siedliska w obszarze, nie beda
zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu
bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie
utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania planowanego przedsiewzigcia na srodowisko wynika, ze
jego realizacja nie bedzie w sposdb znaczaco negatywny oddziatywaé na poszczegdine
przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Jeziora Choczewskie PLH220096, ani nie pogorszy
integralnosci tego obszaru.

Zgodnie rozporzgdzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 13 lipca 2021 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dolina Gérnej teby (PLH220006) (Dz. U. z 2021 r., poz.
1399) przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Dolina Gérnej Leby PLH220006 s3
nastepujace siedliska przyrodnicze: 6410 — zmiennowilgotne tgki trzeslicowe (Molinion),
6510 — nizowe i gérskie Swieze igki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris),
7220 - zrédliska wapienne ze zbiorowiskami Cratoneurion commmutati, 7230 — goérskie i nizinne
torfowiska zasadowe o charakterze mifak, turzycowisk i mechowisk, 9110 — kwasne buczyny
(Luzulo-Fagetum), 9130 — zyzne buczyny (Dentario glandulosae Fagenion, Galio odorati-
Fagenion), 9160 — grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum), 9190 — kwasne dgbrowy (Quercion
robori-patraeae), 91E0 — tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo- fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe, a takze nastepujgce gatunki:
glowacz biatoptetwy (Cottus gobio), mindg strumieniowy (Lampetra planeri), trzepla zielona
(Ophiogomphus cecilia). Zagrozeniami zidentyfikowanymi w Standardowym Formularzu Danych
(aktualizacja: marzec 2024 r.) dla obszaru sg m.in.: pozbywanie sie odpadéw z gospodarstw
domowych i obiektéw rekreacyjnych, usuwanie trawy pod grunty orne, usuwanie martwych
i umierajgcych drzew, zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie, regulowanie i prostowanie
koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych, zalewanie — modyfikacje, modyfikowanie
funkcjonowania wod, zaniechanie i brak koszenia, rozproszone zanieczyszczanie wadd
powierzchniowych z powodu dziatalno$ci zwigzanej z rolnictwem i le$nictwem, gospodarka le$na
i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji oraz rozproszone zanieczyszczenie wod
powierzchniowych z powodu Sciekdéw z gospodarstw domowych. Dla obszaru Natura 2000 Dolina
Gornej teby PLH220006, zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gdarisku, z dnia 6 maja 2014 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2014 r., poz. 1939) zostat ustanowiony
plan zadar ochronnych, zmieniony zarzgdzeniem z dnia 17 czerwca 2016 r. (Dz. Urz. Woj. Pom.
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Z 2016 r., poz. 2340) oraz zarzadzeniem z dnia 17 pazdziernika 2022 r. (Dz. Urz. Woj. Pom.
z 2022 r., poz. 3762). Ponizej przedstawiono cele dziatart ochronnych dla przedmiotéw ochrony
obszaru Natura 2000 Dolina Gérnej Leby PLH220006:

6410 - Zmiennowilgotne laki trzeslicowe (Molinion)

Celow dziataf ochronnych nie okresla sig. Weryfikacja wystepowania siedliska przyrodniczego
w obszarze.

6510 - Nizowe i gbrskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)
Cele dziatan ochronnych:

1) zachowanie powierzchni 8,77 ha,

2) utrzymanie wskaznika ,gatunki charakterystyczne” na wiasciwym poziomie (FV),
ti. w przypadku Arrenatheretum elatioris wiecej niz 4 gatunki; dla zbiorowiska Poa
pratensis - Festuca rubra 3-4 gatunki,

3) utrzymanie wskaznika ,gatunki dominujace” na wiasciwym (FV) poziomie, tj. brak
gatunkéw panujgcych lub status dominanta osiagajg gatunki charakterystyczne dla
siedliska,

4) utrzymanie wskaznika ,obce gatunki inwazyjne” na obecnym wiasciwym poziomie (FV),
tj. brak lub pojedyncze osobniki o niskim stopniu inwazyjnosci,

5) utrzymanie wskaznika ,gatunki ekspansywne roslin zielnych” we wtasciwym poziomie
(FV), 1. brak gatunkow silnie ekspansywnych i faczne pokrycie gatunkéw ekspansywnych
< 20%, na co najmniej 80% stanowisk,

6) utrzymanie wskaznika ,wojtok (martwa materia organiczna)” we wtasciwym (FV) stanie,
tj. < 2cm,

7) utrzymanie wskaznika ,ekspansja krzewow i podrostu drzew” na obecnym wlasciwym
poziomie (FV), tj. faczne pokrycie na transekcie < 1%.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje si¢ poza granicami obszaru Natura 2000 Dolina Gérnej
teby PLH220006 i nie bedzie ingerowa¢ w siedlisko o kodzie 6510. Cele dziatari ochronnych nie
bedg zagrozone na skutek realizacji przedsigwziecia. W zwiazku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywa¢ na ww. siedlisko przyrodnicze.

7220 - Zrédliska wapienne ze zbiorowiskami Cratoneurion commutati
Cele dziatan ochronnych:

1) zachowanie powierzchni 0,49 ha z uwzglednieniem naturalnych proceséw,

2) utrzymanie wskaznika ,gatunki charakterystyczne” na wtasciwym poziomie (FV), tj. liczba
gatunkow > 3, pokrycie: > 25%,

3) utrzymanie wskaznika ,proces wytracania sie martwicy wapiennej” na wtasciwym poziomie
(FV), tj. martwica wapienna wytraca sie (intensywnie),

4) utrzymanie wskaznika ,stan uwodnienia” na wiasciwym poziomie (FV), tj. wiasciwy (staty
i rownomierny wyptyw wéd podziemnych o minimalnej giebokoséci 0,5 cm),

9) utrzymanie wskaznika ,erozja wsteczna® na wiasciwym poziomie (FV), tj. erozja nie
przekracza 5% powierzchni siedliska,

6) utrzymanie wskaznika ,erozja zboczowa” na wiasciwym poziomie (FV), tj. erozja nie
przekracza 5% powierzchni siedliska,

7) utrzymanie wskaznika ,erozja denna koryta ciekéw” na wiasciwym poziomie (FV), ti. erozja
nie przekracza 5% powierzchni siedliska,

8) utrzymanie wskaznika ,erozja chemiczna”’ na wiasciwym poziomie (FV), tj. erozja nie
przekracza 5% powierzchni siedliska.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje si¢ poza granicami obszaru Natura 2000 Dolina Gérnej
teby PLH220006 i nie bedzie ingerowac w siedlisko o kodzie 7220. Cele dziatari ochronnych nie
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beda zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé¢ na ww. siedlisko przyrodnicze.

7230 - Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk

Cele dziatait ochronnych:

1)
2)

3)

4)

5)
6)
7)
8)

9)

zachowanie powierzchni 0,41 ha z uwzglednieniem naturalnych procesow,

utrzymanie wskaznika ,gatunki charakterystyczne” na poziomie niezadowalajacym (U1),
tj. 4-8 gatunkdw charakterystycznych, lub pokrycie na transekcie 20-50%,

utrzymanie wskaznika ,gatunki dominujgce” na poziomie niezadowalajgcym (U1), {j. brak
wyraznych dominantéw, udziat gatunkéw charakterystycznych dla siedliska 7230 i innych
mniej wiecej réwny,

utrzymanie wskaznika ,pokrycie i struktura gatunkowa mchéw” we wiasciwym stanie
ochrony (FV), tj. ponad 50%, mchy brunatne zajmujg facznie ponad 70% catkowitej
powierzchni zajmowanej przez wszystkie gatunki mchéw,

utrzymanie wskaZznika ,obce gatunki inwazyjne” w stanie wtasciwym (FV), tj. brak,
utrzymanie wskaznika ,zakres pH” w stanie wlasciwym (FV), tj. powyzej 7,

utrzymanie wskaznika ,gatunki ekspansywne roslin zielnych” we wiasciwym stanie (FV),
fj. brak lub pojedyncze,

utrzymanie wskaznika ,ekspansja krzewéw i podrostu drzew” we wiasciwym stanie (FV),
tj. brak lub pojedyncze,

utrzymanie wskaznika ,stopier uwodnienia” na poziomie wlasciwym (FV), tj. poziom wody
mierzony w piezometrze do 2 cm powyzej, réwno lub do 10 cm ponizej powierzchni
torfowiska,

10) utrzymanie wskaznika ,pozyskanie torfu” na poziomie wtasciwym (FV), tj. brak pozyskania,
11) utrzymanie wskaznika ,melioracje odwadniajace” na poziomie wiasciwym (FV), tj. brak

sieci rowow i kanatow melioracyjnych oraz innych elementéw infrastruktury melioracyijne;j.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Dolina Gérnej
teby PLH220006 i nie bedzie ingerowaé w siedlisko o kodzie 7230. Cele dziatan ochronnych nie
beda zagrozone na skutek realizacji przedsiewzigcia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywa¢ na ww. siedlisko przyrodnicze.

9110 - Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum)

Cele dziatan ochronnych:

1)
2)

3)

4)
9)

6)

utrzymanie powierzchni 182,77 ha,

utrzymanie wskaznika ,charakterystyczna kombinacja florystyczna® na obecnym,
wiasciwym poziomie (FV), tj. typowej dla siedliska przyrodniczego (z uwzglednieniem
specyfiki regionainej i zréznicowania fitosocjologicznego),

utrzymanie stanu wiasciwego (FV) wskaznika ,sktad drzewostanu”, tj. drzewostan jedno-
lub wielogatunkowy z dominujgcym udziatem buka (zwykle wiecej niz 50%), bez gatunkéw
obcych ekologicznie i/lub geograficznie) na co najmniej 5 z 6 stanowisk, na 1 stanowisku
poprawa oceny wskaznika ze stanu niezadowalajgcego (U1), tj. drzewostan
o zaburzonych stosunkach ilosciowych jednak z udzialem gatunkéw mogacych
wystepowac w siedlisku (np. sosha, swierk w buczynach nizowych do 20%) do wiasciwego
(FV),

utrzymanie wskaznika ,inwazyjne gatunki obce w runie i podszycie” na poziomie
wiasciwym (FV), {j. brak,

poprawa wskaznika ,martwe drewno (taczne zasoby)” ze stanu ztego (U2), tj. < 10 m%ha
do wiasciwego poziomu (FV), tj. > 20 m¥nha,

utrzymanie wskaznika ,naturalne odnowienie drzewostanu” na wtasciwym poziomie (FV),
tj. obecne, wypetniajgce dogodne do ocdnowienia miejsca,
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7) utrzymanie wskaznika ,ekspansywne gatunki rodzime w runie” na wiasciwym poziomie
(FV), tj. brak lub pojedyncze okazy gatunkéw nitrofilnych.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Dolina Gornej
teby PLH220006 i nie bedzie ingerowac w siedlisko o kodzie 9110. Cele dziatan ochronnych nie
bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewzigcia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé¢ na ww. siedlisko przyrodnicze.

9130 - Zyzne buczyny (Dentario glandulosae Fagenion, Galio odorati-Fagenion)
Cele dziatan ochronnych:

1) zachowanie powierzchni 54,64 ha siedliska,

2) utrzymanie oceny wskaznika ,charakterystyczna kombinacja florystyczna” na wiasciwym
poziomie (FV), tj. typowa, wiasciwa dla siedliska przyrodniczego. W szczegélnosci: we
wszystkich warstwach dominujg gatunki typowe dla siedliska przy czym zachowane sg
naturalne stosunki ilociowe. Runo zdominowane przez gatunki lene, a nie porebowe ani
tgkowe,

3) utrzymanie oceny wskaznika ,sktad drzewostanu” we wiasciwym stanie (FV), tj. gatunki
obce ekologicznie buczynom stanowig <15% drzewostanu. Drzewostan zdominowany
(> 50%) przez gatunki buczynowe,

4) poprawa wskaZnika ,martwe drewno (fgczne zasoby)” ze stanu ztego (U2), tj. <10 m%ha
do wiasciwego poziomu (FV), tj. > 20 m¥ha,

5) utrzymanie oceny wskaznika ,gatunki obce w drzewostanie” we wtasciwym stanie (FV),
tj. < 5% tj. najwyzej miejscami lub pojedynczo i nie odnawiajace sie,

6) utrzymanie oceny wskaznika ,inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie” we wiasciwym
stanie (FV), {j. brak,

7) utrzymanie wskaznika ,struktura pionowa i przestrzenna fitocenozy” na wiasciwym
poziomie (FV), t. zréznicowana; drzewostan roznowiekowy, o zréznicowanym
przestrzennie zwarciu, zawsze z grupami i kepami starych drzew.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Dolina Goérnej
teby PLH220006 i nie bedzie ingerowaé w siedlisko o kodzie 9130. Cele dziatar ochronnych nie
beda zagrozone na skutek realizacji przedsigwziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

9160 - Grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum)
Cele dziatan ochronnych:

1) utrzymanie powierzchni 109,20 ha siedliska,

2) utrzymanie wskaznika ,udziat w drzewostanie gatunkéw lisciastych (bez
wczesnosukcesyjnych)” we wiasciwym stanie (FV), tj. > 90%,

3) utrzymanie wskaznika ,charakterystyczna kombinacja florystyczna runa” na wihasciwym
poziomie (FV), tj. typowa, wtaéciwa dla siedliska (z uwzglednieniem specyfiki regionalnej),

4) utrzymanie wskaznika ,gatunki dominujgce w poszczegélnych warstwach fitocenozy” na
wiasciwym poziomie (FV), ti. we wszystkich warstwach dominujg gatunki typowe dla
siedliska, przy czym zachowane sg naturalne stosunki ilo§ciowe,

5) utrzymanie wskaznika ,udziat graba” na wiasciwym poziomie (FV), tj. > 10%
w drzewostanie,

6) utrzymanie wskaznika ,gatunki obce geograficznie w drzewostanie” na wiasciwym
poziomie (FV), tj. < 1% i nie odnawiajgce sie,

7) poprawa wskaznika ,martwe drewno (lgczne zasoby)” ze stanu ztego (U2), tj. < 10 m¥ha
do stanu wtasciwego (FV), tj. > 20 m%ha,

8) utrzymanie wskaznika ,naturalne odnowienie drzewostanu” we wiasciwym stanie (FV),
tj. obecne, z udziatem graba obfite, reagujgce na luki i prze$wietlenia,

Decyzja nr RDQS-Gd-W00.420.51.2023. MR.MC .28 Strona 47 z 78



9) utrzymanie wskaznika ,inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie” we wlasciwym stanie
(FV), tj. brak.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Dolina Goérne;j
teby PLH220006 i nie bedzie ingerowac w siedlisko o kodzie 9160. Cele dziatar ochronnych nie
bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogfa negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

9190 - Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae)
Cele dziatan ochronnych:

1) utrzymanie powierzchni 17,58 ha siedliska,

2) utrzymanie wskaznika ,charakterystyczna kombinacja florystyczna runa” na wtasciwym
poziomie (FV), tj. typowa, wlasciwa dla siedliska przyrodniczego,

3) utrzymanie wskaznika ,gatunki dominujgce w poszczegéinych warstwach fitocenozy” na
wilasciwym poziomie (FV), tj. we wszystkich warstwach dominujg gatunki typowe dla
siedliska, przy czym zachowane sa naturalne stosunki iloéciowe,

4) utrzymanie wskaznika ,udziat debu w drzewostanie” na wiasciwym poziomie (FV),
{j. > 40%,

5) utrzymanie wskaznika ,gatunki obce geograficznie w drzewostanie” na wtasciwym
poziomie (FV), tj. <1% i nie odnawiajace sie.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Dolina Gérnej
teby PLH220006 i nie bedzie ingerowac w siedlisko o kodzie 9190. Cele dziatarh ochronnych nie
bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewzigcia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac na ww. siedlisko przyrodnicze.

91E0 - Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe

Cele dziatan ochronnych:

1) utrzymanie powierzchni 58,17 ha,

2) utrzymanie oceny wskaznika ,inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie” na obecnym,
wiasciwym poziomie (FV), tj. obecny co najwyzej 1 gatunek, nieliczny — sporadyczny,

3) utrzymanie oceny wskaznika ,gatunki charakterystyczne” na wtasciwym poziomie (FV),
ti. kombinacja florystyczna typowa dla fegu,

4) utrzymanie wskaznika ,gatunki dominujgce” na wiasciwym poziomie (FV), tj. we
wszystkich warstwach dominujg gatunki typowe dla siedliska, przy czym sg naturalne
stosunki ilosciowe,

5) utrzymanie wskaznika ,martwe drewno lezace lub stojgce > 3 m diugosci i > 50 cm
grubosci” na wiasciwym poziomie (FV), tj. > 5 szt./ha, a na stanowiskach ocenionych jako
niezadowalajgce (U1), tj. 3-5 szt./ha poprawa do stanu wiasciwego (FV),

6) utrzymanie wskaznika ,rezim wodny, w tym rytm zalewéw” na wtasciwym poziomie (FV),
tj. dynamika zalewéw i przewodnienie podioza normalne z punktu widzenia odpowiedniego
ekosystemu/zbiorowiska roslinnego.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Dolina Gérnej
teby PLH220006 i nie bedzie ingerowa¢ w siedlisko o kodzie 91E0. Cele dziatan ochronnych nie
bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

1163 - Gtowacz biatoptetwy (Cottus gobio)
Cele dziatan ochronnych:

1) utrzymanie co najmniej 2 stanowisk gatunku,
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2) utrzymanie wskaznika ,jako$é hydromorfologiczna” na obecnym wiasciwym poziomie
(FV), 1j. srednia arytmetyczna z ocen 6 elementéw hydromorfologicznych wynosi 1,0- 2,5,

3) utrzymanie oceny wskaznika ,stan ekologiczny wody (klasa jakosci wody)” na obecnym,
wiasciwym poziomie (FV), tj. klasa I-lI,

4) utrzymanie oceny wskaznika ,mozaika mikrosiedlisk” na obecnym, niezadowalajacym
poziomie (U1), tj. sporadyczne wystepowanie jednego z elementéw struktury dna i liczne
pozostalych.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza obszarem Natura 2000 Dolina Gérnej teby
PLH220006. Ze wzgledu na odlegto$¢ (ok. 2,4 km) od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsigwzigcia, cele dziatari ochronnych, w tym utrzymanie co najmniej 2 stanowisk gtowacza
biatoptetwego, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja
nie bedzie miata wplywu bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie
uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych celéw dziatart ochronnych.

1096 - Min6g strumieniowy (Lampetra planeri)
Cele dziatan ochronnych:

1) utrzymanie co najmniej 4 stanowisk gatunku,

2) utrzymanie wskaznika ,jako$¢ hydromorfologiczna” rzeki na obecnym wlasciwym poziomie
(FV), 1j. srednia arytmetyczna z ocen 6 elementéw hydromorfologicznych wynosi 1,0- 2,5,

3) utrzymanie wskaznika ,stan ekologiczny wody (klasa jakosci wody)” na obecnym,
wiasciwym poziomie (FV), tj. klasa I-lll,

4) utrzymanie wskaznika ,wystepowanie niezbednych mikrosiedlisk” na obecnym,
niezadowalajgcym poziomie (U1), tj. sporadyczne wystepowanie jednego mikrosiedliska
i licznie drugiego.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza obszarem Natura 2000 Dolina Gérnej teby
PLH220006. Ze wzgledu na odlegio$¢ (ok. 2,4 km) od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsiewziecia, cele dziatari ochronnych, w tym utrzymanie co najmniej 4 stanowisk minoga
strumieniowego, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja
nie bedzie miata wptywu bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie
uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych celéw dziatar ochronnych .

1037 - Trzepla zielona (Ophiogomphus cecilia)
Cele dziatan ochronnych:

1) utrzymanie wskaznika ,klasa czystosci wody” na obecnym, wiasciwym poziomie (FV),
tj. klasa I-lll,

2) utrzymanie wskaznika ,siedlisko potencjalne” na obecnym, witaéciwym poziomie (FV),
tj. 100%,

3) utrzymanie wskaznika ,siedlisko zasiedlone” na obecnym, wiasciwym poziomie (FV),
tj. 100%,

4) utrzymanie wskaznika ,naturalno$¢ koryta rzecznego” na obecnym, wiasciwym poziomie
(FV), 1j. koryto naturalne (1). Za stan wtasciwy uznaje sie | iflub Il - w pieciostopniowej skali.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie¢ poza obszarem Natura 2000 Dolina Gérnej teby
PLH220006. Ze wzgledu na odlegto$¢ (ok. 2,4 km) od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsigwzigcia, cele dziatah ochronnych, w tym utrzymanie klasy czystoéci woéd, nie beda
zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu
bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie
utrudni realizacji zaplanowanych celéw dziatar ochronnych.

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania planowanego przedsigwziecia na $rodowisko wynika, ze
ze wzgledu na rodzaj przedsiewzigcia i jego odlegtosé (ok. 2,4 km) od obszaru Natura 2000 Dolina
Gornej Leby PLH220006, jego realizacja nie bedzie w spos6b znaczaco negatywny oddziatywaé
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na poszczegolne przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000, ani nie pogorszy integralnosci
tego obszaru.

Zgodnie z rozporzadzaniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 19 paZdziernika 2021 r.
w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dolina Reknicy (PLH220008) (Dz. U. z 2022 r.
poz. 79) przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Dolina Reknicy PLH220008 sg siedliska
przyrodnicze: 3160 - naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne, 9110 - kwasne buczyny (Luzulo-
Fagetum), 9130 - zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion),
9160 - grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum), 91E0 - tegi wierzbowe, topolowe, olszowe
i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy
zrédliskowe oraz 91F0 — fegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum).
Zagrozeniami zidentyfikowanymi w Standardowym Formularzu Danych (aktualizacja: marzec
2024 r.) dla obszaru sg m.in.: drogi i autostrady, pozbywanie sie odpadéw z gospodarstw
domowych i obiektéw rekreacyjnych, uciazliwo$ci hatasu i zanieczyszczenie hatasem, linie
elektryczne i telefoniczne, erozja, wedkarstwo oraz lesnictwo. Na obszarze Natura 2000 Dolina
Reknicy PLH220008 obowiazuje zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gdarisku z dnia 13 czerwca 2016 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2016 r., poz. 2160) w sprawie
ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody Jar Reknicy, zawierajgce zakres art. 28
ust. 10 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336 z p6zn.
zm.), czyli plan zadan ochronnych dla ww. obszaru Natura 2000.

3160 — naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne

Cel dziatarh ochronnych: nie dotyczy (brak przedmiotu ochrony).

9110 — kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum)

Cel dziatari ochronnych: utrzymanie siedliska w aktualnym, niepogorszonym stanie ochrony (U1).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 3,3 km) od obszaru Natura
2000 Dolina Reknicy PLH220008. Ze wzgledu na odlegto$¢ od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsigwzigcia, cel dziatan ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacii
przedsigwzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celéw ochrony.

9130 - zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion)
Cel dziatain ochronnych: utrzymanie aktualnego, wiasciwego stanu ochrony siedliska (FV).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 3,3 km) od obszaru Natura
2000 Dolina Reknicy PLH220008. Ze wzgledu na odlegto$¢ od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsiewzigcia, cel dziatan ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsigwzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celéw ochrony.

9160 — grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum)
Cel dziatari ochronnych: utrzymanie aktualnego, wtasciwego stanu ochrony siedliska (FV).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 3,3 km) od obszaru Natura
2000 Dolina Reknicy PLH220008. Ze wzgledu na odlegto$é od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsiewziecia, cel dziatarn ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsiewzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu bezposredniego i po$redniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celéw ochrony.

91E0 - tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albofragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe)
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Cel dziatan ochronnych: utrzymanie aktualnego, wiasciwego stanu ochrony siedliska (FV).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 3,3 km) od obszaru Natura
2000 Dolina Reknicy PLH220008. Ze wzgledu na odlegto$é od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsigwziecia, cel dziatai ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizaciji
przedsiewzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wptywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celéw ochrony.

91F0 ~ tegowe lasy debowo-wiazowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)
Cel dziatan ochronnych: utrzymanie aktualnego, wtasciwego stanu ochrony siedliska (FV).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 3,3 km) od obszaru Natura
2000 Dolina Reknicy PLH220008. Ze wzgledu na odlegtosé od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsigwzigcia, cel dziatan ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsiewzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wptywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celéw ochrony.

Z przeprowadzonej oceny oddzialywania planowanego przedsiewziecia na $rodowisko wynika, ze
jego realizacja nie bedzie w sposob znaczaco negatywny oddzialywaé na poszczegbine
przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Reknicy PLH220008, ani nie pogorszy
integralnosci tego obszaru.

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: marzec 2024 r.) przedmiotami
ochrony w obszarze Natura 2000 Lasy Mirachowskie PLB220008 s3g gatunki: wiochatka
(Aegolius funereus) oraz gagot (Bucephala clangula). Zagrozeniami dla obszaru sg m.in.: rodzaje
aktywnosci czlowieka zwigzane z urbanizacja, przemystem itd., infrastruktura sportowa
i rekreacyjna, formy transportu i komunikacji, odpady i $cieki, drogi i autostrady, usuwanie
martwych i umierajgcych drzew oraz wycinka lasu. Dla obszaru Natura 2000 Lasy Mirachowskie
PLB220008 zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku z dnia
6 maja 2014 r., zmienionym zarzadzeniem z dnia 16 czerwca 2016 r. (Dz. Urz. Woj. Pom.
z 2014 r., poz. 1940 z p6Zn. zm.) zostat ustanowiony plan zadan ochronnych.

A223 - Wiochatka (Aegolius funereus)

Cel dziatan ochronnych: Utrzymanie wiasciwego stanu ochrony gatunku, w tym szczegéblna
ochrona miejsc gniazdowania.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza obszarem Natura 2000 Lasy Mirachowskie
PLB220008. Ze wzgledu na odlegtos¢ (ok. 3,9 km) od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsiewzigcia, cel dziatai ochronnych, nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsigwziecia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celéw ochrony.

A067 - Gagot (Bucephala clangula)

Cel dziatann ochronnych: Utrzymanie wiasciwego stanu ochrony gatunku, w tym szczegdblna
ochrona miejsc gniazdowania.

Planowana inwestycja znajduje sie poza obszarem Natura 2000 Lasy Mirachowskie PLB220008.
Ze wzgledu na odlegtos¢ (ok. 3,9 km) od obszaru Natura 2000 i charakter przedsiewziecia, cel
dziatari ochronnych, nie bedzie zagrozony na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym
inwestycja nie bedzie miata wplywu bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony
ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na $rodowisko wynika, ze
jego realizacja nie bedzie w sposéb znaczgco negatywny oddzialywaé na poszczeg6ine
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przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Lasy Mirachowskie PLB220008, ani nie pogorszy
integralnosci tego obszaru.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 13 lipca 2021 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Biatogéra (PLH220003) (Dz. U. z 2021 r. poz. 1411)
przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Biatogéra PLH0220003 s3 nastepujace siedliska
przyrodnicze: 2110 - inicjalne stadia nadmorskich wydm biatych, 2120 - nadmorskie wydmy biate
(Elymo Ammophiltum), 2130 - nadmorskie wydmy szare, 2140 - nadmorskie wrzosowiska
bazynowe (Empetrion nigri), 2180 - lasy mieszane i bory na wydmach nadmorskich,
2190 - wilgotne zagtebienia miedzywydmowe, 4010 - wilgotne wrzosowiska z wrzoscem
bagiennym (Ericion tetralix), 7110 - torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotwérczg (zywe),
7150 - obnizenia na podiozu torfowym =z ros$linnoscia ze zwigzku Rhynchosporion
oraz 91D0 - bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi
Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe
bagienne lasy borealne. Zagrozeniami zidentyfikowanymi w Standardowym Formularzu Danych
(aktualizacja: marzec 2024 r.) dla obszaru sg m.in.: kampingi i karawaningi, sztorm i cyklon, prace
zZwigzane z obrong przed aktywno$cig morza i ochrong wybrzezy, groble, $ciezki, szlaki piesze
oraz szlaki rowerowe. Dla obszaru Natura 2000 Bialogéra PLH220003 zarzadzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku z dnia 30 kwietnia 2014 r. (Dz. U. Woj.
Pom. z 2014 r. poz. 1916), zmienionym zarzgdzeniem z dnia 15 marca 2016 r. (Dz. U. Woj. Pom.
z 2016 r. poz.1081) zostat ustanowiony plan zadan ochronnych. W ww. dokumencie wskazano
nastepujgce cele dziatan ochronnych dla poszczegdinych przedmiotéw ochrony
w przedmiotowym obszarze Natura 2000:

2110 - Inicjalne stadia nadmorskich wydm bialych

Cel dziatann ochronnym: utrzymanie ogéinego stanu ochrony siedliska na dotychczasowym
poziomie (Fv), w tym zachowanie naturalnej dynamiki proceséw wydmotworczych.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 4,0 km) od obszaru Natura
2000 Biatogéra PLH220003. Ze wzgledu na odlegto$¢ od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsiewziecia, cel dziatah ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsigwzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celéw ochrony.

2120 - Nadmorskie wydmy biate (Elymo-Ammophiletum)

Cel dziatann ochronnym: utrzymanie ogélnego stanu ochrony siedliska na dotychczasowym
poziomie (Fv), w tym zachowanie naturalnej dynamiki proceséw wydmotworczych.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 4,0 km) od obszaru Natura
2000 Biatogéra PLH220003. Ze wzgledu na odlegto$¢ od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsiewzigcia, cel dziatan ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsigwzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wpltywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celéw ochrony.

2130 - Nadmorskie wydmy szare
Cele dziatani ochronnym:

1) utrzymanie ogdlnego stanu ochrony siedliska na co najmniej dotychczasowym poziomie
(U1), w tym zachowanie naturalnej dynamiki proceséw wydmotwérczych;

2) utrzymanie wartosci wskaznikéw parametru struktury i funkcji siedliska, ktére zostaty
ocenione na Fv;

3) osiagniecie wartosci wskaznika struktury i funkcji obecno$éé nalotu drzew na poziomie Fv
z U1.
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Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 4,0 km) od obszaru Natura
2000 Biatogéra PLH220003. Ze wzgledu na odlegtoéé od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsigwziecia, cele dziatai ochronnych nie bedg zagrozone na skutek realizac;ji
przedsiewzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wptywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celow ochrony.

2140 - Nadmorskie wrzosowiska bazynowe (Empetrion nigri)
Cele dziatarh ochronnych:

1) utrzymanie ogdinego stanu ochrony siedliska na dotychczasowym poziomie (Fv), w tym
zachowanie naturalnej dynamiki proceséw wydmotworczych - mozliwosci powstawania
wrzosowisk bazynowych;

2) osiaggnigcie wartosci wskaznika parametru struktury i funkcji obecnos$é nalotu drzew na
poziomie Fv z U1.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje si¢ w znacznym oddaleniu (ok. 4,0 km) od obszaru Natura
2000 Biatogéra PLH220003. Ze wzgledu na odlegto$é od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsiewzigcia, cele dziatan ochronnych nie beda zagrozone na skutek realizaciji
przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celoéw ochrony.

2180 - Lasy mieszane i bory na wydmach nadmorskich
Cele dziatarh ochronnych:

1) utrzymanie ogéinego stanu ochrony siedliska na co najmniej dotychczasowym poziomie
(U1),

2) utrzymanie warto$ci wskaznikow parametru struktury i funkcji siedliska, ktére zostaty
ocenione na Fv;

3) osiggnigcie warto$ci wskaznika parametru struktura i funkcje inne znieksztatcenia
(np. wydeptywanie, $miecenie) na poziomie Fv z U1.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 4,0 km) od obszaru Natura
2000 Biatogéra PLH220003. Ze wzgledu na odlegtoéé od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsiewziecia, cele dziatai ochronnych nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celéw ochrony.

2190 - Wilgotne zagtebienia miedzywydmowe
Cele dziatari ochronnych:

1) utrzymanie ogdlnego stanu ochrony siedliska na co najmniej dotychczasowym poziomie
(u1t),

2) utrzymanie warto$ci wskaznikow parametru struktury i funkcji siedliska, ktére zostaty
ocenione na Fv.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 4,0 km) od obszaru Natura
2000 Biatogéra PLH220003. Ze wzgledu na odlegtosé od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsigwzigcia, cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsigwzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celéw ochrony.

4010 - Wilgotne wrzosowiska z wrzoscem bagiennym (Erica tetralix)
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Cel dziatar ochronnych: petne rozpoznanie zasobow siedliska przyrodniczego, aktualizacja
statusu przedmiotu ochrony w obszarze.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 4,0 km) od obszaru Natura
2000 Biatogéra PLH220003. Ze wzgledu na odlegto$é od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsiewziecia, cel dziatarh ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsigwzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wptywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celéw ochrony.

7110 - Torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotwércza (zywe)
Cele dziatain ochronnych:

1) peine rozpoznanie zasobéw siedliska przyrodniczego, aktualizacja statusu przedmiotu
ochrony w obszarze;

2) utrzymanie wskaznika parametru struktura i funkcje uwodnienie na dotychczasowym
poziomie Fv (ocena stanu ochrony dot. pfatéw potozonych w obszarze wytgczonym z pzo).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 4,0 km) od obszaru Natura
2000 Biatogéra PLH220003. Ze wzgledu na odlegtoéé od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsigwziecia, cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsigwziecia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celow ochrony.

7150 - Obnizenia na podtozu torfowym z roslinnos$cia ze zwiazku Rhynchosporion

Cel dziatari ochronnych: petne rozpoznanie zasobow siedliska przyrodniczego, aktualizacja
statusu przedmiotu ochrony w obszarze.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 4,0 km) od obszaru Natura
2000 Biatogéra PLH220003. Ze wzgledu na odlegio$é od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsigwzigcia, cel dziatan ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsigwzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celow ochrony.

91DO0 - Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi
Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe
bagienne lasy borealne

Cel dziatari ochronnych: utrzymanie wskaznika parametru struktura i funkcje uwodnienie na
dotychczasowym poziomie Fv (ocena stanu ochrony dot. platéw potozonych w obszarze
wytgczonym z pzo).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sig w znacznym oddaleniu (ok. 4,0 km) od obszaru Natura
2000 Biatogéra PLH220003. Ze wzgledu na odlegto$é od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsigwziecia, cel dziatan ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsiewzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celéw ochrony.

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko wynika, ze
jego realizacja nie bedzie w sposéb znaczaco negatywny oddzialywaé¢ na poszczegdine
przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Biatogéra PLH220003, ani nie pogorszy integralnosci
tego obszaru.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 4 lutego 2021 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Huta Dolna (PLH220089) (Dz. U. z 2021 r. poz. 397)
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przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Huta Dolna PLH220089 s3 siedliska
przyrodnicze: 3150 - starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
z Nympheion, Potamion, 7140 - torfowiska przej$ciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia
z Scheuchzerio-Caricetae) oraz 9110 - kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum). Przedmiotem ochrony
jest takze gatunek: strzebla blotna (Phoxinus (= Eupallasella) percnurus). Zagrozeniami
zidentyfikowanymi w Standardowym Formularzu Danych (aktualizacja: marzec 2024 r.) dla
obszaru sg m.in.: polowanie, ewolucja biocenotyczna i sukcesja, le$nictwo, zabudowa
rozproszona oraz uprawa. Dla obszaru Natura 2000 Huta Dolna PLH220089 nie ustanowiono plan
zadan ochronnych, przygotowany zostat projekt planu zadar ochronnych. Z projektu planu zadar
ochronnych dla ww. obszaru Natura 2000 wynikajg nastepujace tymczasowe cele ochrony:

3150 - Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion

Tymczasowy cel ochrony: Utrzymanie stanu ochrony siedliska na obecnym witasciwym (FV)
poziomie.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 4,2 km) od obszaru Natura
2000 Huta Dolna PLH220089. Ze wzgledu na odlegto$é od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsiewzigcia, cel dziatan ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsigwzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celéw ochrony.

7140 - Torfowiska przej$ciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-
Caricetea nigrae)

Tymczasowy cel ochrony: Utrzymanie stanu ochrony siedliska na obecnym niezadowalajgcym
(U1) poziomie.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 4,2 km) od obszaru Natura
2000 Huta Dolna PLH220089. Ze wzgledu na odlegto$éé od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsiewzigcia, cel dziatan ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizaciji
przedsigwzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wptywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celoéw ochrony.

9110 - Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum)

Tymczasowy cel ochrony: Poprawa stanu siedliska w zakresie wskaznika ,martwe drewno
wielkowymiarowe” ze stanu ztego (U2) na niezadowalajgcy (U1).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 4,2 km) od obszaru Natura
2000 Huta Dolna PLH220089. Ze wzgledu na odlegto$é od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsigwziecia, cel dziatari ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wptywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celéw ochrony.

6236 - Strzebla btotna (Eupallasella (= Rhynchocypris) percnurus)

Tymczasowy cel ochrony: Zachowanie obecnego wiasciwego (FV) stanu populacji i siedliska
strzebli biotnej.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 4,2 km) od obszaru Natura
2000 Huta Dolna PLH220089. Ze wzgledu na odlegto$¢ od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsigwzigcia, cel dziatai ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsigwziecia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wptywu bezposredniego i posredniego
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na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celéw ochrony.

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko wynika, ze
jego realizacja nie bedzie w sposoéb znaczgco negatywny oddziatywaé na poszczegdine
przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Huta Dolna PLH220089, ani nie pogorszy integralnosci
tego obszaru.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 4 lutego 2021 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Pomlewo (PLH220092) (Dz. U. z 2021 r. poz. 311)
przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Pomlewo PLH220092 s3 siedliska przyrodnicze:
3150 - starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion, 6230 - gérskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — ptaty bogate florystycznie),
7140 - torfowiska przej$ciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetae)
oraz 9110 - kwaéne buczyny (Luzulo-Fagetum). Przedmiotem ochrony jest réwniez gatunek:
strzebla blotna (Phoxinus (= Eupallasella) percnurus). Zagrozeniami zidentyfikowanymi
w Standardowym Formularzy Danych (aktualizacja: marzec 2024 r.) dia obszaru sg m.in.: obce
gatunki inwazyjne, ewolucja biocenotyczna i sukcesja, lesnictwo, wedkarstwo, pojazdy
zmotoryzowane oraz drogi i autostrady. Dla obszaru Natura 2000 Pomlewo PLH220092 nie
ustanowiono planu zadari ochronnych, przygotowany zostat projekt zarzgdzenia w sprawie planu
zadan ochronnych. Z projektu planu zadan ochronnych dla ww. obszaru Natura 2000 wynikaja
nastepujgce tymczasowe cele ochrony:

3150 - Starorzecza i naturalne, eutroficzne zbiorniki wodne
Cele ochrony: utrzymanie stanu ochrony siedliska na obecnym wiasciwym (FV) poziomie.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 4,9 km) od obszaru Natura
2000 Pomlewo PLH220092. Ze wzgledu na odleglo§é od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsiewzigcia, tymczasowy cel ochrony nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsigwzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wptywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji tymczasowego
celu ochrony.

6230 - Bogate florystycznie gérskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — ptaty bogate
florystycznie)

Nie dotyczy.

7140 - Torfowiska przejSciowe i trzgsawiska (przewaznie z ro$linnoscia z Scheuchzerio-
Caricetea nigrae)

Cel ochrony: utrzymanie stanu ochrony siedliska na obecnym niezadowalajgcym (U1) poziomie.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 4,9 km) od obszaru Natura
2000 Pomlewo PLH220092. Ze wzgledu na odlegto$é od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsigwzigcia, tymczasowy cel ochrony nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsiewzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wptywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji tymczasowego
celu ochrony.

9110 - Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum)

Cel ochrony: poprawa stanu ochrony siedliska w zakresie wskaznika ,martwe drewno
wielkowymiarowe” i ,martwe drewno-taczne zasoby” ze stanu ztego (U2) na niezadowalajacy (U1).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 4,9 km) od obszaru Natura
2000 Pomlewo PLH220092. Ze wzgledu na odlegto$¢ od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsigwzigcia, tymczasowy cel ochrony nie bedzie zagrozony na skutek realizacii
przedsiewzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu bezposredniego i poéredniego
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na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji tymczasowego
celu ochrony.

6236 - Strzebla btotna (Eupallasella (= Rhynchocypris) percnurus)

Cel ochrony: utrzymanie stanu ochrony siedliska gatunku i populacji na obecnym wiasciwym (FV)
poziomie.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 4,9 km) od obszaru Natura
2000 Pomlewo PLH220092. Ze wzgledu na odleglosé od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsigwziecia, tymczasowy cel ochrony nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsiewzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wptywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji tymczasowego
celu ochrony.

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania planowanego przedsiewzigcia na srodowisko wynika, ze
jego realizacja nie bedzie w sposob znaczaco negatywny oddziatywa¢ na poszczegdine
przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Pomlewo PLH220092, ani nie pogorszy integralnosci
tego obszaru.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 31 maja 2017 r. w sprawie specjalnego
obszaru ochrony siedlisk Hopowo (PLH220010) (Dz. U. z 2017 r. poz. 1186) przedmiotami
ochrony w obszarze Natura 2000 Hopowo PLH220010 sg siedliska przyrodnicze:
3160 - naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne, 7140 - torfowiska przejsciowe i trzesawiska
(przewaznie z roélinnosciag z Scheuchzerio-Caricetae) oraz 91D0 - bory i lasy bagienne (Vaccinio
uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno
girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne. Przedmiotem ochrony jest
takze gatunek: strzebla biotna (Phoxinus (=Eupallasella) percnurus). Zagrozeniami
zidentyfikowanymi w Standardowym Formularzu Danych (aktualizacja: marzec 2024 r.) dia
obszaru sg m.in.: rybotéwstwo bierne, gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie laséw
i plantacji oraz obce gatunki inwazyjne. Dla obszaru Natura 2000 Hopowo PLH220010
zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku z dnia 4 wrzesnia
2017 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2017 r. poz. 3218) zostat ustanowiony plan zadan ochronnych,
zmieniony zarzadzeniem z dnia 21 kwietnia 2022 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2022 r. poz. 1994).
Ponizej przedstawiono cele dziatari ochronnych dla poszczegoblnych przedmiotéw ochrony
obszaru Natura 2000 Hopowo PLH220010:

3160 - Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne
Cele dziatan ochronnych:

1) Utrzymanie powierzchni 0,86 ha siedliska z uwzglednieniem naturainych proceséw.
(Wykazano wyptycanie zbiornika i narastanie pta torfowcowego. Zarastanie jeziora
dystroficznego jest naturalnym zjawiskiem i jednym z etapow przeksztaicania sie
w torfowisko. Powierzchnig podano na podstawie SDF z pazdziernika 2020);

2) utrzymanie wskaznika ,gatunki charakterystyczne” na wiasciwym poziomie (FV), tj. liczba
gatunkéw i zajeta przez nie powierzchnia bez zmian lub wieksza w poréwnaniu do badarn
wczesniejszych;

3) utrzymanie wskaznika ,rodzime gatunki ekspansywne” na co najmniej niezadowalajgcym
(U1) poziomie, tj. gatunki ekspansywne zajmujg do 5 % powierzchni (odnotowanym
gatunkiem ekspansywnym jest turzyca dziébkowata Carex rostrata zajmujgca ok. 5%);

4) utrzymanie wskaznika ,obce gatunki inwazyjne we witasciwym stanie” (FV), tj. brak
gatunkéw obcych.

5) utrzymanie wskaznika ,barwa wody” na co najmniej niezadowalajgcym poziomie (U1),
tj. barwa wody ciemnobrunatna;

6) utrzymanie wskaznika ,odczyn wody” na wiasciwym poziomie (FV), 1j. pH 3- 7 (pH wyniosto
4,9);
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7) utrzymanie wskaznika ,konduktywno$é (przewodnictwo elektrolityczne)” na wiasciwym
poziomie (FV), j. bez istotnych zmian, ogéina warto$¢ ponizej 100 uS cm-1;

8) utrzymanie wskaznika ,melioracje” na wiasciwym poziomie (FV), tj. brak sieci rowéw
i kanatéw melioracyjnych oraz innych elementéw infrastruktury melioracyjnej.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 5 km) od obszaru Natura
2000 Hopowo PLH220010. Ze wzgledu na odlegtosé od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsiewziecia, cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celéw dziatan ochronnych .

7140 - Torfowiska przejSciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-
Caricetae)

Cele dziatan ochronnych:

1) Utrzymanie powierzchni siedliska 0,81 ha z uwzglednieniem naturalnych procesow
(powierzchnie podano zgodnie z SDF z pazdziernika 2020, lecz mozna zauwazyé¢
tendencje wzrostowg- pto przejsciowotorfowiskowe powieksza areat kosztem lustra wody
zbiornika dystroficznego);

2) utrzymanie wskaznika ,gatunki charakterystyczne” na wilasciwym poziomie (FV),
ti. powyzej 6 gatunkéw charakterystycznych lub mniej, lecz pokrycie gatunkéw
charakterystycznych na transekcie powyzej 50%;

3) utrzymanie wskaznika ,pokrycie i struktura gatunkowa mchéw” na wtasciwym poziomie
(FV), tj. catkowite pokrycie mchéw ponad 50 % i mchy torfowce zajmujg tacznie ponad
50 % catkowitej powierzchni poro$nietej przez wszystkie gatunki mchoéw;

4) utrzymanie wskaznika ,obce gatunki inwazyjne” we wiasciwym stanie (FV), tj. brak obcych
gatunkéw inwazyjnych;

5) utrzymanie wskaznika ,gatunki ekspansywne roslin zielnych” we wtasciwym stanie (FV),
tj. brak lub pojedyncze gatunki ekspansywne roslin zielnych;

6) utrzymanie wskaznika ,stopien uwodnienia” we witasciwym stanie (FV), tj. poziom
mierzony w piezometrze-powyzej, rébwno lub do 10 cm ponizej powierzchni torfowiska
(w trakcie chodzenia po torfowisku, woda zawsze widoczna przynajmniej do wysokosci

podeszwy).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 5 km) od obszaru Natura
2000 Hopowo PLH220010. Ze wzgledu na odlegtos¢ od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsigwzigcia, cele dziatari ochronnych nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celéw dziatan ochronnych .

91D0 - Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi
Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe
bagienne lasy borealne

Cele dziatan ochronnych:

1) Utrzymanie powierzchni siedliska 0,27 ha z uwzglednieniem naturalnych proceséw
(zgodnie z SDF z pazdziernika 2020).;

2) utrzymanie wskaznika ,gatunki charakterystyczne” na co najmniej niezadowalajgcym (U1)
poziomie, tj. obecnych 30- 60 % listy gatunkéw charakterystycznych;

3) utrzymanie wskaznika ,inwazyjne gatunki obce w runie” na dotychczasowym wiasciwym
(FV) poziomie, {j. brak gatunkéw obcych;

4) utrzymanie wskaznika ,uwodnienie na co najmniej niezadowalajacym poziomie (U1),
tj. nieco przesuszone. (Przez pfat siedliska przebiega row odwadniajacy; w trakcie
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wykonywania inwentaryzacji nie odprowadzat on wody. Nie planuje sie dziatari z zakresu
ochrony czynnej, w zwigzku z czym nie mozna zaktadaé poprawy stanu wskaznika.);

5) poprawa wskaznika ,gatunki obce geograficznie w drzewostanie” ze stanu
niezadowalajgcego (U1), tj. < 10 % i nie odnawiajgce sie do stanu wilasciwego (FV),
tj. < 1% i nie odnawiajgce sie.

6) poprawa wskaznika ,gatunki obce ekologicznie” ze stanu niezadowalajacego (U1),
tj. < 30 % do stanu wiasciwego (FV), tj. < 10% i nie odnawiajgce sie.;

7) utrzymanie wskaznika ,wystepowanie mchéw torfowcéw” na co najmniej
niezadowalajgcym (U1) poziomie, tj. obnizone pokrycie albo réznorodnosé gatunkowa.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie¢ w znacznym oddaleniu (ok. 5 km) od obszaru Natura
2000 Hopowo PLH220010. Ze wzgledu na odleglosé od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsiewzigcia, cele dziatan ochronnych nie bedg =zagrozone na skutek realizacji
przedsigwzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celéw dziatar ochronnych .

6236 - Strzebla blotna (Rhynchocypris percnurus)
Cele dziatarh ochronnych:

1) Utrzymanie co najmniej 1 stanowiska wystepowania gatunku na stanowiskach
wskazywanych w monitoringu przeprowadzanym w 2020 r.;

2) utrzymanie wskaznika opisujgcego siedlisko strzebli biotnej ~gtebokosé maksymalna
wody” na dotychczasowym wtasciwym poziomie (FV) tj. < 0,8 m (na pierwszym stanowisku
warto$¢ wskaznika wynosita 1,5 m, a na drugim 0,9 m);

3) utrzymanie wskaznika ,stopiefi zaro$nigcia wody przez roslinnos¢” na obechym
wtasciwym (FV) poziomie tj. < 30%.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie w znacznym oddaleniu (ok. 5 km) od obszaru Natura
2000 Hopowo PLH220010. Ze wzgledu na odleglo$é od obszaru Natura 2000 i charakter
przedsiewzigcia, cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie miata wplywu bezposredniego i po$redniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celéw dziatan ochronnych .

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na $rodowisko wynika, ze
ze wzgledu na rodzaj przedsigwziecia i jego odleglo$é od obszaru Natura 2000 Hopowo
PLH220010, jego realizacja nie bedzie w sposéb znaczaco negatywny oddzialywaé na
poszczegolne przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000, ani nie pogorszy integralnosci tego
obszaru.

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko, w tym, w trybie art. 6.3 Dyrektywy
Siedliskowej wynika, ze przy uwzglednieniu na etapie realizacji i eksploatacji wskazanych
W niniejszym uzgodnieniu dziatarn minimalizujacych, planowana do realizacji inwestycja nie bedzie
znaczgco negatywnie oddziatywaé na przedmioty ochrony ww. obszaréw Natura 2000. Nalezy tu
wyszczegdlnic natozony na Inwestora warunek dotyczacy lokalizacji stupa planowanego do
realizacji w granicach ptatu siedliska 9130 w km 58+513 - 58+613 (obszar Natura 2000 Prokowo
PLH220080) ograniczajacy wycinke trwatg w obrebie tego miejsca, w granicach siedliska 9130 do
powierzchni maksymalnej 0,112 ha, oraz naktadajgcy obowigzek wygrodzenia placu budowy oraz
zastosowania zabezpieczen gruntu i sasiadujacych z placem budowy drzew. Powierzchnia
siedliska 9130 w obszarze wynosi 38,33 ha; wigc realizacja wnioskowanego przedsiewziecia nie
spowoduje utraty powierzchni siedliska 9130 (38 ha) wskazanej do utrzymania w celach dziatan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Prokowo PLH220080. Przy zastosowaniu dziatan
minimalizujgcych, realizacja i eksploatacja wnioskowanej inwestyciji nie spowoduje trwatej utraty
lub trwatej fragmentacji innych siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkow, dla ktérych
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zaprojektowano ww. obszary Natura 2000. W opinii tutejszego Organu, wskazane w planach
zadan ochronnych cele dziatari ochronnych, ustanowione lub wskazane w projektach planéw
zadan ochronnych tymczasowe cele ochrony dla siedlisk przyrodniczych, gatunkéw oraz siedlisk
gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000 Prokowo PLH220080,
Lasy Leborskie PLB220006, Jar Rzeki Raduni PLH220011, Mechowiska Zeblewskie PLH220075,
Jeziora Choczewskie PLH220096, Dolina Goérnej teby PLH220006, Dolina Reknicy PLH220008,
Lasy Mirachowskie PLB220008, Biatogéra PLH220003, Huta Dolna PLH220089, Pomlewo
PLH220092 i Hopowo PLH220010 zostang zachowane, a realizacja wnioskowanej inwestycji,
przy zachowaniu warunkéw niniejszego uzgodnienia, nie spowoduje zagrozenia dla ww.
przedmiotow ochrony tych obszaréw. Realizacja nie bedzie w sposéb znaczgco negatywny
oddziatywa¢ na poszczegolne przedmioty ochrony ww. obszaréw Natura 2000, ani nie pogorszy
integralnosci tych obszaréw i spojnosci sieci Natura 2000 jako catosci.

Oddziatywanie na rezerwat przyrody Jar Rzeki Raduni

Rezerwat przyrody Jar Rzeki Raduni zostat utworzony zarzgdzeniem Ministra Le$nictwa
i Przemystu Drzewnego z dnia 23 czerwca 1972 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody
(M.P. nr 36 poz. 202). Zgodnie z § 7 ust. 2 ww. zarzgdzenia celem jego ochrony jest zachowanie,
ze wzgledéw naukowych i krajobrazowych, malowniczego odcinka jaru rzeki Raduni wraz
Z wystepujgcymi interesujgcymi zbiorowiskami lesnymi (zespoty gragdowe).

Przedmiotowy rezerwat przyrody posiada plan ochrony, ustanowiony zarzadzeniem nr 28/2012
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarsku z dnia 28 wrzesnia 2012 r. w sprawie
ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody Jar Rzeki Raduni (Dz. Urz. Woj. Pom. poz.
3434, z poéZn. zm.). Ww. zarzgdzenie nie przewiduje zagrozen zwigzanych z realizacjg
planowanego zamierzenia inwestycyjnego. Zgodnie z ww. zarzadzeniem jednym
z zidentyfikowanych zagrozen dla $rodowiska przyrodniczego rezerwatu jest m. in. niszczenie
i wydeptywanie terenu, mechaniczne niszczenie zbiorowisk roslinnych (poprzez poruszanie sie
0s6b poza wyznaczonym szlakiem pieszym).

Przewidziany do realizacji wariant przebiegu linii 400 kV bedzie sie wigzat jedynie z zawieszeniem
nad terenem rezerwatu (ponad koronami drzew) przewodow linii elektroenergetycznych
(wykorzystanie technologii nadle$nej), na terenie rezerwatu nie bedg bowiem wykonywane zadne
prace ziemne, w tym te zwigzane z posadowieniem stupéw elektroenergetycznych (ktére zostaty
zaprojektowane w oddaleniu od rezerwatu, w odleglo$ci od ok. 80 do ok. 200 metrow).
Jednoczesnie z punktu widzenia spofecznego, prowadzenie linii nad lasem, w tym nad
rezerwatem, znacznie ogranicza zblizenia linii do terenéw intensywnie rozbudowujgcych sie
(Glincz — gm. Zukowo, Mezowo — gm. Kartuzy).

Realizacja inwestycji wiaze sie jednak z ingerencjg w krajobraz, redukowang przez wystepowanie
wysokiego zadrzewienia, ktére ogranicza wystepowanie rozlegtego przedpola ekspozycii.
Niemniej jednak, w zwigzku z dostrzezonym oddziatywaniem, jakie bedzie miata inwestycja na
krajobraz, wprowadzono warunki realizacji inwestycji (2.1.1.1, 2.1.43, 2.1.44, 2.1.46), jak réwniez
wskazano dziatania kompensacyjne (2.1.45), ktére majg na celu ograniczenie widocznosci
posadowionych stupéw, jak roéwniez ograniczenie nielegalnej penetracji rezerwatu
i zwiekszenie wiedzy oséb wedrujgcych $ciezkg udostepniong do ruchu pieszego, co zostato
wskazane w planie ochrony dla przedmiotowego rezerwatu przyrody.

Oddzialywanie na obszary chronionego krajobrazu

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana bedzie w granicach nastepujgcych obszaréw
chronionego krajobrazu: Choczewsko-Salifiskiego, Pradoliny Redy-teby, Doliny teby, Doliny
Raduni oraz Przywidzkiego.

W granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Choczewsko-Saliniskiego, Obszaru Chronionego
Krajobrazu Pradoliny Redy-teby i Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny teby obowigzujg
przepisy Uchwaly Nr 259/XXIV/16 Sejmiku Wojewoddztwa Pomorskiego z dnia 25 lipca 2016 r.
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w sprawie obszaréw chronionego krajobrazu w wojewddztwie pomorskim (Dz. U. Woj. Pom.
z 2016 r.,, poz. 2942 z p6Zn. zm.). W granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny Raduni
obowigzujg przepisy Uchwaty Nr 551/XLI1I/22 Sejmiku Wojew6dztwa Pomorskiego z dnia 30 maja
2022 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny Raduni (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2022,
poz. 2426). W granicach Przywidzkiego Obszaru Chronionego Krajobrazu obowiazuja przepisy
Uchwaty Nr 539/XLIX/18 Sejmiku Wojewédztwa Pomorskiego z dnia 24 wrzeénia 2018 r.
w sprawie Przywidzkiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2018 r., poz.
3909 z pézn. zm.). W granicach ww. obszaréw obowigzuje m.in. zakaz realizacii przedsigwzie¢
mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko w rozumieniu przepiséw ustawy 00$, przy czym
zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, zakazy
obowigzujace na terenie obszaru chronionego krajobrazu nie dotyczg realizacji inwestycji celu
publicznego. Na podstawie art. 3 specustawy planowane przedsiewziecie jest celem publicznym
w rozumieniu ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (tj. Dz. U.
Z 2023 r., poz. 344 z péZn. zm.). Zgodnie z art. 6 pkt 2 ustawy o gospodarce nieruchomosciami,
celem publicznym jest budowa i utrzymywanie przewodow i urzadzen stuzacych do przesytania
lub dystrybucji m.in. energii elekirycznej, a takze innych obiektéw i urzadzen niezbednych do
korzystania z tych przewodéw i urzadzer.

W zwigzku z charakterem inwestycji nie nastapi znaczgca zmiana w krajobrazie obszaru. W czasie
prowadzenia prac budowlanych niezbedne bedzie w nieznacznym zakresie zajecie terenu pod
inwestycje na ww. OChK. W zasiegu ww. obszaréw konieczne bedzie przeprowadzenie wycinki
drzew pod podstawy stupéw oraz drogi dojazdowe do nich. Nalezy jednak zaznaczyé, ze na czesci
przebiegéw przez OChK zaprojektowano linie nadlesna, minimalizujgc tym samym zakres
koniecznej wycinki. Na etapie realizacji wystapi wplyw na siedliska, gatunki roslin i zwierzat,
jednak w stopniu niezagrazajgcym przetrwaniu siedlisk i lokalnych populacji. W wyniku
prowadzenia prac budowlanych moga wystapi¢ takie uciazliwosci jak: hatas, awarie sprzetu,
zwiekszone pylenie, uszkodzenie gleb, zanieczyszczenia powietrza. Zakres prac w granicach
obszaru obejmuje budowe linii 400 kV, tj. wykonanie wykopow, dostarczanie nowych elementéw
konstrukcji, montazu fundamentéw, stupow, przewodéw i osprzetu. Potencjalnie najwiekszy
wptyw zwigzany bedzie z wykonaniem fundamentéw pod stupy. Biorac pod uwage zakres prac,
ocenia sig, ze trwaly wplyw na krajobraz mie¢ bedzie wycinka lasu lub posadowienie wysokich
stupéw w odcinkach nadle$nych, pozostate prace budowalne beda krétkotrwate, a oddzialywanie
z nimi zwigzane ustgpi po zakonczeniu prac.

Podczas eksploatacji inwestycji w granicach ww. OChK przewiduje si¢ wystapienie pogorszenia
warunkéw w stosunku do obecnych, ze wzgledu na koniecznosé przeprowadzenia wycinki
w kompleksach lesnych. Inwestycja bedzie ingerowaé w odbior wizualny krajobrazu
— oddzialywanie wystagpi na odcinkach, gdzie linia bedzie stanowi¢ nowy element
oraz w miejscach lokalizacji stupdw nadle$nych. W czasie eksploatacji mogg wystapi¢ takie
ucigzliwosci jak: odpady wytwarzane podczas konserwacii linii, zanieczyszczenia pochodzace
z awarii linii, hatas, promieniowanie elektromagnetyczne. Najwickszy wplyw bedzie zwigzany
z utrzymaniem pasa pozbawionego wysokiego drzewostanu pod linig elektroenergetyczng na
odcinkach $rédle$nych oraz z pojawieniem sie przewodéw i stupéw, ktére moga stanowié zrodio
kolizji ptakéw i przyczynic¢ sie do ich $miertelnosci.

Oddziatywanie na otuline Kaszubskiego Parku Krajobrazoweqo (KPK, )

Wariant realizacyjny znajdowa¢ sie bedzie w granicach otuliny Kaszubskiego Parku
Krajobrazowego. W najblizszym miejscu linia elektroenergetyczna przebiegaé bedzie ok. 1,1 km
na potnocny wschod od granicy Kaszubskiego Parku Krajobrazowego. W czasie prowadzenia
prac budowlanych niezbedne bedzie, w bardzo matym zakresie, zajecie terenu pod inwestycje
oraz konieczne bedzie przeprowadzenie wycinki drzew. Nalezy zaznaczyé, ze na czesci
przebiegdw przez otuling KPK zaprojektowano linie nadlesna, minimalizujgc tym samym zakres
koniecznej wycinki. Na etapie realizacji wystapi wplyw na siedliska, gatunki roslin i zwierzat,
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jednak w stopniu nie zagrazajgcym przetrwaniu siedlisk i lokalnych populacji. W wyniku
prowadzenia prac budowlanych moga wystapic¢ takie uciazliwosci jak: hatas, awarie sprzetu,
zwigkszone pylenie, uszkodzenie gleb, zanieczyszczenia powietrza. Zakres prac w granicach
ww. obszaru obejmuje budowe linii 400 kV, ti. wykonanie wykopéw, dostarczanie nowych
elementow konstrukcji, montazu fundamentéw, stupoéw, przewodéw i osprzetu. Potencjalnie
najwigkszy wplyw zwigzany bedzie z wykonaniem fundamentéw pod stupy. Biorgc pod uwage
ww. zakres prac ocenia sie, ze trwaly wplyw na krajobraz mie¢ bedzie wycinka lasu lub
posadowienie wysokich stupéw w odcinkach nadlesnych. Pozostate prace budowalne beda
krétkotrwate, a oddziatywanie z nimi zwigzane ustapi po zakoriczeniu prac.

Oddziatywanie na pozostate formy ochrony przyrody

Inne najblizej potozone obszary chronione, objete ochrong na podstawie przepiséw ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, to:

- ok. 0,2 km na wschéd uzytek ekologiczny ,Zrodliska Jadwigi”;

— ok. 0,3 km na pétnoc Nadmorski Obszar Chronionego Krajobrazu;

— ok. 1,3 km na wschéd uzytek ekologiczny ,Stara taka”;

- ok. 1,9 km na potudniowy zachéd rezerwat przyrody ,Stare Modrzewie” oraz w odleglosci
1,7 km na potudniowy zachéd jego otulina;

— ok. 2,0 km na zachod uzytek ekologiczny ,Zrédliska Redy”;

— ok. 2,0 km na potudniowy zachéd Obszar Chronionego Krajobrazu Wzgérz Ramlejskich;

— ok. 2,8 km na potudniowy zachédd zespét przyrodniczo-krajobrazowy Dolina Leby w Kpk;

- ok. 2,9 km na wschdd uzytek ekologiczny ,Woltowe Uroczysko”;

— ok. 3,0 km na potudniowy zachéd zesp6t przyrodniczo-krajobrazowy Rynna Brodnicko-
Kartuska;

— ok. 3,1 km na potudniowy zachéd uzytek ekologiczny ,Bér w Betlejem”;

~— ok. 3,1 km na wschdd rezerwat przyrody ,Jar Reknicy";

- ok. 3,2 km na potudniowy zachod zesp6t przyrodniczo-krajobrazowy Obnizenie
Chmielenskie;

— ok. 3,5 km na wschoéd uzytek ekologiczny ,Luzifiski Moczar”:

— ok. 3,8 km na wschéd uzytek ekologiczny , Torfowisko w Zielonym Dworze”;

- ok. 3,9 km na potudniowy zachéd rezerwat przyrody ,Zamkowa Gora”™;

— ok. 3,9 km na wschéd uzytek ekologiczny ,Bielawa”;

~ ok. 3,9 km na zachod rezerwat przyrody ,Paraszyniskie Wawozy”;

- ok. 4,4 km na potnoc uzytek ekologiczny ,Zrédliska Bezimiennej”;

- ok. 4,8 km na potudniowy zachéd rezerwat przyrody ,Staniszewskie Zdroje” oraz w
odlegtosci 4,5 km na potudniowy zachéd jego otulina;

— ok. 4,6 km na wschéd uzytek ekologiczny ,Robakowski Moczar”;

— ok. 4,6 km na wschéd uzytek ekologiczny ,Sarnia Géra”;

— ok. 4,8 km na zachod rezerwat przyrody ,Borkowskie Wawozy”;

- ok. 4,8 km na potudniowy zachéd uzytek ekologiczny ,Dargolewski Moczar”.

Ze wzgledu na znaczng odleglto$¢ obszaru realizacji inwestycji od ww. form ochrony przyrody
I charakter przedsiewziecia, przedmiotowa inwestycja nie bedzie miata wptywu bezposredniego
i po$redniego na ww. obszary.

Oddziatywanie przedsiewziecia na pomniki przyrody

W buforze 500 m od granic obszaru realizacji inwestycji znajduje sie¢ 7 pomnikéw przyrody.
Odlegtos¢ pomnikéw od miejsca wykonywania rob6t jest stosunkowo duza i wynosi od 37 do
490 m. Roboty budowlane nie obejmujg tego terenu, nie stanowig zatem zagrozenia z punktu
widzenia systemu korzeniowego oraz korony drzew.

Oddziatywanie na korytarze ekologiczne
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Inwestycja przebiega¢ bedzie w granicach korytarzy ekologicznych: Kaszuby KPn-20B i Lasy
Powisla KPn-16A. Z punktu widzenia ochrony ptakéw, kluczowg role w negatywnym
oddziatywaniu napowietrznych linii elektroenergetycznych ma aspekt kolizji ptakéw z przewodami
oraz zajecie ich siedlisk przez inwestycje (APLIC 2012, Erikson et al. 2005, Loss et al. 2014, 2012,
Bevanger 1995, 1998). W zwigzku z zastosowaniem technologii nadiesnej na wybranych
odcinkach linii elektroenergetycznej, zaproponowano oznakowanie jej za pomoca znacznikéw
zwigkszajgcych  widoczno$¢ przewodéw w  miejscach uznanych za newralgiczne
— jako miejsce o duzym znaczeniu dla kolizji z przewodami linii. W wyniku realizacji inwestyc;ji
dojdzie do zajecia siedlisk, rozumiane jako dostowne zajecie powierzchni terenu (fragmentow
siedlisk w obrebie rewirow ptakéw), wynikajace z posadowienia stupdw, ale réwniez jako efekt
zajecia przestrzeni powietrznej zwigzany z fizyczng obecnoscig konstrukeji stupowych i wigzek
przewodow. Dla znacznej czg$ci gatunkéw, zwtaszcza ptakéw gniazdujgcych na ziemi (np. czajka,
biotniak stawowy, derkacz, czes¢ ptakow wréblowych), wystepowaé moze efekt odstraszajacy,
a zatem zmniejszajacy powierzchnie uzytkowang przez ptaki jako siedliska legowe. Wariant
realizacyjny oceniono jako najbardziej korzystny dla $rodowiska ze wszystkich wariantéw
inwestycyjnych.

Przerwanie ciggtosci korytarzy ekologicznych nastapi w szczegolnosci na etapie realizacji, co
bedzie zwigzane ze zwigkszeniem ruchu kolowego i praca cigzkich maszyn budowlanych
w obrebie terenu inwestycji oraz drog dojazdowych. Stad duze prawdopodobiernstwo wystapienia
przypadkowego zranienia i zabicia zwierzat, ktore jest zwigzane z przedostawaniem sie
osobnikéw herpetofauny na teren budowy i drogi dojazdowe. Efekt ten moze nasili¢ sie w okresach
migracji ptazéw z/do miejsc ich rozrodu. Dodatkowo podczas realizacji prac ziemnych w obrebie
planowanej inwestycji, zwigzanych gtéwnie z budowa stupéw, powstang gtebokie wykopy, ktére
moga sta¢ sie putapkg dla wpadajgcych do nich zwierzat. Prace realizacyjne skutkowaé bedg
takze tymczasowg fragmentacija siedlisk zwierzat oraz czasowo moze wplywaé na ograniczenie
dobowych wedréwek $rednich i duzych ssakéw, w tym przede wszystkim drapieznikéw. Przy
zastosowaniu technologii nadle$nej przedmiotowe przedsiewziecie bedzie mie¢ jedynie
oddziatywanie punktowe, bez tworzenia bariery liniowej. Ewentualne wygrodzenia, zwigzane
z miejscem posadowienia konkretnego stanowiska stupowego i terenu z nim bezposrednio
sgsiadujgcego mie¢ bedg charakter czasowy i punktowy. W zwigzku z powyzszym nie spowoduja
utrudnien w dostepie do obszaréw otaczajgcych dane stanowisko stupowe i nie wplyng na
swobodne przemieszczanie sie zwierzat przez teren inwestycji. Ponadto, prace budowlane na
danym terenie realizowane sg w wyraZznie rozgraniczonych czasowo etapach, ktére obejmujg
przede wszystkim: wycinke pod droge dojazdowa i stanowisko stupowe, wykonanie wykopu pod
konstrukcje stupowg, wykonanie fundamentu i montaz konstrukcji stupa, podwieszenie
i naciggniecie przewodoéw.

Organizacja prac w postaci zajecia czesci areatéw (zmiany struktury siedlisk) oraz hatas, moga
czasowo ogranicza¢ migracje i przeloty nietoperzy z ukryé na zerowiska, szczegblnie w poblizu
kolonii rozrodczych czy zimowisk.

Prace polegajace na budowie fundamentéw prowadzone beda w buforze 35 m od planowanych
lokalizacji stupéw. W obszarze realizaciji inwestycji prowadzona bedzie tymczasowa oraz trwata
wycinka drzew i krzewéw. Wycinka trwata na odcinkach nadlesnych wykonywana bedzie jedynie
w miejscu posadowienia stupdw oraz lokalizacji drog dojazdowych do stupéw. Wycinka trwata na
odcinkach érédlesnych wykonywana bedzie w pasie technologicznym (wycinka podstawowa).

Ze wzgledu na swoja specyfike, linia elektroenergetyczna nie wplynie bezposrednio na drozno$é
migracji wzdtuz ciekéw ani nie bedzie stanowi¢ bariery migracyjnej dia ptazéw. Na etapie realizacji
posrednio, w wyniku drgan podioza i hatasu, doj$¢ moze do zaburzenia migracji ryb i wyptoszenia
ich z tarlisk.
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Nie przewiduje sie negatywnego wptywu napowietrznej linii elektroenergetycznej na gatunki
ptazéw i gadéw na etapie eksploatacji. Inwestycja nie bedzie wywieraé takze negatywnego
wptywu na mozliwosci migracji i przemieszczania sie ptazoéw i gadow.

Ze wzgledu na charakter inwestycji nie nastapi utworzenie dodatkowej bariery majgcej negatywne
istotne implikacje dla migracji ptakéw, ani z punktu widzenia funkcjonowania korytarzy
ekologicznych.

Oddziatywania na wymienione powyzej korytarze ekologiczne nie beda znaczace i w wiekszoéci
ustgpig wraz z zakonczeniem prac budowlanych. Biorgc pod uwage charakter inwestycji nie
przewiduje sie negatywnego wplywu na funkcjonowanie i zaburzenie gtéwnej funkcji korytarzy
ekologicznych, tj. zachowania ciggtosci szlakéw migracyjnych roslin i zwierzat. Inwestycja nie
bedzie naruszaé struktury korytarzy, ani nie stworzy trwatych barier dla migracji ptakéw
i pozostatych organizméw, w tym wodnych. Zostanie tym samym zachowana ciggto$¢ powigzan
przyrodniczych oraz mozliwo$¢ wymiany gatunkowej zaréwno roélin, jak i zwierzat, stanowiaca
podstawe zachowania bioréznorodnosci.

Oddziatywanie na siedliska przyrodnicze, chronione gatunki roslin i grzybéw (w tym porostéw)

Na etapie realizacji wystgpig nastepujace oddziatywania:

— bezpos$rednie: zniszczenie/zmniejszenie powierzchni siedlisk przyrodniczych/stanowisk
gatunkébw na skutek =zajecia terenu pod inwestycje; zniszczenie siedlisk
przyrodniczych/stanowisk gatunkéw w wyniku zajecia terenu na skutek lokalizacji zaplecza
budowy, drég technicznych itp.; pogorszenie stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych/bezposrednie zniszczenie siedlisk gatunkéw w wyniku wycinki drzew
i krzewow; fragmentacja siedlisk;

— posrednie: pogorszenie jakosci sgsiadujgcych z inwestycjg siedlisk poprzez zmiane
stosunkéw wodnych i/lub zanieczyszczenia, wydeptywanie i zasmiecanie siedliska
powstajgce na etapie realizacji inwestycji.

W celu ochrony lesnych siedlisk przyrodniczych tut. Organ natozyt warunek dot. realizacji
inwestycji nr 2.1.10.

W celu ochrony mokradtowych siedlisk przyrodniczych (zbiorniki wodne, torfowiska, podmokie
lasy) tut. Organ natozyt warunki 2.1.10, 2.1.11, 2.1.12, 2.1.13 realizacji przedsiewziecia.

W celu minimalizacji negatywnego oddziatywania przedmiotowe] inwestycji na chronione gatunki
roélin i mchéw tut. Organ natozyt nastepujgce warunki: 2.1.14, 2.1.15.

W fazie eksploatacji inwestycja nie bedzie negatywnie oddziatywata na siedliska przyrodnicze.
Pewne oddziatywania moga wigzaé sie z koniecznos$cig utrzymania pod linig elektroenergetyczng
na odcinkach $rédlesnych pasa terenu pozbawionego wysokiego drzewostanu oraz
prowadzeniem prac konserwacyjnych i napraw przy uzyciu ciezkiego sprzetu. Potencjalne ryzyko
Zwigzane z zanieczyszczeniami chemicznymi moze wigzaé sie z sytuacjami awarii sprzetu lub
rozlania substancji szkodliwych.

Oddziatywanie na bezkregowce

Na etapie realizacji wystgpig nastepujace oddziatywania:

— bezposrednie: zniszczenie/zmniejszenie siedlisk na skutek zajecia terenu pod inwestycje;
wycinka drzew; uszkadzanie drzew poprzez nieumys$ine ztamania, otarcia, zasypywanie;
zdarcie warstwy ziotoro$li i krzewéw; fragmentacja siedliska w wyniku prac ziemnych;
przypadkowe, nieumysine zabijanie zwierzat;

— posrednie: pogorszenie jako$ci sgsiadujacych z inwestycja siedlisk poprzez zmiane
stosunkéw wodnych i/lub zanieczyszczenia, wydeptywanie i za$miecanie siedliska
powstajgce na etapie realizacji inwestycji; zanieczyszczenie drzew i ich bezposredniego
sgsiedztwa substancjami pylistymi (liscie, kora) oraz ptynnymi (karpa korzeniowa).
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W celu minimalizacji niekorzystnego oddziatywania przedmiotowej inwestycji na bezkregowce, tut.
Organ natozyt warunki 2.1.16 — 2.1.18.

Na etapie eksploatacji nie przewiduje si¢ negatywnego oddzialywania inwestycji — dla
bezkregowcow najwieksze zagrozenie, w kazdym z wariantéw, niesie budowa linii, jej
modernizacja i ewentualna likwidacja, nie za$ sama eksploatacja. Zagrozeniem dla
bezkregowcow jest m.in. parkowanie pojazdéw w poblizu siedlisk chronionych gatunkéw oraz
sktadowanie materiatéw budowlanych.

Stupy oraz przewody nie wplywajg na populacje bezkregowcow, natomiast szeroko$é pasa
technologicznego nie ogranicza mozliwosci dyspersyjnych, tj. nie tworzy istotnych barier dla
populacji wykazanych na badanym terenie gatunkow.

Oddziatywanie na ryby i minogi
Na etapie realizacji wystgpia nastepujgce oddziatywania:
— bezposrednie: brak;
— poérednie: pogorszenie jakosci siedlisk na skutek wycieku substancji ropopochodnych;

drgania podioza, hatas, zmiana warunkéw swietinych (efekt ptoszenia) na etapie realizacji
prac budowlanych w regionach ciekow.

Na etapie eksploatacii nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania.

Oddziatywanie na herpetofaune

Na etapie realizacji wystapig nastepujace oddziatywania:

— bezposrednie: utrata/zmniejszenie siedlisk na skutek zajecia terenu pod inwestycje,
przypadkowe zranienie i zabicie osobnikéw oraz ich stadiow rozwojowych spowodowane
intensywnymi pracami ziemnymi, ograniczenie swobodnej migracii, przerwanie lokalnych
tras migracji spowodowane zwigkszeniem ruchu kolowego maszyn budowlanych,
tworzenie putapek ekologicznych;

— posrednie: pogorszenie jakosci siedlisk ptazéw i gadéw spowodowane zmiang stosunkow
wodnych oraz zanieczyszczeniem $rodowiska wodno-glebowego, zaburzenia komunikacji
akustycznej i zachowania ptazéw w okresie godowym spowodowane niezorganizowang
emisjg hatasu do otoczenia na etapie realizacji prac budowlanych oraz drgania podioza.

W celu minimalizacji ww. odzialywan tut. Organ wskazat nastepujace warunki: 2.1.38, 2.1.19
- 2.1.24,

Tymczasowe wygrodzenia herpetologiczne (plotki herpetologiczne) wykonane zostang pod
nadzorem herpetologa wedtug ponizszych wytycznych:

— wysoko$¢ plotkéw bedzie wynosi¢ minimum 50 cm w czeéci nadziemnej;

— czg$¢ podziemna bedzie wkopana w ziemie na gteboko$é minimum 10 cm;

— plotki bedg zakoriczone tzw. przewieszka o diugosci ok. 10 cm, odchylong na zewnatrz od
terenu budowy;

— wygrodzenie bedzie wykonane z materialu umozliwiajacego odpowiedni naciag
(siatka/folia polimerowa, siatka stalowa, geowtoknina, geotkanina, agrotkanina). Oczka
siatki nie bedg przekracza¢ wymiaréw 0,5 x 0,5 cm;

— wolne korice ogrodzen bedg zakoriczone U- lub C-ksztattnymi ,zawrotkami”;

Uwiezione zwierzeta niezwiocznie nalezy przenosi¢ poza teren objety pracami, na wiasciwe dia
nich siedlisko. Przenoszenie nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodnika. Dodatkowo, z uwagi
na wyniki badan przeprowadzonych m.in. przez naukowcow z Uniwersytetu Jagiellofiskiego w
latach 2018-2019, ktore potwierdzajg wystepowanie w populacjach ptazéw w Polsce pasozyta
Batrachochytrium dendrobatidis, prace terenowe z tg grupg zwierzat nalezy prowadzic¢ przy uzyciu
rekawiczek ochronnych a uzywany do tego sprzet musi by¢ dezynfekowany.

W przypadku koniecznosci odtowu ptazéw wynikajacej z ich masowych migracii:
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- zastosowa¢ wiaderka zamontowane po zewnetrznej stronie ptotkéw tymczasowych (co ok.
100 m w stwierdzonych miejscach migracji ptazéw, w tym na zatamaniach i na koricach);

— wiaderka o wysokosci minimum 40 cm bedg posiada¢ przepuszczalne dno oraz zostang
wkopane rowno z gruntem;

— w putapkach bedzie umieszczony materiat ostaniajacy ptazy przed storicem, np. mech,
liscie;

— do kazdej putapki bedzie wiozony kij w sposob umozliwiajacy wyjécie matym gryzoniom i
ryjéowkom;

— wiaderka zostang umieszczone maksymainie blisko ogrodzenia (bedg wrecz do niego
przylegac), tak aby ptazy wedrujace wzdiuz ogrodzenia zawsze do nich wpadaly, a nie
przechodzity obok.

Na etapie eksploatacji nie przewiduje sie negatywnego oddzialywania. Inwestycja nie bedzie
wywierata negatywnego wpltywu na mozliwosci migracji i przemieszczania sie ptazow i gadow.

Oddziatywanie na ornitofaune

Gtowne zagrozenia awifauny na etapie realizacji inwestycji to:

- zajecie terenu pod inwestycje (siedlisk), w tym wycinka drzew i krzewow,

— hafas i zanieczyszczenie sztucznym $wiattem na etapie realizacji prac budowlanych,

— przypadkowe niszczenie gniazd / zabijanie piskigt lub podlotéw,

- przypadkowe zanieczyszczenie siedlisk — np. powierzchni gleby lub wéd substancjami
chemicznymi, w tym w szczegélnosci ropopochodnymi.

W celu minimalizacji negatywnego oddzialywania inwestycji na etapie jej realizacji, tut. Organ
wskazat warunki realizacji przedsiewziecia nr 2.1.25, 2.1.26.

Gtéwne zagrozenia na etapie eksploataciji to:

— zderzenia ptakéw z przewodami i konstrukcjami stupéw,

— pogorszenie siedlisk w skutek emisji hatasu i sasiedztwa stupéw i przewodéw
napowietrznych linii w siedliskach ptakéw (zwlaszcza w przypadku gatunkéw
preferujacych tereny otwarte iunikajacych wysokich struktur w krajobrazie), oraz
zmniejszenie dostepnosci obszaréw wykorzystywanych przez ptaki jako miejsca
odpoczynku i zerowiska oraz zimowiska,

— oddzialywania pola elektromagnetycznego (PEM) na ptaki gniazdujace na konstrukcjach
stupowych,

— efekt barierowy.

W celu minimalizacji ryzyka kolizji ptakéw z przewodami napowietrznymi i stupami linii,
zastosowane zostang rozwigzania techniczne zwigkszajgce widoczno$é przewodéw linii, zgodnie
zwarunkami 2.2.1. Odcinek w km 70+405 do ok. km 79+177 zostat ustalony na podstawie warstwy
wektorowej SHP, zatgczonej w przediozonej dokumentagii.

Ponadto, celem zweryfikowania rzeczywistego oddziatywania inwestycji na ptaki natozono na
Inwestora obowigzek wykonania monitoringu przelotéw ptakéw (6.1), monitoringu gatunkéw
strefowych (6.2) oraz monitoringu $miertelnosci ptakéw (6.3).

Oddziatywanie na chiropterofaune

Na etapie realizacji wystapig nastepujgce oddziatywania:

- bezposrednie: utrata kryjéwek zimowych i letnich na skutek zajecia terenu pod inwestycje;
utrata zerowisk na skutek zajecia terenu pod inwestycje; ryzyko przypadkowego zabijania
nietoperzy w wyniku zwigkszonego ruchu kotowego maszyn budowlanych;

— posrednie: hatas na etapie realizacji prac budowlanych; wprowadzanie sztucznego
oswietlenia miejscowo zakiécajacego funkcjonowanie owadéw stanowigcych pokarm
nietoperzy; pogorszenie jakosci siedlisk na skutek zajecia terenu pod inwestycje.
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W celu minimalizacji negatywnego oddziatywania, tut. Organ natozyt warunek 2.1.27.

Na etapie eksploatacji wptyw inwestycji na nietoperze nie jest do korica poznany. Zwykle zaktada
si¢ wptyw fal elektromagnetycznych wytwarzanych przez linie najwyzszych napieé na nietoperze
podobnie jak na organizm czlowieka. Jednak w $wietle najnowszych badar i prowadzonych
projektow badawczych wynika, ze pole elektromagnetyczne pochodzace od anten GSM i radaréw
ma duzy wplyw na system orientacji w terenie u nietoperzy (echolokacja), zaburzajgc go
i uniemozliwiajgc prawidiowe poruszanie sie w przestrzeni i zerowanie. Z drugiej strony istniejg
badania, ktére méwia, ze ptaki przy wysokich czestotliwoéciach elektromagnetycznych nie
zatracajg zdolnosci orientaciji przestrzennej. Brak jest natomiast badari okreslajacych wptyw pola
elektromagnetycznego emitowanego przez linie przesylowe na zdolnosci nawigacyjne nietoperzy.
Mozna przypuszczag¢, ze réwniez nietoperze podczas nawigowania sg odporne na dziatanie pola
elektromagnetycznego o duzej czestotliwosci. Nie jest dostepna literatura, ktora wskazywataby na
unikanie przez nietoperze pola magnetycznego zwigzanego z napowietrznymi przewodami linii
elektroenergetycznych. Zatem potencjalne zagrozenia jakie niostaby za soba budowa linii
przesylowych najwyzszych napie¢ mogtyby mie¢ teoretycznie znaczenie dia pobliskich kolonii
rozrodczych lub zimowisk, w ktérych zwierzeta przebywaja przez dtuzszy czas i w ktorych
poddane bylyby dtugofalowemu dziataniu czynnika. Do tej pory nie zanotowano przypadkéw
porazenia pradem europejskich nietoperzy Microchiroptera, poniewaz nie ulegajg one kolizjom ani
porazeniu pradem ze wzgledu na ich czutg echolokacje, ktéra pozwala na omijanie struktur linii
wysokoenergetycznych.

Oddziatywanie na teriofaune — pozostate qrupy

Na etapie realizacji wystapig nastepujace oddziatywania:

— bezposrednie: utrata siedlisk spowodowana zajeciem terenu pod inwestycije; przypadkowe
zabijanie zwierzat w wyniku zwigkszonego ruchu kotowego maszyn budowlanych;

— posrednie: pogorszenie jako$ci sasiadujgcych z inwestycjg siedlisk poprzez Zmiane
stosunkéw wodnych i/lub zanieczyszczenia powstajace na etapie realizacji inwestycji,
zmiang struktury roélinnosci; hatas na etapie realizacji prac budowlanych;
zanieczyszczenia powstajace na etapie realizaciji; krzyzowanie ze szlakami wedréwek
dobowych.

Pracujace linie napowietrzne sg zrédiem pola elektromagnetycznego. Nie ma jiednoznacznych
wynikéw badan wskazujgcych na mozliwos¢ jego szkodliwego oddziatywania na zwierzeta. Pole
elektromagnetyczne moze jednak wplywaé na orientacje magnetyczng zwierzat, odpowiedzialng
za kierunki przemieszczen, migracji oraz orientacie wewnatrz areatéw uzytkowanych przez
zwierzeta, chociaz mechanizm tych zjawisk nie jest wyjasniony. Pole elektromagnetyczne i hatas
wytwarzany przez linie elektroenergetyczne mogg powodowaé zmniejszenie uzytkowania terenu
przez zwierzeta w poblizu inwestyciji. Ocenia sig, ze wplyw eksploatacji planowanej inwestycji na
ssaki nie bedzie miat charakteru oddziatywar znaczaco negatywnych.

Oddziatywanie w zakresie emisji pol elektromagnetycznych

Na etapie realizacji jedynym Zzrédtem promieniowania elektromagnetycznego mogg byé
stacjonarne urzadzenia geodezyjne, wykorzystywane do pomiaréw. Ze wzgledu na bardzo mata
moc tych urzadzen i niewielki zasigg oddziatywania, oddziatywanie to bedzie nieistotne na
Srodowiska.

Analiza poziomow pola elektromagnetycznego podczas eksploataci linii wykazala, ze zaréwno
w przypadku pola elektrycznego, jak i magnetycznego, nie wystapi przekroczenie wartosci
dopuszczalnych natezenia tych pél, ktére okreslono dla obiektéw i ludzi znajdujacych sie pod
liniami na wysokoéci do 2 m nad poziomem terenu. Faktyczne natezenie pola elektrycznego
i magnetycznego bedzie mniejsze od prognozowanego.

Wplyw na zdrowie i warunki zycia ludzi
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Oddziatywanie na ludzi w postaci emisji hatasu oraz utrudnieri wynikajgcych z prac budowlanych
Jest nieuniknione. Przedmiotowa inwestycja zostata zaprojektowana zgodnie z obowigzujgcymi
normami i speia wymogi dotyczace poziomu emisji hatasu oraz pol elektromagnetycznych.

W wariancie wybranym do realizacji, w pasie technologicznym linii elektroenergetycznej nie
znajdujg si¢ zadne budynki mieszkaine. Przewody linii elektroenergetycznych sg zawieszane na
wysokosci pozwalajgcej minimalizowaé oddziatywanie na ludzi i obiekty znajdujgce sie pod nimi.
W odlegtosci 35 metréw od osi linii, oddziatywanie elektromagnetyczne jest niemal identyczne jak
naturaine pole elektromagnetyczne ziemi, a przepisy dopuszczajg zabudowe mieszkaniows i staty
pobyt ludzi. Hatas o poziomie powyzej 45 dB(A), tj. poziomie dopuszczalnym w porze nocnej dla
terenéw zabudowy mieszkaniowej, bedzie wystepowat jedynie w pasie technologicznym linii,
pomiedzy stupami.

Oddziatywanie na krajobraz

W trakcie realizacji przedsiewziecia oddziatywanie na krajobraz nastapi gtdbwnie w obrebie
obszaru realizacji inwestycji, w szczegélnosci w miejscach posadowienia  stupdéw
elektroenergetycznych i drég dojazdowych (np. do stupéw nadlesnych), ktérych posadowienie
wymagac¢ bedzie wycinki drzew i krzewéw oraz ingerencji w powierzchnie ziemi. Mozliwe beda
zmiany struktury rzezby terenu w mikroskali.

Na podstawie przeprowadzonej analizy zasiegu i zakresu widocznosci stwierdzono, ze zasieg
widocznosci stupéw planowanej linii elektroenergetycznej w wariancie realizacyjnym wynosi
ok. 100 km% Oszacowano réwniez, ze w obszarach, gdzie beda widoczne stupy lub ich czesci,
znajdg si¢ 2754 budynki, a przedsiewzigcie widoczne bedzie z ponad 381 km drég.

W wyniku przeprowadzonych analiz stwierdzono, ze w krajobrazie otwartym - tgkowo-
zadrzewionym, z koncentracjami ludzi narazonych na zmiane percepcji krajobrazu, sita
oddziatywania nowych linii elektroenergetycznych bedzie mata lub bardzo mata. Podobng skale
oddziatywania stwierdzono w przypadku krajobrazu rolno-leéno-zabudowanego, ze strefami
intensywnej urbanizacji. W obszarze mozaikowatych krajobrazéw, ze strefami jeziornymi
z intensywnie rozwijajgcg sie zabudowg o réznych funkcjach, w tym wypoczynkowo-letniskowa,
z rozleglymi przedpolami ekspozyciji, sita oddziatywania nowych linii zostata sklasyfikowana jako
mata lub bardzo mata. W krajobrazach leénych, gdzie zmiana percepc;ji krajobrazu jest mniejsza,
oddziatywanie réwniez okreslono jako mate lub bardzo mate.

Okreslone zatozenia techniczne planowanej linii elektroenergetycznej pozwalajg stwierdzié, ze
wprowadzone nowe elementy krajobrazu - stupy linii elektroenergetycznych - nie wplyna w sposob
istotny na krajobraz, zwlaszcza rezerwatu Jar Rzeki Raduni.

W celu minimalizacji negatywnego oddziatywania na krajobraz, w obrebie cennych przyrodniczo
kompleksow lesnych inwestycja realizowana bedzie w technologii nadlesnej, co tut. Organ zawart
w warunku 3.3. Odcinek w km 70+405 do ok. km 79+177 zostat ustalony na podstawie warstwy
wektorowej SHP, zataczonej w przedtozonej dokumentaciji. Dziatanie to ograniczy wycinke laséw
i powstanie efektu ekotonowego oraz barier, co umozliwi zachowanie struktury i funkcjonowanie
krajobrazéw lesnych.

Oddziatywanie na dobra materialne, zabytki i krajobraz kulturowy

Etap budowy bedzie wigzat sig z potencjalnym oddziatywaniem na zabytki w postaci:
— oddziatywania bezposredniego, polegajacego na potencjalnej - czesciowej lub catkowitej
- rozbiorce obiektu badz naruszeniu integralnosci obszaru zlokalizowanego w cafosci lub
czesciowo na terenie przedsiewziecia;
— zagrozenia posredniego w wyniku zaburzenia waloréw widokowych obiektu (naruszenie
strefy ekspozycji), w zwigzku z przeksztatceniem terenu, organizacjg terenu budowy,
transportu maszyn i pojazdéw budowlanych.
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Wszelkie roboty ziemne w rejonie stanowisk archeologicznych i stref ochrony archeologicznej
muszg by¢ poprzedzone badaniami powierzchniowymi, sondazowymi, wyprzedzajgcymi
i prowadzone za pozwoleniem na prace archeologiczne i wykopaliskowe Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkow.

Oddzialywanie skumulowane

Oddziatywanie skumulowane projektowanej linii elektroenergetycznej nie bedzie powodowato
ucigzliwosci dla $rodowiska akustycznego. W zwigzku z realizacja linii CWO-GBL/GRU i CWO-
GDP nie dojdzie do przekroczern dopuszczalnych pozioméw hatasu na obiektach objetych
ochrong akustyczna.

Na podstawie przeprowadzonych analiz skumulowanego oddziatywania z innymi obiektami
emitujacymi pole elektromagnetyczne, stwierdzono, iz w Zadnym z rozwazanych przypadkoéw nie
wystapi przekroczenie warto$ci dopuszczalnej pola elektrycznego 50 Hz (o wartosci 10 kV/m) oraz
wartosci dopuszczalnej pola magnetycznego 50 Hz (o wartosci 60 A/m) dla terenéw dostepnych
dla ludnosci oraz warto$ci dopuszczalnej 1 kV/m dia terenéw przeznaczonych pod zabudowe
mieszkaniowa.

Ze wzgledu na sasiedztwo planowanych linii CWO-GBL/GRU i CWO-GDP oraz CWO-SLK/ZRC
mozliwe jest potencjalne oddziatywanie skumulowane w zakresie przeksztatcenia powierzchni
ziemi, zwlaszcza w miejscach, gdzie obszary realizacji trzech inwestycji naktadajg sie na siebie.
Oddziatywanie to (jesli wystapi) nie bedzie znaczace i ustapi niezwlocznie po zakoniczeniu prac
budowlanych.

W ramach realizacji przedsigwziecia podczas wykonywania prac nastapi emisja zanieczyszczen
- hie przekroczy ona dopuszczalnych norm. Negatywne oddziatywanie bedzie mie¢ charakter
krétkoterminowy i zwigzane jest z realizacjg prac budowlanych. Mozliwe jest wystapienie
skumulowanego oddziatywania z innymi przedsiewzieciami wymagajacymi prowadzenia prac
budowlanych, w tym przede wszystkim z linia CWO-GBL/GRU. Oddziatywania nie bedg znaczace
i ustang wraz z zakonczeniem prac budowlanych.

W strefach krajobrazéw otwartych (np. dolinno+akowe, rolne grunty orne), w przypadku realizacji
inwestycji w poblizu istniejgcych linii elektroenergetycznych, site oddziatywania wizualnego
okreslono jako duzg. Na pozostalych terenach oddzialywanie to okreslono jako istotne lub
umiarkowane. Najwigksze skumulowane oddziatywanie wizualne wystapi w miejscach
krzyzowania sig¢ przedmiotowej linii z drogami. W przypadku skumulowanego oddziatywania
wizualnego przy zabudowie mieszkaniowej sita ta bedzie umiarkowana lub mata.

Likwidacja przedsiewziecia

Obecnie Inwestor nie przewiduje likwidacji przedsiewziecia i rozbiorki napowietrznej linii
elektroenergetycznej 400 kV CWO-GDP. Ewentualne prace rozbiérkowe w fazie likwidacji
inwestycji odbywac sie beda w odwrotnej kolejnosci niz jej budowa tzn. w pierwszej kolejnoéci
demontowane bedg przewody, nastepnie stupy, a na koricu — fundamenty.

Na tym etapie nastgpi zblizona emisja zanieczyszczeri do powietrza, jak na etapie realizacji.
Analogicznie do prac budowlanych, na etapie likwidacji do powietrza moga przedostawaé sie
réwniez pyly, pojawiajgce sie w sposob niezorganizowany, o ograniczonym (gtéwnie do stanowisk
stupéw) zasiegu. Wystepujaca emisja hatasu bedzie miata charakter krétkotrwaty i ustgpi po
zakornczeniu prac rozbiérkowych.

W konsekwencji powyzszych ustaleri, w niniejszej decyzji natozono szereg uwarunkowan
o charakterze Srodkow tagodzacych potencjalne lub zidentyfikowane, negatywne oddziatywania
przedsigwzigcia na $rodowisko. W celu minimalizacji wplywu na poszczegéine komponenty
srodowiska przyjeto zalecenia wynikajgce z raportu.
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Uwarunkowania i obowigzki okreslone w niniejszej decyzji natozono w oparciu o wnioski
i zalecenia przedstawionego raportu. Uwarunkowania okre$lone dla fazy realizacji
przedsiewziecia sformutowano majac na wzgledzie m.in. obowigzki:

— zapewnienia oszczednego korzystania z terenu w trakcie przygotowywania i realizacji
inwestycji (art. 74 ust.1 ustawy — Prawo ochrony $rodowiska);

— uwzgledniania ochrony $rodowiska na obszarze prowadzenia prac, aw szczegélnosci
ochrony gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i stosunkéw wodnych (art. 75 ust. 1
ustawy — Prawo ochrony $rodowiska);

— wykorzystywanie i przeksztatcanie elementoéw przyrodniczych przy prowadzeniu prac
budowlanych wylgcznie w takim zakresie, w jakim jest to konieczne w zwiazku z realizacjg
konkretnej inwestycji art. 75 ust. 3 ustawy — Prawo ochrony $rodowiska):

— podejmowania dziatari majgcych na celu naprawienie wyrzadzonych szkéd, w szczegélnosci
przez kompensacje przyrodniczg (art. 75 ust. 3 ustawy — Prawo ochrony $rodowiska);

— wykorzystywania surowcoéw i materiatéw, ktore zapobiegajg powstawaniu odpadéw lub
pozwalajg utrzyma¢ na mozliwie najnizszym poziomie ich ilos¢, a takze ograniczajg
negatywne oddziatywanie na srodowisko lub zagrozenie zycia lub zdrowia ludzi (art. 6 ustawy
o odpadach);

— postepowania z odpadami w sposéb zgodny z zasadami gospodarowania odpadami,
wymaganiami ochrony $rodowiska oraz planami gospodarki odpadami (art. 7 ustawy
o odpadach).

Wymagania powyzsze okreslono majac na wzgledzie najbardziej istotne sposrod
zidentyfikowanych emisji, brak zarzadzania ktérymi mégiby stanowié¢ Zrodto negatywnego
oddziatywania na $rodowisko, w tym zdrowie ludzi badz, skrajnie, prowadzi¢ do stanu zagrozenia
$rodowiska. Natozone uwarunkowania obejmujg zaréwno dziatania o charakterze prewencyjnym,
nadzorczym, jak i techniczne $rodki zarzadzania emisjami. Uwarunkowania okreslone dia projektu
budowlanego stanowig bezposrednig wytyczng dla projektanta i majg na celu zapewnienie
oszczednego korzystania z zasobéw $rodowiska, minimalizacje emisiji, odpowiednie zarzadzanie
emisjami albo realizacje priorytetow lokalnej polityki ekologiczne;.

U podstaw ww. wytycznych lezg m.in.:

— zasady prewencji, przezorno$ci i ponoszenia kosztéw oddzialywari na $rodowisko,
wynikajgce z art. 6 i 7 ustawy — Prawo ochrony $rodowiska, dalej Pos;

— zakaz powodowania pogorszenia stanu $rodowiska w znacznych rozmiarach lub zagrozenia
zycia lub zdrowia ludzi ( art. 141 ust.2 Po$);

- nakaz dotrzymywania standardéw jakosci $rodowiska i standardéw emisyjnych (art. 141 ust.1
i 144 ust.1 Pos);

— zakaz eksploatacji instalacji powodujgcej wprowadzanie gazéw lub pytéw do powietrza,
emisje hatasu oraz wytwarzanie pol elektromagnetycznych w stopniu skutkujgcym
przekroczeniem standardéw jakosci $rodowiska poza terenem, do ktérego prowadzgcy
instalacje ma tytut prawny (art. 144 ust. 2 Po$);

- nakaz stosowania paliw, surowcow i materiatbw eksploatacyjnych zZapewniajgcych
ograniczanie ich negatywnego oddzialywania na $rodowisko, jak tez podejmowania
odpowiednich dziatari w przypadku powstania zakiécen w procesach technologicznych
i operacjach technicznych w celu ograniczenia ich skutkéw dla $rodowiska (art.146 Pos);

— zakaz podejmowania dziatan mogacych, osobno lubw polgczeniu z innymi dziataniami,
znaczgco negatywnie oddziatywa¢ na cele ochrony obszaru Natura 2000 (art. 33 ust. 1
ustawy o ochronie przyrody);

— obowigzek zapewnienia ochrony wéd przed zanieczyszczeniem, w szczegélnosci przez
budowe i eksploatacje urzadzen stuzgcych tej ochronie, a tam, gdzie jest to celowe, powtérne
wykorzystanie oczyszczonych $ciekow. Wyboér miejsca i sposobu wykorzystania albo

Decyzja nr RDOS-Gd-W00.420.51.2023.MR.MC.28 Strona 70 z 78



usuwania $ciekéw powinien minimalizowa¢ negatywne oddziatywania na $rodowisko (art.42
ust.1 ustawy — Prawo wodne).

Majac na uwadze art. 82 ust.1 pkt 5 ustawy o0o$ natozono na Whioskodawce obowigzek
przedstawienia monitoringu porealizacyjnego w zakresie oddzialywania bezposredniego i
posredniego na awifaune, na etapie eksploatacji linii 400 kV. W pozostatych aspektach przyjete
dane wyjsciowe do zawartej w raporcie 008, analizy oddziatywania na $rodowisko planowanego
przedsigwziecia w zakresie lokalizacji, jak i wszelkich rozwigzan technicznych, technologicznych
i organizacyjnych, zaréwno dla etapu budowy, jak i pézniejszej eksploatacii, byly wystarczajaco
precyzyjne by umozliwi¢ tut. Organowi okre$lenie niezbednych S$rodkéw minimalizujgcych
przewidywane oddziatywanie przedmiotowego przedsiewzigcia na Srodowisko.

Zgodnie z art. 135 ust. 1 ustawy — Prawo ochrony $rodowiska, utworzenie obszaru ograniczonego
uzytkowania jest dopuszczalne o ile, tgcznie:

- inwestycja dotyczy lub dotyczyla oczyszczalni $ciekéw, sktadowiska odpadow
komunalnych, kompostowni, trasy komunikacyjnej, lotniska, linii i stacji
elektroenergetycznej, obiektow sieci gazowej oraz instalacji radiokomunikacyjne;j,
radionawigacyjnej i radiolokacyjnej; katalog ten ma charakter zamkniety;

— Z przegladu ekologicznego albo z oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko
albo z analizy porealizacyjnej wynika, ze mimo zastosowania dostepnych rozwigzan
technicznych, technologicznych i organizacyjnych nie mogg by¢ dotrzymane standardy
jakosci srodowiska poza terenem zaktadu lub innego obiektu.

Przedmiot niniejszej sprawy miesci sie w katalogu instalacji/obiektéw, dla ktérych przepisy art. 135
ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska dopuszczajg utworzenie
obszaru ograniczonego uzytkowania. Niemniej przeprowadzona ocena oddziatywania na
srodowisko wykazata, iz eksploatacja przedmiotowego przedsiewziecia, w oparciu
0 zaproponowane dziatania minimalizujgce, nie bedzie powodowata przekroczen standardéw
jakosci srodowiska poza terenem, do ktérego zarzadzajgcy posiada tytut prawny.

Zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow
i ilosci znajdujgcych sie w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu
zaktadu do zakiadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowe;j
(Dz. U. 2016 poz. 138) przedsiewzigcie nie jest zaliczone do zakladéw stwarzajgcych zagrozenie
wystapienia powaznych awarii. Zgodnie z art. 3 pkt 23 ustawy — Prawo ochrony $rodowiska,
powazng awarig jest szczegolna kategoria awarii, obejmujgca zdarzenie, w szczegélnosci emisje,
pozar lub eksplozje, powstate w trakcie procesu przemystowego, magazynowania lub transportu,
w ktérych wystepuje jedna [ub wiecej niebezpiecznych substancji (wymienionych
w ww. rozporzadzeniu), prowadzace do natychmiastowego powstania zagrozenia zycia lub
zdrowia ludzi lub Srodowiska lub powstania takiego zagrozenia z op6znienie. Wobec powyzszego
w decyzji nie okreslono wymogow w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, co
jest wymagane jedynie w odniesieniu do przedsiewzigé zaliczanych do zakladéw stwarzajacych
zagrozenie wystapienia powaznych awarii. Raport wykonany dla przedsigwziecia opisuje mozliwe
sytuacje awaryjne oraz okresla sposoby zapobiegania tym zdarzeniom oraz obowigzki zwigzane
z ochrong srodowiska na wypadek ich wystgpienia.

Po przeanalizowaniu zakresu planowanego przedsiewzigcia oraz zidentyfikowaniu jego
oddzialywan na érodowisko i ich skali stwierdzono, ze planowane przedsiewziecie nie bedzie
powodowac¢ transgranicznych oddzialywan na $rodowisko. Do oddziatywan takich, przy
uwzglednieniu zaleconych dziatan na wypadek wystgpienia sytuacji awaryjnych, nie beda réwniez
prowadzi¢ zidentyfikowane mozliwe sytuacje awaryjne. Emisje powodowane eksploatacja obiektu
nie bedg réwniez bezposrednio lub posrednio, w tym poprzez sie¢ hydrograficzng lub wskutek
wedrowek zwierzagt, przenoszone na duze odlegloéci w stopniu, ktéry mégiby powodowaé
znaczace oddziatywania na terytorium innych paristw. Z tych wzgledéw w niniejszej sprawie nie
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zachodzita konieczno$¢ przeprowadzania postepowania w sprawie  oddziatywan
transgranicznych, o jakim mowa w art. 104 ustawy 00$, jak i okre$lania uwarunkowan zwiazanych
z takimi oddziatywaniami w tresci niniejszej decyz;ji.

Niniejszg decyzje wydano w oparciu o opinie Pomorskiego Panstwowego Wojewddzkiego
Inspektora Sanitarnego znak ONS.9022.7.6.2023.IG z dnia 01.08.2023 r., podtrzymang pismem
znak ONS.9022.7.6.2023.1G.1 z dnia 14.12.2023 r. oraz pismem znak ONS.9022.7.6.2023.1G.2 z
dnia 18.01.2024 r., uzgodnienie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdarisku
GD.RZS.4900.47.2023.MBC.1 z dnia 13.07.2023 r, podtrzymane pismem znak
GD.RZS.4900.47.2023.MBC.SB.2 z dnia 04.12.2023 r. oraz  pismem  znak
GD.RZS.4900.47.2023.MBC.SB.3 z dnia 08.01.2024 r., uzgodnienie Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska znak DZP-WP.6205.61.2023.It.2 z dnia 08.11.2023 r., podtrzymane
pismem znak DZP-WP.6205.61.2023.1t.3 z dnia 06.12.2023 r. oraz pismem znak DZP-
WP.6205.61.2023.1£.4 z dnia 09.01.2024 r. Zagadnienia wskazane w stanowiskach ww. organéw

.....

W dniu 21.02.2024 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarsku pismem znak RDOS-
Gd-W00.420.51.2023.MR/MC.24 oraz zawiadomieniem znak RDOS-Gd-
WOO0.420.51.2023.MR/MC.25 z dnia 21.02.2024 r., dziatajac na podstawie art. 10 § 1 Kpa
zawiadomit strony postepowania o zakofczeniu postepowania dowodowego w sprawie o wydanie
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia i zapewnit
mozliwo$¢ zapoznania sie z aktami sprawy, w tym z ww. opiniami organow wspétdziatajacych
oraz wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowodéw i materiatow, ze wskazaniem iz decyzja
koriczaca przedmiotowe postepowanie zostanie wydana nie wczesniej niz po uptywie 7 dni od
dnia doreczenia. Zawiadomienie przekazano do upublicznienia w Gminie Choczewo, Gminie
Gniewino, Gminie Leczyce, Gminie Luzino, Gminie Linia, Gminie Szemud, Gminie Kartuzy,
Gminie Przodkowo, Gminie Somonino, Gminie Zukowo oraz zamieszczono na stronie
internetowej RDOS: https.//www.gov.pl/web/rdos-gdansk oraz na tablicy ogloszeri w siedzibie
urzedu. W wyznaczonym terminie strony postepowania nie zlozyly dodatkowych uwag badz
wnioskow,

Realizacja inwestycji zgodnie z kryteriami okreslonymi niniejszg decyzjg, a takze pozniejsza
eksploatacja obiektéw powstatych w wyniku przedsiewziecia nie zwalnia Whioskodawcy
z obowigzku, niezaleznie od postanowien niniejszej decyzji:

— stosowania przepisow w sprawie warunkow technicznych ustanowionych na podstawie
art.7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2023 . poz. 682 z pézn.
zm.);

— uzyskania wymaganych prawem zezwolen, opinii i uzgodnien;

— realizacji obowigzkéw wynikajgcych wprost z przepiséw prawa, w tym w szczegélnosci
obowigzkéw dotyczacych prawidiowej eksploatacji instalacj, okreslonych przepisami
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska oraz gospodarki odpadami,
okreslonej przepisami ustawy o odpadach z dnia 14 grudnia 2012 r. (tj. Dz. U. z 2023 r.
poz. 1587 z pézZn. zm.), obowigzki takie, jako istniejace i wigzace z mocy prawa, nie
podlegajg powtérnemu natozeniu i ujawnieniu w decyz;ji.

W tym stanie nalezato orzec jak na wstepie.
Decyzja podlega ujawnieniu w publicznie dostepnym wykazie danych.

Tytutem wydania niniejszej decyzji uiszczono optate skarbowg w wysokosci 205 zt (zatgcznik
nr 1, cz. I, poz. 45 ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku o optacie skarbowej - t.j. Dz. U. z 2023 .
poz. 2111).
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Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
wniesione za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku, w
terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji stronie albo w terminie 14 dni od dnia, w ktérym
zawiadomienie o jej wydaniu w drodze obwieszczenia uwaza sie za dokonane, zgodnie z art. 25
ust. 2 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w
zakresie sieci przesytowych,

Zgodnie z art. 25 ust.3 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych
inwestycji w zakresie sieci przesylowych odwolanie od decyzji powinno zawieraé zarzuty
odnoszace sie do decyzji, okreslaé istote i zakres zgdania bedgcego przedmiotem odwotania oraz
wskazywaé dowody uzasadniajgce to zadanie.

Zgodnie z art. 127a Kpa przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie
prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje. Z
dniem dorgczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i
prawomocna.

Na ewentualne dziatania w odniesieniu. -do gatunkéw objetych ochrong prawng, przed
przystapieniem do prac, nalezy uzysfk'aé odrebne zezwolenie w trybie art. 56 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody! = /.
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Otrzymuija:

1.

Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. poprzez petnomocnika — Marta Wronka-Tomulewicz FPP
Enviro Sp. z 0.0, ul. Weglowa 6A lok 1, 15-121 Biatystok
Strony postepowania poprzez zawiadomienie

3. aa Sprawe prowadzi: Marta Radwariska, tel.: 58 68 36 840
Do wiadomosci:
1. Pomorski Parstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Gdarisku, ul. Debinki 4,80-211 Gdarisk
2. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku, ul. ks. Franciszka
Rogaczewskiego 9/19,80-804 Gdarisk
3. Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, Al. Jerozolimskie 136, 02-305 Warszawa ~ 2 egz.
4. Minister Infrastruktury, ul. Chatubiriskiego 4/6, 00-928 Warszawa
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W GDANSKU

Zatacznik Nr 1

do decyzji RDOS-Gd-W00.420.51.2023.MR.MC.28

zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziemnika 2008 roku o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1094 z péZn. zm.)

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

»Budowa linii 400 kV Choczewo — Gdansk Przyjazn (CWO - GDP)”

Przedmiotowe przedsiewziecie polega¢ bedzie na budowie dwutorowej napowietrznej linii
elektroenergetycznej o napieciu znamionowym 400 kV.

W ramach inwestycji planowana jest realizacja nastepujgcych prac:

wykonanie prac przygotowawczych do budowy linii, w tym rozmieszczenie sprzetu
budowlanego, organizacja terenu budowy, dostawa urzadzen i materialtdbw na teren
budowy, przygotowanie terenu pod sprzet i montaz, zapewnienie dojazdu do stanowisk
stupdw (drogi tymczasowe i trwate),

wycinka drzew i krzewéw w lasach na odcinkach srédiesnych (trwata w pasie wycinki
podstawowej (dalej: wycinka podstawowa/wycinka trwata) oraz tymczasowa pod prace
montazowe i wycinke dodatkowa (dalej: wycinka tymczasowa) i nadlesnych (trwata pod
stlupy i drogi dojazdowe oraz tymczasowa pod prace montazowe) oraz na terenach
niele$nych w niezbednym zakresie (trwata w pasie wycinki podstawowej oraz tymczasowa
pod prace montazowe i wycinke dodatkowag),

wykonanie wykopéw pod fundamenty,

budowa fundamentéw pod stupy w wykopach,

wykonanie uziemien stupow,

montaz stupéw (skrecenie konstrukgji i ustawienie na fundamentach),

montaz tafcuchoéw izolatoréw na stupach,

montaz przewoddw fazowych, w tym wykonanie naciagéw i montaz odstepnikow,

montaz przewodow odgromowych, w tym wykonanie naciagdéw, montaz osprzetu,
zabezpieczenie antykorozyjne stupéw,

wykonanie oznakowania linii, w tym montaz tablic na stupach, montaz znacznikéw na
przewodach odgromowych (kule lub spirale), malowanie stupow,

wprowadzenie $wiattowodow do stacji elektroenergetycznych oraz prace dostosowawcze
w stacjach elektroenergetycznych,

prace towarzyszace zwigzane z przebudowa krzyzowanej infrastruktury technicznej, takiej
jak linie elektroenergetyczne, telekomunikacyjne, zabezpieczenie gazociagow itp.
uporzadkowanie terenu.

Realizacje przedsiewziecia planuje sie na terenie 10 gmin: Choczewo, Gniewino, Kartuzy, Linia,
Luzino, teczyce, Przodkowo, Somonino, Szemud, Zukowo. Dlugosé przedmiotowej inwestycji
wyniesie ok. 80,1 km. Planowana inwestycja zostanie zrealizowana na dziatkach wykazanych w
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zatgczniku nr 2 do niniejszej decyzji i stanowigcym jej integralng czesé.

Informacije ogélne — Maksymalna temperatura projektowa przewodow fazowych wynosi¢ bedzie
+80°C. Planuje sie, ze najmniejsza odleglo$é przewodow fazowych od ziemi, w najbardziej
niekorzystnych warunkach pracy linii wynosié bedzie nie mniej niz 10,3 m n.p.t. Jedynie dla
nastepujacych konfiguracji przeset wymagana minimaina odiegtos¢ przewodéw fazowych od
ziemi bedzie wieksza (tak, aby natezenie pola elektrycznego o wartosci przekraczajgcej 1kV/m
nie wystepowato poza pasem technologicznym) i wyniesie odpowiednio:

¢ dla przgsta SC34 M6 - SC34 PNL -> nie mniej niz 11,3 m n.p.t.,

* dlaprzesetSC34 M1 - SC34 MNL6 i SC34 M6 ~ SC34 MNL3 -> nie mniej niz 12,3 m n.p.t.,
o dla przgsta SC34 M6 - SC34 MNL6 -> nie mniej niz 14,3 m n.p.t.,

¢ dla przgsta SC34 PNL - SC34 PNL -> nie mniegj niz 16,3 m n.p.t.,

o dla przesta SC34 PNL - SC34 MNL1 -> nie mniej niz 18,3 m n.p.t.,

» dla przgsta SC34 PNL - SC34 MNL3 -> nie mniej niz 20,3 m n.p.t.,

e dla przgset SC34 PNL - SC34 MNL6 i SC34 MNL1 - SC34 MNL6 -> nie mnigj niz 22,3 m
n.p.t.,

 dla przesta SC34 MNL3 - SC34 MNL6 -> nie mniej niz 23,3 m n.p.t,
¢ dla przgsta SC34 MNL6 - SC34 MNL6 -> nie mniej niz 24,3 m n.p.t.

Linia zaprojektowana zostanie w sposéb zapewniajgcy prawidiowg jej prace w warunkach
okreslonych dla stref obcigzenia wiatrem W2 oraz obcigzenia oblodzeniem S2 (wg normy, na ktorg
zostata zaprojektowana linia).

Pas technologiczny — Szerokos$¢ pasa wyniesie 70 m (2 x 35 m od osi linii w obie strony) dla
stupéw linii dwutorowej.

Przewody fazowe — Przewiduje si¢ wykorzystanie przewoddw fazowych w postaci wigzki
trojprzewodowej, ztozonej z przewodéw stalowo-aluminiowych. Wigzka w przekroju poprzecznym
bedzie mie¢ ksztatt trojkata rownobocznego o boku 400 mm, skierowanego wierzchotkiem w dot.
Linie przesytowa bedzie tworzylo szeé¢ wigzek trojprzewodowych zamontowanych w utozeniu
zblizonym do pionowego w podziale na dwa tory pradowe (2 x 3 fazy) lub tréjkatnym w przypadku
odcinka linii prowadzonego ponad lasem w technologii nadlesnej lub odcinkéw specjalnych.
Wprowadzenie linii do stacji elektroenergetycznych planuje sie wykonaé ze stup6éw dwutorowych
0 ukfadzie zblizonym do pionowego na bramki liniowe o ptaskim ukiadzie przewoddéw. Na wigzce
przewodow fazowych zastosowane zostang odstepniki, ktore petnié beda role czynnej ochrony
przeciwdrganiowej przewodow, zapobiegajacych uszkodzeniom Zmeczeniowym przewodoéw

Przewody odgromowe — Zastosowane zostang dwa rodzaje przewodoéw odgromowych typu
OPGW oraz typu AFL. Rozmieszczenie poszczegdlnych rodzajéw przewodéw bedzie uzaleznione
od typu konstrukcji wsporczej zastosowanej na linii. Praktycznie na catej dtugosci linii planuje sie
zawieszenie dwoch przewoddéw OPGW. Przy stacjach elektroenergetycznych Choczewo oraz
Gdansk Przyjazn w przestach kraricowych, pomiedzy stupem a bramkami liniowymi na stacjach,
planuje si¢ zawieszenie dodatkowo przewodéw odgromowych stalowo-albuminowych typu AFL
(dla kazdego z toréw linii).

Izolatory — Izolacja zostanie dobrana do strefy zabrudzeniowej Il lub Ill. Na linii dopuszcza sie
stosowanie izolatoréw dtugopniowych porcelanowych, kotpakowych szklanych i kompozytowych.
Przewidywane typy taricuchéw izolatorowych bedg zaleze¢ od typu zastosowanych konstrukgcji
wsporczych oraz od obiektow krzyzowanych przez linie.

Stupy — Do budowy napowietrznej linii 400 kV wykorzystane zostang stalowe konstrukcje
wsporcze w postaci kratownicy przestrzennej. Stupy dwutorowe beda rozmieszczone na catej
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diugosci trasy linii. Maksymalna wysoko$¢ mozliwych do zastosowania stupéw jest nastepujaca:

stupy mocne o wysokosci do 100 m,
stupy przelotowe o wysokosci do 100 m,
stupy nadlesne o wysokosci do 110 m,
stupy specjalne o wysokosci do 150 m.

|

Poszczegolne stupy rézni¢ sie bedg pomiedzy sobg wysokoscig, gdyz bedzie ona dostosowana
do lokalnych warunkéw terenowych — w celu zapewnienia wymaganej odlegiosci przewodow od
powierzchni terenu oraz wymaganych odlegiosci do obiektéw krzyzowanych. W tym celu do
stup6w zostang zastosowane odpowiednie cztony podwyzszajgce. Konstrukcje wsporcze zostang
zabezpieczane antykorozyjnie.

Fundamenty — Typ, rodzaj i wielko$¢ fundamentoéw zostang dobrane i zaprojektowane na
podstawie warunkoéw gruntowo-wodnych wystepujacych w miejscu posadowienia stupa.
Przewiduje si¢ wykorzystanie nastepujgcych typéw fundamentéw montowanych pod kazdg
z czterech nog stupa: bezposrednie prefabrykowane, bezposrednie terenowe, posrednie palowe,
specjalne.

Przewidywalne maksymalne powierzchnie podstaw stupéw

Szacowana maksymalna Szacowana maksymalna
Lp. | Typ stupa powierzchnia zajecia terenu pod powierzchnia wykopu pod stup
stup [m?] [m?]
1 Mocny B ~500 1 ~ 800 |
2 | Przelotowy ~ 200 ' ~ 400 -
3 | Nadlesny - ~350 ' T ~ 900
4 | Specjalny ~ 550 ~ 800

Oznakowanie linii — Na wybranych odcinkach planowane;j linii 400 kV mozliwe jest zastosowanie
oznakowania lotniczego konstrukcji wsporczych (malowanie przeszkodowe stupéw, montaz lamp
ostrzegawczych) i przewodéw odgromowych (kule ostrzegawcze).

Na wybranych odcinkach planowanej linii 400 kV zastosowane zostanie oznakowanie
ornitologiczne przewoddw odgromowych (znaczniki).

Na odcinkach linii, ktére zgodnie z wymogami prawa oraz na podstawie uzgodnien z organami
wtasciwymi do spraw lotnictwa cywilnego i wojskowego, beda wymagaly oznakowania lotniczego
przewoddéw odgromowych w postaci kul o $rednicy i gestosci rozmieszczenia okreslonych w
wymogach prawa; znaczniki spiralne oraz znaczniki ruchome (np. typu fire-fly”) nie beda
montowane.

Wycinka — W obszarze realizacji planowanego przedsiewzigcia zostanie wykonana trwata i
tymczasowa wycinka drzew i krzewédw. Na terenach lesnych, gdzie linia wykonana bedzie w
technologii nadlesnej, zostanie wykonana wycinka trwata pod stupy i drogi dojazdowe oraz
wycinka tymczasowa pod prace montazowe. Na terenach lesnych, gdzie linia wykonana bedzie
w technologii $rodie$nej oraz na zalesieniach i zadrzewieniach zlokalizowanych na terenach
nieleSnych, zostanie wykonana wycinka trwata w pasie wycinki podstawowej oraz wycinka
tymczasowa pod prace montazowe i wycinke dodatkowa. Trwata wycinka podstawowa zostanie
wykonana w granicach pasa technologicznego linii, natomiast jednorazowa wycinka dodatkowa,
moze wykracza¢ poza granice pasa technologicznego linii. Bez wzgledu na technologie
wykonania linii, zostanie wykonana wycinka trwala w granicach pasa technologicznego na
potrzeby wykonania fundamentéw i montazu stupéw oraz wycinka tymczasowa poza granicami
pasa technologicznego na potrzeby wykonania naciggéw przewodéw.
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Sposoby wycinki na terenach lesnych zalezg gtéwnie od terenu jak réwniez warunkéw
pogodowych, dlatego szczegéine rozwigzania zwigzania ze sposobem jej prowadzenia zostang
powierzone profesjonainej firmie.

Teren zostanie odpowiednio zabezpieczony poprzez znakowanie obszaru wycinki oraz
sprawdzenie czy drzewa nie uszkodzg obiektéw znajdujacych sie w poblizu. Podczas wycinki
prowadzonej przez wyspecijalizowanych pracownikéw drzewa sg obalane na jedna strone. Sciete
drzewa sg ukfadane bezpoérednio na pojazd transportowy. Wycinka prowadzona bedzie na
terenie zalesionych nieruchomosci prywatnych jak réwniez na obszarze nalezacym do Laséw
Panstwowych.

Dojazd w ramach realizacji przedsiewziecia — W trakcie budowy linii transport i dojazd do
stanowisk stupowych bedzie odbywat sie w miare mozliwosci poprzez istniejgce drogi
ogdlnodostepne, drogi lokalne lub drogi dojazdowe do pdl. W przypadku braku mozliwosci dojazdu
do planowanego miejsca prowadzenia robét siecig istniejgcych drég, zostanie wyznaczona
mozliwie najkrétsza droga wzdiuz ustanowionego pasa technologicznego lub po innej mozliwie
najkroétszej drodze uzgodnionej z zarzadcg terenu. Na terenach lesnych, gdzie linia wykonana jest
w technologii nadles$nej, dojazd do stupéw nadlesnych bedzie odbywal sie z wykorzystaniem
istniejgcych duktéw lesnych. W przypadku braku istniejacego duktu lesnego w sasiedztwie
planowanej lokalizacji stanowiska stupowego, wyznaczona zostanie najmniej ucigzliwa trasa
dojazdu do takiego stanowiska. Wyzej wymienione mozliwosci wyznaczenhia dojazdu
wykorzystywane beda réwniez na etapie eksploatacji. Przewiduje sie, Zze maksymalna szeroko$é
drogi wynosi¢ bedzie do ok. 5 m i ma na celu umozliwienie przejazdu pojazdow o szerokosci ok.
3 m. W uzasadnionych przypadkach (np. grzgski-grunt) przewiduje sie¢ wykonanie tymczasowych
drég dojazdowych z elementéw rozbieralnych, na przykiad lekkich paneli drewnianych (lub innej
technologii tymczasowej), ktore zost?r'(n_a _/__.@lgmqntowane po zakornczeniu prac, a teren
uporzadkowany i przywrécony do stanu[pieﬁ@bﬁgo.
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