Poznan, 21 pazdziernika 2024 roku

Stanowisko Regionalnej Komisji ds. Ocen Oddziatlywania na Srodowisko dotyczace przedsiewziecia
pn. ,,Pobér wod powierzchniowych i nawadnianie upraw”

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu pismem z dnia 26 sierpnia 2024 roku (znak WOO-
1.001.3.2024.KB.1) zwrdcit sie do Przewodniczgcego Regionalnej Komisji ds. Ocen Oddziatywania na
Srodowisko o wyrazenie stanowiska dotyczacego uzgodnienia realizacji przedsiewziecia pn. ,,Pobdr wod
powierzchniowych i nawadnianie upraw”, polegajagcego na poborze wéd z Jeziora Grylewskiego,
wykonania urzadzenia wodnego do poboru wdd na dziatce nr 91, obreb Laskownica, Gmina Gotancz oraz
nawadniania gruntéw i pracy deszczowni na dziatkach nr 23, 24, 33/2, 65/13, 86, 120, 159, 160, 161,
163, 164 obreb Brzezno Stare oraz dz. nr 101 obreb Bukowiec, gmina Wagrowiec.

Zgodnie z prosbg Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu stanowisko Komisji miato
dotyczy¢: zakresu przeprowadzonej w dokumentacji analizy hydrologicznej, wtym poprawnosci
metodologicznej przyjetych zatozer i obliczed oraz jakosci analizy w kontek$cie odzwierciedlenia
petnego stanu wptywu planowanego przedsiewziecia na wody Jeziora Grylewskiego i Strugi Gotanieckiej
oraz aspektéw zwigzanych z ochrong przyrody.

Na potrzeby pracy Zespotu Komisji, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu udostepnit
dokumenty, ktére zostaty opracowane w toku postepowania w sprawie wydania decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach. Spis udostepnionych dokumentdow przedstawiono ponizej:
1. Wystgpienia Wadjta Gminy Wagrowiec z 04.05.2023 r. i wniosek o wydanie decyzji o
sSrodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 07.04.2012 r.
2. Raport oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko z marca 2023 r. wraz z zatgcznikami.
3. Pismo Wodjta Gminy Wagrowiec z 07.06.2023 r. wzywajgce whnioskodawce do ztozenia
wyjasnien.
Uzupetnienie do raportu z 16.06.2023 r. (odp. naPismo Wadjta Gminy Wagrowiec z 07.06.2023 r.)
5. Zapytanie RDOS o faktyczne zagospodarowanie terenu w otoczeniu przedsiewziecia oraz
wezwanie do uzupetnienia raportu — pismo z 10.07.2023 r.
6. Uzupetnienie do raportu z 29.12.2023 r. wraz z zatgcznikami i odpowiedzi w zakresie faktycznego
zagospodarowanie terenu w otoczeniu przedsiewziecia (odp. na pismo RDOS z 10.07.2023 r.)
7. Pismo Wodjta Gminy Wagrowiec z 30.08.2023 r. wzywajace whnioskodawce do ztozenia
wyjasnien.
8. Uzupetnienie do raportu z 29.12.2023 r. (odp. Na Pismo Wéjta Gminy Wagrowiec z 30.08.2023 r.)
9. Kolejne wezwanie RDOS do uzupetnienia raportu — pismo z 15.03.2024 r.
10. Uzupetnienie do raportu z 17.05.2024 r. (odp. na pismo RDOS z 15.03.2024 r.)

Do rozpatrzenia powyzszych problemdéw powotany zostat zespdt Komisji sktadajgcej sie z 10-ciu oséb w
sktadzie:

. Pani Marzena Andrzejewska-Wierzbicka

. Pan Roman Bednarek

. Pani Prof. Janina Borysiak

. Pan Prof. Maciej Gabka

. Pan Prof. Piotr Hermanowski
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. Pan Wtodzimierz Leonarczyk



7. Pan Marcin Pakuta

8. Pan Witold Preuss

9. Pan Prof. Czestaw Przybyta

10. Pan Prof. Mariusz Sojka

Do kierowania zespotem powotany zostat Prof. Mariusz Sojka. W celu wypracowania niniejszego
stanowiska opracowane zostaty opinie indywidualne przez cztonkéw zespotu roboczego.

Po zapoznaniu sie z zatgczong dokumentacjg, cztonkowie zespotu wskazali, ze w Raporcie wystepuje
szereg brakéw, ktére wymagajg uzupetnienia. W szczegdlnosci przyjety sposdb opisu warunkéw
klimatycznych i pogodowych, warunkéw hydrologicznych, zapotrzebowania nawadnianych upraw na
wode, zasobow dyspozycyjnych czy opracowanie samo bilansu wodno gospodarczego ma charakter
wskaznikowy i nie pozwala w petni oceni¢ wptywu planowanego przedsiewziecia na funkcjonowanie
Jeziora Grylewskiego i Strugi Gotanieckiej. Ponadto w raporcie nie przedstawiono oceny stanu i dynamiki
tych abiotycznych i biotycznych sktadnikow krajobrazu (takze krajobrazowej analizy wzajemnych relacji
pomiedzy nimi), na ktdre bedzie bezposrednio oddziatywat pobdr wéd z Jeziora Grylewskiego.

Po zapoznaniu sie z dokumentacjg sformutowano nastepujgce uwagi szczegdtowe:

1. W Raporcie nalezy szczegétowo przedstawié¢ charakterystyke warunkéw klimatycznych i
pogodowych (z uwzglednieniem wskaznikow i klasyfikacji meteorologicznych), ktére majg wptyw
na dynamike obiegu wody w Jeziorze Grylewskim i zlewni Strugi Gotanieckiej oraz determinujg
zasoby wodne i zapotrzebowanie na wode do nawodnien. W szczegdlnosci charakterystyka ta
powinna dotyczy¢: a) srednich rocznych i miesiecznych temperatur powietrza oraz sum opadéw
atmosferycznych - dla okresu przynajmniej 30 lat(1991-2020); b) liczby dni charakterystycznych
pod wzgledem termiczno-opadowym/wilgotnoéciowym, jak: liczba dni upalnych (Tmax>30°C) i
goracych (Tmax>25-30°C) - generujacych wysokie parowanie terenowe i pogarszajgcych warunki
retencji wody w zlewniach; c) dtugos¢ okresu wegetacji i okresu intensywnej wegetacji w latach
analizowanego wielolecia; d) predkosci i kierunki wiatréw - z uwagi na
rozprzestrzenianie/rozpylanie w powietrzu, przez trzy deszczownie szpulowe, skazonej wody
jeziornej (w tym cyanotoksynami).

2. W Raporcie nalezy przedstawi¢ charakterystyke warunkéw pogodowych w poszczegdlnych
latach i miesigcach roku hydrologicznego (XI-X), podczas poboru wdd na podstawie pozwolen
wodno prawnych z lat 2005 i 2008, wielkos¢ poboréw wody w poszczegdlnych latach i
miesigcach roku hydrologicznego oraz zmiennos¢ poziomow wody w Jeziorze Grylewskim.

3. Dane, o ktérych mowa w punktach 1 oraz 2 pozwolityby w wiarygodny sposdb oceni¢ mozliwosci
poboru wody w aspekcie funkcjonowania Jeziora Grylewskiego i Strugi Gotanieckiej oraz w
wariancie ,,0”, czyli braku poboru wody z Jeziora Grylewskiego.

4. W kontekscie oceny mozliwosci poboru wody do nawodnien z jeziora Grylewskiego w Raporcie
nalezy: a) rozszerzy¢ charakterystyke morfometryczng jeziora w tym rynny jeziornej w zakresie
powierzchni akwenu, ksztattu basenu jeziora, batymetrii, udziatu strefy litoralnej (czterech jego
podstawowych stref) w powierzchni jeziora, dynamiki akumulacji biogenicznej — wyptycanie
niecki jeziora (zmiany izobat odzwierciedlajgcych przeksztatcenia topografii dna, skala
dotychczasowych przeksztatcen), gtebokosci w miejscu poboru wéd i w otoczeniu, ktére bedzie
pod wptywem potencjalnego oddziatywania urzadzenia zasycajgcego wode wraz osadami
dennymi zawierajgcymi flore i faune; b) przedstawi¢ wyniki analizy podatno$é¢ jeziora na
degradacje, dokonanej z uwzglednieniem wptywu zagospodarowania ziemi i pokrycia terenu w
obszarze bezposredniej zlewni jeziora; c¢) przedstawi¢ charakterystyke warunkow
hydrologicznych Jeziora Grylewskiego z uwzglednieniem dynamiki przeptywéw w Strudze



Gofanieckiej i zmian poziomu wody w jeziorze — sezonowych, rocznych i wieloletnich oraz
krotszych okreséw cechujgcych sie ekstremalnymi sytuacji hydrologicznymi - pod wzgledem
klasyfikacji termicznej, w miesigcach ekstremalnie cieptych i anomalnie cieptych — pod wzgledem
klasyfikacji opadowej, w miesigcach skrajnie suchych; d) przedstawié¢: kierunek i/lub prognoze
zmian rocznych i miesiecznych pozioméw wody w jeziorze, wielkosci i dostepnosci aktualnych i
prognozowanych zasobow wodnych zmagazynowanych w jeziorze; e) okresli¢ wptyw zastawki
zlokalizowanej na wyptywie z Jeziora Grylewskiego na stany wody w Jeziorze Grylewskim (takze
proces jego lgdowienia/wyptycania i dyspozycyjne zasoby wdd) oraz stany wody w Strudze
Gotanieckiej; f) okresli¢ kierunek i tempo przeksztatcen Jeziora Grylewskiego (ktore zaliczyc
mozemy do jezior niewielkich i ptytkich). W rolniczych krajobrazach Wielkopolski procesami
powszechnie obserwowanymi w przypadku ptytkich, rynnowych jezior jest obnizanie sie
poziomu wody, zmniejszanie powierzchni lustra wody i objetosci wody.

Bilans wodno-gospodarczy obejmuje ilosciowe i jakosciowe pordwnanie zasobdéw wdd
powierzchniowych z potrzebami uzytkownikdw oraz ksztattowanie i rozrzad tych wdd z
uwzglednieniem hierarchii zaspokajania potrzeb i wymagan s$rodowisk przyrodniczego. W
Raporcie brakuje rzetelnie opisanych zatozen m.in. w jaki sposdb okreslono zapotrzebowanie na
wode w okresie wegetacyjnym, jak okreslono parowanie terenowe, nie zatgczono schematu
sieciowego do bilansu wodno-gospodarczego, ktéry w przejrzysty sposéb pokazatby wszystkie
sktadowe bilansu dotyczace: zasobdw wodnych (przeptywy), przeptywédw nienaruszalnych,
jakosci wody, zrzutéw Sciekow i potrzeb uzytkownikéw. W dokumentacji nalezy przedstawic
szczegotowe wyniki bilansu wodno gospodarczego odnoszgce sie do miesiecznych przedziatow
czasowych. Wyniki obliczen nalezy przedstawi¢ dla warunkéw przecietnych z wielolecia (np.
1991-2020) oraz dla warunkéw ekstremalnych — rok suchy i ciepty. Ponadto z dokumentacji
wynika, ze dane o poborach i zrzutach danego uzytkownika wynikajg z istniejgcych pozwolen
wodnoprawnych. Okreslajg one zazwyczaj, ile maksymalnie wody moze pobra¢ dany uzytkownik
oraz ile maksymalnie $ciekdw moze uzytkownik odprowadzi¢. W bilansie wodnogospodarczym
interpretacja stowa ,maksymalnie” jest rdzna dla poboru i dla zrzutu. Dla poboru oznacza, ze
maksymalng wielko$¢ poboru powinnismy zapewnic uzytkownikowi w jego punkcie poboru, za$
»maksymalnie” dla zrzutu oznacza, ze uzytkownik moze, ale nie musi zwrdci¢ podang ilos¢ wody
do cieku. Z prawnego punktu widzenia, w danej chwili uzytkownik moze nie zrzuci¢ nic. Nalezy
zastanowic sie czy nie powinny by¢ wziete pod uwage rzeczywiste pobory i zrzuty (dane te moga
wynika¢ z ankietyzacji lub z optat za szczegdlne korzystanie z wdd wnoszonych przez
uzytkownikéw). Istotnym jest uwzglednienie maksymalnych strat wody wystepujgcych u danego
uzytkownika (procentowe lub ilosciowe). Uwzglednienie zawyzonych poboréw i zrzutéw w
bilansie moze powodowac btedy w bilansie wodnogospodarczym.

Autorzy Raportu oraz w zatgczonej dokumentacji zajeli sie pierwszg czescig tytutu zwigzang z
poborem wody natomiast problematyka czesci drugiej "nawadnianie upraw" zostato
potraktowane po macoszemu. Brak rolniczej oceny dla planowanej inwestycji, ktorej celem jest
uzyskanie zwyzki plonéw w warunkach wykorzystania systemow nawodnien deszczownianych.
Przeznaczone do nawadniania dziatki w liczbie kilkunastu majg znaczny stopien
rozcztonkowania, poza ogdlng lokalizacjg pokazang w formie graficznej, brak jest ich
jednostkowych powierzchni oraz odlegtosci od Zrédta wody. Brak tras rurociggéw
rozprowadzajgcych oraz lokalizacji hydrantéw z ktérych beda korzystaty podane w Raporcie
"mobilne deszczownie szpulowe" oraz ich trasy przemieszczania. Poza strukturg planowanych do
nawadniania roslin wazne sg ich potrzeby wodne oraz okresy zwiekszonych potrzeb wodnych,
rzutujgce na sezonowy harmonogram nawadniania poszczegélnych gatunkéw roslin. Natomiast
w zakresie technologii nawadniania brak jest wielkosci jednorazowych dawek polewowych,
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gtebokosci celowego zwilzania gleby, natezenia intensywnosci opadu. Powyzsze dane majg
znaczenie dla oceny potencjalnych zagrozen sptywami powierzchniowymi a takze zasilaniem
waod gruntowych o ktdrych Raport nie informuje. Co przy ocenie jakosci wdd z jeziora i pewnych
zastrzezen dotyczacych jej jakosci moze miec istotne znaczenie. Brak takie podstawowych
wtasciwosci fizyko-wodnych gleb przeznaczonych do nawadniania, np. polowej pojemnosci
wodnej, gtebokosci celowego zwilzania dla poszczegdlnych gatunkéw roslin. Przyjecie w raporcie
14 godzin dobowego deszczowania i sezonowej normy nawadniania 180 mm $wiadczy o
ogolnikowej wiedzy rolniczej Autoréw Raportu. W zwigzku z powyzszym Raport wymaga
uzupetnienia w zakresie czesci rolniczej oraz czesci dotyczacej szczegdtéw technologicznych w
zakresie nawadniania.

Nalezy wyjasni¢ jaki wptyw bedg miaty pobory wody na zdolnosci samooczyszczania sie wod w
rzece Struga Gotaniecka ponizej Jeziora Grylewskiego, w warunkach przecietnych oraz podczas
nizéwek.

W Raporcie brak jest wiarygodnego - popartego obliczeniami uzasadnienia w zakresie ustalenia
minimalnej rzednej zwierciadta wody w Jeziorze Grylewskim, przy ktérej nalezy zaprzestac
poboru wody. W kolejnych pozwoleniach wodnoprawnych z 2008 r. — 79,60 m n.p.m. i 2011 r. —
79,60 m n.p.m. oraz we wniosku z 2024 r. — 79,60 m n.p.m. wskazano takg sama rzedng, ponizej
ktérej nalezy wstrzymac pobor wody. Raport nalezy uzupetni¢ o zakres wykorzystanych danych,
kryteria oraz metode obliczeniowg na podstawie ktérych przyjeto wartos¢ 79,60 m n.p.m. jako
wystarczajgca dla zachowania zycia biologicznego w jeziorze. Nalezy wskazaé w Raporcie przy jakiej
rzednej nastepuje zahamowanie odptywu wody z Jeziora Grylewskiego. Nalezy opracowaé krzywe
pojemnosci i powierzchni jeziora oraz zaznaczy¢ rzedne - poziom normalny i poziom minimalny.

W Raporcie nalezy przedstawi¢ prognoze wptywu obnizenia sie poziomu wody ponizej rzednej
79,6 m n.p.m. na zycie biologiczne w Jeziorze Grylewskim (zwtaszcza ichtiofauny). Nalezy podkreslic,
ze prawdopodobna jest sytuacja, w ktérej Inwestor wstrzyma pobdr wody przy rzednej — 79,60 m
n.p.m., a przez dtugi okres beda po sobie nastepowaty dni upalne lub gorgce bez opadu
atmosferycznego. powodujgce spadek poziomu wody w Jeziorze Grylewskim <79,6 m n.p.m.

W Raporcie wskazano, ze wykonano serie pomiaréw w dniu 17.10.2023 r., ktére pozwolity na
okreslenie przeptywu rzeki Struga Gotaniecka — na czym polegaty te pomiary, jaki sprzet
pomiarowy wykorzystano. Ponadto nalezy zwrdci¢ uwage, ze zaprezentowane wyniki (przeptyw)
prezentujg wartosci chwilowe, bez osadzenia ich w szerszym kontekscie warunkow
meteorologicznych poprzedzajgcych pomiar. Ponadto w raporcie wskazano, ze przeprowadzono
pomiary batymetryczne za pomocg echosondy — nalezy przedstawi¢ mape prezentujgcy zakres
przestrzenny i wyniki tych pomiaréw oraz parametry techniczne wykorzystanej echosondy.

W Raporcie brak jest informacji na temat przyjetej metodyki analizy kierunkéw sptywu
powierzchniowego z nawadnianych obszaréow oraz zakresu materiatéw wykorzystanych do tej
analizy.

Nalezy wskaza¢ jaki bedzie uktad zwierciadta wody w rzece Struga Gotaniecka ponizej Jeziora
Grylewskiego przy rzednej 79,60 m n.p.m. oraz przy przeptywie nienaruszalnym.W Raporcie
oddziatywania na S$rodowisko dla przedsiewziecia ,Podpietrzenie Jeziora Laskownickiego”
(BIPROWODMIEL, 2005) w biegu Strugi Gotanieckiej 16+200 km — 20+700 km, dla przeptywu
nienaruszalnego podano warto$¢ Qnn = 0,052 m®/s, a w analizie hydrologicznej Svensona
(2024)3-krotnie wyzsza, a mianowicie Qnn = 0,1564 m®/s. Z czego wynika tak duza réznica
wartosci? W cytowanym Raporcie z 2005 roku napisano takze, ze podczas dtugotrwatych
okreséw bezdeszczowych zanika przeptyw biologiczny w Strudze Gofanieckiej, zbiornik wodny
Chowtodno zardst (w 1912 roku jeszcze widoczny na mapie topograficznej), a wskaznik odptywu
ma tendencje spadkowaq. Nalezy wyjasni¢, czy w kontekscie zmian warunkéw klimatycznych w
ostatnich 30 latach zmienit sie réwniez wskaznik odptywu w zlewni Strugi Gotanieckiej.
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Inwestor wnioskuje o zwiekszenie poboru wody z iloéci 48 750 m*/rok do 1 232 640 m>/rok, czyli
0 1183 890 m*/rok (ok. 25 razy wiecej). Przy podanej przez niego maksymalnej objetosci jeziora
4 329 000 m? oznacza to wymiane 28% wdd jeziora. W pozwoleniach wodnoprawnych
uzyskanych przez Inwestora, w latach 2008 i 2011 byto to 2 500 m>/ha/rok, a we wniosku 2024 r.
— 16 990 m>/ha/rok. Nalezato wyjasni¢, dlaczego Inwestor wnioskuje o prawie 7-krotnie wiecej
m?/ha; czym jest uzasadniony ten wielki wzrost? Grunty przewidziane do nawodnieri lezg w
obszarach ONW_5 (ONW z ograniczeniami naturalnymi strefa | — 11 dziatek do nawodnienia)
oraz ONW_6 (ONW z ograniczeniami naturalnymi strefa Il — jedna dziatka). Dlaczego w obszarze
tak duzego deficytu wody — wysokiej wartosci wskaznika kontynentalizmu — Inwestor planuje
uprawe roslin wymagajacych nawodniert rzedu 16 990 m?/ha/rok? Ponadto w raporcie
wskazano, ze ,Zbiornik - ze wzgledu na swojg morfologie nie posiada mozliwosci rozciericzania
doptywajacych zanieczyszczen i nie posiada odpornosci na degradacje” czy w takim przypadku
planowanie dodatkowego poboru wody nie zwiekszy tempa degradacji jeziora?

W Raporcie nalezy przedstawi¢ analize stanu fizyko-chemicznego wdd Strugi Gotanieckiej
(PLRW60002518649) i Jeziora Grylewskiego (PLLW10212) na podstawie aktualnych danych. Obie
jednolite czesci wdd powierzchniowych majg zty ogdlny stan wdd, a osiggniecie celu, jakim jest
dobry stan chemiczny i dobry stan ekologiczny, jest zagrozone. Wynika to z wysokiego skazenia
zaréwno wod Strugi, jak i Jeziora, z powodu m.in. nieuregulowanej gospodarki sciekowej w
zlewni wéd. W Raporcie oddziatywania na $rodowisko dla przedsiewziecia ,Podpietrzenie
Jeziora Laskownickiego” (BIPROWODMEL, 2005) zwrécono uwage na skazenie wdd Strugi
Gofanieckiej sinicami. W catym sezonie wegetacyjnym kazdego roku 1993-1995, w Jeziorze
Laskownickiem (potozonym w rynnie Strugi Gotanieckiej nad J. Grylewskim) stwierdzano wysoka
biomase sinic Cyanoprocaryota(tj. ok. 90% biomasy planktonu przez caty okres monitoringu), w
ktorej dominowata nitkowata sinica Planktothrixagardhii produkujgca (wraz z kilkoma innymi
wspotwystepujgcymi sinicami) cyanotoksyny zagrazajgce uprawom oraz zdrowiu i zyciu zwierzat
oraz cztowieka. Za czynnik sprawczy podano rolnictwo — wysoki tadunek nutrietéw, a takze matg
gtebokosc¢ Jeziora Laskowickiego ($Srednio 4 m). Wody tego akwenu sptywajg Strugg Gotaniecka
do Jeziora Grylewskiego, odcinkiem Strugi o dtugosci zaledwie ok. 1,5 km. Jest wysoce
prawdopodobne, ze wody Jeziora Grylewskiego rowniez przez dtugi sezon wegetacyjny s3
wysoce skazone sinicami. Nalezy wzig¢ pod uwage, ze Jezioro Durowskie konczace kaskade
jezior Rynny Gotaniecko-Wagrowieckiej, do 2009 roku, tj. roku rozpoczecia rekultywacji Jeziora
Durowskiego, cechowaty silne zakwity sinic przynoszonych, w duzej ilosci z hipertroficznymi
wodami Strugi Gotanieckiej, w catym sezonie wegetacyjnym.

W Raporcie nie uwzgledniono potencjalnego wptywu deszczowania gruntéw rolnych Inwestora
wodami skazonymi sinicami (tez rdownoczesnie materiatem mulistym z zwigzanymi
cyanotoksynami (bardzo stabilnymi), a takze prawdopodobnie innymi substancjami
powodujgcymi zty stan chemiczny JCWP. Nie omdwiono tego wptywu na: uprawiane rosliny,
edafon glebowy, wody gruntowe, bioréznorodnos$¢ nawadnianych gruntéw i terenow w
otoczeniu nawadnianych gruntéw, takze na ludzi — narazonych poprzez bezposredni kontakt z
wodami sinicowymi rozpylanymi przez deszczownie czy tez spozywanie przez ludzi (i faune)
roslin uprawnych, w ktérych cyanotoksyny sg kumulowane. Naukowo udowodniono, ze
mechaniczne nawadnianie upraw roslinnych wodami zawierajgcymi wysokie stezenia
cyanotoksyn jest zagrozeniem dla roslin, zwierzat oraz ludzi. Nawadniane rosliny gromadza
cyanotoksyny (takze w nasionach), mogace prowadzi¢ do fitotoksycznosci ograniczajgcej wzrost
upraw (do ostrych zahamowan wzrostu ro$lin w wyniku nieodwracalnych zaburzen
fizjologicznych, nawet podczas krétkotrwatej ekspozycji na cyanotoksyny) i ostatecznie do
zmniejszenia produkcji upraw.
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W Raporcie nie omodwiono skumulowanego oddziatywania nawadniania gleb i
rozpylania/rozpraszania w powietrzu wody zawierajgcej cyanotoksyny wraz z oddziatywaniem
innych substancji chemicznych skazajgcych wody JCWP. Oddziatywania na: uprawy roslin, glebe,
bioréznorodnos¢ florystyczng i faunistyczna, krajobraz i ludzi.

W Raporcie nalezy przedstawic¢ analize skumulowanego oddziatywania poboru wdéd z Jeziora
Grylewskiego oraz gromadzenia wody w projektowanym Zbiorniku Wodnym Laskownica, na
funkcjonowanie korytarza ekologicznego Rynny Gotaniecko-Wagrowieckiej. Zbiornik Laskownica
jest inwestycja planowang do realizacji do roku 2025 (Uchwata Nr 92 Rady Ministréw z dnia 10
wrzes$nia 2019 r.), majacg poprawic retencje wod oraz wspierac przeciwdziatania skutkom suszy.
W raporcie nalezato ocenié, jak planowana pojemno$¢ Zbiornika Laskownica NPP = 2 591 tys. m*
razem z poborem wody w ilosci 1 232, 64 tys. m’/rok z Jeziora Grylewskiego wptyng na
abiotyczne i biotyczne elementy krajobrazu w obszarze korytarza ekologicznego wymienionej Rynny,
niewatpliwie o wysokich walorach przyrodniczych. Walory te wykazano miedzy innymi w
dokumentacji do ustanowienia Obszaru Chronionego Krajobrazu ,,Rynna Gotaniecko-Wagrowiecka”,
swymi granicami obejmujacego system jezior przeptywowych — jeden z najwiekszych systemow
rynien glacjalnych na Wysoczyznie Gnieznienskiej. Omodwienie w Raporcie tego skumulowanego
oddziatywania jest o tyle wazne, ze jeziora polodowcowe sg zaliczane do najmniej trwatych
elementéw Srodowiska geograficznego, z powodu obnizania poziomu wod w catej rynnie, miedzy
innymi z powodu poboru wéd do nawadniania gruntéw rolnych. Trwa procedura ponownego
ustanowienia tego niegdys juz powofanego obszaru chronionego krajobrazu.

W Raporcie nalezy przedstawic strukture szaty roslinnej obszaru potencjalnego oddziatywania
planowanego przedsiewziecia, ktérym jest ekosystem Jeziora Grylewskiego (dziatka ew. 79 —
obiekt poboru wadd), Struga Gotaniecka oraz obszary, ktére bedg nawadniane, jak rowniez
tereny bezposrednio przylegte do obszarow nawadnianych. Nie podano, jaki jest stan
roslinnosci, takze fauny: na 13 m? przysztej pompowni i w jej otoczeniu (degradowanym pracami
hydrotechnicznymi na etapie budowy) oraz w strefie litoralu jeziora i obszarze jeziora, z ktérych
to miejsc bedzie zasysana woda, niewatpliwie z zawartoscig organizmow flory i fauny? W
raporcie brakuje inwentaryzacji flory naczyniowej w obszarze potencjalnego oddziatywania
planowanego przedsiewziecia, w tym Jeziora Grylewskiego — listy wystepujgcych gatunkow flory
naczyniowej, wraz z oceng sktadu gatunkowego tej flory w aspekcie przyrodniczej wartosci i
znaczenia dla $wiadczen ekosystemowych.

W Raporcie brakuje analizy fitosocjologicznego zréznicowania roslinnosci w obszarze potencjalnego
oddziatywania planowanego przedsiewziecia (w tym roslinnosci ziemnowodnych i wodnych
makrofitow Jeziora Grylewskiego) — listy wystepujgcych zespotéw roslinnych,a takze waloryzacji
zespotéw roslinnych w aspekcie przyrodniczej wartosci i znaczenia dla Swiadczen ekosystemowych.
W Raporcie nalezy uzupetni¢ charakterystyke gatunkowego bogactwa fauny w obszarze
potencjalnego oddziatywania planowanego przedsiewziecia. Sg przestanki, ze wystepuje traszka
grzebieniasta, kumak nizinny, a takze nietoperze (dla ktérych atrakcyjng bazg zerowiskowg sg
przybrzeine drzewostany jeziora i Srédpolne zadrzewienia). Ponadto nalezy uzupetni¢ dane
dotyczace ichtiofauny i wptywu planowanego poboru jeziornych wéd na gospodarke rybacka
prowadzong przez Przedsiebiorstwo Produkcji Rybackiej i Ustugowo Przetwérczej ,Maj” Sp. z
0.0. z siedzibg w Wagrowcu (Obreb rybacki Jeziora Durowskie na cieku Struga Gotaniecka Nr 2,
poz. 114). W Raporcie brakuje wyjasnienia, jaki wptyw bedzie miat pobdr wody z ptytkiego
litoralu jeziora (1-2 m) i prawdopodobnie tez osadéw dennych zawierajgcych gatunki fauny oraz
filtracja tej materii przez filtry o oczkach 0,5 cm na cykl rozrodczy poszczegdlnych gatunkéw
ichtiofauny (tarto, ikre, narybek, dorostych osobnikéw), matz odgrywajgcych istotng role w
biofiltracji wod i wielu innych form zwierzecych.



21. W zakresie fauny: Inwentaryzacja przyrodnicza zostata wykonana nieprofesjonalnie lub przez
osobe, ktéra nie posiada wystarczajgcej wiedzy i doswiadczenia w badaniach przyrodniczych. W
Swietle aktualnych danych MPPL i publikacji ,Awifauna Polski: rozmieszczenie, liczebnos¢ i
zmiany” Tomiatojé, Stwarczyk jest niemozliwe, aby zageszczenie pospolitych gatunkéw legowych
takich jak trznadel, skowronek byto zblizone do opisanego w uzupetnieniu z maja 2024r. Gatunki
te, na planowanym obszarze z cata pewnoscig sg wielokrotnie liczniejsze. Niemozliwe jest takze,
aby na tym obszarze nie wystepowat potrzeszcz, dla ktérego ten region jest istotnym
siedliskiem, a znajdujgce sie na badanym obszarze siedliska sg optymalne. Spodziewane
zageszczenie potrzeszcza powinno wynosi¢ 2 — 6 samcow na km?. Podczas gdy gatunku tego nie
wykazano. W trakcie badan nie stwierdzono takze pliszki siwej, pliszki zottej, pierwiosnka,
mazurka, kopciuszka, kosa, kapturki, mazurka, czyli ptakéw pospolitych na tym obszarze. Przy
wykonaniu (zgodnie z informacja w raporcie) 3 wizji terenowych 10 kwietnia, 19 maja
i 8 czerwca 2023r. przez ornitologa dysponujgcego podstawowa wiedzg z zakresu
rozpoznawania pospolitych ptakdéw, stwierdzenie ww. gatunkéw jest absolutnie pewne. Biorac
pod uwage analize siedlisk, wysoce prawdopodobne jest wystepowanie takie gatunkdéw
rzadszych takich jak gasiorek, ortolan i myszotéw. Awifauna jeziora i jego brzegdw nie zostata
zbadana. Wykazano 4 gatunki zwigzane ze Srodowiskiem wodnym. tgcznie stwierdzono 5
stanowisk. Bazujgc na ww. publikacjach opisujgcych zageszczenie gatunkdw pospolitych wzdtuz
brzegu jeziora (tj. pas 150m od tafli wody) powinno wystepowac co najmniej 30 chronionych
legowych gatunkdéw ptakdéw, a liczba rewirow w sezonie legowym powinna wahaé sie w
przedziale od 100 do 300. Caty czas poruszamy sie w obrebie gatunkéw pospolitych, bez analizy
gatunkéw rzadkich, ktérych obecnosci nie sposdb oceni¢ bez badan terenowych, a ktére moga
na tym obszarze licznie wystepowaé. Reasumujgc zaprezentowane dane w razacy sposéb
odbiegajg od rzeczywistego sktadu ornitofauny tego regionu i sg nieprawdziwe. Badania zostaty
wykonane przez osobe nie posiadajgcg wiedzy w zakresie rozpoznawania chronionych gatunkéw
ptakéw lub zostaty wykonane w sposdb nieprawidtowy. W efekcie, Regionalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska w Poznaniu, nie posiada zadnej wiedzy na temat rzeczywistego sktadu orientowany,
ktora bedzie narazona na negatywne oddziatywanie inwestycji. Konieczne jest ponowienie
badan i wykonanie wiarygodnej dokumentacji ornitologicznej. Jako cztonek Komisji deklaruje w
roku 2025 che¢ wykonania réwnolegtych badan ornitologicznych na fragmencie obszaru
inwestycji w celu weryfikacji rzetelnosci i zgodnosci ze stanem faktycznym przedstawionych
przez inwestora danych. Mam powody przypuszczaé, ze przedstawiona dokumentacja stanowi
prébe wprowadzenia w btad RDOS w zakresie rzeczywistego sktadu ornitofauny. Podobne
watpliwosci nasuwajg sie w odniesieniu do herpetofauny. Jednakze w odniesieniu do tej grupy
(w przeciwienstwie do ptakéw) nie dysponujemy danymi poréwnawczymi, ktére pozwolityby
zweryfikowa¢ prawdziwos$¢ zaprezentowanych informacji. Ponadto nalezy wykonac
inwentaryzacje nietoperzy, gdyz w tym regionie ekosystemy wodne sg kluczowymi dla nich
zerowiskami.

Roman Bednarek
Przewodniczacy Regionalnej Komisji
ds. Ocen Oddziatywania na Srodowisko
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