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UCHWALA
KRAJOWEJ IZBY ODWOLAWCZEJ

z dnia 12 czerwca 2019 .

po rozpatrzeniu zastrzezen z dnia 29 maja 2019 r. zgtoszonych do Prezesa Urzedu

Zamoéwien Publicznych przez Zamawiajgcego:

Szpital Uniwersytecki w Krakowie, ul. Kopernika 36, 31-501 Krakéw

dotyczgcych Informacji o wyniku kontroli uprzedniej (dalej takze ,Informacja”)
Z dnia 22 maja 2019 r. (znak: UZP/DKZP/KU/54/19)

w przedmiocie postepowania na:
dostawe aparatu do radioterapii Srédoperacyjnej, przeznaczonego dla Nowej Siedziby
Szpitala Uniwersyteckiego (NSSU) wraz z instalacjg, uruchomieniem i szkoleniem personelu
Krajowa Izba Odwotawcza w skiadzie:
Przewodniczacy: Klaudia Szczytowska-Maziarz
Czionkowie: Ewa Sikorska
Bartosz Stankiewicz

wyraza nastepujgca opinie:

zastrzezenia Zamawiajacego do naruszenia wskazanego w Informacji o wyniku

kontroli uprzedniej nie zastuguja na uwzglednienie.
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Uzasadnienie

Prezes Urzedu Zaméwieh Publicznych (dalej ,Prezes UZP” albo ,Kontrolujacy”)
przeprowadzit kontrole uprzednig postepowania na dostawe aparatu do radioterapii
$rodoperacyjnej, przeznaczonego dla Nowej Siedziby Szpitala Uniwersyteckiego (NSSU)
wraz z instalacjg, uruchomieniem i szkoleniem personelu.

Zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 poz. 1986 ze zm.), poprzez brak zwrotu
wadium wykonawcy, ktorego oferta nie zostata wybrana jako najkorzystniejsza, pomimo
uptywu 43 dni od daty powiadomienia wykonawcow o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Informacje o wyniku kontroli doraznej Prezes UZP przestal Zamawiajgcemu przy
pismie UZP/DKZP/WKZ5/420/81(5)/19KB z dnia 22 maja 2019 r.

Zamawiajacy, pismem z dnia 29 maja 2019 r. (wptyw do Kontrolujgcego
30 maja 2019 r.), wniost zastrzezenia (dalej ,Zastrzezenia”).

Pismem UZP/DKZP/WKZ5/420/81(8)/19KB z dnia 5 czerwca 2019 r. Kontrolujgcy

odniost sie do Zastrzezen.

Poczynione przez Kontrolujgcego w toku kontroli ustalenia faktyczne nie byty sporne.

Izba, na podstawie dokumentow przekazanych przez Zamawiajgcego Kontrolujgcemu
oraz Protokotu kontroli uprzedniej, Informacji o wyniku kontroli uprzedniej, Zastrzezen
Zamawiajgcego, a takze stanowiska Kontrolujgcego zajetego po ztozeniu Zastrzezen uznata
przypisanie Zamawiajgcemu wskazanego w Informacji naruszenia za zasadne.

Izba podzielita argumentacje prezentowang przez Kontrolujgcego w Informacji, jak
i argumentacje pogtebiong Kontrolujgcego, ujetg w piSmie z dnia 5 czerwca 2019 r., uznajgc
ja za wtasng oraz, wobec wyczerpujgcego i kompleksowego charakteru tejze argumentacji,
za zbedne jej powielanie w niniejszej uchwale.

Jedynie tytutem podkreslenia Izba wskazuje, nawigzujgc do stwierdzenia
Zamawiajgcego, iz ,pozostawit w dyspozycji Wykonawcy TMS Sp. z o0.0. decyzje o sposobie
w jaki chce zabezpieczy¢ swoje interesy’, ze interesy owe wykonawca zabezpiecza, poprzez
zabezpieczenie oferty wadium, o ktérego zwrocie jednoznacznie mowa w art. 46 ust. 1
ustawy Pzp. Zwréci¢ nalezy takze uwage, wobec stwierdzenia Zamawiajgcego, iz
Wykonawca na Zadnym etapie postepowania nie wystgpit do Zamawiajgcego o zwrot
ponownie ztozonego wadium w formie gwarancji’ ze Zamawiajgcy nie wskazat przepisu
naktadajgcego na wykonawce obowigzek zwrdcenia sie do Zamawiajgcego o zwrot wadium
w jakimkolwiek przypadku (w szczegdlnosci w przypadku ,ponownie ztozonego wadium”), co
jest catkowicie zrozumiate wobec tego, Ze to na Zamawiajgcego ustawodawca natozyt

obowigzek zwrotu, i to niezwtocznie, wniesionego przez wykonawce wadium.
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Wobec powyzszego, Krajowa Izba Odwotawcza wyraza opinie, jak w sentencji

uchwaty.

Przewodniczacy:
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