UZASADNIENIE

Zmiana planu ochrony rezerwatu zostala opracowana na podstawie art. 19 ust. 6 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336, z p6zn. zm.), zwanej dalej
,ustawa o ochronie przyrody”. Zakres prac zrealizowanych na potrzeby niniejszego zarzadzenia zostat
dostosowany do zasobow, twordw i skladnikow przyrody, waloréw krajobrazowych oraz warto$ci
kulturowych rezerwatu.

Przy sporzadzaniu zarzadzenia uwzgledniono tres¢ rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 12 maja 2005 r. w sprawie sporzadzania projektu planu ochrony dla parku narodowego,
rezerwatu przyrody i parku krajobrazowego, dokonywania zmian w tym planie oraz ochrony zasobow,
tworow i sktadnikow przyrody (Dz. U. Nr 94, poz. 794). W zwiazku z tym, ze teren rezerwatu
pokrywa si¢ powierzchniowo z obszarem Natura 2000 Baranie Gory PLH140002 uwzgledniono,
zgodnie z postanowieniami art. 20 ust. 5 ustawy o ochronie przyrody, zakres planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000.

Zatozeniem omawianego dokumentu planistycznego jest m.in. utrzymanie lub odtworzenie
w miare mozliwo$ci wilasciwego stanu przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000, ktory to
obowigzek wynika z art. 6 (1) Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz. U. UE. L.206.7 2 22.7.1992, z p6zn. zm.),
zwanej dalej ,,dyrektywa siedliskowa”. W zwiazku z zarzutami formalnymi Komisji Europejskie;j
z dnia 9 czerwca 2021 r., zn. INFR(2021)2025, C(2021)2179, dotyczacymi obowiazku ustalenia
precyzyjnych celow ochrony dla kazdego obszaru Natura 2000, koniecznym stato si¢ doprecyzowanie
celow dzialan ochronnych wyznaczonych dla niniejszego obszaru. Zgodnie z ww. stanowiskiem
Komisji Europejskiej funkcja celéw ochrony polega na okresleniu, jaki stan gatunkéw i typow siedlisk
na danym obszarze nalezy osiagnaé, tak aby obszar ten mogt przyczyni¢ si¢ do osiagnigcia ogdlnego
celu, jakim jest wlasciwy stan ochrony tych gatunkow i typow siedlisk (art. 2 ust. 2 dyrektywy
siedliskowej) na poziomie krajowym, biogeograficznym lub  europejskim.  Zgodnie
z wyktadnig przedstawiong przez Komisje Europejska aby spetni¢ te funkcje, cele ochrony muszg by¢:
1) indywidualnie okreslone dla danego obszaru, tj. ustalone na poziomie obszaru;

2) kompleksowe, tj. obejmujgce wszystkie gatunki i typy siedlisk bedace przedmiotem
zainteresowania Wspolnoty na mocy dyrektywy siedliskowej, ktore wystepuja w obszarze Natura
2000;

3) indywidualnie okreslone dla przedmiotu ochrony, tj. jasno wskazywaé konkretny typ siedliska
lub gatunek na danym obszarze;

4) indywidualnie okre$lone pod katem pozadanego stanu ochrony, tj. wyraznie okreslajace stan, jaki
typ siedliska i gatunek na danym obszarze majg osiagnac¢; pozadany stan musi by¢:

a) ilosciowy i mierzalny (cele ilosciowe, ktore moga by¢ uzupetnione celami jakosciowymi,
takimi jak opis wlasciwego stanu siedliska lub struktury populacji), jak rowniez raportowalny
(umozliwiajacy monitorowanie);

b) realistyczny (uwzgledniajacy rozsadne ramy czasowe i naktady), spojny (umozliwiajacy
zastosowanie takich samych atrybutow i wskaznikow dla przedmiotow ochrony w roznych
obszarach);

c) kompleksowy (atrybuty i cele powinny obejmowac specyfike danego przedmiotu ochrony
i umozliwia¢ opisanie jego stanu ochrony jako wtasciwy lub niewtasciwy);

d) precyzyjne w odniesieniu do ,utrzymania” lub ,,odtworzenia” stanu ochrony przedmiotu
ochrony (odpowiedni poziom ambicji okreslajacy niezbedne $rodki ochrony);

e) odpowiada¢ ekologicznym wymaganiom dotyczacym typow siedlisk przyrodniczych
wymienionych w zatgczniku I i gatunkéw wymienionych w zataczniku II wystepujacych na
tych obszarach; odzwierciedla¢ znaczenie obszaru dla zachowania lub odtworzenia, we
wlasciwym stanie ochrony, typow siedlisk i gatunkow.

Opracowanie zmiany planu ochrony w zakresie celow ochrony dla przedmiotu ochrony
obszaru Natura 2000, wynika z koniecznos$ci zapewnienia warunkdéw utrzymania i odtworzenia jego
wlasciwego stanu ochrony, z wyjatkiem sytuacji, gdy ze wzgledow przyrodniczych jest niemozliwe



lub nieuzasadnione polepszenie tego stanu. Cele dzialan ochronnych sporzadzono na podstawie
dostepnych materialéw przyrodniczych, w tym dokumentacji do planu ochrony rezerwatu przyrody
Baranie Gory oraz wynikoéw Monitoringu przedmiotdw ochrony wraz z oceng stanu zachowania
poszczegdlnych przedmiotow ochrony rezerwatu przyrody Baranie Gory i obszaru Natura 2000
Baranie Gory PLH140002 wykonanego w 2021 r. na zlecenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie

Zweryfikowana i uzupelniona w okresie obowigzywania planu ochrony wiedza w tym
zakresie, pozwala uszczegotowic zaplanowane pierwotnie cele ochrony przedmiotéw ochrony obszaru
Natura 2000 zapewniajac tym lepsze warunki utrzymania i odtworzenia wlasciwego stanu ich
ochrony. Gtownym celem proponowanych dziatan jest utrzymanie przedmiotow ochrony na terenie
obszaru Natura 2000 Baranie Géry PLH140002 w stanie niezmienionym lub tez, o ile to bedzie
mozliwe, dazenie do poprawy jego stanu zachowania poprzez poprawe warunkoéw swietlnych siedliska
swietlistej dgbrowy, usuwanie gatunkow obcych ekologicznie — przede wszystkim buka oraz
geograficznie — czeremchy amerykanskiej. Plan ochrony rezerwatu zaktada takze usuwanie niecierpka
drobnokwiatowego, jednak dotychczas podejmowane dziatania nie przyniosty oczekiwanych
rezultatow. Czynno$¢ taka jest zgodna z przepisem art. 19 ust. 6 i art. 28 ust. 5 ustawy o ochronie
przyrody stanowiacym, ze plan ochrony i plan zadan ochronnych moze by¢ zmieniony, jezeli wynika
to z potrzeb ochrony przyrody.

Ponadto, zgodnie z zasadg hierarchicznosci prawa konieczne jest wprowadzenie zmian do
aktow wykonawczych, jakimi sa zarzadzenia regionalnych dyrektoré6w ochrony srodowiska, gdy
nowelizacji ulegaja przepisy, ktore majg shuzy¢ wykonaniu przepisow aktow prawnych wyzszej rangi.
Jezeli akt prawny wyzszej rangi zawiera regulacje stuzace jego wykonaniu, to w przypadku zmiany
tych przepiséw akty wykonawcze nie s3 z nimi spdjne. Z punktu widzenia zasady stosowania prawa
jest to sytuacja, ktorej organy stanowigce prawo powinny unika¢. Obowigzywanie sprzecznego prawa
nie wptywa korzystnie na jego interpretacje i stosowanie. Znaczenie aktow wykonawczych, pomimo
iz sa usytuowane najnizej w hierarchii prawa, jest bowiem znaczace. Przepisy rangi ustawowej
w duzej czesci nie majg samodzielnego charakteru, a ich realizacja bez aktow prawnych zawierajacych
przepisy wykonawcze nie bylaby mozliwa. Wiele rozwigzan ustawowych nie moze by¢ nalezycie
wykonanych zgodnie z dyspozycja prawodawcy bez spojnych z nimi przepiséw wykonawczych.
Zajscie w przedmiocie sprawy sytuacji, w ktorej akt prawa miejscowego regulujacy merytorycznie
okreslone zdarzenia w zakresie obszarow Natura 2000, stoi w sprzeczno$ci z przepisami majacymi
swe zrodlo w prawie Unii Europejskiej i ustalajacymi porzadek prawny w zakresie obszarow Natura
2000, nie pozwala wykonywa¢ dzialan w tym zakresie zgodnie z intencja prawodawcy. W zwiazku
z powyzszym, regionalni dyrektorzy ochrony srodowiska, upowaznieni do wydania aktu prawnego
o charakterze wykonawczym w przedmiocie obszaréw Natura 2000, powinny zatem dazy¢ do
mozliwie najszybszego uchwalenia przepisow pozwalajacych wykona¢ dyspozycje sformutowane
przez prawo uUnijne. Bedziemy mogli mowic o skuteczno$ci ochrony prowadzonej w ramach obszaréw
Natura 2000, jezeli w obrocie prawnym beda w tej materii funkcjonowac spdjne ze sobg akty prawne.
Powyzsze stanowito podstawe do wprowadzenia zmian w planie ochrony rezerwatu przyrody zgodnie
z wyktadnia przedstawiong przez Komisje Europejska.

Dominujacymi zbiorowiskami le§nymi obszaru sg lasy liSciaste, o niewielkim stopniu
zréznicowania, budowane przez dab w srednim wieku, dochodzacym juz jednak w wiekszosci do 100
lat. W czeSci wschodniej urozmaiceniem krajobrazu jest §wierczyna znajdujgca si¢ obecnie w fazie
rozpadu. Ekosystemy nielesne zwigzane sa wylacznie z gospodarcza dzialalno$cig czlowieka. Sa to
tereny zabudowane oraz znajdujace sic wokot nich byte role i taki. Zyzne, na ogoét gleby rdzawe, sa
siedliskiem zbiorowisk lasow liSciastych, gtownie gradow i powstatych z nich przy udziale czlowieka
swietlistych dabrow. Tylko w miejscach lokalnych spiaszczen i zubozenia gleb pojawiajg si¢
zbiorowiska zyzniejszych postaci borow mieszanych. Wystgpujace tu zbiorowiska sa w wigkszosci
silnie znieksztalcone poprzez zjawisko neofityzacji. Zespot swietlistej dgbrowy zajmuje obecnie okoto
62,83 ha. Wystepuje glownie na szczytowych wyplaszczeniach moren, oraz na lepiej
naswietlonych potudniowych stokach tych moren. Drzewostan $wietlistej dabrowy tworzy glownie
dab bezszyputkowy z domieszka debu szypulkowego oraz w mniejszym udziale lipy, graba, sosny,
a takze buka, ktory aktualnie jest sukcesywnie usuwany z drzewostanu i wystepuje wylacznie
w podszycie, ktdrego pokrycie jest zroznicowane, cho¢ na ogo6t dos¢ duze, a poza bukiem wystepuje tu



tez kruszyna, leszczyna, jatlowiec i dab bezszyputkowy. Najprawdopodobniej obecna w obszarze
posta¢ swietlistej dabrowy powstata w efekcie wypasu, by¢ moze owiec (zrodtostow ,,Baranie Gory”).
Runo w takiej postaci dabrowy ma charakter borowy =z duzym udzialem traw
m.in. Poa pratensis, Calamagrostis arundinacea, Melica nutans, Agrostis vulgaris, Festuca ovina,
Antoxanthum odoratum. Runo jest do$¢ bogate w gatunki cieptolubne, ktorych ogolnie stwierdzono tu
36. Do najliczniejszych, wystepujacych z najwiekszym pokryciem z tej grupy nalezg: Convallaria
majalis, Fragaria vesca, Clinopodium vulgare, Galium boreale, Lathyrus niger, Polygonatum
odoratum, Potentilla alba, Carex montana. Inne, mniej liczne, ale stale wystepujace gatunki to:
Serratula tinctoria, Betonica officinalis, Astragalus glycyphyllos, Hypericum montanum, Geranium
sanguineum, Campanula persicifolia, Vincetoxicum hirundinaria, Trifolium
alpestre, Aquilegia vulgaris. Zbiorowiska zaliczone do zespotu Tilio-Carpinetum zajmuja okoto 74,79
ha. Wystepuja glownie w zaglebieniach i dolinach migdzy morenowymi wzniesieniami oraz
wyplaszczeniami we wschodniej czgéci obszaru. W wigkszosci sg to grady trzcinnikowe (Tilio-
Carpinetum calamagrostietosum), fizjonomicznie bardzo zblizone do §wietlistych dabrow, jednak ze
znacznie mniejszym udziatlem gatunkoéw cieptolubnych. Grady trzcinnikowe w postaci naturalnej to
drzewostany z debami, rzadziej z sosna, z domieszka graba, lipy, klonu, brzozy. Cecha
charakterystyczng dla wystepujacych tu gradow jest niewielki udziat graba we wszystkich warstwach
lasu. Mozna przypuszczaé, ze gatunek ten nie wystgpowat powszechnie w dgbrowach w czasie, kiedy
byly one uzytkowane (wypasane) natomiast w okresie pdzniejszym jego rozwdj ograniczalo
wprowadzanie buka. Rzadziej, glownie we wschodniej, bardziej ptaskiej czgsci obszaru wystepuja
zyzniejsze  gleby, na  ktérych  wyksztalcit si¢  grad w  podzespole  typowym
(Tilio-Carpinetum typicum), na ogoét jednak w postaciach silnie znieksztatconych. Sg to postacie albo
Z dominujacym w drzewostanie §wierkiem lub sosng, albo z obfitym udziatem w podszycie buka lub
czeremchy amerykanskiej, ktora aktualnie jest usuwana. Gatunki te powodujg istotne zmiany w runie
gradow. Na podstawie posiadanej wiedzy cele wydaja si¢ realne do osiggnigcia w trakcie
obowigzywania planu ochrony.

Powierzchnia siedliska §wietlistej dabrowy w obszarze zgodnie z dokumentacjg sporzadzona
na potrzeby ustanowienia planu ochrony wynosita 62,83 ha. Wedtug najnowszych danych wynosi
62,70 ha, co wynika z niewielkich korekt zasiggu poszczegélnych platdéw i nowego przeliczenia
powierzchni za pomocg oprogramowania ArcGIS. Zmiany nie sg jednak na tyle znaczace by zaktadac,
ze powierzchnia wykazana w Standardowym Formularzu Danych wymaga korekty, totez
w niniejszym zarzadzeniu zaklada si¢ utrzymanie pierwotnie okres$lonej powierzchni platow tego
siedliska. Majac powyzsze na uwadze nalezy uzna¢ ze na przestrzeni 10 lat (dokumentacja na
potrzeby sporzadzenia planu ochrony powstata w 2011 r.) powierzchnia siedliska jest stabilna. Ze
wzgledu na brak zmian w powierzchni siedliska, parametr ten zostat oceniony jako wiasciwy. Udziat
procentowy siedliska na poszczegdlnych powierzchniach co prawda zostal obecnie oceniony jako
niezadowalajacy (Ul), jednak realizowane dzialania zmierzajace do ograniczenia wystepowania
gatunkoéw obcych i nitrofilnych, pozwalaja przyja¢ iz mozliwe jest docelowe osiggnigcie poziomu co
najmniej 80 % pokrycia powierzchni badawczych omawianym siedliskiem. Powyzsze potwierdzaja
wyniki monitoringu z 2021 r., zgodnie z ktorym spos$rod 6 platow w obrgbie obszaru, w przypadku
5 siedlisko obejmuje praktycznie cale powierzchnie badawcze, natomiast w obrgbie jednego
niewielkiego plata o powierzchni 3,88 ha $wietlista dabrowa zajmuje dzisiaj jedynie 10% badanego
ptata. Ze wzgledu na stwierdzong neofityzacj¢ oraz spory udzial gatunkow obcych, w szczegdlnosci
niecierpka drobnokwiatowego, cz¢$¢ parametrow zostata oceniona jako stan zty (U2). Ocene U2 we
wszystkich stanowiskach nadano takze wskaznikowi ,,gatunki dominujace”, ktérego opis uwzglednia
znieksztatcenie runa i podszytu przez gatunki obce oraz inne gatunki, wskazane takze w wskazniku
»rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych” czyli: pokrzywe zwyczajng, poziewnika
dwudzielnego i poziewnika migkkowtosego. Natomiast wszelkie parametry niezwigzane z obecnoscia
niecierpka drobnokwiatowego i roslin nitrofilnych w runie ocenione zostaty jako stan wlasciwy (FV),
rzadziej jako niezadowalajacy (Ul). Ilos¢ gatunkéw charakterystycznych jak 1 gatunkow
cieplolubnych jest zazwyczaj wlasciwa cho¢ w dolnym progu oceny FV. Wiek drzewostanow na
wszystkich stanowiskach ok. 100 lat, co rowniez spetnia kryterium oceny FV. Zasoby martwych
drzew niewielkie, co akurat w przypadku siedliska 9110 jest korzystne dla zachowania jego stanu
ochrony — zatem rowniez w wigkszosci przypadkow ocena FV. Drzewostany nie sg na ogot
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znieksztalcone, poza pojedyncza domieszka sosny i brzozy, co jednak nalezy uzna¢ za czynnik
korzystny dla siedliska; szczegdlnie udzial sosny poprzez jej zakwaszajacy wplyw na glebg opdznia
efekt eutrofizacji siedliska.

Wriasciwie oceniano rowniez odnowienia naturalne dabrow, sktadajace si¢ w duzej mierze
z nalotow debu bezszyputkowego, sporadycznie innych gatunkow. W 2011 r. na czgs$ci ptatow
stwierdzono do$¢ bujne podrosty debowe; ich zwarcie bylo na tyle duze, ze znaczaco wptywato na
stan siedliska. Aktualnie obecnosci podrostow nie stwierdzono, jednak potencjal odnowieniowy
siedliska jest widoczny w postaci licznych nalotow.

Definiujac cele dziatan ochronnych dla siedliska §wietlistej dgbrowy zarzadzenie przewiduje
mozliwos¢ stopniowej poprawy aktualnej oceny parametréw gatunki dominujgce, obce gatunki
inwazyjne w runie i podszycie, oraz rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych, ocenionych jako
zty (U2). Co prawda dotychczas podejmowane zgodnie z obowigzujacym dla Obszaru planem
ochrony dziatania z zakresu ochrony czynnej nie przyniosty oczekiwanych rezultatow, niemniej
jednak ze wzgledu na brak terminu obowiazywania planéw zadan ochronnych dla obszarow Natura
2000 przewiduje si¢ mozliwo$¢ podejmowania nowych dzialan lub zmiany sposobu i terminu
realizacji obecnych metod. Podejmowane w latach 2020-2022 zabiegi polegajace na wykaszaniu
i wyrywaniu niecierpka nie przyniosty oczekiwanych efektow. W obrebie wyznaczonych powierzchni
o wymiarach 50x50 m gdzie podejmowane byly dziatania, nie stwierdzono istotnego spadku udziatu
przedmiotowego gatunku, co wynikato z duzego udziatu rowniez gatunkow typowych dla siedliska jak
konwalia majowa, ktéra podczas koszenia starano si¢ omija¢. Natomiast wyrywanie osobnikow
niecierpka w maju, ze wzgledu na zmiany klimatyczne, w zwigzku z ktérymi niecierpek rozwija si¢ od
konca maja sprawialo, ze wykonawcy prac nie byli w stanie skutecznie usuna¢ wszystkich osobnikow
tego gatunku na wyznaczonych platach. By¢ moze wyrywanie niecierpka po zmianach terminu,
a dodatkowo na wickszych powierzchniach niz dotychczas, przynositoby zakladane efekty, niemniej
jednak duzy koszt zabiegu na tak znacznych powierzchniach sprawit, ze jak dotad nie podjeto tego
typu prac. Natomiast w przypadku koszenia, wraz z niecierpkiem usuwane musiatyby by¢ réwniez
gatunki charakterystyczne dla siedliska, co w efekcie mogloby pogorszy¢ stan zachowania siedliska.
Pewna nadziej¢ daja tez prowadzone obecnie pilotazowo badania zwigzane z wykorzystaniem
z grzyba Puccinia komarovii, ktoére sg jednak na wczesnym etapie. W zwigzku z powyzszym
przewidziano w niniejszym projekcie zarzadzenia stopniowa poprawe 0Ceny ww. parametrow ze stanu
ztego (U2) do stanu niezadowalajacego (U1).

Analogicznie w przypadku siedliska gradu 9170, gdzie zard6wno parametr charakterystyczna
kombinacja florystyczna runa jak i inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie ze wzgledu na duzy
udziat niecierpka drobnokwiatowego zostaly ocenione jako zty (U2). W przypadku gradéw planowane
jest poza wspomnianymi wyzej metodami wykorzystanie naturalnych, spontanicznych procesow,
bazujacych na sekwencji faz rozwojowych drzewostandw, w szczegdlnosci inicjonowania naturalnego
odnowienia w celu osiagniecia wielopigtrowego drzewostanu, co powinno zmniejszy¢ ilos¢
niezbednego dla niecierpka i gatunk6éw nitrofilnych poziomu nastonecznienia runa, co w efekcie moze
pogorszy¢ jego warunki siedliskowe. Pozwoli to, jak przewidziano w niniejszym zarzadzeniu, na
zmniejszenie zasiggu wystepowania rodzimych gatunkow nitrofilnych oraz obcych, w szczegdlnosci
niecierpka drobnokwiatowego do poziomu pozwalajacego na osiagnigcie stanu niezadowalajgcego
ww. parametrow (U1).

Wystepujace w obszarze rezerwatu grady ocenione zostaly zgodnie z wynikami monitoringu
z 2021 r. jako stan zly (U2). Poza wymienionymi wyzej parametrami jako nieprawidtowa
w wigkszosci platow siedliska oceniono tez strukture drzewostanu, przewaznie jednopigtrowego, bez
rozwini¢tych dolnych warstw. Najnizszg ocen¢ otrzymat rowniez wskaznik ilosci martwych drzew
wielkowymiarowych (grubszych niz 50 cm); zasoby tego substratu sa w rezerwacie, poza wyjatkami,
niewielkie. Niemniej jednak naturalne procesy wydzielania si¢ drzew oraz wiek drzewostanow, co
przyczyni si¢ do poprawy parametrow zwigzanych z martwym drewnem, a takze liczne i1 bujne
naturalne odnowienie ktore korzystnie wptynie w przysziosci na strukture drzewostanu, sprawilo, ze
przewidzianym celem dzialan jest poprawa obu wspomnianych wyzej parametréw. Nie okreslono
celow dziatan ochronnych dla parametru mikrosiedliska drzewne (drzewa biocenotyczne) ze wzgledu
na to, ze sposob oceny tego wskaznika podlega nadal testowaniu, a takze dla parametru stan



kluczowych dla r6znorodnos$ci biologicznej gatunkow lokalnie typowych dla siedliska, ze wzgledu na
brak wystarczajacych danych.

Zdefiniowane w zarzadzeniu cele powinny by¢ brane pod uwagg przez podmioty sprawujace
nadzor nad obszarem Natura 2000 oraz w trakcie prowadzenia ocen wplywu programéw
1 przedsigwzi¢¢ na obszar Natura 2000.

Zgodnie z art. 19 ust. 1a ustawy o ochronie przyrody, sporzadzajacy projekt planu winien
zapewni¢ mozliwos$¢ udzialu spoteczenstwa w postepowaniu, ktorego przedmiotem jest sporzadzenie
projektu, na zasadach i w trybie okreslonym w art. 3 ust. 1 pkt 11 oraz art. 39 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i1 jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 r.
poz. 1094, z p6zn. zm.) - zwanej dalej ,,ustawa 00$”. Ponadto, w my$] art. 19 ust. 2 i art. 97 ust. 3 pkt.
2 ustawy o ochronie przyrody, projekt planu ochrony rezerwatu przyrody wymaga zaopiniowania
kolejno przez wlasciwe miejscowo rady gmin oraz moze zosta¢ zaopiniowany przez regionalng rade
ochrony przyrody. Powyzsze, w zwigzku z art. 19 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody, stosuje si¢
odpowiednio w przypadku dokonywania zmiany planu ochrony. Zgodnie z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia
23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowej w wojewodztwie (Dz. U. z 2023 r. poz.
190) zwanej dalej ,,ustawa o wojewodzie”, projekt planu ochrony wymaga takze uzgodnienia
z wlasciwym terytorialnie wojewoda. W mysl art. 21 ust. 2 pkt 24 lit. a ustawy 00§, projekt planu
ochrony zamieszcza si¢ w publicznie dostepnych wykazach.

W ramach procedury opracowania zarzadzenia zmieniajacego plan ochrony, zgodnie z § 3
i § 6 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 maja 2005 r. w sprawie sporzadzania projektu
planu ochrony dla parku narodowego, rezerwatu przyrody i parku krajobrazowego, dokonywania
zmian w tym planie oraz ochrony zasobow, twordw i sktadnikow przyrody (Dz. U. Nr 94, poz. 794)
oraz ww. przepisoOw prawa, obwieszczeniem znak: WPN-11.6320.26.2023.JBR z dnia 31 pazdziernika
2023 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie podat do publicznej wiadomosci
informacj¢ o przystgpieniu i wytozeniu do publicznego wgladu projektu planu ochrony, poprzez:
a) wywieszenie obwieszczenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie na
tablicy ogloszen w siedzibie i Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Warszawie,

b) wywieszenie obwieszczenia w siedzibie Gminy Lipowiec Koscielny,
C) wywieszenie w siedzibie Nadle$nictwa Dwukoty,

d) wywieszenie w siedzibie Starostwa Powiatowego w Mtawie,

e) publikacje obwieszczenia W prasie (Nasz Dziennik, Nr 253/2023).

Tym samym, zainteresowanym osobom i podmiotom umozliwiono zapoznanie si¢
z dokumentem oraz ztozenie uwag i wnioskow do projektu planu ochrony przez okres 21 dni od dnia
publicznego ogloszenia obwieszczenia. W przewidzianym na sktadanie uwag i wnioskow terminie, nie
zgloszono zadnych uwag.

Projekt zarzadzenia zostal zaopiniowany bez uwag przez Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w dniu 28 listopada 2023 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
pismem z dnia 31 pazdziernika 2023 r. znak: WPN-1.6202.6.2023.JB wystapit do Rady Gminy
Lipowiec Koscielny z prosba o zaopiniowanie przedmiotowego projektu zarzadzenia. Pismo to
zostato dorgeczone w dniu 31 pazdziernika 2023 r. Rada Gminy Lipowiec Koscielny nie przedstawita
swojego stanowiska w przedmiocie sprawy, tym samym projekt zarzadzenia zostat przyjety przez
Rade bez zastrzezen zgodnie z art. 89 ust. la ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(t.j. Dz. U. 2 2023 r. poz. 40, z p6zn. zm.).

Na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy o wojewodzie, Wojewoda Mazowiecki pismem znak: WNP-
IV.0521.1.30.2023 z dnia 14 grudnia 2023 r. uzgodnit projekt zarzadzenia.



Ocena Skutkéw Regulacji (OSR)

1. Cel wprowadzenia zarzadzenia.
Celem wprowadzenia zarzadzenia jest wypelnienie delegacji ustawowe]j zawartej w art. 19 ust. 6
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336, z p6zn. zm.,
zwanej dalej ,,ustawa o ochronie przyrody™).

2. Podmioty, na ktére oddzialuje akt normatywny.
Projekt planu zadan ochronnych bedzie oddziatywat:
1) na Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie;
2) na wiasciciela gruntu objetego forma ochrony rezerwatoweyj;
3) jako powszechnie obowigzujacy akt prawa miejscowego na wszystkie podmioty, ktore
znajduja si¢ lub znajda w zasiggu terytorialnym objetym jego regulacja.

3. Konsultacje.
Projekt zarzadzenia jako akt prawa miejscowego podlega:

1) na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji
rzadowe] w wojewodztwie (Dz. U. z 2023 r. poz. 190) uzgodnieniu z Wojewoda
Mazowieckim;

2) na podstawie art. 19 ust. 2 ustawy 0 ochronie przyrody zaopiniowaniu przez wiasciwg
miejscowo rade gminy;

3) na podstawie art. 19 ust. 1 a ustawy o ochronie przyrody procedurze udziatu spoteczenstwa
przewidzianej przez ustaw¢ z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
0 srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094, z p6zn. zm.);

4) na podstawie art. 97 ust. 3 pkt. 2 ustawy o ochronie przyrody, projekt planu ochrony rezerwatu
przyrody moze zosta¢ zaopiniowany przez regionalng rade ochrony przyrody.

4. Wplyw regulacji na sektor finanséw publicznych, w tym budzet panstwa i budzet jednostek
samorzadu terytorialnego.
Wejscie w zycie przedmiotowego zarzadzenia nie pociggnie za sobg skutkéw finansowych dla
budzetu panstwa.

5. Wplyw regulacji na rynek pracy.
Zapisy zawarte w projekcie zarzadzenia beda miaty umiarkowany wplyw na lokalny i regionalny
rynek pracy. Konieczno$¢ realizacji zadan przyczyni si¢ do zwigkszenia zapotrzebowania na ushugi
z dziatléw: ,Badania naukowe i dziatalno$¢ rozwojowa” Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci,
wprowadzonej Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 24 grudnia 2007 r. w sprawie Polskiej
Klasyfikacji Dziatalnosci (PKD) (Dz. U. Nr 251, poz. 1885, z p6zn. zm.).

6. Wplyw na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsiebiorczo$¢, w tym funkcjonowanie

przedsiebiorcéw oraz na rodzing, obywateli i gospodarstwa domowe.

Wydanie niniejszego aktu prawnego stanowi sposob realizacji celow ochrony przyrody.
Whprowadzenie jego regulacji wyeliminuje watpliwosci i niejasno$ci w odniesieniu do prowadzonej
w obiekcie ochrony przyrody, co z kolei usprawni opracowywanie dokumentacji i wydawanie
decyzji w prowadzonych w jego materii procedurach uzgodnieniowych. Spodziewaé si¢ rowniez
mozna, ze przedmiotowy projekt przyczyni si¢ do polepszenia warunkow realizacji dziatan
ochrony czynnej w zwigzku z tatwiejszym dostgpem do informacji dotyczacych przedmiotow
i celow podlegajacych ochronie. Proponowana regulacja nie bedzie wywotywaé skutkow istotnych
ze wzgledu na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsigbiorczos¢, funkcjonowanie przedsiebiorcow
oraz na rodzing, obywateli i gospodarstwa domowe, a takze na osoby starsze i osoby
niepetnosprawne. Projektowana regulacja nie wptynie na proces inwestycyjny z uwagi na fakt, iz
nie wprowadza zadnych zmian w odniesieniu do granic obszaru.

7. Wplyw regulacji na sytuacje i rozwéj regionalny.



Projektowana regulacja nie ma wplywu na sytuacj¢ i rozwdj regionalny.

8. Ocena pod wzgledem zgodnosci z prawem Unii Europejskie;j.
Regulacja przedmiotowego zarzadzenia objeta jest prawem UE. Zarzadzenie swym zakresem
obejmuje teren objety ochronag w ramach Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 na
podstawie dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz.U.UE.L.1992.206.7), jako specjalny obszar ochrony
siedlisk Baranie Gory PLH140002. Projekt zarzadzenia jest zgodny z prawem Unii Europejskie;.



