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ZGLOSZENIE
ZAINTERESOWANIA PRACAMI NAD PROJEKTEM - *

Projekt z dnia z dnia 09 pazdziernika 2024r., nr DAG8.680.1.2024 dotyczacy
zmiany do Rozporzgdzenia Ministra Finanséw w sprawie szczegétowych warunkéw przeprowadzania
przetargu dla podmiotéw ubiegajgcych sie o udzielenie koncesji na prowadzenie kasyna gry lub
zezwolenia na prowadzenie salonu gry bingo pieniezne

(tytut projektu zatozen projektu ustawy, projektu ustawy lub projektu rozporzadzenia - zgodnie z jego
trescig udostepniong w Biuletynie Informacji Publicznej lub informacjg zamieszczong w wykazie prac
legislacyjnych Rady Ministrow, Prezesa Rady Ministrow albo ministréw)

A. OZNACZENIE PODMIOTU ZAINTERESOWANEGO PRACAMI NAD PROJEKTEM

1. Nazwa/imie-i-nazwisko™-

WINTORO SP. Z 0.0.

2. Adres siedziby/adres-miejscazamieszkania™

ul. Prosta 68, 00-838 Warszawa

3. Adres do korespondenciji i adres e-mail:

ul. Prosta 68, 00-838 Warszawa
m.grzejszczak@wintoro.pl

B. WSKAZANIE OSOB UPRAWNIONYCH DO REPREZENTOWANIA PODMIOTU WYMIENIONEGO
W CZESCI AW PRACACH NAD PROJEKTEM

Lp. Imie i nazwisko Adres
1 Mariusz Grzejszczak ul. Prosta 68, 00-838 Warszawa
Prezes Zarzadu

C. OPIS POSTULOWANEGO ROZWIAZANIA PRAWNEGO, ZE WSKAZANIEM INTERESU
BEDACEGO PRZEDMIOTEM OCHRONY

Dziatajgc w imieniu Wintoro sp. z 0.0. (,Wintoro”) z siedzibg w Warszawie, w zwigzku z publikacjg w
dniu 31.10.2024 r. na stronach Rzgdowego Centrum Legislacji (,RCL") przygotowanego przez
Ministra Finansow (,MF”) projektu z dnia 09.10.2024r., nr DAGB8.680.1.2024, zmiany do
Rozporzgdzenia Ministra Finanséw ,w sprawie szczeg6towych warunkoéw przeprowadzania
przetargu dla podmiotéw ubiegajgcych sie o udzielenie koncesji na prowadzenie kasyna gry lub
zezwolenia na prowadzenie salonu gry bingo pieniezne” (,Projekt Rozporzadzenia”) na zasadzie
art. 7 ust. 1, 2'i 5 ustawy z dnia o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa zgtaszam



mailto:m.grzejszczak@wintoro.pl

stanowisko Wintoro do Projektu Rozporzadzenia.

Proponowana zmiana zmierzajgca do naprawienia btednego kryterium ,deklarowanej podstawy
opodatkowania podatkiem od gier” spowoduje utrwalenie dominacji rynkowej grupy kapitatowej ZPR
S.A. oraz stopniowe przejmowanie kasyn nalezgcych do pozostatych uczestnikow rynku.

Przyjete nowe zasady naliczania punktacji w Projekcie Rozporzgdzenia, oparte na sredniej
wysokosci faktycznie uiszczonego podatku od gier przez operatoréow kasyn w danym wojewodztwie i
przyznawaniu mniejszej liczby punktéw w kryterium pn. ,zmiana Sredniej wysokosci podatku od gier”
pogarszajg i tak trudng sytuacje wejscia na rynek nowych podmiotéw oraz utrzymania sie na nim
przez mniejszych graczy rynkowych.

Projektowane przepisy faworyzujg duze podmioty, ktére w danym wojewddztwie prowadza juz
kasyno w kluczowym miescie regionu, co doprowadzi do monopolu takiego operatora kasyna w
danym wojewodztwie. Operatorzy kasyn w mniejszych miastach generujacych sita rzeczy mniejszy
obrot (a zatem i podatek od gier). W swietle nowych przepiséw nie bedg mieli szansy na uzyskanie
maksymalnej ilosci punktow w kryterium przychodowo$ci i zostang pozbawieni realnej szansy na
zdobycie koncesji w przetargu. Maksymalng liczbe punktéw otrzyma bowiem tylko jeden operator w
danym wojewoddztwie, posiadajgcy najbardziej dochodowe kasyno ulokowane w najwigekszym
miescie. Spowoduje to z czasem przejecie pozostatych koncesji mozliwych do uzyskania w tym
wojewddztwie przez dominujgcego operatora, ktory bedzie wygrywat kolejne przetargi.

Wadliwos¢ proponowanego rozwigzania uwidacznia sie jeszcze bardziej w przypadku, gdy jeden
podmiot posiada jedyne dostepne ustawowo kasyno gry w danym wojewddztwie (np. woj. opolskie,
lubuskie, podlaskie). W takim wypadku, operator kasyna zawsze bedzie w stanie wykazac
najwyzsze obroty i podatek od gier, gdyz nie ma konkurencji w danym wojewddztwie i z tego
powodu otrzyma zawsze najwyzszg liczbe punktéw. Kazdy inny podmiot probujacy dopiero
pozyskac koncesje w tym regionie nie bedzie w stanie ,odrobi¢” tej straty w ramach innych kryteriow
przetargowych. Obecne przetargi wygrywa sie czesto réznicg zaledwie jednego punktu, co w
potgczeniu z przepisami Projektu Rozporzgdzenia zmieniajgcego spowoduje brak mozliwosci
wygrania przetargu z doswiadczong konkurencjg przez nowych graczy rynkowych.

Do niniejszego stanowiska zatgczone zostaty symulacje pokazujgce wptyw nowych przepiséw na
punktacje przetargowg na przyktadzie zakonczonych juz postepowan przetargowych. Pierwsza z
nich dotyczy postepowania o jedyng dostepng koncesje w wojewddztwie lubuskim nr
DAG9.6838.2.2024 (protokdt z prac komisji przetargowej z dnia 31.10.2024 r.). Druga symulacja
pokazuje punktacje na przykfadzie postepowania o trzy koncesje dla wojewddztwa matopolskiego nr
DAG9.6838.6.2023 (protokdt z prac komisji przetargowej z dnia 26.02.2024 r.). Ponizej znajduje sie
szczegdtowa analiza obydwu symulacji.




1. Symulacja postepowania o jedyng dostepng koncesje w wojewodztwie lubuskim nr
DAG9.6838.2.2024 (protokot z prac komisji przetargowej z dnia 31.10.2024 r. w swietle
nowych przepisow.

Przywotane postepowanie nalezy uznaé za reprezentatywne dla wszystkich uczestnikdéw rynku, gdyz
braty w nim udziat spétki:

1) nowe, nie posiadajgce zadnej konces;ji - Palasimo Poland sp. z o.0.
2) posiadajgce koncesje kasynowe w innych wojewddztwach - np. Medella S.A.
3) posiadajgce jedyng dostepng koncesje w wojewddztwie objetym przetargiem - ZPR S.A.

Analiza porobwnawcza wykazata, ze po wprowadzeniu projektowanych zmian w kazdym przypadku
zwyciezy spotka ZPR S.A., podmiot, ktéry posiada jedyng dostepng koncesje w wojewddztwie.

Zgodnie z nowym brzmieniem ust. 3a pkt 1) Zatgcznika do Projektu Rozporzgdzenia zmieniajgcego,
spotka ZPR S.A. otrzyma maksymalng liczbe 4 (czterech) punktéw w planowanym kryterium pn.
,Srednia wysoko$¢ podatku od gier’ poniewaz zadeklaruje najwyzszg warto$é uiszczonego podatku,
jako ze w tym wojewddztwie nie ma innych podmiotéw prowadzgcych kasyno i odprowadzajgcych
podatek od gier. Stosownie do tresci ust. 3a pkt 2) Zatgcznika do Projektu Rozporzgdzenia
zmieniajgcego, kazdy inny uczestnik tego przetargu uzyska jedynie 3 (trzy) punkty w tym kryterium,
z uwagi na to, ze nie prowadzit dziatalnosci kasynowej w tym wojewodztwie w okresie ostatnich 3 lat
kalendarzowych.

Z uwagi na to, ze przetarg dotyczyt jedynej dostepnej koncesji w wojewddztwie lubuskim, to na
podstawie ust. 5 pkt 1) Zatgcznika do Projektu Rozporzadzenia zmieniajgcego, kazdy uczestnik
otrzyma 2 pkt w kryterium pn. ,Zmiana Sredniej wysokoSci podatku od gier”.

Wyniki przeprowadzonej symulacji prowadza do nastepujacych wnioskow:

1) Ofertg wygrywajgcy jest oferta spotki ZPR S.A. dotyczgca kasyna gry w miejscowosci Gorzow
Wielkopolski przy ul. Kosynieréw Gdynskich 82 z sumg 33 punktéw (podmiot posiadajacy jedynag
koncesje w wojewddztwie lubuskim);

2) Nowy uczestnik rynku tj. Palasimo Poland sp. z 0.0. z poréwnywalng lokalizacjg w $Swietle
nowych przepiséw uzyskatby tgcznie 29 punktdéw. Nawet przyjmujac, ze spotka zadeklarowataby
w ofercie najwiekszg powierzchnie kasyna gry i otrzymataby 3 punkty z tego tytutu, to
uzyskataby w sumie 32 punkty i nadal nie byta by w stanie wygra¢ opisanego przetargu;

3) W Swietle projektowanych regulacji maksymalna mozliwa do uzyskania w przetargu liczba
punktow, we wszystkich kryteriach przetargowych, przez nowego uczestnika to 35 punktéw, zas
dla podmiotu posiadajgcego jedyng koncesje w wojewddztwie to 36 punktdw.




2. Symulacja postepowania o trzy dostepne koncesje w wojewddztwie matopolskim nr
DAG9.6838.6.2023 (protokot z prac komisji przetargowej z dnia 26.02.2024 r.) w swietle
nowych przepisow.

Przywotane postepowanie nalezy uznaé za reprezentatywne dla wszystkich uczestnikdéw rynku, gdyz
braty w nim udziat spétki:

1) nowe, nie posiadajgce zadnej konces;ji - Proent sp. z 0.0.

2) posiadajgce koncesje kasynowe w innych wojewddztwach - np. Wintoro sp. z o.0.

3) posiadajgce koncesje w miescie wojewddzkim objetym przetargiem - ZPR S.A., Casino sp. z
0.0. oraz Casinos Poland sp. o.0.

Przedstawiona w zalgczniku symulacja dotyczy faktycznie przeprowadzonego przetargu na trzy
koncesje w wojewddztwie matopolskim. W przetargu biorg udziat spotki realizujgce koncesje w
wojewddztwie przez okres ostatnich trzech lat kalendarzowych poprzedzajgcych rok, w ktorym
ogtoszono zawiadomienie o przetargu tj.: ZPR SA, ktéry wygenerowat najwyzsze Srednie obroty w
wojewodztwie, Casinos Poland CP sp. z 0.0. generujgcy drugie srednie obroty w wojewddztwie,
Casino sp. z 0.0. generujgcy trzecie srednie obroty w wojewddztwie. W przetargu zgtoszono
trzynascie ofert z dziewieciu réznych podmiotéw posiadajgcych w swoich ofertach lokalizacje na
podobnym poziomie tzn: hotel 5 lub 4 gwiazdkowy w budynku zabytkowym.

Poréwnujgc powyzszg symulacje do stanu obecnie obowigzujgcych przepiséw wyrazonych w
protokole z prac komisji z dnia 26.02.2024 r. nalezy stwierdzi¢, ze:

1) z ftrzynastu porownywalnych ofert dla dziewieciu podmiotéw szanse uzyskania konces;ji
bezposrednio wynikajgce z przyznanej punktacji wedtug nowych regulacji ma tylko szes¢ ofert
trzech podmiotéw w stosunku, gdzie w Swietle obowigzujgcych przepiséw Rozporzgdzenia
szanse miato dziewie¢ ofert pochodzacych z czterech réznych podmiotéw;

2) dwie koncesje z trzech zostang przyznane jednemu podmiotowi ZPR SA, ktory uzyskat 33 pkt.;

3) dla jednego z podmiotéw Medella SA lub Wintoro, ktore uzyskaty exeaquo w swoich ofertach 32
pkt., bytaby wydana trzecia koncesja i to tylko dlatego by sie tak stato z uwagi na to, ze:

a) podmiot dominujgcy ZPR SA nie miat trzeciej oferty z lokalizacjg, ktéra posiadata petng liczbe
punktéw (w przeciwnym przypadku uzyskataby 3 koncesje),

b) jest to duze postepowanie az o trzy koncesje, w najczesciej wystepujgcych przetargach o
jedna lub dwie koncesje zaden inny oferent nie uzyskatby koncesji.

4) nowy podmiot tj. Proent sp. z 0.0, ktéry posiadat maksymalnie punktujgca lokalizacje i uzyskat
rowniez maksymalnie 3 pkt. w kategorii "Wielkos¢ Powierzchni" oraz w przypadku uzyskania
maksymalnej liczby punktéw za deklarowany termin otwarcia nie jest wstanie osiggng¢ remisu i
z gory skazany jest na przegrana.

Wyniki przeprowadzonej symulacji prowadza do nastepujacych wnioskow:

Przedstawiona symulacja skutkéw wejscia w zycie projektowanych przepisow na podstawie
prawdziwego postepowania pokazuje, ze wprowadzone zmiany w zaproponowanej formie nie datyby
mozliwos¢ wejscia na rynek Zzadnemu z podmiotdw nie prowadzgcemu obecnie kasyna.
Zaproponowane zmiany:




1) faworyzujg w kazdym przypadku podmiot posiadajgcy obecnie lokalizacje kasyna w miescie
wojewddzkim generujgcy najwyzsze obroty;

2) z gory wykluczajg podmioty nowe (posiadajgce rentownos¢), podmioty nowe (nieposiadajgce
rentownosci), podmioty posiadajgce koncesje w innych wojewddztwach;

3) dyskryminujg kazdy podmiot prowadzacy osrodek generujace mniejsze obroty z powodu jego
lokalizacji poza miastem wojewodzkim - nie wszystkie koncesje z uwagi na limit moga sie
znajdowac¢ w miastach wojewddzkich.

Podsumowanie:

W wyniku proponowanych zmian nowy uczestnik przetargu jak i operator kasyna z matego miasta w
kryterium: ,Srednia wysoko$¢ podatku od gier”, zawsze otrzymajg 1 punkt mniej od podmiotéw
dominujgcych. W kryterium: ,Zmiana $redniej wysoko$ci podatku od gier” wszyscy uczestnicy
otrzymujg o 2 punkty mniej niz w ramach obecnie obowigzujgcych przepiséw. W tym stanie rzeczy,
podmioty nowe (zaréwno rentowne jak i nierentowne), podmioty posiadajgce kasyna w mniejszych
miastach poza stolicami wojewddzkimi oraz podmioty nie posiadajgce koncesji w danym
wojewodztwie objetym przetargiem, zostang realnie wykluczone z mozliwosci pozyskania koncesji.
W dalszej perspektywie podmioty posiadajgce obecnie osrodki generujgce najwyzsze obroty w
danym wojewddztwie de facto ,przejmg” dotychczasowe koncesje mniejszych operatorow. Takie
uksztattowanie kryteriow przetargowych przez regulatora jest krzywdzgce dla mniejszych
uczestnikow rynku oraz skutkuje naruszeniem zasad uczciwej konkurencji i niedyskryminaciji.

ZALACZONE DOKUMENTY

Wydruk z CIKRS Wintoro sp. z 0.0.

Symulacje wynikéw postepowan przetargowych dla wojewodztwa lubuskiego oraz
matopolskiego.

Niniejsze zgloszenie dotyczy uzupetnienia brakdw formalnych/zmiany danych** zgtoszenia
dokonanego dnia ...........cocviiiinnnnnn,

(poda¢ date z czesci F poprzedniego zgtoszenia)

OSOBA SKEADAJACA ZGLOSZENIE

Imie i nazwisko Data Podpis

Mariusz Grzejszczak 14.11.2024 /profil zaufany/
Prezes Zarzadu




G. KLAUZULA ODPOWIEDZIALNOSCI KARNEJ ZA SKLADANIE FALSZYWYCH ZEZNAN

Jestem swiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego oswiadczenia ............cccevinennne
(podpis)

Jezeli zgtoszenie nie jest sktadane w trybie art. 7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalno$ci
lobbingowej w procesie stanowienia prawa, tresc: "- Zgtoszenie zmiany danych" skresla sie.
Niepotrzebne skreslic.

Pouczenie:

1. Jezeli zgtoszenie ma na celu uwzglednienie zmian zaistniatych po dacie wniesienia urzedowego
formularza zgtoszenia (art. 7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa) lub uzupetnienie brakéw formalnych poprzedniego zgtoszenia (§ 3 rozporzgdzenia
Rady Ministréw z dnia 22 sierpnia 2011 r. w sprawie zgtaszania zainteresowania pracami nad projektami
aktéw normatywnych oraz projektami zatozen projektow ustaw, w nowym urzedowym formularzu
zgtoszenia nalezy wypetni¢ wszystkie rubryki, powtarzajgc rowniez dane, ktore zachowaty swojg
aktualnosc.

2. Czes¢ B formularza wypetnia sie w przypadku zgtoszenia dotyczgcego jednostki organizacyjnej
oraz w sytuacji, gdy osoba fizyczna, ktéra zgtasza zainteresowanie pracami nad projektem zatozen
projektu ustawy lub projektem aktu normatywnego, nie bedzie uczestniczyta osobiscie w tych pracach.

3. W czesci D formularza, stosownie do okolicznosci, uwzglednia sie¢ dokumenty, o ktérych mowa w
art. 7 ust. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa, a
takze petnomocnictwa do wniesienia zgtoszenia lub do reprezentowania podmiotu w pracach nad
projektem aktu normatywnego lub projektu zatozen projektu ustawy.

4. Czesc E formularza wypetnia sie w przypadku uzupetnienia brakéw formalnych lub zmiany danych
dotyczgcych wniesionego zgtoszenia.




PUNKTACJA WEDLUG OBECNIE OBOWIAZUJACYCH PRZEPISOW

JEDNA KONCESJA W WOJEWODZTWIE - PRZYKLAD NA PODSTAWIE PRZEPROWADZONEGO POSTEPOWANIA W WO). LUBUSKIM DAG9.6838.2.2024 - PROTOKOL Z DNIA 31.10.2024 1.

Palasimo Poland Sp. z Arminotto Bookamcher

PODMIOT Provitel $p. z0.0. CasinoSp.z0.0. | MedellaSp.z0.0. ZPRSA. CasinoSp.z0.0. | MedellaSp.20.0. ZPRSA.
o.0. sp.zo.0. sp.zo.0.
Stubice lﬁol’(t)‘:wr::‘:‘:u Zietona oéra
Punktacja Gorzéw Wikp. o P. o P. o P. o P. Bt N N ul.Zeromskiego 23 UWAGI
N ul. Mickiewica 11 ) ; s ; § Gdyrisklech 82 Zielona Gora Zielona Gora
Lp. Nazwa kryterium dla danej ul.Kosynieréw | ul.Kosynieréw | ul.Kosynieréw | ul.Kosynieréw | ul.Kosynierow T L . . DMIOT
ateg ki ki . ki . A
NOWY PODMIOT POSIADAJACY
(ASYNOWWOL. KASYNO WWOJ.
1 |atrakeyjnosé lokalizacj:
a) | centrum miasta 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
- ruchliwy ciag komunikacyjny 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

dla prawidtowego poréwnania punktacji jaka spotki moga uzyskac w postgpowaniu
powinno sie przyjaé, ta sama ilo¢ punktow w kategorii "ATRAKCYINOSC LOKALIZACII"
-wobrebie centrum rozrywki 1 0 1 1 1 1 1 1 0 0 0 jednak w tym przypadku spotka Palasimo Poland w stosunku do wygrywajacej oferty
ZPRS.A nie uzyskata 1 pkt. z uwagi na brak rozrywki co zostato uwzglednic we
whnioskach pod tabela.

standard budynku:

%) | notel k. 41ub' guiazdek ° © 0 0 0 ° 0 0 5 5 5
- budynek zabytkowy 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4

- budynek nowy 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

- hotel kat. 3 gwiazdki 3 3 3 3 3 3 3 3 0 0 0

5 |Planowany termin ozpoczecia 3210 P 1 4 4 3 3 5 3 3 3
3 _|Planowane godziny otwarcia 1,05,0 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3
1 1 1 1 1 2 3 1 1 1

Deklarowana podstawa opodatkowania [ 3,2,1 kategoria do proponowanej zmiany

JAK POKAZUJE PRAKTYKA PRZETARGOWA JEST TO MARTWA KATEGORIA Z UWAGI NA
ZBIERANIE PUNKTACJI PRZEZ MIEJSCA LUB PODMIOTY W KTORYCH NIGDY NIE

Wielkos¢ powierzchni 321 1 2 3 1 1 1 1 1 1 1 POWSTANIE KASYNO

w tym konkretnym przypadku mam sytucaje gdzie punkty w kategori "Wielko$¢
powierzchni" zostaty zabrane/zbite przez podmioty pokrewne podmiotu wygrywajacego

Terminowosé rozpoczynania 32.1,0 2 2 2 2 2 3 3 2 3 3

Dotychczasowa zgodnos¢ deklarowanej
podstawy opodatkowaniaz realnie 42,0 2 2 2 2 2 4 4 2 4 4 kategoria do proponowanej zmiany
uzyskana w dziatalnosci

Cofnigcie koncesji lub wezwania do
ustnigcia nieprawidlowosci -3 ata 2,0 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
przed ogtoszeniem przetargu

B

Uchybienia w dotychczasowe)
dziatalnosci - 3lata przed ogtoszeniem 1,0 il 1 1 1 1 0 0 1 0 0

przetargy

trzech lat dziatalnosci

Doswiadczenie na rynku gier

Stwierdzone niedotrzymanie warunkéw

0
ostatnich trzech latach od otrzymania
koncesji

tacznailos¢ punktow 28 28 29 27 30 33 34 31 33 33

'WNIOSKI:

Przedstawiona powyzej tabela jest wynikiem przeprowadzenia przetargu w woj. lubu:
1) jest to przetarg na wojewddztwo w ktérym moze by¢ realizowana tylko jedna koncesja;

2) uczestniczy w tym przetargu Nowy podmiot spétka Palasimo Poland Sp. z 0.0. (podmiot posiadajaca w tym pzrypadku punkty za rentownos¢!);

3) uczestniczy w tym przetargu podmiot prowadzacy juz koncesje w danym wojewddztwie spotka ZPR S.A.;

4) oferta wygrywajaca spotki ZPR S.A. jak i podmiotu nowego jest na tym samy poziomie w kategorii jnosé izacji" tzn: Hotel 3 gwi. w zabytku z wyjatkiem tego, ze oferta Palasimo Poland Sp. z 0.0. nie uzyskata 1 pkt. z uwagi na brak rozrywki co nalezy uwzgledni¢ w
ostatecznym podsumowaniu punktéw.

Zgodnie z protokotem komisji z dnia 31.10.2024 r. nalezy stwierdzi¢ ze:

1) Oferta wygrywajaca jest oferta spétki ZPR S.A. w miejscowosci Gorzéw Wikp. przy ul. Kosynieréw Gdyriski 82 z suma uzyskanych 34 punktow;

(zawiadomienie DAG9.6838.2.2024), ktory z uwagi na to ze:

2) NOWY PODMIOT Palasimo Poland Sp.z 0.0.z ] yskat tacznie 28 punktow;

3) Biorac pod uwage w obecny stan przepisow NOWY PODMIOT Palasimo Sp. z 0.0. miat mozli ¢ w kategorii podstawa ia" uzyska¢ max. 3 pkt. a w kategori "Wielko$¢ powierzchni” rowniez max. 3 pkt. gdzie obecnie uzyskat tylko po 1 pkt., co spowodowatoby, ze
oferta NOWEGO PODMIOTU uzyskataby taczna ilo$¢ 32 punktow;

4) W przypadku, o ktérym mowa w pkt. 3) oferta spétki ZPR S.A. w kategorii podstawa It 1 pkt. zamiast 3 pkt. co oznaczatoby, ze taczna ilo$¢ punktéw tej oferty wynositaby 32 pkt.;

5) Bioroac pod uwage pkt. 3) i 4) obydwie oferty uzyskatby taczna ilos¢ 32 pkt. aw przypadku gdyby lokalizacja NOWEGO PODMIOTU uzyskataby rowniez 1 pkt. za centrum rozrywki w kategorii jnosé lizacji’ izacje o tych samych bytaby oferta wygrywajaca uzyskujac

przez NOWY PODMIOT sume 33 pkt;

W ZWIAZKU Z POWYZSZYM PRZEDSATWIONY NA PRAWDZIWYM POSTEPOWANIU PRZYKEAD DOSKONALE POKAZUJE, ZE OBECNIE OBOWIAZUJACE PRZEPISY DAJA MOZLIWOSC WEJSCIA NA RYNEK KAZDEMU PODMIOTOWI CHOG JEST TO BARDZO TRUDNE Z UWAGI NA WIELE CZYNNIKOW, KTORE
MUSIALBY TEMU PODMIOTOWI SPRZYJAC JEDNAK NALAZY JEDNOZNACZENI STWIERDZIC ZE OBECNE PRZEPISY:

1) DAJA MOZLIWOSC UZYSKAG CO NAJMNIE) TAKA SAMA LICZBE PUNKTOW LUB WIEKSZA;

2)Z GORY NIE WYKLUCZAJA ZADNEGO PODMIOTU Z POSTEPOWANIA (PODMIOT BEZ RENTOWNOSCI MOZE UZYSKAC REMIZ);
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PUNKTACJA WEDLUG PROPOZYCJI ZMIAN OBECNIE OBOWIAZUJACYCH PRZEPISOW
PROJEKT ZMIAN DO ROZPORZADZENIA Z DNIA 9.10.2024 R.

JEDNA KONCESJA W WOJEWODZTWIE - PRZYKEAD NA PODSTAWIE PRZEPROWADZONEGO POSTEPOWANIA W WO). LUBUSKIM DAG9.6838.2.2024 - PROTOKOE Z DNIA 31.10.2024 1.

PODMIOT Palasimo POlandSe-2 | a1 55, 70.0. Arminotto BookAMENET | ginoSp.20.0. | MedellaSp.zo0.0. ZPRSA. Casinosp.z0.0. | MedellaSp.zo.0. ZPRSA.
o.. Sp.200. Sp.z0.0.
Punktacja subice 3°;:"!Wr::':‘:~ Zielona Géra
dadanel | ickiewica11 Gorzow Wikp. 6w Wik. bw Wikp. b Wikp. bw Wikp. aa lis:Ienn 82 Zielona Gora ZiotonaGera | UZeromsiiego23 uwaet
Lp Nazwalayterium ategorii | " ul.Kosynieréw | ul.Kosynierow | ulKosyniersw | ulKosynierow | ul Kosynieréw ooMOT . ; PODMIOT
NOWY PODMIOT POSIADRIACY a
RO WO KASYNOWWOJ.
1 [atrakeyinosé lokalizacii:
2) | contummiasta 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
- ruchliwy ciag komunikacyjny 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

dla prawidtowego poréwnania punktacji jaka spotki moga uzyskac w postgpowaniu
powinno sie przyjaé, ta sama ilo$¢ punktow w kategorii "ATRAKCYINOSC LOKALIZACII"
-wobrebie centrum rozrywki 1 0 1 1 1 1 1 1 0 0 0 jednak w tym przypadku spotka Palasimo Poland w stosunku do wygrywajacej oferty
ZPRS.A nie uzyskata 1 pkt. z uwagi na brak rozrywki co zostato uwzglednic we
wnioskach pod tabela.

standard budynku:

%) | notel . 4 1ub'5 guiazdek ° o 0 0 0 ° 0 0 5 5 5
- budynek zabytkowy 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4
- budynek nowy 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
- hotel kat. 3 gwiazdki 3 3 3 3 3 3 3 3 0 0 0
5 |Planowany temin ozpoczecia 3210 P 1 4 4 3 3 5 3 3 3
3 _|Planowane godziny otwarcia 1,05,0 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3
)| T . o g g 3 g 3 g a 9 3 a kategoria po uwzglednieniu propozycj zmiany, 4 pkt. dla podmiotu generujacego

najwyzsze obroty w woj. jest jedna koncesja innego podmiotu nie ma w woj.

JAK POKAZUJE PRAKTYKA PRZETARGOWA JEST TO MARTWA KATEGORIA Z UWAGI NA
ZBIERANIE PUNKTAC)I PRZEZ MIEJSCA LUB PODMIOTY W KTORYCH NIGDY NIE

Wielkos¢ powierzchni 3,21 0 2 3 1 1 1 1 1 1 1 POWSTANIE KASYNO

'w tym konkretnym przypadku mam sytucaje gdzie punkty w kategori "Wielko$¢
powierzchni" zostaty zabrane/zbite przez podmioty pokrewne podmiotu wygrywajacego

4 |Terminowose rozpoczynania 2210 2 5 5 5 A 3 3 5 B 3
kategoria po uwzglednieniu propozycj zmiany, podmiot posiadajacy jedyna
5 [2miana sredniej wysokosci podatku od o 2 2 5 2 2 2 2 2 2 2 koncesje w danym woj. nigy nie odnotuje spadkéw sSrednej wysokosci podatku do
gier o gier w stosunku do drugiej oferty ze Srednia obrotéw w woj. jest tylko jedna
koncesia
Cofnigeie konces]i Lub wezwania do
6 |usuniecia nieprawidtowosci - 3 lata 2,0 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
przed ogloszeniem przetargu
Uchybienia w dotychczasowe]
7 | dziatalnosci - 3 lata przed ogtoszeniem 1,0 1 1 1 1 1 0 0 1 0 0
orzetareu
g |Rentownosé wkazaym rolwzostatnien [ ) o 2 N B ) B ) 2 ) B 2
trzech lat dziatalnosci
o |Doswiadczenie narynku gier o i i i i i i i i i i
Stwierdzone niedotrzymanie warunkow
19 {ostatnich tzech atach odotzymania | 2 a B 1 1 2 2 2 2 2 2
koncesi
taczna ilos¢ punktéw 29 30 31 29 32 32 33 33 33 34
WNIOSKI:
powyzej ja pkt. z ieniem zmiany zap! w projekcie z dnia 9.10.2024 . jestna i przetargu w woj. lubuskim (zawiadomienie DAG9.6838.2.2024) protokét z dnia 31.10.2024 r., kt6ry z uwagi na to ze:
1) jesto przetarg na wojewdédztwo w ktérym moze by realizowana tylko jedna koncesja;
2) uczestniczy w tym przetargu nowy podmiot spétka Palasimo Poland Sp. z 0.0. (podmiot posiadajaca w tym pzrypadku punkty za
3) uczestniczy w tym przetargu podmiot prowadzacy juz koncesje w danym wojewodztwie spotka ZPR S.A.;
4) oferta wygrywajaca spotki ZPR S.A. jak i podmiotu nowego jest na tym samy poziomie w kategorii jnosé izacji" tzn: Hotel 3 gwi w zabytku z wyjatkiem tego, ze oferta Palasimo Poland Sp. z 0.0. nie uzyskata 1 pkt. z uwagi na brak rozrywki co nalezy uwzgledni¢ w
ostatecznym podsumowaniu punktow;
Zgodnie z przepl ja nalezy stwi ic ze:
1) Oferta wygrywajaca jest oferta spotki ZPR S.A. w miejscowosci Gorzow WIkp. przy ul. Kosynieréw Gdyriski 82 z suma uzyskanych 33 punktéw - CO WAZNE JEST TO PODMIOT PROWADZACY JEDYNE KASYNO GRY W TYM WOJEWODZTWIE;
2) NOWY PODMIOT Palasimo Poland Sp. z0.0.z 0 izacj y y tacznie 29 punktéw - CO WAZNE JEST TO NOWY PODMIOT ALE MOZE SIE WYKAZAC RENTOWNOSCIA Z OSTATNICH TRZECH LAT;
3) Bioragc pod uwage propnowane zmiany przepisow NOWY PODMIOT Palasimo Sp. z 0.0. miatby teoretycznie mozliwos¢ tylko w kategorii "Wielkos$¢ powierzchni” uzyska¢ max. 3 pkt. gdzie obecnie uzyskat 1 pkt., co spowodowatoby, ze oferta NOWEGO PODMIOTU uzyskataby taczng ilos¢ 31
punktéw;
4) W przypadku, o ktérym mowa w pkt. 3) nie ma wptywu na oferte spotki ZPR S.A. oferta ta POZOSTALABY BEZ ZMIAN i wynositaby nadal 33 pkt.;
5) Biorogc pod uwage pkt. 3) i 4) oferta NOWEGO PODMIOTU iadaj nawet $¢) uzy: y taczna ilo$¢ 31 pkt. a w przypadku gdyby lokalizacja NOWEGO PODMIOTU uzyskataby réwniez 1 pkt. za centrum rozrywki w kategorii "Atrakcyjnosc¢ lokalizacji” bytaby nadal oferta

przegrywajaca uzyskujac przez NOWY PODMIOT (posiadajacy rentownos¢) sume tylko 32 pkt; w przypadku PODMIOTU NOWEGO (nieposiadajacego rentownosci) réznica od oferty podmiotu, ktéry posiada kasyno gry w danym wojewddztwie by sig zwigkszyta poniewaz oferta ta uzyskataby tylko
31 pkt. w stosunku do ferty wygrywajacej 33 pkt.

W ZWIAZKU Z POWYZSZYM PRZEDSATWIONA SYMULACJA ZAPROPONOWANYCH PRZEPISOW NA PODSTAWIE PRAWDZIWEGO POSTEPOWANIA POKAZUJE, ZE WPROWADZONE ZMIANY W ZAPROPONOWANE) FORMIE NIE DALYBY MOZLIWOSC WEJSCIA NA RYNEK KAZDEMU NOWEMU
PODMIOTOWI LUB PODMIOTOWI, KTORY NIE PROWADZIL OSRODKA W DANYM WOJEWODZTWIE (STATUS NOWEGO PODMIOTU Z RENTOWNOSCI CZY PODMIOTU KTORY PROWADZI KASYNO GRY ALE W INNYM WOJEWODZWIE BYEBY TAKI SAM) W ZWIAZKU Z TYM NALAZY JEDNOZNACZENI
STWIERDZIC, ZE ZAPROPPONOWANE ZMIANY:

1) FAWORYZUJA W KAZDYM PRZYPADKU O MIN. 1 PKT. PODMIOT POSIADAJACY OBECNIE KONCESJE W DANYM WOJEWODZTWIE;

2)Z GORY WYKLUCZA WSZYSTKIE PODMIOTY W TYM PODMIOTY NOWE (posiadajace rentownos$c), PODMIOTY NOWE (nie posiadajace rentownosci), PODMIOTY POSIADAJACE KONCESJE W INNYCH WOJEWODZTWACH;

3) DYSKRYMINUJE KAZDY PODMIOT NIE POSIADAJCY JEDYNEJ KONCES) W WOJEWODZWIE;

4)W OSTATECZNYM ROZRACHLINKU PROWADZI DO MONOPOLIZACH NA WYEACZNOSE KONCESIIW DANYM WOIFWODZTWIE DLA PODMIOTLL KTORY POSIADA ORCENIF KONCFSIF W DANYM WOIFWODZTWIF.
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