Zatacznik nr 10 do Regulaminu Konkursu o akredytacje indywidualng

Karta oceny regionalnej

Data wptywu wniosku o akredytacje Osrodka
Innowaciji do Ministerstwa Rozwoju i Technologii*

Numer wniosku o akredytacje*

Numer rundy konkursowej*

Nazwa Whnioskodawcy:

Imie i nazwisko osoby oceniajacej:

Data oceny:

*Rubryka wypetniana automatycznie przez system.
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Uzasadnienie oceny

innowacyjnego rozwoju

- zaangazowanie w realizacje projektéw
wspotfinansowanych ze srodkéw publicznych

- wspotpraca zwiazana z polityka gospodarcza regionu np. w
zakresie rozwoju innowacji, przedsiebiorczosci, kompetencji,
przemystu

Ocena pozytywna - kryterium
spetnione w stopniu wystarczajacym:
- z opisu wynika, ze Ol angazuje sie w
realizacje dziatan podlegajacych
ocenie w tym kryterium, a
doswiadczenia wtadz regionu
potwierdzaja opisane we wniosku
zaangazowanie Ol oraz

- wtadze regionu potwierdzaja, ze na
podstawie swojej wiedzy o
dziatalnosci Ol i doswiadczen ze
wspotpracy z nim, ze dziatalnos¢ Ol
ma istotny pozytywny wptyw na
rozwaj regionalnego ekosystemu
innowacji.

K N:ts\zvya Opis kryterium Sposéb oceny Ocena
ryterium pozytywna/negatywna/
brak-eceny
Ocena negatywna - kryterium
niespetnione, w sytuacji gdy:
1) opis zawarty we wniosku nie
odnosi sie do kwestii podlegajacych
ocenie w tym kryterium, lub posiada
szereg powaznych stabosci, lub jest na
tyle ogdlnikowy i nie dotykajacy
meritum spraw, ze nie pozwala na
dokonanie rzetelnej oceny, lub
Ocena kryterium _obejmujedekenywana-jest-w-oparciv-o
opis- wspotpracey osrodka innowacji z samorzadem 2) opis nie przedstawia w sposdb
wojewoddztwa i jego wktad w rozwdéj regionalnego rzetelny i adekwatny dziatarh Ol w
ekosystemu innowacji.. w ciggu ostatnich trzech lat regionalnym ekosystemie innowacji,
poprzedzajacych dzien ztozenia wniosku, na podstawie opisu | lub nie wynika z niego, zeby Ol
zawartego we wniosku oraz wtasnych doswiadczen angazowat sie w dziatania podlegajace
Zaangazowanie §amorzgdu. Przy ocenie pod uwage brane sa takie aspekty oce{nie, a fjos’wiaQCzenifa wtadz '
- jak: regionu nie potwierdzajg zakresu i
Ol w rozwoj . . " . . .. .
. - dziatania na rzecz transferu technologii na poziomie charakteru dziatalnosci Ol oraz jego #
1 | regionalnego . . X
ckosystemu reglon’alnym o ) . . o poz‘ytywnego odd2|a+yyvan|a na brak oceny
innowacji - wspotpraca z przedsiebiorcami w zakresie wspierania ich regionalny ekosystem innowacji.
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Brak oceny w przypadku gdy ekspert
z regionu nie dokonat oceny lub
ekspert stwierdzit, Zze nie zostata
nawigzana wspotpraca, w obszarze
podlegajacym ocenie w ramach
przedmiotowego kryterium.

Nieprawidtowosc
i w realizacji
projektéw/zadan
finansowanych
ze Srodkow
publicznych na
poziomie
regionalnym

Ocena kryterium dokonywana jest w oparciu o wiedze i
doswiadczenie wtadz regionalnych we wspétprace z Ol w
projektach finansowanych ze srodkéw publicznych. Przy
ocenie pod uwage brane s3 powazne nieprawidtowosci
zwiazane z realizacjg projektow i zadan realizowanych przez
Ol w ciagu ostatnich trzech lat kalendarzewyeh

poprzedzajacych dzien ztozenia wniosku.

Ocena negatywna - kryterium
niespetnione, w sytuacji gdy wtadze
regionalne potwierdza, ze w
projektach finansowanych ze srodkéw
publicznych wystepowaty powazne
nieprawidtowosci zwigzane z
niewtasciwym wydatkowaniem
przyznanych $rodkéw lub powazne
problemy z realizacja projektu i
osiagnieciem celéw i zatozonych
rezultatéw projektu z przyczyn
lezacych po stronie Ol.

Ocena pozytywna - kryterium
spetnione, w sytuacji gdy wtadze
regionalne potwierdzity, ze nie
zidentyfikowaty Zzadnych
nieprawidtowosci.

Brak oceny w przypadku gdy Ol nie
realizowat projektéw finansowanych
ze Srodkéw publicznych lub ekspert z
regionu nie dokonat oceny.




