w poszczegolnych wojewédztwach (w zt)

ZACHODNIOPOMORSKIE D 63 061

WIELKOPOLSKIE l] 9168

WARMINSKO-MAZURSKIE I 5261

SWIETOKRZYSKIE D 14 859

SLASKIE

578 115

POMORSKIE D 18 256

PODLASKIE
PODKARPACKIE

OPOLSKIE

0

[Joras7

[ 35442
MAZOWIECKIE 7: 142778

Wykres nr 1. Wyskos$¢ zaangazowanych srodkéw wlasnych

Wykres nr 2. Wyskos$¢ zaangazowanych srodkéw wiasnych
w poszczegolnych wojewédztwach (w %)

ZACHODNIOPOMORSKIE D 2,4%
WIELKOPOLSKIE []0,3%
WARMINSKO-MAZURSKIE IO,Z%

SWIETOKRZYSKIE [l 0,6%

SLASKIE

POMORSKIE u0,7%
PODLASKIE | 0,0%
PODKARPACKIE D 1,4%

OPOLSKIE D 1,3%

MAZOWIECKIE I 5,4%

MALOPOLSKIE

22,0%

1 329|241 MALOPOLSKIE

tODZKIE u 12 000

LUBUSKIE I 118 317

LUBELSKIE D 18 226

KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNOSLASKIE

4 838 000

H

241992

tODZKIE I] 0,5%

LUBUSKIE I 4,5%

LUBELSKIE [l 0,7%

KUJAWSKO-POMORSKIE | 0,1%

DOLNOSLASKIE I 9,2%

Wykres nr 3. Wysoko$¢é zaangazowanych $rodkéw w zaleznosci od zrédta pochodzenia
(wzh)

2626 419
699 229 445 000 675998
| | |_| 7706 | |
Rezerwa celowa Czes¢ 30 budzetu Czes¢ 43 budzetu Inne budzetowe Wiasne Z innych zrodet

50,6%



Wykres nr 4. Wysokos$¢ zaangazowanych $rodkéw w zaleznosci od zrédta pochodzenia

(W %)
52,1%
28,3%
7 50 0,
5% 4.8% 7,3%
| | |_| 0,1% | |
Rezerwa celowa Czesc¢ 30 budzetu Czesc¢ 43 budzetu Inne budzetowe Wiasne Z innych zrédet
Wykres nr 5. Wysokos$¢ wykorzystanych srodkéw w zaleznos$ci od zrédta pochodzenia
(w zh)
4647 812

2626 419

662 274 445 000 675 998

| | I_l 7706

Rezerwa celowa Czes¢ 30 budzetu Czes¢ 43 budzetu Inne budzetowe Wiasne Z innych zrodet



Wykres nr 6. Wysokos$¢ wykorzystanych srodkéw w zaleznosci od zrédta pochodzenia

(W %)
51,3%
29,0%
0, 0,
7,3% 4.9% 7,5%
| | I_l 0,1% | |
Rezerwa celowa Czes¢ 30 budzetu Czes¢ 43 budzetu Inne budzetowe Wiasne Z innych zrodet
Wykres nr 7. Srodki zwrécone do budzetu (w zt) Wykres nr 8. Srodki zwrécone do budzetu (w %)
190 188 4.1%
19122 0,4%
| | 127 | | 0,0%

Rezerwa celowa Cze$¢ 30 budzetu Czes6 43 budzetu Inne budzetowe Rezerwa celowa Czes¢ 30 budzetu Czes$¢ 43 budzetu Inne budzetowe



Wykres nr 9. Liczba zrealizowanych zadan

Wykres nr 10. Liczba zrealizowanych zadan (w %)

339 78,1%
17,39
s 53 3% 12,2%
20 I_l 4,6%
Jednostki Inne podmioty Podmioty w tym Jednostki Inne podmioty Podmioty w tym organizacje
samorzadu zaliczone do niezaliczone do organizacje samorzadu zaliczone do niezaliczone do romskie
terytorialnego  sektora finanséw sektora finansow romskie terytorialnego sektora finansow sektora finansow
publicznych publicznych publicznych publicznych
Wykres nr 11. Liczba uczestniczacych podmiotéw Wykres nr 12. Liczba uczestniczacych podmiotow (w %)
73,0%
214
67 22,9%
34 11,6%
— ] = [ ]
— ‘
Jednostki Inne podmioty Podmioty w tym Jednostki Inne podmioty Podmioty w tym organizacje
samorzadu zaliczone do niezaliczone do organizacje samorzadu zaliczone do niezaliczone do romskie
terytorialnego  sektora finanséw sektora finanséw romskie terytorialnego sektora finanséw sektora finanséw
publicznych publicznych publicznych publicznych



Wykres nr 13. Liczba uczestniczacych podmiotow
w poszczegolnych dziedzinach

Wiedza o spotecznosci romskiej |:| 6

Kultura i zachowanie romskiej tozsamosci
etnicznej : 47

Bezpieczenstwo, przestepstwa popetniane na I 1
tle etnicznym

Sytuacja bytowa :l 37
Zdrowie [__]20

Praca - bezrobocie |:| 8

Romowie a spoteczenstwo obywatelskie |:| 16

Edukacja |

| 158

Wykres nr 15. Wysokos¢ wykorzystanych srodkéw w dziedzinie Edukacja
w poszczegolnych wojewodztwach (w zt)

ZACHODNIOPOMORSKIE
WIELKOPOLSKIE |
WARMINSKO-MAZURSKIE |
SWIETOKRZYSKIE |

I 212 958

SLASKIE

POMORSKIE |
PODLASKIE |
PODKARPACKIE |
OPOLSKIE |

|167 994
|215 062

MAZOWIECKIE

| 406 648

| 749 599

MALOPOLSKIE

tODZKIE

LUBUSKIE |

LUBELSKIE |
KUJAWSKO-POMORSKIE |

I 151 336

194 582

|

| 628 714

DOLNOSLASKIE

1382 037:|

Wykres nr 14. Liczba zrealizowanych zadan
w poszczegolnych dziedzinach

Wiedza o spotecznosci romskiej |:| 10

Kultura i zachowanie romskiej tozsamosci

e o [ es
etnicznej

Bezpieczenstwo, przestepstwa popetniane na tle I] 3

etnicznym

Sytuacja bytowa I:l 39

Zdrowie [_] 20

Praca - bezrobocie |:| 10

Romowie a spoteczenstwo obywatelskie |:| 15

Edukacja

274

Wykres nr 16. Wysokos$¢ wykorzystanych srodkéw w dziedzinie Edukacja
w poszczegolnych wojewodztwach (w %)

ZACHODNIOPOMORSKIE |
WIELKOPOLSKIE |
WARMINSKO-MAZURSKIE |
SWIETOKRZYSKIE 1
SLASKIE 1

POMORSKIE |

PODLASKIE |

] o.6%
[ ]28%
[ 25%

| 15.9%

:| 0,9%
:| 2,2%

PODKARPACKIE I 3,6%

OPOLSKIE

|4,6%

MAZOWIECKIE | I 8,6%

MALOPOLSKIE

| 29,4%

tODZKIE 1 I 3,2%

LUBUSKIE

|4,1%

LUBELSKIE l:l 2,2%

KUJAWSKO-POMORSKIE || 1,4%

DOLNOSLASKIE

| 13.4%




Wykres nr 17. Wyskos$¢ wykorzystanych srodkow z rezerwy celowej w dziedzinie
Edukacja w poszczegdélnych wojewoédztwach (w zi)

ZAGHODNIOPOMORSKIE |
WIELKOPOLSKIE

WARMINSKO-MAZURSKIE |

SWIETOKRZYSKIE |

SLASKIE 1

POMORSKIE |

PODLASKIE |

PODKARPACKIE |

OPOLSKE |

MAZOWIECKIE

H

146 678

:| 25000

120 667
86 574

|

| 323 021

32 661

78 982

103 254

150 617

I

| 266 920

MALOPOLSKIE

44 661

+ODZKIE
LUBUSKIE

LUBELSKIE
KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNOSLASKIE

118 336
90 615

L
|85 719
|55 224

L

| 337 409

Wykres nr 19. Wysokos$¢ wykorzystanych srodkéw w dziedzinie Sytuacja bytowa w
poszczegoélnych wojewédztwach (w zt)

ZACHODNIOPOMORSKIE
WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE

SWIETOKRZYSKIE | 0

[] 41760
138116
0

SLASKIE | | 198 758

POMORSKIE | 5 064
PODLASKIE [] 19500
PODKARPACKIE [] 27 119

OPOLSKIE
MAZOWIECKIE
MALOPOLSKIE

LODZKIE | 0

o o

| 2013 085

LUBUSKIE ]20 000
LUBELSKIE [] 24 000

KUJAWSKO-POMORSKIE

9052

DOLNOSLASKIE | | 192 173

Wykres nr 18. Wyskos¢ wykorzystanych srodkéw z rezerwy celowej w dziedzinie
Edukacja w poszczegélnych wojewoédztwach (w %)

ZACHODNIOPOMORSKIE 5,5%

H

WIELKOPOLSKIE ] 0,9%

WARMINSKO-MAZURSKIE | 4,5%
SWIETOKRZYSKIE | 3,2%

SLASKIE

| 12,1%

POMORSKIE

LI

1.2%
3,0%
3,9%

PODLASKIE

i

PODKARPACKIE

l

OPOLSKIE 5,6%

H

MAZOWIECKIE | 10,0%

MALOPOLSKIE | 24,2%

tODZKIE

H

4,4%
3.4%
3.2%
2,1%

LUBUSKIE

LUBELSKIE

]

KUJAWSKO-POMORSKIE

|

DOLNOSLASKIE | | 12,7%

Wykres nr 20. Wysokos¢ wykorzystanych srodkéw w dziedzinie Sytuacja bytowa w
poszczegolnych wojewoédztwach (w %)

ZACHODNIOPOMORSKIE :| 1,6%
WIELKOPOLSKIE ] 1,5%
WARMINSKO-MAZURSKIE | 0,0%
SWIETOKRZYSKIE | 0,0%
SLASKIE :l 7.7%
POMORSKIE | 0,2%
PODLASKIE ] 0,8%
PODKARPACKIE ] 1,0%
OPOLSKIE | 0,0%
MAZOWIECKIE | 0,0%
MALOPOLSKIE
LODZKIE | 0,0%
LUBUSKIE ] 0,8%
LUBELSKIE ] 0,9%
KUJAWSKO-POMORSKIE | 0,3%

DOLNOSLASKIE ] I 7,4%

| 77.8%




Wykres

ZACHODNIOPOMORSKIE ]
WIELKOPOLSKIE |
WARMINSKO-MAZURSKIE |
SWIETOKRZYSKIE |
SLASKIE |

POMORSKIE |

PODLASKIE ]
PODKARPACKIE |
OPOLSKIE |
MAZOWIECKIE |
MALOPOLSKIE ]

+ODZKIE |

LUBUSKIE ]

LUBELSKIE |

KUJAWSKO-POMORSKIE

nr 21. Wyskos¢ wykorzystanych srodkéw z rezerwy celowej w dziedzinie
Sytuacja bytowa w poszczegodlnych wojewédztwach (w zi)

[] 18 000
[ ] 30000
0

0

| 3450

0

D 19 500
D 22073

0
0

798 970

0
D 20 000

:| 24000

]7500

DOLNOSLASKIE

I 136 838

Wykres nr 22. Wyskos¢ wykorzystanych srodkow z rezerwy celowej w dziedzinie

Sytuacja bytowa w poszczegodlnych wojewédztwach (w %)

ZACHODNIOPOMORSKIE D 1,7%

WIELKOPOLSKIE D 2,8%

WARMINSKO-MAZURSKIE

SWIETOKRZYSKIE

0,0%
0,0%

SLASKIE | 0,3%

POMORSKIE
PODLASKIE |
PODKARPACKIE |
OPOLSKIE |

MAZOWIECKIE

0,0%

:| 1,8%
:| 2,0%

0,0%
0,0%

MALOPOLSKIE

74,0%

tODZKIE

0,0%

LUBUSKIE D 1,9%
LUBELSKIE D 2,2%

KUJAWSKO-POMORSKIE l]0,7%

Wykres nr 23. Wysokos¢ wykorzystanych srodkéw w dziedzinie Praca - bezrobocie w

ZACHODNIOPOMORSKIE

o o

WIELKOPOLSKIE

WARMINSKO-MAZURSKIE I 6788

SWIETOKRZYSKIE | 0

poszczegolnych wojewédztwach (w zt)

SLASKIE

23020 |

POMORSKIE
PODLASKIE

o o

PODKARPACKIE | 0

OPOLSKIE

| 37 300

MAZOWIECKIE | 0

MALOPOLSKIE

| 37 074

tODZKIE |0
LUBUSKIE | 0

LUBELSKIE | | 4000

KUJAWSKO-POMORSKIE | 0

DOLNOSLASKIE

| 49 660

DOLNOSLASKIE I 12,7%

Wykres nr 24. Wysokos¢ wykorzystanych srodkéw w dziedzinie Praca - bezrobocie w
poszczegolnych wojewédztwach (w %)

ZACHODNIOPOMORSKIE | 0,0%
WIELKOPOLSKIE | 0,0%
WARMINSKO-MAZURSKIE :l 4,3%
SWIETOKRZYSKIE | 0,0%
SLASKIE
POMORSKIE | 0,0%
PODLASKIE | 0,0%
PODKARPACKIE | 0,0%

| 14,6%

OPOLSKIE | 23,6%
MAZOWIECKIE | 0,0%

MALOPOLSKIE

| 23,5%

LODZKIE | 0,0%
LUBUSKIE | 0,0%

LUBELSKIE ] I 2,5%

KUJAWSKO-POMORSKIE | 0,0%

DOLNOSLASKIE

] 31,5%




Wykres nr 25. Wyskos¢ wykorzystanych srodkow z rezerwy celowej w dziedzinie Praca

ZACHODNIOPOMORSKIE
WIELKOPOLSKIE

bezrobocie w poszczegoinych wojewddztwach (w zt)

o o

WARMINSKO-MAZURSKIE I 6 000

SWIETOKRZYSKIE

o

SLASKIE

| 13 948

POMORSKIE
PODLASKIE
PODKARPACKIE

o O o

OPOLSKIE

| 30 000

MAZOWIECKIE

MALOPOLSKIE

| 27 000

tODZKIE
LUBUSKIE
LUBELSKIE

KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNOSLASKIE

o o

|4000

| 43 000

Wykres nr 27. Wysokos$¢ wykorzystanych srodkéw w dziedzinie Zdrowie

w poszczegolnych wojewédztwach (w zt)

ZACHODNIOPOMORSKIE | | 29 097

WIELKOPOLSKIE |
WARMINSKO-MAZURSKIE |
SWIETOKRZYSKIE |
SLASKIE 1
POMORSKIE |
PODLASKIE |
PODKARPACKIE |
OPOLSKIE |
MAZOWIECKIE |
MALOPOLSKIE |
+tODZKIE
LUBUSKIE |

0
0
0
[]3128
0

D5999

0

I 18 258

]2020

| 214 218

0
] 1799

LUBELSKIE ] 3000

KUJAWSKO-POMORSKIE

0

DOLNOSLASKIE | | 15 499

Wykres nr 26. Wyskos¢ wykorzystanych srodkow z rezerwy celowej w dziedzinie Praca

ZACHODNIOPOMORSKIE ]

WIELKOPOLSKIE |

WARMINSKO-MAZURSKIE |

SWIETOKRZYSKIE |
SLASKIE

POMORSKIE |

PODLASKIE |

PODKARPACKIE |

OPOLSKIE ]

MAZOWIECKIE |
MALOPOLSKIE

+ODZKIE |

bezrobocie w poszczegoélnych wojewddztwach (w %)

0,0%
0,0%

I 4,8%

0,0%

| 11,3%

0,0%
0,0%
0,0%

| 24,2%

0,0%

| 21,8%

0,0%

LUBUSKIE | 0,0%

LUBELSKIE ] I 3.2%

KUJAWSKO-POMORSKIE | 0,0%

DOLNOSLASKIE

Wykres nr 28. Wysokos$¢ wykorzystanych srodkéw w dziedzinie Zdrowie

| 34,7%

w poszczeg6lnych wojewédztwach (w %)

ZACHODNIOPOMORSKIE I 9,9%

WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE
SWIETOKRZYSKIE

0,0%
0,0%
0,0%

SLASKIE D 1,1%

POMORSKIE

0,0%

PODLASKIE D 2,0%

PODKARPACKIE
OPOLSKIE
MAZOWIECKIE

0,0%

I 6,2%

] 0.7%

MALOPOLSKIE

| 73.1%

+ODZKIE

LUBUSKIE |

LUBELSKIE |
KUJAWSKO-POMORSKIE |

0.0%

] 0.6%
] 1.0%
0,0%

DOLNOSLASKIE

I 5,3%



Wykres nr 29. Wyskos¢ wykorzystanych srodkéw z rezerwy celowej w dziedzinie
Zdrowie w poszczegolnych wojewoédztwach (w zt)

ZACHODNIOPOMORSKIE | 27 597

WIELKOPOLSKIE |0
WARMINSKO-MAZURSKIE | O

SWIETOKRZYSKIE |0
SLASKIE D 3128
POMORSKIE |0

PODLASKIE |:| 5999

PODKARPACKIE | 0

OPOLSKIE I 18 258

MAZOWIECKIE :| 2020
MALOPOLSKIE

| 83 438

¢ ODZKIE | 0
Lususkie [] 1349
LUBELSKIE | ] 3000
KUJAWSKO-POMORSKIE i 0

DOLNOSLASKIE | | 14 399

Wykres nr 31. Wysokos$¢ catosci wykorzystanych srodkéw w dziedzinie Kultura
zachowanie romskiej tozsamosci etnicznej w poszczegoéinych wojewédztwach
(w zh)

WIELKOPOLSKIE 1 I 143 441

WARMINSKO-MAZURSKIE | O

SWIETOKRZYSKIE | | 19173

SLASKIE :l 6 000

POMORSKIE I 28 873
PODLASKIE I 35339

PODKARPACKIE 7D 6 500

OPOLSKIE I 19 106

MAZOWIECKIE

MALOPOLSKIE

| 45 475

| 84 496
| 91 497

+tODZKIE

LUBUSKIE | 18 200

LUBELSKIE

KUJAWSKO-POMORSKIE I 22000

DOLNOSLASKIE | 0

| 51 047

Wykres nr 30. Wyskos¢ wykorzystanych srodkéw z rezerwy celowej w dziedzinie

ZACHODNIOPOMORSKIE |
WIELKOPOLSKIE |
WARMINSKO-MAZURSKIE |
SWIETOKRZYSKIE |
SLASKIE 1

POMORSKIE |

PODLASKIE |
PODKARPACKIE |
OPOLSKEE |
MAZOWIECKIE |
MALOPOLSKIE |

LODZKIE |

LUBUSKIE |

LUBELSKIE |
KUJAWSKO-POMORSKIE |

DOLNOSLASKIE

Zdrowie w poszczegodlnych wojewoédztwach (w %)

| 17,3%

0,0%
0,0%
0,0%

[]2.0%

0,0%

[ J38%

0,0%

| 11.5%
D1,3%

52,4% |

0,0%
[| 0,8%

D 1,9%

0,0%

I 9,0%

Wykres nr 32. Wysokos¢ catosci wykorzystanych srodkéw w dziedzinie Kultura
zachowanie romskiej tozsamosci etnicznej w poszczegodlnych wojewédztwach

(w %)

WIELKOPOLSKIE

| 20,9%

WARMINSKO-MAZURSKIE
SWIETOKRZYSKIE |
SLASKIE |
POMORSKIE |
PODLASKIE |
PODKARPACKIE |

OPOLSKIE

0,0%

[ Jo9%
[Jo9%
[ J28%

MAZOWIECKIE

| 6.6%

MALOPOLSKIE

| 12,3%

£ODZKIE

| 13,3%

LUBUSKIE

| 2.6%

LUBELSKIE

| 7.4%

KUJAWSKO-POMORSKIE

I 3.2%

0,0%

DOLNOSLASKIE



Wykres nr 33. Wyskos¢ wykorzystanych srodkéw z rezerwy celowej w dziedzinie
Kultura i zachowanie romskiej tozsamosci w poszczegélnych wojewédztwach (w zt)

ZACHODNIOPOMORSKIE

| 116 000

WIELKOPOLSKIE

WARMINSKO-MAZURSKIE I 10 500

SWIETOKRZYSKIE D 6 000

SLASKIE 1 |
POMORSKIE | 26 995

PODLASKIE |:| 6 500

PODKARPACKIE I 11 000

OPOLSKIE

MAZOWIECKIE | | 22418

45 475

MALOPOLSKIE

62 807

LODZKIE | | 12 200

LUBUSKE | | 21 047

LUBELSKIE I 13 000

KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNOSLASKIE

106 511

Wykres nr 35. Wysokos$¢ wykorzystanych srodkéw w dziedzinie Romowie ¢
spoteczenstwo obywatelskie
w poszczegolnych wojewodztwach (w zt)

ZACHODNIOPOMORSKIE 1
WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE

o

SWIETOKRZYSKIE

| 18 095

SLASKIE |
POMORSKIE |
PODLASKIE |
PODKARPACKIE |

OPOLSKIE

] 6 588

MAZOWIECKIE

] 44 630

MALOPOLSKIE
L ODZKIE |
LUBUSKIE |
LUBELSKIE |
KUJAWSKO-POMORSKIE |

|5805
|6210

o

DOLNOSLASKIE

] 20 880

Wykres nr 34. Wyskos¢ wykorzystanych srodkéw z rezerwy celowej w dziedzinie
Kultura i zachowanie romskiej tozsamosci w poszczegélnych wojewédztwach (w %)

ZACHODNIOPOMORSKIE

| 24,2%

WIELKOPOLSKIE

0,0%

WARMINSKO-MAZURSKIE I 2,2%

SWIETOKRZYSKIE I:l 1,3%

SLASKIE I 3,8%
POMORSKIE I 5,6%

PODLASKIE 7D 1,4%

PODKARPACKIE I 2,3%

OPOLSKIE

9,5%

MAZOWIECKIE I 4,7%

MALOPOLSKIE

13,1%

+ODZKIE _| 2,5%

LUBUSKIE | I 4,4%
LUBELSKIE : 2,7%

KUJAWSKO-POMORSKIE

0,0%

DOLNOSLASKIE

22,3%

Wykres nr 36. Wysokos¢ wykorzystanych srodkéw w dziedzinie Romowie ¢

ZACHODNIOPOMORSKIE |
WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE

0,0%
0,0%
0,0%

spoteczenstwo obywatelskie
w poszczegolnych wojewddztwach (w %)

SWIETOKRZYSKIE

| 17.7%

SLASKIE
POMORSKIE |
PODLASKIE |
PODKARPACKIE |

0,0%
0,0%
0,0%
0,0%

OPOLSKIE

| 6,4%

MAZOWIECKIE

| 43,7%

MALOPOLSKIE
LODZKIE |

LUBUSKIE |

LUBELSKIE |
KUJAWSKO-POMORSKIE |

5,7%
6,1%

0,0%
0,0%
0,0%

DOLNOSLASKIE

| 20,4%




Wykres nr 37. Wysokos$¢ catosci wykorzystanych srodkéw w podziale na
poszczegdlne dziedziny (w zt)

Wiedza o spotecznosci romskiej || 53 491

Kultura i zachowanie romskiej tozsamosci
etnicznej :l 686 928

Bezpieczenstwo, przestepstwa popetniane na tle

etnicznym I 36471

Sytuacja bytowa | 2 588 627

Zdrowie [ ] 293018
Praca - bezrobocie |:| 157 842

Romowie a spoteczenstwo obywatelskie [l 102 208

Edukacja |

5146 624 |

Wykres nr 39. Wysoko$¢ wykorzystanych srodkdw z rezerwy celowej
w podziale na poszczegdlne dziedziny (w zi)

Wiedza o spotecznosci romskiej |] 41715

Kultura i zachowanie romskiej tozsamosci
etnicznej :l 478 644

Bezpieczenstwo, przestepstwa popetniane na tle

etnicznym || 25471

Sytuacjabytowa [ ]1080331

Zdrowie [_] 159 188
Praca - bezrobocie |:| 123 948

Romowie a spoteczenstwo obywatelskie |:| 72178

Edukacja |

2 666 337

Wykres nr 38. Wysoko$¢ catosci wykorzystanych srodkdow w podziale na
poszczegdlne dziedziny (w %)

Wiedza o spotecznosci romskiej |] 0,6%

Kultura i zachowanie romskiej tozsamosci o
etnicznej :l 7.6%

Bezpieczenstwo, przestepstwa popetniane na tle

0,
etnicznym I 0.4%

Sytuacja bytowa | 28,6%

Zdrowie [ ]3,2%
Praca - bezrobocie |:| 1,7%

Romowie a spoteczenstwo obywatelskie [l 1,1%

Edukacja |

56,8% |

Wykres nr 40. Wysoko$¢ wykorzystanych srodkéw z rezerwy celowej
w podziale na poszczegdlne dziedziny (w %)

Wiedza o spotecznosci romskiej |] 0,9%

Kultura i zachowanie romskiej tozsamosci o
etnicznej :l 10.3%

Bezpieczenstwo, przestepstwa popetniane na tle

0,
etnicznym II 0.5%

Sytuacjabytowa [ ]23.2%
Zdrowie |:| 3,4%
Praca - bezrobocie |:| 2,7%

Romowie a spoteczenstwo obywatelskie [l 1,6%

Edukacja |

57,4% |




[002005/2006
E2004/2005

ZACHODNIOPOMORSKIE
WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE
SWIETOKRZYSKIE
SLASKIE

POMORSKIE

PODLASKIE
PODKARPACKIE
OPOLSKIE
MAZOWIECKIE
MALOPOLSKIE

LODZKIE

LUBUSKIE

LUBELSKIE
KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNOSLASKIE

Wykres nr 41. Liczba dzieci romskich objetych obowigzkiem szkolnym
w latach szkolnych 2004/2005 i 2005/2006

330
311

Wykres nr 42. Zmiany liczby dzieci romskich objetych obowigzkiem szkolnym w latach szkolnych 2004/2005 i

ZACHODNIOPOMORSKIE
WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE
SWIETOKRZYSKIE
SLASKIE

POMORSKIE

PODLASKIE
PODKARPACKIE
OPOLSKIE
MAZOWIECKIE
MALOPOLSKIE

LODZKIE

LUBUSKIE

LUBELSKIE
KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNOSLASKIE

2005/2006

21,7%

13,2%

] 2,5%

]3,3%

:|6,1%

54,2%

-18,9%

:l 7,2%

16,8%

-2,1%[

-8,1%|:

0,4%

o

1,4%

158,3%

-4,9% I:

730
727



002005/2006

@ 2004/2005 Wykres nr 43. Liczba dzieci romskich realizujgcych obowigzek szkolny

w latach szkolnych 2004/2005 i 2005/2006

277
273

B 710
703

512
544

Wykres nr 44. Zmiany liczby dzieci romskich realizujgcych obowigzek szkolny
w latach szkolnych 2004/2005 i 2005/2006

ZACHODNIOPOMORSKIE 17,7%
WIELKOPOLSKIE 1,5%
WARMINSKO-MAZURSKIE 14,6%
SWIETOKRZYSKIE __| 5,0%
SLASKIE 1,5%

POMORSKIE -25,0%

PODLASKIE -18,9%

PODKARPACKIE -16,6%

OPOLSKIE 13,9%

MAZOWIECKIE -1,0%

MALOPOLSKIE 1,0%

tODZKIE 15,0%

LUBUSKIE -10,8% |:

LUBELSKIE 0,0%

KUJAWSKO-POMORSKIE 197,8%

DOLNOSLASKIE -5,9% I:



Wykres nr 45. Wskaznik - liczba dzieci romskich realizujagcych obowigzek szkolny do liczby dzieci romskich

#ACHODNIOPOMORSKIE ﬁ
61,9%

80

q 56,6%

] —
83,9%

objetych obowigzkiem szkolnym w latach szkolnych 2004/2005 i 2005/2006

7,4%
,0%

002005/2006
E2004/2005

89,4%
7,9%

48,6%
Bl o S—— R
100,0%
PODLASKIE = 100,0%
62,7%
B e — s L

82,5%

76,6%

83,4%

B e —
R

Wykres nr 46. Zmiany wskaznika (liczba dzieci romskich realizujacych obowiazek szkolny do liczby dziec
romskich objetych obowigzkiem szkolnym) w latach szkolnych 2004/2005 i 2005/2006

ZACHODNIOPOMORSKIE
WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE
SWIETOKRZYSKIE
SLASKIE

POMORSKIE

PODLASKIE
PODKARPACKIE
OPOLSKIE
MAZOWIECKIE
MALOPOLSKIE

LODZKIE

LUBUSKIE

LUBELSKIE
KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNOSLASKIE

-51,4%

-3,3% |:
-10,3%
11,9%
:l 1,6%
-4,4%
0,0%
22,1%
-2,4% |:
:| 11%
] 0,6%
4,5%
-12,0%
8,9%
5,3%
4



[12005/2006 Wykres nr 47. Srednia ocen uczniéw romskich

[2004/2005 w latach szkolnych 2004/2005 i 2005/2006

ZACHODNIOPOMORSKIE
WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE
SWIETOKRZYSKIE

SLASKIE

POMORSKIE
PODLASKIE 3.8
PODKARPACKIE
OPOLSKIE
MAZOWIECKIE
MALOPOLSKIE

t ODZKIE

3,2

LUBUSKIE 78
0

3,

KUJAWSKO-POMORSKIE s 3.0

Wykres nr 48. Frekwencja wsréd dzieci romskich realizujgcych obowigzek szkolny
w latach szkolnych 2004/2005 i 2005/2006

80,3%
PO . 7.0 300873006
64,6%

WARMINSKO-MAZURSKIE :!5316,5%
e e
] =




Wykres nr 49. Zmiany frekwencji wérdd dzieci romskich realizujacych obowigzek szkolny

ZACHODNIOPOMORSKIE
WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE
SWIETOKRZYSKIE
SLASKIE

POMORSKIE

PODLASKIE
PODKARPACKIE
OPOLSKIE

MAZOWIECKIE
MALOPOLSKIE

£ODZKIE

LUBUSKIE

LUBELSKIE
KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNOSLASKIE

002005/2006
E2004/2005

ZACHODNIOPOMORSKIE
WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE
SWIETOKRZYSKIE
SLASKIE

POMORSKIE

PODLASKIE
PODKARPACKIE
OPOLSKIE
MAZOWIECKIE
MALOPOLSKIE

LODZKIE

LUBUSKIE

LUBELSKIE
KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNOSLASKIE

w latach szkolnych 2004/2005 i 2005/2006

21,5%

5,7%
-4,6%
9,7%
[ 1,7%
B 2,1%
17,6%
-0,7% I:
-0,3% [
0,0%
0,0%
-8,7%
9,2%
-4,3%
-8,1%
51%

Wykres nr 50. Liczba zatrudnionych asystentéw edukacji romskiej
w latach szkolnych 2004/2005 i 2005/2006

10

|

!Jl]l

!]

1

.][II:|[||

15

|

2

29



ZACHODNIOPOMORSKIE
WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE
SWIETOKRZYSKIE
SLASKIE

POMORSKIE

PODLASKIE
PODKARPACKIE
OPOLSKIE
MAZOWIECKIE
MALOPOLSKIE

LODZKIE

LUBUSKIE

LUBELSKIE
KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNOSLASKIE

ZACHODNIOPOMORSKIE

WIELKOPOLSKIE

Wykres nr 51. Zmiany liczby zatrudnionych asystentéw edukacji romskiej
w latach szkolnych 2004/2005 i 2005/2006

11,1%
0,0%
0,0%
25,0%
28,6%

0,0%
0,0%

20,0%

12,5%
20,0%

:l 3,6%

0,0%
-25,0%
0,0%
0,0%
66,7%
Wykres nr 52. Wskaznik - liczba dzieci romskich realizujacych obowigzek szkolny do liczby zatrudnionych
asystentoéw edukacji romskiej w latach szkolnych 2004/2005 i 2005/2006
11
11
67 [02005/2006
—— 9200412005

WARMINSKO-MAZURSKIE
SWIETOKRZYSKIE
SLASKIE

POMORSKIE

PODLASKIE
PODKARPACKIE
OPOLSKIE
MAZOWIECKIE
MALOPOLSKIE

LODZKIE

LUBUSKIE

LUBELSKIE
KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNOSLASKIE

| 134

:

60



Wykres nr 53. Zmiany wskaznika (liczba dzieci romskich realizujgcych obowigzek szkolny do liczby
zatrudnionych asystentéw edukacji romskiej) w latach szkolnych 2004/2005 i 2005/2006

ZACHODNIOPOMORSKIE -5,9% I:
WIELKOPOLSKIE -1,5%

WARMINSKO-MAZURSKIE -14,6% |

SWIETOKRZYSKIE 16,0%

SLASKIE 21,1%

POMORSKIE 25,0%

18,9%

PODKARPACKIE 30,5%

PODLASKIE

OPOLSKIE -1,3%

MAZOWIECKIE 17,5%

MALOPOLSKIE ] 2,5%

t ODZKIE -15,0% |

LUBUSKIE -19,0%

LUBELSKIE 0,0%

KUJAWSKO-POMORSKIE -197,8%

DOLNOSLASKIE 43,5%

02005/2006 Wykres nr 54. Liczba zatrudnionych nauczycieli wspomagajacych
@ 2004/2005 w latach szkolnych 2004/2005 i 2005/2006

ZACHODNIOPOMORSKIE 10

WIELKOPOLSKIE H ]

WARMINSKO-MAZURSKIE is_l 8
SWIETOKRZYSKIE F 5
SLASKIE m )

pomorskie [—12

PODLASKIE m )

0
PODKARPACKIE s

OPOLSKIE 8

MAZOWIECKIE _4—|8
AP LS o o
LODZKIE ;g
B e B
e ————
KUJAWSKO-POMORSKIE E6
R e T




ZACHODNIOPOMORSKIE
WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE
SWIETOKRZYSKIE
SLASKIE

POMORSKIE

PODLASKIE
PODKARPACKIE
OPOLSKIE
MAZOWIECKIE
MALOPOLSKIE

LODZKIE

LUBUSKIE

LUBELSKIE
KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNOSLASKIE

ZACHODNIOPOMORSKIE
WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE

SWIETOKRZYSKIE

Wykres nr 55. Zmiany liczby zatrudnionych nauczycieli wspomagajacych
w latach szkolnych 2004/2005 i 2005/2006

11

]

B

25,0%
0,0%
60,0%
66,7%
-50,0%
100,0%
-50,0%
-100,0%
0,0%
100,0%
-21,4%
0,0%
-65,0%
-100,0%
-50,0%
-80,0%
Wykres nr 56. Wskaznik - liczba dzieci romskich realizujacych obowigzek szkolny do liczby
zatrudnionych nauczycieli wspomagajacych latach szkolnych 2004/2005 i 2005/2006
133 (012005/2006 |
131 E2004/2005
27
| 277

SLASKIE
POMORSKIE
PODLASKIE
PODKARPACKIE
OPOLSKIE
MAZOWIECKIE
MALOPOLSKIE
LODZKIE
LUBUSKIE
LUBELSKIE
KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNOSLASKIE

|

0,0%

0,0%
0,0%

N

)]
a
o

[$)]
N

[2]
o

[$)]

o
[«2)
a

wl:|

(o]

N
NN
©

o

0%

==
N

|

»
[$)]

| 85

il

18

137

UWAGA: brak wartosci liczbowych przy nazwie wojewodztwa oznacza brak danych



Wykres nr 57. Zmiany wskaznika (liczba dzieci romskich realizujgcych obowigzek szkolny do liczby
zatrudnionych nauczycieli wspomagajacych) w latach szkolnych 2004/2005 i 2005/2006

ZACHODNIOPOMORSKIE [l 5,8%
WIELKOPOLSKIE | 1,5%
WARMINSKO-MAZURSKIE |:| 28,4%
SWIETOKRZYSKIE |:| 37,0%
SLASKIE -102,9% |:|
POMORSKIE
PODLASKIE -62,2% |:|
PODKARPACKIE 0,0%
OPOLSKIE 0,0%
MAZOWIECKIE |:| 50,5%
MALOPOLSKIE -28,5% |:|
LODZKIE -15,0% |:|
LUBUSKIE -154,9% |
LUBELSKIE 0,0%
KUJAWSKO-POMORSKIE -495,6% |
DOLNOSLASKIE -370,6% |
02005/2006 Wykres nr 58. Liczba uczniéw romskich uczestniczacych w zajeciach wyréwnawczych

w latach szkolnych 2004/2005 i 2005/2006

E2004/2005

126
14
- 132
119
B 350
362

,,,,,, 352
417



Wykres nr 59. Zmiany liczby uczniéw romskich uczestniczacych w zajeciach wyréwnawczych w latach
szkolnych 2004/2005 i 2005/2006

ZACHODNIOPOMORSKIE 41,8%

WIELKOPOLSKIE -5,3% I:
WARMINSKO-MAZURSKIE :l 5,6%

SWIETOKRZYSKIE | 46,2%

SLASKIE :l 12,2%
POMORSKIE -15,4%

PODLASKIE -45,3%

PODKARPACKIE -2,2% [
OPOLSKIE :l 10,5%
MAZOWIECKIE :l 10,9%
MALOPOLSKIE -3,3% [
t ODZKIE :l 5,4%

LUBUSKIE -7,0% |:

LUBELSKIE -20,8%

KUJAWSKO-POMORSKIE 143,3%

DOLNOSLASKIE -15,6% |

Wykres nr 60. Wskaznik - liczba uczniéw romskich uczestniczacych w zajeciach wyréwnawczych do liczby
dzieci romskich realizujgcych obowigzek szkolnyw latach szkolnych 2004/2005 i 2005/2006

ZACHODNIOPOMORSKIE _WI69,0% 02005/2006
B —— s L
SWIETOKRZYSKIE E%‘z%
o
A | —
e ———
e S M
OP oL
e —
:
e e
R — L
] e ——
e
DA . R %




[12005/2006 Wykres nr 61. Liczba uczniéw romskich uczestniczacych w zorganizowanym wypoczynku w latach szkolnych
E@2004/2005 2004/2005 i 2005/2006

ZACHODNIOPOMORSKIE F“O
14
WIELKOPOLSKIE ; p
WARMINSKO-MAZURSKIE =|2391
23
SWIETOKRZYSKIE =|2 :
) 73

POMORSKIE H

PODLASKIE F

B e I
51
10
MAZOWIECKIE Em
MAL.OPOLSKIE | 190
70
41
21
S e
38
LUBELSKIE =|33

KUJAWSKO-POMORSKIE ﬁ ]

: 201
DOLNOSLASKIE 247

Wykres nr 62. Zmiany liczby uczniéw romskich uczestniczacych w zorganizowanym wypoczynku w
latach szkolnych 2004/2005 i 2005/2006

ZACHODNIOPOMORSKIE 300,0%

WIELKOPOLSKIE -17,6% |:
WARMINSKO-MAZURSKIE :l 6,9%

SWIETOKRZYSKIE :l 9,5%

SLASKIE 32,7%

POMORSKIE 0,0%

PODLASKIE 100,0%

PODKARPACKIE -11,9% |:

OPOLSKIE 0,0%

MAZOWIECKIE  -52,4%

MALOPOLSKIE 171,4%

t ODZKIE 51,9%

LUBUSKIE74,4%

LUBELSKIE :l 15,2%

KUJAWSKO-POMORSKIE -61,5%

DOLNOSLASKIE -18,6% |:

Whvkres nr 63. Wskaznik - liczba uczniéw romskich uczestniczacvch w zoraanizowanvm wvpoczvnku do liczbv



Whykres nr 63. Wskaznik - liczba uczniéw romskich uczestniczacych w zorganizowanym wypoczynku do liczby

dzieci romskich realizujgcych obowigzek szkolny w latach szkolnych 2004/2005 i 2005/2006

ZACHODNIOPOMORSKIE
WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE
SWIETOKRZYSKIE
SLASKIE

POMORSKIE

PODLASKIE
PODKARPACKIE
OPOLSKIE
MAZOWIECKIE
MALOPOLSKIE

LODZKIE

LUBUSKIE

LUBELSKIE
KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNOSLASKIE

002006
02005

ZACHODNIOPOMORSKIE

WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE
SWIETOKRZYSKIE
SLASKIE

POMORSKIE

PODLASKIE
PODKARPACKIE
OPOLSKIE
MAZOWIECKIE
MALOPOLSKIE

LODZKIE

LUBUSKIE

LUBELSKIE
KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNOSLASKIE

35,4%

1

10,4%
10,5%
13,0%

I

66,0%
70,7%

|

27,4%
26,3%
26,4%
20,1%
22,2%
16,7%

)|

E—

45,0%
42,7%

29,7%

33,8%

5,1%
10,6%
26,8%
10,0%
28,1%
21,3%

36,2%

65,5%
56,9%

28,9%

39,3%
45,4%

Wykres nr 64. Liczba wyremontowanych mieszkan w latach 2005 i 2006

4

OOOD

] 30

L] |lcooco oo

N

1

] 32

[002005/2006
E2004/2005

126,2%

| 83

[57

1 79

| 64




02006
032005

2006

ZACHODNIOPOMORSKIE I

| 156

WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE
SWIETOKRZYSKIE
SLASKIE

POMORSKIE

0

o o

OO OO oo

68
RSP s

0

PODIARPACKE. ] 190

27
OPOLSKIE gZG
MAZOWECKE e '

MALOPOLSKIE
tODZKIE

LUBUSKIE

KUJAWSKO-POMORSKIE

0
0
LUBELSKIE H

17
18

21

) 136
DL LASKIE e 15

Woykres nr 66. Zmiany liczby oséb objetych badaniami profilaktycznymi lub szczepieniami

ZACHODNIOPOMORSKIE
WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE
SWIETOKRZYSKIE
SLASKIE

POMORSKIE

PODLASKIE
PODKARPACKIE
OPOLSKIE
MAZOWIECKIE
MALOPOLSKIE

LODZKIE

LUBUSKIE

LUBELSKIE
KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNOSLASKIE

ochronnymi w latach 2005 i 2006

31,1%

0,0%
0,0%
0,0%
0,0%

51,1%

-100,0%

:l 3,8%

53,5%

-71,7% |:

0,0%

-5,6% I:l
-8,1% |:|

Whykres nr 65. Liczba oséb objetych badaniami profilaktycznymi lub szczepieniami ochronnymi w latach 2005 i

500

542



012006 Wykres nr 67. Liczba pielegniarek srodowiskowych zatrudnionych w srodowisku romskim w latach 2005

02005

ZACHODNIOPOMORSKIE :

WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE
SWIETOKRZYSKIE
SLASKIE

POMORSKIE

2
2

i 2006

PODLASKIE

O{OO OO oo oo
[$,]

PODKARPACKIE i

OPOLSKIE

B S — -
MALOPOLSKIE n 4

t ODZKIE
LUBUSKIE
LUBELSKIE

KUJAWSKO-POMORSKIE

OO OO

Bl s 1

2005

ZACHODNIOPOMORSKIE
WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE
SWIETOKRZYSKIE
SLASKIE

POMORSKIE

PODLASKIE
PODKARPACKIE
OPOLSKIE
MAZOWIECKIE
MALOPOLSKIE

LODZKIE

LUBUSKIE

LUBELSKIE
KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNOSLASKIE

02006 Wykres nr 68. Wskaznik - liczba Roméw objetych badaniami profilaktycznymi lub szczepieniami ochronnymi

do liczby zatrudnionych pielegniarek srodowiskowych
w latach 2005 i 2006

| 78

0,0%
0,0%

0,0%
0,0%
0,0%
0,0%
0,0%
0,0%

0,0%
0,0%
0,0%
0,0%

136

167



02006
02005

ZACHODNIOPOMORSKIE
WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE
SWIETOKRZYSKIE
SLASKIE

POMORSKIE

PODLASKIE
PODKARPACKIE
OPOLSKIE
MAZOWIECKIE
MALOPOLSKIE

LODZKIE

LUBUSKIE

LUBELSKIE
KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNOSLASKIE

02006
B2005

ZACHODNIOPOMORSKIE
WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE
SWIETOKRZYSKIE
SLASKIE

POMORSKIE

PODLASKIE
PODKARPACKIE
OPOLSKIE
MAZOWIECKIE
MALOPOLSKIE

LODZKIE

LUBUSKIE

LUBELSKIE
KUJAWSKO-POMORSKIE

DOLNOSLASKIE

Wykres nr 69. Liczba "biatych dni" zorganizowanych w srodowisku romskim
w latach 2005 i 2006

OO|O OO OO OO OO oo
w

10
10
8
8

[oleoNoXo]
N
N

Wykres nr 70. Stopa bezrobocia wsréd Romoéw w latach 2005 i 2006

84,5%
95,0%

99,9%
99,9%

93,2%
91,4%
94,0%
92,0%
60,0%
60,0%
64,2%
73,7%

32,7%
59,0%
68,0%
90,0%
90,9%
82, 7%
82.2%

95,5%
96,0%
98,0%
96,0%
100,0%
90,0%

99,5%
99,5%



Wykres nr 71. Zmiany stopy bezrobocia w$réd Roméw w latach 2005 i 2006

ZACHODNIOPOMORSKIE -11,1% |:|

WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE 0,0%
SWIETOKRZYSKIE |:| 2,0%
SLASKIE |:| 2,2%
POMORSKIE 0,0%

PODLASKIE  -12,9%

D

PODKARPACKIE

OPOLSKIE 37,4%

MAZOWIECKIE -13,2%
MALOPOLSKIE -1,0% I:
t ODZKIE ] 0,6%
LUBUSKIE -0,5% [
LUBELSKIE :l 2,1%

KUJAWSKO-POMORSKIE | 11,1%

DOLNOSLASKIE 0,0%
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