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Dl15l507 - lnwestycje w szkolnictwie wyższym w latach 2009-20'l5

Najwyższa lzba Kontroli

Departament Nauki, ośwĺaty i Dziedzictwa Narodowego

'l' Joanna Holowacz, główny specjalista kontroli państwowej, upoważnienie do kontroli

nr 97766 z dnia 4 listopada 2015 r.

2' Danuta Bolikowska, głlwny specjalista kontroli państwowej, upoważnienie do kontroli

nr 97767 z dnia 9 listopada 2015 r,

(dowód: akta kontroli str, 1-4)

Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyższego, ul' Wspólna 1/3, 00-529 Warszawa, zwane dalej

Ministerstwem lub MNiSW

Jarosław Gowin, Minister Nauki i Szko|nictwa WyŻszego od 16 listopada2015 r, (Minister).

W okresie od dnia 16 listopada 2007 r, do dnia 27 lĺstopada 2013 r, Ministrem Nauki

iSzkolnictwa Wyższego była Barbara Kudrycka. W okresie od 3 grudnia 2013 r, do

16listopada 2015 r' funkcję Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyższego pełniła Lena Kolarska-

Bobińska,
(dowod: akta kontroli str, 5)

ll. Ocena kontrolowanej działalności'
Najwyższa lzba Kontroli ocenia pozytywnie pzygotowanie pÍzez Ministra Nauki

i Szkolnictwa Wyższego w 2011 r' strategicznego dokumentu - Polska Mapa Drogowa

lnfrastruktuly Badawczej, W ktÓrym Wyznaczono priorytetowe kierunki inwestycji

w inÍrastrukturę badawczą Dofinansowane przez Ministra W latach 2012'2015
pzedsięwzięcia inwestycyjne publicznych szkÓĺwyższych mieściły się w kierunkach rozwoju

Wyznaczonych w tym dokumencie, jednak ze względu na długi okres ich realizacji (nawet do

2022 r,) ocena efektywności tych pzedsięwzięl będzie możliwa dopiero po ich

zakończeniu,

Proces udzielania dotac|i ze środkow budżetu państwa ujętych w częściach 28-Nauka oraz
38-Szkolnictwo wyŹsze pzebiegał, poza występującymi odstępstwami od obowiązującej
procedury udzielania doÍinansowania, prawidłowo' Najwyższa lzba Kontroli dostzega
jednak, że pzepisy regulujące pzyznawanie szkołom wyższym dotacji ze środklw
pochodzących z części 38-Szkolnictwo wyższe, z uwagi na brak Wymogu spoządzania
uzasadnień do podjętych decýzji, nie zapewnialy pďnej pzejzystości dysponowania
środkami publicznymi pzez Ministra, Proces rozlĺczania pzyznanych dotacji pzebiegał
prawidłowo'

W ocenie NlK, nadzlr Ministra nad działalnością inwestycyjną uczelni oraz wykozystaniem
jej efektrw był ograniczony z powodu niesprawnoŚci nazędzia informatycznego o nazwie
POL-on2, Dane dotyczące działalności inwestycyjnej szkółwyższych' wprowadzane do tego

Najwyższa lzba Kontroll stosu]e tŻystopnlową skalę ocen: pozyýwna, pozyýwna mimo stwierdzonych nieprawldłowoŚcl

i negatywna, Jeżell sÍormulowanlo oceny ogllne'| według proponowane] skall byłoby nadmiern|e utrudnlone, albo taka

ocena nie dawalaby prawdŻWego obmzu ĺunkcjonowanla kontíolowanej |ednostkl w zakreslo objętym kontrolą stosujo

slę ocenę oplsową

zlntąrowany sygtem lnĺormac]i o Nauce l Szkolnlctwle Wyżgzym' prowadzony pzez mlnlslra Właścllĺttogo do spraw

szkolnictwa Wyższogo l naukl, na podstawle art' 34a ust' 1 uslawy z dnla 27 llpca2012 r, PEWo o szkolnlcttľle WyżBzym
(Dz, U. z 2012 ĺ,, poz,572 ze zn,, dalej: ustawa Prawo o szkolnlctwie wyższym) omz art, 4c usl, 'l uslawy z dnia

30kwletnla 2010r, o zasadach flnansowanla naukl (Dz. U. z201Ą r,, poz' 1620 ze zm,, daloj; ustawa o zasadach
flnansowanla naukl),



Uzasadnienie
oceny

systemu pzez beneficjentÓw dotacji, nie odzwierciedlaly w pełni stanu faktycznego, Nie były
one rÓwnież weryÍikowane pzez Ministra.

W latach 2009-2015 Minister pzyznał publicznym szkołom wyższym z częŚci 28-Nauka
dotacje na realizację inwestycji budowlanych na łączną kwotę 446,2 mln zł oraz na zakup
lub wyĺwozenie aparatury badawczej na łącznąkwotę 391,9 mln zł, W ramach dotacji na
dofinansowanie lub Íinansowanie kosztÓw realizacji inwestycji (z wyłączeniem inwestycji
wieloletnich) Minister pzyznał z części 38-Szkolnictwo wyŻsze środki w wysokoŚci
1.200,4 mln zł.

Decyzje o pzyznaniu dofinansowanla lnwestycji ze Środków budżetowych części 28-Nauka
Minister wydawď w odniesieniu do wnioslĺÓw zajmujących czolowe pozycje na listach
pzygotowanych przez powolane w tym celu zespďy specjalistyczne, Podczas oceny
wniosków o doĺinansowanie ,zakupu dużej inÍrastruktury badawczej uwzględniano
w szczegÓlnoŚci planowany wpływ inwestycji na rozwój badań naukowych lub prac
rozwojowych, jej zgodnośl z celami polityki naukowej, naukowo{echnicznej ĺ innowacyjnej
państwa, zakres wykozystania inwestycji do realizacji badań naukowych lub prac
rozwojowych ĺ dostępnośl podobnej aparatury w kraju, kategorię jednostki naukowej oraz
zdolnośl jednostki naukowej do samodzĺelnego pokrycia kosztów utzymania pzedmiotu
inwestycji' Natomiast pzy ocenie składanych pzez uczelnie wnioskÓw o pzyznanie dotacji
na inwestycję budowlaną uwzględniano znaczenie badań naukowych lub prac rozwojowych,
do realizacji ktÓrych inwestycja byla niezbędna, zgodnośl inwestycji z celami polityki

naukowej, naukowo{echnicznej i innowacyjnej państwa, kategorię jednostki naukowej,
zasadnośl planowanego zakrgsu, zeczowego inwestycji oraz pzewidywaną efektywnoŚl
jej wykozystania i zdolnośl do pokrywania kosztÓw użytkowania i utzymania pzedmiotu
inwestycji.

Rozpoządzenia regulujące do maja 2015 r. udzielanie dotacji ze środków budżetowych
częŚci 28-Naulĺa ustanawialy zasadę, że Minister zobligowany był do uwzględniania
propozycji pzyznania dotacji pzedkładanych pzez zespoly powďane do oceny wniosklw'
Odstąpienie od wskazanej przez zespoły kolejności mogło miel miejsce tylko
w wyjątkowych pzypadkach, W odniesieniu do dotacji ze Środków części 38-Szkolnictwo
wyższe pzepisy stosownego rozpoządzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyższego z dnia
8 sĺerpnĺa 2011r, nĺe nakładaly na Zespółobowiązku paygotowania zestawień propozycji
dotacjl według preÍerowanej kolejności ĺch pzyznania Ponadto Minister nie miałobowiązku
klerowania się pzy podejmowaniu decyzji o udzieleniu dotacji propozycjami Zespołu, Nie
było również Wymogu spoządzania uzasadnień do podjętych decyzji, W ocenie NlK, taki
kształt pzepislw powodowď brak transparentnoŚci decyzji, wymaganej pzy dysponowaniu
Środkami publicznymi,

Stwierdzone nieprawidłowoŚci dotyczyły pzekazania dotacji pomimo braku podstaw do
wyrażenia zgody na zmianę harmonogramu finansowania, Wskazane pzypadki
niezetelności w obiegu dokumentacji związanej z dotacjami (wnioski) miały charakter
jednostkowy,

Skutecznośl nadzoru Ministra nad dziďalnością inwestycyjną uczelni oraz wykozystaniem
efektÓw inwestycjĺ była ograniczona z powodu niesprawnoŚci nazędzia informatycznego
twozonego w celu wykonywania tego nadzoru , Przyczynątego stanu był zarówno brak
spÓjnych uregulowaÓ prawnych (náłożenie stosownych obowiązków w ustawie o zasadach
Íĺnansowania nauki pzy ich braku w ustawie Prawo o szkolnictwie wyższym), jak
ĺ nieweryÍikowanie pzez MNisW kompletności i zetelności informacji wprowadzanych do
systemu pzez uczolnie, Pomimo, że w ustawie o zasadach Íinansowania nauki
pzewidziano, że nieprawidłowe, niezetelne lub nieterminowe wprowadzenie danych do
systemu może skutkowal wstzymaniem Íinansowania do czasu usunięcia tych
nieprawidłowości ustawa nĺe reguluje trybu weryÍikacji danych wprowadzanych przez
jednostki naukowe, Tym samym umĺeszczone w systemie dane nie stanowią zetelnego
ŹrÓdła do wykonywania nadzoru pzez Mlnistra'



Opis stanu

falĺtycznego

lll. Opis stanu faktycznego

1, Planowanie finansowania dziďalności inwestycyjnej wyższych
uczelnis

ĺ.1. Kierunki inwestycjiw naukę iszkolnlctwo wyższe

Dokumentem określającym kiorunki inwestycji w naukę jest powstała w 2011 r' tzw, Polska
Mapa Drogowa lnfrastruktury Badawczej, ustalająca 33 projekty strategicznej infrastruktury

badawczej z rlżnych dziedzin naulĺi, pzewidziane do centralnego Íinansowania, W 2013 r'

rozpoczĄ się proces aktualiżacji Mapy, Zgłoszono 100 propozycji pzedsięwzięÓ, ktlre
zostały poddane ocenie recenżentów kĘowych oraz tzw' Zespołu doradczego ds, Polskiej
Mapy Drogowej lnfrastruktury Badawczej, SpośrÓd nich wyselekcjonowano propozycje,

ktÓre rozpatrywane były w kolejnym etapie, niezależnie od modyfikacji założeń pięciu
pzedsięwzięl znajdujących się na Mapie pzed aktualizacją W efekcie powstďa lista

obejmująca 20 nowych propozycji ĺ pięl zmodyÍikowanych,

Zaktualizowana Mapa zawiera strategiczne dla rozwoju nauki i gospodarki propozycje

53 pzedsięwzięĆ, w tym 23 o charakteze międzynarodowym, Uszeregowano je według

kluczowych obszarlw badań, Projekty realizować mają zarówno szkďy wyższe, jak

iinstytuty Polskiej Akademii Nauk oraz jednostki badawczo-rozwojowe, W okresie trwania
niniejszej kontroli, tj' do dnia 18 grudnia 20'l5 r, wfazie realizacji znajdowało się
13 pzedsięwzięi, w tym siedem koordynowanych pzez szkoły wyższe oraz sześl pzez
instytuty,

W obszaze 
',Rozwlj 

nauki popzez badania podstawowe'' umieszczono 10 pzedsięwzięl,
Tĺzy pzedsięwzięcia, ktlrych koordynatorami są Uniwersytet Mikďaja Kopernĺka
w Toruniu, Wojskowa Alĺademia Techniczna oraz Unlwersytet Warszawski są w fazie

koncepcyjnej, dwa pzedsięwzięcia, ktlrych koordynatonami są Uniwersytet Jagielloński
oraz Uniwersytet Warszawskĺ są w Íazie pzygotowawczej, natomiast realizowane są
projekty: ,,Polfar - radio interferometr o niskiej częstotliwoŚci'' (zaangażowanie finansowe
MN|SW na poziomie 26 mln zł na lata 2013-2015) i ,,FAlR - OŚrodek Badań Antyprotonami
iJonami' obydwa pzez Uniwęrsytet Jagielloński (zaangażowanie finansowe MN|SW na
poziomie 100 mln zł na lata 2013-2022|,

W obszaze ,,Rozwlj nauki popzez badania interdyscyplinarne'' Llmieszczono szeŚl
pzedsięwzięl' W Íazie realizacji (paez Uniwersytet Jagielloński) znajduje slę projekt

,,Solaris - Narodowe Centrum Promieniowania Synchrotronowego'' (zaangażowanie

finansowe Narodowego Centrum Badań i Rozwojuł na poziomie 200 mln złw latach 2009-

2015), Do obszaru ,,Wysoka jakoŚl życia w społeczeństwie'' zakwaliĺikowano dwa
paedsięwzięcia, w tym realizowany (pzez Politechnikę Wrocławską) pĘekt ,,Clarin -
Wspllne zasoby językowe i infrastruktura technologiczna" (zaangażowanie finansowe
MNisW na poziomie 16,5 mln zł na lata 2013-2015)'

obszar,,Wydajna ochrona zdrowia i wzrost eÍektywności działań prozdrowotnych'' obejmuje

10 pzedsięwzięć, w tym realizowany przez Warszawski Uniwersytet Medyczny pĄekt
,,CePT - Centrum Badań PzéUl(linicznych'' (zaangażowanĺe Íinansowe NcBiR - 360 mln zł
w latach 2008-2014), W fazie koncepcyjnejznajduje się natomiast prqekt,,Centrum Badań
Srodowiska i lnnowacyjnych Technologii ZywnoŚci dla Jakości Zycia, koordynowany przez

Uniwersytet Warmińsko-Mazurski w olsztynie' W obszaze ,'Wzrost eÍektywności wytwaza-

zgodnle z Ustawą o zosadach flnańsowanla naukl Mlnlstor NlsW plzyznajo uczelnlom Środkl ílnansowo na inwestycje

wzakresie dużej lslľatąlczne| lnfrastruktury badawcze,| (zakup, Wytwolzonlo lub rozbudowę aparatury naukowo.
badawozej, rozbudowę lnírastruktury iníormatycznej nauki, udzlał w pŻedslęWzlęclu lnwestycyJnym w zakregie duŻoj lub

strateglczne'| lnfrastluktury badawcze|, W tym W ramach wsplłpĺacy mlędzynarodowej, lnwesýcJe z zakÍesu dużel
inÍrastruklury badawczeJ, wspÓlĺlnansowane ze środklw íunduszy strukturalnych) oraz lnwesýcje budowlane slużące
badanlom naukowym lub pracom ĺoałoJowym (budowę nowych oblektów budowlanych, pzebudowę lub rozbudowę

obloktlw budowlanych, zakup n|oruchomoŚcl, udzlal w pzedslęwzlęciu budowlanym' w tym w ramach wspÖłpreoy

mlędzynarodoweJ, lnwestycje budowlane rilspÖłílnansowane ze Środklw íunduszy strukturalnych), Na podgtawlo
pzoplsÓw u8tawy Prawo o szkolnlctwle wyższym uczelnla otąmule dotacjo na doÍlnansowanle lub íinansowanle

kosáÖw reallzacjl lnwegtycjl, W tym sluŻących ksztalc€nlu gtudenllw l doktoÍantÓW' będących osobaml

nlepolnosprawnyml,

Zwano dalej: NCBIR.
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nia, magazynowania i pzesyłania energii'' umieszczono pięÓ pzedsięwzięÓ, Jeden projekt

koordynowany pÍzez Politechnikę Gdańską a dwa, koordynowane pÍzez Akademię GÓrni-
czo-Hutniczą w Krakowie, są 1ľ íazie koncepcyjnej, Do obszaru ,'Rozwój zaawansowanych
materiałÓw l technologii'' włączonych zostało dziewięl pzedsięwzięÓ' Realizowane są dwa
spośród nich, tj, 

'Cezamat - Centrum Zaawansowanych Materiałów i Technologii" - przez
Politechnikę Warszawską (zaangażowanie Íinansowe NCB|R na poziomie 360 mln zł
w latach 2008-2015) oraz ,,WCZI-P - Wielkopolskie Centrum Zaawansowanych Technolo-
gii" pzez Uniwersytet im, A, Mickiewĺcza w Poznaniu (zaangażowanie Íinansowe NCB|R -
250 mln złna lata 2007-2014),

Dalsze cztery pzedsięwzięcia, ktlrych koordynatorami są Politechnika Wrocławska,
WoJskowa Akademia Techniczna oraz Politechnika Warszawska (dwa projekty)znajdująsię
w fazie koncepcyjnej, a jedno pzedsięwzięcie (Akademii Glrniczo-Hutniczej) w Krakowie _

W tazie pzygotowawczoj, SpoŚród czterech pzedsięwzięl W obszaze ,,Rozwoj
inteligentnych systemlw iinÍrastruktury'', dwa koordynowane pzez uczelnie, tj, Uniwersytet
Jagielloński i Uniwersytet Warszawski są w fazie koncepcyjnej. Umleszczone w obszaze
,,ZrÓwnoważony rozwÓj Środowiska naturalnego i Śľodowiska człowieka'' dwa
pzedsięwzięcia koordynowane pzez: Uniwersytet Warszawski oraz Uniwersytet Gdański
są w fazie koncepcyjnej, natomiast pzedsięwzięcie koordynowane prŻez Uniwersytet
Pzyrodniczy w Poznaniu jest w fazie pzygotowawczej.

W latach 2016-2017 ma zostaó pzeprowadzona kolejna aktualizacja Mapy.

W ocenie MN|SW wraz z opracowaniem Mapy Minister zyskał instrument prowadzenia

całoŚciowej i długoterminowej poliýki w zakresie rozwoju strategicznej infrastruktury
badawczeJ w Polsce oraz udziału polskich zespołlw naukowych w najważniejszych
europejskich i międzynarodowych p1ojektach tego Ępu.

(dowód: akta kontroli str,20-21)

Gromadzone pzez MN|SW dane dotyczące inwestycji i nakładÓw w infrastrukturę
badawczą i dydaktyczną prezontowane są na stronie internetowej Ministerstwa w formie
interaktywnej 

'Mapy 
inwestycji w obszaze nauki iszkolnictwa Wyższego"s, Dane dotyczą

inwestycji realizowanych ze środków budżetowych ujętych w częściach 28-Nauka i 38_

Szkolnictwo wyższe onzze Środklw unijnych, Dane aktualizowane sąco kwartał' Według
stanu na dzień 30 listopada 2015 r, łączna wartość inwestycji wynosiła 30,8 mld zł Projekty
realizowano w 25 obszarach, m.in, nauk technicznych - 10,4 mld zł, nauk medycznych
i nauk o zdrowiu i nauk o kultuze fizycznej _ 4,5 mld zł oraz w obszaze nauk Ścisłych -
2,5 mld zł,

1,2, Wnioski o finansowlnie lnwestycjl ,,,rjľ:lo ilil'Jľľ-#,?
naukowych lub prac rozwoJowych

W ramach corocznych naborlw w latach 2009-2015 ocenionych zostało łącznie 8,809
wniosklw, w ým 7,839 wniosków o pzyznanie środklw finansowych na inwestycje
aparaturowe służące potzebom badań naukowych lub prac rozwojowych (od 2012 ĺ.

o sÍinansowanie zakupu lub wytwozenia aparatury naukowo_badawczej stanowiącej dużą
infrastrukturę badawczą) oraz g70 wnioskÓw na realizację inwestycji budowlanych, Szkoly
wyższe złożyly w tym okresie 5,796 wniosków dotyczących finansowania aparatury oraz
401 dotyczących inwestycji budorylanych,

Składane wnioskĺ w latach 2009-2010 podlegały ocenie według kryteriów okreŚlonych
w rozpoządzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyższego z dnia 16 października 2007 r.

w sprawie kryterirw i Ębu pzyznawania oraz rozliczania środklw finansowych na
inwestycje służące potaebom badań naukowych lub prac rozwojowycho, natomiast po tym
okresie według kryteriów określonych w rozpoządzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyższego z dnia 13 paŹdziernika 2010 r, w sprawie kryterilw i trybu pzyznawania oraz
rozliczania środkÓw finansowych na inwestycje w zakresie dużej inÍrastruktury badawczej

5 http://www.nauka.gov,pl/mlnlslerstwo/lnWostycjo.W.obgzaze.nauki_|-szkolnictwa.wyzsząo/

ô Dz'U, Nr 20'l' poz, 1453 ze zm. (uchylone z dnlem 'l 1 llstopada 2010 r,),
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służącej potzebom badań naukowych lub prac rozwojowych7 oraz rozpoządzeniu Ministra

Nauki ĺSzkolnictwa Wyższego z dnia 13 pażdzieľnika 20'10 r, wsprawie kryteriów itrybu
przyznawania oĺaz rozliazania Środklw Íinansowych na inwestycje budowlane służące
potzebom badań naukowych lub prac rozwojowych8,

Wnioskio doÍinansowanie w latach 2009-2010 oceniane byly pĺzez dwie Komisje - Badań

na Rzecz Rozwoju Nauki oraz Badań na Rzecz Rozwoju Gospodarkĺ, w ramach ktÓrych

działało jodenaŚcio ZespďÓw Roboczych. Po zmĺanie pzepislw Minister Nauki

i Szkolnictwa Wyższego w dniu 14 kwietnia 2011 r, powołałZespół specjalistyczny do spraw

oceny wniosków o Íinansowanie zakupu lub wytvvozenia aparatury naukowo-badawczej

stanowiącej dużą inÍrastrukturę badawczą oraz inwestycji budowlanych służących
potzebom badań naukowych lub prac rozwojowychs, Jego zadaniem byla ocena wniosków

oraz pzedstawienie Ministrowi opinii dotyczącej pĺzyznania lub odmowy pzyznania dotacji

celowej oraz ocena raportiw końcowych z wykozystania pzyznanych dotacji celowych,

Zesplł powołany zostal na okres od 18 kwietnia 2011 r, do 31 grudnia 2014 r.

Zaządzeniem z dnia 13 pażdziernika 2014 r. Minister pzedłużył termin dzialania Zespolu
do 30 czerwca2015 r. Kolejnym zaządzeniem z 13 sierpnia 2015 r, powołany został na

okres od 13 slerpnia 2015 r. do 30 czerwca 2017 r, Zesplł specjalistyczny do spraw
inwestycji służących potzebom badań naukowych lub prac rozwojowych oraz inÍrastruktury

informatycznej nauki,
(dowód: akta kontroli str. 6-19)

Wnioski złożone do MNiSW do objęcia Íinansowaniem w 2009 r,

a. W ramach naboru wniosków na zakup aparatury w 2009 r. do oceny merytorycznej pzez
Komisje skierowano łącznie 1,802 wnioski, z ktlrych stosowną rekomendację uzyskďo
1.676 wniosków,

Zespoł Roboczy Nauk Humanistycznych i Społecznych (ZR l) dokonał oceny 148 wniosków,
z czego zarekomendował do finansowania 101 wniosków, W grupie wnioskiw
rekomendowanych były 142 wnioskj złożone pzez uczelnie, Doíinansowaniem objęto sześl
uczelni, ktrrych wnĺoski znalazły się'na tzw, liŚcie rankingowej na pozycjach od drugiej do
sildmeJ (pierwszą pozycję zająl instytut)'

Zespół Roboczy Nauk Ścislych (ZR ll) ocenił i zarekomendował 209 wniosków, w tym 182

złożone przez uczelnie. Dotację otzymały uczelnĺe, lĺtÓrych wnioski w rankingu zajęły

miejsca od drugiego do piątego oľaz Ósme, W wyniku autopoprawki oceny dokonanej pzez
Zesplł wniosek Uniwersytetu ł-ldzkiego, ktÓry zajął pierwsze miejsce na liŚcie, a został
sfinansowany w ramach innej decyzji, został zastąiony innym zadaniem Ęże uczelni,
pierwotnie sklasyÍikowanym na miejscu 133. Zadanie to nie zostďo jednak dofinansowane
dotacją

ZespÓł Roboczy Nauk Pzyrodniczych (ZR lll) ocenił 483 wnioski, z ktÓrych

zarekomendował 479, w hyn 421złożonych pzez uczelnie. Wnioski uczelni, ktÓre otzymaly
dofinansowanie (ze ŚrodkÓw budżetowych części 28-Nauka), umieszczono w liŚcie
rankingowej na pozyojach oznaczonych numerami dwa, cztery-pięl oraz osiem-dziewięl,
Na miejscu 7, znajdował się wniosek Akademli GÓrnlczo-Hutniczej pn. ,'Zakup aparatu
pirolitycznego RO0K-EVAL6'', sÍinansowany z Funduszu Nauki i Technologii Polskiej
(FN|TP)' ktlľego dysponentem jest Minister,

Zespół Roboczy Nauk Medycznych (zR lV) ocenil 165 wnioskÓw, z ktÓrych

zarekomendowď 162, w tym 151 złożonych pĺzez uczelnie i Centrum Medyczne
Kształcenia Podyplomowego (OMKP)' Dofinansowaniem z częŚci 28 objęto zadania, ktlre
umieszczone 4-11 i 13-15 (na pozycji 12, znalazła się jednostka

naukowa Po Zadanĺe pn, 
',System elekkoforezy. kapilarnej

z detektorem zez Akademię Medyczną im, Piastów Sląskich we
Wrocławiu, (miejsce 3, w rankingu), síinansowane zostďo poprzez zwlększenie dotac|i

statutowej,

/ Dz. U, Nr 200, poz, 1324 (uchylone z dnlem 25 ma,la 2015 r,).

! Dz, U, Nr 209, poz, 1379 (uchylone z dnlem 25 maJa 2015 r,),

9 DaloJi ZespÓl Spocjallsýczny,
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ZespÓłRoboczy ds, infrastruktury gospodarczej (ZR Vl)spoŚrrd 218 ocenionych wniosków,
zarekomendowal217 , w tym 166 złożonych pŻez uczelnie' Dofinansowane wnioski uczelni
umieszczone zostały w rankingu na pozycjach:2-3,5 oraz7-8, Umieszczony na pozycji

1, wniosek pn, ,,Stanowiska naukowo-badawcze do symulacji i uruchamiania
eksperymentalnej weryÍikacji pzekształtniklw tranzystorowych W zastosowaniach
enorgotycznych i napędowych'', złożony pŻez Politechnikę Białostocką nie otzymď
dofinansowania, z uwagi na fakt, ze podmiot wnioskujący kwalifikowany byl do tzw' drugiej

kategoľii naukoweJ (podstawą kwaliÍĺkacji do określonej kategorii są jednolite kryteria dla
wszystkich uczelni),

ZespÓł Roboczy ds, Materiałlw i Surowców (ZR Vll) ocenił 122 wnioski i zarekomendowď
120 wniosków, w tym 83 złożone pzez uczelnie (wnioski umieszczone na pozycjach 2-6

otzymały dotacje, Wzy czym decyzja dotycząca zadania umieszczonego na pozycji 5, pn,

,,Zakup uaądzenĺa do spiekania proszlĺÓw metodą SPS'' została uchylona po zgłoszeniu
pzez Politechnikę Warszawską informacji o bľaku możliwości zrealizowania inwestycji)'

ZespÓł Roboczy ds' Produkcji l/aterialnej (zR Vlll) ocenił i zarokomendował 183 wnioski,
wtym 127 złożonych pzez uczelnie, Dofinansowane wnioski uczelni umieszczone były

w rankingu na pozycjach 1, oraz4.

ZespÓł Roboczy ds, Środowiska, Rolnictwa i Zasoblw (zR lX) spośród ocenionych 91

wniosków zarekomendował 23, w tym siedem złożonych pzez uczelnie' Dwa najwyżej
ocenione wnioski uczelnĺ (pozycje 2 i,8 listy)otzymały dofinansowanie.

Zesplł Roboczy ds' Produkcji Niematerialnej (ZR X) ocenił 't18 wniosklw, z ktlrych
zarekomendowal 117, w tym 23 złożone pzez uczelnie. DoÍinansowaniem objęto dwa
wnioski, ktlre znalazły się na najwyższej wśród uczelni pozycJi listy (pozycje 6. i 7,),

Wśród 42 ocenianych i rekomendowanych pzez Zespół na Rzecz Badań Obronności
i Bezpieczeństwa (Zesplł BO|B) wniosköw, 21 zlożonych zostalo pzez uczelnie, Żaden
z wniosków nie otzymałdotacji,

b. W 2009 r' do MN|SW wplynęło 'l48 wnioskÓw na inwestycje budowlane, z czego 53
wnioski złożyły uczelnie. Zespoły robocze dokonały oceny wniosków wskazując
rekomendowaną kwotę dotacji' NiezaleŻnie od powyższego, po dokonaniu odrębnej oceny,
propozycję wysokości dotacji Żgłaszał także Departament lnstrumentÓw Polityki Naukowej
Ministerstwa (DPN).

Zesplł Roboczy lzarekomendowal 10 spośrld 1'l ocenianych wniosklw, natomiast DPN
sześć wniosków' W ocenianej grupie było osiem wnioskÓw złożonych przez uczelnie,
Dotacją objęte zostały tylko tzy wnioski uozelni, dla których propozycję dofinansowania
wskazaljednocześnie ZespÓł i DPN.

Zespół Roboczy ll zarekomendowal 12 spoŚrÓd 13 ocenianych wniosklw, natomiast DPN
osiem wniosklw. W grupie ocenianej pzez Zesplł znalazł się tylko jeden wniosek złożony
paez uczelnię, lecz nie został zaproponowany do objęcia dotacją pzez DPN,

Zespół Roboczy lll zarekomendowąl wszystkie oceniane wnioski (19), natomiast DPN 12'

SpoŚród dwlch wniosklw złożonych pzez uczelnie DPN zaproponował objęcie dotacją
jednego zadania,

Zespół Roboczy lV zarekomendował 13 z 14 ocenianych wniosków, natomiast DPN osiem,
W ocenianej grupie było dziewięć wniosków złożonych pzez uczelnie ĺ tzy złoŻone pzez
OMKP, Do dofinansowania wskazane zostďy zadania zgłoszone pzez sześl uczelni oraz
CMKP umieszczone na liście po numeramiod 1 do 4 i6 do 8.

Oceny Zespołu Roboczego V nie dotyczyły wnlosklw uczelni.

Zesplł Roboczy Vl zarekomendowałwszystkie oceniane wnioski (25), natomiast DPN 10

wniosków, W ocenianej grupie było osiem wniosklw złożonych pzez uczelnie' Propozycja
doÍinansowania wskazana pzez zesplt roboczy i DPN dotyczyła zadań realizowanych
pzez pięl uczelni,
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Zespoł Roboczy Vll zarekomendował 16 na 31 ocenianych wnlosków, natomiast DPN 11

wnioskÓw, W ocenianej grupie było 10 wniosklw złożonych pzez uczełnie, a do objęcia
dotacją zaproponowano szeŚl wn iosklw.

Zespól Roboczy Vlll zarekomendowal wszystkie oceniane wnioski (9), natomiast DPN tzy
wnioski. W ocenianej grupie były cztery wnioski złożone pĺzez uczelnie, Propozycja
doÍinansowania wskazana pzez zesplł roboczy i DPN dotyczyła zadania umieszczonego
na pierwszej pozycji listy,

Zespól Roboczy lX zarekomendował wszystkie oceniane wnioski (15), natomiast DPN
szeŚÓ wnioskÓw, W ocenianej grupĺe były tzy wnioski złożone pzez uczelnie' Propozycja
doÍinansowania wskazana pzez zespöł roboczy i DPN dotyczyła zadania umieszczonego
na pierwszej pozycji listy, : l

ZespÖł Roboczy V w ogóle nie oceniał wniosków, natomiast oceny Zespołu Roboczego X
nie dotyczyły wniosklw uczelni,

Wszystlĺie cztery wnioski ocenione i zarekomendowane pŻez Zespół BO|B zlożone zostały
pzez uczelnie' DPN zarekomendowal natomiast tylko jeden wniosek, WspÓlna propozycja

Zespołu i DPN dotyozyła zadania umieszczonego na pierwszej pozycji listy'

(dowld : akta kontroli str, 445-62 1, 2323-2324)

Wnioski złożone do MNĺSW do obiecia Íinansowaniem w 2010 r,

a. W ramach naboľu na 2010 r, do MN|SW wpłynęło łącznie 1.659 wniosków na inwestycje
aparaturowe, Do oceny merýtorycznej skierowano 1,579 wniosklw, a do finansowania
zarekomendowano 1'529 wnioskÓw.

Zespół Roboczy l dokonał oceny 138 wnioskÓw, z ktlrych zarekomendował do
finansowania 89 wniosków' w tym 85 złożonych pzez uczelnie, Dofinansowanie uzyskały
uczelniane wnioski umieszczone na pozycjach od 2, do 5,

Zesplł Roboczy ll ocenił l zäŕekomendował 209 wniosków, w tym 177 zloŻonych przez
uczelnie, Wnioski uczelni, ktlre uzyskały dotacje umieszczone były na liście na pozycjach
2-3,orazod 5, do 11,

Zesplł Roboczy lll zarekomendował wszystkie oceniane wnioski (425), w tym 391
złożonych pzez uczelnie. Dotację z części 28-Nauka pŻyznano uczelniom, ktÓrych wnioski
znalazły się na liŚcie na pozycjach 1,,4,,7., oraz od 'l0. do 15, Wskazany na miejscu 3,

wniosek Uniwersytetu Warszawskĺego pn ,,Systemy wysokosprawnego gradientowego
chromatograíu jonowego z zestawem tlumików jonowych fazy ruchomej opartych na
systemie membranowym idetektorami: konduktometrycznym, elektrochemicznym
idiodowym oraz chromatografu gazowego z precyzyjną pneumatyką i detektorami:
masowym MS El i emisji atomowej AED'' otzymał dofinansowanie ze środków FN|TP,

Zesplł Roboczy lV zarekomendował dotację dla 216 wniosklw, tj, dla wszystkich
podlegających ocenle, w tym dla 130 złożonych pzez uczelnie i CMKP. DoÍinansowaniem
objęto zadania wymienione w rankingu na pozycjach od 1. do 7., 9., '10' oraz od 14. do 16'
Dotacją nie objęto zadania pn, ,,UltrasonograÍ 4D z wyposażeniem" zgłoszonego pŻez
Pomorską Akademię Medyo3ną wSzozeoinie Wydzĺal Lekarsko-Stomatologiczny,
umieszczonego na pozycji 8', z uwagi na zakwaliÍikowanie uczelni do tzeciej kategorii,

Żaden z czterech wniosków uczelni ocenionych i zarekomendowanych pzez Zespőł
Roboczy V, nie uzyskď dofinansowania,

ZespÓł Roboczy Vl zarekomendował wszystkie oceniane wnioski (209)' w tym 149
wniosklw złożonych pzez uczelnie. DoÍinansowane pĄekty uczelni umieszczone zostďy
w rankingu na pozycjachi 1,,4,, od 8' do 10, i 14' Dotacją nie objęto wniosku pn,

,,Rozbudowa i modernizacja symulatora manewrowego VSH|P 300'' zgłoszonego pŻez
Akademię Morskąw Gdyni Wydziď Nawigacyjny, umieszczonego na 5, pozycji w rankingu,
z uwagi na zakwallÍikowanie uczelni do tzeciej kategoriijednostek,
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Zespól Roboczy Vll zarekomendowałwszystkie 92 oceniane wnioski, wśrÓd ktorych byly 63
złożone przez uczelnie, Dotacją objęto wnioski uczelni umieszczone w rankingu na
pozycjach od 1. do 4,

Zespól Roboczy Vlll zarekomendował 130 wniosków, w tym 96 złożonych pzez uczelnie,
Wnioski uczelni umĺeszczone zostały w rankingu na pozycjach od 1,do 4' i 9' Dotacją nie
objęto wniosklw: ,,Modulowy system do realizacji obciążeń zmęczeniowych obiektlw
technicznych'' zgłoszony rľzez Uniwersytet Technologiczno-Pzyrodniczy im. Jana
i Jędzeja Sniadeckich w Bydgoszczy (UTP) Wydzial Mechaniczny, umieszczony na pozycji
5, onz ,,Mobilny, optyczny system do skanowania pzestzennego i pomiarów
wspÓlzędnościowych'' zgłoszony pzez Politechnikę Koszalińską Wydział Mechaniczny,
umieszczony na 7, pozycji w rankingu - z uwagi na kwalifikację uczelni w tzeciej lĺategorii
jednostek,

ZespÓł Roboczy lX zarekomendował wszystkie oceniane wnioski (74), w tym 24 złożone
pzez uczelnie, Na pierwszym,piejscu rankingu wskazano wniosek pn, ,,PzenoŚny system
do pomiarlw emisji zanieczyszczeń powietŻa'' złoŻony pzez Akademlę Glrniczo-Hutniczą
im, Stanisława Staszica w Krakowie (AGH) Wydzial Geodezji Glrniczej i lnżynierii
Środowiska, który Jako jedyny z toj grupy otzymał dóÍinansowanie.-

Zespół Roboczy X zarekomendował wszystkie oceniane wnioski (26), w tym 24 zlożone
pzez uczelnie, Dotację otzymały tylko dwie uczelnie, ktÓrych wnioskl znalazly się na liŚcie
na pozycjach pierwszej idrugiej,

Wśród 54 ocenianych pzez ZespÓł BO|B wniosków 28 złożone zostaly paez uczelnie,
DoÍinansowaniem objęto uczelnię, której wniosek znalazł się na pierwszej pozycji listy,

b. W 2010 r. do MN|SW wplynęły 164 wnioski na inwesýcje budowlane, w tym 62 wnioski
złoŻone pzez uczelnie. Po spľawdzeniu formalnym do oceny merytorycznej skierowano
147 wniosklw, z ktlrych 142otzymały rekomendacje,

Zesplł Roboczy l zarekomendował szeŚl spoŚrld ośmiu ocenianych wnioskÓw.
W ocenianej grupie bylo szeŚl wniosków złożonych pzez uczelnie, Dotacją objęte zostały
dwa wnioski uczelni (pozycje pienľsza ídruga w rankingu),

ZespÔł Roboczy ll zarekomendowałwszystkie oceniane wnloski (15)' W grupie tej znalazlo
się szość wnioskÓw złożonych pzez uczelnie' Dotację otzymały dwio uczolnie, ktlrych
wnioski uplasowały się w rankingu na pozycjach pierwszej itaeciej.

Zespoł Roboczy lll zarekomendował wszystkie oceniane wnioski (20), w tym sześl
złożonych przez uczelnie, Dotpcją objęte zostaly tzy wnioski uczelni, ktlre zajmowały
wrankingu: 4,,5, i 18' pozycję, DoÍinansowaniem nie objęto wniosku z pozycji 17,, tj.

wniosku Uniwersytetu Pzyrodniczego we Wrocławiu (rozbudowa obsenľatorium agro-
i hydrometeoĺologicznego), gdyż byłaby to druga Íinansowana inwestycja tej uczelni,

Zespół Roboczy lV zarekomendował 9 ocenianych wnioskÓw, w tym szeŚl wnioskÓw
zlożonych pĺzez uczelnĺe i jeden zlożony pzez CMKP, DoÍinansowaniem objęto dwa
wnloski zgłoszone pzez uczelnie oraz CMKP (na liŚcie pod poz. od 1 ' do 3, oraz 4,),

Zesplł Roboczy V zarekomendował cztery oceniane wnioski, w tym jeden złoŻony przez
uczelnię' Zadenz wnioskÓw nie został ob,jęty doÍinansowaniem,

ZespółRoboczy Vl zarekomendowałwszystkie oceniane wnloski (27),w tym 10 wnlosklw
złożonych pzez uczelnie, Dotapje' otzymaly tzy uczelnie, ktÓrych wnioski umieszczone
zostaly w rankingu na pozycjach: 1,,7 , i 8,

ZespÓł Roboczy Vll zarekomendował 21 ocenianych wnioskÓw, z tego dziewięć złożonych
pzez uczelnie. Dotacją objęto tzy wnioski uczelni (pozycje od 1 ' do 3.)'

Zespół Roboczy Vlll zarekomendował 18 spośrld 19 ocenianych wnioskow, w tym 11

złożonych pzez uczelnie. Dofinansowaniem objęto cztery wnioski zgłoszone pzez uczelnie
(umieszczone na liście pod poz, 1,, 3,- 4, oraz 6,),

Zesplł Roboczy lX zaľekomendował 12 spoŚrÓd 14 ocenianych wniosklw W ocenianej
grupie były cztery wnioski złożone pzez uczelnie, Dotację plzyznano dwlm uczelniom,

i';
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Zespół Roboczy X zarekomendował pięć ocenianych wnioskiw, w tym dwa wnioski uczelni,

ktÓre znalazły się na lĺście na pozycji drugiej i tzeciej, Dotację otzymďa uczelnia, ktlrej
wniosek zajmował pozycję tzecią Wniosek na pozycji drugiej' dotyczący remontu

i adaptacji budynku Akademii Sztuk Pięknyoh w Poznaniu do ĺunkcji badawczych
o charakteze pĄektowym, wystawlenniczym oruz konÍerencyjnym, nie uzyskał

dofinansowania, gdyż uczelnia nie dostarczyła pozwolenia na budowę.

WŚrÓd pięciu ocenianych paez Zesplł BO|B wnioskÓw dwa złożone zostały pzez uczelnie'

Znalazły się one na liście na pozycjach: 2 i 3 listy' DoÍinansowaniem objęto obydwa wnioski,

(dowód : akta kontrol l str' 622-8 1 4, 2324-2325)

Wnioski złożone do MN|SW do obiecia ĺiĘansowaniem w 2011 r.

a, W ramach naboru na 2011 r. do MN|SW wpłynęło 1,349 wniosków na inwesýcje
aparaturowe, Do oceny merytorycznej skierowano 1,309 wnioskÓw, Żaden z nich nie

otzymał dofinansowania ze względu na kontynuację finansowania projektów z lat

ubiegĘch,

b. W 2011 r, do MNiSW wpłynęło łącznie 116 wnioskÓw na inwestycje budowlane (z tego 63
wnioski uczelni), W wyniku oceny formalnejdo dalszejoceny skierowano 108 wnioskow

Zespół Roboczy l zarokomendował 14 spośrld 15 ocenianych wniosklw, W ocenianej
grupie było 11 wniosklw złożonych pzez uczelnie' Dotacją objęto wniosek uczelni, ktlry
zajmował w rankingu pierwszą pozycję

ZespÓł Roboczy ll zarekomendował wszystkie oceniane wnioski (16)' w tym tzy zlożone
paez uczelnie. Dotacją obJęte zostaly dwa wnioski uczelni, ktÓro zajmowały w rankingu
dľugą i czwartą pozycję.

ZespÓł Roboczy lll zarekomendował wszystkie oceniane wnioski (26), W ocenianej grupie

były cztery wnioski złożone pzez uczelnie, Dotacją objęto wniosek' ktlry wśrld uczelni
zajmował najwyższą piątą pozycję na liście.

Zesplł Roboczy lV zarekomén'dował 9 ocenianych wniosków złożonych pzez uczelnie
DoÍinansowaniem objęto cztery wnioski uczelni, zajmujące czolowe miejsca na liście.

Zesplł Roboczy V zarekomendował dwa oceniane wnioskĺ, w tym jeden złoŻony pĺzez
uczeln ię' Żaden z wn ĺoskÓw n ie został objęty doÍi na nsowa n ie m,

Zespół Roboczy Vl zarekomendował wszystkie oceniane wnioski ('l6)' w tym 12 złożonych
pzez uczelnie, Dotacje otzymały uczelnie, których wnioski umieszczone były w rankingu

na tzech pierwszych pozycjach listy,

Zespół Roboczy Vll zarekomendowď 11 ocenianyoh wniosklw złożonych pzez uczelnie,
Dotacją objęto tzy wnioski umieszczone na czďowych pozycjach listy,

Zespół Roboczy Vlll zarekomendował dziewięc ocenianych wnioskow złoŻonych pzez
uczelnie' Dofinansowaniem objęto wnioski umieszczone na pierwszych tzech miejscach,

Zespił Roboczy X zarekomendował dwa oconiane wnioski, w ým jeden złoŻony przez
uczelnię' Zaden z wniosklw nie został objęty dofinansowaniem,

Dofinansowaniem objęto dwa wnioskizłoŹone pzez uczelnie i oceniane pzez Zesplł BoiB'

(dowld: akta kontroli str, 815-968)

a. W celu sÍinansowania w 2012 r' inwestycji w zakresie dużej infrastruktury badawczej
złożonych zostďo łącznie 536 wniosklw, w tym 481 pĺzez uczelnle, Zespoł SpecjalisĘczny
wskazał rekomendowane kwoty doÍinansowania dla wniosklw wykazanych w pozycji od
1 do 504.

w 2012 r, w zakresie inwestycji budowlanych złożono 107 wniosków, w tym 64 pzez
uczelnie. Wszystkie wnioski zostały zarekomendowane pzez Zespół Specjalistyczny'

I
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faktycznego

Dotacje otzymďy uczelnie, ktrrych wnioski ocenione zostaĘ w rankingu na pozycjach od
1 do 24, tj, najwyżej wśrÓd uczolni,

(dowód: akta kontroli str, 969-1096)

b. Zesplłoceniłłącznie 885 wnioskÓw złożonych do dofinansowania w 2013 r' W zakresie
dużej infrastľuktury badawczej uczelnie złoŻyý 542 wnioski, Zesplł zarekomendował do
doÍinansowania wnioski wykazane w pozyoji od 1 do 50 lub 51, Dotacjąobjęto uczelnie
wykazane na liścĺe do poz 50 z wyłączeniem:- poz. 5 Uniwersytetu Warszawskiego na wielodetektorowy spektrometr nisko

energetycznych Íotonów gamma w kwocie 612 tys, zł,- poz,14 - Uniwersytetu Jagiellońskiego na magnetometr wyposażony w nadpzewodzący
interferometr kwantowy w kwocie 3'583 tys' zł,- poz. 29 - Uniwersytetu Warszawskiego na zakup spektrometru NMR 500 w kwocie
4,590 tys, zł,- poz, 45 - Uniwersytetu Payrodniczego we Wrocławiu na pracownię rezonansu
magnetycznego w ramach cDEilTB w kwocie 4'000 tys. zł.

W 2013 r. wplynęło 125 wniosków o sÍinansowanie inwestycji budowlanych (w tym 51

złożonych pzez uczelnie), Zespól zarekomendował do Íinansowania wnioski wskazane
w pozycjach od 1' do 20, Dotacje otzymały uczelnie, których wnioski ocenione zostały
w rankingu na pozycjach od 1 do 12, tj, najwyżejwŚrÓd uczelni.

'" (dowód:akta kontrolistr, 1097-1243)

c' Na 2014 r, wpłynęło łącznie 779 wniosklw w zakresie dużej infrastruktury badawczej'
w tym 545 złożonych pzez uczelnie' Dotaoji udzielono uozelniom, ktÓrych wnioski
umieszczone byly na liście rankingowej do poz, 13, z wyłączeniem wniosku Wojskowej
Akademii Technicznej na laboratorium processingu i charakteryzacji warstw epitaksjalnych
umieszczonego na pozycji 4: oraz wniosku Politechniki Gdańskiej na wytwozenie
zintegrowanych systemlw szerokopasmowych umieszczonego na pozycji 6, listy,

Liczba wniosków o sfinansowanie w 2014 r, inwestycjĺ budoWlanych wyniosła 1 25 (w tym 50
złożonych pzez uczelnie)' Nie wydano nowych decyzji' Dotacje otzymały uczelnie
kontynuujące zadania, objęte wniog(ami złożonymi w latach 2012-2013,

(dowÓd: akta kontroli str. 1244-1312)

d' Zespół ocenił łącznie 822 wnioski o doÍinansowanie inwestycji w 20'15 r, W zakresie
dużej infrastruktury spośród 702 wniosków 465 złożyły uczelnie. Dotacją obJęto uczelnie
wykazane na liŚcie do poz, 34, z wyłączeniem wniosku ,,Zakup systemu do badań SAXS
i stwozenie środowiskowego laboratorium badań SAXS układlw biologicznych
i charakterystyki strukturalneJ materiałów polimerowych i nanoukładlW' (Uniwersytet
im. A, Mickiewicza w Poznaniu),

W 2015 r złożono 120 wniosków o sÍinansowanie inwestycji budowlanych (w ým 5'l
złożonych pzez uczelnio), Dotacje otzymało pięl uczelni kontynuujących zadania objęte
wnioskami z lat 2012-201 3.

(dowÓd; akta kontroli str, 1 31 3-1427)

1.3. Wnioski o finansowanie lub doflnansowanle kosztów reallzacjl lnwestycJl
uczelnl publicznych

Zgodnie zarL,94 ust, 1 pkt 10 ustawy Prawo o szkolnĺctwie wyższym z budŻetu państwa
uczelnia publiczna otzymuje dotacje na doÍinansowanie lub finansowanie kosztów realizacji
inwestycji, W tym służących kształceniu studentów i doktorantów, będących osobami
niepďnospnawnymi,

W latach 2009-2012 do MN|SW.wplynęło 465 wniosklw, do ktlrych zastosowanie miały
pzepisy rozpolządzenia Rady'Ministrów z dnia 3 lipca 2006 r' w sprawie szczegółowego
sposobu i trybu finansowania inwestycji z budŻetu pańsťwa1o, a następnie od 2011 r,

ro Dz. U. Nr 120, poz,831
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rozpolządzenia Rady Ministrlw z dnia 2 grudnia 2010 r, w sprawie szczeglłowego sposoÖu

i trybu finansowania inwesýcjiz budŻetu paľ1sťwa11.

Z dniem 1 stycznĺa 2012 r, weszło w życie rozporządzenie w sprawie trybu udzielania oraz

zasad i tĺybu rozliczanĺa dotacji na dofinansowanie lub finansowanie kosztlw realizacji
inw e sý cji uczel n i p ubli czn ej.

Oceny złożonych pnez uczelnie wnioskÓw dokonywał powołany pzez Ministra w dniu

4kwietnia 2012r. ZespÓl, Powstałe w wyniku prac Zespołu rankingi wniosklw miały byc
pomocne pzy podejmowaniu pzez Ministra decyzjidotyczących Íinansowania inwestycji,

Oceny dokonywano pŻy uwzględnieniu warunklw wskazanych w zatwierdzonym p]zez

Ministra dokumencie pn, Kýeria pzyznawania uczelniom dotacjĺ celowych na finansowanie

lub dofinansowanie inwesýcji z części 38 - Szkolnicťwo wyŻsze w 2013 r, Maksymalna

lĺczba punktów, którą mogła otzymal uczelnia wynosiła 112' Największa liczba punktÓw

mogła być pzydzielona za znaczenie planowanej inwestycji dla rozwoju uczelni oÍaz za
wpływ na bezpieczeństwo pzeciwpożarowe (za każde kryterium do 30 punktów)' lstotnym

kryterium byłtakże udział środklw wlasnych uczelni (23 punkty pzy udziale środków 75%

i więcej), WŚrld pozostałych kryteriów uwzględniano: zmianę liczby studentlw
stacjonarnych w uczelniach w 201 1 r. w stosunku do ľoku 2008 (za wzrost o ponad 6% - 'l0

punktÓw), wysokoŚl otzymanych w latach 2008-2011 Środkow z dotacji celowej na

Íinansowanie lub doínansowanie kosztlw realizacji inwestycji, w tym na projekty w ramach
Regionalnych Programlw Operacyjnych (RPO) oraz Programu Operacyjnego Rozwój Polski
Wschodniej (do 1 mln zł - 7 punktów), liczbę zadań inwestycyjnych, o których

dofinansowanie wnioskuje uczelnia (iedno zadanie - 6 punktÓw)' liczbę zadaŕl
dofinansowanych ze środklw publicznych na podstawie ,,mapy inwestycji w systemie

szkolnictwa wyższego i nauki'' (0 inwestycji - 5 punktów), rodzaj planowanej do realizacji
inwestycji (za odbudowę, rozbudowę, nadbudowę, pzebudowę istniejącej infrastruktury -
1 punkt), Ponadto ,'Kryteria'' pzewidywały, Że złoŻonym przez uczelnie wnioskom nie
pzyzna)e się punktiw w pzypadku ponad 15% spadku liczby studentów stacjonarnych

w 201'| r, w porÓwnaniu do 2008 r, oraz W pzypadku uzyskania dotacji celowej na to samo
zadanie w2012r,

(dowÓd: akta kontroli str' 32-37, 203-237)

Pzygotowana pzez Zespől w oparciu o powyższe kryteria, lista wnioskiw uczelni
publicznych oudzielenie dotacji na realizację inwestycji w2013 r (z dnia 15 czerwca
2012r.) zawierała 108 zadań inwestycyjnych, Lista ta zostala zatwierdzona pzez Ministra'
Dziewięciu zadań nie oceniono z uwagi na dotację udzieloną na ten cel w 2012 r.

Najwyższą sumę punktlw (65) uzyskaly: Politechnika Poznańska na zadanie ,,Budowa
budynku dydaktycznego Wydziału Architoktury Fizyki Technicznej popzez nadbudowę
łącznika'' o tącznej kwocie doÍinansowania 12 mln zł oraz Akademia Glrniczo-Hutnicza im,

Stanisława Staszica w Krakowie na zadanie ,,Nadbudowa l rozbudowa budynku
dydaktycznego D-5 Katedry Telekomunikacji AGH w Krakowie pzy ul, Czarnowiejskiej 78",

o łącznej kwocie doĺinansowania 9 mln zł, SpośrÓd pzedłożonych wniosklw w tzech
pzypadkach wartośl kosztorysową,inwestycjĺ pzewyŻszała kwotę 100 mln zł' Najwyższa
wartość kosztorysowa - 112,9 mln zł dotyczyła zadania ,,Budowa Kompleksu Sportowego
Polĺtechniki Warszawskiej" , z czego łączne doÍinansowanie miało wynieść 1 1 1 mln zl (udział

Środkiw własnych uczelni - 1,7o/o), WańoŚl kosztorysowa budowy sĺedziby
ChześciJańskiej Akademii Teologicznej wWarszawio (chAT) wynosiła 105,8 mln zł (nie

pzewidziano udzialu środków wlasnych uczelni)' Wartość kosztorysowa zadania ,,Budowa
i wyposażenie nowego budynku Wydziału Nauk Spďecznych i Wydziďu Nauk
Ekonomicznych'' wnioskowanego wzez Uniwersytet Warmińsko-Mazurski wynosiła
105mln zł, przy czym łączne dofinansowanie miało wynieśl 85 mln zł (udział środklw
własnych uczelni - 1 9'05%).

(dowld: akta kontrolistr, 38, 44-49)

1í Dz, U, Nr 230' poz' 1579.
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Zestawienie zadań inwestycyjnych wskazanych pzez Ministra do doÍinansowania w 2013 r',
podpisane pzez Podsekretaza Stanu w dniu 13 lutego 2013 r, zawierało dziewięl zadań
inwestycyjnych o łącznej kwocie doíinansowania z budżetu państwa - 73 mln zł, z czego
w2013 r. dofinansowanĺe to miało wynieśó 16,5 mln zł, W zestawieniu wskazano zadania
znajdujące się na liście rankingowejw pozycjach: 2,,5.,6.,8,,9,' 60,,67,,79. oraz jedno

zadanie, lĺtorego na liŚcie rankingowoj w oglle nie umieszczono, Zadanie to wprowadzono
na podstawie żw, ĺiszki, zaakceptowanej osobiście pzez Ministra,

WartośÓ kosztorysowa wskazanych lnwestyc.Ji mieścĺła się w pzedziale od 5 mln zł do
21,5 mln zł, za wyjątkiem ChAT, która zostala zobowiązana do uzgodnienia programu

użytkowego w celu obniżenia kosztlw budowy swojej siedziby.
(dowód: akta kontroli str, 143-'l 55)

Zestawienie wniosków uczelni publicznych o udzielenie dotacji na realizację inwestycji
w2014 r, spoządzone zostało na posiedzeniu Zespďu w dniu 17 czewca 2013 r'

Zawierało ono listę 180 wniosklw w podziale na: uniwersytety, uczelnie ekonomiczne,
rolnicze, techniczne, pedagogĺczne, akademie wychowania fizycznego, państwowe wyższe
szkďy zawodowe, uczelnie niepubliczne finansowane na zasadach uczelni publicznych

W zestawieniu zawarto ocenę wniosku dokonaną pzez ZespÓł oraz wskazano informacje
uzupďniające (rodzaj planowanej inwestycji - rozbudowa, pzebudowa, budowa nowego
obiektu, wpływ na bezpieczeństwo pzeciwpożarowe, udział środklw własnych uczelni
w inwestycJi). Zestawlenie zawlerało także dane dotyczące uczelni (liczbę złożonych
wniosków, liczbę inwestycji doÍinansowanych ze Środklw publicznych na podstawie ,,mapy
inwestycjiw systemie szkolnictwa wyższego inauki'' wedlug stanu na 30 kwietnia 2013 r',
procentowązmianę liczby studentlw 2012 r, w porównaniu do 2009 r., wysokośl Środklw
otzymanych w latach 2009-2012 w ramach inwestycji bez udzialu środków zagranicznych,
RPO, Programu operacyjnego Rozwój Polski Wschodniej (P0 RPW)' Zestawienie nie
zawierďo informacjio ilości pzyznanych punktÓw, Zespołocenił negatywnie 18 wnioskÓw,
W ocenie Zespołu realizacja tych zadań nie służyłaby działalnoŚci dydaktycznej lub pomocy
materialnej dla studentÓw l doktorantlw, Powodem oceny negatywnej był także fakt, że
z paewidywanego zakresu robót wynikało, że jest to remont'

Podsekretaz Stanu wskazal, popzez złożenie swojej parafy, sześć zadań, ktore mialy być
objęte dofinansowaniem w 2014 r, Wymienione zadania zostały zgłoszono pzez
Uniwersytet Kardynała Stefana Wyszyńskiego w Warszawle, Uniwersytet Ekonomiczny
w Poznaniu, Uniwersytet Pzyrodniczy we Wrocławiu, Uniwersytet Rolniczy im, Hugona
Kołłątaja w Krakowie, Państwową Wyższą Szkolę Zawodową w Skierniewicach oraz
Katolicki Uniwersytet Lubelski im, Jana Pawła ll w Lublinie'

W styczniu 2014 r. Zespił ocenił dwa wnioski, tj, wniosek Uniwersytetu Warszawskiego
o zwiększenie dofĺnansowar1ia z budŹetu państwa na rewitalizację Gmachu Audytoryjnego
na terenie Kampusu Centralnego oraz wniosek Uniwersytetu Pedagogicznego im. KEN
w Krakowie na pzebudowę i modernizację części skzydła budynku głównego
Uniwersytetu. W obydwu pzypadkach ZespÓł ocenił wnioski pozytywnie.

(dowld: akta kontroli str,40-41, 50-71, 156-181)

Zespół ds, oceny wniosklw o finansowanie lub dofinansowanie inwestycji uczelni
publicznych dokonał oceny programów inwestycyjnych pzedstawionych pzez uczelnie
iopracował zestawienie wniosków o udzielenie dotacji na realizację inwestycji w2015 r.

Zestawienie to zawierało listę 229 pozycji w podziale na: uniwersytety, uczelnie
ekonomiczne, rolnicze, techniczne, pedagogiczne, akademĺe wychowania Íizycznego,
państwowe wyższe szkďy zawodowe, uczelnie niepubliczne Íinansowano na zasadach
uczelni publicznych' W zestawieniu zawarto ocenę wniosku dokonaną pzez Zespół.
W poriwnaniu do 2014 r' w ramach informacji uzupďniających pozostawiono inÍormację
o wpływie inwestycji na bezpieczeństwo pzeciwpożarowe oraz o udziale środkiw własnych
uczelni w inwestycji, zrezygnowano nalomiast z inÍormacji o rodzaju planowanej inwestycji,
Zakres informacji dotyczących uczelni nie uległ zmianie, Zestawienie nie zawierało
informacji o ilości pzyznanych punktÓw' ZespÓł ocenił negatywnie 24 wnioski,
W uzasadnieniu ZespÓł wskazywal, Źe inwestycje nĺe będą służyć dzialalności dydaktycznej
lub paewidywany zakres roblt tq remont, a nle inwestycja, Brak oceny pozytywnej
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Ocena

Uwagi dotyczące
kontrolowanoj

działalności

I

cząstkowa i

I

spowodowany był także niepzedłożeniem uchwały senatu uczelni w sprawĺe zgody na
realizację inwestycji lub brakiem Środkiw na jej dalsze ut]zymanie. lnne okolicznoŚci

skutkujące brakiem rekomendacji to wskazanie, że inwestycja dotyczy pzebudowy
użyczonego budynku czy brak moŹliwości oszacowania kosztlw roblt pzed dokonaniem
zakupu nieruchomości, W tzech pzypadkach po złożoniu wniosklw uczelnie zrezygnowaĘ
zrozpoczęcia zadanĺa, a w jednym uczelnia wycofďa się z realĺzacji zadania, ponieważ

dotyczyło ono robót do wykonania w 2014 r, W odniesienĺu do 17 zgłoszonych zadań
wnioski nie zostały ocenione z uwagi na Íinansowanie tych zadań od 2014 ľ,

(dowód: akta kontroli str' 42, 72-87,193-200)

1. Najwyższa lzba Kontroli zauwaŻa, że pzepisy regulujące pzyznawanĺe szkołom wyż-

szym dotacji ze ŚrodkÓw pochodzących z części 38-Szkolnictwo wyższe, z uwagi na brak
Wymogu spoządzania uzasadnień do podjętych decyzji, nie zapewniały pełnej pzejzysto-
Ścidysponowania środkami publicznymi pzez Ministra. Zdaniem lzby, spoządzanie takich
uzasadnień pozwoliłoby na ustalenie pzesłanek, ktÓrymi kieruje się organ dotujący izwięk-
szyłoby pzejzystoŚc procesu dotacyjnego'

(dowÓd:akta kontroli str,44-71, 145, 158-159' 163' 169)

2, NlK zauważa, Że slĺładane przez uczelnie programy inwestycji dla nowych
pzedsięwzięl w sposlb zbyt ogÓlny pzedstawiają ocenę ekonomicznej efektywności
inwestycji. Uczelnie w sposlb opisowy pzedstawiająszereg pozytywnych rezultatÖw, ktlre
zamiezĄą osiągnąl (np, podniesienie standardu i warunków ksztďcenia skutkujące
wzrostem liczby studentów, rozwój potencJalu dydaktycznego popŻez pzekazywanie
wiedzy W nowoczesnych warunkach, v'rzrost poziomu kształcenia). Jednakże w programach

ĺnwestycjĺ brak jest konkretnego określenia skutklw Íinansowych po pzekazaniu inwestycji
do użytkowania oraz wskazania żródeł íinansowania, Stwaza to sytuację, w ktÓĄ uczelnia
nie będąc w stanie sprostal kosztom użytkowania l utzymania lnwestycji zmuszona będzie
zwracać się do MN|SW o dodatkowe środki Íinansowe, Zdaniem NlK realne oszacowanie
rocznych kosztÓw eksploatacyjnych, a także Żrődeł, z których te koszty będą mogły być
pokrywane stanowiłoby kolejny element weýikacji na etapie pzyznawania dotacji,

' (dowld: akta kontroli str, 285-291, 299-303, 337-342)

Najwyższa lzba Kontroli ocenia pozytywnie pzygotowanie pĺzez Ministra Nauki
iSzkolnictwa Wyższego w 2011 r. strategicznego dokumentu - Polsła Mapa Drogowa
lnfrastruktury Badawczej, W ktÓrym Wyznaczono priorytetowe kierunki inwestycji
w inírastrukturę badawczą. DoÍinansowane przez Ministra W latach 2012-2015
pzedsięwzięcia inwestycyjne publicznych szkď wyższych mieŚciły się w kierunkach rozwoju
Wyznaczonych w tym dokumencie, jednak ze względu na długi okres ich realizacji (nawet do
2022 r,) ocena efektywności tych pzedsięwzięÓ będzie możliwa dopiero po ich
zakończeniu'

Rozpoządzenia regulujące do maja 2015 r, udzielanie dotacji ze środkÓw budżetowych
części 28-Nauka ustanawialy zasadę, że Minister zobligowany był do uwzględniania
propozycji pzyznania dotacji pzedkładanych pzez zespďy powołane do oceny wnioskÓw.
odstąienie od wskazanej pÍzez zespďy kolejnoścl mogło mieó miejsce tylko
w wyjątkowych pzypadkach' W odniesieniu do dotacjĺ ze środkÓw części 38-Szlĺolnictwo
wyższe pzepisy stosownego rozpoządzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyższego z dnia
8 sierpnia 2011 r. nie nakładďy na Zesplł obowiązku pzygotowania zestawień propozycji

dotacji według preferowaneJ kolejności ich pzyznania, Ponadto Minister nie miał obowiązku
kierowania się pzy podejmowaniu decyzji o udzieleniu dotacji propozycjami Zespołu, Nio
było riwnież Wymogu spoządzania uzasadnień do podiętych decyzji, W ocenie NlK, taki
kształt pzepislw powodowałbrak transparentności decyzji wymaganej pzy dysponowaniu
środkamipublicznymi, l
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Opis stanu
faktycznego

2, Udzielanie dotacjl publicznym wyższym uczelniom na realizację
inwestycji

2.1. DotacJe celowe na finansowanie lnwestycJl służących potrzebom badań
naukowych lub prac rozwojowych

W latach 2009-2015 Minister pzyznal publicznym szkołom wyższym dotacje na inwestycje
budowlane na łączną kwotę 446,2 mln zł oraz na zakup lub wytwozenie aparatury
badawczej na łączną kwotę 391,9 mln zł,

W 2009 r. na realizację 46 inwestycji budowlanych plzyznano (po zmianach) kwotę
79,2 mln zł, a wydatkowano kwotę 79,'t mln zł, Srodki na Íinansowanie nowych inwestycji
budowlanych służących potzebom badań naukowych lub prac rozwojowych pzeznaczone
zostały na realizację 24 zadań uczelni i na jedno zadanie realizowane pzez CMKP (łącznie
wydatkowano 37,9 mln zł)' W 2009 r. konĘnuowano także realizację sześciu zadań
rozpoczętych w2007 r, (wydatkowano 12'5 mln zł) oraz15 zadań rozpoczętych w 2008 r.

(wydatkowano 28'7 mln zł)'

Środki pzyznane pŻez Ministra w 2009 r, na zakup aparatury wynosiły 49,8 mln zł,

Uczelnie wydatkowały prawie całątę kwotę, z tego 11,3 mln zł na zadania kontynuowane od
2008 r' Największe kwoty w 2009 r, wzeznaczone zostały dla Politechniki Warszawskiej na
zakup rekonÍigurowanego symulatora badawczego (2,9 mln zł), a także dla Centrum
Medycznego Kształcenia Podyplomowego na zakup tomografu komputerowego 16-
zędowego (również 2,9 zł)'

(dowód: akta kontroli str, 1428-1432, 1456-1460)

W 2010 r, na realizację 38 inwestycji budowlanych pÍzyznano (po zmianach) kwotę
68,2 mln zł a wydatkowano kwotę 68 mln t. Środki na Ílnansowanie nowych inwestycji
budowlanych Wzeznaczone zostďy na realizację 25 zadań (łącznie wydatlĺowano
35,7mlnzł), W2010 r' kontynuowano także realizację 13 zadań rozpoczętych w2009r,
(32,3 mln zł),

Środki pzyznane w 2010 ľ' na zakup aparatury wynosiły 68,1 mln zl, Uczelniom pzekazano
łącznie 67,6 mln zł, Najwyższe kwoty otzymďy Akademia Górniczo-Hutnicza na
doposażenie aparaturowe laboratorĺÓw naukowych Wydziału Fizyki i lnÍormaĘki Stosowanej
(4,5 mln zł) oraz Politechnika Śląska na uządzenia do pzygotowywania preparatyki,
uządzenĺa do czyszczenia próbek i uządzenia do usuwania uszkodzoneJ warstwy
materiału (3,4 mln zł),

(dowld: akta kontroli str, 1433-1438, 1461-1465)

W 2011 r' pzyznano dotacJe na realizacJę 44 inwestycji budowlanych w wysokości
114,6mln zł, awydatkowano kwotę 114,1 mln zł, Kontynuowano realizację 25 zadań
wydatkując na nie 89,6 mln zł' Na realizację nowych'19 zadań wydatkowano 24,5mlnzł,
W 2011 r' nie wydano decyzji pzyznających środki na íinansowanie zakupów aparatury'

' '", (dowld: akta kontrolistr, 1439, 1466-1470)

w 2012 r. na realiza cję 32 inwestycji budowlanych przyznano (po zmianach) kwotę
60,2 mln zł, a wydatkowano kwotę 59,3 mln zł, Środki na finansowanie nowych inwestycji
budowlanych pŻeznaczone zostały na realizację 1Ą zadah (19,1 mln zł), Środki
wydatkowane na 17 zadań, dla ktlrych decyzje zostďy wydane w latach popzednich
wyniosły 40,3 mln zł,

w 2012 r' na inwestycje wzakresie dużej infrastruktury badawczejpĺzyznano 72,6 mln zł'
Uczelniom pzekazano łącznie 72,2 mln zł na realizac)ę 47 zadań, Największe kwoty
pzekazane zostały dla Wydziału Fizyki Uniwersytetu Warszawskiego na budowę Polskiego
optycznego Zegaĺa Atomowego (7,5 mln zł),

.i , (dowld; akta kontroli str, 1440-1444,1471-1473)

W 2013 r, na realizację 25 inwestyoji budowlanych pzyznano ostatecznie 52,1 mln zł,

awydatkowano 51,2 mln zł' Na realizację 12 nowych zadań wydatkowano 14,5 mln zł

14



Kontynuowano także realizację jednego zadania rozpoczętego w 2011 r' (2,4 mln zł)

i 12zadań rozpoczęých w 2012 r, (wydatkowano 34,3 mln zł)'

Środki pzyznane W 20'l3 r, na inwestycje w zakresie dużej infrastruktury badawczej

wynosiły 71,4 mln zł. Uczelniom pzekazano łącznie 70,5 mln zł narealizaĄę 38 zadań'
Kontynuowano Íinansowanie pięciu zadań, dla ktlrych wydano decyzje w 2012 r,

pzekazując na ich realizację 11,9 mln zł (w tym 7,9 mln zł Uniwersytetowi Warszawskiemu

na budowę Polskiego Optycznego Zegara Atomowego), WśrÓd decyzji wydanych w 2013 r,

naJwiększe środkl pzekazane zostały Wydziałowĺ Elektroniki Mikrosystemów i Fotoniki

Politechniki Wroclawskiej na laboratorium wytwazania i badania nanostruktur za pomocą

zogniskowanych wiązek jonÓw i elektronÓw (5'8 mln zł)'

(dowld : akta kontroli str, 1 445-1 449, 1 47 4'1 47 6)

W 2014 r' na realizacJę 18 inwestycji budowlanych plzyznano 54,6 mln zl, awydatkowano
54,4 mln zł, Kontynuowano realizację siedmiu zadań wydatku)ąc 22,6 mln zł' Na realizację

nowych 11 zadah wydatkowano 31,8 mln zł,

Na inwestycje w zakresie dużej infrastruktury badawczej w 201Ą r, pzyznanych zostďo
69,3 mln zł' Uczelniom pzekazano łącznie 68,8 mln zł na realizację 18 zadań.

Kontynuowano Íinansowanie dziewięciu zadań o łącznej wartoŚci 47,7 mln zł, dla ktlrych
wydano decyzje w 2012 r, (w tym 5 mln zł na budowę Polskiego optycznego Zegara
Atomowego) iw2013 r' (osiem zadań, wtym dla Uniwersytetu Jagiellońskiego na budowę
polskich stacji europejskiogo interferometru radiowego LOFAR - 14,4 mln zł, dla Wydziału
Geologii Uniwersytetu Warszawskiego na zakup mikrosondy elelĺtronowej z działem o emisji
polowej wiązki do ultraprecyzyjnych badań składu chemicznego w mikroobszaze -
7,8 mln zł oĺaz dla Wydziału lnformatyki iZarządzania Politechniki Wroclawskiej na polską
częŚl inírastruktury naukowej cLARlN ERIC: WspÖlne zasoby językowe i infrastruktura

technologiczna - 6,4 mln zł). Srodki pzekazane na realizację dziewięciu zadań, dla ktlrych
wydano decyzje w 2014 r, wyniosły 21,2mln zł, W grupie tej największąkwotę otzymał
Wydział Biotechnologii i Nauk o ŻywnoŚci Politechnilĺi Łidzkiej na laboratorium badań
strukturalnych związkow biologicznie aktywnych (5'1 mln zł),

(dowld : akta kontroli sh, 1 450-'l 45 1, 1 477 -1 47 8)

Środki na 2015 r' na inwestycje budowlane w kwocie 17,3 mln zl pzyznane zostaly na

realizację pięcĺu zadań stanowiących kontynuację zadań rozpoczętych w 2012 r, ĺ 2013 r,

Pzyznane pzez Ministra w 2015 r, Środki na inwestycje w zakresie dużej infrastruktury

badawczej na realizację 29 zadań wyniosły 60,7 mln zł, Kontynuowano finansowanie zadań,
dla których wydano decyzje w 2013 r, (tj, na budowę polskich stacji europejskiego
intorferometru radiowego LOFAR - 11,1 mln zł i polską częŚi infrastruktury naukowej
cLARlN ERlc - 3,6 mln zł) i w 2014 r, (m,in, na laboratorium badań strukturalnych -
4,5 mln zł, stanowisko do pomiaru efektu Halla l stanowisko do charakteryzacji optycznej -
1,4 mln zł),

(dowód: akta kontroli str, 1452-1455,1479)

Badanlem szczegllowym objęto dokumentację sześciu zakończonych inwestycji12,

doÍinansowanych w latach 2012-2014 ze ŚrodkÓw budżetu państwa - częŚl 28-Nauka,
w tym tzech inwestycji budowlanych i tzech inwestycji na zakup lub wytwozenie aparatury
naukowo-badawczej, W badanej prÓbie nie stwierdzono nieprawidłowości,

(dowld; akta kontroli slr, 1779-2253)

ĺ2 Dolacje pzyznane na następu'|ące inwestycje budowlana zĺeallzowane paoz: Polltechnilĺę Warszawską Wydzlal EloktÍonlkl
iTechnlk lnformacyJnych pn. Budowa senĺerownl dla Chmury ,'Nauki Tgchnlczĺle' (decyzJa Mlnislra nr 6272118113412012|;

Polltechnlkę Lódzką Wydzlal Blotechnologli l Nauk o Zywnoścl pn. ModemlzacJa zaplecza naukowo-badawcząo
(6287118112612012); Politeohnlkę Wroclawską Wydzĺal Podstowowych PrcblemÓw Technlkl pn' RozwÖJ LaboratorlÓw
Badania Nanoslĺuktur (ô317/lB/119/2013). Dotacje pąznane na inwesýcJa aparoturowe zrealizowane pzez: Gdański
Unlwersytet Medyczny Wydzlał Lekaoki z oddzlałem SlomatoĘlcznym pn. Wyposażenie ŚrodowlskoweJ Pĺacownl Sleci
obrazowanla PatologIl slruktury l czynnoŚcl KomÓrkl Katedry l Zakładu FlzJopatologll' Katedry l Zakladu PatomorÍologli oraz
Zakladu lVedyczneJ Dlagnosýki Laboratoľjnoj Katedry Analityki Klinicznej GuMed (61ö1/l,Ą/179ĺ2012); Uniwersytet
Warmlńsko-Mezuĺskl Wydzlal Kszta|lowanla Srodowlska lRoln|ctwa pn, Zestaw do kompleksowej oceny składu
chemicznego prÖbek Środowlskowych (ô342/lA/287112013|; Uniwersytel Warszawskl Wydzlał Geologll pn' Zakup
mikrosondy eloktľonowej z dzlalom o emisjl plowej Wiązkl do ultraprgcyzy,|nych badań skladu chemlcznąo
w milĺroobszaze (6379/lA/1 15/2013)'
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Ustalone
nieprawidłowości

Opis stanu
faktycznego

W latach 2012-2014 Minister wyraził zgodę dwÓm uczelniom na przekazanie dotacji
w zakresie dużej inírastruktury badawczej onz budowlanej w następnym roku niż rok
pzyięcia wniosku do Íinansowania' Uczelnie te nie spďniły warunku złożenia
harmonogramu płatnoŚci w terminie 5 miesięcy od dnia otzymania decyzji o pzyjęciu
wniosku do Íinansowania ($ 8 pzywolanego już rozpoządzenia z dnia 13 pażdziernika
2010 r') izwricily się o zmianę decyzji, Pzepisy rozpoządzenia nie pzewidywďy
odstępstw od tego warunku ani nie dawaly Ministrowi uprawnienia do wyrażenia takiej
zgody,

Zgłoszony pzez Wydział Medycyny Weterynaryjnej Uniwersytetu Pzyrodniczego we
Wrocławiu wniosek pn,: ,,Pracownia rezonansu magnetycznego w ramach Centrum
Diagnostyki Eksperymentalnej i lnnowacyjnych Technologii Biomedycznych'' decyzją
Ministra Nr 6381/l,ł14012013 z dnia 15 lutego 2013 r' został pzyjęty do finansowania
w 2013 r, Po wystąpieniu uczelnĺ o zmianę harmonogramu Íinansowania wdniu 18

lipca 2013 r, decyzją Nr 6381/lA/14012013.1z dnia 5 sierpnia 2013 r' Minĺster wyraził
zgodę na pzesunięcie jej finansowan ia na ĺoR 201 4,

Zgłoszony pzez Wydzlał lnżynierii Produkcji Politechniki Warszawskiej wniosek pn,:

,,CentrLlm Naukowo-Badawcze innowacyjnych MateriałÓw iProcesów Poligraficznych''
decyzją Ministra Nr6333/19/13412013 z dnia 12 lutego 2013 r, zostď pzyjęĘ do
finansowania w 2013 r, Po wystąpieniu uczelnio zmianę harmonogramu finansowania
wdnĺu'l9 lipca 2013 r, decyzją Nr 6333/18/13412013,1 z dnia 5 sierpnia 2013r,
Minister wyraziłzgodę na pzesunięcie całości Íĺnansowania inwestycji na rok 20'14,

Według wyjaśnień Dyrcktora Departamentu Nauki pani Magdaleny Maciejewskiej Minister
wyraził zgody na zmiany harmonogramów Íinansowania z uwagi na słuszny interes stron,
w związku ze specyfiką realizowanych inwestycji (dlugi termin realizacji paez potencjalnych
wykonawców, pzedłużające się procedury paotargowe).

Najwyższa lzba Kontrolĺ zwraca jednak uwagę, że Minister zobowiązany był dzialal
wyłącznie w granicach prawa, to jest - w tym pzypadlĺu - w granicach uprawnień
Wyznaczonych pzepisami lwcześnie obowiązującego rozpoaądzenia,

(dowld: akta kontroli str, 1 445-1 45 1 , 1477 , 2325-2327)

2'2' DotacJe celowe na finansowanie lub dofinansowanle kosztów reallzacJl
inwestycfl

Środki pzeznaczone na realizację zadań inwestycyjnych w 2009 r. wynosily 339,9 mln zł,

w tym na inwestycje i programy wieloletnie _ 124,2 mln zł, a na pozostałe zadania
inwestycyjne _215,8 mln zł(w tym Środki z RPO - 26,1 mln zł), Minister dofinansowal 106
zadań inwestycyjnych na łączną kwotą 337,4 mln zł (w tym dziewięl zadań w ramach
inwestycji i prognamlw wĺelolétnich - 124,2 mln zł i 97 pozostałych - 213,2 mln zł).

Niewykozystane Środkl wyniosły łącznie 2,6 mln zł,

Minister pzekazal w 2009 r, publicznym uczelniom akademickim środki w wysokości
185,3 mln zł na realizację 79 zadań inwestycyjnych, Uczelnie wydatkowały 183,9 mln zł,

Niewykozystane pŻez uczelnie Środki wyniosły lącznie 1,4 mln zł, w tym z RPO _
483tys'zł, z kontynuowanych zadań- 514,1 tys' zł, z nowych zada,h- 435 tys' zł)' W 30
pzypadkach uczelnie kontynuowały zadania' na ktlre otzymaly Środkiw tącznejwysokoŚci
13ô,6 mln zł, a 48,20/o tych środklw p]zeznaczono na cztery zadania: budowę budynku
dydaktycznego Wydziału Prawa iAdministracji Uniwersytetu im, Adama Mickiewicza
w Poznaniu - 21 mln zł, budowę Wydziďu Nauk Spolecznych Uniwersytetu Gdańskiego -
17,4 mln zł, budynku dydaktycznego Wydziďu Prawa i Administracji Uniwersytetu
ŁÓdzkiego - 15 mln zł, Centrum lntegracji Europejskiej w Gułtowach Uniwersytetu
im, Adama Mickiewicza w Poznaniu _ 12,5 mln zł'

Państwowym wyższym szkołom zawodowym na realizację 18 zadań inwestycyjnych
pzekazano w 2009 r, środki w wysokości 30,4 mln zł, Uczelnie wydatkowały łącznie
29,3 mln zł, Na kontynuację 10 zadań uczelnie zawodowe otaymały środki w wysokości
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20,7 mln zł i wydatkowaly 20,6 mln zł, W ramach zadań kontynuowanych największe środki

wydatkowano na adaptację budynku dawnego Uzędu Wojewldzkiego na potaeby

Państwowej Wyższej Szkoły Zäwodowej w Suwałkach (4,3 mln zł w 2009 r,), Na osiem
nowych zadań uczelnie zawodowe otzymały Środki w łącznej wysokości 9,7 mln zł, w tym

z RPO - 7,8 mln zł na ĺealizację pięciu zadań, Uczelnie wydatkowďy ogółem na nowe

zadania 8,7 mln zł, w tym z RPO - 6,8 mln zł, Niewykozystane środki wyniosły 1 mln zł

idotyczyły realizacji tzech zadań finansowanych z RPo, tj. pzebudowy i rozbudowy hali

sportowej zlokalizowanej w kompleksie uczelnianym Kolegium Karkonoskiego w Jeleniej
Góze (544,8 tys' zł); budowy sali audytoryjnej PaństwowejWyższejSzkoły Zawodowej im'

Angelusa Silesiusa w Walbzychu (150,2 tys, zł) oraz adaptacjĺ budynku byłego Monopolu

Tytoniowego na potzeby Państwowej Wyższej Szkoły Zawodowej w OŚwięcimiu
(321 tys' zł)'

(dowód: akta kontroli str, 88-94)

Na realizację zadań inwestycyjnych w 2010 r' wzeznaczone zostaly środki w wysokoŚci

349,1 mln zł, w tym na programy wieloletnie - 134,3 mln zł, Ministerstvvo doÍinansowało 90

zadań inwestycyjnych na łączną kwotę 346,4 mln zł (w tym szeŚl zadań w ramach
programiw wieloletnlch na kwotę 133,5 mln zł, jedno zadanie w ramach inwestycji

wieloletnich - 20 mln zł i 83 pozostałe zadania inwestycyjne na łączną kwotę '192,9 mln zł),

Niewykoaystane Środki wyniosły łącznie 2,6 mln zł,

Publiczne uczelnie akademickie realizowały 77 zadań. W tzech pzypadkach dotacje

zostały pzyznane na zakup nieruchomoŚci na potzeby Politechniki Krakowskiej,
Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznogo w Szczecinie oraz Akademii
Wychowania Fizycznego im, Eugeniusza Piaseckiego w Poznaniu, Łącznie na ten cel
wydatkowano 8,3 mln zł'

Państwowym wyższym szkďom zawodowym Mlnister pzekazał środki w wysokoŚci
16,6 mln zl na realizację szościu zadań, Największe Środki otzymała Państwowa Wyższa
Szkoła Zawodowa w Wałbzychu na zakup nieruchomości gruntowej - 6 mln zł,

Realĺzowane pzez Państwową Wyższą Szkďę Zawodową im, Prezydenta Stanisława
Wojciechowskiego w Kaliszu dwa zadania dotyczyĘ rozbudowy infrastruktury technicznej
na terenie centrum dydaktyczno-sportowego oraz pierwszego wyposaŹenia dwÓch

budynkow zaadaptowanych na potzeby uczelni i wyniosły 3,5 mln zł, co stanowiło 20,8%

kwoty pzyznanojw 2010 r. uczelniom zawodowym,

(dowód: akta kontrolistr' 95-106)

Środki Íinansowe W 2011 r, na realizację zadań inwestycyjnych (po zmianach) wynosiły
409,5 mln zł, w tym na inwestycje i programy wieloletnie _ 206,7 mln zł, a na pozostałe

zadania inwestycyjne - 202,8 mln zł, Minister dofinansował 74 zadania inwestycyjne na
łączną kwotę 408,6 mln zł, w tym 66 pozostałych zadań na kwotę 201,9 mln zł,

Niewykozystane środki wyniosły łącznie 975 tys, zł,

WŚrÓd zadań łnwestycyjnych realizowanych w 2011 r, pÍzez państwowe uczelnie
akademickie (z wyłączeniem zadań w ramach programów wieloletnich) Minister przekazal
największe środki na dwa zadanla' Dotyczyło to budowy Centrum Laboratoryjnego Nauk
Pzyrodniczych Uniwersytetu Kardynďa Stefana Wyszyńskĺego w Warszawie, na ktlrą
pzekazano 21,7 mln zł (łącznie w okresie 2011-2013 - 31,7 mln zł) oĺaz budowy budynku
dydaktycznego Wydziału Filologicznego Uniwersytetu ŁÓdzkiego, na ktlry pzekazano
12,8 mln zł (łącznie w okresie 2011-2013 - 70 mln zł).

SpośrÓd zadań realĺzowanych w 2011r, tylko tzy uczelnie zawodowe otzymały środki na
wykonanie zadań inwestycyjnych. Na kontynuowanąprzez PaństwowąSzkďę Wyższąim,
Papieża Jana Pawla ll w Blałej Podlaskiej budowę Domu Studenta z Centrum Badań nad

lnnowacjami ul. Sidorska 105 w BlaĘ Podlaskiej mln zł(łącznie w latach
2010-2012 _ 20,2 mln zł), Środki na rozbudowę znego o pomieszczenia
magazynowe oraz czytelnię w Kaliszu pzy ul, No Waną pŻez Państwową
Wyższą Szkołę Zawodową im, Prezydenta Stanisława Wojciechowskiego w Kaliszu
wyniosły 394,5 tys' zł, Na realizację pzez PaństwowąWyższąSzkołę Zawodową im, Prof.

Edwarda F, Szczepanika w Suwałkach adaptacji budynku bursy szkolnej pzy ul. Szkolnej 2
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w Suwałkach na Dom Studenta tej szkďy wyższej przeznaczono 3 mln zł (łącznie w okresie
2011-2014-8mlnzł)'

(dowód: akta kontroli str' 107-115)

WysokoŚl śľodków na zadania i projekty inwestycyjne w 2012 r,, po uwzględnieniu zmian

(w tym blokady Środklw dokonanej pzez Ministra) wynosiła 330,1 mln zł' Minister

doÍinansowď 66 zadań inwestycyjnych na łączną kwotę 322,3 mln zł (w tym siedem zadań

w ramach inwestycji i programów wieloletnich na kwotę 125,5 mln zł i 59 pozostałych zadań

na łączną kwotę 196,8 mln zł), Niewykozystane Środki wyniosły łącznie 7,8 mln zł (w tym

programy wieloletnie 5,8 mln zł ĺ pozostałe zadania inwestycyjne 2 mln zł).

Minister pzyznał w 2012 r' państwowym uczelniom akademickim środki w wysokości

180,9 mln zł na realizaĄę (poza zadaniami w ramach inwestycji i programlw wieloletnich)

53 zadań inwestycyjnych, Uczelnie wydatkowďy 179,6 mln zł, Dziesięl uczelni

akademickich nie wykozystďo lącznie kwoý 1,3 mln zł, Uniwersytet Pzyrodniczy
w Lublinie dokonał zwrotu 900 tys, zł pzyznanych na realizację tzech zadań (pzebudowy

tzech budynkÓw - Domów Studenckich)'

Wykozystane pzez państwowe wyższe szkoły zawodowe Środki W Wysokości 17,3 mln zl
na realizację szeŚciu zadań stanowiły 96,1% kwoty pzyznanej przez Ministra dla tego typu

uczelni' Dwie uczelnie zwrlciĘ niewykozystane Środki dotacji włącznej wysokoŚci

703,2 tys. zł, z tego 691,3 tys. zł stanowila kwota niewykozystana pzez Państwową SzkoĘ
Wyższą im, Papieża Jana Pawła ll w BiałeJ Podlaskiej na budowę Domu Studenta

z Centrum Badań nad lnnowacjami, Cztery uczelnie otzymały środkl na realizację nowych

zadań, Dotyczyło to m,in, pzebudowy i rozbudowy budynku pzy ul' Wiejskiej w Łomży na

Dom Studenta (etap l) dla Państwowej Wyższej Szkoly lnformatyki i Pzedsiębiorczości
w Łomży (2,5 mln zł), zakupu hali na cele dydaktyczne lnstytutu Pzyrodniczo-Technicznego
Państwowej Wyzszej Szkoły Zawodowej im, Szymona Szymonowica w Zamościu
(906 tys zł)' 

'' ' - 
(dowld; akta kontroli str, 116-119)

Środki Íinansowe W 2013 r. na realizację zadań inwesĘcyjnych (po zmianach) wynosiły

288,7 mln zł, w tym na inwestycje i programy wieloletnie -'105,1 mln zł, a na pozostałe

zadania inwestycyjne - 183,0 mln zł, Minister dokonď blokady środklw wwysokości
5,1 mln zł w programie wieloletnim oraz pzekazał środki na sfinansowanie 55 zadań
inwestycyjnych na łączną kwotę 258,9 mln zł, Uczelnie wykozystďy dotacje w łącznoj

wysokości 256,2 mln zł. Niewykozystane środki wyniosły łącznie 2,7 mln zł (z tego

wramach programu wieloletniego 152,6 tys, zl i pozostalych zadań inwestycyjnych

2,6 mln zł),

W 2013 r, zawańo 12 umów na zadania inwesýcyjne (sledem umÓw w marcu, po jedneJ

umowie w maju, w lipcu iwe wzeŚniu, dwie umowy w grudniu), w tym na wszystkie zadania
wskazane pzez Ministra. Uczelnie rozpoczęły realizację wyłącznie 10 nowych zadań,

W dwÓch pzypadkach, pomimo podpisania umowy nie rozpoczęto prac, Dotyczyło to
zadania pn. ,,Nadbudowa i rozbudowa budynku dydaktycznego D-5 Katedry

Telekomunikacji AGH w Krakowie pzy ulicy Czarnowiejskiej 78' - zgłoszonego pÍzez

Akademię Glrniczo-Hutniczą im. Stanisława Staszica w Krakowie oraz zadania pn, ,,Hala
gimnastyczna Leszka Blanika - Gentrum lnnowacyjno-Wdrożeniowe'', zgłoszonego pzez
Akademię Wychowanĺa Fizycznego i Sportu im. Jędzeja Sniadeckiego w Gdańsku.

Wodniesieniu do zadania inwestycyjnego AGH W marcu 2014 r, Minister podjął decyzję

o zaniechaniu realizacji tego zadania, Uczelnie wykozystďy na realizację 10 zadań kwotę

20,9 m|n zł, tj, 98,5% pzyznanych ŚrodkÓw, Niewykozystane pÍzy realizacji tych zadań

środkiwyniosły 309,1 tys. zł,

Dodatkowo kontynuowano 40 zadań (bez pięciu zadań w namach programlw wieloletnich),

na realizację ktorych zawańo umowy w latach ubiegłych, Na ten cel uczelnie wydatkowały
147 nln zł, Zwrlcone pzez uczelnie środki wyniosły 2,2 mln zl,

(dowid: akta kontroli str, 120-1 23)

Wysokośl środkÓw na zadania i projekty inwestycyjne w 2014 r', po uwzględnieniu zmian
wynosiła 302,8 mln zł, Minister doíinansował 65 zadań inwestycyjnych na łączną kwotę
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299,9 mln zł (w tym osiem zadań w ramach inwestycji i programów wieloletnich na kwotę

164,1 mln zł i 57 pozostałych zadań na łączną kwotę 135,8 mln zł), Niewykozystane Środki

wyniosły lącznie 2,8 mln zł (w tym programy wieloletnie 609,2 ýs. zł i pozostałe zadania
inwestycyjne 2,2 mln zł),

Publiczne uczelnie akademickie (łącznie z Katolickim Uniwersytetem Lubelskim Jana Pawła
ll wLublinieĺs) wydatkowały w 2014 r, kwotę 121,8 mln zł na realizację 51 zadań
inwestycyjnych' Najwyższe kwoty dotacji otrzymďy; Uniwersytet Pzyrodniczy w Poznaniu
na kontynuację budowy Kliniki Weterynaryjnej Małych i Dużych Zwierząt dla nowo
powstałego kierunku weterynaria (12 mln zł) oraz Politechnika Poznańska na budowę hali

spońowej(10 mln zł)'

Wykozystane pzez uczelnie zawodowe środki na realizację sześciu zadań wyniosly

14 mln zł, Największe kwotowo doÍinansowanie w 2014 r. (4,6 mln zł) otzymała Państwowa

Wyższa Szkola lnformatyki i Pzedsiębiorczości w Łomży na kontynuację zadania
dotyczącego pzebudowy i rozbudowy budynku pzy ul. Wiejskiej w Łomży na Dom

Studenta (etap l),

(dowód: akta kontroli str, 124-131)

Plan finansowy na 2015 r, na podstawie ustawy budŹetowej pzewidywď Środki na zadania
inwestycyjne w wysokości 294,6 mln zł, Do doÍinansowania zaplanowano 69 zadań na

łącznąkwotę 289,5 mln zł, z tego pięl zadań w ramach programu wieloletniego na kwotę
120 mln zł, Dla publicznych uczelni akademickich (bez pięciu zadań w ramach programu

wieloletniego) p]zeznaczono pa,realizację 57 zadań środki w wysokoŚci 162 mln zł, z tego
naJwiększe dotacJe plzyznano: dla Uniwersytetu Warszawskiego na rewitalizację,Gmachu
Audytoryjnego na terenie Kampusu Centralnego (14 mln zł) oraz dla Uniwersytetu Sląskiego
na budowę obiektu Wydziału Radia i Telewizji im. Kzysztofa KieŚlowskiego w Katowicach
(14,3 mln zł), Uczelniom zawodowym pŻyznano na realizację siedmiu zadań kwotę
7,5 mln zł. Rozliczenie dotacji nastąpi w 2016 r.

Dwa spośród doÍinansowanych w 2015 r. zadań, uzyslĺały w 201Ą r, ocenę negaýwną
Zespolu, w 2014 r, zgłoszone zostało pzez Uniwersytet Marii Curie-Skłodowskiej zadanie
pn, ,,Dostosowanie auli ll na Wydziale Ekonomicznym do obowiązujących pzepisów ppoż,'',

Łączne doÍinansowanie z budżetu państwa wynieŚĆ miało 1,7 mln zł (w 2014 r. 250 tys zł
iw 2015 r, 1,5 mln zł), Zadanie uzyskało ocenę negatywną gdyż z pzewidywanego do
realizacji zakresu roblt wynikało, że jest to remont, Uczelnia w 2015 r, ponownie złoŻyła
wniosek o udzielenie dotacji' na realizację ww, zadania, wnioskując o łączną kwotę
1,7mlnzł (w 2015 r.450 tys, zł i w 2016 r. 1,3 mln zl) orazpzedłoŻyła zaktualizowany
program inwesĘcji, Wnĺosek uzyskał ocenę pozytywną i Minister na podstawie umowy
nr 'l509 pzekazał Środki w wysokości 450 tys' zł na realizację inwestycji,

Akademia Wychowania Fĺzycznego im' JÓzefa Piłsudskiego w Warszawie w 2014 r, złoŻyła
wniosek o udzielenie dotacji na realizację zadania pn' ,'Pzebudowa stadionu
lekkoatletycznego AWF w Warszawie". Łączny koszt doÍlnansowania z budżetu państwa

wynieŚl miał 9 mln zł, Wniosek uzyskał ocenę negatywną Zespďu, gdyż z pzewidywanego
do realizacji zakresu ľoblt wynikďo, że jest to remont. W 2015 r, uczelnia zgłosiła ww,

zadanie wnioskując o doíinansowanie w kwocie 1,7 mln zł wraz zzaktualizowanym
programem, Zadanie uzyskało ocenę negatywną Zespołu, bowiem uczelnia nie posiadała
potwierdzenia uzyskania z Ministerstwa Spońu i Turystyki ŚrodkÓw na realizację tego
zadania, Ponadto uczelnia wskazywala pozyskanie doÍinansowania w2015 r,, a okres
realizacji inwestycji określony został na lata2015-2017 pzy założeniu, że zadanie w calości
będzie realizowane z dotacji celowych Ministra i Ministra Sportu i Turystyki, Zadanie zostało
pzyjęte w 2015 r, do Íinansowania z uwagi na uzyskanie pzez uczelnię dofinansowania
z Funduszu Rozwoju Kultury Fizyczne) a wnioskowana kwota ze środkÓw MN|SW nie
przekraczala25o/ołącznych kosztÖw lnwestycji, Przyznane pzez Minisha Środlĺi w 2015 r,

wynosiły 1,7 mln zł,

(dowod: akta kontroli str, 132-138, 414,422-441)

Nlepubllczny unlworcytet poslada]ąóy prawa uczelnl publiczneJ, Ílnansowany z budżetu państwa na zasadach uczelnl
publlcznych,
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Stwierdzone
nieprawidłowoŚci

Konľoli poddano dotacje udzielone pzez Ministra czterem uczelniom na realizację zadań

inwestycyjnych, tj, dla Uniwersytetu Ekonomicznego w Katowicach (dawnej Akademii

Ekonomicznej) na budowę Centrum Nowoczesnych Technologii lnÍormatycznych, dla

Akademii Wychowania Fizycznego i Sportu na zadanie pn. 
'Hala 

gimnastyczna Leszka

Blanlka - Centrum lnnowacyjno-WdroŻeniowe AWF|S w Gdańsku'', dla Politechniki

Krakowskiej im, Tadeusza Kościuszki na zadanie pn, ,,Nadbudowa i pzebudowa budynku

nr 10-61 po byłej pralni na budynek dydaktyczno-naukowy Politechniki Kralĺowskiej'' oraz

dla Uniwersytetu Pzyrodniczego W Lublinie na pzebudowę budynku domu studenckiego
Manhatan. Nie stwierdzono nieprawidłowoŚci w zakresie rozliczenia dotacji udziolonyoh ww,

uczelniom,

W Ministerstwie nie zachowano należytej staranności w zakresie obiegu dokumentów,

wskutek czego dwa wnioski, pomimo terminowego wpływu do MN|SW' nie zostały poddane

ocenie Zespołu w wyznaczonym terminie.

Dotyczyło to; wniosku Uniwersytetu ŚĘskiego na budowę obiektu Wydziału Radia i Telewizji

im, Kzysztofa KieŚlowskiego w Katowicach pzy ul, Sw, Pawła 3, ktÓry wpłyn{ do MN|SW

14 lutego 2012 r, (Minister zawarl umowę w dniu 1ô wzeŚnia 2013 r, na kwotę 551 tys. zł)

oraz wniosku Polĺtechniki Gdańskiej na pzebudowę iremont kapitalny Domu Studenckiego

nĺ 12 na ul, Traugutta 115 w Gdańsku Wzeszcz, ktlry wpłynął do MN|SW 6 lutego 2012 r,

(Minister zawarl umowę w dniu 25 lipca 2013 r, na kwotę 1 mln zł),

Wedlug wyjaŚnień Zastępcy Dyrektora Departamentu Budżetu i Finanslw pana Gzegoza
Kusego wniosek Uniwensytetu wpłynął do MNiSW w terminie, lecz nie dotarł do

Departamentu Budżetu i Finansów i tym samym nĺe znalazł się na liście rankingowej

spoządzonej pzez Zespöł, Z uwagi na Íakt, że Uczelnia nie może ponosil negatywnych

konsekwencji z powodlw od nich niezależnych, MNISW na wniosek rektora zdecydował
odołączeniu tego wniosku do zestawienia wniosków na 2013 r. Wniosek Politechniki

Gdańskiej początkowo omyłkowo nie znalazł się na zatwierdzonej pzez Ministra liście
rankingowej, mimo złożenia wnioslĺu w terminie, Po skorygowaniu pzez uczelnię programu

inwestycji został do niej dołączony zgodnie z zatwierdzoną Íiszlĺą' Decyzję

o doÍinansowaniu obu inwestycji podjął Minister,

(dowid: akta kontroli str, 123, 126, 153, 183, 187, 191-192, 410-411a)

Proces udzielania dotacji ze ŚrodkÓw budżetu państwa ujętych w częściach 28-Nauka oraz
38-Szkolnictwo wyższe pzebiegał w zasadzie prawidłowo, Najwyższa lzba Kontroli
dostzega jednak, że pzepisy regulujące pzyznawanle szkołom wyższym dotacji ze
środklw pochodzących z częŚci 38-Szkolnictwo wyższe, z uwagi na brak Wymogu

spoządzania uzasadnień do' prdjętych decyzji, nie zapewniały pďnej pzejaystości
dysponowania środkami publicznyňi pzez Ministra,

Stwierdzone nieprawidłowoŚci dotyczyły pzekazania dotacji pomimo braku podstaw do
wyrażenia zgody na zmianę harmonogramu Íinansowania' Wskazane pzypadki
niezetelnoŚci w obiegu dokumentacji związanej z dotacjami (wnioski) miały charakter
jednostkowy,

3. Monitorowanle, nadzoľowanie i rozllczanle dotowanej
dzlała ! n ości i nwestycyj n ej o raz efektów i nwestycj i

Uczelnie, ktlre otzymały środkifinansowe na inwesýcje budowlane oÍazw zakresie dużej

infrastruktury badawczej służące potzebom badań naukowych lub prac rozwojowych
pĺzekazywały roczne raporty i końcowe raporty z rozliczenia przyznanei dotacji' Raporty
końcowe podlegały ocenie Zespołu powołanego pzez Ministra, po upzedniej weryíikacji
pzez właściwe merytorycznie depańamenty.

W umowach zawieranych, na zadania określone w art' 94 ust' 1 pkt 10 ustawy Prawo
o szkolnictwie wyższym, przez Mlnlstra z uczelniami okreŚlono terminy i sposÓb

wykozystania środkÓw dotacji oraz warunki rozliczenia, Minister określił także, że uczelnie
zobowiązane są poddal się kontroli w zakresie prawidlowoŚci realizacji inwestycji,

Ocena cząstkowa

Opis stanu
faktycznego
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dokonywanej pzez Ministra, a także pzez inne podmioty uprawnione do pzeprowadzenia

kontroli' Uczelnie zobowĺązane zostały także do pzedkładania Ministrowi kopii wyniklw
kontroli lub audytu inwestycji pzeprowadzanych pzez inne podmioý w terminie siedmiu dni

od otzymania ostatecznej wersji inÍormacji pokontrolnych, zaleceń pokontrolnych lub innych

dokumentÓw, Rapońy roczne oraz rozliczenia końcowe uczelni, ktlre otzymały dotacje

celowe na inwestycje były oceniane pzez Zespół powďany pzez Ministra' Nie wystąiły
pzypadki dokonania oceny negatywnej rozliczeń końcowych,

Nazędziem służącym do monitorowania działań szkół wyższych w obszaze zadaŕl
inwestycyjnych były także kontrole paeprowadzane pŻez MNiSW w zakresie prawĺdłowoŚci

realizacfi i wydatkowania dotacji celowych przeznaczanych na inwestycje, W latach 2009-

2015 pzeprowadzono 45 kontrolilł w tym zakresio, z czego 18 kontrolami objęto zadania
inwestycyjne służące potaebom badań naukowych lub prac rozwojowych, sfinansowane
Środkami z częŚci 28 budżetu państwa, zag 27 kontrolĺ dotyczyło dotacji celowych na

dofinansowanie kosztów reallzacji inwestycji z części 38, W pzypadku stwierdzenia
nieprawidłowości lub uchybień formułowano odpowiednie zalecenia oraz zobowiązywano
uczelnie do poinÍormowania MNiSW o sposobie wykonania zaleceń, wykozystania
wnioskÓw lub pzyczynach ich niewykozystania albo poinÍormowania o innym sposobie
usunięcia stwierdzonych nieprawidłowości,

(dowld: akta kontroli slr, 2254-2313)

Zgodnie z art, 4c ustawy o zasadach Í]nansowania nauki oraz z aĺ1'. 34a ustawy Prawo
o szkolnictwie wyższym, Minister prowadzi System lnformacji o Nauce i System lnformacji

o Szkolnictwie Wyższym w ramach Zntegrowanego Systemu lnÍormacji o Nauce
i Szkolnictwie Wyższym PoL-on, ktÓry jest systemem teleinformatycznym'

Wniosek o doÍinansowanie projektu1o pn. ,,Stwozenie systemu informacji o szkolnictwie
wyższym (PoL-on)'', pzewidywałrealizację projektu w okresie od dnia 1 grudnia 2010 r. do
dnia 30 czeruca 2014 r, Celem głÓwnym proJektu było stwozenie globalnej bazy danych
szkolnictwa wyższego, W uzasadnieniu wskazano na gromadzenie danych w wielu
niespljnych bazach zaĺządzanych pzez rőŻne podmioty oraz brak jednolitego, spljnego
iwiarygodnego nazędzia do zaządzania nauką i szkolnictwem wyższym w Polsce,
Zakładanym celem szczegołowym mĺała byc poprawa jakości i efektywności zaządzania
polskim szkolnictwem wyższym i nauką po1zez usprawnienie procesu monitorowania
izarządzania oraz dostarczanie danych niezbędnych do pzygotowywania raportlw
informacyjnych w rlżnych pzekrojach dla wszystkich interesarluszy, Zgodnie z wnioskiem,
grupą docelową bezpośrednią objętą wsparciem mieli byr pracownicy i kadra
zarządzaiąca: MN|SW, pozostalych ministerstw, szklł wyższych, instytutÓw badawczych
iPolskiej Akademii Nauk, Konferencji Rektorów, organów samoządowych, GUS, Rady
Głlwnej Szkolnictwa Wyższego, Polskiej Komisji Akredytacyjnej (dawniej Państwowej
Komisji Akredytacyjnej), Komitetu Ewaluacji Jednostek Naukowych, Odbiorcy z tej grupy

mieli miel możliwość podejmowania decyzji strategicznych, prowadzenia analiz oraz
realizowania zadań statutowych, a jednostki naukowe dzięki danym prezentowanym

w bazie miały efektywniej wykozystywat inírastrukturę badawczą,

(dowÓd: akta kontroli str, 1504-1692)

Umowa o doÍinansowanie projektu pn, 
'Stwoaenie 

systemu informacji o szkolnictwie
wyższym'' w ramach Programu operacyjnego Kapitał Ludzki wsplłÍinansowanego ze
środkiw Europejsklego Funduszu Społecznego, zawarta zostala pomiędzy NcBiR
a MN|SW w dniu 30 wzeŚnia 2011 ĺ' Na realizację projektu pŻeznaczono doÍinansowanie
w łącznej kwocie 18,9 mln zł, w tym ze środkÓw europejskich 16,1mln zł i ze Środkow

budżetu państwa 2,8 mln zł. Ministeľ zobowiązał się do realizacji projektu zgodnie
zwnioskiem, Aneksem z dnia 23 lipca 2013 r, dofinansowanie projektu zwiększono do
kwoty 22 mln zł, w tym płatnośi ze środklw europejskich 18,7 mĺn złi ze ŚrodkÓw budżetu
państwa 3,3 mln zl, Kolejnym aneksem zdnia 17 stycznia 2014 r, dofinansowanie projektu

14 Do dnla zakończenla kontroll dwa postępowanla kontrolno byly w toku,

16 Wnlosek wypelnlony 20 czerwca 2014 r,, suma kontrolna: 8E52-5307-4900-7001
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zwiększono do kwoty 22,7 mln zł, wtym płatnośi ze Środków europejskich 19,3 mln złize
środklw budżetu państwa 3,4mln zł'

(dowód: akta kontroli str, 1484-1503)

Zaĺządzeniem nr 27t2012 Dyrektora Generalnego MNisW z 6 grudnia 2012 r, powołany

zostď Zespół do spraw koordynacji działań związanych z rozwoJem i Íunkcjonowaniem

systemu Pol-on, Do zadań Zespołu należało: zapewnienie pzepływu informacji pomiędzy

komórkami organizacyjnymi Ministerstwa w zakresie działalnoŚci poszczególnych modułlw

systemu POL-on, wskazywanie sposobÓw rozwiązania problemiw związanych z bieżącym

funkcjonowaniem systemu, opiniowanie projektlw rozwiązań dotyczących rozszeŻenia lub

rozbudowy systemu oraz koordynacja udzielania odpowiedzi na pytania użytkowników

modułów systemu,

(dowld: akta kontroli str, 1480-'1483)

Minister w dniu 12 marca2014 r, zlecił OŚrodkowi Pzetwazania lnÍormacji - Państwowemu

lnstytutowi Badawczemu w Warszawie (oPl - PlB) do wykonywania w sposlb ciągły,

zadania związane z rozbudową utzymaniem oraz modernizacją systemu baz danych
(modułÓw) o nauce iszkolnictwie wyższym, monitorowaniem losÓw absolwentow uczelni

oraz paygotowaniem i wdrożeniem lnternetowej Platformy dla kandydatÓw na studia,

W związku z powyższym umową z 27 marca 2014 r, Minister udzielił OPl - PlB dotacji

celowej na realizację ww, zadanla w 2014 r, w kwocie 7,2 mln zł. Wśrld finansowanych

dotacją zadań szczegllowych wskazano modyfikację i utzymanie 22 modułlw, ktlrych
łączny planowany koszt realizai1i miał wynieśc 3,2 mln zl, W przekazanym do MN|SW

rozliczeniu dotacji 0Pl - PlB określił, że wykonując zadanie dotyczące modyfikacji

i utzymania 22 modułÓwĺ6, w module 
',NieruchomoŚci 

i infrastruktura'' zmodyÍikowano

algorytm weryfikacji korekty daty wprowadzenia do ewidencji, a w module ,,lnwestycje"
wyodrębniono osobną pozycję W menu (zestawienie inwestycji), Rozlĺczenie dotacji, po

pzedstawieniu wyjaŚnień pĺzez oPl - PlB, zostało zatwierdzone pĺzez Ministra w dniu

26 lutego 2015 r. Kolejna umowa na realizację ww, zadań zawarta została w dniu

15stycznia 2015 r. Pzyznana kwota dotacji wynosila 8 mln zł, Rozliczenie dotacji ma

nastąpil w styczniu 2016 r,

(dowÓd: akta kontroli str' 1 693-1 771)

WŚrld zadań realizowanych w projekcie zďożono m,in, wykonanie modułu 
'Nieruchomości

i infrastruktura'', który miał usprawnić proces podejmowania decyzji o dofinansowaniu lub

modernizacji inwestycji oraz oceny kosztÓw utzymania istniejącej inírastruktury' modulu

,,Laboratoria i aparatura'', który miał usprawnil i dostarczyÓ nowych możliwości ocen
potencjału jednostek naukowych w zakresie laboratorilw i aparatury i ułatwil rozszezenie
wspÓłpracy między jednostkami badawczymi a paemysłem, a także modułu ,'lnwestycje'' -

opracowania odpowiedniej metodologii zbierania danych nĺezbędnych do wykonywania

nadzoru nad prowadzonymi inwestycjami, Pzewidywane koszty wykonania ww. modułlw
wynosiły odpowiednio: 104,9 Ęs.,zł,86,5 tys. złoraz 180 tys' zł'

Zgodnie z wnioskiem wailością dodaną projektu miało byl upoządkowanie, uzupelnienie

iweryfikacja stanu wiedzy na temat nauki polskiej i szkolnictwa wyższego poprzez

zastosowanie zaawansowanej technologii i nazędzi inÍormatycznych, Jako twarde rezultaty

wskazano m,in. zgromadzenie pełnych danych o uczelniach, możliwość pzeprowadzania

kompleksowych analiz, weýikację danych statystycznych i wzrost ich wiarygodności'

Rezultaty twarde mialy byr monitorowane popÍzez analizę danych gromadzonych

w systemie o użytkownikach i czynnościach pzez nich podejmowanych, Wśrld rezultatow

miękkich wymieniono m,in,: optymalizację wykozystania infrastruktury i zasoblw,
racjonalniejsze wykozystanie środków publicznych pŻeznaczonych na szkolnictwo wyższe
i naukę. {

16 Pod'lęte dzlałanla l oslągnięte rezultaty: bieżące Wsparclo użytkownlkÖw, admlnlstracJa l utŻymanle systomÓw W ruchu'

prowadzenle konsullacJl eksperckich pĺojektów, pzygolowanie i pĺowadzenle szkoloń' plzygotowanie i prowadzenie

procedury pzelargoweJ na centrum zapasowe danych, prace nad rapońem zetľaluac]i użytocznoŚcl intorÍojsÖW

systemowych oraz proJektem zmian, a także píace nad poprawą eľlonomll interĺojsu użytkownlka oraz redakcJą troŚci

w senľlsie lnÍormacyJnym'
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Ustalone
nieprawidłowości

(dowód: akta kontroli str, 1575-1 581)

Pzyjęte pzez Ministerstwo założenia w odniesieniu do modułlw systemu Pol-on
dotyczących inwestycji nĺe zostaly dotychczas zrealizowane, Nie ustalono jednoliĘ
procedury wprowadzania iníormacji, więc dane zgromadzone W systemie nie
odzwierciedlały stanu ÍakĘcznego. Nie zostď uregulowany w ustawie Prawo o szkolnictwie
wyższym obowĺązek wprowadzania danych o realizowanych inwestycjach i ich finansowaniu
ze ŚrodkÓw częŚci 38-Szkolnictwo wyższe, W efekcie uczelnie dokonują wpisów w tym

zakresie w sposlb wybiÓrczy, niwecząc możliwośi osiągnięcia założonego celu projektu,

W art' 4c ust, 6 ustawy o zasadach finansowania naukĺ wskazano, że jednostki naukowe
obowiązane sądo wprowadzania l aktualizowania danych w systemie POL-on, w ým m,in.

w zakrosĺe informacji dotyczących realizowanych ĺnwestycji, nieruchomoŚciach będących
w posiadaniu jednostki, infrastruktuze naukowo-badawczej i Źrldłach jej finansowania, a za
właściwą realizację odpowiada kierownik jednostki,

Z danych umieszczonych w systemie Pol-on wynika, że:

r Politechnika Łldzka na modernizację pomieszczeń zalĺładu sterowania robotów na
pllpiętze budynku wydziału,

o Politechnika Wrocławska na rozwój Laboratorilw Badania Nanostruktur,
e Uniwersytet Jagiolloński na pzebudowę Katedry Ginekologii i Położnictwa oraz

uruchomienie laboratorium Omicron,
. Uniwersytet ŚĘski na pzebudowę pomieszczeń na potzeby pracowni lnstytutu

Chemii,
. Politechnika Lubelska na Centrum Elektroniki, Automatyki i Teleinformatyki,

otzymaly doÍinansowanie z częŚci 38-Szkolnictwo wyższe, podczas gdy faktycznie uczelnie
te pozyskały Środki z częŚci 28-Nauka. Uniwersytet Kazimĺeaa Wielkiego pozyskane środki
na rozbudowę Laboratorium Badawczego Mitotoksyn oraz Gdański Uniwersytet Medyczny
na modemizację zaplecza badawczego Cenüalnego Biobanku wylĺazały w systemie jako

inne żrÓdło finansowania, podczaE gdy Środki pochodziły z budżetu z częŚci 28-Nauka,
Polĺtechnika Warszawska nie dokonała Źadnego wpisu odnoŚnie zrealizowanego zadania,
pomimo że było ono Íinansowane z części 28-Nauka'

(dowÓd : akta kontroli slĺ' 2329-2342)

Zgodnie z wyjaśnieniem Dyrektora Departamentu Naukĺ, pani Magdaleny Maciejewskiej
nieprawidłowe, niezetelne lub nieterminowe wprowadzanie danych i inÍormacji do systemu
może skutkowal wstzymaniem Íinansowania do czasu usunięcia nieprawidłowoŚci,
Niemniej jednak, w pzyszłym roku planowane jest opracowanie systemu, który umożliwiłby
Ministrowi weryfikację zetelności zamieszczonych danych wprowadzonych pzez jednostki

naukowe do Systomu POL-on,

' i (dowÓd: akta kontroli str, 2328)

W ustawie Psw nie wprowadzono obowiązlĺu umieszczania danych dotyczących inwestycji
Íinansowanych z cz, 38,

W wynĺku powyższego w systemie Pol-on m,in,:

brak jest ĺnformacji, że zadanie ,,Budowa Kliniki Weterynaryjnej Małych i Dużych
Zwienąt" zrealizowane pzez Uniwersytet Payrodniczy w Poznaniu otzymalo
dofinansowanie z cz, 38,

Uniwersytet Gdański nie wpisał zadania ,,Budowa budynku administracji centralnej
Uniwersytetu Gdańskiego'' mimo otzymanych z MNiSW 20,1 mln zł na jego realizację,

Uniwersytet Łldzki nie wpisał zadań inwestycyjnych, na które otzymal środki
z MNĺSW, np, 70 mln zl na budowę budynku dydakýcznego Wydziału
Filologlcznego UŁ,

Politechnika Poznańska nie wpisała realizowanego zadanla pn. Hala Sportowa
Politechniki Poznańskiej mimo otzymanego dotychczas doÍinansowania w kwocie
15 mln zł,
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ocena cząstkowa

Akademie Wychowania Fizycznego w Krakowie i w Poznaniu a także Politechnika

Warszawska nie wpisały Źadnych informacji o zrealizowanych zadaniach, na ktlre
otzymďy Środkiz cz, 38.

Zgodnie z wyjaśnieniem Zastępcy Dyrektora Departamentu Budżetu i Finansow pana

Gzegoza Kusego Departament nie weryfikowal danych, pzede wszystklm dlatego, że
proces wprowadzania danych pzez uczelnie nie został zakończony, Swiadczy o tym duŹa
liczba otzymywanych od uczelni pytań w zakresie inwestycji i nieruchomoŚci, Ponadto

w chwili obecnej nle jost Jasne, czy taka weryfikacja będzie wymagana, bowiem z pzepislw
wynika, że za prawdziwoŚi danych w systemie odpowiedzialni są kierownicy jednostek,

ktozy dysponują pďnym zakresem informacji i dokumentlw, w ktlrych sązawańe'

(dowld: akta kontroli str, 415-4't6)

Zgodnie z wyjaśnieniem Pzewodniczącego Zespołu pana Andzeja Kurkiewicza dane
z zakresu inwestycji Íinansowych dotyczących częŚci 38 są w systemie PoL-on
gromadzone na zasadzie dobrowolnego pzekazywania ich pzez uczelnie, WłaŚciwy
merytorycznie departament nie zgłaszał w tnakcie posiedzeń Zespďu problemÓw z brakiem
lub niepďnymi informacjaml umieszczanymi w systemie, Uregulowanie m'in, kwestii
gromadzenia danych do modułu inwestycje Íinansowe z części 38 planowane jest pzy
ponownej nowelizacji ustawy Prawo o szkolnictwie wyższym,

(dowld: akta kontroli str, 1772-1776)

Zgodnie z informacją udzieloną pnez Zastępującego Dyrektora Generalnego Ministerstwa
pana Marcina Czaję zasady działania modułów ,,Nieruchomości i infrastruktura'',

,,Laboratoria iaparatura" oraz ,,lnwestycje" zostaly wypracowane na etapie ich twozenia,
Pay kolejnej nowelizacji ustawy Psw rozważone zostanie podjęcie dyskusji dotyczącej
zakresu pzekazywanych danych oraz odnośnie konieczności wprowadzenia
odpowiedzĺalności pzez konkretne osoby za prawidłowośl, zetelnośl i terminowośl
wprowadzanych informacji w powyższych modułach w obszaze szkolnictwa wyższego,

(dowód: akta kontroli str' 2319)

Zastępca Dyrektora Depańamentu lnnowacji i Rozwoju pan Andzej Kurkiewicz wyjaŚnił, że
dla modułów ,'Nieruchomości i inÍnastruktura'', ,,Laboratoria i aparatura'' oraz ,,lnwestycje"
możliwe jest twozenie raportlw pzy wykozystaniu podstawowych kryteriÓw pzez
wszystkich obywateli' W OPl - PlB trwają prace nad stwozeniem modułu rapoftowania dla
użytkowników pracujących w systemle POL-on po zalogowaniu, W module tym zostaną
wprowadzone możliwoŚci twozenia raportÓw bardziej rozbudowanych oraz
uwzględniających zapotzebowanie poszczegÓlnych użytkowników, Powstanie modułu
raportowania jest planowane w pzyszłym roku, W chwili obecnej, na potzeby MN|SW' OPl
- PlB pzygotowuje z ww, modułÓw i pzekazuje raporty do Ministerstwa ad hoc, zgodne ze
złożonym zapotzebowaniem'

(dowÓd: akta kontroli str. 1777 -1778)

W ocenie NlK skutecznośl nadzoru Ministra nad działalnością inwestycyjną uczelni oraz
wykozystaniem efektów inwestycji była ograniczona z powodu niesprawnoŚci nazędzia
inÍormatycznego twoaonego w celu wykonywania tego nadzoru, Pzyczynątego stanu był
zarlwno brak spójnych uregulować prawnych (nałożenie stosownych obowiązków
w ustawie o zasadach finansowania nauki pzy ich braku w ustawie Prawo o szkolnictwie
wyższym), jak inieweryfikowanie pzez MN|SW kompletnoŚci i zetelności lnformacji
wprowadzanych do systemu wzez uczelnie, Pomimo, że w ustawie o zasadach
Íinansowania nauki pzewidziano, Że nieprawidłowe, niezetelne lub nieterminowe
wprowadzenie danych do systemu moŹe skutkowai wstzymaniem finansowania do czasu
usunięcia tych nieprawidłowoŚci ustawa nie reguluje trybu weryfikacji danych
wprowadzanych pzez jednostki naukowe, Tym samym umieszczone w systemie dane nie
stanowią zetelnego źrldła do wykonywania nadzoru pzez Ministra, Proces. rozliczania
pzyznanych dotacji pzebiegał prawidłowo.
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Wnĺoski
pokontrolne

Prawo zgłoszenia
zastzeŻęŕl

0bowiązek
poinformowania

lV. Wnioski
Pzedstawiając powyższe oceny i uwagi wynikające z ustaĺeń kontroli, Najwyższa lzba
Kontroli, na podstawle art.53 ust' 1 pkt 5 ustawy zdnia23 grudnia 1994 r, oNajwyższej
lzbie Kontrolilr wnosi o:

1) podjęcie dziďań w celu eliminacji pzypadklw nierozpatzenia w terminie prawidłowo

złożonych wniosklw o udzielenie dotacji;

2) podjęcie działań zapewniających weryfikację danych systemu POL-on w zakresie
iníormacji pzekazywanych pzez właściwe podmioty doýczących realizac|i inweslycji
doÍinansowywanych m,in' z budżetu państwa,

Vl. Pozostałe informacje i pouczenia

Wystąienie pokontrolne zostało spoządzone w dwlch egzemplazach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowaneJ, dľugi do akt kontroli'

Zgodnie z aĺt, 54 ustawy o NlK kierownikowi jednostki kontrolowanej pzysługuje prawo

zgłoszenia na piśmie umotywowanych zastzeżeń do wystąpienia pokontrolnego, w terminie
21 dni od dnia jego pzekazaniä, Zastzeżenia zgłasza się do Prezesa Najwyższej lzby
Kontroli.

Zgodnie z art, 62 ustawy o NlK proszę o poinformowanie NajwyższeJ lzby Kontľoli,

w terminie 21 dni od otzymania wystąpienia pokontrolnąo, o sposobie wykozystania
uwag i wykonania wniosków pokontrolnych oraz o podjętych działaniach lub pzyczynach
niepodJęcia tych działań,

W pzypadku wniesienia zastrzeŻeh do wystąienia pokontrolnego, termin pzedstawienia
informacji liczy się od dnia otzymania uchwały o oddalenĺu zastzeżeń w całości lub
zmienionego wystąpienia pokontľolnego'

Warszawa, dnia 29 stycznia 20,16 r,

Najwyższa lzba Kontroli
Departament Nauki, Oświaty
i Dzledzictwa Narodowego

Dyrektor
Prokopczyk

Podpis

P

tl Dz. U, z 2015 r' poz, 'ĺ096,
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