Uzasadnienie

Zalozeniem do opracowania projektu planu zadan ochronnych jest utrzymanie lub odtworzenie
wlasciwego stanu przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000, ktory to obowiazek wynika z art. 6 (1)
dyrektywy siedliskowej (DYREKTYWA RADY 92/43/[EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory — Dz. U. UE. L 206 z 22.7.1992, z p6zn.
zm.). Dokument ten tworzy ramy prawne do dzialania wszystkim podmiotom prowadzacym
dzialalno§¢ w obrebie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, dla ktorych ochrony wyznaczono
obszar Natura 2000.

Obowiazek sporzadzenia projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 wynika z art. 28
ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r. poz. 2134, z p6z. zm.).
Kierujac si¢ konieczno$cia utrzymania i przywracania do wlasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000,
plan zadan ochronnych na okres 10 lat ustanawia w drodze aktu prawa miejscowego (w formie
zarzadzenia), wlasciwy terytorialnie regionalny dyrektor ochrony $rodowiska. Plan ten moze by¢
zmieniony, jezeli wynika to z potrzeb ochrony tych siedlisk przyrodniczych lub gatunkow roslin i
zwierzat.

W przypadku omawianego obszaru Natura 2000 Bagna Oronskie PLH140023, zwanego dalej
obszarem Natura 2000, za ustanowienie planu zadan ochronnych odpowiedzialny jest Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie. Projekt dokumentacji zostal sporzadzony przez
wylonionego w trybie przetargu nicograniczonego wykonawcg — Biuro Badan, Monitoringu
i Ochrony Przyrody ,,EcoFalk” Michat Falkowski, w ramach projektu POIS.05.03.00-00-285/10
,Projekty planow zadan ochronnych dla obszarow Natura 2000 zlokalizowanych na terenie
wojewodztw kujawsko-pomorskiego i mazowieckiego”, ktérego beneficjentem jest Uniwersytet
Technologiczno-Przyrodniczy im. J. i J. Sniadeckich w Bydgoszczy.

Tryb oraz zakres prac na potrzeby sporzadzania projektu planu zadaf ochronnych, okreslony zostat
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. poz. 186, z p6zn. zm.).

Zgodnie z art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody, plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000

zawiera:

1) opis granic obszaru i mapg obszaru Natura 2000;

2) identyfikacje istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wiasciwego stanu ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow roslin i zwierzat i ich siedlisk bedacych przedmiotami
ochrony;

3) cele dziatan ochronnych;

4) okreSlenie dziatan ochronnych ze wskazaniem podmiotéw odpowiedzialnych za ich wykonanie
i obszaroéw ich wdrazania, w tym w szczego6lnosci dziatan dotyczacych:

a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatunkow roslin i zwierzat oraz ich siedlisk,

b) monitoringu stanu przedmiotow ochrony oraz monitoringu realizacji celow, o ktorych
mowa w pkt 3,

C) uzupehienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony;

5) jesli jest taka potrzeba, wskazania do zmian w istniejacych studiach uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego,
planach zagospodarowania przestrzennego wojewodztw oraz planach zagospodarowania
przestrzennego morskich wod  wewnetrznych, morza terytorialnego 1 wylacznej strefy
ekonomicznej dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen wewngtrznych lub zewngtrznych,
jezeli sa niezbgdne dla utrzymania lub odtworzenia wlasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow ro$lin i zwierzat, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura
2000;

6) jesli jest taka potrzeba, wskazanie terminu sporzadzenia planu ochrony dla czgéci lub catosci
obszaru.



Zgodnie z art. 28 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody, sporzadzajacy projekt planu zadan ochronnych
winien umozliwi¢ zainteresowanym osobom i podmiotom prowadzacym dziatalnos¢ w obrgbie
siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000,
udzial w pracach zwiazanych ze sporzadzaniem tego projektu, a takze zapewni¢ mozliwo$¢ udzialu
spoleczenstwa w postgpowaniu, ktérego przedmiotem jest sporzadzenie projektu, na zasadach
i w trybie okreslonym w art. 3 ust. 1 pkt 11 oraz art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353, z p6zn. zm.).
Ponadto, w mysl art. 21 ust. 2 pkt 24 lit. a ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko,
projekt planu zadan ochronnych zamieszcza si¢ w publicznie dostgpnych wykazach.

Zgodnie z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowej
w wojewodztwie (Dz. U. z 2015 r. poz. 525, z pdzn. zm.) projekt planu zadan ochronnych wymaga
uzgodnienia z wlasciwym terytorialnie wojewoda. Zgodnie z art. 131 ust. 2 ustawy o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na $rodowisko, w zwiazku z art. 28 ust. 5 i art. 97 ust. 3 pkt 2 ustawy
o ochronie przyrody, projekt planu zadan ochronnych moze by¢ poddany opiniowaniu przez
regionalng rade ochrony przyrody.

Omawiany obszar Natura 2000, zostat zatwierdzony Decyzja Komisji Europejskiej z dnia 10 stycznia
2011 r. w sprawie przyjecia na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego zaktualizowanego
wykazu terendw majacych znaczenie dla Wspolnoty skladajacych si¢ na kontynentalny region
biogeograficzny (nr aktu normatywnego C(2010) 9669), opublikowana w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 8 lutego 2011 r., ktora zostata zastapiona decyzja Komisji (UE) 2016/2334 z dnia
9 grudnia 2016 r. w sprawie przyjecia dziesiatego zaktualizowanego wykazu terenow majacych
znaczenie dla Wspdlnoty sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana
jako dokument nr C(2016) 8191) Dz. U. UE. L. 353/324 z dnia 23 grudnia 2016 r.

Projekt planu zadan ochronnych sporzadzono dla calego obszaru Natura 2000, bowiem
nie stwierdzono wystgpowania przestanek o ktorych mowa w art. 28 ust. 11 ustawy 0 ochronie
przyrody, to jest dla obszaru Natura 2000 ani jego czesci nie ustanowiono planu ochrony, na terenie
obszaru Natura 2000 nie znajduje si¢ park narodowy, rezerwat przyrody lub park krajobrazowy, dla
ktérych ustanowiono plan ochrony uwzgledniajacy zakres, o ktorym mowa w art. 28 ust. 10 ustawy
o0 ochronie przyrody. Na terenie obszaru Natura 2000 nie znajduje si¢ park narodowy lub rezerwat
przyrody, dla ktorych ustanowiono zadania ochronne uwzgledniajace zakres, o ktorym mowa
w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody. Obszar Natura 2000 nie znajduje sie¢ w obszarach
morskich. Obszar Natura 2000 nie pokrywa sie w catosci lub wcze$ci z obszarem bedacym
W zarzadzie nadles$nictwa, dla ktorego ustanowiony plan urzadzenia lasu uwzglednia zakres, o ktorym
mowa w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody.

W toku prac nad planem zadan ochronnych zweryfikowano informacje o obszarze Natura 2000 oraz
ustalono jego granice wedtug wspotrzednych zatamania granicy w uktadzie PL — 1992. Na podstawie
danych zawartych w Standardowym Formularzu Danych (zwanym dalej SDF) oraz badan terenowych,
zidentyfikowano przedmioty ochrony, ktorymi sg siedliska przyrodnicze: 6410 Zmiennowilgotne laki
trzeslicowe (Molinion), 6430 Ziolorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziolorosla nadrzeczne
(Convolvuletalia sepium), 6510 Ekstensywnie uzytkowane nizowe laki swieze (Arrhenatherion),
7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mlak, turzycowisk i mechowisk, 9170
Grad Srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum, 91E0 Legi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe oraz gatunek rosliny 1903 Lipiennik Loesela Liparis loeselii.

Dokonana w trakcie prac terenowych ocena stanu zachowania przedmiotow ochrony obszaru Natura
2000 wykazata nastepujace:
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Siedlisko przyrodnicze 6410 reprezentowane jest przez zespot Selino-Molinietum.
Zbiorowisko cechuje znaczne bogactwo florystyczne. Charakterystyczna fizjonomig nadaje
mu trze§lica modra Molinia caerulea, przytulia polmocna Galium boreale, goryczka
waskolistna Genthiana pneumonanthe, sierpik barwierski Seratula tinctoria oraz
przedstawiciele ziotorosli zwiazku Filipendulion oraz tak wilgotnych zwiazku Calthion. Duza
wilgotno$¢ podloza sprawia, ze wystepuja tu taki trzgslicowe reprezentowane przez trzy
podzespoty: Selino-Molinietum cirsietosum oleracei, Selino-Molinietum cirsietosum palustre
i Selino-Molinietum caricetosum paniceae. Oceng stanu zachowania obniza niewystarczajacy
udzial gatunkéw dominujacych oraz stosunkowo gruba warstwa zalegajacej materii
organicznej (wojtoku). W zwiazku z tym, stan zachowania siedliska oceniono jako zty (U2),
przy czym podjecie dziatan ochronnych w sposdéb wymierny winno przyczyni¢ sig¢ do
poprawy stanu ochrony siedliska. Do czasu przystapienia do prac nad planem zadan
ochronnych, siedlisko 6410 nie byto wyszczegolniane jako przedmiot ochrony obszaru Natura
2000. W wyniku prac terenowych wykazano, iz w granicach obszaru wystepuja ptaty siedliska
nieuwzglednione w Standardowym Formularzu Danych. Zastosowanie wskaznikow
waloryzacji parametrow stanu oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji zalecanych
przez Glowny Inspektorat Ochrony Srodowiska (GIOS) wskazalo na zasadno$¢ nadania
siedlisku statutu przedmiotu ochrony. Biorac powyzsze pod uwage, pismem znak: WPN-
11.6320.62.2016.AA z dnia 24 pazdziernika 2016 r., Regionalny Dyrektor Ochrony

Srodowiska w Warszawie wystapit do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z

whnioskiem o dokonanie zamian w dokumentacji obszaru.

Siedlisko 6430 wyksztatcito sig jako okrajek zarosli i t¢gow olszowo-jesionowych Fraxino-

Alnetum  (naturalny  kompleks przestrzenny). Pod wzglgdem fitosocjologicznym

reprezentowane jest przez ziotorosla: kanianki pospolitej i kielisznika zaro§lowego Cuscuto-

Calystegietum sepium, kielisznika zaro$lowego i wierzbownicy kosmatej Calystegio-

Epilobietum hirsuti, pokrzywy zwyczajnej i kielisznika zaro$lowego Urtico-Calystegietum

sepium oraz kielisznika zaro$lowego i sadzca konopiastego Calystegio-Eupatorietum.

Stan zachowania ksztaltuje si¢ poziomie niezadowalajacym (U1), przy czym nie znajduje si¢

racjonalnych, a zarazem merytorycznie uzasadnionych metod do poprawy stanu ochrony

siedliska.

Siedlisko 6510 reprezentowane przez rozne postaci wilgotnosciowe Iaki rajgrasowe;j

Arrhenatheretum elatioris. Oprocz rajgrasu wyniostego Arrhenatherum elatius, statym

elementem sa: krwawnik pospolity Achillea millefolium, kupkéwka pospolita Dactylis

glomerata, koniczyna takowa Trifolium pratense, wiechlina takowa Poa pratensis, barszcz
zwyczajny Heracleum sphondylium, chaber takowy Centaurea jacea i przytulia pospolita

Galium mollugo. Pod wzgledem fitosocjologicznym wystepuja tu dwa podzespoty:

— Arrhenatheretum elatioris alopecuro-polygotenosum, cechujacy sie znacznym udziatem
ilosciowym gatunkéw przechodzacych z wilgotnych tak nalezacych do zwiazku Calthion
palustris, zwlaszcza: ostrozenia warzywnego Cirsium oleraceum, firletki poszarpanej
Lychnis flos-cuculi, rdestu wezownika Polygonum bistora i groszku takowego Lathyrus
pratensis. faki te powstaly prawdopodobnie w miejscu zmiennowilgotnych tak
trzgslicowych ze zwiazku Molinion caeruleae lub tak wilgotnych ze zwiazku Calthion
palustris;

— Arrhenatheretum elatioris alopecuro-phalaridetosum cechuje zwigkszony udzial mozgi
trzcinowatej Phalaris arundinacea i krwawnicy pospolitej Lythrum salicaria.

Na ocene stanu zachowania wplywa przede wszystkim nadmierna warstwa wojtoku oraz

obecny w obszarze postgpujacy proces sukcesji wtornej, ktorego przejawem jest wkraczanie

drzew, krzewow oraz ekspansywnych gatunkow zielnych. Tym samym, stan zachowania
siedliska oceniono jako niezadowalajacy (U1).

Siedlisko 7230 wyksztalcito si¢ w niewielkim zaglgbieniu migdzywydmowym, w otoczeniu

podmokiego lasu z klasy olsow. W warstwie zielnej dominuje turzyca prosowata Carex

panicea, ponikto skapokwiatowe Eleocharis quinqueflora, sit cztonowaty Juncus articulatus
oraz ekspansywna trzeslica modra Molinia caerulea i trzcina pospolita Phragmites australis,

znaczny udzial maja tez wetnianki (szerokolistna Eriophorum latifolium i waskolistna E.

angustifolium). W zaglebieniach wystepuje dos¢ licznie ptywacz mniejszy Utricularia minor
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i ramienica pospolita Chara vulgaris. Warstwe mszysta buduja glownie mchy brunatne:
limprichtia posrednia Limprichtia cossoni, ztocieniec gwiazdkowaty Campylium stellatum
i limprichtia dlugokonczysta Limprichtia revolvens. W obrgbie wszystkich ptatow zanotowano
wystgpowanie storczyka lipiennika Loesela Liparis loeselii, do$¢ liczne wystepowanie
kruszczyka btotnego Epipactis palustris. W czgsci poludniowej wystapity takie gatunki jak:
stoplamek krwisty zottawy Dactylorhiza incarnata spp. ochroleuca, w poinocno-zachodniej
i srodkowej stoplamek krwisty Dactylorhiza incarnata. Na wszystkich wydzielonych ptatach
stwierdzono ekspansj¢ drzew i krzewow (gtownie olsza czarna Alnus glutinosa, kruszyna
Frangula alnus) w tym najsilniejsza w placie potozonym na pdinocnym-zachodzie, co
w polaczeniu z ekspansja trzciny oraz niewielkim udziatem gatunkéw charakterystycznych
stanowi o degradacji ptatu siedliska. Pozostale ptaty: srodkowy i potudniowy narazone sa
gléwnie na zarastanie trzeslica i trzcina oraz w niewielkim stopniu wysokimi turzycami,
W mniejszym stopniu zarastaniem przez olchg. Ekspansja trzgslicy widoczna jest przede
wszystkim w $rodkowym ptacie siedliska. W obrgbie wszystkich platow stwierdzono
okresowe przesuszanie siedliska. Biorac powyzsze pod uwage, stan zachowania siedliska
oceniono jako zty (U2).
W wyzszym pigtrze drzewostanu siedliska 9170 wystepuje na ogét dab szyputkowy Quercus
robur, ktoremu towarzyszy miejscami sztucznie wprowadzona sosna zwyczajna Pinus
sylvestris. Pigtro dolne sktada si¢ z graba Carpinus betulus oraz klonu zwyczajnego Acer
platanoides, klonu jawora Acer pseudoplatanus i lipy drobnolistnej Tilia cordata. Lokalnie,
w miejscach wilgotnych pojawiaja si¢ wiazy: szyputkowy Ulmus laevis i goérski Ulmus
glabra. Warstwe krzewoéw tworzy przewaznie leszczyna zwyczajna Corylus avellana,
wiciokrzew suchodrzew Lonicera xylosteum, kalina koralowa Viburnum opulus oraz podrost
drzew. Runo jest bardzo zréznicowane tak pod wzglgdem sktadu gatunkowego jak i struktury.
Zwiazane jest to zyznoS$cia oraz stopniem wilgotnosci siedlisk, wiekiem drzewostandéw oraz
natgzeniem $wiatta docierajacego do dna lasu. Z gatunkow diagnostycznych wystepuja tu
m.in.: zawilec gajowy Anemone nemorosa, miodunka ¢ma Pulmonaria obscura, czysciec
lesny Stachys sylvatica, kostrzewa olbrzymia Festuca gigantea, nerecznica samcza Dryopteris
filix-mas, kuklik pospolity Geum urbanum, niecierpek pospolity Impatiens noli-tangere,
kokoryczka wielokwiatowa Polygonatum multiflorum, podagrycznik zwyczajny Aegopodium
podagraria, gwiazdnica wielkokwiatowa Stellaria holostea i gajowiec zo6tty Galeobdolon
luteum. W granicach obszaru stwierdzono cztery zréznicowane siedliskowo i wilgotnosciowo
postacie gradow w randze podzespotow:

— grad kokoryczowy Tilio-Carpinetum corydaletosum — bedacy pod silnym wptywem wod
gruntowych. W runie wystgpuje szereg gatunkoéw wilgociolubnych przechodzacych
z tegow;

— grad czy$écowy Tilio- Carpinetum stachyetosum — bedacy pod silnym wpltywem wod
sptywajacych z krawedzi wysoczyznowych. W runie oprocz czyséca lesnego, czgsto
wystepuje bluszcz zwyczajny Hedera helix;

— grad typowy Tilio-Carpinetum typicum — najszerzej rozpowszechniony, ktéremu
odpowiada wyzej przedstawiona charakterystyka;

— grad trzcinnikowy Tilio-Carpinetum calamagrostietosum — w runie oprocz gatunkow
charakterystycznych dla mezofilnych laséw lisciastych wystepuja: trzcinnik le$ny
Calamagrostis arundinaceae, kosmatka owtlosiona Luzula pilosa, konwalia majowa
Convallaria majalis, orlica pospolita Pteridium aquilinum, pszeniec zwyczajny
Melampyrum pratense, szczawik zajeczy Oxalis acetosella i borowka czernica Vaccinum
myrtillus.

Na oceng stanu zachowania wptywa przede wszystkim ujednolicona struktura drzewostandw,

wystgpowanie gatunkow niezgodnych z siedliskiem oraz niewystarczajaca ilo$¢ martwego

drewna. Biorac powyzsze pod uwagg stan zachowania oceniono jako niezadowalajacy (U1).

W drzewostanie siedliska 91E0 dominuje olsza czarna Alnus glutinosa, ktorej towarzysza:

czeremcha zwyczajna Padus avium i jesion wyniosty Fraxinus excelsior. Podszyt buduja:

porzeczka czerwona Ribes spicatum, kruszyna Frangula alnus, trzmielina zwyczajna

Euonymus europaeus, dziki bez czarny Sambucus nigra i jezyny Rubus. W réznym stopniu

wyksztalconym runie, najwiekszy udzial maja: pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, chmiel



zwyczajny Humulus lupulus, kuklik pospolity Geum urbanum, gwiazdnica gajowa Stellaria
nemorum, prosownica rozpierzchta Milium effusum, $ledziennica skretolistna Chrysosplenium
alternifolium i podagrycznik pospolity Aegopodium podagraria. Z pozostatych gatunkéw na
uwage zashuguja szczawik zajeczy Oxalis acetosella i wietlica samicza Athyrium filix-femina.
W warstwie mszystej rosna na ogot zurawiec falisty Atrichum undulatum, krotkosz pospolity
Brachythecium rutabulum, dzidbek rozwarty Oxyrrhynchium hians, ptaskomerzyk falisty
Plagiomnium undulatum oraz watrobowiec plozik réznolistny Lophocolea heterophylla.
W obszarze stwierdzono dwa zréznicowane siedliskowo i wilgotnosciowo postacie tggow
w randze podzespoloéw:
— Fraxino-Alnetum urticetosum, ktoremu odpowiada wyzej przedstawiona charakterystyka;
— Fraxino-Alnetum ranunculetosum charakteryzujacy si¢ obecno$cia w runie gatunkoéw
olsowych i szuwarowych ze zwiazku Magnocaricion i porastaja bardziej zabagnione
gleby. Cechuje je obecno$¢ w runie knieci btotnej Caltha palustris, jaskra roztogowego
Ranunculus repens oraz gatunkow olsowych z klasy Alnetea glutinosae i szuwarowych ze
zwiazku Magnocaricion.
Na terenie obszaru obserwowane sa fluktuacje pomigdzy l¢gowym a olsowym charakterem
zbiorowisk lesnych bedace efektem zmiennych stanow wod, okresowym zwigkszaniem sig
roli wysigkow wod podskornych lub splywow powierzchniowych wod z terenow
wysoczyznowych. Na oceneg stanu zachowania wplywa ujednolicona struktura drzewostanow,
wystepowanie gatunkow niezgodnych z siedliskiem oraz niewystarczajaca ilo$¢ martwego
drewna. Z tego tez wzgledu stan zachowania siedliska oceniono jako niezadowalajacy (U1).

7) Lipiennik Loesela Liparis loeselii - 1903, gatunek roéliny z rodziny storczykowatych,
w Polsce objgty ochrong od 1946 r. W obrgbie obszaru Bagna Oronskie populacja gatunku
monitorowana jest od 2009 r. Obecnie populacja liczy 92 osobniki, w tym 36 kwitnace,
51 juwenilnych i1 5 uszkodzonych kwitnacych ze zgryzionymi kwiatami. Na ocen¢ stanu
zachowania gatunku wplywa stan jego siedliska. W granicach wystgpowania lipiennika
stwierdzono ekspansj¢ drzew i krzewow (gtéwnie Alnus glutinosa, Frangula alnus), w tym
najsilniejsza w ptacie polozonym na pdinocnym-zachodzie, co w polaczeniu z ekspansja
trzciny oraz niewielkim udziatem gatunkow charakterystycznych stanowi o jego degradacji.
Pozostale ptaty siedliska, to jest srodkowy i poludniowy narazone sg gtownie na zarastanie
trzgslica i trzcing oraz w niewielkim stopniu wysokimi turzycami, w mniejszym stopniu
zarastaniem przez olche. Ekspansja trzgslicy widoczna jest przede wszystkim w §rodkowym
ptacie. Stwierdzono rowniez okresowe przesuszanie siedliska. Biorac powyzsze pod uwage,
stan zachowania gatunku oceniono jako zty (U2).

W kwestii przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000, wspomnie¢ rowniez nalezy, iz w ramach prac
nad planem zadan ochronnych rozwazano zasadno$¢ objecia ochrong jako przedmioty ochrony
obszaru dwoch gatunkow poczwarowek, tj. poczwaréwki Gayera i zwezonej. Z dostgpnych informacji
(Schenkova i in. 2011 oraz L.. Krajewski 2011-2013 — dane niepublikowane) wynika, ze populacje obu
gatunkow, mimo ze osiagaja niewielkie zaggszczenia i tacznie niewielka liczebno$¢, stanowia istotny
oraz staty skladnik malakofauny obszaru Natura 2000. Z uwagi jednak na niepelne dane
inwentaryzacyjne, wpisaniec ww. gatunkow na liste przedmiotéw ochrony wymaga przeprowadzenia
badan uzupetniajacych w terenie. Niniejsze wykracza poza zakres planu zadan ochronnych, dlatego
tez realizacja badan oraz analiza zasadnosci wpisania ww. gatunkéw na liste przedmiotow obszaru
Natura 2000 bedzie miata miejsce w odregbnej procedurze.

Postugujac si¢ symbolami kodow zagrozen (zgodnymi z ,,Lista referencyjna zagrozen, presji i dziatan
stanowiaca zatacznik 5 do Instrukcji wypetniania Standardowego Formularza Danych obszaru Natura
2000 wersja 2012.1”, opracowang przez Generalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska, dostepna pod
adresem internetowym  http://natura2000.gdos.gov.pl/strona/nowy-element-3),  zdefiniowano
zagrozenia dla przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000, zapisujac je w kolejnosci alfabetycznej
symbolu, w opisie wskazujac ich zakres. Zaproponowany sposob zapisu, w przypadku zagrozen
0 tozsamym charakterze i odnoszacych si¢ do wigcej niz jednego przedmiotu ochrony, pozwolit na
eliminacj¢ powtorzen w tekscie zarzadzenia. Wérdd zagrozen wymienia sig:



1)

2)

3)

4)

5)

6)

W stosunku do siedliska 6430 nie zidentyfikowano zagrozen istniejacych, potencjalnym
zagrozeniem natomiast jest mozliwo$¢ pojawiania si¢ obcych gatunkow inwazyjnych.

Dla siedlisk takowych 6410 i 6510, wsrod zagrozen istniejacych wymienia si¢: zaniechanie
/brak koszenia oraz zmiang sktadu gatunkowego (sukcesj¢ wtdrna). Wsrdd potencjalnych
zagrozen wymienia si¢ natomiast zmiang¢ sposobu uprawy gruntdw, nawozenie oraz
modyfikacje¢ funkcjonowania wod.

Zagrozeniem istniejacym dla siedliska 7230 jest zmiana sktadu gatunkowego, sukcesja oraz
eutrofizacja i zakwaszenie (naturalne). Wsrod zagrozen potencjalnych wymienia si¢ za$
modyfikacje¢ funkcjonowania wod.

W stosunku do siedliska 9170, z uwagi na sposob realizacji gospodarki lesnej prowadzonej
w przesztosci, drzewostany sa ujednolicone wiekowo i przestrzennie, wystepuja gatunki
niezgodne ze sktadem gatunkowym siedliska oraz brak jest odpowiedniej ilo§ci martwego
drewna. Z tego tez wzgledu, jako =zagrozenie istniejace wpisano gospodarkg lesng
i uzytkowanie lasow. Jako potencjalne zagrozenie dla siedliska wymienia si¢ natomiast
wystgpowanie obcych gatunkow inwazyjnych i szkody wyrzadzane przez ro$linozercow.
Pokreslenia wymaga tu fakt, iz plan zadan ochronnych opracowywany byt przy wspolpracy
z Nadle$nictwem Garwolin oraz przy pelnym zrozumieniu potrzeby ochrony wartosci
przyrodniczych obszaru Natura 2000.

Zagrozeniem istniejacym dla siedliska 91EO (z podobnych wzgledow jak w przypadku
siedliska 9170) jest gospodarka lesna i uzytkowanie laséw, zagrozeniem potencjalnym
natomiast obce gatunki inwazyjne, modyfikowanie funkcjonowania wod, zmiana sktadu
gatunkowego (sukcesja) oraz szkody wyrzadzane przez roslinozercow.

Wsrod zagrozen istniejacych dla Lipiennika Loesela — 1903 wymienia si¢ zamiang sktadu
gatunkowego (sukcesjg). Do potencjalnych zagrozen zalicza si¢ za$ modyfikowanie
funkcjonowania waéd.

Analizujac wystepujace w obszarze zagrozenia oraz ich charakter, ustalono nastgpujace cele zadan
ochronnych:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

W stosunku do siedliska 6410 jest to zachowanie siedliska w obszarze o powierzchni 20 ha
oraz poprawa parametru struktury i funkcji siedliska z U2 (stan zty) na Ul (stan
niezadowalajacy). Ponadto, celem dzialan ochronnych jest poprawa parametru struktury
i funkcji siedliska w zakresie sktadu gatunkowego roslin, ograniczenia wystgpowania
ekspansywnych roélin zielnych i zalegajacej w nadmiarze martwej materii organiczne;j.

W stosunku do siedliska 6430 jest to zachowanie siedliska w obszarze o powierzchni 5 ha oraz
utrzymanie jego stanu zachowania w stanie co najmniej niepogorszonym (Ul — stan
niezadowalajacy).

W stosunku do siedliska 6510 jest to zachowanie siedliska w obszarze o powierzchni 60 ha
oraz utrzymanie jego stanu zachowania w stanie co najmniej niepogorszonym (Ul - stan
niezadowalajacy). Ponadto, celem dziatan ochronnych jest poprawa parametru struktury
i funkcji siedliska w zakresie ograniczenia wystepowania ekspansywnych roslin zielnych oraz
ekspansji drzew i krzewow.

W stosunku do siedliska 7230 jest to zachowanie siedliska w obszarze o powierzchni 2 ha oraz
poprawa parametru struktury i funkcji siedliska z U2 (stan zty) na Ul (stan niezadowalajacy),
a takze ograniczenie wystgpowania ekspansywnych roslin zielnych, drzew i krzewow.

W stosunku do siedliska 9170 jest to zachowanie siedliska w obszarze o powierzchni 120 ha
oraz utrzymanie jego stanu zachowania w stanie co najmniej niepogorszonym (U1l - stan
niezadowalajacy). Ponadto, celem dzialan ochronnych jest poprawa parametru struktury
i funkcji siedliska w zakresie charakterystycznej kombinacji florystycznej oraz udzialu
martwego drewna, w tym zamierajacych i dziuplastych drzew.

W stosunku do siedliska 91EO jest to zachowanie siedliska w obszarze o powierzchni 205 ha
oraz utrzymanie jego stanu zachowania w stanie co najmniej niepogorszonym (U1l - stan
niezadowalajacy). Ponadto, celem dzialan ochronnych jest poprawa parametru struktury
i funkcji siedliska w zakresie udzialu martwego drewna, w tym zamierajacych i dziuplastych
drzew.



7)

W stosunku do Lipiennika Loesela (1903) jest to utrzymanie wystgpowania gatunku
w obszarze na powierzchni 2 ha oraz poprawa parametru struktury i funkcji siedliska gatunku
w zakresie wystepowania ekspansywnych roslin zielnych, drzew i krzewow.

Biorac powyzsze pod uwage, w ramach planu zadan ochronnych zaplanowano nast¢pujace dziatania
ochronne:

1)

2)

Dla siedlisk takowych 6410 i 6510 zaplanowano prace zwigzane z utrzymaniem lub
modyfikacja metod gospodarowania polegajace na ekstensywnym uzytkowaniu trwatych
uzytkow zielonych (z podzialem na dzialania obligatoryjne i fakultatywne). Ocena
poszczegélnych  wskaznikow, takich jak udzial gatunkow  charakterystycznych
i ekspansywnych roslin zielnych, a takze udziat drzew lub krzewow, procent powierzchni
zajety przez siedlisko oraz obecno$¢ martwej materii organicznej (wojtok) winny ulec
poprawie, a tym samym utrzymaniu lub poprawie (zaleznie od ustalonych zatozen) powinna
ulec ocena stanu zachowania siedlisk. Tym samym osiagnigcie nakreslonych niniejszym
planem celow wydaje si¢ by¢ realne.

Nalezy tu znaczy¢, iz szczegdtowy zakres dziatan nakierowanych na ochrong wybranych
siedlisk przyrodniczych (w tym intensywno$¢ prac, terminy itp.) zostaty wskazane w tresci
poszczegbdlnych pakietow i1 ich wariantow zdefiniowanych w ramach dziatan programow
rolnosrodowiskowych lub rolno-srodowiskowo-klimatycznych objetych Programem Rozwoju
Obszarow Wiejskich (PROW). Powyzsze zostalo ustanowione Rozporzadzeniem Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 13 marca 2013 r. w sprawie szczegotowych warunkow
i trybu przyznawania pomocy finansowej w ramach dziatania "Program rolnosrodowiskowy"
objetego programem Rozwoju obszarow wiejskich na lata 2007-2013 (Dz. U. z 2013 r. poz.
361, z pdzn. zm.) oraz Rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 18 marca
2015 r. w sprawie szczegdtowych warunkow i trybu przyznawania pomocy finansowej
w ramach dziatania "Dziatanie rolno-Ssrodowiskowo-klimatyczne" objetego Programem
Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 415, z pézn. zm.). Przyjmujac
wskazane w ww. programach rozwiazania za mozliwie optymalne, majac jednoczesnie na
wzgledzie tre$¢ § 118 Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002 r.
w sprawie "Zasad techniki prawodawczej" (Dz. U. z 2016 poz. 283) - ZTP, w zwiazku z § 137
oraz 143 ZTP, zgodnie z ktorym w akcie prawnym nie powtarza si¢ przepisOw ustawy
upowazniajacej oraz przepisow innych aktow normatywnych, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Warszawie wskazywat, iz dziatania fakultatywne nalezy realizowa¢ zgodnie
z pakietem nakierowanym na ochrong okreslonego siedliska bgdacego przedmiotem dziatan
ochronnych.

W stosunku siedlisk lesnych 9170 i 91E0 zaplanowano ochrong najcenniejszych ptatow
siedlisk poprzez odstapienie od zabiegéw zwiazanych z gospodarowaniem i uzytkowaniem
drzewostanow, stopniowa (tam gdzie zostato to zaplanowane) przebudowe drzewostanow oraz
realizacj¢ prac wynikajacych z Planu Urzadzenia Lasu lub Uproszczonego Planu Urzadzenia
Lasu poza sezonem wegetacyjnym, tj. w | i/lub IV kwartale roku. Tym samym osiagnigcie
nakreslonych niniejszym planem celow wydaje si¢ by¢ realne.

Jednoczesnie, jak juz wcze$niej wspomniano, zakres dzialan zostal omoéwiony
z Nadle$nictwem Garwolin, zgodnie z czym m.in:

— W zakresie wydzielenia 88n przebudowa drzewostanu zaplanowana rebnig IIIB
nastapi po sezonie wegetacyjnym. Grad w stanie B o powierzchni 0,30 ha zostanie
pozostawiony w formie kepy;

— W zakresie wydzielenia 88t Nadlesnictwo przedstawito propozycje¢ odstgpienia od
zaplanowanego zabiegu trzebiezy. Z uwagi na wysoki wiek drzewostanu pozytywny
wplyw zabiegu bylby ograniczony;

— W zakresie wydzielenia 89b Nadlesnictwo przedstawilo propozycje odstapienia od
zaplanowanego uzytkowania regbnego. Z uwagi na wysoki poziom wod gruntowych,
aktualnie nie jest mozliwe odtworzenie drzewostanu (odnowienie), o skladzie
gatunkowym zgodnym z siedliskiem przyrodniczym. Usunigcie goérnego pigtra
drzewostanu, mogloby przyczyni¢ si¢ do nadmiernego podniesienia wod gruntowych;
W  zakresie wydzielenia 89c Nadlesnictwo przedstawito propozycje realizacji



planowanego zabiegu TPP z uwzglednieniem termindéw realizacji prac w PZO.
Podczas prowadzenia prac le$nych stanowiska ros$lin chronionych zostana
zabezpieczone przed zniszczeniem.

3) Poprawa parametru struktury i funkcji siedliska 7230 planowana jest poprzez wykonanie dziatan
takich jak usuniecie drzew lub krzewow oraz koszenie torfowiska, wykonywane w regularnych
odstgpach. Jednoczes$nie, dziatania przeprowadzone w obrgbie omawianego siedliska w pelni
przyczynia si¢ do poprawy warunkow siedliskowych lipiennika Loesela (1903).

Zaplanowany w ramach planu zadan ochronnych regularny monitoring realizacji dziatan ochronnych
oraz stanu zachowania przedmiotéw ochrony pozwoli na oceng skutecznosci zdefiniowanych zadan.
W stosunku do siedliska 6430 stwierdzono, iz nie wystgpuja racjonalne przestanki merytoryczne do
realizacji dziatan ochronnych, w zwiazku z czym odstapiono od ich definiowania. Siedlisko stanowi
naturalny kompleks przestrzenny zaros$li i lasow tggowych w Obszarze stanowiac krag dynamiczny
tych ostatnich. Utrzymanie l¢gdw w pelni zabezpiecza trwanie ziotorosli w niepogorszonym stanie.

Miejsce realizacji dziatan ochronnych w obszarze Natura 2000 wskazano w zataczniku numer 6 do
zarzadzenia, bazujac na podziale ewidencyjnym dziatek oraz wydzielen lesnych wyodrgbnionych
w Planie Urzadzenia Lasu dla Nadle$nictwa Garwolin na lata 2013 - 2022. Planowane w ramach planu
zadan ochronnych zadania ochronne, w trybie roboczym Zespotu Lokalnej Wspotpracy zostaty
udostepnione m.in. podmiotom takim jak: Nadlesnictwo Garwolin, Regionalna Dyrekcja Laséw
Panstwowych w Warszawie, Urzad Gminy Maciejowice, Starostwo Powiatowe w Garwolinie oraz
Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska (pismo WPN-11.6320.62.2016.AA.2 z dnia 31 pazdziernika
2016 r.).

Analiza dokumentéw planistycznych wyszczegoélnionych w art. 28 ust. 10 pkt 5 ustawy o ochronie
przyrody (w tym migdzy innymi: studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Maciejowice), nie wykazata koniecznosci sformutowania wskazan do
dokumentow planistycznych. Jednocze$nie, nie stwierdzono wystgpowania przestanek do zmiany
granic obszaru oraz nie stwierdzono przestanek do sporzadzenia planu ochrony dla obszaru Natura
2000. Plan zadan ochronnych oraz zaplanowane w nim dzialania uznano za wystarczajaca ochrong dla
przedmiotow ochrony obszaru, zapewniajaca jego integralnos¢ oraz spojnos¢ Europejskiej Sieci
Ekologicznej Natura 2000.

Istotnym elementem procesu planistycznego sa konsultacje spoteczne. Obowiazek ich
przeprowadzenia wynika z art. 39 ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko.
W ramach procedury opracowania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000, zgodnie
z § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie sporzadzania projektu planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 zamieszczono obwieszczenie o zamiarze przystapienia do
opracowania planu zadan ochronnych z dnia 26 marca 2012 r, ktore zostato zawarte w Biuletynie
Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz wywieszone na
tablicy ogloszen urzgdu. Ponadto, informacja ta zostala umieszczona na stronie projektu
www.projektnatura.utp.edu.pl. Nastepnie, obwieszczeniem z dnia 24 maja 2012 r., opublikowanym
w prasie (Gazeta Wyborcza Nr 118.7543/2012), poinformowano o przystapieniu do sporzadzenia
projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 oraz o mozliwosci sktadania uwag
i wnioskow do projektu planu zadan ochronnych przez okres 21 dni. Ponadto, obwieszczenie
o przystapieniu do sporzadzenia planu zadan ochronnych zamieszczono w Biuletynie Informacji
Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie, wywieszono na tablicy ogloszen
urzgdu oraz urzedow administracji samorzadowej, jak roéwniez stronie internetowej projektu
www.projektnatura.utp.edu.pl. W przewidzianym na sktadanie uwag i wnioskéw terminie 21 dni nie
zgloszono uwag.

W trakcie procesu sporzadzania planu zadan ochronnych, w dniach 9 lipca i 3 wrze$nia 2012 r.
w siedzibie Nadle$nictwa Garwolin, zorganizowano spotkania dyskusyjne z udzialem Zespotu
Lokalnej Wspodtpracy. W spotkaniach wzigli udzial przedstawiciele m.in.. Uniwersytetu



Technologiczno-Przyrodniczego w Bydgoszczy, Wykonawcy projektu dokumentacji, Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie, Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa,
Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Warszawie, Nadlesnictwa Garwolin, Biura Urzadzania
Lasu i Geodezji Le$nej w Warszawie oraz Starostwa Powiatowego w Garwolinie, a takze organizacji
pozarzadowych — Fundacja Snopowiazatka i Centrum Ochrony Mokradet.  Na spotkaniu
poinformowano, iz osoby badz instytucje zainteresowane uczestnictwem w pracach moga zglaszac
che¢ udzialu w procesie tworzenia planu zadan ochronnych poprzez bezposredni kontakt
z koordynatorem i wykonawca projektu oraz Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
w Warszawie.

Wiyniki prac nad projektem zostaly ujete w stabelaryzowanym dokumencie pod nazwa ,,Dokumentacja
planu zadan ochronnych obszaru Natura 2000 Bagna Oronskie PLH140023”, ktory postuzyt jako
materiat wyjSciowy do opracowania projektu planu zadan ochronnych w formie projektu zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie.

Zgodnie z art. 3 ust. | pkt 11 oraz art. 39 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie obwieszczeniem znak: WPN-
11.6320.72.2016.AA z dnia 30 grudnia 2016 r., zawiadomit o wylozeniu do publicznego wgladu
projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (projektu zarzadzenia) oraz poinformowat
o mozliwosci ztozenia uwag i wnioskow do dokumentu w terminie 21 dni, tj. do 20 stycznia 2017 r.
Obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie zostalo opublikowane
w prasie (Nasz Dziennik Nr 304/2016 (5752)), umieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej i na
stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz wywieszone na
tablicy ogloszen urzedu i urzedach administracji samorzadowej. Informacje o wyltozeniu do
publicznego wgladu projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000, za posrednictwem
poczty elektronicznej, wystano miedzy innymi do: Urzedu Gminy Maciejowice, Starostwa
Powiatowego w Garwolinie, Nadle$nictwa Garwolin, Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
w Warszawie, Mazowieckiego Urzedu Wojewodzkiego w Warszawie, Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie oraz Generalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska. Ponadto,
informacje o wylozeniu projektu zarzadzenia do publicznego wgladu wystano do organizacji
pozarzadowych.

W mysl art. 39 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 2 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko,
organ opracowujacy projekt dokumentu wymagajacego udziatu spoteczenstwa, podaje do publicznej
wiadomosci informacj¢ o mozliwo$ciach zapoznania si¢ z niezb¢dna dokumentacja sprawy, do ktorej
naleza zalozenia lub projekt dokumentu oraz wymagane przez przepisy zataczniki. W przypadku
omawianego obszaru Natura 2000 zatozenia do niniejszego dokumentu planistycznego zostaty
udostepnione wraz z wspomnianym wczesniej obwieszczeniem z dnia 24 maja 2012 r. w sprawie
przystapienia do sporzadzenia planu zadan ochronnych, za$ projekt dokumentu wraz z wymaganymi
zatacznikami (zgodnie z art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody) zostal udostgpniony wraz z
obwieszczeniem z dnia 30 grudnia 2016 r. w sprawie wylozenia do publicznego wgladu projektu
planu zadan ochronnych. ,,Dokumentacja planu zadan ochronnych obszaru Natura 2000 Bagna
Oronskie PLH140023”, dostgpna jest do wgladu w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Warszawie, badz tez moze by¢ udostgpniona na podstawie powszechnie
obowiazujacych przepisoéw ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

W trakcie udzialu spoteczenstwa, zgltoszono nastepujace uwagi i wnioski do projektu planu zadan
ochronnych:

Lp. Imie i Data Tre$¢ uwagi Sposob Uwagi
nazwisko wpltywu rozpatrzenia
(nazwa uwag do
instytucji) urzedu




Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

16
stycznia
2017 .

Proszg podzieli¢
kolumng z opisami
zagrozen na wiersze dla
kazdego przedmiotu
ochrony. W tej formie ta
kolumna jest mato
czytelna.

Uwaga
nieuwzgledniona.

Uwaga odnosi si¢ do kolumny
pod nazwa ,,Opis zagrozenia”
tabeli zatacznika 4 do
zarzadzenia udostgpnionego
udziatowi spoteczenstwa.
Postugujac si¢ symbolami
kodow zagrozen (zgodnymi z
,Lista referencyjna zagrozen,
presji i dziatan stanowiaca
zatacznik 5 do Instrukcji
wypetniania Standardowego
Formularza Danych obszaru
Natura 2000 wersja 2012.17),
zdefiniowano zagrozenia dla
obszaru Natura 2000, zapisujac
je w kolejnosci alfabetycznej
symbolu, w opisie wskazujac
ich zakres. W przypadku
zagrozen o podobnym
charakterze, odnoszacych si¢
do wigcej niz jednego
przedmiotu ochrony,
zaproponowana chronologia
zapisu pozwala na eliminacj¢
powtorzen w tekscie
zarzadzenia. Biorac powyzsze
pod uwagg, analiza tresci
uwagi oraz projektu
zarzadzenia pod katem
precyzyjnosci i poprawnosci
zapisow nie wykazata
konieczno$¢ zmian w
omawianym zakresie.
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16
stycznia
2017 r.

1) To w tej chwili nie
prowadzona jest
gospodarka le$na w
tych siedliskach?

2) To prowadzona jest
gospodarka lesna czy
nie?

Uwaga
uwzgledniona.

Obie uwagi odnosza si¢ do
opisu zagrozenia o kodzie B02,
przedstawionego w kolumnie
pod nazwa ,,Opis zagrozenia”
tabeli zatacznika 4 do
zarzadzenia udostgpnionego
udziatowi spoteczenstwa.
Wyjasniajac powstale
watpliwosci, wskazuje sig, ze
na terenie obszaru Natura 2000
(z wylaczeniem wydzielen
potozonych w granicach
rezerwatu przyrody Zegrze),
byla i jest prowadzona
gospodarka lesna. Wiasnie z
uwagi na zalozenia i sposob
prowadzenia ww. gospodarki w
przesztosci, podczas prac
terenowych wykonywanych na
potrzeby sporzadzenia planu
zadan ochronnych stwierdzono,
ze w drzewostanach brak jest
odpowiedniej ilosci martwego
drewna, a co za tym idzie nie
wystepuja wszystkie fazy
rozktadu drzew stojacych i
lezacych ktod. Ponadto




stwierdzono, ze drzewostany sa
ujednolicone wiekowo i
przestrzennie, a w czg$ci
wydzielen wystepuja gatunki
niezgodne ze sktadem
gatunkowym siedliska. Czg$¢
opisu zagrozenia, odnoszaca
si¢ do skutkéw prowadzenia
zabiegow trzebiezowych w
okresie wegetacyjnym, ma
zastosowanie natomiast do
dziatan z zakresu gospodarki
le$nej prowadzonej niezaleznie
od ram czasowych. Ze wzgledu
na powstate watpliwosci,
analiza tre$ci uwagi oraz
projektu zarzadzenia pod katem
precyzyjnosci zapisow
wykazala konieczno$¢ zmian w
omawianym zakresie. W
zwiazku z czym, opis
zagrozenia B02 otrzymat
brzmienie: ,,Zagrozenie
zdefiniowane jako istniejace
dla siedlisk lesnych 9170 i
91EO. Na terenie obszaru
Natura 2000 (z wylaczeniem
wydzielen polozonych w
granicach rezerwatu przyrody
Zegrze), byta i jest prowadzona
gospodarka le$na. Z uwagi na
zatozenia i1 spos6b prowadzenia
ww. gospodarki w przesztosci,
stwierdzono brak odpowiedniej
ilosci martwego drewna, a tym
samym wystgpowania
wszystkich faz rozktadu drzew
stojacych i lezacych ktod.
Drzewostany sa ujednolicone
wiekowo i przestrzennie, w
czesci wydzielen wystepuja
ponadto gatunki niezgodne ze
sktadem gatunkowym
siedliska. Prace trzebiezowe (W
zakresie zrywki drewna),
wykonywane w ramach Planu
Urzadzenia Lasu, prowadzone
w okresie wegetacyjnym roslin,
moga powodowac niszczenie
runa, a tym samym niszczenie
gatunkow charakterystycznych
dla ww. siedlisk
przyrodniczych.”

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

16
stycznia
2017 r.

To jest cel niemierzalny.
Proszg przeformutowaé
zapis.

Uwaga
uwzgledniona.

Uwaga odnosi si¢ do kolumny
pod nazwa ,,Cele dziatan
ochronnych” wiersza 1 tabeli
zatacznika 4 do zarzadzenia
udostepnionego udziatowi
spoteczenstwa. Planowane do
realizacji dziatania, polegajace




na ekspansywnym
uzytkowaniu trwatych uzytkéw
zielonych m.in. poprzez
regularne koszenie ptatow
siedliska 6410, maja na celu
zapewnienie warunkéw do
wzrostu udziatu gatunkow
charakterystycznych i
dominujacych, ograniczenia
ekspansji krzewow i podrostu
drzew, a takze ograniczenia
wystgpowania nadmiaru
materii organicznej. Tym
samym nakre$lony w projekcie
zarzadzenia cel wydawat si¢
by¢ sformutowany prawidtowo.
Niemniej jednak, ze wzgledu
na powstate watpliwosci,
analiza tresci uwagi oraz
projektu zarzadzenia pod katem
precyzyjnosci zapisow
wykazala konieczno$¢ zmian w
omawianym zakresie, w
zwiazku z czym, tre$¢
zarzadzenia w czesci
odnoszacej si¢ do celow
dziatan ochronnych dla
siedliska 6410 zostata
przeredagowana i otrzymata
brzmienie: ,,Zachowanie
siedliska w obszarze o
powierzchni 20 ha oraz
poprawa parametru struktury i
funkcji siedliska z U2 (stan zty)
na Ul (stan niezadowalajacy).
Ponadto, celem dzialan
ochronnych jest poprawa
parametru struktury i funkcji
siedliska w zakresie sktadu
gatunkowego ro$lin,
ograniczenia wystgpowania
ekspansywnych roslin zielnych
i zalegajacej w nadmiarze
martwej materii organicznej.”
Punktem wyjscia do
weryfikacji osiagnigcia celu
wynikajacego z zapisow planu
sg oceny poszczeg6lnych
wskaznikow parametru
struktury i funkcji siedlisk,
nadane podczas prac nad
sporzadzeniem planu zadan
ochronnych.
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Uwaga jw. W tym
przypadku celem moze
by¢ np. wzrost
wskaznika martwe
drewno do x m3/ha

Uwaga
czg$ciowo
uwzgledniona.

Uwaga odnosi si¢ do kolumny
pod nazwa ,,Cele dziatan
ochronnych” wiersza 5 tabeli
zatacznika 4 do zarzadzenia
udostepnionego udziatowi
spoteczenstwa. W
perspektywie 10 lat




obowiazywania planu zadan
ochronnych, uwzgledniajac
wiek drzewostanu, jego sktad
gatunkowy i zr6znicowanie
przestrzenne, przy wykluczeniu
stanow katastroficznych,
zwigkszenie zasobow
martwego drewna na drodze
naturalnej, tak by osiagngly
wartosci np.: 3 m*/ha bedzie
bardzo trudne, dlatego tez w
celach dziatan ochronnych oraz
samych dziataniach celowo nie
okreslono ilosciowosci
martwego drewna uznajac, ze
kazdy wzrost martwego drewna
w okresie obowigzywania
planu bedzie korzystnym dla
r6znorodnos$ci biologiczne;j
gradow oraz bedzie dziataniem
nakierowanym na poprawg
struktury i funkcji siedliska.
Tym samym nakreslony w
projekcie zarzadzenia cel
wydawal si¢ by¢ sformutowany
prawidlowo. Niemniej jednak,
ze wzgledu na powyzsze
watpliwosci, analiza tresci
uwagi oraz projektu
zarzadzenia pod katem
precyzyjnosci zapisow
wykazala konieczno$¢ zmian w
omawianym zakresie, w
zwiazku z czym tre§é
zarzadzenia w czgSci
odnoszacej si¢ do celow
dziatan ochronnych dla
siedliska 9170 zostata
przeredagowana i otrzymata
brzmienie: ,,Zachowanie
siedliska w obszarze o
powierzchni 120 ha oraz
utrzymanie jego stanu
zachowania w stanie co
najmniej niepogorszonym (U1
- stan niezadowalajacy).
Ponadto, celem dziatan
ochronnych jest poprawa
parametru struktury i funkcji
siedliska w zakresie
charakterystycznej kombinacji
florystycznej oraz udziatu
martwego drewna, w tym
zamierajacych i dziuplastych
drzew.”
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Uwaga jak dla siedliska
9170.

Uwaga
czg$ciowo
uwzgledniona.

Uwaga odnosi si¢ do kolumny
pod nazwa ,,Cele dziatan
ochronnych” wiersza 6 tabeli
zatacznika 4 do zarzadzenia
udostgpnionego udziatowi




spoteczenstwa.

W perspektywie 10 lat
obowigzywania planu zadan
ochronnych, uwzgledniajac
wiek drzewostanu, jego sktad
gatunkowy i zr6znicowanie
przestrzenne, przy wykluczeniu
stanéw katastroficznych,
zwigkszenie zasobow
martwego drewna na drodze
naturalnej, tak by osiagngly
wartosci np.: 5 m*/ha bedzie
bardzo trudne, dlatego tez w
celach dziatan ochronnych oraz
samych dziataniach celowo nie
okreslono ilosciowosci
martwego drewna uznajac, ze
kazdy wzrost martwego drewna
w okresie obowigzywania
planu bedzie korzystnym dla
r6znorodnos$ci biologicznej
gradow oraz bedzie dziataniem
nakierowanym na poprawg
struktury i funkcji siedliska.
Tym samym nakre§lony w
projekcie zarzadzenia cel
wydawal si¢ by¢ sformutowany
prawidlowo. Niemniej jednak,
ze wzgledu na powyzsze
watpliwosci, analiza tresci
uwagi oraz projektu
zarzadzenia pod katem
precyzyjnosci zapisow
wykazala konieczno$¢ zmian w
omawianym zakresie, w
zwiazku z czym tres§¢
zarzadzenia w czesci
odnoszacej si¢ do celow
dziatan ochronnych dla
siedliska 91E0 zostata
przeredagowana i otrzymata
brzmienie: ”Zachowanie
siedliska w obszarze o
powierzchni 205 ha oraz
utrzymanie jego stanu
zachowania w stanie co
najmniej niepogorszonym (U1
- stan niezadowalajacy).
Ponadto, celem dzialan
ochronnych jest poprawa
parametru struktury i funkcji
siedliska w zakresie udziatu
martwego drewna, w tym
zamierajacych i dziuplastych
drzew."
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Cel niemierzalny,
prosze przeformutowac.
Formutujac cel trzeba
odpowiedzie¢ na
pytanie co ma by¢

Uwaga
uwzgledniona.

Uwaga odnosi si¢ do kolumny
pod nazwa ,,Cele dziatan
ochronnych” wiersza 7 tabeli
zatacznika 4 do zarzadzenia
udostgpnionego udziatowi




osiagnigte poprzez
dziatania ochronne?

spoteczenistwa. Planowane do
realizacji dzialania ochronne,
polegajace m.in. na Usunigciu
podrostu drzew i zakrzaczen
oraz regularnym koszeniu
torfowiska 7230, tj. siedliska
Wystgpowania gatunku
Lipiennik Loesela, maja na
celu zapewnienie optymalnych
warunkow do wzrostu ww.
gatunku. Tym samym
nakres§lony w projekcie
zarzadzenia cel wydawat si¢
by¢ sformutowany prawidtowo.
Niemniej jednak, ze wzgledu
na powyzsze watpliwosci,
analiza tre$ci uwagi oraz
projektu zarzadzenia pod katem
precyzyjnosci regulacji
wykazata konieczno$¢ zmian w
omawianym zakresie, w
zwiazku z czym, tre$é
zarzadzenia w czgSci
odnoszacej si¢ do celow
dziatan ochronnych dla
gatunku 1903 zostata
przeredagowana i otrzymata
brzmienie: ,,Utrzymanie
wystgpowania gatunku w
obszarze na powierzchni 2 ha
oraz poprawa parametru
struktury i funkcji siedliska
gatunku w zakresie
wystegpowania ekspansywnych
ro$lin zielnych, drzew i
krzewow.” Punktem wyjscia do
weryfikacji osiagnigcia celu
wynikajacego z zapisow planu
sg oceny poszczeg6lnych
wskaznikow parametru
struktury i funkcji siedlisk,
nadane podczas prac nad
sporzadzeniem planu zadan
ochronnych.
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Prosze doda¢
pastwiskowe, zgodnie z
wytycznymi ARIMR.

Uwaga
uwzgledniona.

Uwaga odnosi si¢ do kolumny
pod nazwa ,,Dziatania
ochronne” wiersza 1 tabeli
zatacznika 5 do zarzadzenia
udostgpnionego udziatlowi
spoteczenstwa. Warto
podkresli¢, ze taki trzgslicowe
do specyficzny rodzaj tak,
charakteryzujacy si¢
wystepowaniem duzych wahan
poziomu wod gruntowych i
tym samym nalezacy do
najcenniejszych i
najbogatszych gatunkowo
ekosystemdéw w naszym kraju.
Wymagaja one ekstensywnego




uzytkowania, przy czym przede
wszystkim ko$nego (najlepiej
jesiennego koszenia), nie za$
pastwiskowego. Siano z tych
Iak nie jest zbyt warto$ciowe i
nadaje si¢ raczej na $ciolke, a
nie na pasz¢. Tym samym
nakres§lony w projekcie
zarzadzenia zakres dzialan
ochronnych wydawat si¢ by¢
sformutowany prawidtowo.
Niemniej jednak, ze wzgledu
na sugestie Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa oraz to, ze
utrzymanie ekstensywnego
uzytkowania siedliska,
niezaleznie czy to ko$nego,
pastwiskowego czy kosno-
pastwiskowego jest kluczowe
dla zachowania siedliska w
granicach obszaru Natura 2000,
analiza tresci uwagi pod katem
poprawnosci zapisow wykazata
konieczno$¢ zmiany w
omawianym zakresie. W
zwiazku z czym, dziatanie to
otrzymato brzmienie:
,,Zachowanie siedliska.
Dziatania obligatoryjne.
Ekstensywne uzytkowanie
kosne, kosno-pastwiskowe lub
pastwiskowe trwatych uzytkow
zielonych.”
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Odstapienie od dziatan
nie jest dziataniem.
Nalezy to
przeformutowac.

Uwaga
nieuwzgledniona.

Uwaga odnosi si¢ do kolumny
pod nazwa ,,Dziatania
ochronne”, wierszy 7, 8 oraz 12
tabeli zatacznika 5 do
zarzadzenia udostgpnionego
udziatowi spoteczenstwa.
Dziatania polegajace na
poprawie struktury i funkcji
siedliska w zakresie wieku
drzewostanu oraz udziatu
martwego drewna, a takze
ochronie najcenniejszych
ptatow siedliska m.in. poprzez
odstapienie od zabiegow
gospodarczych zwiazanych z
hodowla i uzytkowaniem
drzewostanow (odstapienie od
trzebiezy, zrgbow i
przebudowy drzewostanow
oraz usuwania drzew
zamierajacych, wykrotow i
ztomoéw) jest zadaniem z dzialu
,,Dzialania zwigzane z
utrzymaniem lub modyfikacja
metod gospodarowania”,
zdefiniowanym w granicach




siedliska przyrodniczego.
Nalezy tu podkreslié, iz
zadania te sg kluczowe dla
ochrony i poprawy stanu
zachowania przedmiotéw
ochrony, jakim sa le$ne
siedliska przyrodnicze: 9170 i
91EQ, a takze zwiazane sq Z
eliminacja istniejacych i
potencjalnych zagrozen.
Wylaczenie czgsci wydzielen z
uzytkowania gospodarczego
spowoduje powolne starzenie
si¢ drzewostanow, wraz z
dalszym ich réznicowaniem
pionowym i przestrzennym.
Biorac powyzsze pod uwagg,
analiza tre$ci uwag oraz
projektu zarzadzenia pod katem
poprawnosci regulacji nie
wykazala konieczno$¢ zmian w
omawianym zakresie.
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Powinno by¢ raczej:
poza sezonem
wegetacyjnym.

Uwaga
uwzgledniona.

Uwaga odnosi si¢ do kolumny
pod nazwa ,,Dziatania
ochronne”, wierszy 9, 10, 13,
14, oraz 27 tabeli zatacznika 5
do zarzadzenia udostgpnionego
udziatowi spoteczenstwa.
Analiza tresci uwag pod katem
poprawnosci zapisow wykazata
konieczno$¢ zmiany w
omawianym zakresie, w
zwiazku z czym, w ww.
wierszach sformutowanie ,,po
sezonie wegetacyjnym”
zastapiono ,,poza sezonem
wegetacyjnym”.

10
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Wedtug obecnie
obowiazujacego sdf
obszaru poczwarowka
Zwegzona nie jest
przedmiotem ochrony -
proszg usunag.

Uwaga
uwzgledniona.

Uwaga odnosi si¢ do wierszy
31 1 32 tabeli zatacznika 5 do
zarzadzenia udostgpnionego
udziatowi spoteczenstwa.
Wskazaé tu nalezy, ze w
ramach prac nad planem zadan
ochronnych rozwazano
zasadno$¢ objecia ochrong jako
przedmioty ochrony obszaru
dwoch gatunkow
poczwarowek, tj. poczwarowki
Gayera i zwe¢zonej. Z
dostepnych informacji
(Schenkovaiin. 2011 oraz L.
Krajewski 2011-2013 — dane
niepublikowane) wynika, ze
populacje obu gatunkéw, mimo
ze osiagaja niewielkie
zageszczenia i tacznie
niewielka liczebnos¢, stanowia
istotny i zarazem staty sktadnik
malakofauny obszaru Natura
2000. Z uwagi jednak na




niepeine dane
inwentaryzacyjne, wpisanie
ww. gatunkow na liste
przedmiotow ochrony wymaga
przeprowadzenia badan
uzupelniajacych w terenie.
Zgodnie z przepisami ustawy o
ochronie przyrody oraz
rozporzadzenia Ministra
Srodowiska w sprawie
sporzadzania projektu planu
zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000, plan zadan
ochronnych odnosi si¢
wylacznie do przedmiotow
ochrony obszaru Natura 2000.
Biorac powyzsze pod uwagg,
pozostawienie w tresci
zarzadzenia informacji o
koniecznosci wykonania
dziataniach z zakresu
uzupetnienia wiedzy w
stosunku do poczwardwki
Gayera i zwezonej jest
nieuzasadnione. W zwigzku z
czym, z tresci zarzadzenia
usunigto informacje o Ww.
gatunkach, pozostawiajac
jedynie stosowng wzmianke na
ten temat w uzasadnieniu do
zarzadzenia.
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A dlaczego nie mozna
jej znalez¢ na stronie
internetowej RDOS w
Warszawie?

Uwaga
nieuwzgledniona.

Uwaga odnosi si¢ do tresci
uzasadnienia do zarzadzenia
udostepnionego udziatowi
spoteczenstwa. W mysl art. 39
ust. 1 pkt 2 oraz ust. 2 ustawy o
udostgpnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na
srodowisko, organ
opracowujacy projekt
dokumentu wymagajacego
udziatu spoteczenstwa, podaje
do publicznej wiadomosci
informacj¢ o mozliwosciach
zapoznania si¢ z niezb¢dna
dokumentacja sprawy, do
ktorej naleza zalozenia lub
projekt dokumentu oraz
wymagane przez przepisy
zataczniki. W przypadku
omawianego obszaru Natura
2000 zatozenia do niniejszego
dokumentu planistycznego
zostaty udostepnione wraz z
obwieszczeniem z dnia 24
maja 2012 r. w sprawie
przystapienia do sporzadzenia




planu zadan ochronnych, za$
projekt dokumentu wraz z
wymaganymi zatacznikami
(zgodnie z art. 28 ust. 10
ustawy o ochronie przyrody)
zostal udostgpniony wraz z
obwieszczeniem z dnia 30
grudnia 2016 r. w sprawie
wytozenia do publicznego
wgladu projektu planu zadan
ochronnych. Dokument pod
nazwag ,,Dokumentacja planu
zadan ochronnych obszaru
Natura 2000 Bagna Oronskie
PLH140023”, przedstawiajacy
stabelaryzowang forme
wynikow prac nad projektem,
postuzyl jako materiat
wyj$ciowy do opracowania
projektu planu zadan
ochronnych i nie stanowi
czeSci zarzadzenia. Nie ma
zatem obowiazku
udostepniania go w procesie
udziahu spoleczenstwa. Z tego
tez w wzgledu w uzasadnieniu
do zarzadzenia przedstawiono
informacje, iz ww. materiat
znajduje si¢ w zasobach
tutejszego organu i moze
zosta¢ udostepniony do wgladu
w siedzibie Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Warszawie, badz tez na
podstawie powszechnie
obowiazujacych przepisow
ustawy o udost¢pnianiu
informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na Srodowisko.
Biorac powyzsze pod uwagg,
analiza tresci uwagi oraz
uzasadnienia do projektu
zarzadzenia pod katem
poprawnosci dziatan i
przeprowadzenia procesu
ustanawiania niniejszego planu
nie wykazata koniecznos¢
zmian w omawianym zakresie.

Uwzglednienie niektorych ze zgtoszonych uwag w ramach procedury udziatu spoleczenstwa, wiazato
si¢ z dokonaniem zmian w tre$ci projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000,
w zakresie precyzyjnosci i poprawnosci zapisu. Zmiany dotyczyly uzupetnienia lub przeredagowania
tekstu w zataczniku numer 3, 4 i 5 do zarzadzenia.



Na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o0 wojewodzie i administracji rzadowe;j
w wojewddztwie, Wojewoda Mazowiecki pismem znak: LEX-111.0521.1.14.2016 z dnia 24 marca
2017 r. uzgodnit projekt zarzadzenia.



Ocena Skutkow Regulacji (OSR)

1. Cel wprowadzenia zarzadzenia.
Celem wprowadzenia zarzadzenia jest wypehienie delegacji ustawowej zawartej w art. 28 ust. 2
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r. poz. 2134, z pdzn. zm.).

2. Podmioty, na ktore oddzialuje akt normatywny.
Projekt planu zadan ochronnych bedzie oddziatywat:
1) na Regionalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Warszawie;
2) na whascicieli terenu i zarzadcéw gruntu, na ktorym znajduje si¢ obszar Natura 2000;
3) jako powszechnie obowiazujacy akt prawa miejscowego na wszystkie podmioty, ktore
znajduja si¢ lub znajda w zasiggu terytorialnym objetym jego regulacja;
4) jednostki organizacyjne, ktorych zasigg dzialania obejmuje teren obszaru Natura 2000.

3. Konsultacje.
Projekt zarzadzenia jako akt prawa miejscowego podlega:

1) na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji
rzadowej w wojewodztwie (Dz. U. z 2015 r. poz. 525, z p6zn. zm.) uzgodnieniu z Wojewoda
Mazowieckim;

2) na podstawie art. 28 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody procedurze udziatu spoleczenstwa na
zasadach 1 w trybie okreSlonym w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353, z pdzn. zm.),
W postgpowaniu, ktorego przedmiotem jest sporzadzenie projektu;

3) na podstawie art. 131 ust. 2 ustawy o udost¢pnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
oraz art. 28 ust. 5 1 art. 97 ust. 3 pkt 2 ustawy o ochronie przyrody, moze by¢ poddany
opiniowaniu przez regionalna rad¢ ochrony przyrody.

4. Wplyw regulacji na sektor finansow publicznych, w tym budzet panstwa i budzet jednostek
samorzadu terytorialnego.
Wejscie w zycie przedmiotowego zarzadzenia pociagnie za soba skutki finansowe dla budzetu
panstwa w wysokosci okoto 1 007 200 zt (stlownie: jeden milion siedem tysigcy dwiescie ztotych)
w przeciagu 10 lat obowiazywania planu zadan ochronnych. Czg§¢ z zadan bedzie realizowana
w ramach prac zaplanowanych w Planie Urzadzenia Lasu dla Nadle$nictwa Garwolin, czg$¢
w ramach dziatan rolnosrodowiskowych lub rolno-Srodowiskowo-klimatycznych objetych
obowiazujacym Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich. Skutki finansowe przedmiotowej
regulacji wynika¢ beda z realizacji zaprojektowanych w planie zadan ochronnych dziatan ochronnych
i monitoringu, ktorych koszty moga by¢ finansowane w szczegdlnosci ze srodkow pochodzacych
zZ
1) budzetu panstwa na zasadach ustalonych przez ustawe z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1870, z p6zn. zm.);
2) ubiegania si¢ o pozyskanie $rodkow finansowych z Narodowego lub Wojewodzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz programéw unijnych, w tym
PROW.

5. Wplyw regulacji na rynek pracy.
Zapisy zawarte w projekcie zarzadzenia b¢da miaty umiarkowany wptyw na lokalny i regionalny
rynek pracy. Konieczno$¢ realizacji zadan przyczyni si¢ do zwigkszenia zapotrzebowania na ustugi
z dzialow: ,,Uprawy rolne, chow o hodowla zwierzat, lowiectwo, wlaczajac dziatalnos¢ ustugowa”,
,Le$nictwo i pozyskiwanie drewna” i ,,Badania naukowe i dzialalno$¢ rozwojowa” Polskiej
Klasyfikacji Dziatalno$ci, wprowadzonej Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 24 grudnia
2007 r. w sprawie Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci (PKD) (Dz. U. poz. 1885, z pdzn. zm.).



6. Wplyw regulacji na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsi¢biorczo$¢, w tym na
funkcjonowanie przedsigbiorstw.
Projektowana regulacja nie bgdzie miata wplywu na konkurencyjno$¢ wewnetrzng i zewngtrzna
gospodarki.

7. Wplyw regulacji na sytuacje i rozwoj regionalny.
Projektowana regulacja nie ma wptywu na sytuacjg i rozwdj regionalny.

8. Ocena pod wzgledem zgodno$ci z prawem Unii Europejskiej.
Regulacja objgta zarzadzeniem jest objgta prawem Unii Europejskiej i jest zgodna z tym prawem.



