Poznan, 3 stycznia 2025 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

w Poznaniu

WOO-11.420.12.2024.JS.21

DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. k), art. 84 oraz art. 85
ust. 1, ust. 2 pkt 2 i ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112), oraz art. 104 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572), po
rozpatrzeniu wniosku spétki ENERGA — OPERATOR S.A. z siedzibg w Gdansku, dziatajacej
przez petnomocnika o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach

stwierdzam

I. Brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla przedsiewziecia
pn. ,Przebudowa i dostosowanie jednotorowej napowietrznej linii 110 kV relacji Bartogi —
GPZ Kopalnia Soli Ktodawa, na odcinku od GPZ Bartogi do stupa nr 36”.

Il. Okreslam istotne warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji, eksploatacji oraz
uzytkowania przedsiewziecia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony
cennych wartosci przyrodniczych, zasobdéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenéw sasiednich.

1. Prace wykonawcze prowadzi¢ wytgcznie w porze dnia, rozumianej jako przedziat czasu
od godziny 6:00 do godziny 22:00.

2. Zaplecze budowy z miejscami postoju maszyn budowlanych, sprzetu i pojazdow, a
takze magazynowania substancji chemicznych, odpaddw niebezpiecznych badz innych
materiatbw mogacych negatywnie oddziatywaé na $rodowisko gruntowo-wodne
zorganizowaé na terenie utwardzonym i uszczelnionym, poza obrysem rzutu koron
drzew oraz poza obszarem szczegdlnego zagrozenia powodzig, a takze w odlegtosci
co najmniej 100 m od rzeki Rgilewki oraz 50 m od rowéw melioracyjnych.

3. Odpady niebezpieczne magazynowa¢ w zamknietych pojemnikach, w wyznaczonych
miejscach, odpowiednio oznakowanych i zabezpieczonych przed dostepem o0so6b
postronnych.

4. Teren budowy wyposazy¢é w sorbenty, wtasciwe w zakresie ilosci i rodzaju do
potencjalnego zagrozenia, moggcego wystgpi¢ w nastepstwie sytuacji awaryjnych;
wszelkie wycieki niezwtocznie neutralizowac.

5. Przy wykonywaniu robot ziemnych, warstwe urodzajng ziemi gromadzi¢ w pryzmach
poza obszarem prowadzonych robdt; masy ziemne powstajgce w trakcie realizacji
przedsiewziecia w miare mozliwosci wykorzysta¢ ponownie, pod warunkiem, ze nie
przekraczajg standardéw jakosci gleby i ziemi okreslonych w przepisach
szczego6towych.

6. Dojazd do miejsc wykonywania prac prowadzi¢ istniejgcymi drogami. W miejscach
trudnych terenowo, przejazd pojazdéw z materiatami budowlanymi prowadzi¢ po
drodze tymczasowe;j.

7. Podczas prowadzenia robot na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig
monitorowaé sytuacjg hydrologiczng i w przypadku wezbrania wod wyprowadzié
pracownikéw oraz sprzet budowlany z obszaru zagrozonego.

8. W ramach realizacji przedsiewziecia nie wycina¢ drzew i krzewdw rosngcych poza
pasem technologicznym linii energetycznej o szerokosci 15 m (7,5 m od osi linii w obie
strony).

ul. Tadeusza Kosciuszki 57, 61-981 Poznan, tel. 61 639 64 00, faks 61 639 64 47,
sekretariat.poznan@poznan.rdos.gov.pl, poznan.rdos.gov.pl



9. Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego
prowadzone w obrebie bryty korzeniowej drzew i krzewdw nieprzeznaczonych do
wycinki, wykonywaé w sposob jak najmniej szkodzacy drzewom i krzewom, w
szczegolnosci:

— pnie drzew narazonych na uszkodzenia na czas budowy wtasciwie zabezpieczyé
uwzgledniajgc konieczno$é zapewnienia dostepu do schronieh oraz w sposéb
niepowodujgcy zniszczenia, uszkodzenia lub zabicia wystepujacych tam gatunkéw
roslin, zwierzat i grzybow;

— nie obsypywacé ziemig pni drzew powyzej wysokosci 0,2 m i krzewéw powyzej
wysokosci 0,1 m, ponad pierwotny poziom terenu;

— podczas prac ziemnych zabezpieczy¢ systemy korzeniowe przed przesychaniem i
przemarzaniem;

— nie niszczy¢ korzeni odpowiedzialnych za statyke drzewa.

10. Na etapie prowadzenia prac ziemnych, minimum raz dziennie przed rozpoczeciem
prac, kontrolowa¢ ewentualne wykopy i zagtebienia a uwiezione w nich zwierzeta
niezwiocznie przenosi¢ w bezpieczne miejsce. Takg samg kontrole przeprowadzi¢
bezposrednio przed zasypaniem wykopdw i likwidacjg zagtebien.

11. W przypadku stwierdzenia migracji ptazéw w czasie realizacji inwestycji zabezpieczy¢
obszar tymczasowymi ogrodzeniami herpetologicznymi, wykonanymi z geotkaniny,
wkopanymi w ziemie na gteboko$¢ minimum 10 cm, o wysokosci co najmniej 50 cm
nad poziom gruntu, posiadajacymi w gbérnej czesci przewieszke o szerokosci co
najmniej 5 cm skierowang w kierunku przeciwnym do terenu robot.

12. W przypadku kolizji elementéw inwestycji z urzgdzeniami melioracji wodnych, wykona¢
stosowne prace inzynieryjne majgce zachowac ciggtosc¢ tych struktur.

13. Do obsiewu terenu przedsiewziecia stosowac rodzime gatunki traw.

lll. Integralng czescig decyzji jest zatgcznik stanowigcy charakterystyke przedsiewziecia.
Uzasadnienie

17 kwietnia 2024 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dalej
Regionalnego Dyrektora wptynat wniosek spétki ENERGA — OPERATOR S.A. z siedzibg w
Gdansku dziatajgcej przez petnomocnika pana Pawta Chrapczyniskiego, o wydanie decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,Przebudowa i dostosowanie
jednotorowej napowietrznej linii 110 kV relacji Bartogi — GPZ Kopalnia Soli Ktodawa, na
odcinku od GPZ Bartogi do stupa nr 36”.

Do wniosku zatgczono m.in.: karte informacyjng przedsiewziecia, dalej k.ip.;
poswiadczong przez wtasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej obejmujacej przewidywany
teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie i przewidywany obszar, na ktéry bedzie
oddziatywaé przedsiewziecie; wypisy z rejestru gruntéw obejmujgce przewidywany teren, na
ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie w postaci elektroniczne;.

Planowane przedsiewziecie, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 7, w zwigzku z § 3 ust. 2 pkt. 2
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢
mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 z p6zn. zm.)
zalicza sie do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko,
dla ktérego obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko moze byc¢
stwierdzony.

Wypetniajgc obowigzek wynikajacy z art. 19 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572), dalej k.p.a., Regionalny
Dyrektor zbadat swojg wtasciwo$¢é miejscowa i rzeczowg w sprawie wniosku o wydanie
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.
Planowane przedsiewziecie bedzie realizowane na podstawie ustawy z dnia 24 lipca 2015 .
0 przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesytowych (Dz. U z
2024 r. poz. 1199) jako inwestycja towarzyszaca wymieniona w rozporzadzeniu Rady
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Ministrow z dnia 21 listopada 2023 r. w sprawie wykazu inwestycji towarzyszacych
polegajacych na przebudowie istniejacych linii elektroenergetycznych stanowigcych
elementy sieci dystrybucyjnej o napieciu réwnym lub wyzszym niz 110 kV (Dz. U. poz. 2570).
W zwigzku z tym, na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. k oraz art. 123 ust. 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
2024 poz. 1112), dalej ustawy 00$8, Regionalny Dyrektor uznat sie za organ witasciwy
miejscowo i rzeczowo Ww sprawie wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Pismem z 24 czerwca 2024 r. znak: WQOO-11.420.12.2024.JS.4, na podstawie art. 14
ust. 2 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w
zakresie sieci przesytowych (Dz. U z 2024 r. poz. 555) Regionalny Dyrektor poinformowat
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, o wptywie wniosku o wydanie decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.

W oparciu o art. 74 ust. 3a ustawy o008, uwzgledniajac analize dokumentaciji,
w szczegolnosci lokalizacje przedsiewziecia organ uznat, ze stronami postepowania s3a:
wnioskodawca oraz podmioty, ktéorym przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci
znajdujgcych sie w obszarze, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie t.. na
przewidywanym terenie, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz w obszarze
znajdujacym sie w odlegtosci 100 m od granic tego terenu.

Na podstawie art. 61 § 4 k.p.a., zawiadomieniem z 18 czerwca 2024 r. znak: WOO-
1.420.12.2024.JS.5 Regionalny Dyrektor poinformowat strony o wszczeciu postepowania
w przedmiotowej sprawie, a takze o mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy.

Wobec faktu, ze liczba stron postepowania przekracza 10, organ zawiadamiat strony,
inne niz wnioskodawca, o podejmowanych czynnoéciach zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy 008,
w trybie art. 49 k.p.a. Wszystkie zawiadomienia byly obwieszczane na tablicy ogtoszen w
siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz udostepniane w
Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu.
Ponadto o podejmowanych czynnosciach zgodnie z art. 74 ust. 3aa ustawy 0o$ powiadamiat
Woajta Gminy Grzegorzew i Burmistrza Ktodawy.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 4, art. 68 ustawy 008, w zwigzku z art. 397 ust. 3 pkt 2
lit. b) ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2024 r. poz. 1087 z ) dalej Prawo
wodne, pismem z 18 czerwca 2024 r. znak: WOO-I1.420.12.2024.JS.7 Regionalny Dyrektor
zwrocit sie do Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Kole z prosba o wyrazenie opinii co
do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko, a w
przypadku stwierdzenia takiej potrzeby — dokonanie uzgodnienia wraz z okresleniem zakresu
raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko. Pismem z 3 lipca 2024 r. znak:
P0.ZZS.4901.2024.TC Dyrektor Zarzadu Zlewni Woéd Polskich w Kole wyrazit opinie, w
ktérej nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko i w ktorej okreslit warunki i wymagania konieczne do uwzglednienia w decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 2, art. 68, art. 78 ust. 1 pkt. 1 lit. b) ustawy 008, pismem
z 18 czerwca 2024 r. znak: WOO-11.420.12.2024.JS.6 Regionalny Dyrektor zwrocit sie do
Wielkopolskiego Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego z prosbg o
wyrazenie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
$rodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby, takze co do zakresu raportu o
oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko. Pismem z 1 lipca 2024 r. znak: DN-
NS.9011.808.2024 Wielkopolski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny wyrazit opinie,
w ktorej nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko.

Na podstawie art. 50 § 1 kp.a., pismem z 10 lipca 2024 r. znak: WOO-
11.420.12.2024.JS.11 Regionalny Dyrektor wezwat petnomocnika do uzupetnienia k.ip., m.in. w
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zakresie ochrony przyrody, ochrony przed hatasem i przed polami elektromagnetycznymi,
ochrony przyrody, gospodarki wodno-Sciekowej. Uzupetnienie k.ip. wptyneto do siedziby
Regionalnego Dyrektora 1 sierpnia 2024 r.

W zwigzku ze ztozeniem przez wnioskodawce uzupetnienia k.i.p., pismem z 7 sierpnia
2024 r. znak: WOO-I1.420.12.2024.JS.13 Regionalny Dyrektor zwrocit sie do Dyrektora
Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Kole z prosba o ponowne wyrazenie opinii co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko, a w przypadku
stwierdzenia takiej potrzeby — dokonanie uzgodnienia wraz z okresleniem zakresu raportu o
oddzialywaniu przedsiewziecia na $rodowisko. Pismem z 19 sierpnia 2024 r. znak:
P0.Z7S.4901.201.2024.TC.2 Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Kole podtrzymat
stanowisko wyrazone w opinii z 3 lipca 2024 r. znak: PO.ZZ$.4901.201.2024.TC.

Ponadto, pismem z 7 sierpnia 2024 r. znak: WOO-11.420.12.2024.JS.12 Regionalny
Dyrektor zwréci sie do Wielkopolskiego Panstwowego Wojewoédzkiego Inspektora
Sanitarnego z prosbg o ponowne wyrazenie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby,
takze co do zakresu raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko. Pismem z 14
sierpnia 2024 r. Wielkopolski Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny podtrzymat
stanowisko zawarte w opinii sanitarnej z 1 lipca 2024 r. znak: DN-NS.9011.808.2024.

Z uwagi na to, ze uzupetnienie k.i.p. nie czynito zado$¢ wezwaniu, na podstawie art. 50
§ 1 k.p.a., pismem z 23 sierpnia 2024 r. znak: WOO-11.420.12.2024.JS.11 Regionalny
Dyrektor ponownie wezwat petnomocnika do uzupetnienia k.i.p. Uzupetnienie k.i.p. wptyneto do
tutejszego organu 12 wrzeénia 2024 r.

W zwigzku ze Zziozeniem przez wnioskodawce uzupetnienia k.ip., pismem z 3
pazdziernika 2024 r. znak: WOO-I1.420.12.2024.16 Regionalny Dyrektor zwrocit sie do
Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Kole z prosba o ponowne wyrazenie opinii co do
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko, a w
przypadku stwierdzenia takiej potrzeby — dokonanie uzgodnienia wraz z okresleniem zakresu
raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko. Pismem z 9 pazdziernika 2024 r.
znak: P0.ZZS.4901.201.2024.TC.3 Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Kole
podtrzymat stanowisko wyrazone w opinii z 3 lipca 2024 r. znak PO.ZZS$.4901.201.2024.TC,
w ktorej nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko, i w ktérej okreslit warunki i wymagania konieczne do uwzglednienia w decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach.

Ponadto, pismem z 3 pazdziernika 2024 r. znak: WOO-11.420.12.2024.15 Regionalny
Dyrektor zwréci sie do Wielkopolskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora
Sanitarnego z prosbg o ponowne wyrazenie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby,
takze co do zakresu raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko. Pismem z 11
pazdziernika 2024 r. znak: DN-NS.9011.1556.2024 Wielkopolski Panstwowy Wojewddzki
Inspektor Sanitarny podtrzymat stanowisko zawarte w opinii sanitarnej z 1 lipca 2024 r., znak
DN-NS.9011.808.2024.

Na podstawie art. 10 § 1 k.p.a., zawiadomieniem z 28 pazdziernika 2024 r. znak:
WOO-11.420.12.2024.JS.18 Regionalny Dyrektor zawiadomit strony postepowania o
mozliwosci zapoznania sie i wypowiedzenia co do zebranych dowoddéw i materiatéw oraz
zgtoszonych zadanh przed wydaniem decyzji. W wyznaczonym w zawiadomieniu terminie nie
wptynety Zadne uwagi i wnioski stron postepowania.

Zgodnie z art. 84 ust. 1 ustawy 008, w niniejszej decyzji stwierdza sie brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na S$rodowisko. Charakterystyka
przedsiewziecia stanowi zatgcznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy 00$ decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach
wydaje sie po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego
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planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony. Zgodnie jednak z
art. 80 ust. 2a ustawy 008, przepisu art. 80 ust. 2 ustawy 008 nie stosuje sie do decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach wydawanej dla inwestycji strategicznej. Planowane
przedsiewziecie zalicza sie do inwestycji strategicznej zgodnie z art. 59a ust. 4 pkt 10)
ustawy 008, jako inwestycja towarzyszaca realizowana na podstawie ustawy z dnia 24 lipca
2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesytowych.
Oznacza to, ze Regionalny Dyrektor nie bada zgodnosci lokalizacji przedmiotowego
przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Odnoszgc sie do art. 84 ust. 1a ustawy 008, po zapoznaniu sie z zakresem wniosku,
charakterystyka planowanego przedsiewziecia oraz istniejagcymi w rejonie zainwestowania
uwarunkowaniami stwierdzono, ze wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsiewziecia wymaga okreslenia warunkéw i wymagan, o ktérych mowa
w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy 008S.

Stwierdzajac brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
$rodowisko uwzgledniono kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy 00$ oraz opinie
organow wspétdziatajgcych.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 ustawy 008, Regionalny Dyrektor zbadat m.in.:
rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia, z uwzglednieniem skali przedsiewziecia, wielkosci
zajmowanego terenu, powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegélnosci kumulowania
sie oddziatywan przedsiewzieé realizowanych i zrealizowanych; zakres robét zwigzanych
zrealizacjg przedsiewziecia; wykorzystanie zasoboéw naturalnych, w tym gleby, wody
i powierzchni ziemi; przewidywane ilosci i rodzaj wytwarzanych odpadéw oraz ich wptywu na
Srodowisko; wielkoS¢ emisji i uciagzliwosci wynikajagcych z realizacji planowanego
przedsiewziecia oraz zagrozenia dla zdrowia ludzi; usytuowanie przedsiewziecia
w odniesieniu do obszaréw wymagajgcych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie
gatunkéw roslin i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona,
w tym obszaréw Natura 2000.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy oo$ stwierdzono, ze planowane
przedsiewziecie polega na przebudowie istniejgcej napowietrznej jednotorowej linii 110 kV
relacji Bartogi — Kopalnia Soli Ktodawa, na odcinku od GPZ Bartogi do istn. stupa nr 36.
Catkowita dtugos¢ linii objetej niniejszym przedsiewzieciem wynosi 9,63 km. Na odcinku o
dtugosci 2,68 km, od GPZ Bartogi do istn. stupa nr 11 linia dostosowana zostanie do pracy
przewodow roboczych w temp. +80°C, a na odcinku o dtugosci 6,95 km, od istn. stupa nr 11
do istn. stupa nr 36 — linia podlega¢ bedzie na przebudowie na nowa jednotorowa
napowietrzng linie WN. Planowana do realizacji inwestycja planowana jest na terenie
powiatu kolskiego, w gminie Grzegorzew, obreby: Grodna, Borystawice Zamkowe, Bartogi,
Zabtocie, Bylice Kolonia, Bylice Wies, Borystawice Koscielne oraz w gminie Ktodawa obreby:
Krzykosy, Czastkdw.

Do budowy nowej jednotorowej linii wykorzystana zostanie trasa istniejacej linii 110 kV,
ktéra zostanie zdemontowana. Demontaz bedzie polegat na likwidacji konstrukciji
wsporczych wraz z fundamentami, uktadami uziomowymi i przewodami na odcinku od stupa
nr 11 do stupa nr 36 (stupy nr 11 i 36 pozostawione zostang jako istniejgce). Dostosowywany
odcinek linii 110 kV od GPZ Bartogi do stupa nr 11 réwniez nie zmieni swojej trasy.
Dostosowanie polega¢ bedzie na wykonaniu prac eksploatacyjnych takich jak: podwyzszenie
kilku istniejgcych stupdw, wymianie tancuchéw izolatorowych, regulacji zwiséw przewodow,
malowaniu stupéw i naprawie fundamentow. Szeroko$¢ pasa technologicznego linii
elektroenergetycznej 110 kV wynosi 15 m (po 7,5 m od osi linii w obie strony). W pasie linii
110 kV nie jest utrzymywana roslinno$¢. W razie potrzeby moga by¢ wykonywane prace
utrzymaniowe w pasie wycinki zmierzajgce do jego zachowania. tgczna powierzchnia
przedsiewziecia wynosi ok. 14,5 ha. Catkowita zajeto$¢ terenu nie bedzie duza, gdyz w
przypadku analizowanego przedsiewziecia ograniczy sie do posadowienia ok. 24 nowych
konstrukcji wsporczych. Teren niezbedny do wykonania prac budowlano-montazowych w
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ramach posadowienia poszczegdlnych konstrukcji wsporczych zajmowaé bedzie
powierzchnie do 200 m2, Po zakonczeniu etapu budowy powierzchnia pojedynczego stupa
kratowego maksymalnie zajeta przez jego strukture wyniesie ok. 40 m? dla stupéw mocnych i
ok. 15 m? dla stupow przelotowych. Jak wyjasniono w uzupetnieniu dokumentacji, zaréwno
lokalizacja projektowanych stupdéw jak ich typy i wysoko$é moze ulec zmianie na etapie
uzgodnien z wiascicielami gruntéw nad ktérymi przebiegaé bedzie linia. Zmiana lokalizacji
stupéw moze wynies¢ do 100 m od planowanej lokalizacji w osi linii. Zmiany lokalizacyjne
zostang przeprowadzone z zachowaniem wskazanego terenu, istniejgcego przebiegu/osi
linii, na ktérym bedzie zrealizowane przedsiewziecie i na ktére bedzie oddziatywac.

Planowana inwestycja stanowi element rozwoju Krajowego  Systemu
Elektroenergetycznego prowadzonego przez ENERGA-OPERATOR S.A. na najblizsze lata.
Realizacja przedmiotowej inwestycji ma na celu: zwiekszenie pewnosci zasilania odbiorcéw
energii elektrycznej w rejonie centralnej Polski, zwiekszenie mozliwosci przesytowych linii,
rozwoj i mozliwos¢ kolejnych przytgczen kolejnych odbiorcéw, mozliwos¢ modernizacji stacji
elektroenergetycznych GPZ Bartogi i GPZ Kopalnia Soli Ktodawa. Potrzeba rozbudowy KSE
w tej czesci kraju jest niezbedna ze wzgledu na: zmniejszenie strat w przesyle energii w
Krajowym Systemie Elektroenergetycznym, poprawe niezawodno$ci funkcjonowania
Krajowego Systemu Przesytowego, zwiekszenie pewnosci zasilania odbiorcéw energii
elektrycznej w rejonie centralnej Polski.

Napiecie znamionowe projektowanej linii wyniesie 110kV. Zaktada sie tréjkatny uktad
przewodéw 3xAFLse-10 310 mm?, ochrone przewodow przed drganiami: czynng i bierng
oraz przewody odgromowe linii AFL, OPGW. Posadowione zostang stupy kratowe, stalowe,
przestrzenne, zabezpieczone antykorozyjnie przez cynkowanie i malowanie. Fundamenty
pod stupami projektuje sie jako prefabrykowane i terenowe o gtebokosci do 3,5 m,
opcjonalnie dopuszcza sie takze studniowe czy palowe. Wysokos$¢ stupdw wyniesie ok. 15-
45 m. Minimalna wysoko$¢ zawieszenia przewoddéw nad ziemig wyniesie 6,85 m (odlegtos¢
W miejscu najwiekszego zwisu, przy maksymalnej temperaturze).

Ze wzgledu na to, iz przedmiotowa linia przebiega po trasie istniejgcej jednotorowej linii
napowietrznej 110 kV, nie rozwazano innego wariantu lokalizacyjnego. Biorgc pod uwage
przyrodnicze, spofeczne i ekonomiczne uwarunkowania wykorzystanie istniejgcej trasy linii
110 kV jest rozwigzaniem najkorzystniejszym. Wariantowanie przedsiewziecia rozwazano
pod wzgledem technologicznym. Rozpatrzono wariant alternatywny polegajgcy na budowie
linii z zastosowaniem stupéw rurowych. Wykorzystanie takiego rodzaju stupéw wigze sie z
koniecznoscig bardzo gtebokiego fundamentowania od 6 m do 18 m, co zwieksza
oddziatywanie przedsiewziecia na etapie jego realizacji ze wzgledu na wiekszg pionowa
ingerencje w powierzchnie gruntu; takie rozwigzanie wymaga odwodnienia znacznie
gtebszych wykopdéw co moze powodowacé zmiany w stosunkach wodnych oraz problemy z
zagospodarowaniem wody z wykopoéw. Tego rodzaju stupy stanowig wiekszg wizualng
ingerencje w krajobraz, gdyz konstrukcje rurowe sg masywne i zwarte w swej formie, a wiec
mocniej kontrastujg z otoczeniem. Wariant ten charakteryzuje sie nieekonomicznos$cig
poprzez wysoki koszt budowy i eksploatacji oraz ograniczonymi mozliwosciami technicznymi
poprzez brak mozliwosci wykonania prac eksploatacyjnych. Drugim rozpatrywanym
wariantem alternatywnym byto rozwigzanie polegajgce na budowie linii kablowej 110 kV,
niezwykle trudne do technicznej realizacji i obecnie wielokrotnie drozsze, co prawda
eliminuje wptyw na krajobraz, ale wymaga duzego zakresu prac ziemnych, zniszczenia
gruntu pod utozenie kabli o gtebokosci ok. 2 m i szerokosci ok. 1,5 m. W fazie eksploatacji
linii, przy ewentualnym wystgpieniu skutkéw awarii, wigze sie z duza iloscig prac ziemnych i
dtugim czasem usuniecia awarii.

Wariantem wskazanym do relacji jest wariant polegajgcy na budowie odcinka linii
napowietrznej jednotorowej na stupach stalowych (kratowych), ktére ze wzgledu na ptytkie
fundamentowanie ograniczg negatywne oddziatywanie na podioze gruntowe, a takze
zminimalizuja konieczno$¢ odwadniania wykopoéw, tym samym ograniczona zostanie
mozliwo$¢ zmiany stosunkdédw wodnych terenu przeznaczonego pod realizacje inwestycji.
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Zastosowanie tego rozwigzania ograniczy rowniez czas wykonywanych robét. Zastosowanie
stupoéw kratowych réwniez ze wzgledéw ekonomicznych jest korzystne, poniewaz stupy
kratowe sg stosunkowo tanie w zakupie oraz w utrzymaniu, a takze nie ograniczajg
ewentualnych pézniejszych prac modernizacyjnych.

Rozwazano réwniez mozliwos¢ niepodejmowania realizacji inwestycji, jednakze ze
wzgledu na to, iz niepodjecie planowanej inwestycji spowodowatoby zahamowanie rozwoju
sieci przesytowych, co w konsekwencji mogtoby doprowadzi¢ do zawodnosci w dostawach
pradu oraz ograniczytoby rozbudowe Krajowej Sieci Elektroenergetycznej, nieuzasadnionym
byto odstgpienie od budowy przedmiotowej linii. Brak realizacji inwestycji spowoduje
obnizenie poziomu bezpieczenstwa dostaw energii elektrycznej z powodu braku nowej
infrastruktury elektroenergetycznej. Obecny stan infrastruktury elektroenergetycznej nie
zapewnia efektywnego funkcjonowania rynku energii elektrycznej. Poprawa bezpieczenstwa
energetycznego ma  charakter  wielowymiarowy.  Zapewnienie  bezpieczenstwa
energetycznego ma duze znaczenie dla rozwoju gospodarczego, likwidacji barier
rozwojowych oraz podnoszenia konkurencyjnosci regionu.

Odnoszac sie do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy 008, ze wzgledu na rodzaj i
skale przedsiewziecia, nie przewiduje sie jej istotnego wptywu na stan jakosci powietrza w
rejonie zainwestowania na etapie eksploatacji. Zrédtem emisji o charakterze
niezorganizowanym bedg procesy spalania paliw w silnikach pojazdéw poruszajgcych sie po
terenie przedsiewziecia zwigzane z serwisem. Beda to jednak przypadki incydentalne, stad
wplyw na jako$¢ powietrza bedzie znikomy. Na etapie realizacji przedsiewziecia moze
nastgpi¢ niewielka emisja substancji do powietrza (faza prowadzenia prac budowlanych).
Bedzie ona zwigzana z powstawaniem pytéw, w zwigzku z prowadzeniem robét ziemnych.
Ponadto zrédtem emisji substancji do powietrza bedg takze procesy spalania paliw w
silnikach maszyn i urzadzen pracujacych na budowie. Z uwagi jednak na fakt, ze emisje te
beda miaty charakter miejscowy i okresowy oraz ustang po zakonczeniu prac budowlanych,
nalezy je uznac za pomijalne.

Uwzgledniajgc art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. e ustawy oo$ stwierdzono, ze ucigzliwosci
zwigzane z realizacjg przedsiewziecia bedg krotkookresowe i ustgpig po zakonczeniu jego
realizaciji.

Uwzgledniajgc kryteria, o ktorych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy o0o$ nalezy
stwierdzi¢, iz eksploatacja przedsiewziecia nie bedzie wigza¢ sie z nadmiernym wykorzystaniem
zasobdw naturalnych oraz znaczagcym negatywnym wptywem na bioréznorodnos¢.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 3 Iit. a, lit. ¢, lit. d i lit. g ustawy oo$ stwierdzono, ze
realizacja planowanego przedsiewziecia bedzie wigzata sie z oddziatywaniem na klimat
akustyczny, zaréwno w fazie realizacji jak i eksploatacji. Na etapie prac wykonawczych
spodziewac nalezy sie krétkotrwatej i odwracalnej emisji hatasu do Srodowiska, ktérej zrédtem
bedzie praca urzadzen i pojazdéw obstugujgcych budowe. Celem ograniczenia ucigzliwosci w
tym zakresie natozono warunek, aby prace wykonawcze prowadzi¢ wytgcznie w porze dnia,
rozumianej jako przedziat czasu od godziny 6:00 do godziny 22:00. W porze dnia, z uwagi na
znacznie wiekszy poziom tta akustycznego, roboty ziemne i budowlane nie beda odczuwalne,
jako ucigzliwe.

Odnoszac sie do kryteribw wskazanych w art. 63 ust. 1 pkt 1 lit d i pkt 3 ustawy 0o$
ustalono, ze w sasiedztwie planowanego przedsiewziecia znajdujg sie tereny chronione
akustycznie zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r.
w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112), tj.
tereny zabudowy mieszkaniowej. Przebudowywana linia nie koliduje z istniejgcg zabudowg
mieszkaniowg. Z licznych badan poziomu hatasu wokét linii 110 kV wynika, ze poziom
hatasu generowany przez te instalacje nie przekracza, na granicy pasa technologicznego,
nawet w najgorszych warunkach pogodowych wartosci 35 dB. Szerokos¢ pasa
technologicznego dla przedmiotowej linii 110 kV wyniesie 15 m (po 7,5 m z kazdej strony).
Zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku, dla
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linii elektroenergetycznych oraz wystepujacego w otoczeniu aktualnego zagospodarowania
terenu, najmniejsza dopuszczalna warto$¢ poziomu hatasu w porze dnia wynosi 50 dB, a w
porze nocnej 45 dB, co oznacza, ze w wyniku eksploatacji planowanego przedsiewziecia,
poza pasem technologicznym nie bedzie dochodzi¢ do przekroczen dopuszczalnego
poziomu hatasu. W przypadku wystepowania mgty, deszczu, Sniegu oraz w przypadku
wystepowania wysokiej wilgotnosci powietrza wzrasta intensywno$¢ ulotu odpowiedzialnego
za emisje hatasu z linii. Najwieksza intensywno$¢ ulotu wystepuje podczas deszczu. Jednak
wtedy hatas z linii zwigzany z ulotem jest niestyszalny, bowiem warunki akustyczne ksztattuje
padajgcy deszcz.

W odniesieniu do oddziatywania pola elektrycznego i magnetycznego ustalono, ze
najblizszy budynek mieszkalny, zlokalizowany jest w odlegtosci ok. 18,7 m od osi linii, na
dziatce o numerze ewidencyjnym 29 obreb Bartogi. W miejscu tym, w punkcie referencyjnym
A (przesto linii nr 8-9) zlokalizowanym przy zabudowie (1 m od budynku) poza pasem
technologicznym, natezenie pola elektrycznego na wysokosci 2 m wyniesie 0,06 kV/m, a
natezenie pola magnetycznego 0,8 A/m. Natomiast w punkcie ref. B (przy samym budynku)
natezenie pola elektrycznego na wysokosci 5,2 m (2 m na dachem budynku) wyniesie
0,1 kV/m, a natezenie pola magnetycznego 1,9 A/m.

Dopuszczalne wartosci okreslone dla miejsc dostepnych dla ludnosci zgodnie z
rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomdw pdl elektromagnetycznych w srodowisku (Dz. U. poz. 2448), wynosza 10 kV/m dla
sktadowej elektrycznej i 60 A/m dla skladowej magnetycznej. Natomiast dopuszczalne
poziomy pola elektromagnetycznego dla terendw przeznaczonych pod zabudowe
mieszkaniowg wynosza: 1 kV/m dla sktadowej elektrycznego i 60 A/m dla skladowej
magnetycznej.

W pasie technologicznym linii 110 kV natezenie pola elektrycznego nie przekroczy
wartosci 10 kV/m, a natezenie pola magnetycznego nie przekroczy wartosci 25,8 A/m, przy
dopuszczalnym zwisie przewodéw roboczych 6,85. Wartosci te sg znacznie mniejsze niz
wymagane pod miejsca dostepne dla ludnosci. W przypadku przedmiotowej linii wysoko$¢
zawieszenia bedzie wieksza - najnizej zawieszone przewody bedg w przesle 27-28 na
wysokosci 7,28 m. W pozostatych przestach linii 110 kV wysokos$¢ ta bedzie wieksza.

W otoczeniu planowanej linii napowietrznej natezenie pola dla sktadowej elektrycznej,
na wysokosci 2,0 m n.p.t. w miejscach dostepnych dla ludnosci w najbardziej niekorzystnych
warunkach pracy instalacji nie przekroczy wartosci 10 kV/m. Natomiast natezenie pola dla
sktadowej magnetycznej do wysokosci 2,0 m n.p.t. nie przekroczy w zadnym miejscu
wartosci 60 A/m. Zasiegi oddziatywania natezenia pola dla sktadowej elektrycznej 1 kV/m
(dla terenéw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowg) nie przekroczg granic pasa
technologicznego. Powyzsze oznacza, ze dla przedmiotowego przedsiewziecia zachowane
zostang standardy jakosci Srodowiska w zakresie pola elektromagnetycznego.

Biorgc pod uwage rodzaj, skale i lokalizacje przedmiotowego przedsiewziecia oraz
przeprowadzong analize oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko w odniesieniu do
zapisow art. 63 ust 1 pkt 1 lit. b i pkt 3 lit. f ustawy 008, nie przewiduje sie znaczacego
negatywnego skumulowanego oddziatywania planowanej inwestycji z  innymi
przedsiewzieciami. Linia 110 kV w wiekszosci przebiega jednotorowo z dala od innych
podobnych obiektéw, jedynie na odcinku wyjscia z GPZ Bartogi do istniejacego stupa nr 2
linia biegnie rownolegle z istniejgcy linig 110 kV relacji GPZ Koto Wschéd-GPZ Bartogi. Linia
ta przebiega réwnolegle w odlegtosci 18-30 m, pas oddziatywania obecnie i planowanej linii
110 kV nie pokrywa sie. Pomiedzy obiema instalacjami zapewnione sg odpowiednie
odlegtosci zgodnie z obowigzujgcymi normami. Ponadto, jak wynika z uzupetnienia k.i.p., w
ramach inwestycji objetej wnioskiem o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
nie przewiduje sie prac polegajacych na przebudowie czy remoncie urzadzen stacyjnych.

Na etapie eksploatacji linii elektroenergetycznej wyznaczony zostanie pas terenu
przylegajgcy do linii, w ktérym wprowadzone zostang ograniczenia, co do jego
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zagospodarowania. Dla terenu, objetego tym pasem wnioskodawca uzyska stuzebnosc
przesytu. W uzupetnieniu k.i.p. wyjasniono, ze stuzebnos¢ przesytu ustanowiona jest w pasie
technologicznym, obejmujgcym rzut urzadzen elektroenergetycznych, powiekszonych 0 2 m
w kazda strone (np. od skrajnych przewodéw), jako powierzchni wystarczajgcej na potrzeby
wykonywania uprawnien wynikajacych z tytutu prawnego jakim jest stuzebno$é przesytu lub
stosownej decyzji administracyjnej. W omawianym przypadku szerokos$¢ terenu, do ktérego
wnioskodawca uzyska stuzebnos$¢ przesytu nie przekroczy 15 m, typowo przyjmujac wartos¢
w przedziale 10-12 m co zalezne jest od rozstawu poprzecznikéw poszczegdlnych typow
stanowisk stupowych. O takim sposobie ksztattowania pasa stuzebnosci przesadza réwniez
tres$¢ rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 5 wrze$nia 2023 r. w sprawie
wyceny nieruchomosci (Dz. U. z 2023 r., poz. 1832), ktére w § 2 pkt 3) definiuje pas
stuzebnosci przesytu jako powierzchnie nieruchomosci lub jej czes¢ zwigzang z urzadzeniem
przesytowym, niezbedng do wykonywania przez przedsiebiorce przesytowego uprawnien
objetych trescig stuzebnosci przesytu.

Wyznaczenie ograniczen w pasie przylegajgcym do linii energetycznej podyktowane
jest koniecznoscig ochrony ludzi i mienia przed negatywnymi skutkami jej oddziatywania, tj.
przed dziataniem pola elektrycznego i elektromagnetycznego znajdujgcego sie w bliskosci
przewodéw i urzgdzen  elektroenergetycznych. = Wyznaczenie  ograniczen —w
zagospodarowaniu tego pasa zapobiega takze ewentualnym szkodom podczas awarii i
uszkodzenh linii napowietrznych. Potrzeba zachowania bezpiecznych odstepéw izolacyjnych
bedacych pod napieciem przewoddéw fazowych linii od innych obiektéw (np. budynkéw,
rurociggow, drég kotowych i kolejowych) oraz w przypadku wyzszych napie¢ - konieczno$é
zapewnienia ograniczenia pola elektromagnetycznego do poziomu dopuszczalnego jest
wyznacznikiem do ustalenia takich paséw, przy czym szeroko$¢ pasa jest ustalana
indywidualnie dla danej linii przy uwzglednieniu wymagan podanych w normach oraz danych
konstrukcyjnych linii.

Przebudowa linii prowadzona bedzie po trasie obecnej linii WN w zwigzku z tym mozna
stwierdzi¢, ze realizacja przedsiewziecia nie powinna zwiekszy¢ dotychczasowych
ograniczen uzytkowania.

Zgodnie z art. 144 ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska
(Dz. U. z 2024 r. poz. 54 z p6zn. zm.), dalej pos, eksploatacja instalacji powodujgca emisje
hatasu oraz wytwarzanie pél elektromagnetycznych nie powinna powodowaé przekroczenia
standardéw jakosci Srodowiska poza terenem, do ktérego prowadzacy instalacje posiada
tytut prawny. Zgodnie z art. 3 pkt. 41 ww. ustawy przez tytut prawny rozumie sie prawo
wiasnosci, uzytkowanie wieczyste, trwaly zarzad, ograniczone prawo rzeczowe albo
stosunek zobowigzaniowy.

Biorgc pod uwage skale planowanego przedsiewziecia, parametry planowanej
instalacji oraz jej lokalizacje nalezy stwierdzi¢, ze poza terenem, do ktérego Inwestor
powinien mie¢ tytut prawny, standardy jakosci Srodowiska zostang zachowane.

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanego przedsiewziecia, odnoszac sie
do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy o0o$ nalezy stwierdzi¢, ze przy uwzglednieniu
uzywanych substancji i stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami inormami, ryzyko wystgpienia katastrofy budowlanej bedzie ograniczone.
Przedsiewziecie nie zalicza sie do kategorii zaktadow stwarzajacych zagrozenie wystgpienia
powaznych awarii przemystowych, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 29
stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujgcych sie w zakfadzie substanciji
niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwiekszonym lub duzym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r. poz. 138). Ze wzgledu na
potozenie geograficzne przedsiewziecie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w
szczegolnosci w wyniku wystapienia: trzesien ziemi, powodzi czy osuwisk.

Planowane przedsiewziecie bedzie oddziatywac na klimat, ale tylko na etapie realizacji.
Na tym etapie wystgpi emisja dwutlenku wegla w wyniku spalania paliw w silnikach pojazdéw
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i maszyn wykorzystywanych na etapie prowadzenia robét. Wielkos¢ emisji zaleze¢ bedzie od
ilosci sprzetu zaangazowanego do prac i ich parametréw. Emisja ta bedzie stosunkowo
niewielka i krotkotrwata, a wiec oddziatywanie etapu budowy na klimat bedzie pomijalne.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy o0o$ ustalono, ze gospodarowanie
odpadami w zwigzku z realizacjg i eksploatacjg przedmiotowego przedsiewziecia odbywaé
sie bedzie na zasadach okreslonych w aktualnie obowigzujacych przepisach szczegétowych.
W wyniku prac powstang odpady m.in.: odpady z farb i lakierow, odpady opakowaniowe,
sorbenty, materiaty filtracyjne, tkaniny do wycierania, odpady z betonu oraz gruz betonowy,
drewno, gleba i ziemia, w tym kamienie, niesegregowane odpady komunalne, zuzyte
urzadzenia, odpady metali zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi. Wytworzone na
etapie realizacji przedsiewziecia odpady bedg gromadzone selektywnie w wyznaczonym do
tego miejscu, na terenie placu budowy. Odpady w postaci ziemi i gleby zostang w
maksymalnym stopniu wykorzystane na placu budowy np. w celu niwelacji terenu. W celu
zminimalizowania wptywu realizacji przedsiewziecia na $rodowisko gruntowo-wodne
zobowigzano wnioskodawce, aby odpady niebezpieczne magazynowa¢ w zamknietych
pojemnikach, w wyznaczonych miejscach, odpowiednio oznakowanych i zabezpieczonych
przed dostepem osob postronnych.

W celu zminimalizowania wptywu realizacji przedsiewziecia na grunty zobowigzano
wnioskodawce, aby przy wykonywaniu robét ziemnych, warstwe urodzajng ziemi gromadzié¢
w pryzmach poza obszarem prowadzonych robdt, a powstajgce masy ziemne w miare
mozliwosci wykorzysta¢ ponownie, pod warunkiem, ze nie przekraczajg standardéw jakosci
gleby i ziemi okreslonych w przepisach szczegétowych.

Czes$¢ odpaddw moze by¢ wytwarzana przez firmy Swiadczace ustugi w mysl definicji
okreslonej w art. 3 ust. 1 pkt 32 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z
2023 r. poz. 1587 z pézn. zm.). Woéwczas $Swiadczgcy ustugi, jako posiadacz odpadéw,
bedzie obowigzany do postepowania z odpadami w sposoéb zgodny z zasadami
gospodarowania odpadami. Wytwarzane na etapie likwidacji przedsiewziecia odpady,
gtdbwnie w postaci zuzytych urzgdzen i mieszanin metali, ale réwniez odpadow
niebezpiecznych, przekazane zostang uprawnionym podmiotom do dalszego
zagospodarowania. Majgc na uwadze powyzsze nie przewiduje sie negatywnego wptywu
planowanego przedsiewziecia na sSrodowisko gruntowo-wodne w rejonie zainwestowania.

Analizujgc kryteria wskazane w art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. g ustawy oo$ ustalono, ze
eksploatacja planowanego przedsiewziecia nie bedzie wigzata sie ze statym
zapotrzebowaniem na wode oraz konieczno$cig odprowadzania sciekéw.

Na czas etapu budowy przy kazdej konstrukcji wsporczej utworzony zostanie plac
budowy o powierzchni do 200 m2. Dojazd do poszczegdlnych stanowisk odbywac sie bedzie
istniejgcymi drogami oraz pasem technologicznym istniejgcej linii. Wnioskodawca zaktada
wykorzystanie prefabrykowanych fundamentéw, a przy niekorzystnych warunkach gruntowo-
wodnych dopuszcza mozliwo$¢ zastosowania fundamentéw palowych lub studniowych. Dla
pojedynczego stanowiska stupowego wykonane zostang cztery wykopy pod fundamenty.
Wykopy beda prowadzone do gtebokosci okoto 3,5 m. W przypadku wystgpienia
koniecznosci odwadniania wykopow, woda z wykopu zostanie rozsgczona na obszar
bezposrednio sgsiadujgcy z wykopem a czas trwania odwadniania zostanie ograniczony do
minimum. Jak wyjasniono w uzupetnieniu k.i.p., w technologii budowy linii WN stosuje sie
najczesciej dwa sposoby odwodnienia poprzez pompowanie wody bezposrednio z dna
wykopu — odwodnienie powierzchniowe lub poprzez obnizenie poziomu wody metodami
wgtebnymi (odwodnienie wgtebne). Niezaleznie od wyboru metody odwodnienia bedzie to
oddziatywanie tymczasowe i nie naruszy stosunkéw wodnych zaréwno w odniesieniu do wéd
powierzchniowych jak i podziemnych. Jesli nastgpi koniecznos¢ wykonania odwodnienia
wnioskodawca uzyska stosowng zgode wodnoprawna.

Jako konstrukcje wsporcze zastosowane zostang stupy kratowe, ktoérych gotowe
elementy bedg dowozone na miejsce inwestycji. Materiat ziemny pozyskany z wykopdéw
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zostanie zagospodarowany do ich zasypania oraz zagospodarowania wokét stanowiska
stupowego. Na terenie planowanej inwestycji nie bedzie odbywat sie pobér wody, nie beda
powstawaty Scieki socjalno — bytowe, za wyjatkiem etapu budowy i likwidacji, podczas
ktérego zaplecze budowy bedzie wyposazone w przenosne toalety, ktére bedag oprdzniane
przez uprawniong firme. Na etapie realizacji zapotrzebowanie na wode na cele socjalne i
porzagdkowe wyniesie ok. 1,5m3/doba. Woda dowozona bedzie w beczkowozach. Wody
opadowo — roztopowe beda naturalnie wsigka¢ w grunt na terenie inwestyciji.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a), lit. b), lit. c), lit. d), lit. g), lit. i) oraz lit. j)
ustawy o008, na podstawie k.ip. stwierdzono, ze przedsiewziecie nie znajduje sie na:
obszarach wodno-btotnych; innych obszarach o ptytkim zaleganiu wod podziemnych, w tym
siedliskach fegowych oraz ujsciach rzek; obszarach wybrzezy i $rodowisk morskich;
obszarach goérskich Iub lesnych; obszarach objetych ochrona, w tym strefach ochronnych
ujeé¢ wdd i obszarach ochronnych zbiornikéw wéd $srédladowych; obszarach majacych
znaczenie historyczne, kulturowe Ilub archeologiczne; obszarach o duzej gestosci
zaludnienia; obszarach przylegajgcych do jezior; obszarach uzdrowisk i obszarach ochrony
uzdrowiskowej. W zwigzku z realizacjg przedmiotowego przedsiewziecia nie przewiduje sie
przekroczenia standardéw jakosci Srodowiska. Na przedmiotowym terenie nie zachodza
procesy erozyjne, w tym osuwiskowe.

Najblizsze otwory hydrogeologiczne znajduja sie okoto 60 m na zachdd, na dziatce o
numerze ewidencyjnym 205/2, obreb Bartogi, gmina Grzegorzew oraz 250 m na potudnie, na
dziatce o numerze ewidencyjnym 35/4, obreb Borystawice Koscielne, gmina Grzegorzew.
Linia napowietrzna przekracza ciek ,Rgilewka”, ciek ,Doptyw z Trzykos” oraz réw
melioracyjny w trzech miejscach. Zgodnie z mapami zagrozenia powodziowego, o ktérych
mowa w art. 169 ustawy Prawo wodne ustalono, ze przedsiewziecie w miejscu
przekroczenia rzeki Rgilewki znajduje sie czeSciowo na obszarze szczegélnego zagrozenia
powodzig na ktérym prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi wynosi 0,2 %, 1 % i 10%. Na
obszarach szczegdlnie zagrozonych powodzig, zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 3 lit. a i lit. b
Prawa wodnego, zakazuje sie m.in. gromadzenia $ciekéw, nawozéw naturalnych, srodkéw
chemicznych, a takze innych substancji mogacych zanieczysci¢ wody. Jezeli nie spowoduje
to zagrozenia dla jakosci woéd w przypadku wystgpienia powodzi, wtasciwy organ \Wod
Polskich zgodnie z art. 77 ust. 3 Prawa wodnego, moze, w drodze decyzji zwolni¢ od
zakazow, okreslajgc warunki niezbedne dla ochrony jakosci wéd. Dla linii energetycznej nie
ma koniecznosci uzyskania ww. decyzji, natomiast m.in. gromadzenie odpadéw
budowlanych, stawianie konteneréw z zapleczem sanitarnym, gromadzenie $ciekow,
gromadzenie materiatdw budowlanych i $rodkéw chemicznych na cele budowlane moze
wymagac takiej decyzji. Ponadto prowadzenie robét budowlanych na obszarze szczegolnego
zagrozenia powodzig wymaga prowadzenia ostony hydrologicznej, a w przypadku nadejscia
wezbrania w cieku nalezy usung¢ ludzi oraz sprzet budowlany z tego obszaru.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. k) ustawy 00§ ustalono, ze inwestycja zlokalizowana
bedzie w granicach nastepujacych jednolitych czesci wod:

— jednolitej czesci woéd podziemnych o kodzie PLGW600062, ktéra charakteryzuje sie
dobrym stanem chemicznym i stabym stanem ilosciowym. Jest ona monitorowana, a
ocena ryzyka nieosiagniecia celow srodowiskowych jest zagrozona ilosciowo (presje:
pobdr na potrzeby odwodnienia wyrobisk gérniczych; pobér punktowy z uje¢ woéd
podziemnych; presja obszarowa rozproszona zwigzana z rolnictwem, gospodarka
komunalna). Celem s$rodowiskowym dla tej jednolitej czeSci wod jest: dobry stan
chemiczny oraz brak pogorszenia aktualnego stanu ilosciowego;

— jednolitej czesci wod powierzchniowych o nazwie ,Rgilewka do Strugi Kietczewskiej” o
kodzie RW6000101833239, o statusie naturalna cze$¢ wéd (NAT), o ztym stanie i
ocenie ryzyka okreslonej jako zagrozona nieosiggnieciem celéw s$rodowiskowych
(ocena stanu: umiarkowany stan ekologiczny; wskazniki determinujgce stan
ekologiczny: BZT5, OWO, przewodnos¢, azot ogolny, azot amonowy, azot azotanowy,
fosfor ogolny, fosfor fosforanowy (V); stan chemiczny ponizej dobrego; wskazniki
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determinujgce stan chemiczny: benzo(a)piren). Cele $rodowiskowy dla tej jednolitej
czesci wdd jest: umiarkowany stan ekologiczny (ztagodzone wskazniki: [azot ogdlny,
azot amonowy, azot azotanowy, fosforany, BZT5, przewodnos$¢ elektrolityczna
wiasciwa w 20°C (maksymalna dopuszczalna wartos¢ w wodzie: do 2740 pS/cm)];
pozostate wskazniki - Il klasa jakosci); zapewnienie droznosci cieku dla migracji
ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D; stan chemiczny: dla
ztagodzonych wskaznikéw [benzo(a)piren(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych
wskaznikéw - stan dobry.

Przedmiotowe przedsiewziecie nie kwalifikuje sie do inwestycji i dziatan, ktére
wymagajg uzyskania oceny wodnoprawnej, o ktérych mowa w rozporzadzeniu Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej z dnia 27 sierpnia 2019 r. w sprawie rodzajéw
inwestycji i dziatan, ktére wymagaja uzyskania oceny wodnoprawnej (Dz. U. z 2019 r., poz.
1752).

Jak wynika z uzupetnienia k.i.p., istniejgca linia w przesle 4-5 przecina rz. Rgilewke
wokét ktérej znajduje sie teren zagrozony powodzig. Jednak w odcinku tym prowadzone
beda tylko prace dostosowawcze polegajace na dostosowaniu istnhiejgcej linii do pracy przy
temp. przewodoéw fazowych +80°C. W przesle tym przewiduje sie wykonanie zabezpieczenia
antykorozyjnego stupédw nr 4 i 5 oraz ich fundamentéw. Prace prowadzone bedg w
odlegtosciach wiekszych niz 37 m od brzegdw rzeki, nie bedg miaty negatywnego wptywu na
ciek.

Majac na wzgledzie charakter i skale oddziatywania, zastosowane rozwigzania i
technologie oraz przy zatozeniu realizacji okreslonych w sentencji warunkéw, stwierdza sie
brak mozliwosci znaczgcego oddziatywania na pozostajagce w zasiegu oddziatywania
jednolite czesci wod i nie stwierdza sie negatywnego oddziatywania przedmiotowego
przedsiewziecia, stwarzajgcego zagrozenie dla realizacji celow Srodowiskowych, o ktérych
mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne, a
okreslonych dla tych czesci wéd w ,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Odry”, przyjetym rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. (Dz. U.
z 2023 r., poz. 335).

Uwzgledniajac zatem lokalizacje i charakter przedmiotowego przedsiewziecia,
planowane rozwigzania i $rodki chronigce srodowisko gruntowo-wodne oraz wody
powierzchniowe, rozwigzania w zakresie gospodarki wodno-$ciekowej oraz postepowania z
odpadami, a takze uwzgledniajgc stanowisko organu wtasciwego do oceny wodnoprawnej,
nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na
$rodowisko gruntowo-wodne, w tym wody podziemne i powierzchniowe.

Uwzgledniajac kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy 00S, biorgc
pod uwage rodzaj przedsiewziecia nalezy uznac, iz jego realizacja i eksploatacja nie bedzie
wigzata sie z nadmiernym wykorzystaniem zasobdéw naturalnych oraz wptywem na
réznorodnos¢ biologiczna.

Odnoszac sie do art. 63 ust.1 pkt 2 lit. e ustawy 008, na podstawie przedstawionych
materiatdbw stwierdzono, ze teren przedsiewziecia zlokalizowany jest poza obszarami
chronionymi na podstawie ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1478). Najblizszym obszarem Natura 2000 jest specjalny obszar ochrony siedlisk Dolina
Srodkowej Warty potozony w odlegtosci ok. 7,5 km na potudniowy zachéd od planowane;j
inwestyciji.

Planowana inwestycja zlokalizowana jest poza siecig korytarzy ekologicznych
opracowang przez Zaktad Badania Ssakéw Polskiej Akademii Nauk w Biatowiezy (Projekt
korytarzy ekologicznych tgczacych Europejskg Sie¢ Natura 2000 w Polsce, Zaktad Badania
Ssakéw PAN, Biatowieza 2011).

Whioskodawca zadeklarowat, ze nie bedzie dokonywat wycinki istniejgcych drzew poza
pasem technologicznym (tj. poza obszarem po 7,5 m od osi linii w obie strony) co oznacza,
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ze realizacja przedsiewziecia moze by¢ dokonana bez ich usuwania. Uwzgledniajgc
powyzsze i majac na uwadze ich wazng role zaréwno dla lokalnego ekosystemu i klimatu,
jak i z uwagi na wartosci kulturowe, krajobrazowe natozono warunek niedokonywania wycinki
w ramach realizacji niniejszego przedsiewziecia poza 15 metrowym pasem technologicznym.

W celu ochrony drzew nieprzeznaczonych do wycinki natozono szereg warunkéw
majacych na celu ich zabezpieczenie przed mechanicznymi uszkodzeniami, naruszeniem
statyki, a takze warunek, aby miejsca postoju ciezkiego sprzetu wyznaczy¢ poza obrysem
rzutu koron drzew. Dodatkowo natozono warunek chronigcy flore, faune i biote grzybow
wystepujacych na przydroznych drzewach, polegajgcy na takim zabezpieczaniu pni drzew,
ktéry zapewni zachowanie wystepujacych w ich obrebie gatunkéw zwierzat, roslin i grzybéw.

Majac na uwadze ochrone ptazéw i innych zwierzat, natozono warunek, aby codziennie
przed rozpoczeciem prac kontrolowa¢ plac budowy, a znajdujace sie tam zwierzeta
niezwtocznie przenosi¢ w bezpieczne miejsce. Ponadto natozono warunek, aby w przypadku
stwierdzenia podczas realizacji inwestycji migracji ptazéw, zabezpieczy¢ obszar inwestyciji
tymczasowymi ogrodzeniami herpetologicznymi.

W celu minimalizacji negatywny wplyw realizacji przedsiewziecia na roslinnosé
natozono warunek, aby dojazd do miejsc wykonywania prac prowadzi¢ istniejacymi drogami.
W miejscach trudnych terenowo, przejazd pojazdéw z materiatami budowlanymi nalezy
prowadzi¢ po drodze tymczasowej.

Celem ochrony rodzimej bioréznorodnosci natozono warunek ewentualnego obsiewu
terenu inwestycji gatunkami rodzimych traw, a takze warunek zdjecia préchnicznej warstwy
ziemi z terenu wykopoéw i wykorzystania jej ponownie, np. do rekultywacji terenu po
zakonczeniu inwestycji.

W przypadku natrafienia podczas realizacji inwestycji na gatunki chronione lub ich
siedliska, prace powinny zosta¢ przerwane do czasu uzyskania stosownego zezwolenia na
odstepstwa od zakazéw. Zezwolenie takie, na podstawie art. 56 ust. 1 i 2 ustawy o ochronie
przyrody moze wyda¢ Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska lub Regionalny Dyrektor.

Majac na wzgledzie rodzaj i lokalizacje planowanego przedsiewziecia oraz jego
realizacje zgodnie z natozonymi w niniejszej opinii warunkami, nie przewiduje sie
znaczgcego negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko przyrodnicze, w
tym na réznorodno$¢ biologiczng, rozumiang jako liczebno$¢ i kondycje populacji
wystepujacych gatunkéw, w szczegdlnosci chronionych, rzadkich lub gingcych gatunkow
roslin, zwierzat i grzybéw. Realizacja przedsiewziecia nie wptynie takze na obszary
chronione, a w szczegdélnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich
siedliska, dla ktérych ochrony zostalty wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie
spowoduje pogorszenia integralnosci poszczegolnych obszaréw Natura 2000 lub ich
powigzan z innymi obszarami. Ponadto przedsiewziecie nie spowoduje utraty i fragmentac;ji
siedlisk oraz nie wplynie na korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy 0o$ przeanalizowano zasieg, charakter, wielkos¢,
intensywnos¢ i ztozono$¢ oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania,
czestotliwos¢ i odwracalno$é, powigzania z innymi przedsiewzieciami, a takze mozliwos¢
ograniczenia oddziatywania i ustalono, ze realizacja przedsiewziecia bedzie wigzata sie
jedynie z krétkotrwatym i odwracalnym oddziatywaniem, a w trakcie eksploatacji nie dojdzie
do przekroczen standarddw jakosci Srodowiska. Zgodnie z powyzszym, przedsiewziecie nie
pociggnie za sobg zagrozen dla $srodowiska oraz nie bedzie transgranicznie oddziatywaé¢ na
$rodowisko.

Realizacja przedsiewziecia nie spowoduje naruszenia wymagan ochrony srodowiska
zawartych w obowigzujgcych przepisach, o ile spetnione zostang warunki okreslone
w przedtozonych dokumentach.

Zgodnie z art. 85 ust. 3 ustawy o00S$, organ wilasciwy do wydania decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej po przeprowadzeniu oceny oddziatywania
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przedsiewziecia na $rodowisko, niezwtocznie po jej wydaniu, podaje do publicznej
wiadomosci informacje o wydanej decyzji i 0 mozliwosciach zapoznania sie z jej treScig oraz
z dokumentacjg sprawy, w tym z uzgodnieniami i opiniami organéw, o ktérych mowa w art.
77 ust. 1, a takze udostepnia na okres 14 dni w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
podmiotowej obstugujgcego go urzedu tresé tej decyzji. W informacji wskazuje sie dzien
udostepnienia tresci decyzji. Przepis stosuje sie odpowiednio do decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach wydanej bez przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
$rodowisko.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji przystuguje stronie prawo wniesienia odwotania do Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska, za posrednictwem tutejszego organu, w terminie 14 dni od
dnia jej doreczenia.

Na podstawie art. 1 ust. 1 pkt 1iart. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o opfacie skarbowej (Dz. U.
z 2023 r. poz. 2111 z p6Zn. zm..), wnioskodawca uiscit optate skarbowg w wysokosci 205 zt za wydanie decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach.
Joanna Sawicka, gtéwny specjalista

Zatgcznik:
Charakterystyka przedsiewziecia

z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Jacek Przygocki
Regionalny Konserwator Przyrody
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Otrzymuja:

1. ZILINSKIS Sp. z 0.0. ul. Jana Mohna 2, 87-100 Torun — petnomocnik
whnioskodawcy

2. Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 49 k.p.a. (BIP)

3. aa

Do wiadomosci:

1. Dyrektor Zarzgdu Zlewni Wéd Polskich w Kole (ePUAP)

2. Wielkopolski Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny (ePUAP)

3. Starosta Kolski, na podstawie art. 86a ustawy 00$ (po stwierdzeniu ostatecznosci decyzji)
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Zatacznik do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu znak: WOO-11.420.12.2024.JS.21 z 3 stycznia 2025 r.

Charakterystyka przedsiewziecia

Charakterystyka przedsiewziecia polegajgcego na przebudowie i dostosowaniu jednotorowe;j
napowietrznej linii 110 kV relacji Bartogi — GPZ Kopalnia Soli Ktodawa, na odcinku od GPZ
Bartogi do stupa nr 36.

Rodzaj, skala i usytuowanie przedsiewziecia

Planowane przedsiewziecie polega na przebudowie istniejgcej napowietrznej
jednotorowej linii 110 kV relacji Bartogi — Kopalnia Soli Ktodawa, na odcinku od GPZ Bartogi
do istn. stupa nr 36. Catkowita dtugos¢ linii objetej niniejszym przedsiewzieciem wynosi
9,63 km. Na odcinku o dtugosci 2,68 km, od GPZ Bartogi do istn. stupa nr 11 linia
dostosowana zostanie do pracy przewodéw roboczych w temp. +80°C, a na odcinku o
dtugosci 6,95 km, od istn. stupa nr 11 do istn. stupa nr 36 — linia podlega¢ bedzie na
przebudowie na nowg jednotorowg napowietrzng linie WN. Do budowy nowej jednotorowej
linii wykorzystana zostanie trasa istniejgcej linii 110 kV, ktéra zostanie zdemontowana.
Demontaz bedzie polegat na likwidacji konstrukcji wsporczych wraz z fundamentami,
uktadami uziomowymi i przewodami ha odcinku od stupa nr 11 do stupa nr 36 (stupy nr 11 i
36 pozostawione zostang jako istniejgce). Dostosowywany odcinek linii 110 kV od GPZ
Bartogi do stupa nr 11 réwniez nie zmieni swojej trasy. Dostosowanie polega¢ bedzie na
wykonaniu prac eksploatacyjnych takich jak: podwyzszenie kilku istniejgcych stupow,
wymianie fancuchéw izolatorowych, regulacji zwiséw przewoddéw, malowaniu stupow i
naprawie fundamentow.

Przedmiotowe przedsiewziecia zlokalizowane zostanie na dziatkach o numerach
ewidencyjnych: 26/6, 4, 3 obreb 0007 Grodna, 4, 3, 2/2, 19, 5, 6, 12, 17, 13/2 obreb 0004
Borystawice Zamkowe, 205/2, 394, 108, 107/2, 379/1, 36, 377, 32/1, 27/1, 28/6, 29 obreb
0001 Bartogi, 155/2, 154/2, 154/3, 120/2, 150/1, 149/1, 148/1, 147/1, 146/1, 145/1, 143/1,
142/1, 141/4, 410/1, 121, 364, 363/1, 362/1, 345, 384, 385, 386, 381/1, 373, 374, 375 obreb
0013 Zabtocie, 27 obreb 0005 Bylice Kolonia, 223/2, 222, 221/1, 308, 339/1, 338, 336, 257,
261, 263/1, 300, 263/2, 299/1 obreb 0006 Bylice Wie$, 14, 15, 22, 21/3, 21/2, 21/1, 23/3,
24/1, 70, 7116, 71/1, 72/1, 73/3, 73/2, 74/1, 75/4 obreb 0003 Borystawice Koscielne, gm.
Grzegorzew; 248, 34, 33/1, 33/2, 137, 138, 139/2, 139/1, 140, 162, 142, 143, 144, 149,
163/3, 163/4, 163/2, 164, 165, 173, 256/2, 257, 353/2, 353/3, 353/5, 353/6, 268, 308, 267,
346, 275, 274 obreb 0015 Krzykosy, 37/1, 38/4, 39, 40/2, 41/1, 483, 43, 45/1, 45/2, 45/9,
45/11, 31, 32, 33, 34/2, 35, 36, 25, 26/2, 26/1, 27, 28/1, 28/2, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36,
37 obreb 0005 Czgstkéw, gm. Ktodawa.

Przebieg przebudowywanej linii zostat okreslony w tabeli 1, poprzez wskazanie
wspotrzednych potozenia projektowanych stupéw. Dopuszcza sie tolerancje £+100 m od
wskazanej lokalizaciji, tylko wzdtuz osi przebiegu linii.

Tabela 1
Wspbtrzedne Wspotrzedne PrzeW|dyyv ane
przesuniecie
Nr Typ stupa stupa (uktad stupa (uktad projektowanego stupa w
stupa 2000) 2000)
X Y stosunku do stupa
likwidowanego
12 | ASX-131 ON150+6 5790232,84 6553267,21 w miejsce istniejacego
13 ASX-131 P+6 5790348,00 6553555,17 ok. 10 m w osi linii
14 ASX-131 P+6 5790452,88 6553818,00 ok. 10 m w osi linii
15 ASX-131 P+4 5790559,68 6554085,47 ok. 10 m w osi linii
16 ASX-131 P+2 5790654,29 6554322,27 ok. 15 m w osi linii
17 ASX-131 P+2 5790754,50 6554572,99 ok. 15 m w osi linii
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Wspbtrzedne Wspoirzedne PrzeW|dyyv ane
Nr stupa (uktad stupa (uktad __przesuniccie
stupa Typ stupa 2000) 2000) projektowanego stupa w
X Y stosunku do stupa
likwidowanego

18 ASX-131 P+4 5790858,15 6554833,09 ok. 30 m w osi linii
19 | ASX-131 ON150+2 5790961,24 6555092,38 w miejsce istniejacego
20 ASX-131 P+6 5791045,73 6555369,80 ok. 15 m w osi linii
21 ASX-131 P+4 5791131,32 6555652,12 ok. 10 m w osi linii
22 ASX-131 P+2 5791209,55 6555910,53 ok. 10 m w osi linii
23 ASX-131 P+6 5791287,75 6556167,90 w miejsce istniejacego
24 ASX-131 P+6 5791368,95 6556435,83 w miejsce istniejacego
25 ASX-131 P+2 5791451 ,91 6556708,88 W miejsce istniejacego
26 | ASX-131 ON150+8 5791540,74 6557001,31 ok. 15 m w osi linii
27 ASX-131 P+2 5791625,00 6557278,80 ok. 10 m w osi linii
28 ASX-131 P+4 5791709,14 6557556,33 ok. 10 m w osi linii
29 ASX-131 P+2 5791791,95 6557829,03 ok. 10 m w osi linii
30 ASX-131 P+6 5791879,07 6558116,11 ok. 10 m w osi linii
31 ASX-131 P+4 5791963,95 6558396,53 ok. 10 m w osi linii
32 ASX-131 P+4 5792045,43 6558664,42 ok. 10 m w osi linii
33 | ASX-131 ON150+4 5792122,88 6558919,77 w miejsce istniejacego
34 ASX-131 P+6 5792249,11 6559197,36 ok. 10 m w osi linii
35 ASX-131 P+2 5792360,98 6559443,09 ok. 10 m w osi linii

Na odcinku linii od GPZ Bartogi do stanowiska nr 11 oraz na stanowisku nr 36 lokalizacja
stupow nie ulegnie zmianie.

Teren przedsiewziecia zlokalizowany jest poza obszarami chronionymi na podstawie
ustawy o ochronie przyrody, Najblizszym obszarem Natura 2000 jest specjalny obszar
ochrony siedlisk Dolina Srodkowej Warty potozony w odlegtosci ok, 7,5 km na potudniowy
zachdd od planowanej inwestycji,

Planowana inwestycja zlokalizowana jest poza siecig korytarzy ekologicznych
opracowang przez Zaktad Badania Ssakéw Polskiej Akademii Nauk w Biatowiezy (Projekt
korytarzy ekologicznych tgczacych Europejskg Sie¢ Natura 2000 w Polsce, Zaktad Badania
Ssakéw PAN, Biatowieza 2011),

Rodzaj technologii

Napiecie znamionowe projektowanej linii wyniesie 110 kV. Zaktada sie tréjkatny uktad
przewodéw 3xAFLse-10 310 mm?, ochrone przewoddéw przed drganiami: czynng i bierng
oraz przewody odgromowe linii AFL, OPGW. Posadowione zostang stupy kratowe, stalowe,
przestrzenne, zabezpieczone antykorozyjnie przez cynkowanie i malowanie. Fundamenty
pod stupami projektuje sie jako prefabrykowane i terenowe o gtebokosci do 3,5 m,
opcjonalnie dopuszcza sie takze studniowe czy palowe. Wysokos¢ stupéw wyniesie ok. 15-
45 m. Minimalna wysokos¢ zawieszenia przewodoéw nad ziemig wyniesie 6,85 m (odlegtos¢
W miejscu najwiekszego zwisu, przy maksymalnej temperaturze).

W ramach przedsiewziecia nie beda wycinane drzewa i krzewy rosnace poza pasem
technologicznym linii energetycznej o szerokosci 15 m. Rozwieszenie nowych przewodéw na
stupach, w miare mozliwosci technicznych wykonane zostanie metodg bezkontaktowg z
powierzchnig terenu.

taczna powierzchnia przedsiewziecia wynosi ok. 14,5 ha. Catkowita zajeto$¢ terenu
nie bedzie duza, gdyz w przypadku analizowanego przedsiewziecia ograniczy sie do
posadowienia ok. 24 nowych konstrukcji wsporczych. Teren niezbedny do wykonania prac
budowlano-montazowych w ramach posadowienia poszczegdlnych konstrukcji wsporczych
zajmowacé bedzie powierzchnie do 200 m2 Po zakonczeniu etapu budowy powierzchnia
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pojedynczego stupa kratowego maksymalnie zajeta przez jego strukture wyniesie ok. 40 m?
dla stupéw mocnych i ok. 15 m? dla stupow przelotowych.

Dla potrzeb dojazdéw do miejsc wykonywania prac w maksymalny sposob
wykorzystane zostang istniejgce drogi, a w przypadku braku takiej drogi, w terenie trudnym
dojazd odbywac sie bedzie zbudowang droge tymczasows.

z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu

Jacek Przygocki
Regionalny Konserwator Przyrody
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)
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