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WOJEWODA PODKARPACKI
ul. Grunwaldzka 15, 35-959 Rzeszow

N-VII1.747.1.25.2023 Rzeszoéw, 18 wrzesnia 2024 r.

POSTANOWIENIE

Dziatajgc na podstawie art. 113 § 1 i 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572)

postanawiam

sprostowa¢ z urzedu oczywiste omytki pisarskie w decyzji Wojewody Podkarpackiego
z 21 lutego 2024 r. znak: N-VIII.747.1.25.2023, o ustaleniu lokalizacji inwestycji
towarzyszgcej inwestycjom w zakresie terminalu regazyfikacyjnego gazu ziemnego
w Swinoujéciu pn.: ,,Przebudowa odcinka gazociagu przesylowego wysokiego cisnienia
MOP 5,5 MPa DN 700 relacji Maékowice — Jarostaw w msc. Rokietnica wraz
z likwidacja odcinka gazociggu po przebudowie”, na rzecz Operatora Gazociggdw
Przesytowych Gaz-System S.A., 02-337 Warszawa, ul. Mszczonowska 4, w nastepujgcy
sposob:

1) w punkcie 1 podpunkcie 1 rozstrzygniecia decyzji, znajdujgcy sie na stronie 2, w wierszu 5
(liczac od gory strony), zwrot:

,173/1, 173/2, 178/1, 178/2, 198, 206, 2993, 222/2, 230/1, 231/2, 2994, 240/8, 2995, 241",

zastepuje sie zwrotem:
,173/1, 173/2, 178/1, 178/2, 198, 206, 2993, 222/2, 230/2, 230/3, 231/3, 231/4, 2994, 240/8,
2995, 241%;

2) w punkcie 9 podpunkcie 1 rozstrzygniecia decyzji, znajdujgcy sie na stronie 5, w wierszu
10 (liczac od gory strony), zwrot:
,206, 2993, 222/2, 231/2, 2994, 240/8, 2995, 241, 249/1, 254/7, 254/6, 261/2, 261/8, 2998”,

zastepuje sie zwrotem:
,206, 2993, 222/2, 231/3, 231/4, 2994, 240/8, 2995, 241, 249/1, 254/7, 254/6, 261/2, 261/8,
2998";



3) w punkcie 9 podpunkcie 2 rozstrzygniecia decyzji, znajdujgcy sie na stronie 5, w wierszu
12 (liczac od dotu strony), zwrot:
,173/2,178/1, 178/2, 198, 206, 2993, 222/2, 230/1, 231/2, 2994, 240/8, 2995, 241, 249/1”,

zastepuje sie zwrotem:
,173/2, 178/1, 178/2, 198, 206, 2993, 222/2, 230/2, 230/3, 231/3, 231/4, 2994, 240/8, 2995,
241, 249/1”.

Pozostata tres¢ decyzji pozostaje bez zmian.

UZASADNIENIE

Wojewoda Podkarpacki, na wniosek z 18 grudnia 2023 r. Pana Grzegorza Bednarskiego —
petnomocnika Operatora Gazociggéw Przesytowych Gaz-System S.A., ul. Mszczonowska 4,
02-337 Warszawa, wydat w dniu 21 lutego 2024 r., decyzje znak: N-VIII.747.1.25.2023,
o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszgcej inwestycjom w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujéciu pn.: ,Przebudowa odcinka
gazociggu przesytowego wysokiego cisnienia MOP 5,5 MPa DN 700 relacji Mac¢kowice —

Jarostaw w msc. Rokietnica wraz z likwidacjg odcinka gazociggu po przebudowie”.

Decyzja powyzsza jest ostateczna.

W wyniku analizy wydanego rozstrzygniecia Wojewoda Podkarpacki stwierdzit, ze decyzja,
znak: N-VIII.747.1.25.2023, zawiera oczywiste omytki wymagajace sprostowania.

W punkcie 1 podpunkcie 1 (strona 2) rozstrzygniecia decyzji, w ktéorym wskazane zostaty
nieruchomosci objete inwestycjg, a takze w punkcie 9 podpunktach 1 i 2 (strona 5)
rozstrzygniecia decyzji, w ktorych oznaczone zostaty nieruchomosci, w stosunku do ktorych
niniejsza decyzja wywotata skutek, o ktérym mowa w art. 24 ust 1 i 1b ustawy o inwestycjach
w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu,
nastapity oczywiste omyiki pisarskie polegajgce na wpisaniu dziatek potozonych w obrebie
0002 Rokietnica, nr ewid.: 230/1 i 231/2 zamiast prawidtowych nr ewid : 230/2, 230/3, 231/3
i 231/4.
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Ww. omyiki pisarskie nastgpity w sposob niezamierzony. Powyzsze znajduje potwierdzenie
w piSmie z 19 lutego 2024 r. ztozonym przez petnomocnika inwestora - Pana Grzegorza
Bednarskiego, stanowigcym korekte wniosku w zakresie dziatek nr ewid.: 230/1 i 231/2,
potozonych w obrebie 0002 Rokietnica w zwigzku z wydaniem przez Wojewode
Podkarpackiego decyzji znak: N-VIII.747.1.22.2023, z 10 stycznia 2024 r., ktéra stata sie
ostateczna 13 Ilutego 2024 r. Ww. decyzja =zatwierdzita podziat nieruchomosci
nr ewid.: 230/1, obreb 0002 Rokietnica, na dziatkki nr ewid.: 230/2 i 230/3 oraz
nr ewid.: 231/2, obreb 0002 Rokietnica, na dziatki nr ewid.: 231/3 i 231/4.

Oczywista omytka to widoczne, wbrew zamierzeniu organu administracji publicznej,
niewtasciwe uzycie wyrazu, widocznie mylna pisownia, widoczne, nhiezamierzone
opuszczenie jednego lub wiecej wyrazow. Oczywistos¢ pomytki powinna wynikaé badz
z natury samego btedu, badz z poréwnania rozstrzygniecia z uzasadnieniem, z trescig

whniosku czy tez innymi okolicznosciami.

Zgodnie z dyspozycjg art. 113 § 1 Kpa, organ administracji publicznej moze z urzedu lub na
zgdanie strony prostowaé¢ w drodze postanowienia btedy pisarskie i rachunkowe oraz inne

oczywiste omytki w wydanych przez ten organ decyzjach.
Przedmiotowa omytka nie zmienia sensu rozstrzygniecia ani jego uzasadnienia.

Przytoczony przepis prawa zezwala na usuniecie ewidentnych btedéw i omytek, wobec

powyzszego postanowiono jak w sentenciji.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie stuzy zazalenie do Ministra Rozwoju i Technologii

za posrednictwem Wojewody Podkarpackiego w terminie 7 dni od dnia doreczenia.

Whiesienie zazalenia nie wstrzymuje wykonania postanowienia (art. 143 Kpa).

Z up. WOJEWODY PODKARPACKIEGO
(-)
Agata Kicinska
Zastepca Dyrektora
Wydziatu Nieruchomosci

Otrzymuije:
Pan Grzegorz Bednarski - petnomocnik Operatora Gazociggdéw Przesytowych Gaz-System S.A.
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