IS
REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W GDANSKU

RDOS-Gd-W00.420.21.2021. ATAT/MC.82 Gdarisk, dnia ] .06.2024 r.
za dowodem doreczenia

DECYZJA

Na podstawie:

art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. t, w zwigzku z art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 80, art. 82 ust. 1 i art. 85 ust. 1
oraz ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko — dalej ustawa 00$ (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1094 z péZn. zm.),

art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 13 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o udostepnianiu informaciji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r., poz. 1890),

§ 3 ust. 2 pkt 1 w zwiazku z § 2 ust. 1 pkt 29, § 3 ust.1 pki 62, pkt 88 lit. ¢ i e rozporzgdzenia
Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddziatywaé na Srodowisko (Dz. U. z 2019 r,, poz. 1839 z pézZn. zm.),

art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego — dalej
k.p.a. (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 572),

po rozpatrzeniu wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach Inwestora; PKP
Polskie Linie Kolejowe S.A., zlozonego przez petnomocnika Paniag Magdalene Kozyre, znak:
10S4.452.11.2021.MKo0.6.ISW-01880-1 z dnia 29.04.2021 r. (wplyw 29.04.2021 r.), dziatajac
W oparciu o:

ujednolicony raport o oddzialywaniu na $rodowisko przedsiewziecia pn.: ,Prace na linii
kolejowej nr 203 na odcinku Tczew — Czersk” w ramach projektu ,Prace przygotowawcze dla
wybranych projektow — w sieci TEN-T” — opracowanie: zespdt autorski pod kierownictwem
Pana Macieja Szustaka, Gdarnisk, 10 pazdziernika 2023 r., zwany dalej raportem 008,

uzgodnienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, znak
WO0O0.4221.315.2022.ADS z dnia 23.01.2023 r. (wplyw 23.01.2023 r.), podirzymane pismami
znak WOO0.4221.112.2023.ADS.ADS 2z dnia 24.05.2023 r. (wplyw 24.05.2023 r.)
oraz W00.4221.253.2023.ADS z dnia 16.11.2023 r. (wpltyw 16.11.2023 r.),

opinie Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Starogardzie Gdanskim, znak
ZNS.9022.6.2022.EB.9 z dnia 29.07.2022 r. (wptyw 05.08.2022 r.), podtrzymang pismami
znak: ZNS.9022.6.2022.EB.9.1 =z dnia 25102022 r (wplyw 03.11.2022 r),
ZNS.9022.6.2022.EB.9.2 z dnia 16.01.2023 r. (wptyw 23.01.2023 r.), ZNS.9022.6.2022.EB.9.3
z dnia 11.05.2023 r. (wptyw 11.05.2023 r.) oraz ZNS.9022.6.2022.EB.9.4 z dnia 18.10.2023 r.
(wptyw 27.10.2023 1.),

opinie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Gdansku, znak
GD.RZS.4901.32.2023.MP z dnia 15.05.2023 r. (wplyw 16.05.2023 r.),

whnioski i uwagi zgtoszone w toku postepowania oraz w trakcie procedury udziatu spotecznego
oraz ponownych udziatéw spotecznych;

po przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko,

orzekam:
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Okresli¢ dla przedsigwzigcia pn.: ,Prace na linii kolejowej nr 203 na odcinku Tczew
— Czersk” w ramach Projektu ,,Prace przygotowawcze dla wybranych projektéw — w sieci
TEN-T” planowanego do realizacji w wariancie nr 2, realizowanego na dziatkach
wyszczegolnionych w Zataczniku nr 2 do niniejszej decyzji, nastepujace srodowiskowe
uwarunkowania realizacji przedsiewziecia:

I.1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:
Przedmiotowa inwestycja polegaé ma na usunieciu niedogodnosci podczas eksploatacji linii
kolejowej nr 203 na odcinku Tczew — Czersk poprzez m.in.: dostosowanie infrastruktury
technicznej linii do prognozowanych wielkosci przewozéw pasazerskich i towarowych,
osiggniecie parametréw technicznych wymaganych regulacjami oraz elektryfikacje linii
kolejowych dotychczas niezelektryfikowanych.
Przedsigwzigcie zlokalizowane bedzie na terenie wojewddztwa pomorskiego oraz kujawsko-
pomorskiego, pieciu powiatéw: tczewskiego, starogardzkiego, chojnickiego, tucholskiego,
koscierskiego, oraz dwunastu gmin: gminy Tczew (miasto), Tczew, Starogard Gdariski
(miasto), Starogard Gdarniski, Zblewo, Kaliska, Czarna Woda, Czersk, Sliwice, Osieczna,
Karsin, Stara Kiszewa.

Tabela 1. Diugoéci odcinkéw linii kolejowych, ktére objete sg zakresem przedmiotowej inwestycji.

Plugosé linii w wojewodztwie Dlugosé linii w Wojewodztwie
pomorskim [km] kujawsko - pomorskim [km]
Linia kolejowa nr 203 69,691 -
Linia kolejowa nr 215 31,140 4,195
Linia kolejowa nr 243 3,060 -
Linia kolejowa nr 744 0,755 0,992
Linia kolejowa nr 743 1,782 0,985
Linia kolejowa nr 727 1,236 -
Linia kolejowa nr 730 6,584 -
Linia kolejowa nr 731 2,362 -
Lacznlcatizgaiamaje - 2,425 )
tacznica Czarna Woda
5!_ tag Potudniowy 2,939 )
1.2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczegdlnym

uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow

naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia uciagzliwosci dla terenéw sasiednich:
2.1. Etap realizaciji
2.1.1. W toku realizacji przedsigwziecia zapewnié¢ nadzér przyrodniczy, do zadan ktérego
beda nalezaty w szczeg6lnosci:

2.1.1.1. biezgca kontrola terenu robét pod katem wystepowania gatunkéw chronionych

i podejmowanie koniecznych dziatan minimalizujacych, w tym odtawianie,

a takze przenoszenie osobnikéw poza zasieg robét. Teren budowy musi byé

poddawany przez nadzér przyrodniczy (specjalista herpetolog) regularnym

kontrolom w trakcie catego okresu aktywnosci gatunkéw ptazow (tj. w okresie

od 15 lutego do 15 listopada). W okresie wiosennych i jesiennych migraciji,

ti. od 1 marca do 15 maja oraz od 15 sierpnia do 15 pazdziernika miejsca

mogace stanowi¢ putapki dla ptazéw (w tym wykopy, zastoiska wodne,

koleiny) muszg byé kontrolowane dwa razy dziennie (rano i wieczorem),

w pozostatym okresie (tj. od 15 lutego do 1 marca, od 15 maja do 15 sierpnia

oraz od 15 pazdziernika do 15 listopada) raz dziennie. W przypadku

stwierdzenia obecno$ci ptazéw, osobniki przenies¢ pod nadzorem
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przyrodniczym do odpowiedniego dla danego gatunku siedliska
zlokalizowanego poza zasiegiem oddziatywania inwestycji,

2.1.1.2. kontrola wykopéw pod katem obecnosci matych zwierzat — bezposrednio
przed zasypaniem wykopéw,

2.1.1.3. kontrola  obiektéw, =zaréwno budowlanych, jak tez inzynieryjnych,
przeznaczonych do przebudowy lub rozbiérki, pod katem zasiedienia przez
gatunki chronione, w tym ptaki i nietoperze,

2.1.1.4. kontrola zasiedlenia zadrzewien przewidzianych do wycinki pod katem
zasiedlenia przez gatunki chronione, w tym ptaki i nietoperze,

2.1.1.5. nadzér sposobu i zakresu podejmowanych prac w zasiegu cennych siedlisk
przyrodniczych oraz zabezpieczenia ptatéw ww. siedlisk i stanowisk
chronionych gatunkow roslin i grzybow,

2.1.1.6. nadzor ichtiologiczny w zasiegu ciekéw,

2.1.1.7. ustalenie szczegdtowe] lokalizacji skrzynek legowych dla ptakéw
oraz skrzynek (schronéw) dla nietoperzy.

2.1.2. Opracowaé¢ plan rob6ét budowlanych zawierajagcy harmonogram zamknieé
torowych, ktéry umozliwi przeprowadzanie robé6t z ciggtym zachowaniem ruchu
kolejowego; na poczatku przedsiewzigé czynnosci, kitérych realizacja nie wymaga
wprowadzenia zamknie¢ torowych.

2.1.3. Prace prowadzi¢ w sposob zapewniajacy taczno$é pomiedzy terenami rozcietymi
linig kolejowa; w przypadku prac na przejazdach opracowaé, zatwierdzi¢ i wdrozy¢
tymczasowg organizacje ruchu uwzgledniajaca objazdy Ilub w zalezno$ci
od warunkéw miejscowych nalezy zabudowaé przejazd tymczasowy na czas robét.

21.4. Prace zwigzane z remontem, przebudowa, rozbiérka i budowg obiektow
inzynieryjnych prowadzi¢ przy ograniczeniu ruchu kolejowego w rejonie obiektow.

2.1.5. Jako podstawowy $rodek transportu w trakcie prac realizacyjnych wykorzystywaé
kolej.

2.1.6. W celu zabezpieczenia gruntu oraz woéd podziemnych i powierzchniowych przed
zanieczyszczeniem substancjami ropopochodnymi, podczas realizacji inwestycji
uzywacé wyltgcznie sprawnego sprzetu i monitorowaé ewentualne wycieki substanciji
ropopochodnych, ktére moga powstaé w wyniku awarii.

2.1.7. Na etapie realizacji przedsiewziecia, zapewni¢ dostepno$é sorbentéw, mat
i srodkéw do neutralizowania wyciekéw i rozlewdw substancji niebezpiecznych.
W przypadku wycieku substancji niebezpiecznych, zanieczyszczony grunt
lub zuzyty sorbent zebraé i przekaza¢ uprawnionym odbiorcom odpadéw.

2.1.8. Masy ziemne zagospodarowaé w jak najwiekszym stopniu w obrebie terenu
inwestycji.

2.1.9. Zabezpieczy¢ cieki i zbiorniki wodne przed przypadkowym zasypaniem
lub zanieczyszczeniem wskutek prac inwestycyjnych; w trakcie wykonywania robot
budowlanych w obrebie ciekéw stosowaé zabezpieczenie przed przedostaniem sie
do ich fragmentéw materiatéw budowlanych, np. siatke.

2.1.10. Zapewni¢ swobodny przeplyw wod w trakcie remontu lub wymiany mostow
i przepustow.

2.1.11.Do umocnien dna i brzegéw stosowaé materiaty naturalne (gtazy, kamien, zwir,
kiszki faszynowe), tam gdzie tylko pozwala na to rezim hydrologiczny.

2.1.12. Zapewnié¢ drozno$é rowéw odwodnieniowych oraz innych elementéw odwodnienia.

2.1.13. Systematycznie oczyszczaé przepusty.

2.1.14. Wody opadowe i roztopowe odprowadzaé do ciekéw oraz do ziemi.

2.1.15.Wody opadowe i roztopowe 2z ukladu drogowego podczyscié przed
odprowadzeniem do odbiornika.
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2.1.16. Zabiegi zwigzane z tankowaniem sprzetu drobnego, konserwacjg i naprawami
maszyn i urzadzen wykonywaé w miegjscach do tego odpowiednio
przystosowanych, o podtozu zabezpieczonym, aby wykluczy¢ zanieczyszczenie
Srodowiska wodno-gruntowego.

2.1.17.Prowadzi¢ biezgcg kontrole sprawnosci parku maszynowego, by nie dopusci¢
do niekontrolowanych wyciekéw zanieczyszczen ropopochodnych.

2.1.18.W celu minimalizacji i ograniczenia oddzialywan zwigzanych z emisjg hatasu,
wibracji i zanieczyszczeh do powietrza, ucigzliwe prace budowlane (przede
wszystkim prace hatasliwe oraz zwigzane z wykorzystywaniem ciezkiego

sprzetu/transportu, prace prowadzone przy uzyciu maszyn i urzadzen
wykorzystywanych przy elektryfikacji linii kolejowej, w tym maszyny ciezkie
wykorzystywane do posadowienia stupéw, prac ziemnych i urzadzenia

pomocnicze, takie jak: sprezarki, kompresory itp.) w sasiedztwie terenéw objetych
ochrong przed hatasem, prowadzi¢ wylacznie w porze dziennej, tj.: w godz. 6:00
— 22:00, z wyjagtkiem prac wymagajacych ciggtosci technologicznej (typu
betonowanie).

2.1.19. Zastosowaé technologie minimalizujgce rozprzestrzenianie sie pyléw, miedzy
innymi: materiaty sypkie przywozié¢ i magazynowaé w sposéb ograniczajacy emisje
wtérng (np. przechowywaé pod plandekami, przewozi¢ stosujac ,przykrycia’
naczep), plac budowy i drogi dojazdowe utrzymywaé w nalezytym porzadku, teren
budowy (w szczegblno$ci drogi technologiczne i dojazdowe), zraszaé wodg, w celu
ograniczenia wtérnego pylenia w  okresie niekorzystnych  warunkow
meteorologicznych (dlugotrwaly brak opadéw i wiatr), unika¢ skfadowania
nadmiernych ilosci materiatéw budowlanych na placu budowy.

2.1.20.Wszelkie sypkie materialy, np. kruszywo, ziemia z wykopdéw, gromadzi¢
w wyznaczonych miejscach, w sposdb uniemozliwiajgcy ich wymywanie do ciekéw
lub rowéw melioracyjnych lub systeméw odwodnienia na skutek odptywu wéd
opadowych.

2.1.21.Stosowaé materialy sypkie o odpowiedniej wilgotnosci. W przypadku, jezeli
materiaty sypkie bedg charakteryzowaty sie niskg wilgotnoscia, zraszaé je podczas
przesypu.

2.1.22. Zaplecze budowy i drogi technologiczne zorganizowaé¢ z uwzglednieniem
nastepujgcych  zasad: zlokalizowaé na  obszarach  przeksztatconych
antropogenicznie, np. w rejonach stacji i przystankéw kolejowych; w przypadku
braku takiej mozliwosci, wyznaczone migjsca odpowiednio zabezpieczyé
(utwardzi¢ i uszczelnic podtoze); zorganizowaé¢ z uwzglednieniem zasady
minimalizacji zajecia terenu i przeksztalcenia jego powierzchni.

2.1.23. Plac budowy wyposazy¢ w oswietlenie LED.

2.1.24. Zaplecze budowy, bazy materialowo-sprzetowe i miejsca gromadzenia odpadéw,
migjsca postoju maszyn zlokalizowaé poza terenami chronionymi akustycznie,
drogi dojazdowe wytyczyé w oparciu o istniejgce szlaki. Ww. elementy
zlokalizowaé poza:

2.1.241. dolinami ciekdéw, obszarami zagrozonymi podtopieniami, doling ciekéw
bedacych w obszarze oddziatywania inwestycji, obszarami wodno-btotnymi,
zatorfionymi obnizeniami terenu i systemami melioracyjnymi,

2.1.24.2. obszarem Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych (GZWP 121 ,Zbiornik
miedzymorenowy Czersk”),

2.1.24.3. terenami w pasie o szeroko$ci minimum 50 m wokét zbiornikéw wodnych
oraz w pasie o szerokosci minimum 50 m od linii brzegowych rzek,
z wyjatkiem mostéw i budowli hydrotechnicznych,
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2.1.24.4.

2.1.245.

2.1.246.

2.1.247.

2.1.24.8.

21.249.

2.1.24.10.

zinwentaryzowanymi  stanowiskami ptakow, bedacych przedmiotami
ochrony w obszarze Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009,

siedliskami przyrodniczymi i siedliskami gatunkéw, bedacych przedmiotami
ochrony w obszarze Natura 2000 Dolina Wierzycy PLH220094,

siedliskami przyrodniczymi bedacymi przedmiotami ochrony w obszarze
Natura 2000 Grady nad Jeziorami Zduniskim i Szpegawskim PLH220067,
obszarem Natura 2000 Dolina Wierzycy PLH220094 w km od 24+800
do 27+500 LK203,

cennymi przyrodniczo siedliskami, w tym poza =zasiegiem siedliska
przyrodniczego 91D0,

stwierdzonymi siedliskami gatunkéw chronionych roslin (przed ich
przeniesieniem);

stwierdzonymi siedliskami gadow.

2.1.25.Na etapie realizacji zabezpieczy¢ przed naruszeniem, badZ zniszczeniem, platy
siedliska przyrodniczego 6510 zlokalizowane na odcinkach:
a) od km 52+020 do km 52+140 linii nr 215 (strona lewa),
b) od km 65+040 do km 65+570 linii nr 215 (obie strony),
w tym poprzez tymczasowe wygrodzenie od strony linii  kolejowe;j,
z wykorzystaniem tasmy ostrzegawczej (w jaskrawym kolorze, o szerokosci
minimum 3 cm) wraz z informacjg o zakazie wstepu.

2.1.26.Na etapie realizacji zabezpieczy¢ przed naruszeniem, bad? zniszczeniem, platy
siedliska przyrodniczego 9110 zlokalizowane na odcinkach:
a) od km 10+840 do km 11+015 linii nr 203 (strona lewa),
w tym poprzez tymczasowe wygrodzenie od strony linii kolejowe;j,
z wykorzystaniem tasmy ostrzegawczej (w jaskrawym kolorze, o szeroko$ci
minimum 3 cm) wraz z informacjg o zakazie wstepu.

2.1.27.Na etapie realizacji zabezpieczy¢ przed naruszeniem, badZ zniszczeniem, platy
siedliska przyrodniczego 9160 zlokalizowane na odcinkach:
a) od km 26+440 do km 27+070 linii nr 203 (strona lewa),
b) od km 26+710 do km 26+930 linii nr 203 (strona prawa),
w tym poprzez tymczasowe wygrodzenie od strony linii kolejowe;j,
z wykorzystaniem tasmy ostrzegawczej (w jaskrawym kolorze, o szeroko$ci
minimum 3 cm) wraz z informacjg o zakazie wstepu.

2.1.28.Na etapie realizacji zabezpieczy¢ przed naruszeniem, badz zniszczeniem, ptaty
siedliska przyrodniczego 9170 zlokalizowane na odcinkach:
a) od km 9+030 do km 9+570 linii nr 203 (strona prawa),
b) od km 9+060 do km 9+650 linii nr 203 (strona lewa),
¢) od km 9+720 do km 9+790 linii nr 203 (strona lewa),
d) od km 11+935 do km 12+100 linii nr 203 (strona prawa),
e) od km 17+510 do km 17+740 linii nr 203 (strona prawa),
w tym poprzez tymczasowe wygrodzenie od strony linii kolejowe;j,
z wykorzystaniem tasmy ostrzegawczej (w jaskrawym kolorze, o szeroko$ci
minimum 3 cm) wraz z informacjg o zakazie wstepu.

2.1.29.Na etapie realizacji zabezpieczyé przed naruszeniem, badZ zniszczeniem, ptaty
siedliska przyrodniczego 9190 zlokalizowane na odcinkach:
a) od km 12+150 do km 12+200 linii nr 203 (strona prawa),
b) od km 20+310 do km 20+850 linii nr 203 (strona prawa),
c) od km 20+590 do km 20+790 linii nr 203 (strona lewa),
w tym poprzez tymczasowe wygrodzenie od strony linii  kolejowe;j,
z wykorzystaniem tasmy ostrzegawczej (w jaskrawym kolorze, o szeroko$ci
minimum 3 cm) wraz z informacja o zakazie wstepu.
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2.1.30.Na etapie realizacji zabezpieczy¢ przed naruszeniem, badz zniszczeniem, ptaty

siedliska przyrodniczego 91D0 zlokalizowane na odcinkach:

a) od km 44+800 do km 45+150 linii nr 215 (strona lewa),

b) od km 46+600 do km 47+020 linii nr 215 (strona lewa),

w tym poprzez tymczasowe wygrodzenie od strony linii kolejowej,
Zz wykorzystaniem tasmy ostrzegawczej (w jaskrawym kolorze, o szerokosci
minimum 3 cm) wraz z informacjg o zakazie wstepu.

2.1.31.Na etapie realizacji zabezpieczy¢ przed naruszeniem, bagdz zniszczeniem, ptaty
siedliska przyrodniczego 91EOQ zlokalizowane na odcinkach:

a) od km 18+380 do km 18+590 linii nr 203 (strona prawa),

b) od km 714810 do km 71+890 linii nr 215 (strona lewa),

c) od km 71+900 do km 71+990 linii nr 215 (strona prawa),

w tym poprzez tymczasowe wygrodzenie od strony linii  kolejows;j,
z wykorzystaniem taémy ostrzegawczej (w jaskrawym kolorze, o szerokosci
minimum 3 cm) wraz z informacjg o zakazie wstepu.

2.1.32. Ptaty siedliska przyrodniczego 91EQ, zlokalizowane w buforze inwestycji i bedgce
w obszarze oddziatywania inwestycji, zabezpieczy¢ poprzez:

2.1.32.1.bezwzgledne nielokalizowane biur budowy, wytwérni mas bitumicznych,
wezidw  betoniarskich, warsztatbw | baz materialowo-sktadowych
oraz parkingéw maszyn i sprzetu budowlanego w obrebie siedliska,

2.1.32.2.zastosowanie systemu rowdéw szczelnych na odcinkach sasiadujgcych
z siedliskiem, wyposazenie w zastawki i zasuwy umozliwiajace awaryjne
odciecie odplywu do odbiornika w celu unikniecia zanieczyszczenia
w przypadku awarii lub wypadku na linii kolejowe;j,

2.1.32.3.wygrodzenie i zabezpieczenie ptatéw siedliska przyrodniczego ogrodzeniem
od strony kolei, a tym samym prowadzonych prac budowlanych (tak aby nie
dochodzito do potencjalnych wjazdéw czy wchodzenia w obreb tych obszaréw
0s6b prowadzgcych prace budowlane),

2.1.32.4. prowadzenie kontroli wygrodzenia i stanu siedliska przyrodniczego przez
nadzér przyrodniczy, a w razie uszkodzenia wygrodzenia na biezaco
naprawiacé,

2.1.32.5.miejsca wystepowania ptatow ww. siedliska przyrodniczego oznaczyé
tabliczka informacyjno-ostrzegawcza,

2.1.32.6. zabezpieczenie drzew bezposrednio sgsiadujgcych z pasem inwestycji;

2.1.32.7. stosowanie ogélnych zalecer dotyczgcych organizacji i prowadzenia prac,
ti: ograniczenie =zanieczyszczenia terenu zgodnie z normami ochrony
Srodowiska, nieuzywanie humusu zanieczyszczonego gatunkami roslin
inwazyjnymi, wykluczenie nasadzen gatunkami obcymi, nielokalizowanie
zapleczy budowy, drég dojazdowych, niesktadowanie materiatow
budowlanych w sasiedztwie platéw siedlisk przyrodniczych, ograniczenie
do minimum okresu prowadzenia prac odwodnieniowych.

2.1.33. Osobniki gatunkéw chronionych pozostajacych w kolizji z planowang inwestycja,
przed rozpoczeciem prac przeniesé (przesadzi¢) w inne lokalizacje, spetniajgce
wymogi ekologiczne gatunkéw oraz niekolidujgce z inwestycja. Ww. czynnosci
prowadzi¢ pod bezposrednim nadzorem specjalisty botanika.

2.1.34.W obszarze Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009, prace przygotowawcze
w postaci wycinki drzew i krzewéw prowadzi¢ poza okresem legowym wiekszosci
gatunkéw ptakéw, tj. poza okresem od 1 marca do 31 sierpnia. Dopuszczalne jest
prowadzenie koniecznych wycinek drzew i krzewéw w ww. okresie, pod warunkiem
niestwierdzenia w ich obrebie =zajetych gniazd ptakéw, na podstawie
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przeprowadzonej, bezposrednio przed rozpoczeciem prac, szczegétowej kontroli
przez specjaliste z zakresu ornitologii.

2.1.35. Siedliska przyrodnicze, bedace przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000
Dolina Wierzycy PLH220094, znajdujgce sie w buforze oddziatywania
przedsiewzigcia, zabezpieczyé poprzez:

2.1.35.1.bezwzgledne nielokalizowane biur budowy, wytwérni mas bitumicznych,
weztow  betoniarskich, warsztatéw i baz materiatowo-sktadowych
oraz parkingbw maszyn i sprzetu budowlanego w obrebie siedlisk
stanowigcych przedmioty ochrony w ww. obszarze Natura 2000,

2.1.35.2. zabezpieczenie drzew bezposrednio sgsiadujacych z pasem inwestycji,

2.1.35.3.wykonywanie prac budowlanych w sposéb zabezpieczajacy wody rzeki
Wierzycy przed przedostawaniem si¢ zanieczyszczen m.in. spadajgcym
gruzem, poprzez stosowanie np. podwieszanych siatek; w przypadku dostania
sie elementéw konstrukcji do rzeki nalezy je bezzwiocznie usuwaé z koryta,

2.1.35.4. zastosowanie systemu rowoéw szczelnych na odcinkach sgsiadujgcych
z siedliskami przyrodniczymi, wyposazenie w zastawki i Zasuwy umozliwiajace
awaryjne odcigcie odptywu do odbiornika w celu unikniecia zanieczyszczenia
W przypadku awarii lub wypadku na linii kolejowej,

2.1.35.5. wygrodzenie i zabezpieczenie ogrodzeniem siedlisk przyrodniczych od strony
kolei, a tym samym prowadzonych prac budowlanych, tak aby nie dochodzito
do potencjalnych wjazdéw czy wchodzenia w obreb tych obszaréw oséb
prowadzgcych prace budowle,

2.1.35.6. prowadzenie kontroli wygrodzenia i stanu siedliska przez nadzér przyrodniczy,
z biezgcymi naprawami uszkodzen,

2.1.35.7. oznaczenie tabliczkg informacyjno-ostrzegawcza miejsca wystepowania
siedlisk przyrodniczych,

2.1.35.8. stosowanie ogélnych zalecen dotyczacych organizacji i prowadzenia prac,
tj: nieuzywanie humusu zanieczyszczonego gatunkami roslin inwazyjnymi,
wykluczenie nasadzen gatunkami obcymi, nielokalizowanie zapleczy budowy,
drég dojazdowych, nieskladowanie materiatéw budowlanych w sgsiedztwie
ptatow siedlisk przyrodniczych, ograniczenie do minimum okresu prowadzenia
prac odwodnieniowych, uzywanie wytgcznie sprawnych technicznie maszyn
budowlanych i innego sprzetu, natychmiastowe likwidowanie ewentualnych
awarii.

2.1.36. Prowadzi¢ nadz6r przyrodniczy w obszarze Natura 2000 Bory Tucholskie
PLB220009 oraz Natura 2000 Dolina Wierzycy PLH220094 w zakresie:

2.1.36.1. zabezpieczenia siedlisk przyrodniczych,

2.1.36.2. ograniczenia wycinki drzew do niezbednego minimum,

2.1.36.3. zabezpieczenia gatunkéw i siedlisk gatunkéw chronionych w ww. obszarach
Natura 2000,

2.1.36.4. ogledzin terenéw otwartych, a takze drzew i krzewéw przed ich wycinka
pod katem wystepowania gniazd ptakéw,

2.1.36.5. ogledzin budowli inzynieryjnych przeznaczonych do przebudowy lub rozbiérki
pod katem wystepowania w nich gniazd ptakéw,

2.1.36.6.kontroli realizacji zapiséw uigtych w decyz;ji, potwierdzonej wpisami
w dzienniku budowy.

2.1.37.W przypadku, gdy rzeka Wierzyca w obszarze Natura 2000 Dolina Wierzycy
PLH220094 bedzie odbiornikiem wéd odprowadzanych z odwodnienia terenu
budowy, wody te przed wprowadzeniem do odbiornika oczy$ci¢ w osadnikach.
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2.1.38. W celu zmniejszenia agresywnosci mechanicznej wprowadzanej do rzeki Wierzycy
wody z odwodnien, rure wprowadzajacg wode do cieku utozy¢ pod katem do 45°.

2.1.39. Podczas prac na rzece Wierzycy w obszarze Natura 2000 Dolina Wierzycy
PLH220094, maksymalnie ograniczy¢ zmacenie wody np. poprzez prowadzenie
prac pod ostonami/grodziami fub na tymczasowych platformach ze zwiru, piyt
betonowych.

2.1.40.Prace ingerujgce w rzeke Wierzyce w obszarze Natura 2000 Dolina Wierzycy
PLH220094, prowadzi¢ poza okresem rozrodu skojki gruboskorupkowej (Unio
crassus) (kwiecien - maj) oraz poza okresem tarta i inkubacji ikry nastepujacych
gatunkéw ichtiofauny: brzanki (Barbus carpathicus), kozy pospolitej (Cobitis
taenia), gtowacza biatoptetwego (Cottus gobio), minoga strumieniowego (Lampetra
planeri), rézanki europejskiej (Rhodeus amarus), przy czym w przypadku
konieczno$ci dopuszcza sie ich wykonanie w okresie rozrodu lub tarta
ww. gatunkéw wylgcznie pod nadzorem przyrodniczym.

2.1.41.Prace zwigzane ze zdejmowaniem wierzchniej warstwy gleby w obszarze Natura
2000 Bory Tucholskie PLB220009, prowadzié¢ poza okresem legowym wiekszosci
gatunkdéw ptakow, tj. poza okresem od 1 marca do 31 sierpnia. Dopuszczalne jest
prowadzenie koniecznych prac w ww. okresie, pod warunkiem niestwierdzenia
zajetych gniazd ptakéw, na podstawie przeprowadzonej, bezposrednio przed
rozpoczeciem prac, szczegotowej kontroli przez specjaliste z zakresu ornitologii.

2.1.42. Wierzchnig warstwe gleby, zdjeta w poczatkowej fazie prac ziemnych z pasa rob6t
budowlanych, nalezy sktadowaé poza miejscami wystepowania siedlisk
przyrodniczych i gatunkéw, bedagcych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty,
zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspéinoty,
a takze kryteriow wyboru obszardéw kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia
jako obszary Natura 2000.

2.1.43. Remont mostu w km ok. 71+950 LK215 prowadzi¢ poza okresem legowym pliszki
gorskiej, czyli poza okresem od 1 kwietnia do 31 lipca. Dopuszczalne jest
prowadzenie tych prac w ww. okresie pod warunkiem niestwierdzenia zajetych
gniazd pliszki goérskiej, na podstawie przeprowadzonej, bezposrednio przed
rozpoczeciem prac, szczegotowej kontroli przez specjaliste z zakresu ornitologii.

2.1.44 Wycinke drzew i krzewdw kolidujacych z realizacjg planowanego przedsiewziecia,
prowadzi¢ poza okresem legowym ptakéw, przypadajgcym od 1 marca do 31
sierpnia. W sytuacji konieczno$ci prowadzenia wycinki, réwniez w okresie
legowym, dopuszcza sie takg mozliwosé, ale maksymalnie na 2 dni przed
planowang wycinkg drzew i krzewdw, ornitolog peinigcy nadzér przyrodniczy
powinien przeprowadzi¢ kontrole terenu, pod katem obecnosci stanowisk legowych
ptakoéw. W przypadku stwierdzenia legow, prace zwigzane z wycinka wstrzymaé
do czasu wyprowadzenia mtodych. Mozliwo§¢ ponownego podjecia ww. prac
skonsultowaé z ornitologiem.

2.1.45. Wycinke drzew i krzewéw kolidujgcych z realizacjg planowanego przedsiewziecia,
prowadzi¢ poza okresem przebywania w dziuplach kolonii rozrodczych nietoperzy,
tj. poza okresem od 1 kwietnia do 15 sierpnia. Przed dokonaniem wycinki dokonaé
nadzoru przyrodniczego drzew lisciastych o piersnicy =2 50 cm. W przypadku
zasiedlenia wstrzymaé wycinke do czasu opuszczenia kryjowki lub uzyskania
wiasciwej decyzji derogacyjnej z zakresu ochrony gatunkowej przez Wykonawce.

2.1.46. Przed rozpoczeciem prac przeprowadzié¢ nadzér przyrodniczy kontrolujacy budynki
pod katem bytowania w nich nietoperzy. W przypadku zasiedlenia obiektéw, prace
mogace spowodowac zniszczenie kryjowki wstrzymaé do czasu jej opuszczenia
przez nietoperze lub uzyskania wtasciwej decyzji derogacyjnej z zakresu ochrony
gatunkowej przez Wykonawce.
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2.1.47.Przed wycinkg drzew, zapewni¢ montaz skrzynek dla ptakéw oraz skrzynek dla
nietoperzy, zgodnie z ponizszymi warunkami:
2.1.47.1.skrzynki zamontowaé na drzewach w obrebie terenéw lesnych w granicach
obszaru Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009,

2.1.47.2. zastosowaé 40 skrzynek typu A oraz 2 typu D,
2.1.47.3.skrzynki legowe dla ptakow zawiesi¢, wykona¢ i odpowiednio zabezpieczyé
przed niekorzystnymi czynnikami atmosferycznymi, w szczegélnosci:

— skrzynki legowe muszg mie¢ otwierang przednig $cianke, aby umozliwié
czyszczenie ich wnetrza,

- skrzynki lggowe wykonaé solidnie i szczelnie z trocinobetonu lub desek
drewnianych, o grubosci 2-4 cm, zabezpieczonych przed deprecjacja
drewna impregnatem nieszkodliwym dla ptakéw, a zadaszenie skrzynek
drewnianych pokry¢ blachg lub papa,

— zaleca sig montaz skrzynek w miejscach, gdzie nie beda one narazone na
silne nagrzewanie przez stonce,

— drewniane skrzynki legowe wieszane na drzewach, muszg posiadaé listwy
tylne, o grubosci co najmniej 2,5 cm, z nawierconymi otworami pod
gwozdzie, drewniane skrzynki legowe mocowaé do drzew za pomoca
gwozdzi lub wkretéw zabezpieczonych przed rdza,

— optymalne wymiary skrzynki legowej typu A przyjaé jako: wysoko$é
przedniej $cianki — 27 cm, wysoko$¢ tylnej Scianki - 30 cm, wewnetrzny
wymiar dna - 15 x 15 cm; otwér wlotowy powinien byé umieszczony na
wysokosci 19-21 cm od dna skrzynki i mie¢ $rednice 3,3 cm,

— optymalne wymiary skrzynki legowej typu D przyjaé jako: wewnetrzny
wymiar dna - 17 x 17 cm, giebokos¢ od wiotu do dna od wewnatrz - 27 cm,
srednica otworu wlotowego - 85 mm,

2.1.474.zastosowa¢ minimum 50 trocinobetonowych skrzynek (schronéw)
dla nietoperzy typu Stratmann. Skrzynki wykonaé¢ solidnie i szczelnie

z trocinobetonu lub desek drewnianych grubosci 2-4 cm zabezpieczonych

przed deprecjacjg drewna impregnatem nieszkodliwym dla nietoperzy,

a zadaszenie skrzynek drewnianych pokry¢ blachg lub papa,

2.1.47.5. szczegbtowg lokalizacje ww. skrzynek dla ptakéw i nietoperzy ustalié
z nadzorem przyrodniczym oraz witasciwym miejscowo nadle$nictwem,
uwzgledniajgc ekologie gatunkéw ptakéw i nietoperzy. Skrzynki dla ptakow
oraz schrony dla nietoperzy wykonac¢ solidnie i szczelnie, a takze w przypadku
skrzynek drewnianych, zabezpieczy¢ przed warunkami atmosferycznymi
impregnatem drewnochronnym, a zadaszenie pokry¢ blachg lub papa.
2.1.48. Zapewni¢ skuteczno$¢ i trwato$¢ kompensacji przez okres co najmniej 15 lat
od zamontowania skrzynek, w szczegdélnosci poprzez:
2.1.48.1. utrzymywanie we witasciwym stanie technicznym, zapewniajagcym mozliwosé
zasiedlenia skrzynek przez ptaki i nietoperze,
2.1.48.2.czyszczenie zamontowanych skrzynek - nie rzadziej niz co 2 lata czyscié
zamontowane skrzynki legowe dla ptakéw (w okresie pomiedzy 15
pazdziernika a 28 lutego) oraz dla nietoperzy (po wczesniejszym
potwierdzeniu braku aktualnego zasiedlenia skrzynki przez nietoperze).
2.1.49.Drzewa i kizewy (W tym w obrebie terenéw lesnych) niepodlegajace wycince,
zabezpieczy¢ na etapie realizacji przed uszkodzeniem i zniszczeniem,
w szczegolnosci poprzez przyjecie ponizszych rozwigzarn:
2.1.49.1.wygradzanie systemu korzeniowego drzewa (co najmniej strefy rzutu korony
drzew, a optymalnie: rzut korony plus 1,0 m) oraz czytelne oznaczenie tej
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strefy tabliczkg informacyjng. Ogrodzenie ochronne systemu korzeniowego
powinno by¢ widoczne, wysokie (nie nizsze niz 2 m) i trwate,

2.1.49.2. ewentualne ciecia korzeni muszg zosta¢ wykonane ostrym narzedziem. Nie
zabezpieczaé (np. mascia ogrodniczg) ran po cieciach. Przy duzych ubytkach
korzeni, nadzor przyrodniczy moze zdecydowac o rekompensacyjnym cieciu
koron,

2.1.49.3.w celu zabezpieczenia koron dopuszcza sie uprzedzenie nieuniknionych
uszkodzern drzew wykonaniem prac ograniczajgcych rozmiar uszkodzen,
np. cie¢ technicznych. Ich rozmiar wynosi maksymalnie 20% masy
asymilacyjnej drzewa w jednym nawrocie,

2.1.49.4.w obrebie bryly korzeniowej drzewa prowadzi¢ prace recznie, o ile pozwala
na to technologia robét, w odpowiednim terminie, np. w czasie spoczynku
fizjologicznego roslin,

2.1.49.5. przewidzie¢ potrzebe podlewania drzew i krzewdéw w okresie diugotrwalej
suszy, bgdz w zwigzku z technologig prac budowlanych, np. w przypadku
prowadzenia gtebokich wykopéw powodujgcych tzw. lej depresyjny.

2.1.50. W rejonie perondéw i parkingdw wykona¢ nasadzenia drzew i krzewdw. Gatunki
wykorzystane do nasadzen muszg byé rodzime dla lokalnej dendroflory
i dostosowane do lokalnych warunkéw siedliskowych. Wykluczy¢ stosowanie
do nasadzen gatunkow obcych.

2.1.51.W przypadku koniecznosci zastosowania giebokich korytek, w tym tzw. Korytek
krakowskich, stosowaé je wytacznie w sytuacji braku innej mozliwosci,
Z jednoczesnym zastosowaniem trwalych rozwigzan umozliwiajgcych bezpieczne
wydostanie sie matych zwierzat z korytka (np. w postaci pochylni). Sposéb i zakres
przyjetych rozwigzan kazdorazowo uzgodni¢ z nadzorem przyrodniczym.

2.2. Etap eksploataciji:

2.21. Utrzymywaé w nalezytym stanie nawierzchnie torowisk oraz rowéw
odwadniajacych.

2.2.2. Prowadzi¢ (w trakcie catego horyzontu czasu eksploatacji linii kolejowych)
monitoring stanu catej infrastruktury kolejowej i na biezaco usuwaé wszelkie
powstate awarie, mogace spowodowaé negatywne oddziatywanie linii kolejowej
na $rodowisko.

2.2.3. Systematycznie prowadzi¢ przeglady oraz prace konserwatorskie wszystkich
urzadzen automatyki oraz sieci trakcyjne;.

2.2.4. Zapewnié wtasciwg eksploatacje systeméw odwadniajacych w celu zabezpieczenia
woéd powierzchniowych i podziemnych przed przedostawaniem sie do nich
zanieczyszczen.

2.3. Etap likwidaciji:

2.3.1. Ekipe rozbiérkowg wyposazy¢é w sorbenty umozliwiajace neutralizacje
ewentualnych wyciekéw ropopochodnych z pojazdow.

2.3.2. Prace rozbiérkowe monitorowaé w zakresie przestrzegania zasad ochrony
$srodowiska oraz prowadzenia dokumentacji zapewniajacej kontrole i inwentaryzacje
powstajgcych odpaddw.

2.3.3. Prace rozbiorkowe wykonywac wytgcznie w porze dziennej.

2.3.4. W porze suchej ograniczyé emisje pylu poprzez zwilzanie nawierzchni terenu
rozbiorki.

3. Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w projekcie
budowlanym:
3.1. Zastosowanie nastepujacych rozwigzan technicznych minimalizujgcych negatywny wplyw
nowoprojektowanej linii energetycznej na ornitofaune:
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3.1.1. w liniach napowietriznych przebiegajacych przez obszar Natura 2000 Bory
Tucholskie PLB220009 stosowanie przewodow izolowanych;

3.1.2. kable powinny znajdowac sie w odlegtosci co najmniej 140 cm od siebie; jesli nie
jest to mozliwe, nalezy zastosowac izolatory rurowe;

3.1.3. montaz urzadzen taczeniowych ponizej przewodéw fazowych.

3.2. Nowe obiekty inzynieryjne dostosowac¢ kolorystycznie do otoczenia (kolory stonowane),
w celu minimalizacji wptywu na krajobraz.

3.3. Na etapie funkcjonowania zapewni¢ minimum 5-centrymetrows szczeling pomiedzy
podstawg szyny a podsypka, celem zapewnienia mozliwosci migracji matych zwierzat.

Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowej:

Nie okresla sig¢. Planowane przedsiewziecie nie spetnia kryteriow, o ktérych mowa

w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajéw i ilosci

znajdujacych sie w zakladzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu

do zaktadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej

(Dz. U. 2016 r., poz. 138).

Stanowisko w sprawie transgranicznego oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko

w odniesieniu do przedsigwzigé, dla ktérych przeprowadzono postepowanie dotyczace

transgranicznego oddzialywania na $rodowisko:

Nie okresla sie. W zwigzku z rodzajem i lokalizacjg przedsiewziecia, wykluczona jest

mozliwos¢ oddzialywania planowanego przedsiewziecia na obszary potozone poza granicami

Polski zaréwno na etapie realizacji jak i eksploatacji. Tutejszy Organ nie znajduje wiec

przestanek do przeprowadzenia postepowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko

w kontek$cie transgranicznym.

Natozy¢ na Wnioskodawce obowiazek monitorowania oddziatywania przedsiewziecia

na srodowisko i sporzadzenia analizy porealizacyjnej:

Il.1. Tutejszy Organ nakfada obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej po uplywie
12 miesigcy od oddania inwestycji do uzytkowania i przedstawienia wynikéw w terminie 18
miesigcy od dnia oddania obiektu do uzytkowania, w zakresie pomiaréw weryfikacyjnych
hatasu; pomiary kontrolne w ramach analizy porealizacyjnej powinny:

I1.1.1. zweryfikowa¢ doktadno$¢ prognoz akustycznych i_ prognoz natezenia ruchu,
przedstawionych w Raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko,
1.1.2. okreslic rzeczywisty warto$é rownowaznego poziomu dzwieku A w srodowisku,
11.1.3. potwierdzi¢ dotrzymanie standardéw akustycznych w $rodowisku lub wskazaé
na konieczno$é podjecia dodatkowych dziatan, w tym utworzenia obszaréw
ograniczonego uzytkowania; wykona¢ pomiary w nastepujacych punktach
pomiarowych opatrzonych receptorami nr:
— receptor nr 315 ~ Km 6+220 — strona lewa lk 203,
— receptor nr 23 — km 17+450 — strona prawa lk 203,
— receptor nr 110 — km 37+430 — strona prawa |k 203,
— receptor nr 585 —~ km 59+000 — strona lewa Ik 203,
— receptor nr 584 — km 59+080 — strona lewa Ik 203,
— receptor nr 264 — km 68+800 — strona prawa |k 215,
— receptor nr 610 — km 62+050 — strona lewa 1k 203,
— receptor nr 664 — km 0+450 — strona prawa lk 744
— receptor nr 578 ~ km 2+280 — strona lewa {acznicy Czarna Woda — tag
Potudniowy;
w przypadku, gdy wykazane zostang przekroczenia dopuszczalnych wartosci
poziomow dzwieku w Srodowisku, podjaé dalsze dziatania przeciwhatasowe.
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Iv.

VL.

I.2. Prowadzi¢ monitoring trwatosci nasadzen roslinnosci (drzew i krzewodw) przez okres
3 sezondw wegetacyjnych liczac od drugiego sezonu po oddaniu zrealizowanych w ramach
inwestycji nasadzen pod nadzorem dendrologa; jezeli monitoring wykaze, ze sg ubytki
w nasadzeniach, nalezy je uzupetnié. Wyniki monitoringu wraz z analizg zebranych danych
i wnioskami z nich wynikajacymi przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Gdansku w terminie 6 miesiecy od momentu zakoriczenia prowadzenia
monitoringu.

Wskazaé, Zze z przeprowadzonej oceny oddzialywania na $rodowisko nie wynika

koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko w sprawie wydania

pozwolenia na budowe.

Tutejszy organ nie stwierdza potrzeby przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania

przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko, w oparciu o art. 82 ust. 1 pkt. 4 ustawy 008$.

Powyzsze nie wyklucza przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania przedsiewziecia

na srodowisko w przypadku:

— zlozenia do organu wlasciwego do wydania decyzji (o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1,
10, 14 i 18 ustawy 00$) wniosku podmiotu planujgcego podjecie realizacji inwestycji;

— jezeli organ wtasciwy do wydania ww. decyzji stwierdzi, ze we wniosku o wydanie decyzji
zostaly dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreSlonych w decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

Nadac niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Uczyni¢ charakterystyke przedsiewziecia Zalacznikiem nr 1 do niniejszej decyzji i jej

integralng czescia.

Uczynié wykaz dziatek, na ktérych zrealizowane zostanie przedmiotowe przedsiewzigecie

czescia.

UZASADNIENIE

W dniu 29.04.2021 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku wptynat
wniosek Inwestora: PKP Polskie Linie Kolejowe S.A., ziozony przez petnomocnika Pania

Magdalene Kozyre, znak: 10S4.452.11.2021.MKo.6.1ISW-01880-1 z dnia 29.04.2021 r. (wptyw
29.04.2021 r.), o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia

jw. Do powyzszego wniosku dotaczono m.in.:

1) karte informacyjng przedsiewziecia wraz z ptytg CD,

2) poswiadczong przez whasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej, obejmujgca przewidywany
teren, na ktérym realizowane bedzie przedsiewziecie, oraz obejmujacej przewidywany
obszar, na ktéry oddzialywaé bedzie przedsiewziecie,

3) mape z =zaznaczonym przewidywanym terenem, na kiérym bedzie realizowane
przedsiewziecie, oraz z =zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie
oddziatywac przedsiewziecie, wraz z zapisem mapy w formie elektroniczne;j,

4) petnomochnictwo.

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 13 lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy o udostepnianiu informaciji

o srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczerhsiwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko oraz niektérych innych ustaw, do spraw prowadzonych na podstawie
ustawy 008, wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie ww. ustawy, stosuje sie
przepisy ustawy 00§ w brzmieniu dotychczasowym. W zwigzku z powyzszym, zgodnie z art. 74
ust. 1 pkt 5 ustawy o0$, obowigzek przedtozenia wraz z wnioskiem o wydanie decyzji
Srodowiskowej wypisu i wyrysu z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nie
dotyczy linii kolejowe;j.

Z uwagi na fakt, ze liczba stron postepowania przekracza 10, zgodnie z art. 74 ust. 1a nie wymaga
sie przedtozenia wypisow z rejestru gruntéw dla przedmiotowej inwestyciji.
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Przedmiotowe przedsiewziecie nie nalezy do przedsiewzieé, dla ktérych wymagane jest zatgczenie
do wniosku analizy kosztéw i korzysci, o ktérej mowa w art. 10a ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia
1997 r. - Prawo energetyczne (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 266).

Przedsiewziecie objete ww. wnioskiem, wg. rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 26 wrzes$nia
2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na $rodowisko kwalifikowane
jest jako:

o § 3 ust. 2 pkt 1: ,polegajace na rozbudowie, przebudowie lub montazu realizowanego
lub zrealizowanego przedsiewzigcia wymienionego w § 2 ust. 1 i niespetniajace kryteridw,
o ktérych mowa w § 2 ust. 2 pkt 1”, w zwigzku § 2 ust. 1 pkt 29 ww. rozporzadzenia: linie
kolejowe wchodzace w skiad infrastruktury transportu kolejowego transeuropejskiej sieci
transportowej, o ktérej mowa w rozporzgdzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1315/2013 z dnia 11 grudnia 2013 r. w sprawie unijnych wytycznych dotyczacych
rozwoju transeuropejskiej sieci transportowej i uchylajgcym decyzje nr 661/2010/UE
(Dz. U. UE. L.z 2013 r., Nr 348, str. 1 z p6zn. zm.)";

e § 3 ust. 1 pkt 62: ,drogi 0 nawierzchni twardej o catkowitej diugosci przedsiewziecia
powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 lub obiekty mostowe w ciggu
drogi o nawierzchni twardej, z wytgczeniem przebudowy drog lub obiektéw mostowych,
stuzacych do obstugi stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami
objetymi formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody”;

e § 3 ust. 1 pkt. 88 lit. ¢ i e; ,zmiane lasu, innego gruntu o zwartej powierzchni co najmniej
0,10 ha pokrytego roélinnoscig lesng - drzewami i krzewami oraz runem le$nym - lub
nieuzytku na uzytek rolny lub wylesienie majgce na celu zmiane sposobu uzytkowania
terenu; na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1
pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form
ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy oraz o powierzchni nie
mniejszej niz 1 ha, inne niz wymienione w lit. a-d".

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy o00$ realizacja
ww. przedsiewziecia wymaga uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.
Przedsiewziecie bedace przedmiotem wniosku jest inwestycja z zakresu linii kolejowych.
W zwigzku z powyzszym, stosownie do brzmienia art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. t ustawy 008, organem
wlasciwym do rozpoznania przedmiotowej sprawy i wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarsku.

O ztozeniu wniosku i wszczeciu postepowania strony powiadomione zostaty pismem znak: RDOS-
Gd-Ww00.420.21.2021.AT.1 z dnia 11.05.2021 r. oraz, majagc na uwadze art. 74 ust. 3 ustawy oos
- zawiadomieniem znak: RDOS-Gd-W00.420.21.2021.AT.2 z dnia 11.05.2021 r. Zawiadomienie
przekazano do upublicznienia w Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, Gminie
Tczew, MieScie Tczew, Gminie Starogard Gdanski, Gminie Osieczna, Miescie Starogard Gdanski,
Gminie Zblewo, Gminie Kaliska, Gminie Czarna Woda, Gminie Czersk, Gminie Sliwice i Gminie
Karsin, a takze zamieszczono na stronie internetowej RDOS w Gdansku
(http://'www.gdansk.rdos.gov.pl) oraz na tablicy ogtoszen w siedzibie urzedu. Ponadto tutejszy
Organ pismem znak RDOS-Gd-W00.420.21.2021.AT.2a z dnia 23.03.2023 r. powiadomit strony
0 ztozeniu i wszczeciu postepowania, a zawiadomienie przekazano do upublicznienia w Gminie
Stara Kiszewa, zamieszczono je réwniez na stronie . internetowej RDOS w Gdarnsku
(http://www.gdansk.rdos.gov.pl) oraz na tablicy ogtoszen w siedzibie urzedu.

Informacje o powyzszym wniosku umieszczono w publicznie dostepnym wykazie danych Ekoportal
(http://www.ekoportal.pl) pod numerem 708/2022, prowadzonym na podstawie art. 22 ustawy 008§.
Zgodnie z art. 6 ustawy 00§, wymogu uzgodnienia lub opiniowania nie stosuje sie, jezeli organ
prowadzacy postepowanie jest jednocze$nie organem uzgadniajagcym lub opiniujgcym:.
W niniejszej sprawie nie majg zastosowania przepisy dotyczace opiniowania i uzgadniania
przez regionalnego dyrektora ochrony srodowiska. W okolicznosciach niniejszej sprawy organami
wiasciwymi w sprawie opiniowania sa: Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy,
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Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Starogardzie Gdanskim oraz Dyrektor Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku.

Tutejszy Organ, dziatajac na podstawie art. 64 ust. 1 oraz art. 78 ust. 1 pkt 2 i ust. 4 ustawy 008,
pismem znak RDOS-Gd-W00.420.21.2021.AT.4 z dnia 11.05.2021 r., wystapit do Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Starogardzie Gdanskim oraz Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdarisku
0 wydanie opinii/uzgodnienia co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko planowanego przedsiewziecia.

Strony postepowania powiadomione zostaly o powyzszym zawiadomieniem znak RDOS-Gd-
WO00.420.21.2021.AT.5 z dnia 11.05.2021 r., ktére zamieszczone zostato na stronie internetowej
RDOS w Gdansku (www.gdansk.rdos.gov.pl) i tablicy ogtoszefi w siedzibie urzedu,
a takze przekazano do upublicznienia w RDOS w Bydgoszczy, Gminie Tczew, Miescie Tczew,
Gminie Starogard Gdarnski, Gminie Osieczna, Miescie Starogard Gdanski, Gminie Zblewo, Gminie
Kaliska, Gminie Czarna Woda, Gminie Czersk, Gminie Sliwice i Gminie Karsin.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy w pisémie znak WO0.4220.529.2021.ADS
z dnia 28.05.2021 r. (wptyw 28.05.2021 r.), wyrazit opinie, ze dla przedmiotowego przedsiewziecia
istnieje koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na $srodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Starogardzie Gdanskim w piémie znak
ZNS.9022.4.2021.EB.38 z dnia 26.05.2021 r. (wplyw 01.06.2021 r.), stwierdzil, ze dia
przedmiotowej inwestycji wymaga sie przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.
Dyrektor Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Gdansku w pismie znak:
GD.RZ$.435.60.2021.MP z dnia 26.05.2021 r. (wplyw 27.05.2021 r.), nie stwierdzit potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla ww. przedsiewziecia.

Biorgc pod uwage uwarunkowania wskazane w art. 63 ust. 1 ustawy oo$, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Gdansku postanowieniem znak RDOS-Gd-W00.420.21.2021.AT.7 z dnia
26.08.2021 r. stwierdzit potrzebe przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na $rodowisko oraz okreslit zakres raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko zgodny
z art. 66 ustawy 00$, z uwzglednieniem oceny oddziatywania w trybie art. 6.3 Dyrektywy Rady
92/43/EWG, w tym szczegolnie:
1. opis planowanego przedsiewziecia, a w szczegolnosci: charakterystyka catego
przedsiewziecia i warunkow uzytkowania terenu podczas wykonywania prac jego realizacji
i eksploatacji; gtéwnych cech charakterystycznych proceséw technologicznych;
przewidywanych rodzajéw i ilo$ci zanieczyszczen, wynikajgcych z realizacji inwestycji;
2. charakterystyka przyrodnicza terenu przedsiewziecia oraz terenu znajdujgcego sie
w zasiegu jego oddzialywania, z uwzglednieniem gatunkéw roslin, grzybéw i zwierzat
oraz ich siedlisk, objetych ochrong na podstawie przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody, a takze gatunkéw i siedlisk gatunkéw z Zatgcznika | Dyrektywy
PE i Rady 2009/147/WE, stanowigcych przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000 Bory
Tuchoiskie PLB220009 oraz siedlisk przyrodniczych z Zatacznika | i siedlisk gatunkéw
z Zatacznika |1l Dyrektywy Rady 92/43/EWG, stanowigcych przedmioty ochrony
w obszarach Natura 2000 Dolina Wierzycy PLH220094 oraz Grady nad Jeziorami
Zdunriskim i Szpegawskim PLH220067 - wraz z przedstawieniem zagadnien w formie
graficznej i kartograficznej;
3. ocena bezposredniego i posredniego wplywu inwestycji i zastosowanych w nigj technologii
na stan i zachowanie, na etapie realizacji i eksploatacii:

~ gatunkéw i ich siedlisk, stanowigcych przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000
Bory Tucholskie PLB220009 - ocena powinna uwzgledniaé¢ podstawowe paramenty
lokalnych populacji oraz ich siedlisk, ktére pozwolityby oceni¢ skale i sposéb
wykorzystywania terenu zajetego przez awifaune; informacje te nalezy sporzadzi¢
na podstawie szczeg6towych, aktualnych i konkretnych danych dotyczacych gatunkéw
oraz siedlisk gatunkéw wystepujacych na przedmiotowym terenie;
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— siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony
w obszarach Natura 2000 Dolina Wierzycy PLH220094 oraz Grady nad Jeziorami
Zdunskim i Szpegawskim PLH220067 - ocene nalezy sporzadzi¢ na podstawie
szczeg6towych, aktualnych i konkretnych danych dotyczgcych gatunkow oraz siedlisk
gatunkéw wystepujgcych na przedmiotowym terenie;

— siedlisk przyrodniczych, siedlisk gatunkow objetych ochrong na mocy ww. ustawy
o ochronie przyrody, wystepujacych oraz mogacych potencjalnie wystepowac
na terenie przedsiewziecia oraz w jego w sgsiedztwie;

4. wskazanie dziatan minimalizujgcych negatywne oddziatywanie na ww. formy ochrony
przyrody oraz na chronione siedliska przyrodnicze oraz gatunki, w tym przedmioty ochrony
w ww. obszarach Natura 2000 - wraz z okresleniem stopnia przewidywanych zmian
pomimo ich zastosowania;

5. analiza wplywu planowanej inwestycji na integralno$¢ obszaru oraz spdjnosé sieci
Natura 2000;

6. analiza wplywu planowanej inwestycji na korytarze ekologiczne znajdujgce sie w zasiegu
jej oddziatywania, w tym szlaki wedréwki ssakéw, np. wilka, tosia i nietoperzy w obrebie
terendw lesnych, ciggéw podmoktych nieuzytkdéw torfowisk i wzdtuz dolin ciekéw;

7. ocena wpltywu na cele ochrony rezerwatdéw przyrody, parkéw krajobrazowych, obszaréw
chronionego krajobrazu, w granicach ktérych realizowane bedzie przedsiewziecie
oraz znajdujgcych sie w zasiegu jego oddziatywania;

8. ocena wplywu i skutkéw przedsiewziecia na uzytki ekologiczne znajdujace sie w zasiegu
oddziatywania przedsiewziecia;

9. analiza z uzasadnieniem kwestii, czy przewiduje sie dziatania kompensujgce, np. w postaci
nasadzen zastepczych;

10. ocena wptywu i skutkéw realizacji na jednolite czesci wéd, w ramach ktérej nalezy
m.in. zidentyfikowaé stan wod oraz okresli€ zakres potencjalnych zmian jakosci wod
i stosunkow wodnych;

11. sposoby zabezpieczenia gruntu i wéd podziemnych przed zanieczyszczeniami na etapie
realizacji i eksploatacji przedsiewziecia;

12. okreslenie budowy geologicznej oraz warunkéw hydrogeologicznych otoczenia
projektowanego przedsiewziecia wraz z okresleniem potencjalnego wptywu inwestycji
na $rodowisko gruntowo — wodne (zwtaszcza pierwszy poziom wodonosny);

13. analiza zasiegu i skutkéw realizacji na klimat akustyczny terenéw objetych planowanym
przedsiewzieciem oraz terenéw znajdujgcych sie w obszarze jego oddzialywania
oraz wskazania skutecznych sposobéw i metod ograniczenia uciazliwosci;

14. analiza zasiegu i skutkébw oddzialywania wibracji, uwzgledniajgca wplyw drgan
na zabudowe znajdujgca sie w zasiegu oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia;

15. ocena skumulowanego oddziatywania planowanej inwestycji na poszczegéine elementy
Srodowiska, w tym przeanalizowania powigzan miedzy innymi inwestycjami,
w szczegolnosci mozliwosci kumulowania sie oddziatywan przedsiewzie¢ znajdujacych sie
na tym samym obszarze — w tym na obszary Natura 2000;

16. analiza mozliwych konfliktéw spotecznych zwigzanych z planowanym przedsiewzieciem;

17. analiza oddziatywania planowanego przedsiewziecia na klimat i jego zmiany (mitygacja,
czyli tagodzenie przez przedsiewziecie zmian klimatu) oraz wptywu klimatu i jego zmian
na przedsiewziecie (adaptacja przedsiewziecia do zmian klimatu);

18. przedstawienie = szczeg6lowego opisu metod i materiatbw  wykorzystanych
przy opracowywaniu raportu oo$.

Ponadto, zgodnie z art. 68 ust. 2 pkt 2 lit. ¢ ustawy 00$, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Gdansku w ww. pismie wskazat nastepujgce zakresy i metody badan wptywu na nastepujace
elementy srodowiska:

1. w zakresie ochrony przyrody:
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a) przeprowadzi¢ badania terenowe w celu rozpoznania wystepowania siedlisk gatunkow
zwierzat, roslin i grzybéw, siedlisk przyrodniczych oraz szlakéw migracji zwierzat
(w tym ponadlokalnych, lokalnych i okresowych);

b) metody oraz terminy badan nalezy dostosowaé do biologii i ekologii gatunkéw
oraz siedlisk potencjalnie wystepujgcych w zasiegu inwestycji oraz uwzgledniajgc
dobre praktyki w tym zakresie, np. okre$lone w ramach Panstwowego Monitoringu
Srodowiska GIOS;

c) zebranie wynikéw powinno byé przeprowadzone w okresie zgodnym z wymaganiami
ekologicznymi poszczegdlnych grup gatunkéw i siedlisk przyrodniczych;

2. analiza wplywu na réznorodnos¢ biologiczng;

3. zweryfikowanie i skorygowanie zatgcznikdéw graficznych, w zakresie potozenia w granicach
administracyjnych gmin w wojewo6dztwie kujawsko — pomorskim;

4. w zakresie oddziatywania na klimat akustyczny, okresli¢:

a) parametry eksploatacyjne i technologiczne przedsiewziecia majgce wplyw na wielkos¢
emisji hatasu, przy uwzglednieniu ZzZrédet hatasu kolejowego, w roku oddania
przedsiewziecia do uzytkowania oraz na dalsze lata prognozy (okres min. 10 lat
od momentu oddania inwestycji do eksploatacji), takie jak: natezenie, struktura
i predko$¢ ruchu, z podziatem na pore dzienng (od godz. 6.00 do godz. 22.00) i nocng
(od godz. 22.00 do godz. 6.00), rodzaj torowiska, wyniesienia i wykopy. Informacje
dotyczgce parametréw eksploatacyjnych i technologicznych linii  kolejowych
przedstawi¢ z rozréznieniem na stan istniejgcy/obecny oraz stan docelowy uzyskany
dzieki realizacji przedmiotowego przedsiewziecia,

b) zasadnos$é przyjetej prognozy natezenia ruchu oraz przedstawi¢ ich podstawe/baze,
date i autora wykonania. Ponadto okresli¢é czy badania uwzgledniajg planowane
oraz bedace w trakcie realizacji rozwigzania uktadu kolejowego, a takze zastosowang
metode prognostyczna.

c) zagospodarowanie i przeznaczenie terenu, zgodnie z art. 113 i 115 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska oraz rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w Srodowisku. Rejony wystepowania terenéw wymagajacych ochrony akustycznej
zaznaczyé na mapie i wyrdézni¢ ze wzgledu na uwarunkowania akustyczne. Przy
okreslaniu zagospodarowania i przeznaczenia terenu uwzgledni¢ nastepujace
wymagania:

— jesli w obszarze potencjalnego oddziatywania przedsiewziecia obowigzujg zapisy
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (mpzp), okresli¢
przeznaczenie terenéw chronionych akustycznie w tym planie i dodatkowo,
uzyskaé informacje z wtasciwych jednostek samorzadu terytorialnego (wydane nie
wczesniej niz trzy miesigce od daty przediozenia raportu) o aktualnym sposobie
zagospodarowania i wykorzystania ww. terenéw, ktére w danym mpzp
przeznaczone sg pod tereny chronione akustycznie,

— dla terendw, ktére nie sg objete aktualnie obowigzujagcym mpzp, a znajduja sie
w potencjalnym obszarze oddzialywania akustycznego przedsiewziecia, dotgczyé
prawidtowo sformutowang opinie danego organu gminy dotyczacg faktycznego
aktualnego (tzn. data wydania nie wezesniej niz trzy miesiace od daty przedtozenia
raportu) zagospodarowania tych terenow wraz ze wskazaniem, do jakiego rodzaju
terenu nalezg, zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie dopuszczalnych pozioméw
hatasu w  $rodowisku. Informacje przedstawione w opinii powinny
w jednoznaczny sposéb wskazywac granice terenéw wymagajgcych ochrony
akustycznej. Opinie organu gminy zatgczy¢ do raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko,

d) wartosci pozioméw hatasu na granicy najblizszych terenéw wymagajgcych ochrony
przed hatasem, zlokalizowanych wzdluz przedsiewziecia oraz przed elewacja
budynkéw mieszkalnych i budynkéw o innej funkcji chronionej,
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e) oddziatywanie projektowanego przedsiewziecia na $rodowisko, w postaci izolinii
poziomu dZwieku odpowiadajgcych dopuszczalnym poziomom hatasu, zgodnie
z rozporzadzeniem w sprawie dopuszczalnych poziomdéw hatasu w Srodowisku,
zréznicowanych ze wzgledu na rodzaj terenu, przed i po zastosowaniu zabezpieczen
przeciwhatasowych, na rozpatrywany rok oddania inwestycji do eksploatacji
oraz na okres min. 10 lat od momentu oddania inwestycji do eksploatacji, na mapach
w skali odpowiadajgcej szczegdtowosci poruszanych zagadnien (skala ok. 1:2500
— w miejscach wystepowania terenéw wymagajgcych ochrony akustycznej). Ponadto,
na mapach akustycznych przedstawié: kilometraz linii kolejowej (co 100 m), linie
rozgraniczajace teren inwestycji, nazwy miejscowosci, lokalizacje zabezpieczen
przeciwhatasowych, lokalizacje granic terenéw wymagajgcych ochrony akustycznej
(z uwzglednieniem faktycznego zagospodarowania i przeznaczenia terenéw w mpzp),
budynki mieszkalne Ilub o innej funkcji wymagajacej ochrony akustycznej
oraz pozostate budynki, lokalizacje punktéw obliczeniowych (na granicy terenéw
chronionych oraz przed elewacjg budynkéw). W obliczeniach uwzgledni¢ wysokosé,
na ktérej wyznaczono izolinie oraz punkty obliczeniowe, w zaleznosci od ich lokalizacji
(na terenie chronionym przyjgé 1,5 m, przed elewacjg budynkéw - 1,5 m nad podtoga
kazdej kondygnacii),

f) informacje dotyczace przyjetego modelu obliczeniowego propagacji hatasu.
Przeprowadzona symulacja powinna zosta¢ wykonana zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami prawa krajowego i unijnego, przy zastosowaniu rekomendowanego
programu do obliczen rozprzestrzeniania hatasu w $rodowisku. W obliczeniach
przeanalizowaé najniekorzystniejsze wystepujgce w praktyce momenty eksploatacji
przedmiotowych linii kolejowych — czyli np. najbardziej niekorzystne szesnascie i osiem
godzin, odpowiednioc dla pory dnia i nocy, pod wzgledem liczby i rodzaju
przejezdzajgcych pojazdéw,

g) skuteczne metody zabezpieczenia terenéw wymagajgcych ochrony przed negatywnym
wplywem przedsiewziecia na klimat akustyczny, z podaniem parametréw
(np. w przypadku barier akustycznych, wysoko$ci i dtugo$ci oraz rodzaju technologii).
Dla kazdego z ewentualnych projektowanych ekranéw akustycznych nalezy zamiescié
oddzielnie:

— min. jednoliczbowy wskaznik oceny izolacyjno$ci od dzwiekéw powietrznych DLR
(zgodnie z aktualna normg),

— min. jednoliczbowy wskaZnik oceny pochfaniania dzwieku DL (zgodnie z aktualng
norma),

— podanie typu danego ekranu akustycznego, czyli charakterystyke z podziatem
na ekrany pochtaniajace, odbijajgce, czy typu mieszanego,

— przedstawienie analizy zastosowania innego niz ekran akustyczny s$rodka
minimalizujacego ponadnormatywne oddziatywania i podanie jego szczegotowych
parametrow, w przypadku jego wyboru do zastosowania w danym przypadku,

h) lokalizacje rezerwy terenu pod ewentuaine zabezpieczenia akustyczne w postaci
np.: ekranéw akustycznych, ktérych potrzeba posadowienia bedzie zweryfikowana
po przeprowadzeniu analizy porealizacyjnej. Rezerwa taka powinna by¢ zastosowana
w przypadku, kiedy prognozowany poziom hatasu bedzie bliski poziomowi
dopuszczalnemu lub dla terenéw niezabudowanych, dla kidérych zapisy mpzp
przeznaczajg ten teren pod wymagajgcy ochrony akustycznej,

i) w przypadku Dbraku skutecznych $rodkéw technicznych, technologicznych
i organizacyjnych zapewniajacych akustyczne standardy jakosci $rodowiska,
rozwazenie utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania,

j) skumulowane oddzialywanie planowanego przedsiewziecia z innymi, planowanymi
i istniejgcymi przedsiewzieciami w ramach tego samego rodzaju zroédta hatasu (drogi,
linie kolejowe) przedstawi¢ w punktach, okreslajac poziom hatasu od przedmiotowego
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przedsiewziecia, poziom hatasu od planowanych i istniejacych innych przedsiewzieé
oraz poziom hatasu od wszystkich przedsiewzieé. Posrednie oddzialywanie
planowanego przedsiewzigcia oceni¢, jako zmiane istniejgcych warunkéw
akustycznych na terenach, na ktérych oddziatywanie posrednie moze mie¢ znaczenie,

k) dotgczyé petne wydruki komputerowe zawierajagce dane wejSciowe do obliczen
rozprzestrzeniania hatasu,

I) przedstawi¢ zatozenia do ewentualnej analizy porealizacyjnej - lokalizacja przekroju
pomiarowego, warunki wykonania pomiaréw, terminy oraz krotno$¢ wykonywania
pomiaréw,

m) oceni¢ posrednie oddzialywania planowanego przedsiewziecia, jako zmiane
istniejgcych warunkéw akustycznych na terenach, na ktérych oddziatywanie posrednie
moze mieé znaczenie.

5. W zakresie oddzialywania na powietrze atmosferyczne przedstawi¢ obliczenia
rozprzestrzeniania si@ zanieczyszczen w powietrzu dla linii kolejowych, we wszystkich
wariantach inwestycyjnych. Nalezy okresli¢ najwyzsza warto§¢ stezen zanieczyszczen
poza granicami terenu, do ktérego Inwestor posiada tytut prawny. Obliczenia przedstawié
w formie tabelarycznej i graficznej wraz z przyjetym tokiem obliczen.

Informacje o ww. postanowieniu zamieszczono w publicznie dostepnym wykazie danych Ekoportal
(www.ekoportal.pl) pod numerem 709/2022.

Strony postepowania powiadomione zostaly o powyzszym zawiadomieniem znak RDOS-Gd-
W00.420.21.2021.AT.8 z dnia 26.08.2021 r. oraz zawiadomieniem znak RDOS-Gd-
W00.420.21.2021.AT.8a z dnia 23.03.2023 r.

Dziatajac na podstawie art. 63 ust. 5 i 6 ustawy 00$, tutejszy Organ postanowieniem znak RDOS-
Gd-W00.420.21.2021.AT.10 z dnia 30.09.2021 r. =zawiesit postepowanie w sprawie
do czasu przedlozenia przez Wnioskodawce raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia
na S$rodowisko. Strony postepowania powiadomione zostaly o powyzszym postanowieniu
zawiadomieniem znak RDOS-Gd-W00.420.21.2021.AT.11 z dnia 30.09.2021 .

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku w dniu 31.05.2022 r. wplynat raport
0 oddziatywaniu na $rodowisko dla ww. przedsiewziecia (dalej raport o00$), wykonany
przez Transprojekt Gdanski Sp. z o0.0., autorzy: Maciej Szustak - kierownik zespotu, Paulina
Brodzicka, Magdalena Chojnacka-Rogawska, Anna Dagbrowska-Banach, Magdalena Elzanowska,
Rafat Fabrykiewicz, Przemystaw Gawedzki, Alicja Kaczmarczyk-Guzik, dat. 24.05.2022 r.
Informacje o raporcie 00$s zamieszczono w publicznie dostepnym wykazie danych Ekoportal
(www.ekoportal.pl) pod numerem 710/2022.

W  zwiazku z powyzszym, tutejszy Organ postanowieniem znak RDOS-Gd-
WO00.420.21.2021.AT.13 z dnia 27.06.2022 r. podjgt zawieszone postepowanie. Strony
postepowania powiadomione zostaly o powyzszym zawiadomieniem znak RDOS-Gd-
W00.420.21.2021.AT.14 z dnia 27.06.2022 .

Dziatajgc na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1i 2, w zwiazku z art. 78 ust. 1 pkt 2 ustawy 00§, pismem
znak RDOS-Gd-W00.420.21.2021.AT.16 z dnia 27.06.2022 r., Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Gdarsku wystgpit do Regionalnego Dyrektora Ochrony  Srodowiska
w Bydgoszczy oraz Parnstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Starogardzie Gdariskim
o opinig/uzgodnienie warunkéw realizacji planowanego przedsigwziecia.

Strony postepowania powiadomione zostaly o powyzszym zawiadomieniem znak RDOS-Gd-
WO00.420.21.2021.AT.17 z dnia 27.06.2022 r.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku pismem znak RDOS-Gd-
W00.420.21.2021.AT.19 z dnia 27.07.2022 r. wezwat Inwestora o wyjasnienie informagii
zawartych w raporcie 00S.
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Regionalny  Dyrektor  Ochrony  Srodowiska w  Bydgoszczy w  pi$mie  znak
WO00.4221.151.2022.ADS.2 z dnia 29.07.2022 r. (wplyw 29.07.2022 r.), wyrazit opinig, ze dla
przedmiotowego przedsiewziecia wymagane jest uzupelnienie raportu oo$, m.in. w zakresie
klimatu akustycznego i ochrony powietrza oraz ochrony przyrody.

W zwigzku z powyzszym pismem, RDOS w Gdansku pismem znak: RDOS-Gd-
WO00.420.21.2021.AT.20 z dnia 08.08.2022 r. wezwat Inwestora o wyjasnienie informacji
zawartych w raporcie 00S$.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Starogardzie Gdariskim w pi$mie znak
ZNS.9022.6.2022.EB.9 z dnia 29.07.2022 r. (wptyw 05.08.2022 r.) zaopiniowat warunki realizaciji
przedmiotowego przedsiewziecia.
W ww. piémie organ opiniujacy, zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2 oraz art. 6a ustawy 00$, wskazat
warunki konieczne do uwzglednienia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, dotyczacych
realizacji przedmiotowej inwestyc;ji:
1. Rozwigzania eliminujgce ucigzliwe oddziatywanie na $rodowisko i zdrowie ludzi, ograniczajgce
je do terenu, do ktérego inwestor posiada tytut prawny:
1. na etapie realizacji:

1. Plac i zaplecze budowy =zorganizowaé zgodnie z obowiazujacymi przepisami
technicznymi, wytycznymi, normami oraz przepisami BiHP.

2. Opracowaé plan robdt budowlanych zawierajgcy harmonogram zamknieé torowych,
ktory umozliwi przeprowadzanie robdt z cigglym zachowaniem ruchu kolejowego;
na poczatku przedsiewzigé czynnosci, ktérych realizacja nie wymaga wprowadzenia
zamknieé torowych.

3. Prace prowadzi¢ w spos6b zapewniajgcy taczno$¢ pomiedzy terenami rozcietymi linig
kolejowa; w przypadku prac na przejazdach nalezy opracowaé, zatwierdzi¢ i wdrozyé
tymczasowa organizacje ruchu uwzgledniajaca objazdy lub w zaleznosci od warunkow
miejscowych nalezy zabudowaé przejazd tymczasowy na czas robét.

4. Roboty budowlane prowadzi¢é zgodnie z warunkami technicznymi, jakimi powinny
odpowiadaé¢ budowle kolejowe i ich usytuowanie oraz z ustawg o transporcie
kolejowym.

5. Prace zwigzane z remontem, przebudowa, rozbiérka i budowg obiektéw inzynieryjnych
prowadzi¢ przy ograniczeniu ruchu kolejowego w rejonie obiektow.

6. W miare mozliwosci wiekszo$¢ prac prowadzi¢ z toréw; jako podstawowy $rodek
transportu wykorzystywacé kole;.

7. Organizacja pracy winna ograniczy¢ ucigzliwe oddzialywanie na mieszkancow;
w rejonie terenéw chronionych akustycznie prace budowlane (przede wszystkim prace
prowadzone przy uzyciu maszyn i urzadzen wykorzystywanych przy elektryfikacji linii
kolejowej, w tym maszyny ciezkie wykorzystywane do posadowienia stupéw, prac
ziemnych i urzadzenia pomocnicze, takie jak: sprezarki, kompresory itp.) prowadzi¢
w godzinach dziennych (06-22) — z wylgczeniem prac wymagajacych zachowania
w swojej technologii ciggtosci prac; w miare mozliwosci planowaé prace tak, aby
w jednoczesnym uzyciu i w jednym miejscu nie byto zbyt wiele maszyn emitujgcych
hatas.

8. Zaplecze budowy i miejsca magazynowania materiatdbw, w miare mozliwosci
lokalizowaé na obszarze kolejowym: drogi dojazdowe (techniczne) do placu budowy
wytyczyC przede wszystkim w oparciu o istniejace szlaki; zapleczy budowy nie nalezy
lokalizowa¢ na obszarach dolin ciekéw oraz lokalizowaé poza obszarami zagrozonymi
podtopieniami.

9. Zaplecze budowy i drogi technologiczne zorganizowa¢ z uwzglednieniem
nastepujacych zasad: zlokalizowaé na obszarach przeksztatconych antropogenicznie,
np. w rejonach stacji i przystankéw kolejowych; w przypadku braku takiej mozliwosci,
wyznaczone miejsca odpowiednio zabezpieczyé (utwardzi¢ i uszczelni¢ podioze);
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10.

11.

12.

13.

14.
15.
16.
17.

18.

19.

zorganizowaé¢ z uwzglednieniem zasady minimalizacji zajecia terenu i przeksztatcenia
jego powierzchni; wyposazy¢ w materiaty sorpcyjne umozliwiajace szybkie usuniecie
ewentualnych wyciekéw paliw.

Wykorzystywaé¢ pojazdy posiadajgce aktualne przeglady techniczne oraz maszyny
i urzgdzenia budowlane wyposazone w silniki spalinowe spetniajgce wymogi w zakresie
parametréw emisyjnych, o ktdrych mowa w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki i Pracy
z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie szczegétowych wymagan dla siinikéw spalinowych
w zakresie ograniczania emisji zanieczyszczen gazowych i czgstek stalych przez te
silniki.

Maszyny wykorzystywane podczas prowadzonych prac powinny spetniaé tez
wymagania rozporzgdzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie
zasadniczych wymagan dla urzadzen uzywanych na zewnatrz pomieszczen w zakresie
emisji hatasu do srodowiska.

Prowadzi¢ biezgcg kontrole sprawnosci parku maszynowego, by nie dopusci¢
do niekontrolowanych wyciekdw zanieczyszczen ropopochodnych.

Gospodarke odpadami wytworzonymi w trakcie realizacji inwestycji prowadzi¢ zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami prawa, w tym wilasciwe klasyfikowaé, magazynowac
i zagospodarowaé, zapewniajgc ich regularny odbiér z terenu budowy zgodnie
z obowigzujacymi przepisami i normami.

Paliwa i smary przechowywaé w szczelnych zbiornikach w wydzielonych miejscach.
Masy ziemne zagospodarowac w jak najwiekszym stopniu w obrebie terenu inwestycji.
Zabezpieczaé rzeki, cieki, zbiorniki wodne przed przypadkowym zasypaniem
lub zanieczyszczeniem w skutek prac inwestycyjnych.

Stosowa¢ do budowy technologie i materialy posiadajgce wymagane prawem
certyfikaty.

Zastosowaé technologie minimalizujgce rozprzestrzenianie sie pytéw, miedzy innymi:
materiaty sypkie przywozi¢ i magazynowaé w sposéb ograniczajgcy emisje wtérna
(np. przechowywaé pod plandekami, przewozi¢ stosujgc ,przykrycia” naczep), plac
budowy i drogi dojazdowe utrzymywaé w nalezytym porzadku (w okresie letnim
zraszanie), unika¢ sktadowania nadmiernych ilosci materiatbw budowlanych na placu
budowy.

Scieki sanitarne odprowadzaé do szczelnych zbiornikéw bezodptywowych i usuwaé
przez uprawnione podmioty do oczyszczalni $ciekow.

2. na etapie eksploatac;ji:

1.
2.

Utrzymywaé w nalezytym stanie nawierzchnie torowisk oraz rowéw odwadniajgcych.
Prowadzi¢ (w trakcie catego horyzontu czasu eksploatacji linii kolejowych) monitoring
stanu catej infrastruktury kolejowej i biezgco usuwacé wszelkie powstate awarie, mogace
spowodowaé negatywne oddziatywanie linii kolejowej na srodowisko.

Systematycznie prowadzié przeglady oraz prace konserwatorskie wszystkich urzadzen
automatyki oraz sieci trakcyjne;.

Zapewni¢ wladciwg eksploatacje systeméw odwadniajacych w celu zabezpieczenia
wod powierzchniowych i podziemnych przed przedostawaniem sie do nich
zanieczyszczen.

Systematycznie usuwaé roslinnos¢ drzewiastg porastajacg nasypy oraz roslinnosé
rosngca w okolicach stupéw trakeyjnych i urzadzen sygnalizacyjnych.

PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. w ramach swojej dziatalnosci prowadzi wytwarzanie,
wstepnie magazynowanie oraz moze prowadzi¢ transport, zbieranie i przetwarzanie
odpaddw; powyzsze prowadzi¢ zgodnie z:

¢ posiadanymi decyzjami administracyjnymi,

e obowigzujgcymi przepisami prawa,
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o instrukcja Is-1 ,Instrukcja gospodarki odpadami”, stanowigca zatacznik do Uchwaty
Nr 718/2018 Zarzgdu PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z dnia 20 wrze$nia 2018 r.,

w tym m.in.: wytworzone odpady gromadzi¢ w sposéb selektywny, w miejscach

przeznaczonych do magazynowania w celu zgromadzenia odpowiedniej ilosci

i przygotowania do dalszego zagospodarowania; odpady magazynowa¢ w sposoéb

uwzgledniajacy ich witasciwoéci chemiczne i fizyczne, w fym stan skupienia

oraz zagrozenia, jakie mogg powodowaé; magazynowanie prowadzi¢ na terenie
do ktérego PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. posiada tytut prawny, w wyznaczonych
miejscach okreslonych w posiadanym pozwoleniu na wytwarzanie odpadéw.

7. Wykonaé analize porealizacyja po uplywie 12 miesiecy od oddania inwestycji
do uzytkowania, w zakresie pomiaréw weryfikacyjnych hatasu; pomiary kontrolne
w ramach analizy porealizacyjnej powinny:

a) zweryfikowa¢ doktadnos¢ prognoz akustycznych i prognoz natezenia ruchu,
przedstawionych w Raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko,

b) okreslié rzeczywistg warto$¢ rbwnowaznego poziomu dzwieku A w srodowisku,

c) potwierdzié dotrzymanie standardéw akustycznych w $rodowisku lub wskazaé
na konieczno$¢ podjecia dodatkowych dziatan, w tym utworzenia obszarow
ograniczonego uzytkowania;

w zwigzku z powyzszym w Raporcie wytypowano nastepujgce punkty pomiarowe
opatrzone receptorami nr:
— receptor nr 315 — km 6+220 — strona lewa |k 203,
— receptor nr 23 — km 17+450 — strona prawa Ik 203,
— receptor nr 110 — km 37+430 — strona prawa Ik 203,
— receptor nr 264 — km 68+800 — strona prawa Ik 215,
— receptor nr 610 — km 62+050 — strona lewa |k 203,
— receptor nr 664 — km 0+450 — strona prawa Ik 744;
w przypadku, gdy wykazane zostang przekroczenia dopuszczalnych wartosci
pozioméw dZwieku w Srodowisku, podjaé dalsze dziatania przeciwhatasowe.
3. na etapie likwidacji:

1. Plac i zaplecze ekipy rozbiérkowej zorganizowaé zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
technicznymi, wytycznymi, normami oraz przepisami BiHP.

2. Prace rozbidrkowe i demontazowe wykonywac¢ wylacznie sprzetem o petnej sprawnosci
technicznej.

3. Ekipe rozbiérkowa wyposazyé w sorbenty umozliwiajgce neutralizacje ewentualnych
wyciekoéw ropopochodnych z pojazdéw.

4. Prowadzi¢ wlasciwg gospodarke odpadami zgodnie z ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r.
0 odpadach, w tym: odpady z likwidacji przedsiewziecia w pierwszej Kolejnosci poddaé
odzyskowi, a jezeli z przyczyn technologicznych jest on niemozliwy lub nie jest
uzasadniony z przyczyn ekologicznych lub ekonomicznych, to odpady te nalezy poddac
innym procesom odzysku lub unieszkodliwiania; zmagazynowane i wytworzone odpady
w trakcie likwidacji obiektu magazynowaé¢ w miejscach wyznaczonych, w sposéb
bezpieczny dla srodowiska, a nastepnie przekaza¢ uprawnionej jednostce do odzysku
lub unieszkodliwiania; w przypadku rozbiérki budynku, struktury betonowe i zelbetowe
zdemontowad i przekaza¢ do odzysku.

5. Prace rozbiérkowe monitorowaé¢ w zakresie przestrzegania zasad ochrony srodowiska
oraz prowadzenia dokumentacji zapewniajgcej kontrole i inwentaryzacje powstajgcych
odpadow.

6. Prace rozbiérkowe wykonywaé wytgcznie w porze dziennej.

7. W porze suchej ograniczyé emisje pylu poprzez zwilzanie nawierzchni terenu rozbidrki.
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4. Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
projektowej:

a)

b)

c)

d)

Okres$li¢ dane techniczne charakteryzujace wplyw inwestycji na $rodowisko i jego
wykorzystanie oraz wplyw na zdrowie ludzi i obiekty sgsiednie.

Przyja¢ rozwigzania techniczne i technologiczne zapewniajgce dotrzymanie norm
w zakresie emisji hatasu, zanieczyszczen powietrza, zanieczyszczen gruntu i innych
moggcych wystepowaé na terenie przedsiewziecia, w tym rozwigzania wskazane
w Raporcie, lub inne zapewniajgce co najmniej takie same efekty ochrony $rodowiska.
Wykazaé, Zze przyjete rozwigzania ogranicza Ilub wyeliminuja negatywny wplyw
przedsiewziecia na $rodowisko przyrodnicze, zdrowie ludzi i inne obiekty budowlane
zgodnie z odrebnymi przepisami szczegoinymi.

Przy projektowaniu umiejscowienia urzgdzen w terenie, uwzglednié uwarunkowania
lokalizacyjne, wytyczne architektoniczne, obowigzujgce przepisy, wymagania i opinie.

Tutejszy Organ nie uwzglednit w niniejszej decyzji powyzszych warunkéw nr 1.1.1, 1.1.4, 1.1.10,
1.1.141, 1113, 1.1.14, 1117, 1.25, 1.26, 1.31, 1.3.2, 1.3.4, 2a, 2c 4a i 4d, z uwagi, iz
zagadnienia w nich zawarte uregulowane zostaty w nastepujacych przepisach:

rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrzes$nia 1997 r. w sprawie
ogolnych przepiséw bezpieczeristwa i higieny pracy (t.j. Dz. U. z 2003 r., Nr 169, poz. 1650
z po6Zn. zm.), regulujgce m.in. konieczno$¢ zapewnia sanitariatéw i pomieszczen
socjalnych na placu budowy;

rozporzgdzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 10 wrzesnia 1998 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budowie kolejowe i ich
usytuowanie (Dz. U. Nr 151, poz. 987 z pézn. zm.),

ustawa z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 697);
rozporzgdzenie Ministra Gospodarki z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie szczegétowych
wymagan dla silnikéw spalinowych w zakresie ograniczenia emisji zanieczyszczen
gazowych i czgstek statych przez te silniki (Dz. U. z 2014 r., poz. 588);

rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla urzgdzen uzywanych na zewnatrz pomieszczen w zakresie emisji hatasu
do srodowiska (Dz. U. z 2005 r., Nr 263, poz. 2202 z pézZn. zm.);

ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 699 z péZn. zm.),
regulujgca sposéb postepowania z odpadami;

rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 7 sierpnia 2008 r. w sprawie wymagan
w zakresie odlegto$ci i warunkéw dopuszczajgcych usytuowanie drzew i krzewdw,
elementéw ochrony akustycznej i wykonywania rob6t ziemnych w sasiedztwie linii
kolejowej, a takze sposobu urzadzania i utrzymywania zaston od$nieznych oraz paséw
przeciwpozarowych (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1247 z pézn. zm.);

uchwata Nr 718/2018 Zarzgdu PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z dnia 20 wrzesnia 2018 r.;
rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 6 lutego 2003 r. w sprawie bezpieczenstwa
i higieny pracy podczas wykonywania robot budowlanych (Dz. U. z 2003 r., Nr 47,
poz. 401), regulujgce m.in. wymagania w odniesieniu do maszyn i innych urzgdzen
technicznych stosowanych podczas prac budowlanych;

Pozostate warunki zostaty uwzglednione w przedmiotowej decyzji.

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku wplynety uzupetnienia dokumentacii
na wezwanie RDOS w Gdansku i RDOS w Bydgoszczy pismami znak IRETS2.452.11.2021.MB.22
ISW-01880-1 z dnia 26.08.2022 r. (wplyw 26.08.2022 r.), IRETS2.452.11.2021.MZ.23 ISW-01880-
Z dnia 15.09.2022 r. (wplyw 15.09.2022 r.) oraz IRETS2.452.11.2021.MZ.24 1SW-01880-1 z dnia
22.09.2022 r. (wptyw 23.09.2022 r.).

Pismem znak RDOS-Gd-W00.420.21.2021.ATAT.20 z dnia 22.09.2022 r. tutejszy Organ
ponownie wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
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oraz do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Starogardzie Gdariskim
0 uzgodnienie warunkdw realizacji przedmiotowego przedsiewziecia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy w pismie znak WO0.4221.245.2022.ADS
z dnia 25.10.2022 r. (wptyw 25.10.2022 r.), wyrazit opinie, Zze dla przedmiotowego przedsiewziecia
wymagane jest ponowne uzupetnienie raportu 00$.

W zwiazku z powyzszym, RDOS w Gdarisku pismem znak: RDOS-Gd-W00.420.21.2021.AT.21
z dnia 26.10.2022 r. wezwat Inwestora o wyjasnienie informacji zawartych w raporcie 00§.

Inwestor pismem znak IRETS2.452.11.2021.MZ.25 ISW-01880-1 z dnia 28.11.2022 r. wystgpit
do tutejszego Organu z prosba o przediuzenie terminu udzielenia odpowiedzi do dnia 20.12.2022 r.
RDOS w Gdansku przychylit sie do powyzszej prosby pismem znak RDOS-Gd-
WO00.420.21.2021.AT/AT.23 z dnia 30.11.2022 r.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Starogardzie Gdariskim pismem znak:
ZNS.9022.6.2022.EB.9.1 z dnia 25.10.2022 r. (wptyw 03.11.2022 r.), poditrzymat swoje stanowisko
wyrazone w opinii znak: ZNS.9022.6.2022.EB.9, z dnia 29.07.2022 r.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku pismem znak RDOS-Gd-
W00.420.21.2021.ATALT.22 z dnia 28.11.2022 r. ponownie wezwat Inwestora o wyjasnienie
informacji zawartych w raporcie 00S.

Inwestor  ztozyt uzupeinienie (Aneks 3 wraz z zalgcznikami) pismem  znak
IRETS2.452.11.2021.MB.27 ISW-01880-1 z dnia 19.12.2022 r.

Pismem znak RDOS-Gd-WO00.420.21.2021. ATAT.24 z dnia 21.12.2022 r. tutejszy Organ
ponownie wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
oraz do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Starogardzie Gdarnskim
o uzgodnienie warunkéw realizacji przedmiotowego przedsiewziecia. RDOS w Gdansku pismem
znak RDOS-Gd-W00.420.21.2021 AT/ T.28 z dnia 29.12.2022 r. przekazat PPIS w Starogardzie
Gdanskim Aneks 3 do Raportu 00S.

Tutejszy Organ pismami znak RDOS-Gd-WO00.420.21.2021.ATAT.25 oraz RDOS-Gd-
WO00.420.21.2021.AT/AT.26 z dnia 23.12.2022 r. zawiadomit Strony postepowania, ze Inwestor
dnia 20.12.2022 r. przediozyt zakiualizowany wykaz dziatek, na ktérych przedmiotowe
przedsiewziecie zostanie zrealizowane i na ktére bedzie oddziatywaé.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy postanowieniem  znak
W00.4221.315.2022.ADS z dnia 23.01.2023 r. (wptyw 23.01.2023 r.), uzgodnit realizacje
przedsiewziecia w wariancie nr 2 oraz okreslit warunki.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Starogardzie Gdanskim pismem znak:
ZNS.9022.6.2022.EB.S.2 z dnia 16.01.2023 r. (wplyw 23.01.2023 r.), podtrzymat swoje stanowisko
wyrazone w opinii znak: ZNS.9022.6.2022.EB.9, z dnia 28.07.2022r.

Zgodnie z art. 79 ustawy 00$ przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach organ
wlasciwy do jej wydania zapewnia mozliwosé udzialu spoteczenstwa w postepowaniu,
w ramach, ktérego przeprowadza ocene oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

W konsekwenciji, tutejszy Organ podat do publicznej wiadomosci, w formie obwieszczenia znak
RDOS-Gd-W00.420.21.2021.ATAT.29 z dnia 24.01.2023 r. oraz RDOS-Gd-
WO0O0.21.2021. ATAT.41 z dnia 23.03.2023 r., informacje okresione w art. 33 ustawy 00§,
w szczegdlnosci o mozliwosci skladania uwag i wnioskow, wskazujac miejsce
i 30-dniowy termin ich sktadania.

Obwieszczenie przekazano do upublicznienia w Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy, Gminie Tczew, Miescie Tczew, Gminie Starogard Gdanski, Gminie Osieczna,
Miescie Starogard Gdarski, Gminie Zblewo, Gminie Kaliska, Gminie Czarna Woda, Gminie
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Czersk, Gminie Sliwice, Gminie Karsin oraz Gminie Stara Kiszewa, a takze zamieszczono
na stronie internetowej RDOS w Gdansku (http://www.gdansk.rdos.gov.pl) oraz na tablicy ogloszen
w siedzibie urzedu. W kazdym z ww. miejsc podanie do publicznej wiadomosci informacii
0 przedmiotowym przedsiewzieciu wywieszone byto przez 30 dni.

W postepowaniu z udziatem spotecznym, w 30-dniowym terminie wplynely uwagi i wnioski
dotyczace planowanego przedsiewziecia, zlozone przez: Pana Waldemara W. — pisma z dni:
01.03.2023 r. (wplyw 06.03.2023 r.) i 03.03.2023 r. (wplyw 06.03.2023 r.), softysa wsi Pinczyn
Pana Tomasza Boszki — pismo z dnia 06.03.2023 r. (wplyw 06.03.2023 r.) oraz Wojta Gminy
Zblewo znak RR.6220.18.2022 z dnia 06.03.2023 r. (wplyw 06.03.2023 r.).

Tutejszy Organ, po analizie ztozonych wnioskéw i uwag, uznat za zasadne przekazanie ich do
Inwestora z prosbg o odniesienie si¢ do ich tresci (pisma znak: RDOS-Gd-
WO00.420.21.2021.AT/LT.35 z dnia 07.03.2023 r., RDOS-Gd-W00.420.21.2021.AT/T.36 z dnia
07.03.2023 r., RDOS-Gd-W00.420.21.2021.ATAT.34 z dnia 07.03.2023 r. i RDOS-Gd-
WO00.420.21.2021. ATAT.37 z dnia 08.03.2023 r.).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku pismem znak RDOS-Gd-
WO0O0.420.21.2021. ATAT.38 z dnia 14.03.2023 r. zwrdcit sie z prosbg do Wdjta Gminy Czersk
0 wyjasnienia zwigzane z obwieszczeniem znak RDOS-Gd-W00.420.21.2021.AT/AT.29 z dnia
24.01.2023 .

Inwestor pismem znak IRETS2.452.11.2021.MB.36 ISW-01880-1 z dnia 08.05.2023 r.
ustosunkowat si¢ do uwag. Ponadto, w zatgczniku do ww. pisma Inwestor uzasadnit dokonania
korekt w zestawieniu dziatek bedacych w zakresie inwestycji oraz w zestawieniu dziatek bedgcych
w zasiggu oddziatywania inwestyciji. Zgodnie z pismem Inwestora, pierwsze zestawienie dziatek
inwestycyjnych i dziatek w zasiegu oddziatywania przediozono w RDOS w Gdansku w kwietniu
2021 r., przy skiadaniu KIP. Nastepnie, w sierpniu 2021 r. tutejszy Organ wydat postanowienie
0 obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko. Raport o oddziatywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko przedtozono do RDOS w Gdansku w maju 2022 r. W okresie
kwiecien 2021 — maj 2022 r. nadal trwaty prace projektowe, w wyniku ktérych zaszta konieczno$é
witgczenia w zakres inwestycji kolejnych dziatek ewidencyjnych. W zwigzku z powyzszym, przy
sktadaniu raportu 0o$ zaktualizowano wykazy dziatek. Nastepnie, w zwigzku z wezwaniami
tutejszego Organu, przygotowano aneksy do raportu 00$. W zwigzku z faktem, iz nadal trwaty
prace projektowe, ktére wymagaly wigczenia do zakresu inwestycji kolejnych dziatek
ewidencyjnych, dokonano ostatniej aktualizacji wykazéw dzialek. W ww. zestawieniu dziatek
znajdujacych sie w zakresie inwestyciji, uwzgledniono wszystkie dziatki, na ktérych realizowane
bedzie przedmiotowe przedsiewziecie.

Tutejszy Organ pismem znak RDOS-Gd-W00.420.21.2021.ATAT.47 z dnia 15.05.2023 r.
przekazat ww. pismo Inwestora Wojtowi Gminy Zblewo, pismem znak RDOS-Gd-
WO00.420.21.2021.AT/AT.48 z dnia 15.05.2023 r. przekazat ww. pismo Inwestora softysowi wsi
Pinczyn oraz pismem znak RDOS-Gd-W00.420.21.2021.AT/AT.49 z dnia 15.05.2023 r. przekazat
ww. pismo Inwestora Panu Waldemarowi W., celem zapoznania sie z uzupetnieniem.

Odnoszac sie¢ do zgloszonych przez spoteczeristwo uwag i wnioskéw, uwzgledniajac
zlozone przez Wnioskodawce wyjasnienia, tutejszy Organ wskazuje, jak nizej.

Lp. | WNIOSKI | UWAGI STANOWISKO ORGANU

1. Pismo Pana Waldemara W. z dnia 01.03.2023 r.

1.1 | Wniosek o0 wylgczenie za =zakresu | Analiza przediozonej dokumentacji wykazata,
przedmiotowych  czynnoéci  podziatu | Ze nie jest mozliwe wylgczenie dziatki nr 7/3
dziatki nr 7/3, obreb tag-lipki, |z wykazu dziatek objetych zakresem
w zwigzku z procedowanym przez | przedmiotowej inwestycji, z uwagi na zakres |
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Wykonawce prac geodezyjnych,
dziatajgcego na zlecenie Inwestora,
podziatem geodezyjnym przedmiotowej
nieruchomosci  zaplanowanym przez
oczko wodne;

prac realizacyjnych. Podziat ww. nieruchomosci
jest konieczny ze wzgledu na zmiane przebiegu
toru nr 2 linii kolejowej nr 203 w stanie
projektowanym wzgledem stanu istniejacego.
Oczko wodne zostanie ominiete, zmieniony
zostanie przebieg kabli telekomunikacyjnych.

1.2

W przypadku odrzucenia ww. wniosku
(1.1) o wylaczenie podzialu dziatki
— wniosek o korekte przebiegu podziatu
geodezyjnego ww. dziatki wg propozyciji
pana Waldemara W., zachowujgc
jednoczesnie trwato$¢ i nienaruszalnosé
uzytku  ekologicznego (ekosystemu)
w postaci oczka wodnego;

Analiza przediozonej dokumentacji wykazata,
ze nie jest mozliwe wylgczenie dziatki nr 7/3
z wykazu dziatek objetych  zakresem
przedmiotowej inwestycji, z uwagi na zakres
prac realizacyjnych. Podziat ww. nieruchomosci
jest konieczny ze wzgledu na zmiane przebiegu
toru nr 2 linii kolejowej nr 203 w stanie
projektowanym wzgledem stanu istniejgcego.
Oczko wodne zostanie ominiete, zmieniony
zostanie przebieg kabli telekomunikacyjnych.

1.3

Whiosek o podjecie dziatain techniczno-
organizacyjnych podczas projektowania
i realizacji przedmiotowego
przedsiewziecia, zapewniajgcych
trwatosé i nienaruszalnosé¢  uzytku
ekologicznego w postaci oczka wodnego
znajdujacego sie na dziatce 7/3 poprzez
zastosowanie $cianki szczelnej wzdtuz
linii kolejowej nr 203 w sasiedztwie
ww. oczka wodnego, na giebokosc
cO najmniej ponizej planowanego
posadowienia podtorza tejze linii,
a konkretnie w km ok. 59+000, zaréwno
w catym okresie modernizacji
i rozbudowy ww. linii kolejowej, jak i jej
pézniejszej eksploatacii;

Tutejszy Organ wskazuje, ze z uwagi na zmiane
przebiegu toru nr 2 linii kolejowej nr 203, kiory
uwzglednia  wykonanie wezta, bedgcym
skomplikowanym rozwigzaniem technicznym,
taczacym linie kolejowe nr 201 i 203, zachodzi
potrzeba wykonania tego toru w glebokim
wykopie (rzedna gtéwki szyny — 123,28 m
n.p.m.). Z uwagi na powyzsze, w celu ochrony
istniejacego oczka wodnego, ktérego lustro
wody stabilizuje sie na rzednej ok. 125,00 m
n.p.m., istnieje konieczno$¢ stalego odciecia
warstw  filtracyjnych  poprzez  wykonanie
szczelnej konstrukcji uniemozliwiajgcych
migracje wody gruntowej w kierunku toru.

1.4

Whiosek o uzupetnienie petnomocnictwa
dla Pani Mai Woloszyk do reprezentaciji
czynnosci  podjetych przez  Spéike
Geopartner Sp. z 0.0. Sp. k. z siedzibag
w Gdansku.

Petnomocnictwo dla Pani Mai Woloszyk
przediozone zostato jako zatgcznik do pisma
Inwestora znak IRETS2.452.11.2021.MB.36
ISW-01880-1 z dnia 08.05.2023 r.

Pismo Pana Waldemara W. z dnia 03.03.2023 r.

Whiosek o
dotyczacych

potgczenie postepowan
inwestycji pn. «,Prace

na linii kolejowej nr 203 na odcinku
Tczew — Czersk” w ramach Projektu
.Prace przygotowawcze dla wybranych

projektébw w TEN-T"»

inwestycji pn. ,Prace na alternatywnym
ciggu ftransportowym Bydgoszcz -
Tréjmiasto, obejmujacym linie 201, na
odcinku Maksymilianowo — Koscierzyna”
— dalej Przedsiewziecie B;

sieci oraz

Tutejszy Organ wskazuje, ze wniosek z pkt 2.1
ww. pisma jest bezzasadny. Oba przywoilane
przedsiewziecia dotyczg roéznych ciggéw
komunikacyjnych, jako gtéwnych przedsiewzie¢
— linii kolejowej nr 201 i nr 203, na ktérych
Inwestor planuje wykonanie prac
modernizacyjnych, majacych na celu
podniesienie standardu przejazdu pociggow
oraz bezpieczehstwa na danej linii kolejowe;.
Kazde z ww. inwestycji funkcjonuje niezaleznie,
a prace realizacyjne mozliwe sa do wykonania
w roznym czasie. Oba przedsiewziecia
funkcjonuja w réznych od siebie obszarach
przestrzennych, a zakres przewidzianych prac
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realizacyjnych na kazdej z tych inwestycji
dotyczy  innych  elementdow  sktadowych
i obiektbw budowlanych. Postepowania
w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla obu przedsiewzie¢
prowadzone s3g przez rézne organy ochrony
$rodowiska — RDOS w Gdansku i RDOS
w Bydgoszczy, w sposéb niezalezny, jednak
w ramach porozumienia i petnej wymiany
informacji pomiedzy ww. organami, zgodnie
z art. 751 77 ustawy 00§.

22 |W przypadku odmowy potaczenia
ww. postepowan - whniosek
o uwzglednienie w kazdym z postepowan
oddziatywan skumulowanych w obszarze
krzyzowania sie obu linii kolejowych 201
i 203 oraz tacznic i objecie tego obszaru
w obu postepowaniach szczegélnym

nadzorem w tym kontekscie;

W ramach przedmiotowego postepowania
przeanalizowano mozliwo$¢ skumulowanego
oddziatywania linii kolejowej nr 203 i 201
na przywotany obszar. Zabudowa potozona na
dz. nr 7/3, obreb tag-Lipki (dalej zabudowa 1),
znajduje sie w odlegtoséci ok. 60 m od torowiska
lk 203 i ok. 115 m od torowiska |k 201.
Zabudowa potozona na dziatce nr 3, obreb tag-
Lipki (dalej zabudowa 2), znajduje sie
w odlegtosci ok. 120 m od torowiska lk 203
i ok. 45 m od torowiska |k 201. Z analizy
akustycznej, zawartej w raporcie 0o$ wynika,
ze maksymalny zasieg ponadnormatywnego
poziomu hatasu (izolinia 56 dB) od |k 203
wynosi ponizej 10 m od torowiska. W zwigzku
z powyzszym wykazano, ze nie dojdzie
do przekroczeh dopuszczalnego poziomu
hatasu dla zabudowy 1 i zabudowy 2. Zgodnie
Z pismem Inwestora, w raporcie 00s$ dla Ik 201
wskazano, ze na odcinku od km 103+814
do 103+938 |k 201 zaprojektowano ekran
akustyczny o wysokosci 3 m. Wyniki obliczen
poziomu hatasu od lk 201 po zastosowaniu

ww. zabezpieczenia wykazuja, ze przy
zabudowie 1 poziom hatasu wyniesie
maksymalnie 50,9 dB w porze nocy

oraz 50,8 dB w porze dnia, za$ przy zabudowie
2 poziom hatasu wyniesie maksymalnie 48,3 dB
w porze nocy i 48,2 dB w porze dnia. W zwigzku
z tym, ze warto$ci poziomdw hatasu od Ik 201
$g znacznie nizsze od poziomoéw, ktére mogtyby
spowodowacC przekroczenia dopuszczalnych
poziomow hatasu przy lk 203 (dla zabudowy 1:
60,9 dB w porze dnia, 55,7 dB w porze nocy;
dla zabudowy 2: 61,0 dB w porze dnia, 56,0 dB
w porze nocy), w raporcie oos$ dla Ik 203 nie
wskazano ww. oddziatywan jako istotne
w ramach oddziatywan skumulowanych.

Zgodnie z pismem Inwestora, w przypadku
raportu oo$ dia |k 201, ww. oddziatywania
skumulowane z |k 203 mogg by¢ istotne, |
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poniewaz na przedmiotowym odcinku Ik 201
niezbedne bylo zastosowanie zabezpieczen
przeciwhatasowych i konieczne byto
uwzglednienie w analizie akustycznej
oddziatywania Ik 203 (m.in. z powodu mozliwych
odbié od ekranu akustycznego,
zaprojektowanego dla zabudowy 2). Wyniki
obliczen oddziatywania skumulowanego
dla Ik 201 po wykazujg, ze przy zabudowie 1
poziom hatasu wyniesie 52,7 dB w porze dnia
oraz 52,3 dB w porze nocy, zas przy zabudowie
2 poziom hatasu wyniesie 49,2 dB w porze dnia
i 48,2 dB w porze nocy. Wyniki obliczen
jednoznacznie wskazujg, ze oddzialywania
skumulowane nie spowodujg przekroczen
dopuszczalnych pozioméw hatasu, a ekran
akustyczny zaprojektowany przy Ik 201
dostatecznie ograniczy rozprzestrzenianie sie
hatasu pochodzacego od Ik 201.

Niemniej, tutejszy Organ natozyt na Inwestora
warunkiem [l.1 obowigzek wykonania analizy
porealizacyjnej po uplywie 12 miesiecy
od oddania inwestycji do uzytkowania
w zakresie pomiaréw weryfikacyjnych hatasu
we wskazanych punktach pomiarowych.

2.3 | Wniosek o0 nienadawanie klauzuli
natychmiastowej wykonalnosci decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach

dla obu ww. inwestycji;

Zgodnie z art. 108 § 1 k.p.a., decyzji, od ktérej
stuzy odwotanie, rygor natychmiastowej
wykonalnosci moze by¢ nadany, gdy jest to
niezbedne ze wzgledu na ochrone zdrowia
lub Zycia ludzkiego albo dia zabezpieczenia
gospodarstwa narodowego przed ciezkimi
stratami badz tez ze wzgledu na inny interes
spoteczny lub wyjgtkowo wazny interes strony.
Tutejszy Organ, dokonujac analizy tresci decyzji
o] Srodowiskowych uwarunkowaniach
oraz uzasadnienia wniosku Inwestora o nadanie
rygoru natychmiastowej wykonalnosci, przychylit
sie do ww. wniosku i nadat niniejszej decyzji
rygor natychmiastowej wykonalnosci.

2.4 | Wniosek o0 zobowigzanie Inwestora
w tresci decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla obu ww. inwestycji
do zabezpieczenia oczka wodnego nr 1
przed oddziatywaniem linii kolejowej

nr 203 na odcinku krawedzi dziatki nr 7/3,

wzdluz i po stronie dziatki nr 38,
na ktorej zlokalizowana jest linia
kolejowa 203. Jak wskazat Pan
Waldemar W., ww. zabezpieczenie
powinno przeciwdziataé zmianom
gruntowo-wodnym i hydrotechnicznym
tuz przed i podczas prowadzenia

Zgodnie z pismem Inwestora, z uwagi
na zmiane przebiegu toru nr 2 Ik 203, ktéry
uwzglednia  wykonanie skomplikowanego
rozwigzania technicznego (wezel), taczacego
Ik nr 201 i 203, zachodzi potrzeba wykonania
tegoz toru w gtebokim wykopie (rzedna gtéwki
szyny 123,28 m n.p.m.). Wobec powyzszego,
w celu ochrony istniejgcego oczka wodnego,
ktérego lustro wody stabilizuje sie na rzednej
ok. 125,00 m n.p.m. zachodzi potrzeba statego
odciecia warstw filtracyjnych poprzez wykonanie
szczelngj konstrukciji uniemozliwiajacych
migracje wody gruntowej w kierunku toru.
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wgtebnych robot ziemnych
zaplanowanych w tym miejscu pod linig
kolejowa 203. Zdaniem Pana Waldemara
W., adekwatnym zabezpieczeniem roboét
wgtebnych byloby zastosowanie $cianki
w postaci $Sciany Larsena, S$ciany
szczelinowej lub Zelbetowej Sciany
oporowej kotwionej w gruncie celem

zmniejszenia j€j gabarytu.
W ocenie Pana Waldemara W,
niedopuszczalne jest planowanie
wykonania pod oczkiem wodnym

nr 1 okablowania teleinformatycznego
(np. metodg przewiertu lub przecisku),
co narazitoby wystepujace w ww. oczku
wodnym chronione gatunki flory i fauny,
w zwigzku z czym Pan Waldemar W.
wniést o to, aby okablowanie
umieszczone zostalo poza oczkiem
wodnym nr 1 i poza dziatkg nr 7/3, czyli
na dziatce nr 38, oraz ustawienie
szczelnego ogrodzenia wzdluz dziakki
nr 7/3 i po stronie dziatki nr 38,
tj. ogrodzenia uniemozliwiajgcego
przedostawanie sie¢ ptazéw z oczka
wodnego nr 1 na tory kolejowe linii 203;

Zgodnie z wynikami
przyrodniczej, w zbiorniku na dzialce nr 7/3 nie
stwierdzono wystepowania chronionych
gatunkéw zwierzgt, w tym ptazéw. Niemniegj,
w oczku wodnym potozonym na dziatkach nr 2
i 3, w sasiedztwie ww. zbiornika, potwierdzono
rozréd kompleksu Zzab zielonych Rana esculenta
complex. Niewykluczone jest zatem, ze oczko
wodne na dziatce nr 7/3 zasiedlone jest rowniez
przez plazy, jednak w czasie inwentaryzacji
dostepnosé do tego zbiornika byta ograniczona,
np. poprzez ogrodzenie posesji. Tutejszy Organ
wskazuje, ze oczko wodne na dziatce nr 7/3 nie
ulegnie zniszczeniu w wyniku prowadzonych
prac, zatem siedlisko zostanie zachowane.
Niemniej, RDOS w Gdansku natozyt
na Inwestora warunek (2.1.1) prowadzenia prac
pod nadzorem  przyrodniczym,  ktoérego
najwazniejszym celem bedzie kontrola terenu
budowy i zapobieganie ewentualnym startom
przyrodniczym w sytuacji pojawienia sie
gatunkow na placu budowy, np. poprzez
przenoszenie osobnikéw poza teren budowy,
W miejsce wskazane przez nadzér przyrodniczy,
ustawienie plotkéw tymczasowych na czas
budowy.

inwentaryzacji |

2.5 | Wniosek o zobowigzanie Inwestora
w treéci decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla obu ww. inwestycji
do wykonania ekrandéw akustycznych
o wysokosci co najmnigj 3,0 m
przystosowanych do porastania przez
rosliny ptozace wraz z obsadzeniem
i pielegnacjg tych roslin od strony dziatki
nr 7/3, wzdiuz linii kolejowych
w nastepujgcych zakresach: od km
58+600 do km 59+100 wzdluz linii
kolejowej nr 203, od km 103+400
do km 104+200 wzdtuz linii kolejowej
nr 201, od km 2+700 do km 1+900

wzdtuz tacznicy kolejowej tag
Potudniowy — Czarna Woda, w km
104+000 linii kolejowej 201 wzdtuz
planowanego nowego wiaduktu

kolejowego w ciggu linii 201 nad linig 203
chronigc przed znaczgco nadmiernym
hatasem kazdorazowo pochodzgcym
od przejezdzajacych sktadéw przez
rzeczony wiadukt, wzdtuz drogi krajowe;j
nr 22 na odcinku wzdiuz dziatki nr 17,
a konkretnie od granicy z dziatkg
nr 5 do planowanego zlokalizowania
wiaduktu kolejowego nad drogag krajowa

W opinii tutejszego Organu przediozona analiza
akustyczna nie wykazata, ze przy
przedmiotowej zabudowie przekroczone beda
dopuszczalne poziomy hatasu (nawet przy
uwzglednieniu oddziatywan skumulowanych).
W zwigzku z powyzszym nie ma podstaw
do budowy zabezpieczen przy |k 203
oraz projektowanej tgcznicy. Ekran akustyczny
zaprojektowany zostat natomiast w ramach
przebudowy ik 201, ktéra realizowana bedzie
w ramach odrebnego projektu.

Niemniej, tutejszy Organ nafozyt na Inwestora
warunkiem .1 obowigzek wykonania analizy
porealizacyjnej po uplywie 12 miesiecy
od oddania inwestycji do uzytkowania
w zakresie pomiaréw weryfikacyjnych hatasu
we wskazanych punktach pomiarowych.
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nr 22 jako wchodzacego w sktad tgcznicy
kolejowej relacji tag Potudniowy
— Czarna Woda;

2.6

Whniosek o0 zobowigzanie Inwestora
w tresci decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach do wytgczenia
z zakresu realizacji przedmiotowego
przedsiewziecia dziatki nr 713,
a w przypadku odmowy — do
skorygowania przebiegu podziatu
geodezyjnego dziafki nr 713
wg propozycji Pana Waldemara W,
pozostawiajgc obszar oczka wodnego
nr 1 we wtadaniu Strony postepowania;

Analiza przedtozonej dokumentacji wykazata,
ze nie jest mozZliwe wylgczenie dziatki nr 7/3
z wykazu dzialek objetych  zakresem
przedmiotowej inwestycji, z uwagi na zakres
prac realizacyjnych. Podziat ww. nieruchomosci
jest konieczny ze wzgledu na zmiane przebiegu
toru nr 2 linii kolejowej nr 203 w stanie
projektowanym wzgledem stanu istniejacego.
Oczko wodne zostanie ominiete, zmieniony
zostanie przebieg kabli telekomunikacyjnych.

2.7

Whniosek o0 zobowigzanie Inwestora
w tresci decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach do wykonania
na dziatkach nr 1/21 i 4, obreb Lag-Lipki,
utwardzenia istniejgcej drogi gruntowej
0 szerokosci minimum 4 m z kostki
betonowej parkingowej typu behaton,
grubosci 8 cm wraz z podbudowg
o klasie nos$nosci minimum KR4,
na odcinku od drogi krajowej nr 22,
poprzez istnigjacy zjazd z tej drogi nr 22
do istniejacych wjazddw
na nieruchomosci zlokalizowane
na dziatkach nr 3 i 7/3, jako drogi
stanowigcej robwnoczes$nie dojazd
do infrastruktury kolejowej Inwestora;

Zakres przedmiotowe] inwestycji nie ingeruje
w istniejgcy ukiad drogowy, wiec nie zachodzi
potrzeba projektowania nowej nawierzchni
na KR4. Whioski dotyczgce
modernizacji/fprzebudowy drég winny byé
kierowane do ich zarzgdcy. Niezaleznie
od powyzszego, w przypadku wykorzystania
rzeczonej drogi, jako dojazdowej na teren
budowy, co do zasady Wykonawca,
w  przypadku  uszkodzenia  nawierzchni,
zobowigzany jest do przywrécenia jej do stanu
pierwotnego.

2.8

Whiosek o0 zobowigzanie Inwestora
w treSci decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach do usuniecia dziatki
nr 7/3, obreb tag-Lipki, z wykazu dziatek
objetych zakresem realizac;ji
Przedsiewziecia B;

Analiza przedtozonej dokumentacji wykazata,
Zze nie jest mozliwe wytgczenie dziatki nr 7/3
z wykazu dzialek objetych zakresem
przedmiotowej inwestycji, z uwagi na zakres
prac realizacyjnych. Podziat ww. nieruchomosci
jest konieczny ze wzgledu na zmiane przebiegu
toru nr 2 linii kolejowej nr 203 w stanie
projektowanym wzgledem stanu istniejgcego.
Oczko wodne zostanie ominiete, zmieniony
zostanie przebieg kabli telekomunikacyjnych.

2.9

Whniosek o0 zobowigzanie Inwestora
w tredci decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach do zakazu
wykonywania wszelkich robot
budowlanych zwigzanych 2z budowa,
rozbudowg, modernizacjg linii kolejowych
nr 203, 201 oraz fgcznicy relacji tag
Potudniowy — Czarna Woda w porze
nocnej na odcinkach: od km 58+600
do km 59+100 wzdtuz linii kolejowej
nr 203, od km 103+400 do km 104+200
wzdtuz linii kolejowej nr 201, od km

Tutejszy Organ warunkiem (2.1.18) zobowigzat
Inwestora do prowadzenia prac budowlanych
jedynie w porze dziennej (6:00 — 22:00).
Zaznaczono jednak, ze zdarzy¢é sie moga
wyjatki dla prac, ktorych ciggto$é technologiczna
jest niezbedna. Nie jest mozliwe wykluczenie
z tego zapisu wskazanego terenu, poniewaz
poprzez brak zachowania ciggtosci
technologicznej mogtoby dojs¢ do obnizenia,
np. parametrow wytrzymatosciowych
i elementéw projektowanego uktadu
komunikacyjnego (np. przerwanie betonowania
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2+700 do km 1+900 wzdiuz tgcznicy | i kontynuowanie prac dopiero po 8 godzinach |

kolejowej tag Potudniowy — Czarna

Woda;

nocnych mogtoby obnizyé parametry
wykonywanych obiektéw betonowych). Nie
oznacza to jednak, ze takie prace na pewno
beda konieczne w rejonie wskazanym w pismie
Pana Waldemara W.

2.10

Whiosek 0 zobowigzanie Inwestora
w treSci decyzji o $Srodowiskowych
uwarunkowaniach do wyznaczenia stref
ochronnych podczas realizacji obu
ww. przedsiewziet, zapewniajgc warunki
do bytowania i Zerowania bociandw,
ktérych miejsce gniazdowania
zlokalizowane jest na dziatce nr 7/2;

Strefy ochronne realizuje sie w miejscu istnienia
legu i w jego bezposrednim otoczeniu gatunkdéw
wymienionych w Zataczniku 4 rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r.
(Dz. U. z 2022 r., poz. 2380) w sprawie ochrony

gatunkowej zwierzat. Nie ma wsréd nich
wymienionego  bociana biatego  (Ciconia
ciconia). Przeprowadzona  inwentaryzacja

przyrodnicza potwierdzita gniazdo bociana
biatego we wskazanej lokalizacji. Z uwagi na
znaczg odlegtos¢ od planowanych prac, nie
przewiduje sie negatywnego oddziatywania
przedsiewziecia na to stanowisko. W wyniku
budowy {gcznicy czes¢ zerowiska pary zostanie
utracona, niemniej z uwagi na dostepne liczne
taki i tereny rolnicze w okolicy, nie przewiduje
sie znacznie negatywnego wplywu
na mozliwosci zerowania bocianéw w okolicy.
Bociany biate wykazujg znaczng elastycznosc
w wyborze migjsc zerowania. Ich
rozmieszczenie uwarunkowane jest aktualnym
miejscem zabiegbéw agrotechnicznych (zniwa,
orka, itp.). Prace te powodujg powstanie
rozlegtych i bogatych Zzerowisk (bezkregowce,
nasiona) dla tych ptakow.

2.11 | Wniosek o okreslenie zakresu realizacji | W ramach przedmiotowe]j inwestycji na dziatce
Przedsiewziecia B, w tym robét | nr 19 realizowane bedg nastepujgce prace:
budowlanych przewidzianych ez zakresu melioracji — regulacja koryta
i planowanych na dzialce nr 19 rowu kolidujacego z tacznica Czarna
i dziatkach sasiednich. Woda — tag Potudniowy,

e Z zakresu elektroenergetyki
— prowadzenie kabla teletechnicznego
wzdtuz fgcznicy Czarna Woda - tag
Potudniowy,

o z zakresu SRK (sterowanie ruchem
kolejowym) — prowadzenie kabla SRK
wzdtuz fgcznicy Czarna Woda — tag
Potudniowy.

Wskazany zakres rob6t zostat przeanalizowany
W niniejszym postepowaniu.

3. Pismo softysa wsi Pinczyn Pana Tomasza Boszki z dnia 06.03.2023 r.

3.1 | Obszar planowanej inwestycji | Tutejszy Organ wskazuje, ze zafgcznikami

oraz obszar oddziatywania nie obejmuje
wszystkich dziatek wyszczegéinionych
w zatgczniku do raportu 00S;

do wniosku o] wydanie decyzji
o $rodowiskowych byly: mapa z zaznaczonym
przewidywanym terenem, na ktorym
realizowane bedzie przedsiewziecie,
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oraz z zaznaczonym przewidywanym obszarem
oddziatywania inwestycji, zestawienie dziatek
w zakresie inwestycji i zestawienie dziatek
w zasiegu oddziatywania. Ponadio Inwestor
dnia 20.12.2022 r. przediozyt zaktualizowany
wykaz dziatek, na ktérych przedmiotowe
przedsiewziecie zostanie zrealizowane
i na ktore bedzie oddziatywaé, ktéry zatgczony
zostat do obwieszczenia znak RDOS-Gd-
WOO0.420.21.2021.AT/LT.29 z 24.01.2023 r.

3.2 | Zmniejszenie ilosci skrzyzowan drogowo-
kolejowych, co wplynie negatywnie
na bezpieczenstwo mieszkancow
i znaczgco zwigkszy ilos¢ oddawanego

do atmosfery COy;

Zgodnie z  obowigzujacymi  przepisami,
zastgpienie wszystkich przejazdéw kolejowo-
drogowych na skrzyzowania dwupoziomowe
(wielopoziomowe) jest obligatoryjne tylko
w przypadku podniesienia predkosci na linii
kolejowej powyzej 160 km/h. Tutejszy Organ
wskazuje, ze maksymalna predko$¢ na linii
kolejowej 203 po realizacji przedmiotowej
inwestycji wyniesie 160 km/h. Ponadto,
w zwigzku z tym, ze ze wszystkich obecnie
funkcjonujgcych przejazdéow na linii 203
(w liczbie 47), 26 zostanie zlikwidowanych
i zastgpionych skrzyzowaniami bezkolizyjnymi
lub drogami  dojazdowymi  dowigzanymi
do istniejgcej infrastruktury drogowej. Przejazdy,
ktére pozostang, zostang zmodernizowane,

a bezpieczenstwo na nich - podniesione
poprzez montaz samoczynnej sygnalizacji
przejazdowej oraz rogatek Iub pétrogatek.

Na terenie Sofectwa Pinczyn powstang dwa
nowe obiekty bezkolizyjne: skrzyzowanie
dwupoziomowe (wiadukt kolejowy w km istn.
ok. 36+275) oraz przejscie pod torami
Z bezposrednim dojsciem na modernizowane
perony. Z uwagi na powyzsze, zlikwidowany
zostanie m.in. przejazd kolejowo-drogowy
w km istn. 35+981 oraz przejazd kolejowo-
drogowy w km istn. 36+349. Kazdorazowe
zmniejszenie ruchu przejazdéw  kolejowo-
drogowych znacznie zwicksza bezpieczenstwo
ruchu drogowego.

W opinii tutejszego Organu, przedmiotowa
inwestycja nie przyczyni sie  znaczgco
negatywnie na wzrost ilo$ci oddawanego CO:
do atmosfery. Przebudowa linii kolejowej 203
wplynie na podniesienie  atrakcyjnosci
niskoemisyjnego transportu kolejowego
i przyczyni sie do przesuniecia czesci popytu
z transportu  drogowego. Przedmiotowa
inwestycja wpisuje sie zatem w polityke majaca
na celu zmniejszenie skali wykorzystania
zasilanego szkodliwymi paliwami transportu
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na rzecz mniej ucigzliwych dla srodowiska.

3.3 | Brak zabezpieczenh przeciwhatasowych
oraz wniosek o przeprowadzenie audytu
budynkéw mieszkalnych przed

rozpoczeciem realizacji inwestycji;

W opinii tutejszego Organu przeprowadzona
analiza akustyczna nie wykazata, aby poziom
hatasu po realizacji przedmiotowej inwestycji
przekroczyt wartosci dopuszczalne. Z tego
powodu Inwestor nie projekiuje zabezpieczen
przeciwhatasowych. Maksymalny poziom hatasu
prognozowanego w miejscowosci Pinczyn
WYynosi:
e dla receptorow przy zabudowie 55,5 dB
w porze dnia oraz 50,7 dB w porze nocy
e dla receptorébw na granicach terendéw
chronionych — 57,4 dB w porze nocy

Dopuszczalny poziom hatasu wynosi 61 dB
w porze dnia oraz 56 dB w porze nocy.

Zgodnie z przedtozong dokumentacja, prace
na terenach wsi Pinczyn w wiekszoéc