OPIS ISTOTNYCH ZAGADNIEN DLA KOMISJI EGZAMINACYJNEJ DO
ZADANIA Z ZAKRESU PRAWA CYWILNEGO
(EGZAMIN RADCOWSKI — 24 KWIETNIA 2024 r.)

Zdaniem zespolu do przygotowania zadan na egzamin radcowski, w stanie faktycznym

sprawy uzasadnione jest wniesienie apelacji w imieniu powoda Tomasza Adamskiego.

1.

Wyrok powinien by¢ zaskarzony w czesci, w ktorej Sad oddalit powddztwo w zakresie

zadania zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda:

a) w pkt 2 wyroku:

- co do kwoty 60 000 zt zado$¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie

od dnia 4 stycznia 2020 r. do dnia zaptaty,

- co do kwoty 44 000 zt skapitalizowanej renty wraz z ustawowymi odsetkami od dnia

25 pazdziernika 2023 r. do dnia zaptaty,

- co do renty biezacej w wysokosci 1 000 z miesiecznie.

b) w pkt 3 wyroku co do kosztow procesu.

Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia powinna wynosi¢ 116 000 zt i obejmowac:

a) zado$¢uczynienie w wysokosci 60 000 zt (powod dochodzit 90 000 zt, Sad zasadzit
30 000 zt nieprawidtowo przyjmujac 50 % przyczynienia si¢ Jana Adamskiego do
powstania szkody),

b) skapitalizowang rente¢ w wysokosci 44 000 zi, tj. za okres od stycznia 2020 r. do
sierpnia 2023 r., gdyz roszczenia rentowe za okres od sierpnia 2019 r. do grudnia
2019 r. ulegty przedawnieniu,

C) rente biezacg od wrzesnia 2023 r. w wysokosci 1 000 zt miesieczne X 12 (art. 22
k.p.c.).

Zdajacy powinien podnie$¢ zarzuty naruszenia przez Sad nast¢pujacych przepisow prawa

procesowego, ktore mogly mie¢ wptyw na wynik sprawy:

a) art. 233 81 k.p.c. wzw. z art. 231 k.p.c. poprzez btgdne ustalenie, ze Jan Adamski nie
mial zapigtych pasow bezpieczenstwa. Sad ustalit podstawg domniemania
faktycznego w oparciu 0 rodzaj obrazen ciata Jana Adamskiego, pomijajac w tym
wzgledzie uszkodzenia pojazdu marki Renault, w konsekwencji wyprowadzajac
nieprawidlowy wniosek co do niezapiecia paséw bezpieczenstwa. Z charakteru
obrazen ciata Jana Adamskiego w postaci ztamania kregostupa szyjnego 1 przerwania
rdzenia kregowego nie mozna wywnioskowaé, ze nie mial zapigtych pasow
bezpieczenstwa. Taki wniosek nie wynika réwniez z opinii bieglego w sprawie
karnej, a charakter uszkodzen pojazdu marki Renault przemawia za tym, ze
okoliczno$¢ zapiecia, badz nie, paséw bezpieczenstwa pozostaje bez znaczenia dla
skutku w postaci $mierci Jana Adamskiego, skoro w wyniku ztamania opar¢ foteli
samochodu marki Renault doszto do powstania ww. obrazen;

b) art. 233 § 1 k.p.c poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego W sprawie
materiatu  dowodowego, co skutkowalo niezgodnym <z zasadami logiki
i doswiadczenia zyciowego ustaleniem, ze dochdd na jednego cztonka rodziny byt
wyzszy po $mierci Jana Adamskiego, niz za jego zycia.



Dokonujagc poréwnania dochodow rodziny za okres przed i po $mierci Jana
Adamskiego, Sad wzial pod uwagge zarobki powoda z 2019 r. (5 000 zt/3 =1 666 zt)
I dochody rodziny z 2023 r., zamiast z 2019 r. Pomingl, Zze wynagrodzenie Jana
Adamskiego ulegtoby zwigkszeniu i od 2020 r. wyniostoby 6 500 zt, a od 2022 r. -
8 000 zt netto, a tym samym zwigkszeniu ulegtby dochod na jednego cztonka rodziny
(odpowiednio ok. 2 166 zt za lata 2020-2021 i ok. 2 666 zt za lata 2022-2023).
Co najmniej wigc taka kwote zmarly moglby przeznacza¢é na potrzeby syna.
Dodatkowo Sad pominat, ze renta rodzinna poczatkowo wynosita tylko 1 000 zt i na
skutek stopniowej waloryzacji dopiero w 2023 r. wyniosta 1 400 zt. Z kolei zarobki
matki powoda powinny by¢ uwzgledniane dopiero od 2022 r., gdyz woéwczas podjeta
zatrudnienie.
Prawidtowa ocena zgromadzonego materialu dowodowego powinna wigc prowadzi¢
do wniosku, ze dochdd rodziny po $mierci Jana Adamskiego ulegt obnizeniu
i wynosit na jedng osobg:
-w 2019 r. - 500 zt (renta rodzinna 1 000 z1/2),
-w 2020 r. - 550 z1 (renta rodzinna 1 100 zt /2),
-w 2022 r. - 1 650 zt (zwaloryzowana renta w wysokosci 1300 zt plus wynagrodzenie
Marii Adamskiej 2 000 z1/2),
-w 2023 r. - 1 700 zt (zwaloryzowana renta w wysokosci 1400 zt plus wynagrodzenie
Marii Adamskiej 2 000 z1/2).

4. Zdajacy powinien podnie$¢ zarzuty naruszenia przez Sad nastepujacych przepisow prawa

materialnego:

a) art. 6 k.c. i art. 362 k.c. poprzez ich bledng wyktadni¢, polegajaca na obcigzeniu

powoda ci¢zarem dowodu w zakresie braku przyczynienia si¢ Jana Adamskiego do
powstania szkody; cigzar dowodu okoliczno$ci uzasadniajagcych przypisanie
poszkodowanemu przyczynienia si¢ do powstania szkody lub jej zwigkszenia oraz
istnienie adekwatnego zwiazku przyczynowego spoczywa na pozwanym; pozwany
winien wykaza¢, ze Jan Adamski nie miat zapietych pasdw, a ponadto, ze pomig¢dzy
jego zachowaniem (tj. niezapigciem pasOw) a szkoda w postaci $mierci, istnial
adekwatny zwigzek przyczynowy. Sad nieprawidtowo zatem przyjat, ze to powod
winien udowodnié, ze jego ojciec miat zapigte pasy, a ponadto, ze brak paséw nie
mial wptywu na skutek w postaci §mierci poszkodowanego.
Zmniejszenie obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 362 k.c. moze mie¢
miejsce tylko w razie pozytywnego ustalenia, ze poszkodowany przyczynit si¢ do
powstania lub zwigkszenia szkody. Niewtasciwe zachowanie poszkodowanego musi
by¢ adekwatng wspolprzyczyna, to znaczy, ze skutek musi nastagpi¢ w wyniku
dziatania dwoch przyczyn, jednej pochodzacej od zobowigzanego, wzglednie od
nieustalonej osoby trzeciej oraz od poszkodowanego. Pomigdzy zachowaniem
poszkodowanego a powstaniem szkody lub zwigkszeniem jej zakresu musi zachodzi¢
adekwatny zwigzek przyczynowy. Cigzar dowodu okoliczno$ci uzasadniajacych
przypisanie poszkodowanemu przyczynienia si¢ do powstania szkody lub jej
zwigkszenia oraz istnienie adekwatnego zwigzku spoczywa na pozwanym
(por. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziow SN z dnia 10 wrzesnia 1975 r.,
sygn. 111 CZP 8/75);



b)

d)

art. 362 k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie, skutkujgce blednym
przyjeciem, ze Jan Adamski przyczynil si¢ do powstania szkody I zmniejszeniem
przyznanego zadoscuczynienia o 50 %, w sytuacji, gdy pozwany nie zaoferowat
Sadowi koniecznego dowodu dla wykazania, ze Jan Adamski nie mial zapigtych
pasOéw bezpieczenstwa i ze wptyneto to na skutek w postaci $§mierci poszkodowanego;
art. 442' § 2 k.. poprzez jego niezastosowanie, skutkujace nieprawidtowym
przyjeciem, ze prawo do renty uleglo przedawnieniu, podczas gdy szkoda bedaca
podstawg tego roszczenia wynikta z wystepku z art. 177 8 2 k.k., a tym samym termin
przedawnienia wynosi 20 lat od dnia popelnienia przestepstwa;

art. 118 k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i wskutek tego przyjecie, ze
roszczenie o zaplate rat rentowych za okres od stycznia 2020 r. do sierpnia 2023 r.
ulegto przedawnieniu.

Nalezy rozrézni¢ roszczenie 0 samo przyznanie prawa do renty od roszczenia
o zaplate poszczegdlnych rat. Pierwsze ulega przedawnieniu wg art. 442! § 2 k.c.
w terminie 20 lat (sprawca wypadku zostal prawomocnie skazany za przestepstwo
z art. 177 § 2 k.k.), a drugie, tj. roszczenie o zaptatg poszczegdlnych, zalegtych rat
rentowych, jako $wiadczenie okresowe, wg art. 118 k.c. w zw. z art. 120 8 1 k.c,,
z uplywem 3 lat od dnia wymagalnosci kazdej raty (por. wyroki SN z: 19 lutego
2015 r., sygn. Il CSK 167/14, 7 stycznia 2011 r., sygn. | PK 142/10).

W przedmiotowe]j sprawie Sad powinien zasadzi¢ skapitalizowang rente za okres
trzech lat przed wniesieniem pozwu, tj. od stycznia 2020 r. (art. 118 zd. 2 k.c.) do
sierpnia 2023 r. oraz rent¢ biezaca. Roszczenie o zaptatg rat rentowych za okres od
sierpnia 2019 r. do grudnia 2019 r. nalezy uzna¢ za przedawnione z koncem 2022 r.
(decyzja pozwanego, ktora przerwata bieg przedawnienia, zostala dorgczona
10 grudnia 2019 r., za$ pozew zostat wniesiony dopiero 4 sierpnia 2023 r.);

art. 446 8§ 2 k.c. poprzez btedna wyktadni¢, polegajaca na przyjeciu, ze jedynie
usprawiedliwione potrzeby uprawnionego podlegaja zaspokojeniu rentg z art. 446 § 2
k.c., ktora nie moze by¢ wyzsza niz $wiadczenie alimentacyjne, podczas gdy
prawidtowa wyktadnia tego przepisu wskazuje, ze renta ta moze obejmowac
wszystkie potrzeby uprawnionego, ktorych zostal on pozbawiony w wyniku czynu
niedozwolonego, zaspokajane przez zmarlego, niezaleznie od tego, czy miescity sig,
czy tez wykraczaly poza granice usprawiedliwionych potrzeb uprawionego
w rozumieniu art. 135 k.r.o.

Przepisy kodeksu rodzinnego i opiekunczego maja znaczenie przy stosowaniu
art. 446 8 2 k.c. w zakresie okreSlania krggu os6b uprawnionych do wystgpienia
Z roszczeniem o rent¢ oraz czasu trwania obowigzku $wiadczenia renty. Przepis art.
446 § 2 k.c. przewiduje jednak samodzielne przestanki okreslenia wysokosci renty, sg
nimi potrzeby poszkodowanego oraz mozliwosci majatkowe i zarobkowe ojca
powoda. Pierwsza z tych przestanek jest zblizona do przewidzianej w art. 135 k.r.o.
przestanki stanowiacej kryterium ustalania alimentéw. W mys$l art. 135 kur.o.
potrzeby uprawnionego stanowiace przestanke do okreslenia wysokos$ci alimentow
zostaly ograniczone poprzez wskazanie, ze chodzi jedynie o usprawiedliwione
potrzeby uprawnionego. Takiego ograniczenia nie ma jednak w art. 446 § 2 k.c.
Przepis art. 446 k.c. daje wigc mozliwos¢ zasadzenia nawet wyzszej renty niz
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9)

swiadczenie alimentacyjne, ale limitowana jest ona przez mozliwosci majatkowe
i zarobkowe zmartego (por. wyroki SN z: 10 maja 2012 r., sygn. IV CSK 416/11,
16 maja 2008 r., sygn. 111 CSK 386/07).

art. 446 § 2 k.c. poprzez btgdna wykladni¢, polegajaca na przyjeciu, ze zadanie
zaptaty skapitalizowanej renty za czas przed wniesieniem pozwu wymaga wykazania,
Ze potrzeby uprawnionego nie zostaly zaspokojone, lub ze zostaly zaspokojone, ale
ze S$rodkow, ktore wymagaly zwrotu np. pozyczek, kredytow, podczas gdy
okolicznosci te sg irrelewantne z punktu widzenia zasadzenia renty z art. 446 8§ 2 k.c.
za okres przed wniesieniem pozwu, ktéra ma charakter odszkodowawczy i stanowi
wynagrodzenie straty, jakiej doznat uprawniony do alimentacji przez niemoznos¢
uzyskania $§wiadczenia na zaspokojenie jego potrzeb;

art. 446 8§ 2 k.c. poprzez btgdng wykladnie skutkujaca oddaleniem roszczen
rentowych powoda, podczas gdy potrzeby powoda oraz mozliwosci zarobkowe
1 majatkowe zmarlego, ktory byt jedynym zZywicielem rodziny, uzasadniaja
zasgdzenie na rzecz powoda renty w wysokos$ci co najmniej 1 000 zt miesigcznie.

Jan Adamski bezposrednio przed $miercig przeznaczat co najmniej ok. 1 666 zt na
potrzeby syna, ale majac na uwadze jego mozliwosci zarobkowe, kwota ta
sukcesywnie by wzrastata i docelowo wynositaby ok. 2 666 zi, czyli tyle, ile wynosity
potrzeby powoda. Po uwzglednieniu renty rodzinnej z ZUS przypadajacej na powoda,
zasadnym jest zadanie renty w wysokosci co najmniej 1 000 zt miesigcznie. Kwota ta
jest usprawiedliwiona réwniez, gdy wezmie si¢ pod uwage samg roéznic¢ pomiedzy
dochodem rodziny przed i po $mierci Jana Adamskiego. Majgc na uwadze kwote,
o0 jaka obnizony zostat dochod na osobe w latach 2019-2023, kwota 1 000 zt nie jest
kwota nadmierng.

5. Wniosek apelacyjny powinien zosta¢ sformutowany jako wniosek o zmiang

zaskarzonego Wyroku w czgéci oddalajacej powoddztwo poprzez zasadzenie od

pozwanego na rzecz powoda:

- kwoty 60 000 zt tytulem zado$Cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia 4 stycznia 2020 r. do dnia zaptaty;

- kwoty 44 000 zt tytutem skapitalizowanej renty wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
25 pazdziernika 2023 r. do dnia zaptaty;

- renty biezacej w wysokosci 1 000 zt miesigcznie ptatnej z géry do rak powoda do dnia
10-ego kazdego miesigca poczynajac od miesigca wrzesnia 2023 r., wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie na wypadek opdznienia w terminie platnosci kazdej raty;

- kosztow procesu za obie instancje.



