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8. EAP 8 Ogdlny unijny program dziatan na rzecz ochrony srodowiska

Agenda 2030 Agenda na rzecz zrbwnowazonego rozwoju 2030

aPGCW aktualizacja Plandw gospodarowania wodami na obszarach do-
rzeczy

llaPCW druga aktualizacja Planéw gospodarowania wodami na obsza-
rach dorzeczy

aPZRP aktualizacja Planéw zarzadzania ryzykiem powodziowym

BDL Bank Danych Lokalnych GUS

BDOTIOk Baza Danych Obiektéw Topograficznych

CBDG Centralna Baza Danych Geologicznych

CRFOP Centralny Rejestr Form Ochrony Przyrody

DPU Dobre praktyki utrzymania rzek (WWF Polska, sierpien 2018 r.)

EZt Europejski Zielony tad

Gls Gtéwny Inspektorat Sanitarny

GDOS Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

GlOS Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska

GuUs Gtoéwny Urzad Statystyczny

GZWP Gtowny Zbiornik Woéd Podziemnych

IBA Important Bird and Biodiversity Areas - ostoje ptakéw
i bioréznorodnosci

JCwpP jednolita czes¢ wod powierzchniowych

JCWPd jednolita czes¢ wod podziemnych

KDP Katalog dobrych praktyk w zakresie robét hydrotechnicznych i
prac utrzymaniowych wraz z ustaleniem zasad ich wdrazania
(MGGP, kwiecien 2018 r.)

KE Komisja Europejska

KPEIK Krajowy Plan na rzecz Energii i Klimatu na lata 2021-2030

KPOWM Krajowy program ochrony wéd morskich

KPRWP Krajowy program renaturyzacji woéd powierzchniowych

LZWP Lokalny Zbiornik Wéd Podziemnych

MPHP Mapa Podziatu Hydrograficznego Polski

MPP Monitoring Ptakow Polski

MPPL Monitoring Pospolitych Ptakdw Legowych

NSP Narodowy Spis Powszechny Ludnosci i Mieszkan

Obszary IBA Ostoje ptakdw i bioréznorodnosci (ang. Important Bird and Biodi-
versity Areas)

OCHK Obszar chronionego krajobrazu

ONZ Organizacja Naroddw Zjednoczonych

0OSO Obszar Natura 2000 Obszary specjalnej ochrony ptakéw

PEP2030 Polityka Ekologiczna Panstwa 2030

PCW Plany gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy

PGW Wody Polskie

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie

PK

Park Krajobrazowy

PMS Panstwowy Monitoring Srodowiska
PN Potok nizinny

PNp Potok nizinny piaszczysty

POBM Program ochrony brzegdéw morskich
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Podrecznik Renaturyzacja wdd — podrecznik dobrych praktyk renaturyzacji
renaturyzacji wod powierzchniowych (Multiconsult, kwiecier 2020 r.)
Prognoza Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu Planu Utrzyma-
nia Wod w regionie wodnym Warty - obszar dziatania PGCW Wody
Polskie Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Poznaniu
PPNW Program przeciwdziatania niedoborowi wody
PPSR Podstawowy Pakiet Srodkéw Renaturyzujgcych
PPSS Plan przeciwdziatania skutkom suszy
PSH Panstwowa Stuzba Hydrogeologiczna
PUW Plan Utrzymania Wéd
PUW 2016 Obowigzujacy Plan Utrzymania Wod opracowany dla obszaru
RZGW w 2016 r. i ustanowiony w 2017 r.
PZRP Plan zarzadzania ryzykiem powodziowym
RDW Ramowa dyrektywa wodna
RW region wodny
RWN Wielka rzeka nizinna
RZGCGW regionalny zarzad gospodarki wodnej
SCW sztuczna czes¢ wod
SDG Cele Zrownowazonego Rozwoju (ang. Sustainable Development
Goals)
SOO Obszar Natura 2000 Specjalne obszary ochrony siedlisk
SO0S strategiczna ocena oddziatywania na srodowisko
SOR Strategia Odpowiedzialnego Rozwoju
SPA Strategiczny Plan Adaptacji dla sektoréw i obszarow wrazliwych
na zmiany klimatu do roku 2020 z perspektywa do roku 2030
SZCW silnie zmieniona czes¢ wod
UE Unia Europejska
ustawa O0S Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie sro-
dowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tj. Dz.U.
2024 r. poz. 834)
ustawa OP Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.,j. Dz.U.
2023 r. poz. 1336 ze zm.)
ustawa PB Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tj. Dz.U. 2024 r.
poz. 725 ze zm))
ustawa POS Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (t.).
Dz.U. 2024 poz. 54 ze zm.)
ustawa PW Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (tj. Dz.U. 2024 poz.
1087)
ustawa PW z 2001 r. | Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (t.j. Dz.U. 2017 poz. 1121)
WOPR Wojewddzki Osrodek Postepu Rolniczego
ZMIUW Zarzad Melioracji | Urzadzen Wodnych
ZPK Zespot przyrodniczo-krajobrazowy
ZR Zréwnowazony rozwoj
Y4 Zarzad Zlewni
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1 ZAKRES PROJEKTU PUW ORAZ OCENA ZGODNOSCI Z CELAMI UZGODNIONYMI
W INNYCH DOKUMENTACH

11  Zakres i cel dokumentu

Utrzymanie wod, rozumiane jest powszechnie jako utrzymanie rzek, strug, strumieni
i potokdéw oraz innych wdod ptynacych (dalej: cieki) oraz jezior. Ustawa Prawo wodne
(ustawa PW) nie definiuje samego pojecia, natomiast zgodnie z jej trescig utrzymanie
wod polega takze na zachowaniu stanu dna i brzegdéw danego odcinka cieku lub jeziora
oraz na remoncie lub konserwacji istniejagcych budowli regulacyjnych i ubezpieczen
w obrebie urzadzerh wodnych.

Cele utrzymania waod zostaty sprecyzowane w ustawie PW. S nimi, zapewnienie:
e ochrony przed powodzig i suszg;

e splywu lodu oraz przeciwdziatanie powstawaniu niekorzystnych zjawisk
lodowych;

e warunkow umozliwiajgcych korzystanie z wod,;
e warunkow eksploatacyjnych srodladowych drég wodnych;

e dziatania urzadzen wodnych, w szczegdlnosci ich odpowiedniego stanu
technicznego i funkcjonalnego.

Nalezy przy tym pamietacd, ze utrzymanie woéd moze wywiera¢ wptyw na srodowisko
naturalne. Dlatego zarzadzanie w tym zakresie wymaga przemyslanego podejscia, ktdre
taczy kwestie techniczne z aspektami ekologicznymi, harmonizujac dziatania z ochrona
przyrody. Utrzymanie wod powinno by¢ realizowane z uwzglednieniem zaréwno krétko-,
jak i dtugoterminowych skutkéw dla ekosystemow wodnych, przy réwnoczesnym
zaspokajaniu biezagcych potrzeb uzytkownikow waod. Integracja tych réznorodnych
wymagan jest kluczowa dla zapewnienia zrébwnowazonego rozwoju oraz ochrony
srodowiska wodnego.

Utrzymanie wdod spoczywa na ich wiascicielu, ktéry zobowigzany jest do:
e zapewnia osiggniecia celéw Srodowiskowych';

e utrzymania w nalezytym stanie technicznym koryta ciekdw naturalnych oraz
kanatdw;

e zapewnienia swobodnego splywu wdd powodziowych oraz loddw;

e wspodtuczestnictwa w odbudowywaniu ekosystemoéw zdegradowanych przez
niewtasciwag eksploatacje zasobéw wodnych;

e umozliwienia  wykonywania obserwacji i pomiaréw  hydrologiczno-
meteorologicznych oraz hydrogeologicznych.

' Cele srodowiskowe - osiggniecie lub utrzymanie dobrego stanu wéd oraz zapobieganie ich pogorszeniu, w szczegdlnosci
w odniesieniu do ekosysteméw wodnych i innych ekosysteméw od nich zaleznych (za: Stownik pojeé wykorzystywanych
w dokumentach planistycznych); Petna definicja celéw srodowiskowych zostata okreslona w art. 55 ust. 1 ustawy PW

TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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Dziatania utrzymaniowe ujmowane sa w jednym dokumencie — planie utrzymania wéd
(PUW). PUW opracowuje sie dla regionéw wodnych, w obszarze dziatania regionalnego
zarzadu gospodarki wodnej (RZGW).

Plan utrzymania wéd to zestawienie planowanych dziatan utrzymaniowych wraz
z identyfikacja odcinkdw wod oraz zagrozen dla swobodnego sptywu lodéw, a takze
wykazem znaczacych budowli regulacyjnych i urzadzen wodnych. Plan utrzymania woéd
powinien zawiera¢ uzasadnienie koniecznosci realizacji poszczegdlnych dziatan oraz
uwarunkowania ich realizacji. Dziatania utrzymaniowe, ujete w PUW, musza
uwzglednia¢ koniecznos¢ osiggniecia celdw srodowiskowych.

W zwiazku z ww. wymaganiami dot. zakresu informacji jakie powinny zawiera¢ PUW,
okreslonymi w art. 327 ust. 1 ustawy PW, sporzadzony projekt PUW w regionie wodnym
Warty dla obszaru dziatania PGW Wody Polskie RZGW w Poznaniu skiada sie
Z nastepujacych zestawien tabelarycznych nazwanych zatagcznikami projektu PUW:

e Zalgcznik nr 1 projektu PUW stanowiacy wykaz odcinkéw $rédladowych wod
powierzchniowych, w obrebie ktérych wystepuja zagrozenia dla swobodnego
przeptywu woéd oraz sptywu lodoéw, z rozréznieniem rodzajéw zagrozen, o ktérych
mowa w art. 327 ust. 1 pkt 1 ustawy PW,;

e Zalacznik nr 2 projektu PUW stanowigcy wykaz bedacych wiasnoscig Skarbu
Panstwa budowli regulacyjnych i urzadzern wodnych o istotnym znaczeniu dla
zarzadzania wodami, o ktérych mowa w art. w art. 327 ust. 1 pkt 2 ustawy PW;

e Zalgcznik nr 3a projektu PUW stanowiacy wykaz planowanych dziatan, o ktérych
mowa w art. w art. 227 ust. 3 ustawy PW;

e Zalgcznik nr 3b projektu PUW stanowigcy doprecyzowanie informacji dla
dziatan, o ktérych mowa w art. 227 ust. 3 pkt 3,6 i 7 ustawy PW.

Ustawa PW nie pozostawia katalogu otwartego dziatan utrzymaniowych, ktére moga
znalez¢ sie w PUW. Sg one scisle okreslone, a nalezg do nich:

e Dziatanie 1 Wykaszanie roslin z dna oraz brzegéw $rédladowych woéd
powierzchniowych;

e Dziatanie 2 Usuwanie roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie srédladowych
wod powierzchniowych;

e Dziatanie 3 Usuwanie drzew i krzewdw porastajacych dno oraz brzegi
srodladowych wod powierzchniowych;

e Dziatanie 4 Usuwanie ze S$rédladowych woéd powierzchniowych przeszkéd
naturalnych oraz wynikajacych z dziatalnosci cztowieka;

e Dziatanie 5 Zasypywanie wyrw w brzegach i dnie $rédladowych waéd
powierzchniowych oraz ich zabudowg biologiczng;

e Dziatanie 6 Udraznianie $rédladowych woéd powierzchniowych przez usuwanie
zatorow utrudniajacych swobodny przeptyw wdd oraz usuwanie namutdw
i rumoszu;

e Dziatanie 7 Remont lub konserwacje stanowigcych witasnos¢ wiasciciela wod:

TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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a) ubezpieczen w obrebie urzadzen wodnych,
b) budowli regulacyjnych;

e Dziatanie 8 Rozbidrka lub modyfikacja tam bobrowych oraz zasypywanie nor
bobréow lub  nor innych zwierzat w brzegach sréodlagdowych waod
powierzchniowych.

Jak opracowano projekt PUW

W 2014 r. zmiana ustawy PW wprowadzita koniecznos¢ opracowania planu utrzymania
wod. Ten dokument planistyczny miat obowigzywac przez 6 lat. Pierwsze prace nad
planem rozpoczeto w 2015 r., a pierwsze PUW dla wszystkich RZGW przyjeto w 2016 r.
W miedzyczasie, reforma gospodarki wodnej w Polsce spowodowata zmiane ustawy
PW, co w niektorych aspektach zmienito réwniez zapisy dotyczace PUW po 2018 r.

Do najistotniejszy zmian wprowadzonych nowela ustawy, ktére uwzgledniajg obecnie
opracowane projekty PUW, naleza:

1. W zakresie dziatarh utrzymaniowych: obecnie jednym z dziatan utrzymaniowych
jest ,remont lub konserwacja stanowigcych wiasnos¢ wiasciciela wod: a)
ubezpieczen w obrebie urzadzen wodnych, b) budowli regulacyjnych”. W ustawie
PW z 2001 r. odpowiednikiem tego dziatania byt ,remont lub konserwacja
stanowigcych wiasnos¢ wiasciciela wody: a) budowli regulacyjnych oraz
ubezpieczen w obrebie tych budowli, b) urzadzen wodnych”;

2. Podmiot przyjmujacy: obecnie PUW jest przyjmowany przez wojewode (a jesli
PUW obejmowatby tereny potozone w obszarze dziatania co najmniej dwdch
wojewodow, PUW ustanawiaja wspdlnie wiasciwi wojewodowie). W ustawie PW
z2001r. PUW byt przyjmowany przez dyrektora regionalnego zarzadu gospodarki
wodnej;

3. Uzgadnianie dokumentu: obecnie PUW jest uzgadniany jedynie z Wodami
Polskimi (z wnhioskiem o uzgodnienie wystepuje wojewoda). W ustawie PW z 2001
r. PUW byt uzgadniany z prezesem Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej oraz
Z whasciwymi marszatkami wojewddztw;

4. Aktualizacja PUW: W ustawie PW z 2001 r. sformutowano obowigzek aktualizacji
przegladu PUW co 6 lat oraz ,w razie potrzeby” jego aktualizacji. Obecne przepisy
nie formutuja takiego wymagania;

5. Zastosowanie: ustawa PW z 2001 r. wskazywata, ze utrzymywanie woéd powinno
obejmowac wytacznie dziatania wynikajgce z PUW, a inne mogty byc realizowane
tylko ,jezeli zachodzi pilna i uzasadniona koniecznos$¢ realizacji tych dziatan
Z uwagi na zapewnienie ochrony przed powodziag lub w zwigzku z koniecznoscia
usuniecia skutkéw powodzi". Obecnie ustawa PW wskazuje, ze utrzymywanie
wod obejmuje dziatania wynikajace z PUW, a inne mozna realizowac tylko wtedy,
gdy ,nie wywierajg one istotnego wptywu na osiggniecie celdw srodowiskowych”
lub gdy ,zachodzi pilna i uzasadniona koniecznos¢ realizacji tych dziatan z uwagi
na zapewnienie ochrony przed powodzig lub susza oraz w zwiazku
z koniecznoscig usuniecia skutkow powodzi lub suszy”. Ranga PUW jest wiec
odmienna (nizsza) od stanu prawnego sprzed 2018 r;

6. Mozliwos¢ wystapienia z roszczeniem o odszkodowanie: obecne przepisy daja
prawo do roszczen odszkodowawczych w zwigzku z ustaleniami PUW. Ustawa
PW z 2001 r. nie zawierata takich ustalen.

5 TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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Forma prawna PUW nie ulegta zmianie do dzi$ — jest on przyjmowany w formie aktu

prawa miejscowego, ponadto projekt PUW podlega obowigzkowi przeprowadzenia
strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko.

Podstawa merytoryczng opracowania aktualnych projektéw PUW byly potrzeby
realizacji prac utrzymaniowych zgtoszone przez poszczegdlne regionalne zarzady
gospodarki wodnej. To RZGW sg odpowiedzialne za planowanie tych dziatan, natomiast
zarzady zlewni (ZZ) za ich realizacje? Zgtoszone dziatania zostaty uszczegdtowione oraz
poddane analizom, w tym pod katem zgodnosci z celami srodowiskowymi. Szczegdty
przeprowadzonych analiz oraz uwarunkowania realizacji dziatan utrzymaniowych,
zgodnie z dobrymi praktykami, przedstawiono rozdziale 2.4 niniejszej Prognozy.

Zagrozenia dla swobodnego przeptywu wéd oraz sptywu lodéw

Zaplanowanie i wykonanie prac utrzymaniowych powinno, co do zasady, dotyczyc¢
ciekoéw, dla ktorych zidentyfikowano zagrozenie, czyli takich, dla ktérych wystepuje
niepozadane zjawisko mogace wymagac interwencji ze strony cziowieka. Zwykle
znajomos¢ cieku, wystepowania na nim niepozadanych zjawisk, przekazywana jest
Z pokolenia na pokolenie poprzez grupy mieszkancow narazonych na zjawisko powodzi
czy podtopien. Identyfikacja zagrozen jest zatem podstawowa czynnoscia dla potrzeb
wiasciwego zaplanowania przysztych dziatan.

Kwalifikacja odcinkdw ciekdw do ewentualnego prowadzenia prac utrzymaniowych
rozpoczyna sie zatem od identyfikacji tzw. zagrozen. Jako zagrozenie nie powinno byc¢
jednak identyfikowane samo wystepowanie niepozadanych zjawisk, ktdore s3
przejawami normalnej dynamiki rzek, ale dopiero sytuacje, ktére generuja okreslone
ryzyko dla waznych wartosci i interesdw cztowieka. Typowe zjawiska, moga lecz nie
musza stanowi¢ potencjalne ,zagrozenia”. Istotny jest woéwczas wplyw jakie dane
Zjawisko wywiera na otaczajacy teren. Dlatego najistotniejszym czynnikiem
determinujacym koniecznos¢ prowadzenia dziatan utrzymaniowych bedzie sposdb
zagospodarowania obszaru zlewni. Obecnos¢ obszaréw zabudowanych powoduje
koniecznos¢ ochrony obiektdow i infrastruktury (np. dziatania polegajace na wycince
drzew i krzewdw, roslinnosci wodnej, usuwanie zatordw), natomiast w obszarach
rolniczych spodziewana jest koniecznos¢ realizacji pewnego typu dziatan
utrzymaniowych specyficznych dla ciekédw istotnych dla rolnictwa (np. usuwanie
namutéw).

W art. 227 ust. 2 ustawy PW wymieniono zamkniety katalog celdw utrzymania waod.
Do celdw tych nalezy m.in. zapewnienie: ochrony przed powodzig lub usuwania skutkéw
powodzi oraz zapewnienia sptywu lodu oraz przeciwdziatania powstawaniu
niekorzystnych zjawisk lodowych. Plan utrzymania wéd zgodnie z art. 327 ust. 1 ustawy
PW ma wskaza¢ zagrozenia, ktdére moga stac sie bezposrednia przyczyna braku
mozliwosci osiggniecia celdw utrzymania wymienionych w art. 227 wust. 2.
Zidentyfikowany wykaz zagrozen, dla ktérych konieczne jest prowadzenie prac
utrzymaniowych, przedstawia sie nastepujaco:

2 Na podstawie art. 240 ust. 3 pkt 16 oraz art. 240 ust. 4 pkt 8 ustawy PW, okreslajace zadania jednostek Wod Polskich
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e Zagrozenie nr | - Erozja denna i brzegowa, osuniecia skarp (powodujace
zagrozenie dla zlokalizowanej w korytach ciekdéw i w ich sasiedztwie zabudowy,
w tym np. dla zabudowy regulacyjnej, budynkdéw mieszkalnych i gospodarczych,
mostéw, przepustdw, drdg, infrastruktury technicznej (gaz, woda, kanalizacja,
sieci energetyczne, itp.) a takze powodujaca wywracanie sie drzew rosnacych
w linii brzegowej i sptywajacych z woda lub kierujgcych nurt w "nieodpowiednim"
kierunku);

e Zagrozenie nr Il - Akumulacja materiatu wleczonego (zwir i piasek odktadajacy
sie w odcinkach ciekéw o mniejszej predkosci przeptywu powodujacy zatory
i zagrozenie dla mostdw, przepustow i istniejgcych budowli regulacyjnych);

e Zagrozenie nr lll - Zarastanie koryta cieku roslinnoscia korzenigca sie w dnie
i brzegach (ograniczenie przeptywu, podpietrzanie poziomu waod;

e Zagrozenie nr IV - Zarastanie brzegéw krzakami i drzewami (powalone do koryta
drzewa i krzaki powodujg zmiane nurtu rzeki zagrazajac istniejacej zabudowie
w tym np. zabudowie regulacyjnej, budynkom mieszkalnym i gospodarczym,
mostom, przepustom, drogom, réznego rodzaju infrastrukturze technicznej (gaz,
woda, kanalizacja, sieci energetyczne, itp.);

e Zagrozenie nr V - Niewtasciwe zagospodarowanie i korzystanie z terendw
przylegajacych do wdéd (sktadowane na terenach zalewowych elementy o duzych
gabarytach np. palety, bale stomy unoszone przez wody i osadzane na
elementach konstrukcyjnych budowli i urzadzen powodujacych przetamowanie
oraz zagrozenie dla skutecznosci urzadzen);

e Zagrozenie nr VI - Infrastruktura techniczna Zle zaprojektowana lub wykonana
niezgodnie z przepisami Prawa wodnego lub Prawa budowlanego, ograniczajaca
przeptyw wod wezbraniowych (mostki, przepusty, ktadki itp.);

e Zagrozenie nr VIl - Tamy bobrowe oraz nory dzikich zwierzat - zagrozenia
zazwyczaj wystepujace lokalnie jednak o wiekszym zasiegu oddziatywania;

e Zagrozenie nr VIl - Inne - zagrozenia zazwyczaj wystepujace lokalnie jednak
o wiekszym zasiegu oddziatywania.

Wszystkie zidentyfikowane zagrozenia moga stanowi¢ bezposrednig przyczyne utraty
mozliwosci swobodnego przeptywu wod oraz sptywu lodow. W przypadku, kiedy
zagrozenie dla swobodnego przeptywu wod i sptywu lodéw staje sie realne i moze
spowodowac¢ konsekwencje w postaci podtopien, zalan lub powodzi zagrazajacych
zyciu, zdrowiu i mieniu ludnosci, administrator wod powinien przystgpi¢ do dziatania.
Oczekuje sie rowniez, ze wiasciwe stuzby administrujace wodami beda prowadzity
dziatania zapobiegawcze. Zgodnie bowiem z ustawag PW utrzymanie wdd, jak juz
wielokrotnie wspomniano, ma na celu m.in. zapewnienie ochrony przed powodzig oraz
przeciwdziatanie powstawaniu niekorzystnych zjawisk lodowych. Nalezy zatem wskazac,
ze utrzymanie wod ma zarowno funkcje profilaktyczng — zapewnienie ochrony, jak
i nastepcza - usuwanie skutkéw wystapienia pewnych zdarzen - usuwanie skutkéow
powodzi i zapewnienie sptywu lodéw. Opisana konstrukcja PUW nadaje wyjatkowe
znaczenie temu dokumentowi, w ktérym, w oparciu o zidentyfikowane zagrozenia,
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planuje sie przyszte niezbedne dziatania. Ponizej opisano identyfikowane zagrozenia
oraz powigzania z mozliwymi dziataniami utrzymaniowymi.

| - Erozja denna i brzegowa, osuniecia skarp

Okreslone typy ciekdw charakteryzuja sie mniejsza lub wieksza podatnoscia na erozje.
Na obszarze potudnia Polski oraz w czesci regiondw, na ktoérych wystepuja cieki
o charakterze gdrskim i podgoérskim o duzych spadkach, wystepujg zagrozenia erozji
dennej i brzegowej, osuniecia skarp i powstawanie wyrw w dnie i brzegach. Erozja
dotyczy rowniez potokow nizinny zwirowych, wystepujacych np. w ekoregionie Réwnin
Centralnych i Rownin Wschodnich. Natomiast cieki te charakteryzuje gtdwnie silna
erozja boczna, ale niewielka denna.

Powstawaniu zjawiska erozji sprzyjajg czeste oraz znaczne wahania przeptywu. Zmienne
warunki hydrodynamiczne cieku powoduja natezenie zjawiska erozji koryta.
W  przypadku postepujacych zmian klimatycznych coraz czesciej spotykanym
Zjawiskiem beda gwattowne wezbrania o przeptywie ponadnormatywnym i nastepujace
po nich okresy deficytow wody. Dla mniejszych potokdéw, o dodatkowo duzych
spadkach, czeste i gwattowne zmiany przeptywodw moga skutkowac postepujaca erozja
dna i osuwaniem sie skarp brzegowych powodujacych wyrwy.

Powstajgce w linii brzegowej wyrwy s3 skutkiem intensywnej erozji bocznej. Rozmiary
powstajacych wyrw sa réznorodne i moga wystepowac zaréwno lokalnie, jak i na dtugim
nawet kilkusetmetrowym odcinku cieku. Catkowite rozmycie skarp prowadzi zwykle do
utraty ich statecznosci.

Wzrost lokalnej erozji ciekdw moze by¢ rowniez efektem ich nadmiernego
utrzymywania, pogtebiania czy efektem prac zwigzanych z realizacja inwestycji
w obrebie koryta. S3 to zjawiska niekorzystne, gdyz zaburzaja naturalny rytm proceséw
sedymentacyjnych w korycie rzeki i sg przyczyna postepujacej dalszej erozji. W takich
wypadkach dalsze prace utrzymaniowe moga by¢ niewystarczajace lub wrecz
pogtebiajace negatywne zmiany. Woéwczas nalezy przystapi¢ do prac renaturyzacyjnych,
W oparciu o wiasciwe rozpoznanie i projekt prac renaturyzacyjnych cieku lub jego
odcinka.

Il - Akumulacja materiatu wleczonego

Utrzymywanie ciekédw musi uwzglednia¢ uwarunkowania geoekologiczne oraz tam,
gdzie jest to mozliwe, naturalng dynamike koryta rzecznego. Utrzymywanie, w tym
zachowanie dna i brzegdéw, powinno zatem uwzglednia¢ sekwencje bystrzy i plos;
dynamiczng mozaike przegtebien i wyptycen czy tez sekwencje odcinkdw erozyjnych
i akumulacyjnych. Usuwanie materiatu wleczonego: zwiru i piasku odktadajgcego sie
w odcinkach ciekéw o mnigjszej predkosci przeptywu powinno dotyczy¢ miejsc, gdzie
zjawisko to stanowi zagrozenie dla mostow, przepustow i istniejacych budowli
regulacyjnych oraz powoduje zatory dla swobodnego przeptywu wad.

Wzrost zjawiska negatywnej akumulacji materiatu wleczonego moze by¢ réwniez
efektem nadmiernego utrzymywania, pogtebiania czy efektem prac zwigzanych
Z realizacjg inwestycji w obrebie koryta. Sg to zjawiska niekorzystne, gdyz zaburzaja
naturalny rytm procesdéw sedymentacyjnych w korycie rzeki. W takich wypadkach dalsze
prace utrzymaniowe moga sta¢ sie juz niewystarczajgce lub wrecz pogtebiajace
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negatywne zmiany. Wowczas nalezy przystapi¢ do prac renaturyzacyjnych, w oparciu
o wiasciwe rozpoznanie i projekt prac renaturyzacyjnych cieku lub jego odcinka.

[l - Zarastanie koryta cieku roslinnoscig korzenigca sie w dnie i brzegach

Zagrozenie zwigzane z zarastaniem koryta cieku roslinnoscig korzenigca sie w dnie
i brzegach moze powodowac ograniczenie przeptywu, podpietrzanie poziomu wdd oraz
powstawanie lokalnych zastoisk wody. Zagrozenie to moze dotyczy¢ ciekdw
o niewielkim przeptywie, ciekdw ptytkich z tendencja do okresowego wzrostu
temperatury. Szczegdlnie intensywny wzrost roslinnosci obserwuje sie rdowniez
w ciekach, ktore sg odbiornikiem sciekdéw z oczyszczalni oraz ciekéw narazonych na
sptyw wod z terendw rolniczych. Wzrost ilos¢ substancji biogennych sprzyja bowiem
wzrostowi roslinnosci w wodach.

IV - Zarastanie brzegdow krzakami i drzewami

Zagrozenie zwigzane z zarastaniem brzegow krzakami i drzewami rozpatrywane
powinno by¢ w kategorii zaplanowania dziatan profilaktycznych. Drzewa i krzewy
rosngce bezposrednio w korycie cieku stanowig przede wszystkim utrudnienia dla
sptywu wéd powodziowych. Dodatkowo powalone do koryta drzewa i krzaki powoduja
zatory i zmiane nurtu rzeki, zagrazajac istniejgcej zabudowie w tym np. budynkom
mieszkalnym i gospodarczym, mostom, przepustom, drogom, réznego rodzaju
infrastrukturze technicznej (gaz, woda, kanalizacja, sieci energetyczne, itp.). O ile sam
fakt wystepowania drzew i krzewdw w korycie nie stanowi szczegdlnie znaczacego
zagrozenia, to juz ich powalenie przez wody powodziowe powoduje znaczace zmiany
W przeptywie i zagrozenie zmiany nurtu i kierunku przeptywu cieku. Powalone drzewa
i krzewy powodujg zawezenie swiatta koryta wielkiej wody, co znaczaco zwieksza
zagrozenie zatorami. Zatory z drzew niosg za soba w nastepstwie zagrozenie
uszkodzenia brzegoéw ciekéw, watdéw przeciwpowodziowych, jak réwniez zagrozenie
wylaniem sie wdod z koryta cieku. W zwigzku z powyzszym zagrozenie zwigzane
Z zarastaniem niesie za sobg inne zagrozenia oraz koniecznosci wykonywania prac
utrzymaniowych, w tym usuwania zatorow i zasypywanhia wyrw na uszkodzonych
brzegach.

W przypadku stwierdzenie zagrozenia zwigzanego z wystepowaniem drzewostanu na
brzegach i w korycie cieku zaleca sie prowadzenie ocen fitosanitarnych drzewostanu.
Dziatanie takie jest dziataniem kosztownym i wymagajacym zaangazowania znacznych
zasobow kadrowych. Niemniej jednak moze w sposdb znaczacy przyczyni¢ sie do
zracjonalizowania wycinek drzew na brzegach wzdtuz koryt rzecznych i witasciwego
typowania drzew do wycinki.

Zagrozenie zwigzane z zarastaniem brzegdéw krzakami i drzewami nie jest rozpatrywane
w kategorii zarastania krzakami i drzewami miedzywala. Zgodnie z zapisami ustawy PW,
dziatania dotyczace prac wykonywanych w miedzywalu nie stanowiag katalogu dziatan
utrzymaniowych PUW.

V - Niewtasciwe zagospodarowanie i korzystanie z terendw przylegajacych do wod

Niewtasciwe zagospodarowanie i korzystanie z terendw przylegajacych do waod
spowodowane jest zazwyczaj brakiem wiedzy okolicznych mieszkancéw i brakiem
przewidywania skutkdéw takiego dziatania. Sktadowane na terenach zalewowych
elementy o duzych gabarytach, np. palety, bale stomy, w przypadku wystapienia
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powodzi, bedg unoszone przez wody i osadzane na elementach konstrukcyjnych
budowli i urzadzen powodujacych przetamowania. Niewtasciwe lokalizowanie
infrastruktury zbyt blisko cieku lub w poprzek cieku bez uwzglednienia parametrow
koniecznych dla przepuszczenia wod powodziowych generuje zagrozenie zwigzane
Z przetamowaniem, powstawaniem zatoréw oraz nasileniem zjawiska erozji.

VI - Infrastruktura techniczna zle zaprojektowana lub wykonana niezgodnie z
przepisami Prawa wodnego lub Prawa budowlanego, ograniczajaca przeptyw wod
wezbraniowych

Zagrozenie zwigzane z wadliwie zaprojektowana lub wykonang niezgodnie z przepisami
infrastruktura, to najczestsza przyczyna ograniczajaca przeptyw wod wezbraniowych.
Niewtasciwie zaprojektowane mostki, przepusty, ktadki itp., stanowia zagrozenie
zwigzane z tamowaniem przeptywu wod, powodujac wezbrania i zagrozenia
podtopieniami i wystapienie powodzi. Zagrozenie to jest o tyle istotne, ze pocigga za
soba szereg innych zagrozen, w tym np. zagrozenie erozja denna i brzegowa oraz
osuniecia skarp.

Modernizacja i dostosowanie infrastruktury do wiasciwych warunkéw przeptywu nie
miesci sie w katalogu dziatan utrzymaniowych wod, ktére w zakresie urzadzen i budowli
wodnych dotycza jedynie remontéw i konserwacji. Zgodnie z ustawa PB remont
definiowany jest jako wykonywanie w istniejagcym obiekcie budowlanym robdt
budowlanych polegajacych na odtworzeniu stanu pierwotnego, a niestanowigcych
biezacej konserwacji, przy czym dopuszcza sie stosowanie wyrobdw budowlanych
innych niz uzyto w stanie pierwotnym. W zwigzku z powyzszym, przebudowa
dostosowujgca obiekt do przepiséw oraz eliminujaca bezposrednio to zagrozenie, nie
bedzie realizowana poprzez dziatania utrzymaniowe wod.

VIl - Tamy bobrowe oraz nory dzikich zwierzat

Bobr europejski Castor fiber to najwiekszy w Europie gryzon, prowadzacy ziemnowodny
tryb zycia. Gatunek ten ma zaréwno licznych przeciwnikow, nawotujgcych do odstrzatu,
jak i licznych obroncow, postulujacych skuteczniejsza ochrone i wskazujacych na
znaczaca role inzyniera Srodowiska wspierajgcego naturalna retencje. Wplyw
dziatalnosci bobréw na geomorfologie i hydrologie wod jest dos¢ znaczacy. Bobry
regulujag zasieg swojego terytorium poprzez budowe tam i zeremi. Bytujg zazwyczaj na
wodach o umiarkowanym przeptywie oraz odpowiedniej gtebokosci. Aktywnos¢ tych
zwierzat jest najczesciej ograniczona do odcinka o dtugosci do 3 km, gdzie zdobywaja
drewno do budowy tam. Bobry bytuja zazwyczaj na ciekach o niskiej energii strumienia,
Co sprzyja budowaniu i utrzymywaniu sie zapor.

Tamy bobrowe blokuja i spowalniaja ruch wody, przyczyniajac sie do powstawania
rozlewisk. Reguluja warunki hydrologiczne, magazynujac wode w okresach jej nadwyzki
oraz uwalniajgc w czasie suszy.

Aby uzyskac¢ dostep do pozywienia i budulca, bobry draza kanaty poprzeczne przez
rowniny zalewowe. Kanaty te stanowia bezposrednie zagrozenie zwigzane z mozliwym
podmywaniem brzegdw i watdw przeciwpowodziowych. To wiasnie nory i kanaty
drazone przez bobry i inne dzikie zwierzeta stanowia najwieksze zagrozenie dla
statecznosci i stabilnosci skarp brzegowych i watéw przeciwpowodziowych.
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Sam fakt wystepowania siedliska bobréw nie stanowi szczegdlnie znaczacego
zagrozenia, o ile nie wystepuje w terenie wysoko zurbanizowanym. Natomiast drazenie
przez nie nor w brzegach lub np. w watach przeciwpowodziowych, znaczaco zwieksza
zagrozenie powodziowe. Wystepowanie w watach przeciwpowodziowych nor stanowi
zagrozenie ich przerwania w czasie wezbrania.

VIII - Inne - zagrozenia zazwyczaj wystepujace lokalnie jednak o wiekszym zasiegu
oddziatywania

Specyficznym zagrozeniem sg zatory lodowe. W czasie tzw. pochodu loddw w okresie
zimowym moze wystapi¢ zagrozenie zwigzane z zablokowaniem koryta cieku przez kre
lodowa lub przez sryz. W przypadku wystapienia zatoréw lodowych lub sryzowych,
istnieje koniecznos¢ ich usuwania. Zjawiska pochodu lodu, a takze sryzu s3g zazwyczaj
obserwowane przy temperaturze ponizej Oo C, po wczesniejszych dtugotrwatych
mrozach. Usuwanie w/w zatoréw wykonuje sie za pomoca sprzetu budowlanego
(koparki, spycharki) lub tez przez wysadzenie srodkami wybuchowymi. Na duzych
rzekach, np. na wodach zeglownych, usuwanie zatorow lodowych odbywa sie przy
uzyciu lodotamaczy. Dopuszcza sie rowniez usuwanie zatorow lodowych lub sryzowych
Za pomoca pomp o duzej wydajnosci, jednak ich zastosowanie nalezy do rzadkosci.
Wysoki poziom wody spowodowany spietrzajaca sie krg moze powodowac podtopienia.
Zapewnienie sptywu lodéw i przeciwdziatanie zjawiskom lodowym ma na celu
zapobiezenie powstawaniu zatoréw lodowych i powodzi zatorowych. Dziatania w tym
zakresie maja istotne znaczenie w przypadku duzych rzek. Na matych ciekach zjawiska
lodowe nie przybieraja w ogdle formy ,sptywu lodu”, a powodzie z zatoréw lodowych nie

wystepuja.

Zaplanowane w PUW prace utrzymaniowe maja przede wszystkim na celu zapewnienie
swobodnego spltywu woéd i lodow, a tym samym obnizenie zagrozenia powodziowego
na analizowanym obszarze. Zaniechanie dziatann utrzymaniowych, skutkowac bedzie
wystapieniem zagrozenia podtopieniem lub zalaniem zlokalizowanej na danym terenie
infrastruktury oraz mienia mieszkancow.

Uwzgledniajac specyfike danego terenu nalezy przyja¢, ze realizacja dziatan
zaplanowanych w dokumencie, na okreslonych odcinkach jest konieczna i niezbedna do
przeprowadzenia. Zapewnienie odpowiedniego utrzymania dla odcinkéw srédladowych
wod powierzchniowych, gdzie istnieje zagrozenie dla swobodnego przeptywu wdod
i lodow, jest dziataniem profilaktycznymm w celu ochrony przed powodzig
i podtopieniami.

Wykaz odcinkéw sréodladowych woéd powierzchniowych, w obrebie ktérych
wystepuja zagrozenia dla swobodnego przeptywu wéd oraz sptywu lodéw, wraz
z identyfikacja tych zagrozen

Wykaz odcinkéw srodlgdowych wod powierzchniowych, w obrebie ktorych wystepuja
zagrozenia dla swobodnego przeptywu wdd oraz sptywu loddw, wraz z identyfikacja tych
zagrozen dla obszaru dziatania RZGW w Poznaniu (regionu wodnego Warty) obejmuje
1735 pozycji.

Na terenie RZGW w Poznaniu zagrozenia dla swobodnego przeptywu wdd oraz sptywu
lodéw stwierdzono tgcznie w 251 ICWP rzecznych (90,0% JCWP) i 1 ICWP zbiornikowej
(50%).
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W 94 5% odcinkow wod zawartych w wykazie dla regionu wodnego Warty, wystepowato
zagrozenie kategorii Ill. Znaczny byt réwniez udziat odcinkdow wdd z zagrozeniami
z kategorii ll (81,2%) i IV (80,9%). Innymi zidentyfikowanymi zagrozeniami o znacznej skali
wystepowania byty zagrozenia kategorii IV i VI, wystepujace odpowiednio w 80,9% oraz
71,4% odcinkdw waod. Udziat procentowy odcinkdw woéd w poszczegdlnych kategoriach
zagrozen, w ogoélnej liczbie odcinkdow zawartych w wykazie RZGW w Poznaniu,
przedstawiono na ponizszym wykresie.

Wykres 1 Udziat % odcinkow wod zawartych w wykazie w poszczegolnych kategoriach
zagrozen
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Legenda: Kategorie zagrozen: | - erozja denna i brzegowa, osuniecia skarp; Il - akumulacja materiatu wleczonego; Il - zarastanie koryta

cieku roslinnoscig korzeniaca sie w dnie i brzegach; IV - zarastanie brzegdw krzakami i drzewami ; V - niewtasciwe zagospodarowanie
i korzystanie z terendw przylegajacych do wad; VI - infrastruktura techniczna Zle zaprojektowana lub wykonana niezgodnie z przepi-
sami Prawa wodnego lub Prawa budowlanego, ograniczajaca przeptyw wod wezbraniowych; VII - tamy bobrowe oraz nory dzikich
zwierzat; VIl - inne

Wykaz odcinkéw srédladowych waéd powierzchniowych, w obrebie ktérych wystepuja
zagrozenia dla swobodnego przeptywu wdd oraz sptywu loddw, wraz z identyfikacja tych
zagrozen, przedstawiono w zataczniku nr 1 projektu PUW.

Budowle regulacyjne i urzadzenia wodne

Zgodnie z ustawa PW elementem PUW jest wykaz budowli regulacyjnych i urzadzen
wodnych o istotnym znaczeniu dla zarzadzania wodami bedacych wtasnoscig Skarbu
Panstwa. O koniecznosci umieszczenia wykazu w PUW mowi w art. 327 ust. 1 ustawy PW.
Wykaz urzadzen wodnych i budowli regulacyjnych bedacy elementem PUW nie zawiera
wykazu umocnien brzegowych morskich.

W prawodawstwie brak jest bezposredniej definicji budowli regulacyjnej. Zazwyczaj
wskazuje sie jako budowle regulacyjne, budowle stuzgce do regulacji przeptywu w rzece
oraz ochronie dna i brzegoéw przed erozjg. W Prawie budowlanym budowle regulacyjne
na rzekach i potokach znalazty sie w katalogu obiektéw budowlanych wsréd budowli
hydrotechnicznych. Kategoria budowli hydrotechnicznych  definiowana jest
w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 20 kwietnia 2007 r. w sprawie warunkow
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technicznych, jakim powinny odpowiadac budowle hydrotechniczne iich usytuowanie®.
Rozporzadzenie definiuje budowle hydrotechniczne jako budowle wraz z urzadzeniami
i instalacjami technicznymi z nimi zwigzanymi, stuzace gospodarce wodnej oraz
ksztattowaniu zasoboéw wodnych i korzystaniu z nich. Do budowli hydrotechnicznych
zalicza sie: zapory ziemne i betonowe, jazy, budowle upustowe z przelewami i spustami,
przepusty watowe i mnichy, $luzy zeglugowe, waly przeciwpowodziowe, sitownie
i elektrownie wodne, ujecia srodladowych wdod powierzchniowych, wyloty sciekdw,
czasze zbiornikdw wodnych wraz ze zboczami i skarpami, pompownie, kanaty, sztolnie,
rurociagi hydrotechniczne, syfony, lewary, akwedukty, budowle regulacyjne na rzekach
i potokach, progi, grodze, nadpoziomowe zbiorniki gromadzace substancje ptynne
i potptynne, porty, baseny, zimowiska, pirsy, mola, pomosty, nabrzeza, bulwary, pochylnie
i falochrony na wodach srédladowych, przeptawki dla ryb.

W  obowiazujacym w PGCGW Wody Polskie KDP, opracowano Katalog robdt
hydrotechnicznych.

W odniesieniu do robdét hydrotechnicznych Katalog skupia sie na robotach
realizowanych w ramach prowadzenia regulacji ciekdéw oraz obwatowan. Jak wskazano
W opracowaniu, lista przestawionych budowli hydrotechnicznych obejmuje najczesciej
pojawiajace sie obiekty hydrotechniczne ujete w aPGW, PZRP, PUW, projektach PPSS
i w PPSS opracowanych dla regiondw wodnych. W katalogu zdefiniowano nastepujace
budowle regulacyjne:

e opaska brzegowa - budowla regulacyjna usytuowana wzdituz brzegu cieku,
stanowigca jego obudowe, ktérej zadaniem jest uksztattowanie lub utrzymanie
nurtu w okreslonym potozeniu;

e tama podtuzna - budowla regulacyjna usytuowana wzdtuz brzegu cieku, ktoérej
zadaniem jest uksztattowanie lub utrzymanie nurtu w okreslonym potozeniu;

e tama poprzeczna, ostroga - budowla regulacyjna usytuowana poprzecznie do
kierunku przeptywu wody, ktérej zadaniem jest odbicie - odepchniecie nurtu od
brzegu;

e prog - budowla regulacyjna, poprzeczna w korycie cieku, obejmujaca cata jego
szerokos¢. Korona progu pokrywa sie, zazwyczaj, ze srednim poziomem dna albo
nieznacznie wznosi sie ponad dno, jednak nie wyzej niz 0,5 m;

e stopien - budowla regulacyjna, poprzeczna w korycie cieku, obejmujaca cata jego
szerokos¢. Przyjmuje sie, ze wysokos¢ stopni wynosi minimalnie 0,50 m,
a maksymalnie wynosi 2,0 m.

Dla potrzeb ujecia w wykazie bedacych wiasnoscia Skarbu Panstwa budowli
regulacyjnych i urzadzen wodnych o istotnym znaczeniu dla zarzadzania wodami
przyjeto, ze budowle regulacyjne stanowia obiekty, ktérych funkcja jest ograniczenie
erozji bocznej oraz dennej wywotywanej ptynaca woda, uksztattowanie lub utrzymanie
nurtu w okreslonym potozeniu. Do tej grupy zaliczono réwniez Zapory

3 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 kwietnia 2007 r. w sprawie warunkdéw technicznych, jakim powinny odpo-
wiadac¢ budowle hydrotechniczne i ich usytuowanie (Dz.U. 2007 nr 86 poz. 579)
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przeciwrumowiskowe, bystrotoki, korekcje stopniowe sktadajgce sie z wielu stopni.
Jednoczesnie zastosowany katalog budowli regulacyjnych, nie jest katalogiem
zamknietym.

Urzadzenia wodne zdefiniowane sa w ustawie PW w art. 16 pkt 65, ktory wskazuje, ze sg
to urzadzenia lub budowle stuzace do ksztattowania zasobéw wodnych lub korzystania
Z tych zasobdw, w tym:

a) urzadzenia lub budowle pietrzace, przeciwpowodziowe i regulacyjne, a takze
kanaty i rowy;

b) sztuczne zbiorniki usytuowane na wodach ptynacych oraz obiekty zwigzane z tymi
zbiornikami;

Cc) stawy, w szczegdlnosci stawy rybne oraz stawy przeznaczone do oczyszczania
Sciekoéw albo rekreac;i;

d) obiekty stuzace do ujmowania wdd powierzchniowych oraz wéd podziemnych;
e) obiekty energetyki wodnej;

f) wyloty urzadzen kanalizacyjnych stuzace do wprowadzania sciekéw do wdd, do
ziemi lub do urzadzen wodnych oraz wyloty stuzace do wprowadzania wody do
wod, do ziemi lub do urzadzen wodnych;

g) state urzadzenia stuzace do potowu ryb lub do pozyskiwania innych organizmow
wodnych;

h) urzadzenia stuzace do chowu ryb lub innych organizmmdw wodnych w wodach
powierzchniowych;

i) mury oporowe, bulwary, nabrzeza, mola, pomosty i przystanie;
J) state urzadzenia stuzace do dokonywania przewozdw miedzybrzegowych.

Wskazany w PUW wykaz bedacych wiasnosciag Skarbu Panstwa budowli regulacyjnych
i urzadzen wodnych o istotnym znaczeniu dla zarzadzania wodami zaweza ten katalog
do urzadzen wodnych o istotnym znaczeniu bedacych wiasnoscig skarbu Panstwa.
Zatem w wykazie na potrzeby PUW wymienione zostaty urzadzenia z grup:

e urzadzenia lub budowle pietrzace, przeciwpowodziowe i regulacyjne, a takze
kanaty i rowy;,

e sztuczne zbiorniki usytuowane na wodach ptynacych oraz obiekty zwigzane z tymi
zbiornikami;

e oObiekty energetyki wodnej;
e mury oporowe, bulwary, nabrzeza, mola, pomosty i przystanie.

Oczywiscie nie wyklucza sie funkcjonowania innych wymienionych w art. 16 pkt 65
ustawy PW urzadzen wodnych bedacych wiasnosciag Skarbu Panstwa.

. TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod



PLANY ~ Panstwowe
\ UTRZYMANIA W Gospodarstwo Wodne

W()D Wody Polskie

Wykaz bedacych wiasnosciag Skarbu Panistwa budowli regulacyjnych i urzadzen
wodnych o istothym znaczeniu dla zarzagdzania wodami

Dla obszaru dziatania RZGW w Poznaniu, w wykazie budowli regulacyjnych i urzadzen
wodnych o istotnym znaczeniu dla zarzadzania wodami znalazty sie tgcznie 634 rekordy.
W 93 JCWP rzecznych (33,3% JCWP w obszarze RZGW Poznan) zlokalizowane sa
budowle regulacyjne, a w 184 JCWP rzecznych (65,9% JCWP) oraz 1 JICWP zbiornikowej
(50%), pozostate urzadzenia wodne. Podsumowanie Wykazu bedacych wiasnoscia
Skarbu Panstwa budowli regulacyjnych i urzadzen wodnych o istotnym znaczeniu dla
zarzadzania wodami, przedstawiono w zataczniku nr 2 projektu PUW.

Planowane dziatania utrzymaniowe

Trzecim zestawieniem stanowigcym PUW, jest wykaz planowanych dziatan
utrzymaniowych, o ktérych mowa w art. 227 ust. 3 ustawy PW.

W sktad zestawienia wchodza dwie tabele, w ktérych okreslono zaréwno caty katalog
prac utrzymaniowych dla odcinkéw ciekow, lub budowli regulacyjnych badz
ubezpieczen urzadzen wodnych, stanowigcych wtasnos¢ Skarbu Panstwa, jak i szczegoty
dotyczace realizacji tych prac.

Pierwsze z zestawien tabelarycznych zawiera informacje na temat odcinkdw ciekdéw
i rodzajow prac utrzymaniowych, jakie beda na nich wykonywane. Zestawione dane
opisowe odnoszg sie do:

e dtugosci odcinka przewidzianego do utrzymywania;

e |okalizacji odcinkdw w odniesieniu do podziatu administracyjnego oraz
zlewniowego;

e wskazania dziatan utrzymaniowych zgodnie z katalogiem prac, w oparciu o art.
227 ust. 3 ustawy PW, wraz z uzasadnieniem ich prowadzenia;

e organach zarzadzajagcych w gospodarce wodnej oraz jednostkach
odpowiedzialnych za realizacje dziatan;

e szacowanhie kosztéw planowanych dziatan;

e rekomendacje do sposobu wykonywania prac utrzymaniowych, majace na celu
minimalizowanie oddziatywan na srodowisko.

Dziatania, przypisane do kazdego odcinka cieku stanowia indywidualny zestaw prac
utrzymaniowych, opartych o analize potrzeb w zakresie ochrony przed powodzig,
Zabezpieczenia poziomu wody wymaganego dla funkcjonujacych urzadzen wodnych
i sposobow korzystania z woéd, prac konserwacyjnych obiektéw nalezgcych do Skarbu
Panstwa. Zestawy dziatan uwzgledniajg takze potrzebe osiggniecia celdw
srodowiskowych wod i ochrony przyrody, z uwzglednieniem wystepujacych zagrozen.

Wykaz planowanych dziatan, o ktérych mowa w art. w art. 227 ust. 3 ustawy z dnia
20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1087)

Wykaz planowanych dziatan, o ktérych mowa w art. 227 ust. 3 ustawy PW dla regionu
wodnego Warty zawiera 1603 pozycje. Zestawienie planowanych do przeprowadzenia w
RW dziatan utrzymaniowych (w podziale na odcinki wdéd, w odniesieniu do podziatu na
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JCWP) przedstawiono w zatgczniku nr 3a projektu PUW. Ponadto, opracowano
zestawienie tabelaryczne uszczegodtawiajace planowane dziatania utrzymaniowe nr 3, 6,
7ai7b (zatacznik nr 3b).

W obszarze dziatania RZGW w Poznaniu, zgodnie z danymi otrzymanymi na potrzeby
sporzadzenia PUW, zaplanowano przeprowadzenie dziatarh utrzymaniowych w 254
JCWP rzecznych (91,0%) oraz 1 JICWP zbiornikowej (50%).

Na terenie RZGW w Poznaniu tacznie zaplanowano nastepujaca liczbe dziatan:

e dziatanie z art. 227 ust. 3 pkt 1 dot. wykaszania roslin z dna oraz brzegéw
srodladowych wod powierzchniowych - tgcznie na 1504 odcinkach wod,;

e dziatanie z art. 227 ust. 3 pkt 2 dot. usuwania roslin ptywajacych i korzenigcych sie
w dnie srodlgdowych wod powierzchniowych - fgcznie na 1278 odcinkach wod;

e dziatanie z art. 227 ust. 3 pkt 3 dot. usuwania drzew i krzewdw porastajacych dno
oraz brzegi srédladowych wdod powierzchniowych - tacznie na 1400 odcinkach
wod;

e dziatanie z art. 227 ust. 3 pkt 4 dot. usuwania ze srodladowych wadd
powierzchniowych przeszkdd naturalnych oraz wynikajacych z dziatalnosci
cztowieka -tacznie na 934 odcinkach waod;

e dziatanie z art. 227 ust. 3 pkt 5 dot. zasypywania wyrw w brzegach i dnie
srodladowych wéd powierzchniowych oraz ich zabudowe biologiczna - facznie na
867 odcinkach waod;

e dziatanie z art. 227 ust. 3 pkt 6 dot. udrazniania s$roédladowych waod
powierzchniowych przez usuwanie zatoréw utrudniajacych swobodny przeptyw
wod oraz usuwanie namutdéw i rumoszu - tacznie na 955 odcinkach waod;

e dziatanie z art. 227 ust. 3 pkt 7 dot. remontu lub konserwacji stanowiacych
witasnos¢ wiasciciela wod:

a) ubezpieczen w obrebie urzadzen wodnych -tacznie na 462 odcinkach waod;
b) budowli regulacyjnych -tacznie na 316 odcinkach waéd;

e dziatanie z art. 227 ust. 3 pkt 8 dot. rozbiorki lub modyfikacji tam bobrowych oraz
zasypywania nor bobréw lub nor innych zwierzat w brzegach srodladowych wad
powierzchniowych -t3cznie na 1244 odcinkach wad.

Do dziatan, ktdre zaplanowano na najwiekszej liczbie odcinkéw naleza:

e dziatanie z art. 227 ust. 3 pkt 1 (wykaszanie roslin zdna oraz brzegdw srdédlagdowych
wod powierzchniowych) — zaplanowane na 93,8% odcinkow waod;

e dziatanie z art. 227 ust. 3 pkt 3 (usuwanie drzew i krzewdw porastajagcych dno oraz
brzegi srodladowych wod powierzchniowych) — zaplanowane na 87,3% odcinkow
wod.

3 TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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Wykres 2 Udziat % odcinkow wdd zawartych w wykazie planowanych do objecia
poszczegdlnymi rodzajami dziatan utrzymaniowych
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pkt 1) wykaszanie roslin z dna oraz brzegéw s$rddlgdowych wéd powierzchniowych; pkt 2) usuwanie roslin ptywajacych i korzenigcych
sie w dnie srédlgdowych wdd powierzchniowych; pkt 3) usuwanie drzew i krzewow porastajacych dno oraz brzegi Srodladowych wéd
powierzchniowych; pkt 4) usuwanie ze srodlagdowych wdd powierzchniowych przeszkdd naturalnych oraz wynikajacych z dziatalnosci
cztowieka; pkt 5) zasypywanie wyrw w brzegach i dnie $rédlgdowych wdd powierzchniowych oraz ich zabudowe biologiczng;
pkt 6) udraznianie srédladowych wéd powierzchniowych przez usuwanie zatoréw utrudniajacych swobodny przeptyw wod oraz usu-
wanie namutdw i rumoszu; pkt 7) remont lub konserwacje stanowigcych wtasnos¢ wtasciciela wod: a) ubezpieczen w obrebie urzadzen
wodnych, b) budowli regulacyjnych; pkt 8) rozbiérke lub modyfikacje tam bobrowych oraz zasypywanie nor bobréw lub nor innych
zwierzat w brzegach $rédlagdowych wod powierzchniowych.

Z uwagi na koniecznos¢ wypetnienia wymagan RDW w zakresie osiggania
wyznaczonych celéw srodowiskowych na etapie analizy dziatan przeprowadzono ocene
wptywu planowanych dziatan w kontekscie zagrozenia dla osiggania celéw dla
poszczegdlnych JCW, jak rowniez celow srodowiskowych wynikajacych z obecnosci
obszaréw chronionych. Efektem wykonanej oceny jest weryfikacja zakresu
planowanych do przeprowadzenia dziatan utrzymaniowych lub wskazanie braku
mozliwosci ich realizacji, ze wzgledu na mozliwos¢ zagrozenia nieosiggniecia celow
srodowiskowych, jak réwniez zachowania cennych siedlisk i gatunkéw chronionych w
obrebie analizowanego obszaru. Dla czesci z dziatan utrzymaniowych wskazano
dodatkowe uwarunkowania ich realizacji.

Zgodne z przyjeta metodyka, dziatania te moga byc realizowane pod uwarunkowaniami:

e stosowania dziatan minimalizujacych mozliwe negatywne oddziatywanie na
srodowisko dla poszczegdlnych typdw prac;

e dotrzymywania wyznaczonych wartosci granicznych okreslajagcych zasieg lub
sposoby  prowadzenia poszczegdlnych typdw  prac  utrzymaniowych,
umozliwiajgce osiggniecie celdw srodowiskowych dla JICWP;

e uwzglednienia innych  wytycznych  dotyczacych prowadzenia prac
utrzymaniowych i ich tgcznego oddziatywania na srodowisko.

B TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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Zwraca sie uwage, ze umieszczenie poszczegdlnych dziatan w planie nie moze by¢
utozsamiane z mozliwoscia realizacji tych dziatan bez dochowania obowigzujacych
procedur, a w szczegdlnosci:

e Zz pominieciem obowigzku zgtoszenia poszczegdlnych prac utrzymaniowych
w trybie art. 188 ustawy o ochronie przyrody, z uwzglednieniem art. 118b ustawy;

e z pominieciem obowigzku uzyskania oceny wodnoprawnej w zakresie dziatan,
o ktérych mowa w art. 227 ust. 3 ustawy PW, zgodnie z zapisami Rozporzadzenia
W sprawie rodzajow inwestycji i dziatan, ktére wymagaja uzyskania oceny
wodnoprawnej*

e Z pominieciem koniecznosci osiggniecia celéw srodowiskowych i ochrony waéd;

e Z nieuwzglednieniem przestanek dopuszczalnosci nieosiggniecia dobrego stanu
ekologicznego oraz niezapobiezenia pogorszeniu stanu ekologicznego oraz
dobrego potencjatu ekologicznego.

1.2 Ocena powigzan projektu PUW z innymi dokumentami strategicznymi i
planistycznymi szczebla miedzynarodowego, wspdlnotowego, krajowego,
regionalnego, w tym cele ochrony S$rodowiska istotne z punktu widzenia
projektowanego dokumentu

Obligatoryjnym wymogiem dla prognozy okredlonym w art. 51. ust. 2 pkt 2 d ustawy OOS
jest analiza celdw ochrony srodowiska ustanowionych na szczeblu miedzynarodowym,
wspolnotowym i krajowym, istotnych z punktu widzenia projektowanego dokumentu,
wraz z okresleniem sposobu, w jakim te cele i inne problemy srodowiska zostaty
uwzglednione podczas opracowywania dokumentu.

Analizy uwarunkowan, powigzan i zgodnosci PUW z celami okreslonymi w kluczowych
dokumentach strategicznych w gospodarce wodnej, bedacej najistotniejszg dziedzing
Z punktu widzenia PUW, dokonano juz na etapie opracowywania ich zatozen
metodycznych. Zaliczono do nich: I1laPGW, aPZRP, PPSS, PPNW, KPRWP, KPOWM oraz
POBM. Wszystkie te dokumenty w réznym stopniu realizujg kluczowe cele ochrony
srodowiska wodnego. Na wspomnianym etapie uwzgledniono rowniez ustalenia, nie
bedacych co prawda dokumentami strategicznymi, lecz newralgicznych dla podjetej
w PUW problematyki dobrych praktyk, jak KDP czy Podrecznik renaturyzacji.

Zgodnie z przedstawiong w poprzednim rozdziale charakterystyka, cele realizacji PUW
zdefiniowane w ustawie PW dotycza wybranego spektrum gospodarki wodnej,
koncentrujac sie na zapewnieniu w ograniczonym zakresie ochrony przed powodzig
i susza, sptywu lodu oraz przeciwdziatanie powstawaniu niekorzystnych zjawisk
lodowych, jak rowniez warunkéw umozliwiajacych korzystanie z wdod i srodlgdowych
drég wodnych oraz dziatania urzadzen wodnych, w szczegdlnosci ich odpowiedniego
stanu technicznego i funkcjonalnego.

Tu podkresli¢ nalezy, iz gtdwnym zatozeniem w opracowaniu PUW byto uwzglednienie
koniecznosci osiggniecia celéw sSrodowiskowych wskazanych w obowigzujacych

4 Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédlgdowej w sprawie rodzajéw inwestycji i dziatan, ktére wy-
magaja uzyskania oceny wodnoprawnej z dnia 27 sierpnia 2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 1752)
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dokumentach planistycznych w gospodarce wodnej, tj. [1aPGW, jak rdéwniez
postanowien aPZRP oraz PPSS.

Przyjac¢ zatem nalezy, iz oceniany w niniejszej Prognozie projekt dokumentu w wysokim
stopniu uwzglednia problematyke celéw ochrony srodowiska, niemniej ponizej
przeprowadzono szczegodtowa ich analize w podziale na poszczegdlne poziomy
planowania strategicznego.

Do identyfikacji i oceny zgodnosci wykorzystano metode ,kierowang przez cele” (ang:
objective-led), w ktérej kluczowe jest zbadanie czy wystepuje zgodnos¢ zamierzen
analizowanego projektu dokumentu w warstwie aksjologicznej z paradygmatem
zrownowazonego rozwoju definiowanym w konkretnym dokumencie.

1.2.1  Dokumenty szczebla miedzynarodoweqo i wspdlnotowego

Do najistotniejszych dokumentdw, ktdre definiujg cele ochrony srodowiska na poziomie
miedzynarodowym zaliczajg sie gtdwnie strategie, jak Agenda 2030, Europejski Zielony
tad czy 8. Ogodlny unijny program dziatan w zakresie srodowiska do 2030 r. S3 to
dokumenty kierunkowe dla szeroko rozumianej ochrony sSrodowiska i dotyczace
0golnych zasad rozwoju.

Agenda na rzecz zrbwnhowazonego rozwoju 2030

Agenda 2030 to strategia globalnego rozwoju do 2030 roku, obejmujaca 17 Celdw
Zrownowazonego Rozwoju (SDG, ZR). Przyjeta w 2015 roku, zyskata jednogtosne
poparcie wszystkich 193 panstw cztonkowskich ONZ, ktére zaakceptowaty rezolucje
.Przeksztatcamy nasz Swiat: Agenda na rzecz zrbwnowazonego rozwoju 2030™.

Cele ZR zawarte w Agendzie 2030 mozna podzieli¢ na piec¢ obszardw, znanych jako 5xP:
ludzie (people), planeta (planet), dobrobyt (prosperity), pokdj (peace) oraz partnerstwo
(partnership).

Analiza okreslonych w przywotanym dokumencie 17 celéw ZR nie zidentyfikowata
zadnych konfliktoéw z celami zdefiniowanymi dla PUW. Istotng zbieznos¢ odnotowano
natomiast w przypadku nastepujacych celow:

e 6. Czysta woda i warunki sanitarno-higieniczne: Zapewnienie dostepu do wody
i warunkdw sanitarnych dla wszystkich, z uwagi na charakter podejmowanych
w PUW dziatan zmierzajgcych m.in. do utrzymania infrastruktury zapewniajacej
dostep do zasobdw wody dla spoteczenstwa;

e 9. Infrastruktura, przemyst i innowacje: Budowanie odpornej infrastruktury,
promowanie zréwnowazonego przemystu oraz wspieranie innowacji, przez
zrownowazone utrzymanie witasciwego stanu infrastruktury zwigzanej z korytami
rzek, przy wykorzystaniu metod i praktyk opisanych we wspomnianych wczesniej
katalogach dobrych praktyk;

e T11. Zrbwnowazone miasta i spotecznosci: Uczynienie miast i osiedli inkluzywnymi,
bezpiecznymi, odpornymi i zrbwnowazonymi, przez wspieranie dziataniami PUW

5 Przeksztatcamy nasz $wiat: Agenda na rzecz zréwnowazonego rozwoju 2030 https:/Mmwww.gov.pl/web/kultura/przeksztal-
camy-nasz-swiat-agenda-na-rzecz-zrownowazonego-rozwoju-2030 (dostep: 5.11.2024)
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ograniczania ryzyka powodziowego indukowanego ekstremami pogodowymi na
terenach zurbanizowanych;

e 13. Dziatania w dziedzinie klimatu: Pilne dziatania w celu przeciwdziatania
zmianom klimatu i ich skutkom, przez wspomniane juz wyzej mitygacje efektéw
generowanych przez zmieniajace sie warunki klimatyczne.

e Dlatego cele PUW nalezy uznac za zgodne z zasadami zrownowazonego rozwoju
okreslonymiw Agendzie 2030, poniewaz w swoim zakresie uwzgledniajg ochrone
zasobow wodnych, zwiekszanie ich dostepnosci oraz zapewnianie
bezpieczenstwa spotecznego, gospodarczego i sSrodowiskowego, co jest kluczowe
dla dtugoterminowego rozwoju kraju.

Europejski Zielony tad (EZt)

EZt to kompleksowy plan dziatania UE, ktéry ma na celu przeksztatcenie Europy
W pierwszy na swiecie kontynent neutralny klimatycznie do 2050 roku. Jest to strategia
zrownowazonego rozwoju, ktéra obejmuje rézne sektory gospodarki, majgca na celu
osiggniecie zerowych emisji netto gazéw cieplarnianych, ochrone i odnowe zasobow
naturalnych, a takze zwiekszenie efektywnosci energetycznej i promowanie gospodarki
0 obiegu zamknietym. Kluczowe elementy EZt obejmuja:

e Bardziej ambitne cele klimatyczne na lata 2030 i 2050;
e Dostarczanie czystej, przystepnej cenowo i bezpiecznej energii;

e Zmobilizowanie sektora przemystu na rzecz czystej gospodarki o obiegu
zamknietym;

e Budowanie i remontowanie w sposdb oszczedzajacy energie i zasoby;
e Przyspieszenie przejscia na zrownowazona i inteligentna mobilnosg;

e Od pola do stotu: stworzenie sprawiedliwego, zdrowego i przyjaznego srodowisku
systemu zywnosciowego;

e Ochronai odbudowa ekosystemoéw i bioréznorodnosci,
e Zerowy poziom emisji zanieczyszczen na rzecz nietoksycznego srodowiska.

Z EZt wynika takze tzw. ,zielone przyrzeczenie - Nie szkodzi¢”, ktére zaktada, ze wszystkie
dziatania i polityki unijne powinny zosta¢ potgczone, aby pomdc UE w osiggnieciu
pomyslnej i sprawiedliwej transformacji ku zrownowazonej przysztosci. EZL zaleca, aby
wszystkie inicjatywy UE byty realizowane zgodnie z tg zasadg, a zasada zrownowazonego
rozwoju byta uwzgledniana we wszystkich obszarach polityki UE. W zwigzku z tym, ze
osiggniecie zamierzen sformutowanych w EZt wymaga znacznych nakfadow
inwestycyjnych Komisja zaproponowata przeznaczanie czesci srodkéw z budzetu
unijnego na wsparcie realizacji tych celdw.

Uwzgledniajac wspomniany wczesniej fakt uwzglednienia przy opracowaniu PUW
celéw srodowiskowych okreslonych dla poszczegodlnych czesci wdod okreslonych
w [laPGW - zgodnie z wymogami RDW, PUW nalezy uzna¢ za zgodne z EZt.

. TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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8 Ogolny unijny program dziatan na rzecz ochrony srodowiska (8. EAP)

W 8. EAP® podkreslono role priorytetow wyznaczonych w EZt dla budzetu UE na lata
2021-2027 oraz koniecznos$¢ stosowania zasady ,nie czyn powaznej szkody” w ramach
wszystkich inicjatyw unijnego planu naprawczego. W zatozeniach 8. EAP powinien
przyspieszyC przejscie na gospodarke regeneracyjna (ang. regenerative economy),
opartej o zatozenie, ze zasoby planety powinny by¢ odtwarzane (planeta zyskuje wiecej
niz cztowiek czerpie z niej korzysci). Gospodarka regeneracyjna, poprzez ciggte
innowacje oraz adaptacje do howych wyzwan powinna wzmacnia¢ odpornosc¢ planety
i chroni¢ dobrobyt obecnych i przysztych pokolen. Program ten koncentruje sie na
szesciu priorytetowych celach tematycznych:

e Ograniczenie emisji gazéw cieplarnianych: Dazenie do osiggniecia neutralnosci
klimatycznej do 2050 roku poprzez redukcje emisji gazéw cieplarnianych;

e Ochrona i przywracanie bioréznorodnosci: Zapobieganie utracie
bioréznorodnosci oraz przywracanie ekosystemaow i ich ustug;

e Ochrona i poprawa jakosci $srodowiska: Zwalczanie zanieczyszczen powietrza,
wody i gleby oraz promowanie gospodarki o obiegu zamknietym;

e Ochrona i poprawa zdrowia ludzii Ochrona zdrowia przed zagrozeniami
Srodowiskowymi;

e Ochrona i poprawa dobrostanu zwierzat: Zapewnienie dobrostanu zwierzat
poprzez odpowiednie warunki zycia i ochrone przed cierpieniem;

e Ochrona i poprawa dobrostanu roslin: Zapewnienie zdrowia ros$lin poprzez
ochrone przed chorobami i szkodnikami.

Analiza zgodnosci tych celdw ze scharakteryzowanymi wyzej celami stawianymi PUW
wskazuje, iz sg one zasadniczo zgodne z przytoczonymi priorytetami, poniewaz:

e wspierajg adaptacje do zmian klimatu poprzez wspomaganie ochrony przed
ekstremalnymi zjawiskami pogodowymi;

e umozliwiaja zarzadzanie infrastrukturg i ochrone zasobdw wodnych w sposéb
Zapewniajacy ich dtugoterminowa dostepnosc i funkcjonalnosg;

e wzmachniaja infrastrukture wodna w sposoéb, ktéry sprzyja zréwnowazonemu
rozwojowi, gospodarce wodnej i ochronie ekosystemdw wodnych.

Z tego powodu nalezy uznac, iz PUW przyczyniaja sie do realizacji nadrzednych unijnych
celéw w zakresie ochrony srodowiska i klimatu, wspierajac tym samym petna realizacje
8. EAP.

6 DECYZJA PARLAMENTU EUROPEIJSKIEGO | RADY (UE) 2022/591 z dnia 6 kwietnia 2022 r. w sprawie ogdlnego unijnego
programu dziatarn w zakresie $rodowiska do 2030 r. https:/feur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CE-
LEX:32022D0591 (dostep: 5.11.2024)
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1.2.2 Dokumenty szczebla krgjowego

Kluczowe dokumenty strategiczne okreslajace krajowe cele ochrony srodowiska, istotne
Z perspektywy gospodarki wodnej, obejmuja:

e Polityke Ekologiczng Panstwa 2030 (PEP2030) jako gtéwny dokument okreslajacy
cele i kierunki dziatan w ochronie srodowiska, w tym zréwnowazonego
zarzadzania zasobami wodnymi;

e Strategiczny Plan Adaptacji dla sektoréw i obszaréw wrazliwych na zmiany
klimatu do roku 2020 z perspektywa do roku 2030 (SPA), ktdry okresla dziatania
adaptacyjne zwigzane z ochrona przed skutkami zmian klimatu, ktére wptywaja
na zasoby wodne;

e Krajowy Plan na rzecz Energiii Klimatu na lata 2021-2030 (KPEIiK), zawierajacy cele
dotyczace zarzadzania zasobami wodnymi w kontekscie adaptacji do zmian
klimatycznych oraz dziatan na rzecz ograniczania emis;ji;

e Plany Gospodarowania Wodami na Obszarach Dorzeczy (PGW), ktére formutuja
cele srodowiskowe dla poszczegdlnych jednolitych czesci woéd powierzchniowych
i podziemnych, a takze okreslajg srodki stuzace ich osiggnieciu;

e Plany Zarzadzania Ryzykiem Powodziowym (PZRP), zawierajgce dziatania
zapobiegawcze i zaradcze w zakresie ochrony przed powodziami, co jest kluczowe
dla ochrony srodowiska wodnego;

e Plan Przeciwdziatania Skutkom Suszy (PPSS), ktéry ustanawia dziatania na rzecz
ograniczania skutkdw suszy i ochrony zasobow wodnych w obliczu zmian
klimatycznych;

e Program Przeciwdziatania Niedoborowi Wody (PPNW), wyznaczajacy dziatania
zwiekszajace retencje wodng, istotne dla utrzymania zasobdéw wodnych
i minimalizacji skutkdw suszy;

e Krajowy Program Renaturyzacji Wéd Powierzchniowych (KPRWP) wskazujacy
dziatania majace na celu odtworzenie naturalnych proceséw w ekosystemach
wodnych, co przyczynia sie do ochrony jakosci i zasobéw waod;

e Krajowy program ochrony woéd morskich oraz Program ochrony brzegéw
morskich.

Polityka Ekologiczna Panstwa 2030 (PEP2030)

W systemie dokumentdw strategicznych PEP2030 stanowi doprecyzowanie
i operacjonalizacje zapisdw Strategii Odpowiedzialnego Rozwoju. W zwigzku
Z powyzszym, celem gtéwnym PEP2030, jest "Rozwoj potencjatu srodowiska na rzecz
obywateli i przedsiebiorcow", przeniesiony wprost z SOR. Natomiast istotne z punktu
widzenia gospodarki wodnej cele ochrony srodowiska zdefiniowane w przyjetym w roku
2019 dokumencie, koncentruja sie na zapewnieniu zrownowazonego zarzadzania
zasobami wodnymi oraz ochronie ekosystemdw wodnych. Kluczowe aspekty to:

e Poprawa jakosci wod - przez dazenie do redukcji zanieczyszczen, w szczegdlnosci
pochodzenia rolniczego, komunalnego i przemystowego, co ma na celu
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podniesienie jakosci wod  powierzchniowych i podziemnych, zgodnie
z wymaganiami Dyrektywy Ramowej Wodnej UE;

e Ochrona zasobdéw wodnych - przez promowanie dziatan na rzecz ochrony
zasobow wodnych przed nadmiernym zuzyciem i ich degradacja. Dotyczy to m.in.
racjonalnego gospodarowania woda, szczegdlnie w rolnictwie i przemysle;

e Adaptacja do zmian klimatu — zaktadajace zwiekszenie odpornosci gospodarki
wodnej na skutki zmian klimatycznych, takie jak susze i powodzie przez stawianie
na modernizacje infrastruktury wodnej, aby lepiej radzi¢ sobie ze skrajnymi
Zjawiskami pogodowymi;

e Renaturyzacja i ochrona obszaréow wodno-btotnych - przez wspieranie
przywracania naturalnych siedlisk wodnych, co jest kluczowe dla zachowania
bioréznorodnosci oraz poprawy retencji wod;

e Promowanie retencji wody - przez zwiekszenie mozliwosci magazynowania
wody, zarébwno w zbiornikach naturalnych, jak i sztucznych, co moze pomadc
W zmnigjszeniu ryzyka powodziowego i przeciwdziataniu niedoborom wody
w okresach suchych.

W oparciu o powyzsze nalezy oceni¢ wykazane cele (PUW) jako zgodne z celami
PEP2030, poniewaz wspieraja ochrone zasobdw wodnych, zarzadzanie ryzykiem
klimatycznym oraz poprawe funkcjonalnosci infrastruktury wodnej w sposob
zrownowazony. PUW, poprzez planowane dziatania, uwzgledniajac potrzeby ochrony
przyrody dazy do minimalizacji zagrozen zwigzanych z powodziami, suszami oraz
zjawiskami lodowymi, co jest w petni spdjne z celem PEP2030 dotyczacym adaptacji do
zmian klimatycznych. Dodatkowo PUW, poprzez utrzymanie ubezpieczerh urzadzen
wodnych oraz budowli regulacyjnych, wspiera dostepnos¢ zasobdéw wodnych, co
przyczynia sie do zréwnowazonego korzystania z wod zaréwno dla gospodarki, jak
i potrzeb spotecznych.

Strategiczny Plan Adaptacji dla sektoréw i obszaréw wrazliwych na zmiany klimatu
do roku 2020 z perspektywa do roku 2030 (SPA)

Cele ochrony srodowiska zdefiniowane w SPA, koncentruja sie na zwiekszeniu
odpornosci kluczowych sektoréw gospodarki i sSrodowiska naturalnego na skutki zmian
klimatycznych. Priorytetem jest ochrona zasobdéw wodnych, minimalizowanie ryzyka
powodziowego oraz adaptacja do wzrastajgcej czestotliwosci susz, co wymaga poprawy
zarzadzania woda, w tym retencji. Plan obejmuje rowniez dziatania na rzecz ochrony
bioréznorodnosci poprzez utrzymanie zdrowych ekosystemow, co sprzyja ich naturalnej
zdolnosci adaptacji. Istotne sg takze inicjatywy zwigzane z ochrong zdrowia ludnosci oraz
zapewnienie ciggtosci dziatania infrastruktury krytycznej, takich jak systemy
transportowe i energetyczne, aby skutecznie reagowal na ekstremalne zjawiska
pogodowe. Plan ktadzie réwniez nacisk na edukacje i budowanie swiadomosci
spotecznej, ktére majg wspierac lokalne spotecznosci i gospodarke w dostosowywaniu
sie do zmieniajacych sie warunkdow klimatycznych.

Wszystkie wyzej wymienione aspekty brane byty pod uwage juz na etapie opracowania
PUW, koncentrujac realizacje konkretnych kategorii dziatan utawiajacych sptyw
w obszarach objetych zidentyfikowanymi zagrozeniami zwigzanymi z nadmiarem wody,
a ograniczajac je tam gdzie zagrozeniem s3 jej niedobory, uwzgledniajac
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bezpieczenstwo krytycznej infrastruktury. Stad na poziomie wyznaczonych celéw
istnieje petna zgodnos¢ PUW z zatozeniami SPA.

Krajowy Plan na rzecz Energii i Klimatu na lata 2021-2030 (KPEiK)

KPEIK definiujac cele ochrony srodowiska koncentruje sie na redukcji emisji gazéw
cieplarnianych, rozwoju odnawialnych zZrédet energii oraz poprawie efektywnosci
energetycznej. Plan zaktada stopniowe zmniejszanie zaleznosci od paliw kopalnych
i intensywne inwestycje w czysta energieg, takie jak energia wiatrowa, stoneczna oraz
biomasa, aby osiaggna¢ wyznaczone cele klimatyczne. Ktadzie on réwniez nacisk na
ochrone zasobow naturalnych i poprawe jakosci powietrza poprzez ograniczanie emisji
Zanieczyszczen pochodzacych z przemystu, transportu i sektora komunalnego. Wspiera
tez adaptacje do zmian klimatu, szczegdlnie w sektorach najbardziej narazonych na ich
skutki, takich jak rolnictwo, gospodarka wodna i lesnictwo. Dodatkowo, plan zaktada
podnoszenie Swiadomosci spotecznej i promowanie dziatan proekologicznych, aby
angazowac¢ obywateli w proces transformacji energetycznej i tworzy¢ warunki
sprzyjajace zielonemu rozwojowi gospodarczemu.

Dlatego istotnosc¢ celow ochrony srodowiska zdefiniowanych KPEIK z punktu widzenia
PUW jest ograniczona jedynie do tych zwigzanych z gospodarka wodng, a wiec zakresu
adaptacji do zmian klimatycznych, ochrony zasobdéw wodnych i bezpieczenstwa
infrastruktury wodnej. Jak juz podkreslano w przypadku wczesniej analizowanych
dokumentéw na poziomie celdéw PUW istnieje tu petna zgodnosé.

Il aktualizacja planéw gospodarowania wodami (IlaPGW)

Cele ochrony srodowiska stanowione przez IlaPGW maja na celu poprawe i utrzymanie
dobrego stanu jakosciowego oraz ilosciowego wod powierzchniowych i podziemnych,
zgodnie z wymogami RDW, definiowane na poziomie poszczegdlnych JCW.

W trakcie prac nad projektem PUW opracowanie ostatecznej listy oraz zakresu dziatan
utrzymaniowych wymagato odniesienia sie do stanu JCWP oraz ustalonych dla nich
celéw srodowiskowych. Postuzono sie danymi z [laPGCGW zawartymi w wykazie JCWP
i ustalonymi dla nich celami srodowiskowymi. Z tego wzgledu istnigje tu petna zgodnosc¢
na poziomie celow miedzy omawianymi dokumentami, gwarantowana gtdwnym
zatozeniem, iz realizacja PUW nie moze naruszac¢ celdéw srodowiskowych przypisanych
poszczegdlnym JCWP.

Aktualizacja planéw zarzadzania ryzykiem powodziowym (aPZRP)

Cele ochrony srodowiska zdefiniowane w aPZRP skupiaja sie na minimalizowaniu ryzyka
powodziowego dla ludzi, infrastruktury i srodowiska, przy jednoczesnym uwzglednieniu
naturalnych proceséw i funkcji ekosystemaoéw wodnych.

APZRP zawiera dziatania majace na celu ograniczanie skutkdw powodzi. Wsréd dziatan
zaplanowanych w aPZRP znajduja sie réwniez takie, ktére sg korzystne z punktu
widzenia ograniczania skutkéw suszy. Dziatania aPZRP zebrano w katalogu typdéw
dziatan, wsrod ktérych wskazano typy dziatann hamujacych wzrost ryzyka powodziowego
oraz typy dziatan stuzacych obnizeniu zidentyfikowanego ryzyka powodziowego.

Na etapie opracowania projektu PUW przeanalizowano informacje w aPZRP, w zakresie
obowigzkéw dot. wiasciwego utrzymania istniejacych budowli wynikajacych
Z postanowien ustawy PB (dziatania poza PUW) oraz inne planowane dziatania, ktére
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stanowig wskazanie potrzeby i uzasadnienie dla mozliwosci i celowosci realizacji dziatan

utrzymaniowych (na podstawie zapisow ustawy PW) oraz wskazane w ramach aPZRP
zagrozenia, ktére determinujg koniecznosc i celowosc realizacji dziatan utrzymaniowych.

Z tego powodu nalezy przyjac, iz projekt PUW uwzglednia w mozliwym zakresie
realizacje celdw ochrony srodowiska zdefiniowanych w aPZRP.

Plan Przeciwdziatania Skutkom Suszy (PPSS)

Cele PPSS koncentrujg sie na zrownowazonym zarzadzaniu zasobami wodnymi,
wzmachianiu naturalnych i sztucznych mechanizmoéw retencyjnych, jak réwniez na
ochronie ekosystemoéw wodnych oraz adaptacji do zmian klimatycznych. PPSS zawiera
katalog dziatan, ktéorych wdrozenie ma zapewnic realizacje tych kluczowych celdw,
Dobdr dziatan powinien uwzgledniac stopien zagrozenia wystapieniem suszy w danym
obszarze, co rowniez stanowi wynik opracowania PPSS.

Na etapie opracowania projektu PUW uwzgledniono w prowadzonych analizach
zasadnosci planowania dziatan utrzymaniowych wyznaczone obszary zagrozone
wystapieniem suszy, zwtaszcza obszary bardzo i silnie narazone. Byto to jedno z kryteridow
wskazujacych na koniecznos¢ bardziej dogtebnego sprawdzenia zasadnosci
prowadzenia dziatan utrzymaniowych na tych obszarach oraz wskazywania dziatan
minimalizujacych jako obligatoryjne do stosowania w trakcie realizacji zatozen PUW.

Stad, podobnie jak w przypadku aPZRP, nalezy przyja¢, iz projekt PUW uwzglednia
w mozliwym zakresie realizacje celdw PPSS.

Program przeciwdziatania niedoborowi wody (PPNW)

PPNW przyjety w sierpniu 2023 r. jest pierwszym dokumentem o charakterze
strategicznym, kompleksowo omawiajgcym mozliwosci i niezbedne kierunki dziatan
w zakresie rozwoju retencji wodnej. Gtownym celem PPNW jest zwiekszenie retencji
wodnej w Polsce. Typy dziatan wskazane w PPNW, w zdecydowanej wiekszosci sa
dziataniami inwestycyjnymi. Dotycza one m.in.:

e budowy zbiornikdw retencyjnych;

e budowy jazdéw, zastawek, innych obiektéw hydrotechnicznych poprawiajacych
retencje korytowg;

e budowy nowych systemdw melioracji wodnych nawadniajacych;
e likwidacji systemoéw melioracyjnych na obszarach mokradtowych;
e budowy zbiornikdéw matej i mikroretencji na obszarach lesnych;

e budowy na ciekach zastawek, progéw, grobli i innych obiektéw spowalniajacych
sptyw powierzchniowy na obszarach lesnych.

W trakcie opracowania projektu PUW, czes¢ dziatan utrzymaniowych stuzacych m.in.
utrzymaniu warunkow umozliwiajgcych korzystanie z wod, w tym utrzymywanie
zwierciadta wody na poziomie umozliwiajacym funkcjonowanie urzadzen wodnych,
obiektow mostowych, rurociggow, linii energetycznych, linii telekomunikacyjnych oraz
innych urzadzen, co do zasady ma umozliwi¢ swobodny przeptyw wdd. PPNW
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ukierunkowany jest natomiast na gromadzenie wody, zatem pomiedzy dokumentami
brak jest wspdlnych zatozen.

Natomiast dziatania polegajace na zasypywaniu wyrw w brzegach i dnie srédlgdowych
wod powierzchniowych oraz ich zabudowe biologiczng lub dziatania remontowe
i konserwacyjne nie stojg w sprzecznosci z dziataniami PPNW, a ich realizacja nie koliduje
z celami tego programu.

Krajowy Program Renaturyzacji Wéd Powierzchniowych (KPRWP)

Opracowany w lutym 2020 r. KPRWP to dokument o charakterze kierunkowym,
stanowigcy punkt wyjscia do zaplanowania na potrzeby [laPGW dziatan
prosrodowiskowych z zakresu poprawy stanu hydromorfologicznego wod
powierzchniowych.

Podczas opracowania projektu PUW stwierdzono, ze ustalenia KPRWP powinny zostac
rozpatrzone i uwzglednione w mozliwym zakresie na etapie aktualizacji planéw
utrzymania wod, m.in. w zakresie modyfikacji zmian prowadzenia prac utrzymaniowych.

Byto to o tyle istotne, ze KPRWP formutuje tzw. Podstawowy Pakiet Srodkow
Renaturyzujacych (PPSR), obejmujacych gtdéwnie dziatania zwigzane z utrzymaniem
wod. Wedtug KPRWP, powinny by¢ one implementowane na kazdym cieku, na ktérym
renaturyzacja jest (lub moze byc¢) konieczna do osiggniecia celu srodowiskowego.
Ustalenia te jednak zostaty czesciowo uwzglednione w 11laPGW, w kontekscie
wskazywanych celéw srodowiskowych, zatem przeniesienie do projektéw PUW ustalen
zawartych w IlaPCW oraz dodatkowa analiza wskazarn KPRWP podczas oceny wplywu
planowanych dziatarn utrzymaniowych na cele srodowiskowe JCWP, pozwolito na
Zzapewnienie zgodnosci miedzy tymi trzema dokumentami.

Krajowy program ochrony wéd morskich (KPOWM) oraz projekt Programu ochrony
brzegéw morskich (POBM)

KPOWM i POBM to dokumenty z zakresu ochrony wéd morskich, ktére maja na celu
przede wszystkim minimalizowanie skutkéw presji pochodzacych z ladu i rzek,
oddziatujacych na wody Morza Battyckiego. Analizujac zapisy KPOWM w zakresie dziatan
z dziedziny utrzymania sréodladowych wod powierzchniowych nie stwierdzono
koniecznosci bezposredniego uwzglednienia tego dokumentu w trakcie opracowania
projektu PUW, z uwagi na brak wptywu PUW na objete ich zakresem aspekty. Réwniez
w katalogu dziatann POBM brak jest dziatarn nawigzujacych bezposrednio do zakresu
PUW. Stad przyjeto, ze brak jest podstaw do uwzglednienia postanowien tych
dokumentow podczas opracowywania projektu PUW. Wskaza¢ réwniez nalezy, iz
opracowywany projekt POBM zostanie dopiero poddany strategicznej ocenie
oddziatywania na srodowisko, zatem nie stanowi obowigzujgacego dokumentu.

- TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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21 Podstawy prawne i merytoryczne opracowahnia prognozy

Obowigzek przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko wynika
bezposrednio z art. 46 ust. 1 pkt 2 ustawy OOS.

Plan utrzymania wadd, jako dokument wyznaczajacy ramy dla pdzniejszej realizacji
przedsiewzie¢ (w przypadku PUW - dziatan utrzymaniowych, nie posiadajacych
charakteru przedsiewzie¢ inwestycyjnych) mogacych znaczaco oddziatywac¢ na
srodowisko, w tym mogacych powodowac znaczace oddziatywania na obszary Natura
2000, podlega obowigzkowi poddania go strategicznej ocenie oddziatywania na
$rodowisko (dalej SOOS).

Nadrzednym celem SOOS jest wsparcie trwatego i zrbwnowazonego rozwoju poprzez
uwzglednianie aspektow srodowiskowych na jak najwczesniejszym etapie planowania
dziatan oraz przedsiewzie¢ inwestycyjnych oddziatujacych na srodowisko (poszczegdlne
jego elementy lub srodowisko jako catos¢) oraz wywotujacych w nim okreslone skutki.

W analizowanym przypadku proces SOOS ma wrecz charakter wspottowarzyszacy
opracowaniu PUW, gdyz szereg aspektow srodowiskowych stanowito istotne kryterium
weryfikacji inicjalnego zakresu dziatan utrzymaniowych zgtaszanych do objecia Planem.
Poddany ocenie w niniejszej Prognozie projekt dokumentu w swej tresci zawiera szereg
obligatoryjnych uwarunkowan realizacji dziatan, ktérych uwzglednienie ma zapewnic
realizacje jednego z gtdwnych zatozen metodycznych opracowania PUW, tj. wykluczenia
negatywnego wptywu na mozliwos¢ osiggniecia celdw srodowiskowych przypisanych
poszczegdlnym JCWP, w ktérych prowadzone beda dziatania utrzymaniowe.

Podstawg sporzadzenia Prognozy, z uwzglednieniem wymogow okreslonych w art. 51
ust. 2, przy zachowaniu warunkow, o ktérych mowa w art. 52 ust. 1i 2 ww. ustawy OO$
jest wspomniany juz projekt PUW oraz stanowiska Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska (pismo znak DOOS-WST.411.6.2024.MZ/TW z dnia 31 pazdziernika.2024 r.)
i Gléwnego Inspektora Sanitarnego (pismo znak HS.NZ.530.21.2024PT z dnia 14
pazdziernika 2024 r.), okreslajace zakres i stopien szczegdtowosci prognozy dla
przedmiotowego dokumentu.

2.2 Celizakres opracowania prognozy

Niniejsza Prognoza jest elementem wspierajacym proces decyzyjny w postepowaniu
SOOS i ma na celu analize oraz ocene wplywu na poszczegdlne elementy srodowiska
skutkdw realizacji dziatan utrzymaniowych w zakresie zaplanowanym w projekcie PUW
dla obszaru RZGW w Poznaniu. Kluczowym celem prognozy jest rowniez
zaproponowanie adekwatnych srodkdw minimalizujgcych, w przypadkach identyfikacji
oddziatywan o charakterze negatywnym.

Zakres opracowanej Prognozy uwzglednia wymogi wynikajagce z ustawy OOS
i wymienionych stanowisk GDOS (Zatgcznik nr 1do Prognozy) oraz PIS (Zatgcznik nr 2 do
Prognozy).

Migjsce uwzglednienia poszczegdlnych wymogow wskazuje Tabela 1.
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Tabela 1 Analiza wymogow stawianych Prognozie w ustawie OOS oraz stanowiskach

organow opiniujqcych

rodniczg negatywnych oddziatywan na srodowisko, mogacych byc¢ rezultatem
realizacji projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci na cele i przedmiot

ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru

USTAWOWY WYMOG ZAWARTOSCI PROGNOZY ROZDZIAL

Informacje o zawartosci, gtdwnych celach projektowanego dokumentu oraz | 1.1,1.2

jego powigzaniach z innymi dokumentami

Informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu Prognozy 2.4

Propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji posta- | 9

nowien projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania

Informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko 5

Streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym 10

Oswiadczenie autora, a w przypadku gdy wykonawca prognozy jest zespdt au- | Zat. 8

torow — kierujacego tym zespotem, o spetnieniu wymagan, o ktdérych mowa w

art. 74a ust. 2 ustawy OOS

Date sporzadzenia prognozy, imie, nazwisko i podpis autora, a w przypadku | ZESPOtL AU-

gdy wykonawca prognozy jest zespot autorow — imie, nazwisko i podpis kieru- | TORSKI

jacego tym zespotem oraz imiona, nazwiska i podpisy cztonkéw zespotu auto-

row;

ANALIZY | OCENY ROZDZIAL

Istniejgcy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku | 3,7

braku realizacji projektowanego dokumentu

Stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddziaty- | 3.2

waniem

Istniejace problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji | 3.3

projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci dotyczace obszaréw podlegaja-

cych ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przy-

rody

Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspol- | 1.2

notowym i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu

oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy srodowiska zostaty uwzglednione

podczas opracowywania dokumentu

Przewidywane znaczace oddziatywania, w tym oddziaty- | Réznorodnos¢ bio- | 4.8

wanhia bezposrednie, posrednie, wtdrne, skumulowane, | logiczna

krotkoterminowe srednioterminowe i diugoterminowe, | Ludzi 49

state i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i | Zwierzeta 4.8

przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integral- | Rogliny 4.8

nosc tego obszaru, a takze na srodowisko, a w szczegdl- | Wode 42, 43

nosci na: Powietrze 4.4
Powierzchnie ziemi | 4.1
Krajobraz 4.6
Klimat 4.5
Zasoby naturalne 4.7
Zabytki 410
Dobra materialne 4.9

Uwzglednienie zaleznosci miedzy tymi elementami srodowiska i miedzy od- | 4.12

dziatywaniami na te elementy

SPOSOB, W JAKI WZIETO POD UWAGE ROZDZIAL

Rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przy- | 6

33
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Rozwigzania alternatywne do rozwigzan zawartych w projektowanym doku-
mencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania oceny
prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan alternatyw-
nych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkow
techniki lub luk we wspdtczesnej wiedzy (uwzgledniajac cele i geograficzny za-
sieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz inte-
gralnos¢ tego obszaru)

SPECYFICZNE WYMAGANIA WYNIKAJACE ZE STANOWISK ORGANOW OPINIUJACYCH |
SPOSOB W JAKI WZIETO JE POD UWAGE
WYMAGANIA GENERALNEGO DYREKTORA OCHRONY SRODOWISKA ROZDZIAL

PISMO DOOS-WST.411.6.2024.MZ/TW z dnia 31 pazdziernika.2024 r.
Wykaz odcinkdéw srodladowych wod powierzchniowych i odcinkdw poszcze- | 1.1, 2.3
golnych ciekoéw, w obrebie ktdorych wystepuja zagrozenia dla swobodnego
przeptywu wod oraz sptywu loddw, wraz z identyfikacja tych zagrozen. Nalezy
przy tym w sposéb szczegdtowy wyjasni¢ co rozumie sie pod pojeciem ,swo-
bodnego przeptywu wody” majac na wzgledzie zapisy art. 231 pkt 3 ustawy pw
i wskazac, w jakich sytuacjach uznawano, ze przeptyw ten jest zagrozony
Mapy (réwniez w formacie .shp) terenéw regionu wodnego Warty zagrozonych | 2.3,3.1.6, 4.5, 7
susza i ocene wptywu ustalenn PUW na skutki suszy (w tym réwniez dotyczace
wystepowania niekorzystnych zjawisk w samych ciekach, np. wystapienia prze-
plywow ponizej nienaruszalnych, a takze obnizania sie poziomu wod jezior Po-
jezierza Wielkopolskiego w zarzadzie RZGW Poznan

Mapy (rowniez w formacie .shp) terendéw w obrebie ktérych zwyczajowo wyste- | 2.3,3.1.6, 4.5, 7
powaty w przesztosci powodzie (nie lokalne podtopienia), lokalizacji terenéw za-
budowanych, lub obiektdéw infrastruktury, zagrozonych powodzig w przypadku
braku wykonania prac utrzymaniowych. W oparciu o ww. dane nalezy wyjasnic,
w jakim zakresie zaplanowane dziatania z zakresu utrzymania wéd zmniejsza
ryzyko wystapienia powodzi na terenach w obrebie ktérych w przesztosci wy-
stepowalty powodzie

Wyjasnienia w zakresie ustalenia wptywu utrzymywania ,swobodnego prze- | 1.1,2.3,7
ptywu wody", a takze zwiekszenia dynamiki i wielkosci przeptywu w wyniku
prac utrzymaniowych na zdarzenia powodziowe, w szczegdlnosci majac na
wzgledzie specyficzne uwarunkowania, wynikajagce z potozenia w regionie
wodnym Warty (lokalizacja na terenach zagrozonych narastajacym deficytem
wody, oddziatywanie kopalni odkrywkowych wegla brunatnego), a takze na wy-
stepowanie suszy

Ocena skutkéw catego zakresu zaplanowanych dziatan z zakresu art. 227 ust. 3 | 2.3, 4
ustawy pw (w szczegoélnosci udrazniania srodlgdowych wod powierzchniowych
przez usuwanie namutdw i rumoszu), a nie tylko tych, ktére nie kwalifikuja sie
do oceny wodnoprawnej

Analizy (np. za pomoca modelowania) wptywu dziatan utrzymaniowych i braku | 2.3
ich wykonania na terenach przyrodniczo cennych oraz na terenach powyzej te-
rendw zurbanizowanych (skutkujacych spowolnieniem przeptywu), od-dzielnie
na zjawiska powodziowe i oddzielnie na podtopienia, przy uwzglednieniu mini-
mum nastepujacych zmiennych: typu JCW, rodzaju zasilania, wielkosci prze-
ptywu, spadku rzeki, rozmieszczenia i wielkosci terendw zalewowych ponizej i
powyzej obszaréw zurbanizowanych, rozmieszczenia terendw zurbanizowa-
nych

Zestawienia dziatan utrzymaniowych dla kazdej z obszarowych form ochrony | 2.3, 2.4, 4.8,
przyrody, w granicach ktérej takie dziatanie jest planowane, z wyszczegdlnie- | Zat. 5, Zat. 7
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niem % udziatu dtugosci ciekéw objetych dziataniem znajdujacych sie w grani-
cach form ochrony przyrody, a takze z wyszczegodlnieniem % udziatu po-
wierzchni, w obrebie ktorych w wyniku realizacji prac beda ksztattowane sto-
sunki wodne
Mapy w formacie .shp, zwyodrebnieniem odcinkdw czesci ciekdw objetych pla- | 2.3, 2.4, 4.8,
nowanymi poszczegolnymi dziataniami utrzymaniowymi, ktére znajduja sie w | Zat. 5 Zat. 7
granicach form ochrony przyrody i ich otulin, z zaznaczonym kilometrazem
oraz nazwa poszczegolnych ciekow, z wyodrebnieniem czesci ciekow, akwe-
now, a takze powierzchni, w obrebie ktérych dziatania beda wplywac na sto-
sunki wodne w granicach form ochrony przyrody
Wykaz form ochrony przyrody, w odniesieniu do ktérych zaplanowane dziatania | 2.3, 2.4, 4.8,
w obrebie tych obszardw lub ich otuliny sg niezgodne z celami ochrony, dziata- | Zat. 7
niami ochronnymi, ustaleniamiw zakresie czynnej ochrony ekosystemow, badz
s3 wymienione jako zagrozenia dla celéw ochrony, w aktach dotyczacych po-
szczegolnych form ochrony przyrody
W odniesieniu do ob- | przedmioty ochrony, dla ktérych wskazano w planach | 2.3, 2.4, 3.1.9,
szaréow Natura 2000 | zadanh ochronnych lub planach ochrony zmiane sto- | 4.8, Zat. 5,
wykaz obszaréw po- | sunkdw wodnych, osuszanie, badz wykonywanie prac | Zat.7
winien wyodrebniac¢ | utrzymaniowych,
nastepujgce informa- | czy zaplanowane dziatania sa sprzeczne z dziataniami | 2.3,2.4,3.19,
cje: ochronnymi, zawartymi w planach zadan ochronnych | 4.8, Zat. 5,
(dalej: pzo), Zat7
czy zaplanowane dziatania beda wptywac na cele dzia- | 2.3, 2.4, 3.1.9,
farh ochronnych w pzo, 4.8, Zat. 5,
Zat7
czy zaplanowane dziatania beda wptywaé na cele | 2.3,2.4, 319,
ochrony wymienione w art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 16 | 4.8, Zat. 5,
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2024 poz. | Zat.7
1478, dalej: ustawa o ochronie przyrody); jezeli tak, na-
lezy rozwazy¢ przestanki z art. 34 tej ustawy, w szczegol-
nosci przestanke braku alternatyw
Mapy przedstawiajgce obszary przeznaczone do ochrony siedlisk lub gatun- | 2.3,2.4,3.1.9,
koéw, o ktérych mowa w przepisach ustawy o ochronie przyrody, dla ktérych | 4.8, Zat. 5,
utrzymanie lub poprawa stanu wod jest waznym czynnikiem w ich ochronie, a | Zat.7
takze obszary od woéd zalezne, ustanowione po zakonczeniu prac nad llaPGW,
o ktdérych mowa na str. 47 opracowania metodycznego; na mapie nalezy wyod-
rebnic¢ czesci tych obszarow, ktore znajda sie pod wptywem oddziatywania prac
utrzymaniowych (wraz z opisem metodyki wyznaczenia tych powierzchni); na-
lezy dokonac¢ oceny oddziatywania zaplanowanych prac na cele srodowiskowe
tych obszardéw, zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy pw i odpowiednio zaplanowac
dziatania minimalizujgce lub kompensujace
Wykaz JCW (réwniez w formacie .shp), dla ktérych zgodnie z danymi IlaPGW | 2,3,2.4,3.1.3
cel srodowiskowy JCW zaktada zapewnienie droznosci cieku dla migracji ich- | Zat. 3
tiofauny, wraz z wyjasnieniem czy i dlaczego w ich obrebie beda prowadzone
dziatania utrzymaniowe (w szczegdlnosci konserwacja lub remont przegréd
poprzecznych, usuwanie tam bobrowych) oraz ocena wptywu wykonania (lub
braku wykonania) tych dziatarh na ww. cel srodowiskowy
Analizy osiggniecia celéw srodowiskowych dla poszczegdlnych JCW z uwzgled- | 2.3, 2.4, 3.1.3,
nieniem wynikéw monitoringéw prowadzonych przez WIQOS, 4.2,Zat. 6
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W nawigzaniu do informacji m.in. na str. 38 opracowania metodycznego, dla
poszczegdlnych JCW - wykaz stanowigcych wiasnos¢ wiasciciela wody ubez-
pieczen w obrebie urzadzen wodnych oraz budowli regulacyjnych, ktére nie
beda konserwowane i remontowane

23

Wykaz JCW i odcinkdw ciekéw (réowniez w formacie .shp) przeznaczonych do
renaturyzacji, w obrebie ktorych cele renaturyzacji beda osiggane oddzielnie: za
pomocag wykonania okreslonych dziatan renaturyzacyjnych; za pomoca srod-
koéw polegajacych na zaniechaniu dziatan utrzymaniowych (wowczas renatury-
zacja zachodzi w wyniku spontanicznych procesow); za pomoca modyfikacji
sposobu wykonania okreslonych dziatan utrzymaniowych wraz ze wskazaniem
tych sposobdéw

2.3,2.4,313,
Zat. 4

Spis odcinkdow ciekow w obrebie poszczegodlnych JCW, charakteryzujacych sie
brakiem wykonywania prac z zakresu ksztattowania poprzecznego, podiuz-
nego koryt i naturalnym przebiegiem, wraz ze wskazaniem w obrebie ktérych
Z nich niezbedne bedzie wykonanie prac utrzymaniowych

23

Wykaz (réowniez w formacie .shp) odcinkéw ciekéw stanowigcych siedlisko przy-
rodnicze 3260 nizinne i podgdrskie rzeki ze zbiorowiskami witosienicznikéw Ra-
nuculion fluitans — rowniez znajdujace sie poza formami ochrony przy-rody, w
obrebie ktérych nie beda wykonywane prace utrzymaniowe, w tym objetych
zakazem wykonywania prac utrzymaniowych (por. str. 45 opracowania meto-
dycznego)

2.3,2.4,319,
4.8, Zat. 5,
Zat7

Wykaz siedlisk przyrodniczych (w tym m. in. tak selernicowych, siedlisk tego-
wych, starorzeczy, ziotorosli nadrzecznych) oraz gatunkéw roslin, zwierzat i
grzybdw objetych ochrong gatunkowa (oraz ich siedlisk) narazonych na nega-
tywne oddziatywanie wskutek zaplanowanych prac, a takze tych ktoérych
istotna czes¢ populacji lub zasobdw ogdlnopolskich zwigzana jest z terenami
regionu wodnego Warty, ze wskazaniem % powierzchni (siedliska) albo % czesci
populacji (gatunki) w regionie, na ktéry przewiduje sie negatywny wptyw zapla-
nowanych prac (w analizach nalezy uwzgledni¢ m. in. dane przyjetych Krajo-
wych programow ochrony gatunkow); do wykazu nalezy wigaczy¢ rowniez te-
reny objete doptatami rolno-srodowiskowo-klimatycznymi w ramach Pro-
gramu Rozwoju Obszardw Wiejskich i Planu Strategicznego dla Wspdlnej Poli-
tyki Rolnej dla pakietdéw: Ochrona cennych siedlisk i zagrozonych gatunkdw na
obszarach Natura 2000, a takze: Ochrona cennych siedlisk i zagrozonych ga-
tunkdw poza obszarami Natura 2000; w odniesieniu do kazdego z nich nalezy
wskazac odpowiednie dziatania minimalizujace, z przypisaniem do konkretnej
JCW; w miare mozliwosci nalezy przedstawi¢ dane w formacie .shp

2.3,2.4,319,
4.8, Zat. 5,
Zat7

W odniesieniu do dziatania z art. 227 ust. 3 pkt 5 ustawy pw, przedstawienie
analizy wptywu tych dziatann na gatunki zwigzane z tzw. wyrwami w brzegach
rzek, w szczegodlnosci gatunkami takimi jak zimorodek Alcedo atthis, brze-
gowka Riparia riparia, zotna Merops apiaster oraz gatunkami owaddw

2.3,2.4,319,
4.8, Zat. 5,
Zat.7

Mapy (w formacie .shp) z wyodrebnionymi terenami lokalnie wystepujacych
podtopien; nalezy dokonac analizy pokrycia terenu w obrebie tych podtopien
1j. wyszczegdlnic¢ tereny zabudowane, tereny cenne przyrodniczo, tereny uzyt-
kow zielonych, upraw rolnych. Nalezy przedstawic tereny w obrebie ktérych nie
jest wskazane wykonanie prac utrzymaniowych — w szczegdélnosci dotyczy to
naturalnych terendéw zalewowych znajdujacych sie powyzej terenéw zurbani-
zowanych, terendw przydatnych z punktu widzenia matej retencji i przeciw-
dziatania skutkom suszy, a takze obszaréw w obrebie ktérych konieczne jest

2.3,2.4,319,
4.8, Zat. 5,
Zat.7
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utrzymywanie wysokiego poziomu wod gruntowych w wyniku zapiséw rozpo-
rzadzenia w sprawie odbudowy zasobdw przyrodniczych, a takze zapiséw Kon-
wencji Ramsarskiej,

Mapy (rowniez w formacie .shp) przedstawiajace rozmieszczenie gleb pocho-
dzenia organogenicznego (w tym réwniez zdegradowanych torfowisk niskich).
Nalezy oceni¢ wpltyw zaplanowanych prac na mozliwosci regeneracji lub ogra-
niczenia degeneracji tych gleb, uwalniania i redukcji CO2 w nich zawartego w
obecnych warunkach klimatycznych (majac na wzgledzie rowniez uksztatto-
wanie terenu w ich obrebie, najczesciej zmienione w wyniku dekompozycji
torfu na skutek melioracji), a takze przedstawi¢ adekwatne dziatania minimali-
zujace; nalezy oceni¢ wptyw dziatann na mozliwosci osiggniecia celdw ustano-
wionych w rozporzadzeniu o odbudowie zasobow przyrodniczych

2.3,2.4,319,
4.8, Zat. 5,
Zat.7

Mapy (rowniez w formacie .shp) przedstawiajgce rozmieszczenie obszaréw
wodno - btotnych, w rozumieniu art. 1 ust. 1 Konwencji Ramsarskiej (z wyszcze-
golnieniem ich rodzajow), a takze przedstawiajgce czesci powierzchni tych ob-
szarow, ktére beda podlegac¢ oddziatywaniu zaplanowanych prac na ich funk-
cje, w tym: hamowanie odptywu wod podziemnych do rzek, retencjonowanie
wod podziemnych i powierzchniowych, oczyszczanie wéd; akumulacje orga-
nicznego wegla i azotu, podtrzymywanie i wzbogacanie réznorodnosci form zy-
cia na ladzie, w wodach stodkich i w morskiej strefie brzegowej; nalezy dokonac
oceny oddziatywania zatozen PUW na te funkcje, a takze na ustalenia projektu
Strategii na rzecz ochrony obszaréw wodno - btotnych w Polsce na lata 2024-
2034 i zaplanowac odpowiednie dziatania minimalizujace lub kompensujace

2.3,2.4,319,
4.8, Zat. 5,
Zat.7

Ocena wptywu ustalen PUW na zobowigzania wynikajgce z ustawy z dnia 11
sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych (t,j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1589 ze zm.), a takze
na mozliwosci rozprzestrzeniania sie gatunkéw obcych w rozumieniu art. 2 pkt
5 tej ustawy (nie tylko IGO)

2.3,2.4,319,
4.8, Zat. 5,
Zat7

Ocena wptywu ustalen PUW na parametry fizykochemiczne i biologiczne JCW
Zwigzane z zanieczyszczeniami substancjami biogennymi (w szczegdlnosci do-
tyczy to usuwania roslinnosci wigzacej substancje biogenne w formy niedo-
stepne), odpowiednio ustalenie dziatarh minimalizujgcych i kompensujacych

2.3,2.4,313,
42,6

W odniesieniu do za- | przedstawi¢ wykaz odcinkéw ciekéw w JCW, wobec
planowanych dziatan | ktérych obowigzuje wytaczenie przestrzenne z wyko-
minimalizujacych na- | nywania poszczegdlnych dziatan,

lezy oceni¢ ich sku- | przedstawic¢ wykaz zadrzewien, ktore stwarzaja rzeczy-
tecznosc¢ oraz: wiste zagrozenie powodziowe, zagrozenie dla bezpie-
czenstwa zeglugi, zagrozenie uszkodzenia urzadzen
wodnych (budowli regulacyjnych) lub zagrazaja funk-
cjonowaniu tych urzadzen,

wyjasni¢ jak nalezy rozumiec¢ ograniczenie do mini-
mum usuwania powalonych drzew i innych przeszkdéd
naturalnych, aby skala i charakter dziatann byty weryfi-
kowalne

Projekt
PUW, 11,23,
24,6

W przypadku usuwania skutkéw powodzi nalezy wyjasnic jakie dziatania nalezy
przez to rozumiec — przedstawic¢ sposob realizacji dziatania, z uwzglednieniem
osiggniecia celow srodowiskowych JCW i konsekwencji przywrocenia stanu po-
przedniego na ryzyko powodziowe; w tym zakresie wskazane bytoby przeanali-
zowanhie mozliwosci zmniejszenia ryzyka powodziowego w przysztosci, juz na
etapie usuwania szkéd powodziowych, ukierunkowanych na wykorzystanie na-
turalnych zdolnosci retencyjnych dolin rzecznych

23,2.4,7
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Przedstawienie, zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 3 lit b ustawy 00S, rozwigzan alterna- | 8
tywnych do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uza-
sadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego
wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan alternatywnych, w tym wskazanie
napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkdw techniki lub luk we
wspotczesnej wiedzy
Rozwigzania przyjete w zakresie utrzymywania wod na terenach znajdujacych | 11,22, 2.3,
sie pod wptywem oddziatywania kopalni oraz wyrobisk pokopalnianych wegla | 2.4, 4.7
brunatnego
WYMAGANIA GLOWNEGO INSPEKTORA SANITARNEGO ROZDZIAL
PISMO HS.NZ.530.21.2024PT z dnia 14 pazdziernika 2024 r.
Ocena oddziatywania na stan zdrowia ludzi w aspekcie narazenia na hatas, wi- | 2.4, 3.1.5,
bracje i zanieczyszczenia powietrza; 3110, 4.4, 49
Ocena oddziatywania na stan zdrowia ludzi w aspekcie zagrozen dla ujec i zré- | 2.4, 3.1.3, 3.1.4,
det wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi z uwzglednieniem obszarow | 3.1.10, 4.2, 4.3,
stref ochronnych tych uje¢; 49
Ocena oddziatywania na stan zdrowia ludzi w aspekcie zagrozen dla woéd pod- | 2.4, 3.1.4,
ziemnych, w szczegdlnosci Gtéwnych Zbiornikéw Waéd Podziemnych (nakazy, | 3.1.10, 4.3, 4.9
zakazy i ograniczenia zwigzane z ochrong zasobow wody);
Ocena oddziatywania na stan zdrowia ludzi w aspekcie zagrozen dla czesci wéd | 2.4, 3.1.3,
powierzchniowych wykorzystywanych na cele rekreacyjne, tj. do organizacji ka- | 3.1.10, 4.2, 4.9
pielisk i miejsc okazjonalnie wykorzystywanych do kapieli;
Ocena oddziatywania na stan zdrowia ludzi w aspekcie oddziatywania na gleby, | 2.4, 3.1.2,
zwtaszcza uzytkowane rolniczo; 3.1.10, 4.1, 49
Ocena oddziatywania na stan zdrowia ludzi w aspekcie zachowania dopuszczal- | 2.4, 3.1.10, 4.9
nych poziomow hatasu na terenach chronionych akustycznie, zwtaszcza na te-
renach zabudowy mieszkaniowej/siedlisk ludzkich, zabudowy zwigzanej ze sta-
tym lub czasowym pobytem dzieci i mtodziezy (jednostki oswiatowe) oraz tere-
nach rekreacyjno-wypoczynkowych;
Ocena oddziatywania na stan zdrowia ludzi w aspekcie zapewnienia odpowied- | 2.4, 3.1.5,
nich standardéw jakosci powietrza atmosferycznego. 3110, 4.4, 4.9
Ocena oddziatywania na stan zdrowia ludzi w aspekcie narazenia na hatas, wi- | 2.4, 3.1.5,
bracje i zanieczyszczenia powietrza; 3110, 4.4, 49
Ocena oddziatywania na stan zdrowia ludzi w aspekcie zagrozen dla ujec i zr6- | 2.4, 3.1.3, 3.1.4,
det wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi z uwzglednieniem obszaréw | 3.1.10, 4.2, 4.3,
stref ochronnych tych uje¢; 49

2.3 Trudnosci wynikajace z niedostatkéw techniki lub luk we wspoétczesnej wiedzy
jakie napotkano opracowujac prognoze
Analizujac i uwzgledniajac wymogi stawiane Prognozie przez organy opiniujace,
zidentyfikowano szereg obiektywnych przeszkdd i brakéw we wspodiczesnej wiedzy,
ktére w efekcie znacznie ograniczyty mozliwos¢ przeprowadzenia ocen i analiz na
postulowanym poziomie szczegodtowosci lub we wskazanym zakresie. Prognoza zostata
opracowana zgodnie z art. 51 ust. 2 ustawy OOS oraz zawiera informacje zgodnie ze
stanem wspodiczesnej wiedzy i metod oceny. Zgodnie z cytowanym artykutem prognoza
opisuje i wskazuje rowniez napotkane trudnosci wynikajgce z niedostatkow techniki lub
luk we wspotczesnej wiedzy. Artykut 52 ust. 1 ustawy OOS wskazuje réwniez, ze
informacje zawarte w prognozie oddziatywania na srodowisko, o ktérych mowa w art. 51
ust. 2, powinny by¢ opracowane stosownie do stanu wspoéiczesnej wiedzy i metod oceny
oraz dostosowane do zawartosci i stopnia szczegdtowosci projektowanego dokumentu
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oraz etapu przyjecia tego dokumentu w procesie opracowywania projektow
dokumentéw powigzanych z tym dokumentem. Zatem szczegdtowosé wykonanych
analiz dostosowano do zawartosci i stopnia szczegdtowosci projektu PUW, zachowujac
zasade, ze informacje przedstawiane w Prognozie, nie powinny by¢ bardziej
szczegdtowe od danych przedstawianych w dokumencie poddawanym SOOS.

Rowniez poziom szczegdtowosci dostepnych danych w  znaczacym stopniu
zdeterminowat przyjety ostatecznie model i metodyke oceny. Kluczowe aspekty
poruszane w pismach organdéw opiniujacych, ktérych uwzglednienie w prognozie
uniemozliwity braki danych lub wiedzy, przedstawiono ponizej.

Zidentyfikowane zagrozenia dla swobodnego przeptywu wéd oraz sptywu lodéw

Zaplanowanie, a w nastepstwie wykonywanie prac utrzymaniowych dotyczy ciekdw, dla
ktérych zidentyfikowano zagrozenie, czyli takich dla ktéorych wystepuje niepozadane
zjawisko mogace wymagac interwencji ze strony cztowieka. Kwalifikacje odcinkow
ciekdw do prowadzenia prac utrzymaniowych rozpoczyna identyfikacja tzw. zagrozen.
Jako zagrozenie identyfikowane jest nie samo wystepowanie niepozadanych zjawisk,
ktére sg przejawami normalnej dynamiki rzek, ale dopiero sytuacje, ktére generuja
okres$lone ryzyko dla waznych wartosci i intereséw cztowieka. W sposéb szczegdtowy
i wyczerpujacy opis zagrozen dla swobodnego przeptywu wod oraz sptywu lodow
przedstawiono w rozdziale 11 Zakres i cel dokumentu. Identyfikacja zagrozen
przeprowadzana jest przez pracownikow PCW WP na podstawie znajomosci terenu,
zgtoszen mieszkancow lub lokalnych samorzaddéw o powstawaniu przeszkdd, zatorow
lub innych niepozadanych zjawisk tamujacych przeptyw wody.

Wykaz odcinkdéw sréodlgdowych wod powierzchniowych i odcinkéw poszczegdlinych
ciekéw, w obrebie ktérych wystepujg zagrozenia dla swobodnego przeptywu woéd oraz
sptywu loddw, wraz z identyfikacja tych zagrozen zostat przedstawiony w zatgczniku nr 1
projektu PUW. I|dentyfikacje poszczegdlnych zagrozen wraz z opisem zagrozenia
i udziatem % odcinkow wod zawartych w wykazie w poszczegodlnych kategoriach
zagrozen przedstawiono w w/w rozdziale 11. Odnoszac sie do potrzeby wyjasnienia
pojecia zgtoszonego przez GDOS zdaniem autoréw pojecie ,swobodnego przeptywu
wody" wraz ze wskazaniem, w jakich sytuacjach uznawano, ze przeptyw ten jest
zagrozony zostato w sposdb szczegodtowy wyjasnione poprzez wykaz zagrozen
wptywajacych na utrzymanie swobodnego przeptywu wod wraz ze wskazaniem
i opisaniem sytuacji, kiedy uznano, ze przeptyw ten jest zagrozony.

W ramach PUW nie prowadzi sie prac majacych na celu zwiekszenie dynamiki i wielkosci
przeptywu ze wzgledu na zdarzenia powodziowe. Utrzymanie, przede wszystkim ma
funkcje profilaktyczng — zapewnienie ochrony, jak i nastepcza - usuwanie skutkdow
wystapienia pewnych zdarzen, tj. usuwanie skutkdw powodzi i zapewnienie sptywu
lodéw. Katalog prac utrzymaniowych, jak réwniez specyfika miejsca i ograniczonego
zasiegu ich wykonywania, nie powoduje zwiekszenia dynamiki i wielkosci przeptywu,
a jedynie ma na celu utrzymanie biezagcego stanu i przeciwdziatanie zagrozeniom.

Zastosowahie modelowania

Na potrzeby oceny wptywu dziatan w projekcie PUW nie powstat, jak do tej pory, zaden
model hydrauliczny, ktory uwzgledniatby zmienne: typ JCWP, wielkosci przeptywu,
spadek rzeki, rozmieszczenie i wielkosci terenéw zalewowych ponizej i powyzej
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obszaréw zurbanizowanych, rozmieszczenia terendw zurbanizowanych. Modelowanie
takie mogtoby by¢é wykonane w ramach opracowywania map zagrozenia
powodziowego. Wodwczas uwzgledniono by | oceniono skale wptywu prac
utrzymaniowych na zjawiska powodziowe i na podtopienia. Jednak w ramach
opracowywania map ryzyka zagrozenia powodziowego modelowanie wptywu dziatan
utrzymaniowych nie byto wykonywane. W zwiagzku z tym brak jest mozliwosci jego
wykorzystania. Dodatkowo w ramach PUW uwzgledniane prace utrzymaniowe dotycza
zazwyczaj niewielkich odcinkdéw ciekdw, ktére w skali modelowania i wykonywania map
ryzyka powodziowego bytyby pomijalne. Nalezy zaznaczy¢, ze PUW nie obejmuje dziatan
wykonywanych na watach, ani w miedzywalu. W zwigzku z tym, zakres modelowania
dziatan utrzymaniowych na zjawiska powodziowe nie miatby znaczacego wpitywu dla
wyznaczenia obszaréw zagrozenia powodziowego. Procedura opracowywania PUW
rowniez nie przewidywata matematycznego modelowania wplywu dziatan
utrzymaniowych i braku ich wykonania na terenach przyrodniczo cennych oraz na
terenach powyzej terenéw zurbanizowanych (skutkujacych spowolnieniem przeptywu),
oddzielnie na zjawiska powodziowe i oddzielnie na podtopienia.

Uwzgledniajac powyzsze fakty, w kontekscie przywotanych wczesniej postanowien art.
52, ust. 1, analizy i oceny prowadzone na potrzeby opracowywania Prognozy, nie moga
uszczegotawiac ocen i analiz prowadzonych na etapie opracowania Planu, w tym przez
zastosowanie bardzo zaawansowanego modelu hydrologicznego, dla ktérego na
poziomie krajowym nie wytworzono dotad odpowiednich danych podstawowych.

Tak jak podkreslono w rozdz. 1.1 niniejszej Prognozy, dziatania utrzymaniowe co do
zasady stanowig element minimalizowania skali zagrozenia powodzig. Czesto zamiennie
mowi sie 0 zmniejszeniu ryzyka wystapienia podtopien, zamiast powodzi. Wskazane
przez organ modelowanie, jest nieadekwatne do rodzaju opracowywanego dokumentu
(PUW) oraz do stopnia jego szczegodtowosci. Modelowanie prowadzenia prac
utrzymaniowych w skali kraju pociggnetoby za soba nieproporcjonalnie duze koszty
wykonania i implementacji modelu, nieadekwatne do celu jakim miatby stuzyc.
W zwigzku z tym, aktualnie poprzestano na uwzglednieniu elementdéw opisowych
odnoszacych sie do kwestii powodziowych i podtopien, w ramach przeprowadzenia
oceny oddziatywan.

Wykaz budowli regulacyjnych i urzadzen wodnych o istotnym znaczeniu dla
zarzadzania wodami bedacych wtasnosciag Skarbu Panstwa

W ramach zakresu wskazanego przez GDOS postulowano konieczno$é opracowania
wykazu stanowigcych wiasnos¢ wiasciciela wody ubezpieczen w obrebie urzadzen
wodnych oraz budowli regulacyjnych, ktére nie beda konserwowane i remontowane.
Przedmiotem PUW jest wykaz budowli regulacyjnych i urzadzen wodnych o istotnym
znaczeniu dla zarzadzania wodami bedacych witasnoscia Skarbu Panstwa.
O koniecznosci umieszczenia wykazu w PUW mowa w art. 327 ust. 1 ustawy PW. Wykaz
ten zostat zamieszczony w zataczniku nr 2 projektu PUW. Dodatkowo ustawa PW
wskazuje w art. 318 ust. 2 pkt 2, ze ,wykaz bedacych wiasnoscig Skarbu Panstwa budowli
regulacyjnych i urzadzen wodnych o istotnym znaczeniu dla zarzadzania wodami” jest
rowniez elementem Plandéw Gospodarowania Wodami. W zwigzku z tym za podstawe
ustalenia, ktére budowle regulacyjne i urzadzenia wodne maja istotne znaczenie
dla zarzadzania wodami stuzy rowniez wykaz umieszczony w PGW.
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Zgodnie z ustawag PW wykaz dziatan dot. remontdw i prac konserwacyjnych obiektow
nalezacych do Skarbu Panstwa (jest to dziatanie z art. 227 ust. 3 pkt 7 dot. remont lub
konserwacja stanowigcych witasnos¢ wiasciciela wod ...) przypisany do kazdego odcinka
cieku stanowi indywidualny zestaw prac utrzymaniowych. Zestaw tych dziatan
umieszczony jest w zataczniku nr 3 projektu PUW. Zatem PUW, zgodnie z ustawa PW,
nie zawiera wykazu obiektow nieutrzymywanych. Co wiecej, umieszczenie
w dokumencie bedgcym rozporzadzeniem, czyli aktem prawa miejscowego, deklaracji
ktére obiekty nie beda utrzymywane i remontowane bytoby sprzeczne z prawem.
Zgodnie bowiem z ustawa PB obowigzkiem uzytkownika obiektu budowlanego jest jego
biezace utrzymywanie i remontowanie, co bedzie realizowane réwniez poza PUW.

Zatem PUW nie zawiera w swojej tresci wykazow JCWP i odcinkdw ciekoéw, budowli
i obiektow, ktére nie beda utrzymywane, czy na ktdrych dokonano zaniechania dziatan
utrzymaniowych np. na potrzeby spontanicznej renaturyzacji. PUW, jako akt prawa
miejscowego przyjmowany w drodze rozporzadzenia, musi spetnia¢ wymaog prawny
zZwigzany z jego zawartoscia zgodng z zapisami ustawowymi. Ustawodawca nie
przewiduje w tym zakresie dowolnosci formutowania zakresu PUW.

Zaniechanie dziatan utrzymaniowych

Informacji dla jakich odcinkéw ciekéw dokonano zaniechania dziatan utrzymaniowych
Nnp. Na potrzeby spontanicznej renaturyzacji nalezy poszukiwac¢ w Krajowym programie
renaturyzacji wéd powierzchniowych (KPRWP). Program stanowi realizacje wymagan
RDW, bedac tym samym odpowiedzig na zidentyfikowane presje hydromorfologiczne
oraz pilne potrzeby poprawy stanu wod powierzchniowych. Gtéwnym celem Programu
byto zaproponowanie obszardw wymagajacych renaturyzacji oraz Obszaréw
priorytetowych, w ktérych dziatania renaturyzacyjne powinny zosta¢ zrealizowane
W pierwszej kolejnosci, biorgc pod uwage uwarunkowania srodowiskowe i ekonomiczne.
Cieki i odcinki ciekow przeznaczonych do renaturyzacji, w obrebie ktdrych cele
renaturyzacji beda osiggane za pomoca wykonania okreslonych dziatan
renaturyzacyjnych zawarty jest w tym dokumencie, dla ktérego rowniez prowadzona
byta ocena oddziatywania na srodowisko. Dokument ten jest przedmiotem analizy i jego
powigzania z PUW zostaty opisane w rozdziale 1.2 niniejszej Prognozy. Ustalenia KPRWP
zostaty czesciowo uwzglednione w [IlaPGW, w kontekscie wskazywanych celow
Srodowiskowych, zatem przeniesienie do projektow PUW ustalen zawartych w llaPGW
oraz dodatkowa analiza wskazanh KPRWP podczas oceny wptywu planowanych dziatan
utrzymaniowych na cele srodowiskowe JCWP, pozwolito na zapewnienie zgodnosci
miedzy tymi trzema dokumentami.

Podobna sytuacja do opisanej powyzej ma miejsce w przypadku wskazywania odcinkéw
ciekéw w obrebie poszczegdlnych JCWP, charakteryzujacych sie brakiem wykonywania
prac z zakresu ksztattowania poprzecznego, podiuznego koryt i naturalnym
przebiegiem, wraz ze wskazaniem w obrebie ktérych z nich niezbedne bedzie
wykonanie prac utrzymaniowych. Jak juz wskazano, zakres i przedmiotowos¢ PUW jest
Scisle okreslona ustawg PW. Okreslony w uzgodnieniu “spis odcinkow ciekow w obrebie
poszczegdlnych JCWP, charakteryzujgcych sie brakiem wykonywania prac z zakresu
ksztattowania poprzecznego, podtuznego koryt i naturalnym przebiegiem..” nie jest
przedmiotemm PUW. Poziom szczegdtowosci prowadzonych analiz nie powinien
wykraczaé poza dziatania przedstawione w PUW i poziom szczegdtowosci tego
dokumentu. Wykonawca Prognozy nie znajduje uzasadnienia dla wykonywania
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w ramach Prognozy oceny oddziatywan i wplywu prac utrzymaniowych poprzez
wykazywanie, gdzie nie beda one realizowane. Prognoza opisuje oddziatywania
realizowanego planu. Ma rowniez analizowac rozwigzania majace na celu zapobieganie,
ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza negatywnych oddziatywan na srodowisko,
mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego dokumentu. To tak jakby poprzez
fakt wskazania, gdzie nie beda prowadzone prace prébowano udowodnié, ze wobec
tego, ze nie sg prowadzone prace na jakis odcinkach ciekoéw, to pozostate, na ktdrych
beda prowadzone nie wptywaja negatywnie.

Lokalizacja dziatan utrzymaniowych

W ramach prac zwigzanych oceng oddziatywan dziatan utrzymaniowych na przedmioty
ochrony wykonano szereg analiz uwzgledniajacych zgtoszone przez ZZ odcinki wadd,
stanowigce wykaz odcinkdw srédladowych wod powierzchniowych, w obrebie ktérych
wystepuja zagrozenia dla swobodnego przeptywu wdd oraz sptywu loddw. Analizy
potrzeb wykonywania prac obejmowaty analize wystepowania terenéw zabudowanych,
terendw cennych przyrodniczo, terendw uzytkéw zielonych, upraw rolnych oraz tereny
wskazane w WOPR. Analiza miata na celu wskazanie potrzeb wykonywania prac
utrzymaniowych, jak réwniez ograniczen wynikajagcych w wystepowania obszaréw
cennych przyrodniczo. Efektem analiz jest opracowany wykaz dziatan utrzymaniowych,
bedacy zatacznikiem nr 3 projektu PUW.

Przedmiotem PUW nie jest opracowanie wykazu terendw w obrebie, ktdrych nie jest
wskazane wykonanie prac utrzymaniowych. PUW nie ma réwniez na celu
przedstawienia naturalnych terendw zalewowych znajdujacych sie powyzej terenéw
zurbanizowanych, terenéw przydatnych z punktu widzenia matej retencji
i przeciwdziatania skutkom suszy, a takze obszaréw w obrebie ktérych konieczne jest
utrzymywanie wysokiego poziomu wod gruntowych w wyniku zapisdw rozporzadzenia
w sprawie odbudowy zasobow przyrodniczych, a takze zapiséw Konwencji Ramsarskie].

Istnieje duze prawdopodobienstwo, ze na obecnym etapie stanu wspotczesnej wiedzy
(@ zgodnie z art. 52 ust. 1 prognoze opracowuje sie stosownie do stanu wspodtczesnej
wiedzy i metod oceny oraz w dostosowaniu do zawartosci i stopnia szczegdtowosci
projektowanego dokumentu oraz etapu przyjecia tego dokumentu w procesie
opracowywania projektow dokumentéw powigzanych z tym dokumentem) wskazanie
obszarow, w obrebie ktdérych konieczne jest utrzymywanie wysokiego poziomu wdd
gruntowych, w wyniku zapiséw rozporzadzenia w sprawie odbudowy zasobdow
przyrodniczych, a takze zapiséw Konwencji Ramsarskiej nie moze by¢ zrealizowane,
gdyz na ten moment nie powstato w kraju specjalistyczne opracowanie stanowigce
o wyznaczeniu tych obszaréw (Krajowy Plan Odbudowy  Zasobow
Przyrodniczych). Obecnie prowadzone s3 prace przygotowawcze w tym zakresie.

W ramach projektu PUW planowane zestawienia dziatan utrzymaniowych zawarte s3
w zatgczniku 3. Przyjety uktad danych zgodny jest z technika prawodawcza
przyjmowania aktow prawnych bedacych aktem prawa miejscowego. Rozporzadzenie
Prezesa Rady Ministréow z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,Zasad techniki
prawodawcze]” (Dz. U 2016 poz. 283 tj.) wskazuje, ze w projekcie aktu prawa
miejscowego zamieszcza sie przepisy prawne regulujgce wytacznie sprawy z zakresu
przekazanego w przepisie oraz sprawy nalezace do zadan lub kompetencji podmiotu. W
zwigzku z faktem, ze dziatania PUW przypisane sg kompetencyjnie jednostkom PGW
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WP uktad tabel nawigzuje do podziatu hydrograficznego i kompetencji jednostek PGW
WP. Brak jest podstaw zastosowania innych uktaddw tabel w tym np. proponowanego
przez GDOS podziatu dziatan utrzymaniowych dla kazdej z obszarowych form ochrony
przyrody, w granicach ktdérej takie dziatanie jest planowane, z wyszczegdlnieniem %
udziatu dtugosci ciekdéw objetych dziataniem znajdujacych sie w granicach form ochrony
przyrody, a takze z wyszczegdlnieniem % udziatu powierzchni, w obrebie ktérych
w wyniku realizacji prac beda ksztattowane stosunki wodne. Jednoczesnie ocena
wpltywu dziatan utrzymaniowych zostata dokonana rdéwniez w odniesieniu do
obszarowych form ochrony przyrody co zostato opisane w rozdziale 4.8 niniejszej
Prognozy.

Wykonawca przewiduje przedstawienie wynikéw analiz na mapach, w zakresie na jaki
pozwolg dane wejsciowe. Aktualnie na etapie opracowywania projektu PUW brak jest
przestrzennej lokalizacji planowanych dziatan w formie wspdtrzednych konca i poczatku
prowadzenia prac lub odcinkéw ciekdw. Dane jakim dysponuje podmiot realizujacy
PUW sprowadza sie do wskazania przyblizonego kilometrazu lub odcinka cieku, na
ktérym prowadzone bedzie dziatanie. Podkresli¢ nalezy, ze w Polsce gospodarka wodna
bazuje na podziale hydrograficznym odwzorowanym Mapa Podziatu Hydrograficznego
Polski (MPHP?). MPHP1Ok przedstawia sie¢ hydrograficzng Polski oraz fragmenty
dorzecza Odry i dorzecza Wisty lezace poza jej granicami w ukfadzie wspdtrzednych
PUWG 1992, nie zawiera jednak danych referencyjnych dla znacznej liczby ciekdw objetej
dziataniamiw projekcie PUW. Nie funkcjonuje rowniez oficjalny kilometraz ciekéw, ktoéry
pozwolitby na zidentyfikowanie lokalizacji przedmiotowych odcinkdw wdéd w
przestrzeni, rowniez wzgledem innych analizowanych obiektow tj. zasieg wystepowania
siedlisk, czy obszary ustanowionych obszaréw chronionych). W/w forma danych i
istniejace uwarunkowania pozwalaja jedynie na umiejscowienie odcinkéw waod
wzgledem podziatu na JCWP i uniemozliwiaja przedstawienie informacji w innej formie
niz tabelaryczna oraz graficzna w odniesieniu do zlewni JCWP. Aktualny poziom
szczegdtowosci uzyskiwanych wynikéw analiz to zlewnia JCWP z zaplanowanymi
odcinkamiwdéd w wykazach zagrozen, budowli i urzadzen wodnych oraz zaplanowanych
dziatan utrzymaniowych.

Metodologia oceny wptywu

Przyjete podejscie metodyczne zaktada dokonanie oceny dla wszystkich zaplanowanych
dziatan. Zostato to réwniez podkreslone w opisie metodycznym w rozdziale 2.4
Informacja o metodach i stopniu szczegdtowosci analiz zastosowanych przy
sporzadzaniu prognozy. W ramach opracowania projektu PUW dokonano oceny
skutkdw catego zakresu zaplanowanych dziatan z zakresu art. 227 ust. 3 ustawy PW
(w szczegodlnosci udrazniania srodlagdowych wod powierzchniowych przez usuwanie
namutow i rumoszu). Te z planowanych dziatan, ktére kwalifikuja sie do oceny
wodnoprawnej, zgodnie z zapisami rozporzadzenia w sprawie oceny wodnoprawnej
zostaty usuniete z wykazu dziatan, jako te ktére nie beda realizowane w ramach PUW.
Ich realizacja jest mozliwa po dokonaniu oceny wodnoprawnej w ramach odrebnej
procedury.

7 Mapa Podziatu Hydrograficznego Polski w skali 1:10 000 (MPHP10K) - Otwarte Dane
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Prace utrzymaniowe nie prowadzg do ksztattowania stosunkéw wodnych. Pojecie to nie
posiada zadnej definicji i czesto mylone jest z pojeciem dotyczacym ksztattowania
przekroju podtuznego i poprzecznego oraz uktadu poziomego koryta cieku naturalnego.
Ta forma definiuje prowadzenie prac regulacyjnych. Prace utrzymaniowe nie sg pracami
regulacyjnymi, o czym mowi artykut 236 ust. 2 ustawy PW ,Regulacje wdd stanowia
w szczegdlnosci dziatania niebedace dziataniami zwigzanymi z utrzymywaniem waod,
o ktérych mowa w art. 227 ust. 3".

Zakres i stopien szczegdtowosci przeprowadzonych prac w zakresie oceny mozliwych
oddziatywan wynikajacych z proj. PUW bedzie odpowiadac stopniowi szczegdtowosci
samego proj. PUW oraz zaplanowanych w tym dokumencie dziatan utrzymaniowych.
Juz na etapie opracowania projektu PUW analizy mozliwych oddziatywan na cele
srodowiskowe byty prowadzone w skali JCWP i w takiej tez skali planuje sie
przeprowadzi¢ najbardziej istotne dla tego tematu analizy oddziatywan,
w tym na wody powierzchniowe (juz w wiekszosci zrealizowane na etapie opracowania
PUW) i obszary chronione. Podkreslenia wymaga, ze dziatania utrzymaniowe nie
posiadaja odzwierciedlenia w przestrzeni (niemozliwe okazato sie ich przedstawienie
w formie przestrzennej, ze wzgledu na braki w szczegdtowosci informacji i danych dot.
faktycznej lokalizacji odcinkéw ciekéw, na ktérych przewidziano prace utrzymaniowe).

W ramach opracowania niniejszej prognozy zagwarantowano poziom szczegotowosci
oceny dostosowany do ksztattu i zakresu dokumentu. Dla dotychczas nie rozpoznanych
oddziatywan (brak takich badan i potwierdzonych naukowo wynikdéw) takich jak np.
wplyw prac utrzymaniowych na mozliwosci regeneracji lub ograniczenia degeneracji
gleb organicznych, uwalniania i redukcji CO, w nich zawartego w obecnych warunkach
klimatycznych (majac na wzgledzie rowniez uksztattowanie terenu w ich obrebie,
najczesciej zmienione w wyniku dekompozycji torfu na skutek melioracji); hamowanie
odptywu woéd podziemnych do rzek; retencjonowanie wdéd podziemnych, nie
prowadzono analiz. Brak jest réwniez mozliwosci pokazania zagadnien w tym zakresie
na mapach. Wykonawca odnidst sie do zagadnien w sposdb opisowy, w poszczegdlnych
tematycznych rozdziatach Prognozy.

2.4 Informacja o metodach i stopniu szczegdétowosci analiz zastosowanych przy
sporzadzaniu prognozy

Przy sporzadzaniu Prognozy wzieto pod uwage wymagania dotyczace sposobu

opracowania dokumentu, okreslone przez Zamawiajgcego - PGW WP w Opisie

Przedmiotu Zamoéwienia. Uwzgledniono obowigzujace wymogi prawne, okreslone

w ustawie OOS, a takze, z zastrzezeniem elementéw wskazanych w rozdziale 2.3,

wytyczne otrzymane od organdw uzgadniajacych zakres i szczegdtowosc Prognozy.

Podczas opracowywania niniejszej Prognozy wykorzystano ponadto techniki oraz
wytyczne prowadzenia SOOS opisane w podrecznikach i innych publikacjach
tematycznych oraz dotychczasowe, indywidualne doswiadczenia zespotu wykonawcow,
dotyczace opracowywania prognoz oddziatywania na srodowisko dla dokumentow
o charakterze strategicznym, dokumentoéw planistycznych.

Poddawany ocenie projekt PUW opracowany zostat dla regionu wodnego Warty. Z tego
powodu jako adekwatny poziom szczegdtowosci ocen i analiz, dostosowany do stopnia
szczegotowosci dokumentu, przyjeto wiasnie poziom regionu wodnego, chyba, ze
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specyfika komponentu srodowiska uzasadniata zejscie na nizszy poziom, a istniejace
dane umozliwiaty zastosowanie takiego podejscia.

W praktyce oceny dokumentéw pod katem ich mozliwego oddziatywania na
srodowisko, zasadniczo mozna wyodrebni¢ dwa podstawowe modele oceny:

e model bazujacy na inwestycyjnej ocenie oddziatywania na srodowisko;
e model bazujacy na doswiadczeniach z ocena polityk (ewaluacja).

Model pierwszy (tzw. ocena projektéw) wzorowany jest na inwestycyjnej procedurze
0O0S. Jest to model najbardziej rozpowszechniony i najczesciej stosowany. W modelu
tym ocenie poddaje sie osobno kazde dziatanie, ktérego ramy realizacji wyznacza
prognozowany dokument. Procedura oceny sktada sie z szeregu osobnych ocen dla
kazdego z dziatan i kazdego komponentu srodowiska. Podsumowanie skutkdéw tych
ocen zwykle dostarcza informacji na temat oddziatywania catego dokumentu. Analiza
alternatywnych rozwigzan w tym modelu oparta jest na alternatywach lokalizacyjnych
lub technologicznych. Opracowane w wyniku przeprowadzonych ocen rekomendacje
w zakresie minimalizacji zidentyfikowanych oddziatywarnn dedykowane s zaréwno
instytucji wdrazajacej, jak i bezposrednio podmiotom realizujgcym konkretne dziatania.
Zastosowanie tego modelu jest mozliwe zasadniczo wtedy, gdy dokument obejmuje
dziatania, dla ktdrych ustalone sg podstawowe parametry techniczne i technologiczne
o wskazanej konkretnie lokalizacji.

Drugi model, nazywany tez ,ocena polityk” jest znacznie mnigj sformalizowany.
Najwazniejsza role w nim odgrywa identyfikacja celéw samego dokumentu, skutkéw ich
realizacji i ocena czy kwestie srodowiskowe zostaty w nich nalezycie ujete oraz czy sg
spojne z celami srodowiskowymi dokumentdw powigzanych — nie zas bezposredniego
oddziatywania poszczegdlnych dziatarh na srodowisko. W modelu tym ktadzie sie wiekszy
nacisk na ocene procesu decyzyjnego bedacego efektem wdrozenia dokumentu,
a rekomendacje kierowane s3 przede wszystkim do podmiotu wdrazajgcego
postanowienia danego dokumentu. Ten model sprawdza sie lepiej w ocenie
dokumentow, ktére nie wyznaczajg ram realizacji konkretnych przedsiewzied, a jedynie
ramy ikierunki rozwoju réznych proceséw w sferze gospodarczej, prawnej czy
Srodowiskowej.

Cho¢, jak intuicyjnie wydawac by sie mogto, pierwszy z wymienionych modeli mdgtby
bardziej pasowa¢ do oceny analizowanego projektu PUW, to z uwagi na brak
szczegdtowej lokalizacji dziatar oraz szereg innych istotnych ograniczen, wskazanych juz
w rozdziale 2.3, konieczna byta kombinacja obu wskazanych podejs¢ metodycznych.

Wykorzystany finalnie model hybrydowy, taczacy zalety obu opisanych powyzej modeli
oceny pozwolit osiaggna¢ nastepujace cele dodatkowe:

e ocene stopnia uwzgledniania zasad zréwnowazonego rozwoju podczas
opracowywania projektu PUW,;

e ocene dziatan proponowanych w projekcie PUW i ich tgcznych skutkéw dla
kluczowych problemoéw srodowiskowych na obszarze objetym planem;

i TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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e zaproponowanie / weryfikacje srodkéw tagodzacych, ktére pomoga uniknad,

zminimalizowac¢ lub zréwnowazy¢ zidentyfikowane oddziatywania PUW na
poszczegdlne komponenty srodowiska;

e zaproponowanie srodkéw wzmacniajacych, ktdére zwieksza korzysci dla
Srodowiska i pozytywne oddziatywania PUW.

Pierwszym etapem prac byta analiza powigzan dziatarh zaplanowanych w ramach
projektu PUW z wystepujgcymi w ciekach zagrozeniami. Do dziatann wymienionych w
ustawie PW, jako dziatania utrzymaniowe naleza:

e wykaszanie roslin z dna oraz brzegow srédladowych woéd powierzchniowych;

e usuwanie roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie srédladowych waod
powierzchniowych;

e usuwanie drzew i krzewdw porastajgcych dno oraz brzegi srédlagdowych waod
powierzchniowych;

e usuwanie ze srodladowych woéd powierzchniowych przeszkéd naturalnych oraz
wynikajacych z dziatalnosci cztowieka;

e zasypywanie wyrw w brzegach i dnie srédladowych wéd powierzchniowych oraz
ich zabudowe biologiczng;

e udraznianie srédladowych wod powierzchniowych przez usuwanie zatordw
utrudniajacych swobodny przeptyw wéd oraz usuwanie namutéw i rumoszu;

e remont lub konserwacja stanowigcych wiasnosc¢ wiasciciela wod:
a) ubezpieczen w obrebie urzadzen wodnych,
b) budowli regulacyjnych;

e rozbidrka lub modyfikacja tam bobrowych oraz zasypywanie nor bobréw lub nor
innych zwierzat w brzegach srédlagdowych woéd powierzchniowych.

Jako zagrozenia dla swobodnego przeptywu woéd i sptywu lodéw zdefiniowano:

| - erozje denng i brzegowa, osuniecia skarp;

Il - akumulacje materiatu wleczonego;

[l — zarastanie koryta cieku roslinnoscig korzenigca sie w dnie i brzegach;

IV — zarastanie brzegéw krzakami i drzewami;

V - niewtasciwe zagospodarowanie i korzystanie z terendw przylegajacych do wad;

VI - infrastrukture techniczna zle zaprojektowana lub wykonang niezgodnie z przepisami
Prawa wodnego lub Prawa budowlanego, ograniczajaca przeptyw woéd wezbraniowych;

VIl - tamy bobrowe oraz nory dzikich zwierzat;
VIII —inne czynniki.

Zatem w projekcie PUW analizowano jedynie dziatania utrzymaniowe bedace
odpowiedzig na wystepujace w ciekach zagrozenia. PUW nie zawiera dziatan

e TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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o charakterze interwencyjnym oraz dziatan zwigzanych =z usuwaniem szkdd
powodziowych, ktdre moga wystapi¢ w przysztosci. Dziatania te beda klasyfikowane jako
dziatania niewynikajace z PUW i realizowane na podstawie zapiséw ustawy PW
w ramach obowigzku utrzymania wod. Artykut 226 ustawy PW wskazuje, ze utrzymanie
wod obejmuje dziatania niewynikajace z planu utrzymania waéd, jezeli nie wywierajg one
istotnego wptywu na osiggniecie celdw srodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56, art.
57, art. 59 oraz w art. 61. W ust. 3 dodatkowo wskazano, ze jezeli zachodzi pilna
i uzasadniona koniecznos¢ realizacji dziatarh utrzymaniowych z uwagi na zapewnienie
ochrony przed powodzig lub suszag oraz w zwigzku z koniecznoscia usuniecia skutkow
powodzi lub suszy, to wiasciciel wod utrzymuje wody z uwzglednieniem koniecznosci
osiggniecia celow srodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 oraz w art.
ol.

W ramach Prognozy przeprowadzono analizy spdjnosci i zgodnosci PUW z innymi
dokumentami strategicznymi krajowymi, unijnymi, wojewodzkimi, odnoszacymi sie do
zagadnien dotyczacych wykonywanych prac i dziatan w wodach powierzchniowych.
Celem analiz byto zbadanie stopnia uwzglednienia w projekcie PUW m.in. odniesienia
sie do stanu i celéw srodowiskowych. W zwigzku z tym podstawowym dokumentem dla
opracowywanego projektu PUW byta [laPGW dla wiasciwego obszaru dorzecza, ktéra
zawiera dane referencyjne w zakresie:

e wykazu jednolitych czesci wod powierzchniowych, wraz z podaniem ich
warunkdw referencyjnych, zaleznych od typdéw JCWP;

e ustalenia celdw srodowiskowych dla jednolitych czesci waod.

Analizy powigzan PUW z dokumentami strategicznymi zostaty przeprowadzone
w rozdziale 1.2 niniejszej Prognozy.

Na kolejnym etapie prac scharakteryzowano obecny stan srodowiska, wykorzystujgc
najbardziej aktualne dane dotyczace srodowiska (m.in. raporty stanu srodowiska, dane
dostepne na stronie Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska oraz stuzb
wojewddzkich, dane dostepne na stronie Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska/
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, publikacje naukowe, dane statystyczne).
Przy analizach stanu srodowiska wykorzystywano najnowsze dane, ktére byty mozliwe
do pozyskania w trakcie sporzadzania Prognozy. Prognoze opracowuje sie stosownie do
stanu wspoditczesnej wiedzy i metod oceny oraz w dostosowaniu do zawartosci i stopnia
szczegotowosci projektowanego dokumentu oraz etapu przyjecia tego dokumentu
W procesie opracowywania projektow dokumentdéw powigzanych z tym dokumentem.
Przy analizach aktualnego stanu srodowiska brano pod uwage obszarowe formy
ochrony przyrody, obszary posiadajgce znaczenie dla dziedzictwa kulturowego, wrazliwe
na oddziatywania oraz istnhiejgce przekroczenia standardéw jakosci srodowiska lub
intensywne wykorzystywanie terenu. W kolejnym etapie dziatania zaplanowane
w projekcie PUW podlegaty ocenie pod katem generowanych przez nie mozliwych
oddziatywan na poszczegodlne elementy srodowiska i zdrowie ludzi. Szczegdtowose ocen
zostata dostosowana do stopnia szczegotowosci ocenianego projektu dokumentu
z uwzglednieniem aktualnych brakéw wiedzy i dostepnych technik.

Analizy oddziatywan zostaty przedstawione w rozdziale 4 Prognozy. W trakcie
prowadzonych analiz okreslono mozliwe potencjalne oddziatywania zaplanowanych
rodzajow dziatan na poszczegdlne elementy srodowiska, z uwzglednieniem charakteru
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oddziatywania; rodzaju oddziatywania; czasu trwania oddziatywania. Analizy mozliwych
oddziatywan na cele srodowiskowe byty prowadzone w skali JCWP i w takiej tez skali
przeprowadzono najbardziej istotne dla tego tematu analizy oddziatywan w tym na
wody powierzchniowe (juz w wiekszosci zrealizowane na etapie opracowania projektu
PUW) i obszary chronione. Podkreslenia wymaga, ze dziatania utrzymaniowe nie
posiadaja odzwierciedlenia w przestrzeni (niemozliwe okazato sie ich przedstawienie w
formie przestrzennej, ze wzgledu na brak szczegdétowych danych dot. faktycznej
lokalizacji odcinkow ciekdw, na ktérych przewidziano prace utrzymaniowe).

Ze wzgledu na znaczenie w kontekscie tematyki ocenianego projektu dokumentu,
ponizej przedstawiono szczegdtowe wyjasnienie podejscia metodycznego dla
kluczowych elementéw srodowiska: wod powierzchniowych oraz wptywu na elementy
przyrody, obejmujace bioréznorodnos¢, gatunki, siedliska, korytarze ekologiczne
i obszary chronione, dla ktérych ocen i analiz dokonano na najwyzszym poziomie
szczegotowosci.

Podejscie metodyczne do oceny mozliwych oddziatywan na wody powierzchniowe

Dla okreslenia podejscia metodycznego dla oceny oddziatywania zaplanowanych
w projektowanym dokumencie dziatan na wody powierzchniowe, nalezy wskazac jakie
analizy zostaty przeprowadzone juz na etapie opracowania projektu PUW, ktére jak juz
wczesniej wskazywano, byly de facto zakresem ocen i analiz niezbednym do
uwzglednienia na obecnym etapie SOOS. Z tego wzgledu uznaje sie go jako proces
wspottowarzyszacy tworzeniu ocenianego projektu Planu.

Opis zakresu prac zrealizowanych w ramach oceny oddziatywania na wody
powierzchniowe dla opracowania projektu PUW

W ramach opracowania projektu PUW w RW Warty uwzgledniono zgodnie
Z zapisami ustawy PW, ze dziatania utrzymaniowe sg poddawane ocenie wplywu na cele
srodowiskowe w ramach obowigzku wynikajacego z:

e art. 187: ,Przy (..) utrzymywaniu urzadzern wodnych nalezy kierowac sie (..),
koniecznoscig osiggniecia dobrego stanu wdd i charakterystycznych dla nich
biocenoz, koniecznoscig osiggniecia celow srodowiskowych (...)";

e art. 226 ust. 1. ,Wiasciciel wéd utrzymuje wody z uwzglednieniem koniecznosci
osiggniecia celéw srodowiskowych {...)";

e art. 327 ust. 2 PUW opracowuje sie z uwzglednieniem:

a) koniecznosci osiggniecia celdéw srodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56, art.
57, art. 59 i art. 61, oraz celéw ochrony wod;

b) przestanek dopuszczalnosci nieosiggniecia dobrego stanu ekologicznego oraz
niezapobiezenia pogorszeniu stanu ekologicznego oraz dobrego potencjatu
ekologicznego, o ktérych mowa w art. 66.

Przyjeto, ze w ramach PUW nalezy zaplanowac dziatania utrzymaniowe nie kolidujace
z celami srodowiskowymi. Moga by¢ réwniez realizowane dziatania, ktdre spetniaja
uwarunkowania przestanek dopuszczalnosci nieosiggniecia dobrego  stanu
ekologicznego oraz niezapobiezenia pogorszeniu stanu ekologicznego oraz dobrego
potencjatu ekologicznego, o ktérych mowa w art. 66.

e TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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Mozliwe oddziatywania rodzajow prac utrzymaniowych zalezg od stopnia ingerencji
w srodowisko zwigzanej z zakresem prowadzonych prac. Przeprowadzona obszerna
analiza mozliwych oddziatywan zaplanowanych prac wskazata zakres i przeprowadzonej
oceny, opisanej ponizej.

Podczas opracowania projektu PUW, uwzgledniono wymagania wynikajace
z okreslonych dla JCWP celdéw srodowiskowych oraz wymagania zwigzane z obecnoscia
w obszarach planowanego prowadzenia dziatan utrzymaniowych, obszaréw
chronionych tzw. wodozaleznych, czyli dla ktdérych zachowanie witasciwego stanu
przedmiotdw ochrony zwigzane jest z odpowiednim stanem (w tym dostepnoscia)
zasobdéw wodnych. Opracowywane w ramach PUW listy dziatan utrzymaniowych byty
wskazywane i dobierane w taki sposdb, aby zgodnie z ustawa PW nie naruszaty celdw
Srodowiskowych.

W tym celu przeprowadzono analizy mozliwosci wystgpienia negatywnych oddziatywan
w wyniku utrzymania wéd w odniesieniu do poszczegodlnych JCWP, tam gdzie to
mozliwe, uszczegodtawiajgc analizy w skali konkretnych wod i ich odcinkdw planowanych
do objecia dziataniami. Oceniono wpilyw na elementy oceny stanu waod: fizyko-
chemiczne, biologiczne, hydromorfologiczne. Ostateczne decyzje dot. mozliwosci
i zasadnosci prowadzenia dziatan utrzymaniowych w poszczegdlnych lokalizacjach,
zostaty poparte szeregiem informacji nt. celu prowadzenia dziatan utrzymaniowych,
sposobu zagospodarowania obszaru zlewni, wystepujacych zagrozen (powddz, susza),
lokalnych uwarunkowan.

Analize wptyw planowanych dziatarh utrzymaniowych na mozliwos¢ osiggniecia celow
srodowiskowych wykonano przy uwzglednieniu IlaPGW, wynikow PPSS, aktualnych
wynikéw ocen stanu JCWP (dane z PMS) oraz wiedzy eksperckiej i literaturowej
w zakresie wptywu kazdego z dziatan utrzymaniowych wymienionych w art. 227 ust. 3
ustawy PW na poszczegdlne elementy oceny stanu/potencjatu wod powierzchniowych.

Przyjeto réwniez, ze realizacja dziatann utrzymaniowych nie bedzie wptywac na
osiggniecie celéw srodowiskowych okreslonych dla JICWPd.

Ogodlna macierz oddziatywania dziatan na elementy fizykochemiczne i biologiczne
przedstawia Tabela 2.

Tabela 2 Podsumowanie wptywu dziatan utrzymaniowych na elementy oceny
stanu/potencjatu woéd powierzchniowych (,+++” znaczqcy wphyw; . ++" — niewielki wptyw;
.+ — pomijalny wptyw, ,+/-" — zréznicowany wptyw (opracowanie eksperckie na
podstawie literatury przedmiotu)

Element oceny Nr dziatania PUW
stanu woéd 1 2 3 4 5 6 7a 7b 8
Fitobentos + + + + + + + + +/-
Makrofity +++ +++ + + + + + + ++/-
Makrobezkre- +++ +++ +++ ++ +++ +++ + + ++/-

gowce bentosowe

Ichtiofauna +++ +++ +++ ++ +++ +++ + + ++/-
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Element oceny Nr dziatania PUW
stanu woéd 1 2 3 4 5 6 7a 7b 8

Elementy fizyko- +++ +++ +++ + + + + + +/-
chemiczne
Elementy hydro- +4+ ++ ++ +/- ++ +++ +/- +/- +/-
morfologiczne

Ocena elementdow wspierajgcych stan / potencjat ekologiczny - elementy
fizykochemiczne, zostata wsparta analiza zidentyfikowanych istotnych presji oraz
wrazliwosciag zlewni na susze.

Rezultatem oceny byto przypisanie odcinkom ciekdw, objetych dziataniami:

e zalecenia stosowania dziatarn minimalizujacych wptyw na osiggniecie celdw
srodowiskowych, jezeli realizacja dziatania wptywa znaczaco na dany element
oceny stanu, a wyniki aktualnej oceny JCWP wskazuja dobry stan elementu
oceny, badz gdy ocena ta nie byta dostepna;

e oObowigzek stosowania dziatan minimalizujacych wptyw na osiggniecie celdw
srodowiskowych, jezeli realizacja dziatania wptywa znaczaco na dany element
oceny stanu, a wyniki aktualnej oceny JCWP wskazuja zty stan elementu oceny;

e rezygnacje z realizacji dziatania utrzymaniowego jezeli spethiono wszystkie
ponizsze warunki:

o realizacja dziatania wptywa znaczaco na elementy fizykochemiczne
(biogeny);

o wyniki aktualnej oceny JCWP wskazujg zty stan elementu oceny;
o W JICWP zidentyfikowano presje na stan wod pochodzaca z rolnictwa;
o dlaJCWP wskazane jest silne lub ekstremalne zagrozenie suszg;

o uzasadnienie realizacji dziatania wskazuje na jedyny cel dziatania-
odwodnienie terendw rolniczych.

Wptyw poszczegdlnych dziatan utrzymaniowych, zawartych w wykazie, na elementy
biologiczne, zostat oszacowany ekspercko, biorgc pod uwage mozliwe skutki
poszczegdlnych dziatan oraz podatnosc¢ taksondéw na zmiany przy dostepnych danych
monitoringowych o ich stanie.

Ostatecznie rezultatem oceny byto przypisanie odcinkom ciekdw, objetych dziataniami:

e zalecenia stosowania dziatarn minimalizujacych wptyw na osiggniecie celdw
srodowiskowych, jezeli realizacja dziatania wptywa na dany element oceny stanu,
a wyniki aktualnej oceny JCWP wskazujg dobry stan elementu oceny, badz gdy
ocena ta nie byta dostepna;

e obowigzku stosowania dziatan minimalizujacych wptyw na osiggniecie celdw
srodowiskowych, jezeli realizacja dziatania wptywa znaczaco na dany element
oceny stanu, a:
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o wyniki aktualnej oceny JCWP wskazujg zty stan elementu oceny;,

e rezygnacji z realizacji dziatania utrzymaniowego jezeli realizacja dziatania wptywa
Znaczaco na element oceny biologicznej, a:

o wyniki aktualnej oceny JCWP wskazujg zty stan elementu oceny;,

o spetniono zatozone warunki dot. sposobu zagospodarowania bufora
(100 m) wzdtuz linii brzegowej wod, wystepuje znaczny udziat silnego lub
ekstremalnego zagrozenia susza, wystepuja obszary chronione
wodozalezne, w KPRWP wskazano jako celowe do wdrozenia dziatania
renaturyzacyjne dla JCWP (rézne z wymienionych warunkdw w zaleznosci
od dziatania utrzymaniowego);

e rezygnacji z realizacji dziatania utrzymaniowego jezeli realizacja dziatania wptywa
Znaczaco na element oceny biologicznej, a:

o wyniki aktualnej oceny JCWP wskazujg zty stan elementu oceny;,

o spetniono zatozone warunki dot. sposobu zagospodarowania bufora
(100 m) wzdtuz linii brzegowej wod, wystepuje znaczny udziat silnego lub
ekstremalnego zagrozenia suszg, wystepuja obszary chronione
wodozalezne,

w KPRWP wskazano jako celowe do wdrozenia dziatania renaturyzacyjne
dla JCWP (rézne z wymienionych warunkéw w zaleznosci od dziatania
utrzymaniowego);

Przyjeto rowniez zbiezny sposéb oceny planowanych dziatarh utrzymaniowych na
elementy hydromorfologiczne oceny stanu/ potencjatu wdd powierzchniowych.
Wynikiem oceny byto przypisanie odcinkom ciekdw, objetych dziataniami:

e zalecenia stosowania dziatan minimalizujacych wptyw na osiggniecie celdw
srodowiskowych, jezeli realizacja dziatania wptywa na dany element oceny stanu,
a wyniki aktualnej oceny JCWP wskazuja dobry stan elementu oceny, badz gdy
ocena ta nie byta dostepna;

e obowigzku stosowania dziatan minimalizujacych wptyw na osiggniecie celdw
srodowiskowych, jezeli realizacja dziatania wptywa znaczaco na dany element
oceny stanu, a:

o wyniki aktualnej oceny JCWP wskazujg zty stan elementu oceny;,

o spetniono zatozone warunki dot. sposobu zagospodarowania bufora
(100 m) wzdtuz linii brzegowej wod, wystepuje znaczny udziat silnego lub
ekstremalnego zagrozenia suszg;

e rezygnacji z realizacji dziatania utrzymaniowego jezeli realizacja dziatania wptywa
Znaczaco na ocene elementdw hydromorfologicznych, a:

o wyniki aktualnej oceny JCWP wskazujg zty stan elementu oceny;,

o zaplanowano dziatanie polegajgce na usuwaniu namutdw lub rumoszu na
odcinku o dtugosci réwnej lub wiekszej niz 1000 m lub na powierzchni nie
mniejszej niz 10 000 m? czyli dziatanie mogace naruszaé cele
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srodowiskowe, dla ktérego wymagane jest przeprowadzenie przez
wiasciwy organ oceny wodnoprawne;.

W przypadku identyfikacji wystagpienia mozliwych oddziatywan planowanych dziatan
utrzymaniowych na obszary chronione, jako punkt odniesienia przyjeto, iz identyfikacja
form ochrony przyrody bedzie bazowac na okreslonym w 11laPGW wykazie form ochrony,
dla ktérych okreslono cele srodowiskowe oraz ktére uznano za wodozalezne. Baze te
rozszerzono o nowe obszary wodozalezne, ustanowione po zakonczeniu prac nad
[laPCGW, Kolejno dla JCWP (poprzez wystepujace w nich odcinki ciekéw, wskazane
w wykazie dziatan) wyselekcjonowano te formy ochrony, ktére ekspercko uznano za
podatne na zmiany i wrazliwe na dziatania utrzymaniowe, uwzgledniajac
przeanalizowane mozliwe oddziatywania. Dla zidentyfikowanych kolizji wskazano
rekomendacje do odstgpienia od prowadzenia dziatan utrzymaniowych (na obszarach
rezerwatow i parkéw narodowych), natomiast dla pozostatych wskazano obowigzek
stosowania dziatah minimalizujacych wptyw, wykorzystujgc KDP oraz zalecenia KPRWP.

W ramach przeprowadzonych prac dokonano réowniez przegladu zaplanowanych dla
JCWP w IlaPGW dziatan renaturyzacyjnych:

e W odniesieniu do JCWP rzecznych dziatan o kodach RWHM_04.01 oraz
RWHM_04.05, tj. dziatan niezbednych do osiggniecia celéw srodowiskowych
ograniczajacych presje hydromorfologiczng;

e W odniesieniu do JCWP jeziornych dziatarh zwigzanych z ksztattowaniem stref
buforowych o kodach LWHM_01.02, LWHM_02.01, LWHM_02.02 oraz dziatan
renaturyzacyjnych o kodach LWC_02.01 oraz LWC_02.02.

Analiza miata na celu sprawdzenie, czy zaplanowane dziatania utrzymaniowe nie beda
staty w kolizji z zatozonymi dla JCWP dziataniami renaturyzacyjnymi. Przeprowadzone
w ramach wyzej opisanych analiz oceny wptywu na cele srodowiskowe JCWP i obszaréw
chronionych i dokonane w zwigzku z tym zmiany w zaplanowanych dziataniach oraz ew.
dodatkowe korekty w zakresie zaplanowanych dziatan, pozwolity na wypracowanie dla
poszczegdlnych JCWP zestawow dziatan, badz rezygnacje z konkretnych kolizyjnych
dziatan.

Podkresli¢ nalezy, ze zastosowano w ocenie mozliwosci realizacji dziatan, wskazane
w KPRWP, dla poszczegdlnych JCWP dziatania renaturyzacyjne, czego efektem byta
rezygnacja z czesci zaplanowanych dziatan. Jest to zbiezne z zamierzeniami
restytucji/renaturyzacji wéd we wskazanych w llaPGW JCWP.

Whioskiem z przeprowadzonych prac jest to, ze realizacja wiekszosci dziatan
okreslonych w projekcie PUW jest zasadna Ilub niekiedy mozliwa wytacznie
z uwzglednieniem wytycznych i ograniczen realizacyjnych, minimalizujacych
potencjalne niekorzystne oddziatywania tych dziatarh na srodowisko, co wskazano dla
poszczegdlnych z planowanych dziatan utrzymaniowych.

Wykorzystanie potencjalnych powigzan miedzy wykonanymi dziataniami
utrzymaniowymi, a wynikami oceny stanu JCWP

Biorac pod uwage fakt, ze w ramach opracowania projektu PUW uwzgledniono analizy
wptywu planowanych dziatan utrzymaniowych na mozliwos¢ osiggniecia celdw
Srodowiskowych ustanowionych dla JCWP w [laPGW, a jednoczesnie mozliwe
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oddziatywania na obszary chronione od wdd zalezne (uzupetniane szerszymi analizami
w ramach niniejszej Prognozy w rozdziale 4.8), jak réwniez zaplanowane dziatania
renaturyzacyjne, nalezy stwierdzi¢, ze na etapie opracowania Prognozy nie jest zasadne
dokonywanie ponownych ocen w tym zakresie.

Zdecydowano sie natomiast przeprowadzi¢ dodatkowe analizy, dot. mozliwego wptywu
realizacji dziatarn utrzymaniowych w JCWP na ich stan i tym samym na mozliwosé
osiggniecia ustanowionych celéw s$rodowiskowych, wykorzystujac w tym celu
informacje nt. dziatan utrzymaniowych zrealizowanych w obowigzujgcym obecnie PUW
dla obszaru RZGW w Poznaniu, opracowanym i ustanowionym w 2016 r2 oraz dane
0 zmianach jakie zaszty w ocenie stanu wod, w okresie realizacji obowigzujacego PUW
i w okresie bezposrednio poprzedzajacym ten okres (dla umozliwienia poréwnania do
okresu sprzed realizacji dziatan z PUW 2016), czyli w latach 2016-2023.

Aktualnie obowiazujace PUW 2016, odwotujg sie do zapiséw uchylonej ustawy Prawo
wodne z dnia 18 lipca 2001 r.9 PUW opracowany zostat na podstawie podziatu na JICWP
obowigzujace w Il cyklu planistycznym (2016 -2021). W 2023 r. przeprowadzono prace
aktualizacyjne, w wyniku ktéorych PUW zostat dostosowany do nowego podziatu JCWP,
obowigzujacego od 2023 .1

Realizacja dziatan utrzymaniowych okreslonych w PUW, z zatozenia nie powinna nies¢
za soba negatywnych oddziatywan na cele srodowiskowe wyznaczone dla JCWP.
Utrzymywanie publicznych srédlagdowych wdod  powierzchniowych nie powinno
uniemozliwi¢ osiggniecia celdéw srodowiskowych okreslonych w art. 56, art. 57, art. 59 oraz
w art. 61 ustawy PW, przy uwzglednieniu dopuszczalnosci nieosiggniecia celdw
srodowiskowych, o ktdérej mowa w jej art. 66. Zgodnie z artykutem 229 ustawy PW
utrzymywanie srédladowych wod powierzchniowych nie moze naruszac¢ celéw
srodowiskowych, isthiejgcego dobrego stanu tych wod oraz warunkdéw wynikajacych
Z ochrony wad.

Opracowywane w ramach PUW 2016 listy dziatann utrzymaniowych byty wskazywane
i dobierane w taki sposdb, aby zgodnie z ustawa PW nie naruszaly celéw
Srodowiskowych. Przeprowadzone strategiczne oceny odziatywania dla poszczegdlnych
PUW, wykazaty brak negatywnego wptywu na cele srodowiskowe wyznaczone dla
poszczegdlnych JCWP. Na tym etapie nalezy zatem zatozy¢, ze dziatania utrzymaniowe
prowadzone na podstawie PUW nie powinny powodowac¢ negatywnych zmian oceny

8 PUW 2016 dla obszaru RZGW w Poznaniu zostat opublikowany w nastepujgcych dziennikach urzedowych wojewddztw:
16 grudnia 2016 r. w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Wielkopolskiego (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2016 r., poz.
8068),

16 grudnia 2016 r. w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Pomorskiego (Dz. Urz. Woj. Pomorskiego z 2016 r., poz. 4533),
16 grudnia 2016 r. w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Lubuskiego (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2016 r., poz. 2650),

16 grudnia 2016 r. w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa tédzkiego (Dz. Urz. Woj. tédzkiego z 2016 r., poz. 5607 ),

16 grudnia 2016 r. w Dzienniku Urzedowym Wojewdédztwa Slaskiego (Dz. Urz. Woj. Slaskiego z 2016 r., poz. 6961),

16 grudnia 2016 r. w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego (Dz. Urz. Woj. Kujawsko-Pomorskiego z
2016 r., poz. 4819),

16 grudnia 2016 r. w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Opolskiego (Dz. Urz. Woj. Opolskiego z 2016 r., poz. 2759),

16 grudnia 2016 r. w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Zachodniopomorskiego (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego
z 2016 r., poz. 5068).

® Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (t.j. Dz.U. 2017 poz. 1121)

' Przyjeto rok wejscia w zycie rozporzadzen Ministra Infrastruktury z 2022 r. w sprawie planéw gospodarowania wodami
na obszarach dorzeczy (Il aPGW)
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stanu lub naruszac celéw srodowiskowych wyznaczonych dla danej JCWP tym bardziej,
ze W poprzednim stanie prawnym, ustawa PW z roku 2001 wskazywata w art. 114b brak
mozliwosci wptywu na cele srodowiskowe dziatan zapisanych w PUW. Zgodnie z art. 114b
ustawy PW z roku 2001, plan utrzymania wdod opracowano z uwzglednieniem
koniecznosci osiggniecia celéw srodowiskowych i ochrony wdd oraz przestanek
dopuszczalnosci nieosiggniecia dobrego stanu ekologicznego oraz niezapobiezenia
pogorszeniu stanu ekologicznego oraz dobrego potencjatu ekologicznego, o ktérych
mowa w art. 38j ust. 1 tej ustawy. W zwiagzku z tym dopuszczalne byto nieosiggniecie
dobrego stanu ekologicznego oraz niezapobiezenie pogorszeniu stanu ekologicznego
oraz dobrego potencjatu ekologicznego, jedynie jezeli byto ono skutkiem nowych zmian
wiasciwosci fizycznych tych wod albo niezapobiezenie pogorszenia sie stanu tych wod
ze stanu bardzo dobrego do dobrego, byto wynikiemm nowych dziatan cziowieka,
zgodnych z zasada zréwnowazonego rozwoju i hiezbednych dla rozwoju spoteczenstwa.
Dziatania utrzymaniowe nie stanowity bowiem nowych zmian wiasciwosci fizycznych
wod ani nowych dziatanh cztowieka w rozumieniu zapiséw art. 38j ust. 1 ustawy PW
z 2001 r. Wobec powyzszego planowana do przeprowadzenia analiza bedzie stanowic¢
poniekad sprawdzenie, czy zrealizowane dziatania utrzymaniowe zaplanowane w PUW
2016, faktycznie nie oddziatywaty na cele srodowiskowe JCWP. Ocena ta jednak bedzie
obarczona niepewnoscig wynikajaca z czynnikéw zewnetrznych, opisanych w dalszej
czesci zatozen metodycznych.

Na podstawie art. 55. ust 3i 5 ustawy OOST1, organ opracowujgcy PUW zobowigzany jest
do prowadzenia monitoringu skutkéw realizacji postanowien przyjetego dokumentu
w zakresie oddziatywania na srodowisko. W podsumowaniach prognoz oddziatywania
na srodowisko opracowanych przez RZGW, zostaty zaproponowane metody
i czestotliwos¢ monitoringu skutkéw PUW. Zgodnie z zapisami regionalnych prognoz
oddziatywania na srodowisko w zakresie monitorowania efektéw wdrozenia PUW 2016
wskazano, ze metody analiz skutkdw wdrozenia powinny umozliwi¢ wskazanie zmian w
srodowisku spowodowanych realizacja dziatan  utrzymaniowych. Wskazano,
Zze monitoring powinien odnosic sie do aspektdow jakosciowych dotyczacych oceny stanu
JCWP oraz wplywu na przedmioty ochrony na obszarach chronionych. W ramach
monitoringu skutkéw realizacji PUW, powinno sie badac¢ stan JCWP, w obrebie ktdrych
faktycznie beda realizowane zadania utrzymaniowe. W zwigzku z powyzszym nalezy
odnies¢ sie do danych z aktualnie prowadzonego monitoringu diagnostycznego
i operacyjnego stanu woéd oraz dazy¢ do jego rozwiniecia w miejscach prowadzonych
cyklicznie prac utrzymaniowych (gtdwnie odmuleniowych) o monitoring zmian
hydromorfologicznych.

Podsumowujac, pomimo ze PUW 2016 zostat opracowany w rezimie prawnym
zaktadajacym brak mozliwosci wptywu na cele srodowiskowe dziatanh w nim zapisanych
oraz zgodnie art. 55. ust 3 i 5, ustawy OOS, zdecydowano sie sie przeprowadzi¢
szacunkowa ocene efektéw realizacji PUW 2016 na stan JCWP. Zatozono, ze proces ten
pozwoli na sprawdzenie, czy zostat spetniony zapis z art. 114b ustawy PW z roku 2001,
wskazujacy, ze PUW miat zosta¢ opracowany z uwzglednieniem koniecznosci

T Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz.U. 2023 r. poz. 1094 ze zm.)
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osiggniecia celdéw srodowiskowych. Whnioski z tych analiz, wykorzystano w
opracowywanej Prognozie oraz do wskazania ewentualnych koniecznych zmian do
wprowadzenia w projekcie PUW.

Zatozenia do oceny efektéw realizacji PUW

Podczas obowigzywania PUW 2016, zmienity sie uwarunkowania w zakresie oceny
wplywu dziatan utrzymaniowych na stan wéd, m.in. w zakresie zmiany granic JCWP oraz
Zmiany sposobu oceny stanu JCWP. W zwigzku z tym dla potrzeb oceny skutkow
wdrozenia PUW niezbedne bedzie wskazanie w jaki sposob realizacja dziatan
utrzymaniowych wpityneta na ocene stanu JCWP i cele srodowiskowe dla nich
wyznaczone.

Na przestrzeni kolejnych lat poszczegdlne jednostki administrujgce wodami
wykonywaty zadania utrzymaniowe na poszczegdélnych JCWP. W tym czasie
wykonywane byly rowniez inne dziatania bezposrednio na ciekach wodnych. Analiza
dotyczaca potencjalnego wptywu efektow dziatan utrzymaniowych, zrealizowanych
w wyniku wdrozenia PUW z 2016 r. bedzie obarczona niepewnoscig, zwigzana
Z nastepujgcymi czynnikami:

e zmiana granic JCWP w ramach kolejnego cyklu planistycznego;

e zmiana podejscia do oceny stanu mMm.in. w zakresie metodyki oceny i procedury
dziedziczenia danych z lat poprzedzajgcych rok oceny;,

e realizacja inwestycji na JCWP rdéwnolegle z pracami utrzymaniowymi
wyhikajacymi z PUW;

e realizacja na JCWP prac wynikajacych z usuwania szkdéd powodziowych
rownolegle z pracami utrzymaniowymi wynikajacymi z PUW,;

e realizacja na JCWP prac awaryjnych niewynikajacych z PUW, réwnolegle
Z pracami utrzymaniowymi wynikajacymi z PUW.

Uwarunkowania te powodujg, ze oceniony wpltyw efektdw dziatarn utrzymaniowych,
zrealizowanych w wyniku wdrozenia PUW 2016 na dang JCWP, ma jedynie szacunkowy
charakter.

Dla potrzeby podsumowania wywotanych efektow na stan JCWP poprzez zrealizowane
dziatania z poprzedniego PUW, zostat przyjety nastepujacy schemat dziatania,
podzielony na etapy.

1. Analiza PUW 2016 pod katem zmian JCWP

zmiany granic JCWP w ramach kolejnego cyklu planistycznego zostata opracowana na
podstawie dostepnych informacji o zaistniatych zmianach (informacje z innych prac,
porownanie warstw GIS podziatu na ICWP w réznych okresach planistycznych).

2. Analiza zmian w monitorowaniu realizacji PUW 2016

Przy zatozeniu, ze wszystkie RZGW oraz ich jednostki terenowe (ZZ i NW) prowadza
raportowanie dziatan utrzymaniowych w jednolitym uktadzie, podsumowanie realizacji
dziatan utrzymaniowych powinno by¢ mozliwe do zrealizowania w okresie od 2018 do
2023 r. Pierwszy PUW zostat wprowadzony w roku 2016. Wéwczas obowigzywata ustawa
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PW z roku 2001, w ktdrej podziat rél administratora woéd byt inny niz obecnie,
a prowadzenie dziatan utrzymaniowych nalezato do dwéch jednostek: ZMIUW oraz
RZGW. W sporadycznych przypadkach utrzymanie wéd prowadzity réwniez jednostki
samorzadu terytorialnego, na podstawie wczesniejszych porozumien i ustalen. Ustawa
PW z 2017 r. wprowadzita jednolitos¢ administracji wodnej i przekazata administrowanie
wodami PGW WP. Niemnigj jednak w okresie 2016-2017, ze wzgledu na opisywany stan
prawny zarzadzania wodami przez dwie odrebne jednostki oraz na fakt likwidacji ZMIUW
i powstania PGW WP od 2018 r., brak jest materiatéw dot. zakresu zrealizowanych dziatan
utrzymaniowych w tych dwoéch latach. Nie sg dostepne dane od zadnej z jednostek
(ZMIUW, RZGW), wobec czego okres te nie bedzie podlegat analizie.

3. Analiza zmiany podejscia do oceny stanu m.in. w zakresie metodyki oceny
i procedury dziedziczenia danych z lat poprzedzajacych rok oceny

Dla oceny skutkow wdrozenia PUW, rokiem wyjsciowym bedzie rok 2016. W 2016 r.
klasyfikacja stanu/potencjatu ekologicznego oraz stanu chemicznego opracowana na
podstawie danych pomiarowych z roku oceny, zostata uzupetniona o wyniki ocen z lat
ubiegtych (zgodnie z tzw. zasada dziedziczenia ocen), z zachowaniem wynikajacych
z RDW terminéw waznosci tych wynikdw, tj. w przypadku monitoringu diagnostycznego
oceny nie starsze niz 6 lat (czyli do 2011 roku wstecz wiacznie). W przypadku JCWP
uznanych za zagrozone niespetnieniem celow srodowiskowych lub objetych z innych
przyczyn monitoringiem operacyjnym, wynikdw nie starszych niz 3 lata (z 2014 i 2015 r.).
W roku 2017 i 2018, zgodnie z zaleceniem Najwyzszej lzby Kontroli, odstgpiono od
procedury dziedziczenia danych z lat poprzedzajacych rok oceny. W zwigzku z tym
wszystkie wyniki stanowigce podstawe do oceny wod w latach 2017-2018 pochodzity
wytacznie z badan wykonanych w roku oceny. Od roku 2019 zasada dziedziczenia zostata
przywrécona na mocy rozporzadzenia Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srédladowej z dnia 11 pazdziernika 2019 r.12 i byta stosowana w kolejnych latach oceny.

Dla potrzeb oceny przyjeto, za istotne, elementy biologiczne oraz obserwacje
hydromorfologiczne dla poszczegdlnych JCWP. Wyniki oceny fizykochemicznej
i chemicznej nie beda analizowane pod katem prowadzenia prac utrzymaniowych.
Przyjmuje sie, ze presja dziatan utrzymaniowych na wskazniki fizykochemiczne
i chemiczne jest minimalna w poréwnaniu z antropopresjami pochodzacymi z innej
dziatalnosci. W strategicznych ocenach oddziatywania opracowanych dla PUW 2016
wskazywano, ze skutki oddziatywan prac utrzymaniowych na stan chemiczny wadod
powierzchniowych uzna¢ mozna za pomijalne. Obecnie zastosowane podejscie do
oceny mozliwych oddziatywan dziatarn utrzymaniowych na stan JCWP nie podziela tak
kategorycznego podejscia, jednak dla umozliwienia przeprowadzenia wptywu dziatan
z PUW 2016 na stan JCWP na obszarze catego kraju, analiza uwzgledniajaca zmiany
wskaznikéw fizykochemicznych i chemicznych wymagataby zastosowania bardzo
ztozonych i czasochtonnych analiz, w tym prawdopodobnie zastosowania modelowania
i przeprowadzenia analizy innych presji antropogenicznych na stan zasobdw wodnych
kraju, co nie stanowi przedmiot opracowania PUW.

2 Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédlgdowej z dnia 11 pazdziernika 2019 r. w sprawie klasyfikagji
stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego oraz sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci
wod powierzchniowych, a takze srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. z 711.2019 r., poz. 2149)
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Wsrod skutkow oddziatywania na wody powierzchniowe wymienianych w prognozach
oddziatywania na srodowisko PUW, znaczaca wiekszos¢ stanowig oddziatywania
zidentyfikowane dla elementdw biologicznych i hydromorfologicznych waéd takich jak:

e pogorszenie warunkoéw bytowania fauny (w tym bezkregowcdw bentosowych
i ichtiofauny);

e likwidacja roslinnosci w dnie i strefie brzegowej skutkujaca ograniczeniem bazy
pokarmowej (bezkregowce) dla ichtiofauny;

e ograniczenie warunkdw siedliskowych oraz mozliwosci schronienia ichtiofauny;

e ograniczenie lub likwidacja flory wodnej oznacza pogorszenie warunkéw
siedliskowych dla mikrofauny.

Na podstawie dokonanych analiz stanu realizacji dziatarn utrzymaniowych, réwniez
obarczonych szeregiem uwarunkowan opisanych w dalszej czesci podejscia
metodycznego), zostang wskazane JCWP, w ktdérych prowadzone byty dziatania
utrzymaniowe. Nastepnie zostanie przeanalizowana ocena stanu w zakresie ww.
elementéw hydromorfologicznych i biologicznych dla kazdej JCWP i zmiana tej oceny
na przestrzenilat. Podejscie to obarczone jest jednak duza niepewnoscia z uwagi na brak
ciggtosci oceny w zakresie wskazanych elementdéw dla JCWP w kolejnych latach. Dla
potrzeb analiz zostang przyjete oceny stanu za poszczegolne lata opracowane w ramach
PMS, z pewnym zastrzezeniem. Ocena z przeniesienia jest ogdélnie przyjeta forma oceny
w ramach monitoringu wod i klasyfikacji stanu wod, natomiast w przypadku dziatan
utrzymaniowych realizowanych punktowo w danej JCWP, moze by¢ obarczona
znacznym btedem. Zatem dla potrzeb oceny wptywu prac utrzymaniowych na stan
JCWP, oceny JCWP w oparciu o przeniesienie nie beda uwzgledniane.

Opisana procedura moze stanowi¢ mechanizm prowadzenia monitoringu realizacji
PUW w kolejnych latach ich obowigzywania, z zastrzezeniem dostepnosci informacji
o faktycznie zrealizowanych dziataniach utrzymaniowych.

4, Realizacja inwestycji i innych dziatan na JCWP rdéwnolegle z pracami
utrzymaniowymi wynikajacymi z PUW

Na przestrzeni 7 lat obowigzywania PUW 2016, realizowano réwnolegle szereg inwestycji
na wodach powierzchniowych w ramach wyznaczonych JCWP. Byty to m.in inwestycje
bezposrednio zwigzane z budowa obiektdw hydrotechnicznych. W przypadku gdy
dokonana ocena zmiennosci ocen dla elementdw oceny stanu woéd wskaze na
pogorszenie tego stanu, dokonane zostanie sprawdzenie czy w zasiegu tej JCWP nie byty
realizowane przez PGW WP inwestycje lub inne znaczace dziatania (awaryjne,
interwencyjne, polegajace na usuwaniu skutkow klesk zywiotowych), ktérych efekt moze
by¢ obserwowany jako ta niekorzystana zmiana.

Nalezy miec réwniez na uwadze, ze zdecydowana wiekszos¢ realizowanych w latach
przesztych inwestycji dotyczyta budowy/przebudowy obiektéw liniowych (m.in. drég czy
sieci kanalizacyjnych) oraz budowy/przebudowy obiektéw mostowych. Realizacja tych
inwestycji mogta wptynac¢ na stan JCWP i ich oceny stanu za poszczegdlne lata. W skali
kraju nie s prowadzone statystyki w zakresie realizacji inwestycji budowy/przebudowy
obiektow liniowych oraz budowy/przebudowy obiektéw mostowych w poszczegdlnych
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JCWP, w zwigzku z tym brak jest mozliwosci odniesienia ewentualnej zmiany oceny
stanu jedynie do wptywu prac utrzymaniowych.

W zwigzku z tym ocena wptywow efektow dziatan utrzymaniowych na dang JCWP moze
uwzglednia¢ réwnoczesnie skumulowany wptyw innych inwestycji realizowanych
w danej JCWP, czego nalezy miec swiadomos¢, wykorzystujgc uzyskane wyniki analiz.

Podsumowujac, zaplanowana uzupetniajgca ocena wplywu efektéw dziatan z projektu
PUW na mozliwos¢ osiggniecia celow srodowiskowych przez JCWP obejmuje analize
oparta o efekty oddziatywania powstate w wyniku realizacji dziatan utrzymaniowych
z PUW 201e. W przypadku uzyskania wynikéw, gdzie mimo zatozen®™ dziatania
utrzymaniowe mogty by¢ przyczyna pogorszenia stanu wdd, przypadki te zostanag
przeanalizowane w sposdb szczegdtowy dla potwierdzenia Ilub wykluczenia
negatywnego oddziatywania w analizowanym zakresie. Te uszczegodtowienie bedzie
prowadzone z uwzglednieniem potrzeby oceny wptywu realizacji poszczegdlnych
dziatan/ typdw dziatan utrzymaniowych z PUW, co jednak bedzie zalezne od dostepnosci
informacji sktadajacych sie na tg ocene oraz od zastanych uwarunkowan lokalnych.
Analiza ta oprocz analizy statystycznej wynikajgcej z porownania oceny stanu JCWP na
przestrzeni lat, zostanie oparta réwniez na ocenie eksperckiej Wykonawcy, wspartej
matrycami ocen wykorzystywanymi w trakcie oceny mozliwych oddziatywan dziatan
utrzymaniowych na mozliwos¢ osiggniecia celdéw srodowiskowych, przeprowadzonej
w ramach opracowania projektu PUW (Tabela 2).

Ocena bedzie uwzglednia¢ wptyw na elementy hydromorfologiczne i biologiczne oceny
stanu wod, bioragc jednoczesnie pod uwage ograniczony poziom dostepnosci informacji
dla danej JCWP. Lokalizacja dziatania PUW wzgledem JCWP oraz czas realizacji, moga
nie wspotgra¢ z przeprowadzong na przestrzeni lat ocenag stanu danej JCWP.
Roéwnolegtosc¢ prowadzonych innych dziatarh w ramach tej samej ICWP, moze zaburzac
wynik analizy efektu realizacji dziatania utrzymaniowego na stan JCWP.

Podejscie metodyczne do oceny mozliwych oddzialtywan na elementy przyrodnicze

Metodyke oceny wptywu na chronione gatunki roslin, grzybdw, zwierzat, siedliska oraz
sie¢ obszaréw chronionych oparto o dostepne dane, uwzgledniajac szereg ograniczen
zidentyfikowanych i opisanych w poprzednim rozdziale, w szczegoélnosci brak delimitacji
przestrzennej dziatann PUW i ich agregacji do poziomu JCWP oraz braku szczegdtowych
danych przyrodniczych (rozmieszczenie siedlisk i gatunkow) dla obszaru catego kraju.

Analizowany dokument przewiduje realizacje prac utrzymaniowych na ciekach, ktére
przeptywaja przez tereny obszarow chronionych, jednak bez mozliwosci
jednoznacznego stwierdzenia tego faktu na podstawie kilometrazu lub nawet lokalizacji
na ciekach nizszych rzeddw. Z tego powodu w Prognozie analizie poddano dziatania,
ktérych potencjalna lokalizacja dotyczy obszardw chronionych zaleznych od waéd,
W granicach ktdrych, lub ich najblizszego sasiedztwa, przeptywaja cieki objete
dziataniami zaplanowanymi w projekcie PUW. Analizie zostaty poddane wszystkie typy
form ochrony przyrody: parki narodowe, rezerwaty przyrody, obszary Natura 2000,

' Wyniki opracowania PUW 2016 dla obszaru RZGW, wraz z wnioskami wynikajgcymi z opracowanej Prognozy oddziaty-
wania na srodowisko i obowigzujacymi zapisami prawa w przedmiotowym okresie (ustawa PW z 2001 r.)
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zespoty przyrodniczo-krajobrazowe, uzytki ekologiczne, obszary chronionego
krajobrazu, parki krajobrazowe, pomniki przyrody.

Szczegotowe analizy i ich wyniki zostaty zawarte w zataczniku tabelarycznym nr 7 do
Prognozy.

Do oceny oddziatywania poszczegdlnych dziatan utrzymaniowych z projektu PUW na
obszary chronione zostat wykorzystany zatgcznik z wykazem obszaréw chronionych
z llaPGW identyfikujacy przedmioty ich ochrony. Zatgcznik ten zostat zaktualizowany
o wszystkie nowo powstate formy ochrony przyrody ustanowione po przyjeciu llaPGW
wraz z identyfikacjg ich wodozaleznosci.

Wykonanie szczegdtowych analiz na obszary chronione, w tym na obszary Natura 2000
i ich przedmioty ochrony, nie byto mozliwe ze wzgledu na szereg ograniczen, tj.:

e brak danych przestrzennych, tj. brak zobrazowania odcinkéw poszczegdlnych
ciekdw i lokalizacji wskazanych prac utrzymaniowych;

e brak danych przestrzennych z rozmieszczeniem przedmiotdéw ochrony obszaréw
Natura 2000 oraz pozostatych gatunkoéw i siedlisk chronionych.

W zwigzku z powyzszym przyjeto, ze jesli w obrebie obszaru chronionego znajduje sie
ciek objety dziataniami PUW, zgodnie z zasadg przezornosci identyfikowano, iz prace te
moga byc¢ zlokalizowane na odcinku cieku w obrebie obszaru chronionego i moze
wystgpi¢ oddziatywanie na dany obszar i przedmioty jego ochrony.

Sciezka wykonania analiz eksperckich wptywu prac utrzymaniowych na obszary
chronione wygladata nastepujaco:

Identyfikacja obszaru chronionego wraz z wizualizacjg na podktadzie mapowym,;
Sprawdzenie celu srodowiskowego dla danego obszaru chronionego;
Identyfikacja, czy przez dany obszar przeptywa jakikolwiek ciek;

Identyfikacja odcinka wdd przewidywanego do objecia dziataniami
utrzymaniowymiw zlewni JCWP, w ktdrej wystepuje obszar chroniony;

5. Identyfikacja liczby i rodzaju dziatan utrzymaniowych na wytypowanych
odcinkach waod.

NON

Powyzsze analizy, z zachowaniem zasady przezornosci, pozwolity na wskazanie czy
istnieje mozliwosc wystapienia negatywnych oddziatywan na dany obszar chroniony.

W efekcie w tabeli z ocenami identyfikowano czy istnieje mozliwos¢ negatywnego
oddziatywania na cel srodowiskowy obszaru chronionego.

Jesli uznano, ze cel srodowiskowy dla obszaru chronionego jest zagrozony dziataniami
PUW oceniano istotnos¢ potencjalnego negatywnego oddziatywania na cel
srodowiskowy. Zastosowano nastepujgce kategorie oceny:

0 - brak ryzyka oddziatywania;

1 - oddziatywania nieistotne (chwilowe, krotkoterminowe, nietrwate, odwracalne
w perspektywie do kilku tygodni pod warunkiem stosowania dziatan
minimalizujacych przypisanych w PUW, jesli zostaty wskazane jako
obowigzkowe);
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2 - oddziatywanie umiarkowane (krétko- i sSrednioterminowe, odwracalne

w perspektywie do kilkunastu tygodni pod warunkiem stosowania dziatan
minimalizujacych przypisanych w PUW, jesli zostaty wskazane jako
obowigzkowe);

3 - oddziatywanie znaczace (kolidujgce z celem srodowiskowym obszaru
chronionego, co do zasady dtugoterminowe).

Ostatnim etapem analizy byto wskazanie dziatan koniecznych do podjecia w zwigzku
z wynikami oceny, minimalizujgcych potencjalny negatywny wptyw; tj.:

e Rezygnacja z dziatania (jesli ocena mozliwego negatywnego oddziatywania na
cel srodowiskowy uzyskata wartosc 3);

e Obligatoryjne stosowanie wszystkich dziatarh minimalizujacych, wskazanych
w projekcie PUW dla danego odcinka wod (zamiana fakultatywnosci stosowania
na obligatoryjnos¢ — jesli ocena mozliwego negatywnego oddziatywania na cel
Srodowiskowy uzyskata wartosc¢ 2);

e Obowigzek prowadzenia wszystkich prac pod nadzorem przyrodniczym (jesli
ocena mozliwego negatywnego oddziatywania réowna byta 2).

e Oceny oddziatywania prac utrzymaniowych zawartych w projekcie PUW
dokonano réwniez w kontekscie oddziatywan na chronione, rzadkie i zagrozone
gatunki roslin, zwierzat i siedlisk chronionych zaleznych od waéd, réznorodnos¢
biologiczng oraz korytarze ekologiczne. Zastosowano tu metode opisowsa,
a zagrozenia zebrano w zatgczniku tabelarycznym. Wskazano wszystkie mozliwe
Zagrozenia zwigzane z pracami utrzymaniowymi na konkretne wodozalezne
gatunki zwierzat, poszczegdlne grupy zwierzat, a takze na siedliska chronione.

Podejscie metodyczne do oceny potencjalnych oddziatywan skumulowanych oraz
transgranicznych.

W ramach zrealizowanych prac nad Prognoza, przeprowadzono rowniez analizy
potencjalnych oddziatywan skumulowanych i oddziatywan o zasiegu transgranicznym
oraz okreslono mozliwe zmiany srodowiska w przypadku braku realizacji PUW.

Zagadnienie oddziatywan skumulowanych przedstawiono w odniesieniu do
oddziatywan dziatan realizowanych w ramach PUW, jak réwniez innych dziatan
realizowanych przez PGW Wody Polskie. Wzieto rowniez pod uwage, ze oddziatywania
skumulowane moga wynikac nie tylko z prac prowadzonych réwnolegle przez zarzadce
wod, ale rowniez z realizacji inwestycji przez podmioty zewnetrzne. Na ciekach
realizowane sg bowiem inne dziatania inwestycyjne zwigzane z realizacjg m.in. inwestycji
liniowych, czy innych obiektéw budowlanych.

Podejscie do formutowania srodkéw minimalizujgcych mozliwe negatywne
oddziatywania

Na kolejnym etapie prac sformutowano wnioski, rekomendacje oraz dziatania
minimalizujace, ograniczajace mozliwe oddziatywania o charakterze negatywnym oraz
zaproponowano dodatkowe rozwigzania prosrodowiskowe, w formie rekomendacji do
stosowania przez podmiot realizujacy dziatania utrzymaniowe. Wskazane do stosowania
rozwigzania dla poszczegdlnych typoéw dziatan, pozwola na ograniczenie negatywnego

= TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod



PLANY BN Paistwowe
\ UTRZYMANIA W Gospodarstwo Wodne

WOD Wody Polskie

wplywu prac na srodowisko oraz na zachowanie maksymalnej, mozliwej efektywnosci
wykonanych prac. Przy formutowaniu wskazan do zastosowania w PUW postuzono sie
opracowanym ,Katalogiem dobrych praktyk w zakresie robét hydrotechnicznych i prac
utrzymaniowych wraz z ustaleniem zasad ich wdrazania”. KDP opracowano
w odniesieniu do wskazéwek technicznych wykonywania prac, ograniczen czasowych
oraz ograniczen przestrzennych. W dokumencie okreslono dobre praktyki w zakresie
poszczegdlnych typdw prac utrzymaniowych. Dokument ten jest rekomendowany do
stosowania w ramach wszystkich prac utrzymaniowych prowadzonych przez PGW
Wody Polskie.

Podejscie metodyczne do okreslenia metod analizy skutkéw realizacji PUW

W  Prognozie zaproponowano rowniez sposdb monitorowania oddziatywan,
wyhnikajacych zrealizacji PUW. Wskazano, ze monitoring powinien odnosi¢ sie do
aspektéw jakosciowych dotyczacych oceny stanu JCWP oraz wplywu na przedmioty
ochrony na obszarach chronionych. W ramach monitoringu skutkéw realizacji projektu
PUW, powinno sie badac¢ stan JCWP, w obrebie ktérych faktycznie beda realizowane
zadania utrzymaniowe.

2.5 Udziat spoteczenstwa

Konsultacje spoteczne projektu PUW wraz z Prognoza oddziatywania na srodowisko
opracowana dla tego dokumentu, zostang ogtoszone i przeprowadzone zgodnie z art. 39
ust. 1i 2 oraz art. 54 ust. 2 ustawy OOS.

W czasie trwania konsultacji spotecznych, tj. w okresie od 7 do 31 stycznia 2025 r. bedzie
mozna sktada¢ uwagi oraz wnioski zgodnie z art. 40 ustawy OQOS, czyli:

e za pomoca srodkdw komunikacji elektronicznej, poprzez wypetnienie formularza
elektronicznego, ktory zostanie udostepniony pod adresem:
https://puw.webankieta.pl/;

e w formie pisemnej, poprzez wypetnienie formularza uwag i wnioskéw
nadestanego tradycyjna poczta na adres Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej,
ul. Zelazna 59a, 00-848 Warszawa, z dopiskiem: ,PUW konsultacje spoteczne” —
decyduje data wptyniecia korespondencji (do 31 stycznia 2025 r.);

e w formie pisemnej, poprzez dostarczenie wypetnionego formularza uwag
i wnioskdw bezposrednio do siedziby Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej,
Regionalnych Zarzadéw Gospodarki Wodnej lub Zarzadow Zlewni. Adresy
poszczegdlnych miejsc sg dostepne na stronie: https://www.gov.pl/web/wody-

polskie/rzgw;

e w formie pisemnej za pomoca formularza dostepnego na spotkaniach
konsultacyjnych;

e ustnie do protokotu w siedzibie Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej:
ul. Zelazna 59a, 00-848 Warszawa, modut 4.7 Wydziat Utrzymania.

Wszystkie adresy, materiaty, a w szczegdlnosci projekty omawianych dokumentow,
zostang opublikowane na stronie: https://www.gov.pl/web/wody-polskie/plany-
utrzymania-wod, w dniu rozpoczecia konsultacji spotecznych.
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Podmiot opracowujacy projekt PUW wraz z Prognozg, udostepnit rowniez mozliwos¢
sktadania uwag do konkretnych pozycji wykazéw stanowigcych elementy projektu PUW
poprzez portal internetowy, pozwalajacy na sprawdzenie zawartosci projektow PUW na
podstawie mapy obszaru Polski. Link do portalu zostanie udostepniony na stronie:
https://www.gov.pl/web/wody-polskie/plany-utrzymania-wod, w dniu rozpoczecia
konsultacji spotecznych.

Ponadto w ramach zapewnienia udziatu spoteczenstwa w prowadzonych konsultacjach,
zostang zorganizowane 2 spotkania konsultacyjne:

e W dniu 29 stycznia 2025 r. w siedzibie PCW WP RZGCW w Poznaniu pod adresem:
ul. Chlebowa 4/8, 61-003 Poznan;

e w dniu 30 stycznia 2025 r. w Hotelu Gorzéow w Gorzowie Wielkopolskim pod
adresem: ul. Walczaka 22, 66-400 Gorzdéw Wielkopolski.
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WPLYWEM REALIZACIJI PROJEKTU PUW
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Obszar RZGW Poznan zajmuje powierzchnie 37 221 km? i zlokalizowany jest w srodkowo-
zachodniej czesci Polski. Swoim zasiegiem obejmuje siedem wojewddztw:
wielkopolskie, tédzkie, lubuskie, Slaskie, opolskie, kujawsko-pomorskie,
zachodniopomorskie. Najwiekszy udziat w powierzchni obszaru maja wojewddztwa:
wielkopolskie (54,2%, obejmujace centralng czes¢ RZGW), toédzkie (23,8%) oraz lubuskie
(10,0%). RZGW Poznan zlokalizowany w obszarze dorzecza Odry, a w jego granicach
wystepuje jeden region wodny — Warty.

Informacje ogdlne oraz aktualny stan srodowiska na obszarze objetym PUW

Potozenie administracyjne i geograficzne obszaru objetego PUW

Mapa 1 Potozenie RZGW Poznan na tle wojewddztw
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zrodto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUGIK oraz danych z 11aPGW (https://www.apgw.gov.pl/pl/Il-cykl-materialy-do-
pobrania)

Uksztattowanie powierzchni w zasiegu RW Warty w przewazajacej czesci ma charakter
nizinny. Obszar znajduje sie w obrebie jednostki struktury tektonicznej Europy: platform
paleozoicznych i pasm fatdowych zachodniej czesci kontynentu'™.

Wedtug podziatu na regiony fizycznogeograficzne Polski®, RW Warty zlokalizowany jest
w wiekszosci w obrebie prowincji Niz Srodkowoeuropejski, jedynie potudniowo-

14 Zelazniewicz A. i inni, 2011, Regionalizacja tektoniczna Polski, Komitet Nauk Geologicznych PAN, Wroctaw
15 Dane GDOS: https://Mww.gov.pl/web/gdos/dostep-do-danych-geoprzestrzennych) - aktualne na 05.2024 .
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wschodnie kranice obszaru znajduja sie w zasiegu prowincji Wyzyny Polskie. Podziat na
podprowincje oraz % udziat w powierzchni RW Warty przedstawia ponizsza tabela
(Tabela 3).

Tabela 3 Podziat RW Warty na megaregiony, prowincje i podprowincje wg
regionalizacji fizyczno-geograficznej Polski

. s .. s .. Udziat
Nazwa megaregionu Nazwa prowincji Nazwa podprowincji [%]
()
} Niziny Srodkowopolskie 39,8
Niz Srodkowoeuropej-
Pozaalpejska Europa | sKi Pojezierza Potudniowobattyckie 471
Srodkowa
) ) Wyzyna Matopolska 2,8
Wyzyny Polskie - y
Wyzyna Slasko-Krakowska 10,3

7rédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GDOS

Niziny Srodkowopolskie to region, w ktérym dominuja réwniny denudacyjne
zbudowane z piaskow, glin morenowych, a takze pokrywy peryglacjalnej. Précz dolin
powszechne s3 rowniez ostannce morenowe i kemy, a wszystkie te formy porozdzielane
sg przez doliny rzeczne i kotlinowe obnizenia.

Pojezierza Poludniowobattyckie charakteryzujg sie wystepowaniem krajobrazéw
mitodoglacjlanych, przewaza pagdrkowata rzezba terenu z  wzniesieniami
o maksymalnej wysokosci 200m. Wystepuje tutaj duzo zagtebien bezodptywowych
i jezior polodowcowych, wyrdzni¢ mozna pagdrkowate wysoczyzny morenowe i rowniny
sandrowe, a takze réwnoleznikowo biegnace pradoliny rzek.

Wyzyna Matopolska charakteryzuje sie przenikaniem krajobrazéw wyzynnych
i nizinnych. Na obszarze prowincji zalegajg transgresywnie w brzeznej czesci
potudniowej i wschodniej osady morskie gérnego miocenu oraz nawiane ptaty lessu. Na
potnocy, w zasiegu zlewni gornej Pilicy, w obnizeniach wystepujg piaski lodowcowo-
rzeczne i gliny zwatowe zlodowacenia odrzanskiego.

Wyzyna Slasko-Krakowska to tektoniczne wypietrzenie zawierajgce w podtozu
paleozoiczne struktury fatdowe, w tym karbonska niecke weglowa. Zalega na nich
monoklinalna ptyta skat mezozoicznych, zapadajaca sie na pdtnocny-wschdd, tworzac
progi denudacyjne i obnizenia. Na potudniu wyzyna opada uskokami ku obnizeniu
podkarpackiemu, a od zachodu dochodzi do Niziny Slaskiej. Wyzyna wznosi sie na
wysokos$¢ 200-500 m n.p.m.'"®.

3.12 Powierzchnia ziemi i gleby

Uksztattowanie powierzchni terenu jest determinowane zardwno przez naturalne
procesy, formujace wierzchnig warstwe litosfery, do ktdrych zaliczamy opady, sptywy
powierzchniowe, wiatry, ale réwniez historyczne i obecne zmiany antropogeniczne,
zwigzane z przeksztatceniem dolin  rzecznych, dziatalnos¢ goérnicza, zmiany
urbanistyczne itp. Zmiany powierzchni ziemi maja réwnoczesnie istotny zasadniczy
wptyw na obecnga i przysztag gospodarke wodna.

16 Richling A., Solon J.i in., Regionalna geografia fizyczna Polski. 2021, Bogucki Wydawnictwo Naukowe, Poznan
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Wedtug danych BDOTIOK” obszar dziatania RZGW w Poznaniu uzytkowany jest gtdwnie
rolniczo. Tereny tego typu stanowig 62,4% catej powierzchni. Tereny przeksztatcone
antropogenicznie stanowia natomiast 6,2% powierzchni, a pozostate tereny zostaty
sklasyfikowane jako naturalne, =z najwiekszym udziatem terendw lesnych
i zadrzewionych.

Mapa 2 Zagospodarowanie terenu na obszarze dziatania RZGW w Poznaniu
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zrodto:  opracowanie wtasne podstawie BDOT10k (https://bdot10k.geoportal.gov.pl/) 1laPGW

(https://www.apgw.gov.pl/pl/Il-cykl-materialy-do-pobrania).

na oraz danych z

Na analizowanym terenie wystepuja obszary osuwiskowe lub obszary zagrozone
ruchami masowymi potozone w poblizu koryt rzecznych'. Obszary osuwiskowe w tej
czesci Polski moga by¢ zwigzane ze stokami dolin rzek nizinnych. Przyktadem moze by¢
koryto rzeki Warty w miejscowosci tukowo, ale zjawiska te wystepuja rowniez w innych
czesciach RZGW, zaréwno wzdtuz brzegow rzek, jak i jezior.

Gleby na obszarze dziatania RZGW w Poznaniu to gtdwnie gleby bielicowe i ptowe (Mapa
3). W rejonie gtéwnych ciekdéw wodnych (Warta i jej doptywy) wystepuja mady i gleby
bagienne. Mady sa zyznymi glebami, powstajacymi w wyniku akumulacji na terenach
zalewowych niesionego przez wody materiatu skalnego i moga nalezec¢ do Il lub IV klasy

7 BDOT10k: https://bdotlOk.geoportal.gov.pl/
'8 hitps://geoportal.pgi.gov.pl/portal/page/portal/SOPO/Wyszukaj3
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bonitacyjnej. Gleby bagienne natomiast mozemy podzieli¢ na dwie podgrupy- gleby
mutowe i torfowe. Powstajg one na podtopionych terenach w warunkach beztlenowych.
Przy czesciowej anaerobiozie, powstajga z obumartych roslin gleby mutowe, a w
warunkach catkowitej anaerobiozy- torfy. Gleby te w wierzchnich warstwach zawierajg
duze ilosci niecatkowicie roztozonej substancji organicznej. Gleby torfowe sa glebami
organicznymi, zawierajacymi ponad 20% suchej masy substancji organicznej. Powstaja
Z roslinnosci bagiennej, a na przebieg tempa rozktadu substancji organicznej ma wptyw
przede wszystkim ich nawodnienie.”

Mapa 3 Rodzaje gleb na obszarze dziatania RZGW w Poznaniu
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Zrédto: Opracowanie witasne na podstawie mapy gleb pochodzacej z Prognozy oddziatywania na srodowisko dla projektu PPSS

Przepuszczalnos¢ gleb, stanowigca istotng determinante warunkéw wodnych, na
obszarze dziatania RZGW w Poznaniu jest dos¢ zrdznicowana. W RW Warty udziat
powierzchni gleb stabo i bardzo stabo przepuszczalnych jest poréwnywalny z udziatem
w powierzchni RW gleb tatwo i bardzo tatwo przepuszczalnymi. Szczegdtowe
rozmieszczenie gleb o réznych klasach przepuszczalnosci przedstawia ponizsza mapa.

® https://www.rynek-rolny.pl/artykul/gleby-bagienne-charakterystyka-i-przeglad-roznych-odmian-gleb-mulowych-i-tor-
fowych.html
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Mapa 4 Przepuszczalnosc gleb na obszarze dziatania RZGW w Poznaniu
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Zrédto: ,Identyfikacja presji w regionach wodnych i na obszarach dorzeczy", Cz. Il, Etap Il- Opracowanie bazy danych o presjach antro-
pogenicznych, KZGW, 2019 .

313 Wody powierzchniowe

Region wodny Warty

Obszar dziatania RZGW w Poznaniu zlokalizowany jest w obszarze dorzecza Odry
i obejmuje jeden region wodny - RW Warty.

Hydrografia oraz zasoby wéd powierzchniowych

Gtéwna rzeka regionu jest Warta, trzecia co do dtugosci rzeka Polski (799,7 km),
prawobrzezny doptyw Odry. Rzeka rozpoczyna swdj bieg w potudniowo-wschodniej
czesciregionu na terenie Zawiercia, a nastepnie ptynie w kierunku pétnocno-zachodnim
i uchodzi do rzeki Odry w Kostrzynie nad Odra.

Do najdtuzszych doptywdw Warty w granicach regionu wodnego naleza:
e Prosna (232,9 km, doptyw lewy),
e Obra (174,4 km, doptyw lewy),
o Ner (124,8 km, doptyw prawy),
e  Wetna (116,3 km, doptyw prawy).

. TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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Ponizej przedstawiono wartosci zasobdw wod powierzchniowych wg stanu na 2022 r.2°,
wyrazone wielkoscia odptywu oraz odptywu jednostkowego z obszardw
hydrograficznych, w obrebie ktdrych znajduje sie region wodny Warty.

Tabela 4 Zasoby wod powierzchniowych wyrazone wielkoscig odptywu z obszarow
hydrograficznych w 2022 r. w zasiegu RW Warty

. . Wielkos$é odplywu rzecznego
ob hvd fi Powierzchnia
szar hydrograficzny obszaru [km2] Odptyw ogoétem Odptyw jednostkowy
[mIn m3] [mIn m3/km?]
Ogodtem dla Polski 312 679,2 44 4298 0,14
Dorzecze Odry ogdtem |106 060,3 1 110,9 o,
Zlewnia Warty 545475 4 43272 0,08

zrédto: opracowano na podstawie publikacji GUS o tematyce srodowiskowej2!

Przytoczone wyniki wskazuja, ze na obszarze zlewni Warty, zasoby wod
powierzchniowych wyrazone odptywem jednostkowym sa nizsze od srednich wartosci
dla obszaru dorzecza Odry oraz dla obszaru kraju.

Region wodny Warty, szczegdlnie w pétnocnej czesci objetej ostatnim zlodowaceniem,
charakteryzuje sie wysoka jeziornoscia. Zgodnie z MPHP, na terenie regionu wodnego
wystepuje blisko 2300 jezior. Do najwiekszych naturalnych zbiornikow wodnych naleza:
Jezioro Powidzkie (10,6 km?), Jezioro Zbaszynskie (7,2 km?) i Jezioro Gostawskie (4,9 km?).
Ponadto, w regionie wodnym zlokalizowane sg dwa sztuczne zbiorniki wodne na rzece
Warcie: Jeziorsko (42,2 km?, zbiornik o funkcjach retencyjnej i hydroenergetycznej) oraz
Poraj (50 km?, zbiornik o funkcji retencyjnej). Hydrografie regionu wodnego Warty
prezentuje ponizsza mapa.

20 Ochrona Srodowiska 2023, GUS Warszawa 2023 r.
2 Ibidem
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Mapa 5 Siec¢ hydrograficzna w granicach RW Warty
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nia)
Jednolite czesci wéd powierzchniowych (JCWP)

Ponizej (Tabela 5) przedstawiono liczebnos¢ JCWP w poszczegdlnych kategoriach,
zgodnie z aktualnym podziatem przedstawionym w ramach [laPGW?Z,

W granicach regionu wodnego Warty, wyznaczono 279 JCWP rzecznych, 124 JCWP
jeziornych oraz 2 JCWP zbiornikowe. Na omawianym obszarze, wiekszos¢ JCWP ma
charakter naturalny - 59% JCWP rzecznych oraz 75% JCWP jeziornych. Pod wzgledem
typologii, w regionie dominuja rzeki o typie PNp (potok lub strumien nizinny piaszczysty),
stanowigce ponad 40% JCWP. Blisko 50% JCWP jeziornych, zaklasyfikowano do typu
WSd_b (jezioro na podtozu wapiennym o duzej wartosci wspdtczynnika Schindlera,
polimiktyczne).

22 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Odry (Dz.U. 2023 poz. 335)
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Tabela 5 Zestawienie JCWP na obszarze RW Warty
w tym:
Kategoria JCWP taczna liczba
Jcwp NAT szcw scwW
JCWP rzeczne 279 165 109 5
JCWP jeziorne 124 93 31 -
JCWP zbiornikowe 2 - 2 _

zrédto: 1laPGW
Cele srodowiskowe dla JICWP i obszaréw chronionych

Celem srodowiskowym dla JCWP, zgodnie z ustawag PW jest:

e dla JCWP naturalnych — ochrona i poprawa stanu ekologicznego i chemicznego
celem osiggniecia dobrego stanu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego
wod oraz zapobieganie pogorszeniu ich stanu;

e dla JCWP wyznaczonych jako sztuczne i silnie zmienione - ochrona i poprawa
potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego celem osiggniecia dobrego
potencjatu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego woéd oraz zapobieganie
pogorszeniu ich potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego.

Cele srodowiskowe obowigzujace w cyklu planistycznym (2022-2027), zostaty ustalone
W rozporzadzeniach w sprawie planéw gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy
w Polsce przyjetych w 2023 r. Wskazano w nich takze odstepstwa z art. 4 ust. 4 i art. 4
ust. 5 RDW.

Dla wybranych JCWP rzecznych wskazano dodatkowo uszczegdtowiony cel
srodowiskowy, jakim jest mozliwos¢ migracji organizméw wodnych na odcinku cieku
istotnego.

Liczba JCWP ze wskazanym ww. celem dot. umozliwienia migracji organizmdow
wodnych w RW Warty to 142 JCWP rzeczne oraz 13 JCWP jeziorne. Wykaz tych JCWP
przedstawiono w Zatgczniku nr 3 do niniejszego opracowania.

Charakterystyke celéw srodowiskowych wg [laPGW na obszarze RW Warty
w podziale na kategorie JCWP, przedstawiono w ponizszej tabeli (Tabela 6).

Tabela 6 Cele srodowiskowe dla poszczegdlnych kategorii wéd w RW Warty

. . JCWP JCWP JCWP
Cel srodowiskowy . . . .
rzeczne jeziorne zbiornikowe
tgczna liczba JCWP 279 124 2
bardzo dobry stan ekologiczny - - -
dobry stan ekologiczny 83 72 -
umiarkowany stan ekologiczny 82 21 -
maksymalny potencjat ekologiczny | - - -

o TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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. . JCWP JCWP JCWP
Cel srodowiskowy .. . .
rzeczne jeziorne zbiornikowe
dobry potencjat ekologiczny 65 26
umla rkowany potencjat ekolo- 49 5
giczny
dobry stan chemiczny 161 87
zapewnienie droznosci cieku dla
. " . ) 142 13
migracji organizmdw wodnych
odstepstwo z art. 4 ust. 4 RDW 242 109
odstepstwo z art. 4 ust. 5 RDW 192 55

Zrédto: opracowano na podstawie IlaPGW

Na terenie regionu wodnego Warty dominuja JCWP rzeczne dla ktérych celem
Srodowiskowym jest dobry (83 JCWP) oraz umiarkowany (82 JCWP) stan ekologiczny.
W zakresie stanu chemicznego, dobry stan jest celem srodowiskowym dla 161 JCWP
rzecznych.

Wsréd JICWP jeziornych, dla 72 z nich celem srodowiskowym jest dobry stan ekologiczny.
W odniesieniu do stanu chemicznego, dobry stan jest celem okreslonym dla 87 JCWP
jeziornych.

Dla wszystkich JCWP zbiornikowych w granicach celem

srodowiskowym jest dobry potencjat ekologiczny.

regionu wodnego,

Zgodnie z art. 317 ust. 1 pkt 5 ustawy PW, jednym z dokumentéw planistycznych
opracowywanych na potrzeby plandw gospodarowania wodami jest rejestr wykazdw
obszaréw chronionych, zawierajacy wykazy:

e JCW przeznaczonych do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczong do spozycia przez ludzi, o ktérych mowa w art. 71 ustawy PW,;

e JCW przeznaczonych do celdw rekreacyjnych, w tym kapieliskowych;

e oObszaréow  wrazliwych na eutrofizacje wywotang  zanieczyszczeniami
pochodzacymi ze zrédet komunalnych [...] - wszystkie JICWP na obszarze Polski,

e oObszaréw przeznaczonych do ochrony siedlisk lub gatunkéw, dla ktorych
utrzymanie lub poprawa stanu wod jest waznym czynnikiem w ich ochronie;

e oObszaréw przeznaczonych do ochrony gatunkoéw zwierzat wodnych o znaczeniu
gospodarczym.

W ponizszej tabeli przedstawiono liczbe JCWP z uwzglednieniem podziatu na kategorie,
Zawierajacych sie w poszczegdlnych wykazach obszaréw chronionych.

Celem s$rodowiskowym dla obszardw chronionych jest osiggniecie zgodnosci ze
wszystkimi normami i celami wynikajacymi z przepiséw szczegdlnych, na podstawie
ktérych obszary chronione zostaty utworzone/ustanowione.

- TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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Tabela 7 Liczba JCWP poszczegolnych kategorii, zawierajgcych sie w wykazach
obszaréw chronionych w RW Warty

Obszary
JCWP Obszary JCWP przeznaczone
taczna przeznaczone chronione przeznaczone do ochrony
Kategoria liczba do zaopatrze- | przeznaczone do celow gatunkéw
JCWP JCWP nia w wode do ochrony rekreacyjnych, zwierzat
do spozycia siedlisk w tym wodnych o
przez ludzi i gatunkéw | kapieliskowych Znaczeniu
gospodarczym
Jcwp 279 2 252 55 20
rzeczne
.JC\.NP 124 0] 107 32 13
jeziorne
JC.WP. 2 0 2 1 0]
zbiornikowe

Zrédto: opracowano na podstawie IlaPGW
Dziatania renaturyzacyjne

W 11laPGW dla obszaru dorzecza Odry, dla JICWP rzecznych w RW Warty przewidziano
dziatania z grupy dziatarn dot. poprawy stanu elementéw hydromorfologicznych
w zakresie spetnienia celow srodowiskowych, o nhastepujacych kodach:

e RWHM_04.01- Dziatania renaturyzacyjne - Analiza sposobu prowadzenia dziatan
restytucyjnych z uwzglednieniem zachowania funkcji cieku oraz realizacja dziatan
restytucyjnych na podstawie przeprowadzonej analizy (do 2027 r.); W RW
dziatanie RWHM_04.01 zostato wskazane do realizacji w 66 JCWP rzecznych;

e RWHML_04.05 - Renaturyzacja jcewp z uwzglednieniem celéw srodowiskowych
jewp, w ramach dziatania rozrézniono dwa mozliwe zakresy: Analiza sposobu
przeprowadzenia renaturyzacji koryta cieku oraz realizacja dziatan na podstawie
przeprowadzonej analizy (do 2027 r.); Realizacja programu renaturyzacji dla
obszaru priorytetowego wyznaczonego w KPRWP (odcinek objety badaniami
pilotazowymi). W RW dziatanie RWHM_04.05 zostato wskazane do realizacji w 5
JCWP rzecznych, w tym dla 4 JICWP s3 to dziatania polegajgce na Analizie sposobu
przeprowadzenia renaturyzacji koryta cieku i dopiero na tej podstawie wdrozenie
zaplanowanych dziatan.

Wszystkie z wymienionych dziatarn zostaty okreslone do wdrozenia do 2027 r.
W Zataczniku nr 4 do opracowania przedstawiono JCWP rzeczne z obszaru RW Warty,
dla ktérych w [laPGW wskazane zostaty opisane powyzej dziatania renaturyzacyjne, ze
wskazaniem dodatkowych informacji uszczegodtawiajacych, jakie zostaty dla nich
okreslone.

Roéwniez dla JCWP jeziornych w RW Warty, w laPGW dla obszaru dorzecza Odry
zaplanowano dziatania z grupy dziatan dot. poprawy stanu elementow
hydromorfologicznych w zakresie spetnienia celéw srodowiskowych, o nastepujacych
kodach:

e LWHM_01.02 - Aktywne ksztattowanie stref buforowych w pasie 15 m od linii
brzegowej jezior. Dziatanie polegajace na tworzeniu strefy buforowej dla
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ograniczenia sptywu biogendw i zawiesin ze zlewni. Szczegdlnie istotne
w zlewniach intensywnie uzytkowanych rolniczo. Celem jest ograniczenie
zamulania oraz redukcja doptywu biogendw, utworzenie ptatéw nieuzytkowanej
roslinnosci jako ostoi réznorodnosci biologicznej. W przypadku wiascicieli
gruntoéw przybrzeznych dziatanie realizowane w formie zalecen przekazywanych
w ramach akgcji edukacyjnych dot. realizacji Programu Azotanowego. Zachecanie
wiascicieli gruntow rolnych sasiadujgcych z jeziorami do utrzymywania/tworzenia
stref buforowych. W RW dziatanie LWHM_01.02 zostato wskazane do realizacji
w 10 JICWP jeziornych;

e LWHM_02.01 - Aktywne ksztattowanie stref buforowych w obrebie litoralu
polegajace na mozaikowym usuwaniu trzcinowisk poza okresem wegetacyjnym
i legowym. Dziatanie polegajace na: Optymalizacji funkcjonowania strefy
buforowej, przywréceniu réznorodnosci warunkdw siedliskowych, ograniczeniu
negatywnych oddziatywan na jezioro ze strony odktadanej materii organicznej.
Celem jest: Ograniczenie rozwoju gatunkéw inwazyjnych oraz nadmiernego
zarastania jeziora monokulturami trzcinowymi; Usuwanie biogenéw wraz
Z biomasa roslinna. Dziatanie zalecane dla jezior zarastajgcych badz z dominacja
monokultur trzcinowych. Mozaikowe wykaszanie trzcinowisk, nie moze
obejmowac catej powierzchni trzcinowiska na wykaszanym odcinku. Usuwac
nalezy jedynie czesc roslin, bez ingerencji w dno zbiornika (ktacza nie moga zostac
usuniete). Wykaszanie nalezy przeprowadza¢ poza okresem legowym oraz
sezonem wegetacji. Usunieciu (do 1/3 catkowitej powierzchni monokultur
trzcinowych) podlegaja martwe czesci roslin z wbudowanymi substancjami
biogennymi. W RW dziatanie LWHM_01.02 zostato wskazane do realizacji
w 4 JCWP jeziornych.

e LWHM_02.02 - Pozostawienie roslinnosci litoralnej do spontanicznego rozwoju.
Dziatanie polegajace na: Pozostawieniu roslinnosci wzdtuz brzegéw do
spontanicznego rozwoju. Celem jest: Umozliwienie spontanicznej sukcesji;
Tworzenie strefy buforowej z pozostawionej roslinnosci dla ograniczenia sptywu
biogendéw i zawiesin ze zlewni. Wazne szczegdlnie w strefie brzegowej jezior oraz
ich doptywoéw (takze rowdw melioracyjnych), w zlewniach intensywnie
uzytkowanych rolniczo. W RW dziatanie LWHM_02.02 zostato wskazane do
realizacji w1JCWP jeziornej.

Wymienione dziatania dla JCWP jeziornych zostaty okreslone jako dziatania ciggte.
W Zataczniku nr 4 do opracowania przedstawiono JCWP z obszaru RW Warty, dla
ktorych w [laPGW wskazane zostaty opisane powyzej dziatania renaturyzacyjne, ze
wskazaniem dodatkowych informacji uszczegodtawiajacych, jakie zostaty dla nich
okreslone.

Przeprowadzona w ramach opracowania projektu PUW analiza polegajaca na
uwzglednieniu potrzeb renaturyzacyjnych w JCWP miata na celu sprawdzenie, czy
zaplanowane wstepnie dziatania utrzymaniowe nie beda staty w kolizji z zatozonymi dla
JCWP dziataniami renaturyzacyjnymi. Przeprowadzone oceny wptywu na cele
srodowiskowe JCWP i obszaréw chronionych i dokonane w zwigzku z tym zmiany
w zaplanowanych dziataniach pozwolity na wypracowanie dla poszczegdlnych JCWP
zestawow dziatan, badz rezygnacje z konkretnych kolizyjnych dziatan. Czes¢ ze
wskazanych w [laPGW tzw. dziatan renaturyzacyjnych, w rzeczywistosci stanowi
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wskazanie do opracowania analiz sposobu prowadzenia dziatann restytucyjnych,
najczesciej z uwzglednieniem zachowania funkgcji cieku, na podstawie ktérych dopiero
beda prowadzone konkretne dziatania restytucyjne. Przedmiotowe analizy nie stanowia
zakresu realizacji opracowania PUW ani sporzadzanych dla nich prognoz oddziatywania
na srodowisko, beda stanowic¢ przedmiot osobnych prac planistycznych.

Zidentyfikowane presje

Dane [laPGW na obszarze dorzecza Odry wskazujg, iz sposréd wszystkich JCWP
rzecznych w regionie, 97,1 % sklasyfikowano jako zagrozone nieosiggnieciem celéw
srodowiskowych. Najwieksza liczba czesci woéd poddana jest presji na elementy
biologiczne, zalezne od hydromorfologii. Najczestsze zrédta presji znaczacej
umiarkowanej i silnej na te elementy to: prostowanie koryt, budowle pietrzace i budowle
regulacyjne oraz obiekty mostowe. Identyfikacja znaczacych oddziatywan
antropogenicznych na jednolite czesci wdéd jeziornych wykazata zagrozenie
nieosiggniecia celow srodowiskowych dla 83,9% z nich. Sposréd zidentyfikowanych
presji znaczacych najwieksza liczba czesci wod jeziornych poddana jest presji na
elementy biologiczne zalezne od fizykochemii. 2 JCWP zbiornikowe réwniez zostaty
uznane za zagrozone nieosiggnieciem celéw srodowiskowych i s3 poddane m.in.
presjom znaczacym na elementy biologiczne zalezne od fizykochemii, presji na cechy
chemiczne i obszary chronione.

Gtoéwne formy korzystania z wéd

Pobory wod powierzchniowych na terenie RW Warty w roku 2022 ksztattowaty sie na
poziomie 1094,6 hm?, co stanowito okoto 14,4% wdd ujmowanych w kraju?. Sytuacja ta
wskazuje na duze znaczenie wod powierzchniowych w RW, dla gospodarki narodowe].
Odnoszac ta wielkos¢ do powierzchni jednostkowej RW, wielkos¢ poboru wyniosta 29,4
dam3/km? (przy séredniej dla Polski 243 dam3km?). Udziaty poboréow wod
powierzchniowych odniesione do poszczegdlnych celdw przedstawiono na ponizszym
wykresie (Wykres 3). Dominowat cel zaopatrzenia w wode na cele produkcyjne®* - 90,2%.
Dla obszaru Polski wartos¢ ta wynosi 81,5%. Pozostate dwa wyrdzniane w statystyce cele
poboru wdd, tj. na cele eksploatacji sieci wodociggowej oraz napetniania i uzupetniania
stawow rybnych, w obszarze RZGW w Poznaniu pozostawaty odpowiednio na poziomie
8% i 19%. Opisywana sytuacja znaczenia wod powierzchniowych jako zrddia
zaopatrzenia poszczegdlnych sektoréw gospodarki wptywa na potrzeby w zakresie
utrzymania wod (umozliwienie korzystania z wéd jest jednym z celdw ich utrzymania).

2 Ochrona Srodowiska 2023, GUS Warszawa 2023 r.
24 poza rolnictwem (z wytgczeniem ferm przemystowego chowu zwierzat oraz zaktadéw zajmujacych sie produkcjg ro-
$linng), leSnictwem, towiectwem i rybactwem
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Wykres 3 Udziat celow poborow wod powierzchniowych na terenie RZGW w Poznaniu
w porownaniu do wartosci dla kraju

Cel: sie¢ wodociggowa
Cel. stawy rybne
Cel: produkcja

Ogodtem

0% 20% 40% 60% 80% 100%

mPolska ®RZGW Poznan

zrédto: opracowanie wtasne na podstawie publikacji GUSZ>

Na terenie RZGW w Poznaniu w roku 2022 wyprodukowano i odprowadzono do wod lub
gleb 268,4 hm? sciekdw wymagajacych oczyszczania (12,5% sciekéw powstajgcych
w Kkraju), z czego oczyszczono 250,1 hm?3, co stanowito 932% tych Sciekdw?. Udziat
sciekdw oczyszczonych wymagajacych przeprowadzenia tego procesu dla Polski
w 2022 r. wyniost 93,6% sciekdw. W RW Warty oczyszczanie sciekdw odbywa sie przede
wszystkim w 113 oczyszczalniach z podwyzszonym usuwaniem biogendéw (62% Sciekéw
oczyszczanych), ktérych przepustowosé w 2022 r. wynosita 1,05 min m3/d.

Aktualny stan wéd powierzchniowych

Klasyfikacja stanu lub potencjatu ekologicznego JCWP odbywa sie na podstawie danych
uzyskanych w wyniku realizacji badan monitoringowych w reprezentatywnym ppk. Stan
ekologiczny okresla sie dla JCWP o statusie naturalnych, natomiast potencjat
ekologiczny dla czesci wod sztucznych i silnie zmienionych.

W przypadku stanu ekologicznego JCWP ocenie poddaje sie elementy biologiczne,
hydromorfologiczne oraz fizykochemiczne. Podstawe do klasyfikacji stanu/potencjatu
ekologicznego JCWP stanowig elementy biologiczne, zas elementy fizykochemiczne
i hydromorfologiczne petnia jedynie role wspomagajaca w dokonywanej ocenie stanu.

Na podstawie analizy elementdw jakosci w danej JCWP zalicza sie jg do jednej z pieciu
klas, odpowiadajacych konkretnemu stanowi ekologicznemu (bardzo dobry, dobry,
umiarkowany, staby, zty).

Aby okresli¢ potencjat ekologiczny danej JCWP oceny dokonuje sie na podstawie
elementéw biologicznych, fizykochemicznych i hydromorfologicznych, stosowanych
w klasyfikacji stanu ekologicznego tej kategorii naturalnych woéd powierzchniowych,

2 Ochrona Srodowiska 2023, GUS Warszawa 2023 r.
26 ibidem
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ktéra najbardziej przypomina odpowiednia SZCW lub SCW. Na podstawie oceny
elementdéw biologicznych jakosci wéd badanej SZCW lub SCW przypisuje sie jedna
z pieciu klas potencjatu ekologicznego natomiast elementy fizykochemiczne
i hydromorfologiczne petnia jedynie role wspomagajaca w trakcie oceny. Klasyfikujac
potencjat ekologiczny wprowadza sie podziat na maksymalny, dobry, umiarkowany,
staby i zty potencjat ekologiczny danej JCWP.

Stan chemiczny JCWP jest oceniany na podstawie wielkosci stezen substancji
priorytetowych oraz innych zanieczyszczen, dla ktérych zostaly okreslone stezenia
substancji lub grupy substancji zanieczyszczajacych w wodzie, faunie, florze wodnej,
osadach dennych, ktdére nie powinno by¢ przekroczone z uwagi na ochrone zdrowia
ludzkiego i Srodowiska.

Dokonujac klasyfikacji stanu chemicznego JCWP nadaje sie odpowiednig klase stanu
chemicznego: dobry lub ponizej dobrego.

Ocena ogdlnego stanu JCWP jest dokonywana na podstawie analizy wynikow oceny
stanu lub potencjatu ekologicznego oraz stanu chemicznego danej JCWP. Uzyskanie
dobrego stanu ogdlnego JCWP jest mozliwe jedynie w przypadku dobrego stanu
chemicznego i jednoczesnie, co najmniegj dobrego stanu badz potencjatu ekologicznego
danej JCWP.

Aktualna ocena stanu wod powierzchniowych zostata sporzadzona na podstawie
wynikéw PMS z okresu 2016-2021. Dla JCWP, w ktérych nie byly prowadzone badania
jakosci wdd, ocena stanu realizowana jest metoda przeniesienia (na podstawie
podobienstwa miedzy JCWP). Przedstawione ponizej wyniki dotycza jednak puli JCWP
ocenionych bezposrednio na podstawie pomiardw (nie uwzgledniaja ocen
Z przeniesienia), co jest wiasciwe ze wzgledu na tematyke ocenianego dokumentu
(projekt PUW).

W opisywanym okresie?, ogdlny zty stan wod przyporzadkowano wszystkim 333
ocenionym JCWP rzecznym?2,

Stan/potencjat ekologiczny JICWP rzecznych i zbiornikowych? na obszarze RW Warty
W przewazajgcej czesci okreslono jako umiarkowany (181 JCWP), w 93 JCWP
stan/potencjat ekologiczny jest staby, zty w 47 jednostkach planistycznych, w 17 JCWP
stan/potencjat ekologiczny jest dobry, nie odnotowano natomiast JCWP w stanie bardzo
dobrym lub w maksymalnym potencjale. Spos$réd 321 JCWP o stanie/ potencjale
ekologicznym gorszym niz dobry, w 237 klasa elementdw biologicznych byta w klasie od
3 wzwyz (ocena wptywajgca na ocene stanu/ potencjatu ekologicznego ponizej
dobrego), natomiast ocena elementéw hydromorfologicznych gorsza niz dobra zostata
odnotowana w 184 JCWP.

W zakresie stanu chemicznego, w 220 JCWP rzecznych zidentyfikowano stan chemiczny
ponizej dobrego, dobry w 24 JCWP.

272016-2021
% ibidem
2 https://wody.gios.gov.pl/pjwp/publication/RIVERS/88
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Ocena stanu wéd dla JICWP jeziornych®*© wskazata na zty stan w 113 JCWP, a stan dobry
w 2 JCWP. W zakresie stanu/ potencjatu ekologicznego 15 JCWP posiadato ocene na
poziomie dobrym, 46 JCWP na poziomie umiarkowanym, 23 na poziomie stabym, a 33
JCWP posiadaty zty stan ekologiczny. Sposéréd 102 JCWP jeziornych, ktérych stan/
potencjat ekologiczny okreslono na poziomie nizszym niz dobry, w 96 klasa elementéw
biologicznych byta na poziomie klasy 3 lub wyzszej, tzn. ich stan byt gorszy od dobrego.
80 z ocenionych w zakresie stanu chemicznego JCWP posiadato stan ponizej dobrego,
a 7 stan dobry.

Z punktu widzenia ocenianego dokumentu, w zakresie przedstawianych informacji nt.
stanu wodd, ze wzgledu na specyfike planowanych dziatan utrzymaniowych,
najistotniejsza jest informacja o wynikach oceny elementéw morfologicznych,
biologicznych i fizykochemicznych. Dane te zostaly wykorzystane juz na etapie
sporzadzenia projektu PUW dla obszaru RW Warty, celem wykluczenia negatywnych
nastepstw realizacji dziatan na cele srodowiskowe ustalone dla JCWP.

314 Wody podziemne

Zasieg obszaru obowigzywania omawianego projektu PUW, czyli obszar RZGW
w Poznaniu jest tozsamy powierzchniowo z regionem wodnym Warty.

Wedtug niektéorych podziatdw RW Warty dzieli sie na subregion wyzynny
w potudniowej czesci obszaru oraz znacznie wiekszy subregion nizinny, ktéry znajduje
sie czesciowo réwniez na obszarze dziatania RZGW w Bydgoszczy.*

System krazenia wod podziemnych w skali regionalnej wskazuje na istnienie pieter
wodonosnych w wymienionych wyzej utworach o zréznicowanym wyksztatceniu
poziomym i pionowym. Poszczegdlne poziomy wodonosne zwykle charakteryzuja sie
réznym stopniem ciggtosci i kontaktu miedzy soba. Wzajemne kontakty hydrauliczne
maja miejsce zwykle poprzez pakiety skat o mniejszej przepuszczalnosci lub poprzez
okna hydrogeologiczne. Pierwsze (od powierzchni) pietra (lub poziomy) wodonosne
zwykle wykazuja réwniez kontakty z wodami powierzchniowymi. W zwigzku
z prawidtowoscia, ze wody podziemne zasilajg wody powierzchniowe (drenujacy
charakter ciekdw) kierunki przeptywdéw wod podziemnych w najptytszych poziomach
wodonosnych zwigzane s3 z siecig rzeczna. Znaczniejsze cieki moga réwniez drenowac
gtebsze poziomy wodonosne. Uprzywilejowanymi strefami wzajemnego kontaktu waod
podziemnych i powierzchniowych sa doliny rzeczne, gdzie okresowo moze dochodzi¢ do
podtopien. Wyrdznia sie pietra hydrogeologiczne w utworach czwartorzedu, paleogenu-
neogenu (tylko w czesci nizinnej), kredy, jury i triasu (tylko w czesci wyzynnej).*

Pietro czwartorzedowe wystepuje niemal na catym obszarze RW Warty. Wody
podziemne zwigzane s3 z roznymi strukturami geologicznymi. Wyroéznia sie od jednego
do trzech poziomdéw wodonosnych pozostajagcych ze soba w kontakcie (czesciowo
ograniczonym). Wyrdznia sie m. in. poziomy w sandrach, ktére sg powszechne na terenie
Pojezierza Wielkopolskiego i Lubuskiego, ale ze wzgledu na niewielka gtebokos¢
i mozliwos¢ zanieczyszczenia rzadko uzywa sie ich do budowy wiekszych ujec¢. Duzo

30 https://wody.gios.gov.pl/pjwp/publication/LAKES/87
S'Paczynski A., Sadurski A. (red.), ,Hydrogeologia regionalna Polski”, tom I. PIG, Warszawa, 2007
32 ibidem
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wieksze znaczenie majg poziomy wodonosne zwigzane z pradolinami i dolinami
rzecznymi. Dobrymi parametrami hydraulicznymi w tym migzszoscig 15-20 m
charakteryzujg sie struktury na terenie pradoliny torunsko-eberswaldzkiej, warszawsko-
berlinskiej, zerkowsko-rydzyrnskiej. Nieco mniejsze migzszosci (5-15 m) osiggaja poziomy
wodonosne w dolinach Warty i Prosny. Poziomy wdd w utworach miedzymorenowych
wystepuja w piaszczysto-zwirowych osadach fluwioglacjalnych i dolin kopalnych i maja
lokalnie duze znaczenie gospodarcze, np. wielkopolska dolina kopalha tworzaca GZWP
144, Poziomy miedzymorenowe charakteryzuja sie bardzo zmiennymi parametrami
hydrogeologicznymi, czesto jednak to one s3 podstawa do zaopatrzenia w wode.

Pietro paleogensko-neogenskie zwigzane jest z drobnoziarnistymi piaskami oligocenu
i miocenu, pozostajgcymi w kontakcie hydraulicznym, a lokalnie rozdzielonymi
warstwami mutkowo-ilastymi i weglowymi. Pietro to buduja warstwy w utworach
miocenu (od jednej do trzech) oraz jedna lub dwie warstwy zwigzane z oligocenem.
Migzszosci poszczegdlnych warstw moga dochodzi¢ nawet do 100 m, cho¢ zwykle
zamykaja sie w przedziatach 20-50 m. Wystepujg one na gtebokosciach od 40 do 270 m
i charakteryzuja sie niewielkimi wartosciami modutu odnawialnosci zasobdéw. Zasilane
sg poprzez przesigkanie z utwordéw czwartorzedowych i poprzez okna hydrogeologiczne.
Strefy zasilania tworza wysoczyzny morenowe a regionalne strefy drenazu znajduja sie
w pradolinach i gtéwnych dolinach rzecznych 3®

Kredowe pietro wodonosne budujg spekane margle, wapienie, opoki, gezy
i piaskowce zawodnione do ok 120 m. Wody podziemne tworza tu jeden poziom
wodonosny, ktérego parametry silnie zalezg od stopnia spekania masywu i sg bardzo
zmienne. Wartosci wspotczynnika filtracji zmieniajg sie w zakresie od 0,2 do 50 m/d,
a wartosci przewodnosci najczesciej od 1 do 10 m?/h. Dominuja wody o cisnieniu
subartezyjskim, lokalnie w dolinach artezyjskim, miejscami swobodne. Zasilanie odbywa
sie poprzez przesigkanie z wyzejlegtych utwordw, a strefami drenazu sa doliny Warty,
Noteci i Prosny.

Jurajskie pietro wodonosne zwigzane jest z piaskowcami i piaskami jury dolnej
i sSrodkowej oraz wapieniami, wapieniami piaszczystymi i marglami jury gdérnej. Pietro
jurajskie dominuje w srodkowej czesci zlewni Prosny, gdzie jest podstawowym zrodtem
zaopatrzenia w wode oraz w rejonie Pity. Parametry hydrauliczne utwordw jurajskich sa
zréznicowane. Wspdtczynniki  filtracji osiggajg  wartosci od 0,002 do 26 m/h,
przewodnosci zamykaja sie najczesciej w wartosciach 2-15 m#/h.

Triasowe pietro wodonosne wyksztatcone jest poziomy wodonosne wapienia
muszlowego i retu zbudowany z wapieni i dolomitéw. Jest to poziom szczelinowo-
krasowy, o zwierciadle napietym, wystepuje na gtebokosci od kilkudziesieciu do 400 m.
Jego migzszos¢ wynosi od 50 do 225 m (Srednio ok. 85 m). Zwierciadto waod stabilizuje sie
na gtebokosci kilku metréw. Srednia wartos$é wspdtczynnika filtracji wynosi 1,7¥10-5 m/s,
a wydajnoé¢ typowego otworu ok 50 m3h. Poziom jest eksploatowany przez liczne
studnie. **

33 ibidem
3% ibidem
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Najcenniejszymi strukturami wodonosnymi ze strategicznego i gospodarczego punktu
widzenia s3 tak zwane gtéwne zbiorniki woéd podziemnych (GZWP). Sa to zbiorniki
charakteryzujace sie wysoka przewodnoscia, wydajnoscia potencjalng studni i ujecia
oraz jakoscig wod pozwalajaca na wykorzystanie wod w stanie surowym lub po prostym
uzdatnianiu®. Na obszarze obowigzywania PUW wyrdzniono 27 gtdwnych zbiornikéw
wod podziemnych (Mapa 6, Tabela 8). Wszystkie (oprocz GZWP 327 Lubliniec-Myszkow)
zostaty objete dokumentacjami w zwigzku ustanawianiem ich obszaréw ochronnych?®.
Najwiekszym zbiornikiem na terenie RW Warty jest GZWP 143 Subzbiornik Inowroctaw-
GCniezno. Jest on wyksztatcony w piaskach drobnych i pylastych miocenu
i oligocenu. Zbiornik charakteryzuje sie dobrg izolacjga od powierzchni terenu. Lepsze
parametry hydrogeologiczne ma czes¢ zbiornika zwigzana z miocenem, poziom ten
wystepuje na gtebokosci 80-150 m i charakteryzuje sie znaczng migzszoscia (od
kilkunastu do 80 m). Wodoprzewodno$¢ poziomu zmienia sie w granicach 24-960 m?/d.
Zwierciadto ma charakter subartezyjski w obrebie wysoczyzn i artezyjski w obrebie dolin
Noteci i Warty. Zasilanie odbywa sie poprzez przesaczania z poziomu czwartorzedowego
oraz poprzez okna hydrogeologiczne. Na terenie GZWP wystepuja wysadowe struktury
solne (m.in. w rejonie Inowroctawia, Goéry, Damastawka, Wapna, Barcina, Piechcina
i Pakosci). Wody charakteryzuja sie w wiekszosci Il klasa jakosci. Zasoby dyspozycyjne
oszacowano na 92552 m3/d. Na wiekszoéci obszaru zbiornika istnieje zagrozenie
zwigzane z deficytem ilosci wod dostepnych do zagospodarowania. Nie wyznaczono dla
tego zbiornika obszaru ochronnego ze wzgledu na niska podatnos¢ na zanieczyszczenia
Z powierzchni terenu. Zagrozenia antropogeniczne, jakie moga oddziatywac¢ na GZWP
zZwigzane s3 ze zubazaniem zasobdw w wyniku intensywnej eksploatacji oraz
pogorszeniem jakos$ci wdod zbiornika wzbudzonym doptywem wdd podziemnych
gorszej jakosci, ze stref w sgsiedztwie struktur solnych.*’

35 Kleczkowski AS. i in., "Koncepcja ochrony zbiornikéw i poziomdéw wéd podziemnych w Polsce - zatozenie i rezultaty
dotychczasowych badan" W: Ochrona wéd podziemnych w Polsce. Stan i kierunki badan (Kleczkowski A.S. i in.). Wy-
daw.SGGW-AR; CPBP 04.10. Zesz. 56: 91-97, Warszawa.

36 Skrzypczyk L., Mikotajkdéw J., Weglarz D., Piasecka A, Mordzonek G., ,Mapa Gtownych Zbiornikéw Wéd Podziemnych
(stan na dzien 31.12.2023 r.)". PIG-PIB, Warszawa, 2023

37 Mikotajkéw J., Sadurski A. (red.) ,Informator PSH — Gtéwne Zbiorniki Wéd Podziemnych w Polsce”, PIG-PIB, Warszawa,
2017
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Mapa 6 Lokalizacja GZWP na obszarze dziatania RZGW w Poznaniu
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zrodto: opracowanie wtasne na podstawie danych z CBDG38 oraz Mikotajkéw J., Sadurski A. (red), 201739; Skrzypczyk L. i in., 202340

Tabela 8 Charakterystyka gtownych zbiornikow wod podziemnych na obszarze
dziatania RZGW w Poznaniu

Powierzchnia
. Gtebo-
Nr w obrebie i Typ
Straty- kos¢ , Ranga
GZ Nazwa GZWP obszaru . . | osro
WP dziatania PUW grafia | od/do/ér dka 2wp
[km?] [m]
127 | Subzbiornik Ztotéw-Pita- 1, Ng 50/120/9 | P G
Strzelce Krajenskie 0
134 Debno 16,0 Ng-Q 15/120/25 | P G
135 | Zbiornik Barlinek 1,3 Q 10/70/50 | P G
138 Pradolina Torun — Eber- 0,1 Q 20/60/* p G
swalde
139 | Dolina kopalna Smogulec - | 106,2 Q 10/85/40 | P G
Margonin
143 | Subzbiornik Inowroctaw - 3634,7 Pg-Ng | 90/140/12 | P G
Gniezno 0

38 https://baza.pgi.gov.pl/

39 Mikotajkow J.,, Sadurski A. (red.) ,Informator PSH — Gtowne Zbiorniki Wéd Podziemnych w Polsce”, PIG-PIB, Warszawa,
2017

40 Skrzypczyk L., Mikotajkéw J., Weglarz D., Piasecka A., Mordzonek G., ,Mapa Gtéwnych Zbiornikéw Wéd Podziemnych
(stan na dzien 31.12.2023 r.)". PIG-PIB, Warszawa, 2023
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144 | Dolina Kopalna Wielkopolska | 2110,3 Q 15/90/46 | P G
145 Szamotuty - Duszniki 151,8 Q 10/50/30 | P G
146 | Subzbiornik Jezioro Bytyn- 862,2 Pg-Ng | 55/150/10 | P G
skie - Wronki - Trzciel 0]
147 | Dolina rzeki Warta 373 Q 1/40/20 p G
150 Pradolina Warszawa — Berlin | 948,1 Q 0/80/5 p G
151 Zbiornik Turek — Konin - Koto | 1658,7 Cr3 5150/80 | PS G
226 | Krosniewice — Kutno 101,2 J3 1/400/20 | PS G
0
303 | Pradolina Barycz — Gtogéw 87,0 Q 214010 | P G
(E)
305 | Zbiornik miedzymorenowy 4,0 Q 20/50/30 | P G
Leszno
308 | Zbiornik miedzymorenowy 86,4 Q 0/30/10 p G
rzeki Kani
310 | Dolina kopalna rzeki Otobok | 19,6 Q 2/85/5 p G
31 Zbiornik rzeki Prosna 3419 Q 15/65/40 | P G
312 | Zbiornik Sieradz 12,2 Cr 100/150/1 | PS G
25
325 | Zbiornik Czestochowa (W) 780,7 J2 20/200/* | PS G
336 | Zbiornik Czestochowa (E) 1998,5 J3 5/150/* PS G
327 | Zbiornik Lubliniec — Myszkéw | 815,2 D-T1-T2 | **135 PS G
401 | Niecka t6dzka 566,9 Crl 2/960/60 | PS G
0
403 | Zbiornik miedzymorenowy 19,3 Q 5/50/25 P G
Brzeziny - Lipce Reymon-
towskie
404 | Zbiornik Koluszki - Toma- 4.8 J2-13 0/200/* S G
széw
408 | Niecka Miechowska (czes¢ 1305,9 Cr3 0/200/20 | S G
NW)
454 | Zbiornik Olkusz — Zawiercie 13,5 T1-T2 50/200/1 | PS G
50

Skréty: Stratygrafia: Q — czwartorzedowy, Pg — paleogeniski, Ng — neogenski, Cr — kredowy, Cr3 — gérnokredowy, Crl — dolnokredowy,
J3 — gdérnojurajski, J2 — srodkowojurajski, T2 — srodkowotriasowy, T1 — dolnotriasowy, D — dewonski. Typ osrodka: P — porowy, PS —
porowoszczelinowy, S — szczelinowy. Ranga zwp: G — gtdwny. * - Zzrédta nie podaja.

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z CBDG*! oraz Mikotajkow J., Sadurski A. (red), 20174%; Skrzypczyk L. i in., 202343

Zgodnie z podziatem Polski na ICWPd (JCWPd 174), na obszarze dziatania RZGW
wyrézniono 16 takich jednostek, z czego jedna - JCWPd 62 przechodzi czesciowo na
obszar dziatania RZGW w Warszawie (Mapa 7).

“Thttps://baza.pgi.gov.pl/

42 Mikotajkéw J., Sadurski A. (red.) ,Informator PSH - Gtéwne Zbiorniki Wod Podziemnych w Polsce”, PIG-PIB, Warszawa,
2017

4 Skrzypczyk L., Mikotajkow J., Weglarz D., Piasecka A, Mordzonek G., ,Mapa Gtéwnych Zbiornikéw Wéd Podziemnych
(stan na dzien 31.12.2023 r.)". PIG-PIB, Warszawa, 2023
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Mapa 7 Lokalizacja ICWPd na obszarze dziatania RZGW w Poznaniu, wraz z ocenq ich
stanu oraz stopnia zagrozenia
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Zrédto: opracowanie wtasne, na podstawie danych z CBDG44 oraz Ocena stanu jednolitych czesci wod podziemnych w dorzeczach —
stan na rok 2022. Paristwowy Instytut Geologiczny — Paristwowy Instytut Badawczy, Warszawa, 2023, https://www.apgw.gov.pl/

Na obszarze RW Warty znajduja sie 4 JCWPd o stabym stanie ogdlnym. Sg to JCWPd 62
i 83 o stabym stanie ilosciowym oraz JICWPd 70 i 99 o stabym stanie chemicznym. Staby
stan chemiczny w obrebie JCWPd 70 spowodowany jest gtdwnie oddziatywaniem
ognisk zanieczyszczen pochodzacych z uzytkowania rolniczego gruntéw i wynika ze
stosowania nawozdw, srodkdéw ochrony roslin oraz funkcjonowania ferm hodowlanych.
Doprowadzajg one do przekroczenia progowych stezen azotandéw i potasu w wodzie.
Zidentyfikowano tu duzy fragment obszaru szczegdlnie narazonego na zanieczyszczenie
zwigzkami azotu pochodzenia rolniczego — OSN nr 42 w zlewni Kanatu Mosinskiego
i rzeki Kanat Ksigz oraz duzego fragmentu OSN nr 15 w zlewni rzek Olszynka, Racocki
Row i Zydowski Row. W obrebie JCWPd 99 odnotowane przekroczenie wartosci
progowej dobrego stanu chemicznego w przypadku Zn, NO3, pH, Ni, K w 4 punktach
pierwszego kompleksu wodonosnego i cho¢ majg one charakter lokalny i nie wptywa to
na stan chemiczny catej jednostki, to szacowany zasieg zanieczyszczen wynosi 47,9%
dlatego stan chemiczny okreslono jako staby dostatecznej wiarygodnosci. Ponadto, na
negatywne oddziatywanie chemiczne woéd podziemnych narazone sa zrédliska
wapienne w strefie zrodliskowej rzeki Wiercicy, ktére uznano za zagrozone. Stan ochrony
tych siedlisk zakwalifikowano jako niewtasciwy, co doprowadzito do uznania stanu

““ https://baza.pgi.gov.pl/
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JCWPd nr 99 za bedacy w stanie stabym dostatecznej wiarygodnosci. Staby stan
ilosciowy w przypadku obu JCWPd zwigzany jest z eksploatacja gérnicza wegla
brunatnego, co powoduje, ze odwodnienia przyczyniaja sie do przekroczenia zasobow
dyspozycyjnych i wystgpieniem lejow depresyjnych o znacznych rozmiarach.*® Oprécz
wymienionych wyzej jednostek o stabym stanie jeszcze dwie JCWPd 60 i 71 sg oceniane
jako zagrozone nieosiggnieciem celéw srodowiskowych. JCWPd 62, 71 oraz 83 s3a
zagrozone ilosciowo, JCWPd 70 chemicznie, a JCWPd 60 ilosciowo i chemicznie. Dla
JCWPd 60 zagrozenie uzasadnia sie poborem z uje¢ wdod podziemnych w rejonie
Poznania, presja obszarowa rozproszona zwigzana z rolnictwem i gospodarka
komunalna.“*4? Pozostate presje wystepujagce w skali ponadlokalnej, ale nie
przyczyniajace sie do zagrozenia to gospodarka komunalna i przemyst. W kilku JCWPd
nie stwierdzono zadnych presji (brak czynnika sprawczego), sa to JCWPd 40, 41, 42, 59,
61i 8.

Pobdr woéd podziemnych na cele produkcyjne na obszarze obowigzywania projektu
PUW wynosit w 2022 r. 30,8 hm?* co stanowito 14,2% pobordw z obszaru catego kraju oraz
260,6 hm?® na cele eksploatacji sieci wodociggowej co stanowito 16,9% poboréw
krajowych.*®

Na obszarze dziatania RZGW zasoby wdd podziemnych dostepnych do
zagospodarowania przeliczonymi w odniesieniu do podziatu na JCWPd, charakteryzuja
sie zmiennymi wartosciami od 81601 m3/rok (JCWPd 70) do 618288 m3/rok (JCWPJ 81).
Wartoséci modutu tych zasobdw wahaja sie najczesciej w granicach 100 - 200 m3/24h
*km2.4° Stopien wykorzystania zasobow wod podziemnych dostepnych do wykorzystania
jest bardzo zréznicowany. Na obszarze JCWPd z eksploatacjg wegla brunatnego osigga
172 % (JICWPd 83) i 142% (JICWPd 62). Najnizszy stopien wykorzystania zasobow wod
podziemnych wykazujg JICWPd 40 i 98 —s3 to odpowiednio 7 i 8%. Przecietnie te wartosci
oscylujg w granicach 30-40%.

315 Stan powietrza

Ocena jakosci powietrza w Polsce dokonywana jest w oparciu o coroczne raporty
wojewddzkie Regionalnych Wydziatéw Monitoringu Srodowiska Gtéwnego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska. Podstawe do okre$lenia stanu aktualnego na terenie regionéw
wodnych znajdujacych sie na terenie RZGW Poznan stanowig zatem raporty

% Ocena stanu jednolitych czesci wod podziemnych w dorzeczach - stan na rok 2022. Paristwowy Instytut Geologiczny —
Panstwowy Instytut Badawczy, Warszawa, 2023

%6 |bidem

47 Ocena stanu jednolitych czesci wod podziemnych w dorzeczach - stan na rok 2022. Panstwowy Instytut Geologiczny —
Panstwowy Instytut Badawczy, Warszawa, 2023

48 Ochrona $rodowiska 2023. Dziat IIl, Tabela 7/53. GUS, Warszawa, 2023.

%9 Mapa dostepnych zasobdw wod podziemnych w JCWPd. Stan na 3112.2023. PIG-PIB, 2024
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wojewoddzkie, sporzadzone dla wojewddztw: wielkopolskiego®®, tédzkiego®', lubuskiego®?
i Slaskiego®.

Region wodny Warty

RW Warty potozony jest w srodkowo-zachodniej czesci Polski i obejmuje przede
wszystkim obszary: niemal cate wojewddztwo wielkopolskie (54,24% powierzchni catego
RW), poétnocno-zachodnig czes¢ wojewddztwa tédzkiego (23,81% powierzchni catego
RW), potudniowo-wschodnig czes¢ wojewddztwa lubuskiego (10% powierzchni catego
RW) i niewielka pdtnocno-zachodnig czes¢ wojewodztwa slaskiego (8,45% powierzchni
catego RW). Omawiany region siega takze wojewddztw zachodniopomorskiego,
opolskiego i kujawsko-pomorskiego, jednakze udziat kazdego z nich w t3cznej
powierzchni RW jest mniejszy niz 2%, w zwigzku z czym s3g nieistotne w kontekscie oceny
stanu powietrza w RW Warty.

Wojewédztwo wielkopolskie

W 2023 roku na terenie wojewddztwa wielkopolskiego dziatato 17 stacji pomiarowych.
W RW Warty do stacji kluczowych w kontekscie prowadzenia monitoringu i pomiardw
poszczegdlnych zanieczyszczen, nalezy zaliczy¢ te znajdujace sie w Poznaniu, Kaliszu czy
Borowcu. Umozliwialy one monitorowanie najwazniejszych zanieczyszczen: pytow
zawieszonych PMI10 i PM25, benzo(a)pirenu, dwutlenku azotu, dwutlenku siarki oraz
ozonu troposferycznego.

W 2023 roku Srednioroczne stezenia pytow zawieszonych PM10 i PM2,5 nie przekroczyty
poziomdw dopuszczalnych (kolejno 40 pg/m3 i 20 ug/m?3), zaréwno na terenie catego
wojewodztwa, jak i RW Warty. Przyktadowo najwyzszy pomiar sredniorocznego stezenia
pytu PM10 na stacjach w Poznaniu wyniost 23 ug/m?3 i byt réwny wynikom uzyskanym na
stacjach w Kaliszu i Boréwcu.

W wojewddztwie wielkopolskim pomiar benzo(a)pirenu w pyle PM10 prowadzito w 2023
roku 9 stacji. Pomimo faktu, ze w poréwnaniu z 2022 rokiem nastgpit spadek stezer B(a)P
w pyle zawieszonym PM10 na wszystkich stacjach, to zanieczyszczenie nadal stanowi
wyzwanie dla wojewoddztwa, szczegdlnie na obszarach o wysokiej emisji niskiej (emisja
pytéw i szkodliwych gazdw na wysokosci do 40 m. Zanieczyszczenia te pochodza
z domowych piecdw grzewczych i lokalnych kottowni weglowych, w ktérych spalanie
wegla odbywa sie w nieefektywny sposdb oraz z transportu spalinowego.). W roku 2023
najwyzsza wartos¢ odnotowano na stacji w Pleszewie (2,23 ng/m?3, przy normie 1 ng/m3*
stadia poza RW), co stanowi 2-krotne przekroczenie poziomu dopuszczalnego. W RW

50 Chlebowska-Stys A, Wajda P., Rogawska M., Jankowiak-Krysiak D. 2024. Roczna ocena jakosci powietrza w wojewddz-
twie wielkopolskim. Raport wojewddzki za rok 2023. Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska, Departament Monitoringu
Srodowiska. Regionalny wydziat Monitoringu Srodowiska w Poznaniu.

S'Wachowiec A, Olczyk B., Galinska W. 2024. Roczna ocena jakosci powietrza w wojewddztwie tddzkim. Raport wojewddzki
za rok 2023. Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska, Departament Monitoringu Srodowiska. Regionalny wydziat Monito-
ringu Srodowiska w todzi.

52 Krauze-Biernaczyk M., Wotejko K., Susek P., Szymborska K. 2024. Roczna ocena jakosci powietrza w wojewddztwie lubu-
skim. Raport wojewddzki za rok 2023. Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska, Departament Monitoringu Srodowiska.
Regionalny wydziat Monitoringu Srodowiska w Zielonej Gérze.

53 Grzechowski N., Szczygiet A., Radziszewska H., Pilich-Konieczny A. 2024. Roczna ocena jakosci powietrza w wojewddztwie
$lgskim. Raport wojewddzki za rok 2023. Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska, Departament Monitoringu Srodowiska.
Regionalny wydziat Monitoringu Srodowiska w Katowicach.
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Warty sytuacja dot. zanieczyszczenia benzo(a)pirenem byta inna. Przyktadowo na stacji
w Poznaniu przy ul. Szymanowskiego odnotowano najnizsza wartos¢ wynoszaca 0,70
ng/m3 a w catej czesci regionu lezacej] w wojewddztwie wielkopolskim poziom
dopuszczalny nie zostat przekroczony.

Stezenie ozonu w powietrzu na terenie wojewodztwa wielkopolskiego jest jednym
z gtéwnych problemdw. Przekroczenia poziomu celu dtugoterminowego dla ochrony
zdrowia (120 pg/m?3 dla $rednich 8-godzinnych) zaobserwowano na wielu stacjach.
Wedtug danych z 2023 roku w aglomeracji poznanskiej odnotowano takowe
przekroczenia przez 100% dni w okresie letnim, co stanowi spore zagrozenie dla zdrowia
mieszkancow

Stezenia dwutlenku azotu (NO-) oraz dwutlenku siarki (SO2) w 2023 roku nie przekroczyty
poziomow dopuszczalnych, zaréwno na terenie catego wojewddztwa wielkopolskiego,
jak i RW Warty. Najwieksze srednioroczne stezenie NO, na stacjach w Poznaniu wyniosto
przyktadowo 19 pg/m? (przy normie 40 ug/m?3), a stezenia SO, pozostawaty na stabilnie
niskim poziomie na terenie catego wojewddztwa.

Wojewoédztwo tédzkie

Na obszarze RW Warty w wojewodztwie todzkim znajduje sie kilka stacji pomiarowych,
Z czego jako Kkluczowe nalezy wymieni¢ te dziatajace w Betchatowie, Piotrkowie
Trybunalskim, Sieradzu czy Zdunskiej Woli. Stacje te prowadza monitoring kluczowych
Zanieczyszczen w powietrzu, ktéry wykazat w 2023 roku pewna poprawe w kontekscie
niektérych z nich.

Wysokie stezenia ozonu troposferycznego, szczegdlnie w okresie letnim, w dalszym
ciggu stanowig spore wyzwanie dla regionu. Przekroczenia poziomu celu
dtugoterminowego dla ozonu miaty bowiem miejsce na 99,5% powierzchni
wojewodztwa tédzkiego, co obejmowato rowniez czes¢ RW Warty.

W 2023 roku na podstawie danych wiekszosci stacji pomiarowych stwierdzono, ze
stezenia PM10 oraz PM2,5 byty zgodne z poziomami dopuszczalnymi. Najwyzsze wartosci
PM10 w wojewddztwie odnotowano w Zdunskiej Woli, gdzie srednioroczne stezenie
wyhniosto 30 pg/m3. Dla PM2,5 najnizsze wyniki w RW Warty zarejestrowano w Piotrkowie
Trybunalskim i tasku na poziomie 18 ug/ms3, z kolei pomiary w Radomsku wskazaty wynik
20 pg/m3, czyli wartosé rowna poziomowi dopuszczalnemul.

Stezenia benzo(a)pirenu na terenie RW Warty w wojewodztwie tédzkim, utrzymywaty
sie w wiekszosci lokalizacji na poziomach zgodnych z obowigzujgca norma, z niewielka
iloscig lokalnych przekroczen dopuszczalnych wartosci 1 ng/m?3 w sezonie grzewczym.

Poziom dopuszczalny dla sredniorocznego stezenia dwutlenku azotu zostat dotrzymany
na wiekszosci obszarow wojewddztwa tédzkiego, z wyjatkiemn miejsc o wysokim
natezeniu ruchu drogowego, gtdéwnie w obszarze aglomeracji tdédzkiej. Przyktadowo
w 2023 roku na stacji pomiarowej w Piotrkowe Trybunalskim Srednioroczne stezenie
dwutlenku azotu wyniosto 15 pg/m3, przy poziomie dopuszczalnym 40 pg/m3. Dla
dwutlenku siarki nie stwierdzono przekroczen poziomoéw dopuszczalnych. Stezenie
Srednioroczne tego zanieczyszczenia utrzymywato sie w catym wojewodztwie toédzkim
Nna poziomie nie stanowigcym zagrozenia dla zdrowia ludzi.
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Wojewédztwo lubuskie

Na terenie wojewddztwa lubuskiego w 2023 roku funkcjonowato 10 stacji pomiarowych.
Do kluczowych, ktére monitorowaty jakosc¢ powietrza na terenie RW Warty nalezg stacje
potozone w Miedzyrzeczu i Nowej Soli. Stan jakosci powietrza w RW Warty odzwierciedlat
typowe wyzwania dla wojewddztwa lubuskiego. Pomimo sredniego uprzemystowienia
regionu, gtdwne zrédta emisji to transport drogowy i ogrzewanie budynkdéw w okresie
Zimowym, co wptywa na stezenie pytdw zawieszonych.

W 2023 roku na terenie catego wojewddztwa nie odnotowano przekroczen poziomow
dopuszczalnych dla pytdw zawieszonych PM10 i PM2,5. Klasyfikacja wszystkich stref
w wojewoddztwie lubuskim, w tym w czesci RW Warty, uzyskata najwyzsza klase A pod
wzgledem ochrony zdrowia ludzi, co oznacza brak przekroczen norm sredniorocznych
dla PM10, wynoszacych 40 ug/m?3.

W odniesieniu do stezenia ozonu, podobnie jak w innych wojewddztwach, na terenie RW
Warty w wojewoddztwie lubuskim w 2023 roku odnotowano okresy przekroczen poziomu
celu dtugoterminowego, przede wszystkim latem. Przekroczenia dotyczyty okoto 84,4 %
powierzchni wojewddztwa lubuskiego.

W kontekscie stezenia benzo(a)pirenu w pyle zawieszonym PMI0, nie odnotowano na
zadnej z dziesieciu stacji pomiarowych dziatajacych na terenie wojewddztwa lubuskiego
przekroczenia poziomu dopuszczalnego wynoszgcego 1 ng/m?3. Jest to przede wszystkim
Zwigzane ze srednim uprzemystowieniem regionu.

Pod katem stezen dwutlenku siarki i dwutlenku azotu, rowniez uzyskano pozytywne
wyniki, nie wykazujace przekroczen poziomow dopuszczalnych. Jesli chodzi o dwutlenek
azotu jego Srednioroczne stezenie, zgodnie z wynikami uzyskanymi przez stacje
pomiarowa w Miedzyrzeczu, wyniosto 8 ug/m?3, co jest wartoécig znacznie ponizej
poziomu dopuszczalnego wynoszacego 40 pug/m?3.

Wojewédztwo slaskie

Na obszarze RW Warty potozonych jest kilka stacji pomiarowych m.in. w Czestochowie
czy w Zawierciu. W kontekscie regionu wodnego istotne znaczenie ma jeszcze stacja
potozona w Dabrowie Goérniczej. W catym wojewddztwie slaskim znajduje sie natomiast
fgcznie 31 stacji. Z otrzymanych wynikow mozna wywnioskowac, ze w roku 2023 na catym
obszarze wojewddztwa, dotrzymane zostaty poziomy dopuszczalne pytu zawieszonego
PM10 i PM2,5, a roczna ocena jakosci powietrza wykazata poprawe.

Odnoszac dane z 2023 roku do RW Warty, w kontekscie ochrony zdrowia ludzi, zaréwno
Dabrowa Godrnicza, jak i Czestochowa osiggnety poziom dopuszczalny stezenia
benzo(a)pirenu w pyle zawieszonym PMI0, a takze poziom celu dtugoterminowego
stezenia ozonu.

Poziom zanieczyszczen na terenie catego wojewddztwa slaskiego charakteryzuje sie
zmiennoscig sezonowa. Najwiekszym problemem jest podwyzszone stezenie
benzo(a)pirenu, szczegdlnie odnotowywane w czasie okresu grzewczego na
zurbanizowanych obszarach. W 2023 roku obszar przekroczen poziomu dopuszczalnego
dla tego zanieczyszczenia obejmowat ponad potowe ludnosci zamieszkujacej obszar
wojewodztwa. Jest to znaczacy problem dla ochrony zdrowia ludzkiego.

o TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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Kolejnym istotnym problemem w regionie pozostaje rowniez wartos¢ stezenia ozonu
troposferycznego. W 2023 roku stezenie ozonu w okresie wegetacyjnym (od 1 maja do 31
lipca) w wojewddztwie slaskim wykazato az 98,8% dni przekroczen normy dla sredniej
emisji 1-godzinnej 180 ug/m3.

Dla poziomow stezen substancji, takich jak dwutlenek siarki i dwutlenek azotu na
terenie RW Warty, w 2023 roku nie odnotowano przekroczenh poziomow
dopuszczalnych. Wedtug pomiaréw stacji w Dabrowie Goérniczej 4-te maksymalne
stezenie 24-godzinne dwutlenku siarki (czwarta najwyzsza wartos¢ w szeregu tych 24-
godzinnych srednich stezen zarejestrowanych w danym okresie, pomagajaca ocenic
poziom zanieczyszczenia bez wptywu nietypowo wysokich pojedynczych wartosci)
wyniosto 14 pg/m3, a w Czestochowie 22 pg/m?3 przy poziomie dopuszczalnym
wynoszacym 125 pg/m3. Z kolei, jesli chodzi o dwutlenek azotu to jego stezenie
$rednioroczne, zgodnie z wynikami stacji w Czestochowie, wyniosto 30 ug/m?3 na stacji
przy ul. Jana Pawita Il oraz 14 ug/m?3 na stacji przy ul. Baczynskiego, przy poziomie
dopuszczalnym 40 pg/m3. Przekroczenie poziomu dopuszczalnego dwutlenku azotu
zostato odnotowane tylko na stacji w Katowicach przy ul. Plebiscytowe].

316 Klimat

RW Warty znajduje sie w oddziatywaniu klimatu umiarkowanego cieptego o cechach
morskich na zachodzie i narastajagcych ku wschodowi cechach przejsciowosci. Ma to
swoje odzwierciedlenie w charakterystyce poszczegdlnych elementdw klimatu,
a zwiaszcza ich zréznicowaniu na terenie tego RW.

W kontekscie ocenianego Projektu oraz w obliczu dotykajacych obszar catej Polski
skutkéw zmian klimatu, najistotniejszym aspektem wymagajacym rozpoznania i oceny
jest zmiana poszczegdlnych elementéw klimatu, ktéra moze doprowadzi¢ do
wystepowania zjawisk ekstremalnych, mogacych mie¢ wptyw na sposéb utrzymania
wod, w perspektywie obowigzywania dokumentu. W celu identyfikacji, ktdére ze zjawisk
ekstremalnych moga by¢é w najwiekszym stopniu skorelowane z dziataniami
utrzymaniowymi, analizie screeningowej poddano gtéwne problemy zwigzane ze
zmianami klimatu, wyszczegdlnione w "Poradniku dotyczacym wiaczania problematyki
zmian klimatu i réznorodnosci biologicznej do oceny oddziatywania na $rodowisko">*
opracowanym przez KE. Sposrdd nich za najistotniejsze uznano:

e sSusze,
e zalewanie przez rzeki,

e fale chtodu, w szczegdlnosci w kontekscie dni mroznych oraz mozliwosci
pojawiania sie zatordow.

Na wystepowanie kazdego z tych zjawisk wptywa wiele czynnikéw. W niniejszym
rozdziale analizie poddano te, ktdre sg powigzane z klimatem oraz jego zmianami.

5 Komisja Europejska, Poradnik dotyczacy witgczania problematyki zmian klimatu i réznorodnosci biologicznej do oceny
oddziatywani na srodowisko, Unia Europejska, 2013.
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Dane w zakresie stanu aktualnego pochodza z sieci E-OBS®, zawierajgcej dane ze stacji
meteorologicznych, uzupetnione danymi radarowymi. Sa to dane historyczne,
usrednione dla wielolecia 1991-2020. Dane prognostyczne, uwzgledniajace trajektorie
zmian klimatu, pochodzg z modelu Euro-CORDEX. Wykorzystano scenariusz RCP4.5.
Jest to scenariusz umiarkowanej emisji, dedykowany projektom o blizszym horyzoncie
czasowym. Dane w zakresie przysztych warunkoéow klimatycznych analizowane byty dla
horyzontu 2040. Dane zostaty przeskalowane w procesie downscalingu (asymilacji
statystycznej) danych klimatycznych do skali regionalnej (siatka 12x12 km)
z wykorzystaniem modelu CORDEX Europe i danych E- OBS. Jest to kluczowy etap w
analizie wptywu zmian klimatu na konkretne obszary kraju. Wszystkie dane analizowane
byty w skali catego kraju, w celu wprowadzenia wiarygodnego poziomu referencyjnego
i wychwycenia lokalnych uwarunkowan klimatycznych, charakterystycznych dla
omawianego RW.

W skali kraju, aktualne potencjalne zagrozenie zjawiskiem suszy zostato rozpoznane
w "Planie przeciwdziatania skutkom suszy"®. Zagrozenie to zostato szerzej opisane
w rozdziale 7 dotyczacym potencjalnych zmian aktualnego stanu s$rodowiska w
przypadku braku realizacji PUW. Uwarunkowania klimatyczne oraz ich zmiany moga
nasila¢ to zjawisko. Sposréd nich analizie poddano:

e wystepowanie dtugich ciagdw dni bezopadowych,
e ewapotranspiracje z powierzchni ziemi,
e wystepowanie wysokich temperatur w okresie cieptym.

Obecne i przyszte uwarunkowania klimatyczne mogace mie¢ wplyw na zagrozenie
obszaru susza

Zjawisko wystepowania ciggdw dni bezopadowych przeanalizowano biorac pod uwage
maksymalna liczbe kolejnych dni, w ktérych dzienna suma opaddw wynosi ponizej 1 mm.

Obecnie RW Warty charakteryzuje sie zréznicowanym narazeniem na wystepowanie
dtugich ciagéw dni bezopadowych. Najistotniejsze zagrozenie wystepuje w jego
srodkowej czesci (we wschodniej czesci wojewddztwa wielkopolskiego), a takze we
wschodniej czesci RW - w centralnej czesci wojewddztwa tddzkiego. Istotne zagrozenie
wystepuje rowniez na potudniowym zachodzie wojewodztwa tédzkiego oraz na pétnocy
RW. Na wskazanych obszarach liczba dni z opadem ponizej 1 mm jest jedna z wyzszych
w skali catego kraju. W znacznie mniejszym stopniu narazony jest Poznan wraz
Z powiatami osciennymi oraz potudniowy kraniec RW.

5 https://cds.climate.copernicus.eu/datasets/insitu-gridded-observations-europe?tab=overview
5 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 15 lipca 2021 r. w sprawie przyjecia Planu przeciwdziatania skutkom suszy,
Dz. U.z 2021 r. poz. 1615.
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Mapa 8 Srednia roczna liczba kolejnych dni z opadem ponizej T mm w RW Warty - stan
aktualny
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z sieci E-OBS dla lat 1991-2020

W perspektywie do roku 2040 w catym RW Warty prognozuje sie spadek liczby dni bez
opadu, choc¢ nie jest on znaczacy (od spadku rzedu 0,1 dnia do 1 dnia). Najistotniejszego
spadku mozna sie spodziewac w centrum wojewddztwa tddzkiego. Niemniegj, biorac pod
uwage obecny poziom zagrozenia tego obszaru, pomimo tej prognozy, pozostanie on
na podobnym poziomie zagrozenia. Podobnie w przypadku pozostatej czesci RW Warty,
na ktérym spadek liczby dni bezopadowych jest na tyle nieistotny, ze zatozy¢ mozna
pozostanie obecnych uwarunkowan na niezmienionym poziomie.
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Mapa 9 Prognozowana zmiana sredniej rocznej liczby kolejnych dni z opadem ponizej
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Euro-CORDEX regional climate model data on single levels, C3S Climate Data Store

Intensywnos$¢ parowania na obszarze RW Warty przeanalizowano na podstawie
parametru $redniej dobowej ewapotranspiracji z powierzchni ziemi (mm/dzien).

W obecnych warunkach klimatycznych, w skali kraju, RW Warty charakteryzuje sie
umiarkowanymi wartosciami sredniej dobowej ewapotranspiracji. Wyzsze wartosci (ok.
1,5 mm/dzien) identyfikuje sie w potudniowej czesci regionu, na pétnocy wojewddztwa

Slaskiego.
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Mapa 10 Srednia roczna s$redniej dobowej ewapotranspiracji w RW Warty - stan
aktualny
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z sieci E-OBS dla lat 1991-2020

Na obszarze catego RW prognozuje sie wzrost sredniej dobowej ewapotranspiracji.
Podobnie jak w przypadku stanu aktualnego, wartos¢ wzrostu nalezy do
umiarkowanych w skali kraju. Najistotniejszego wzrostu w skali RW Warty (rzedu 0,1
mm/dzien), spodziewac sie mozna na pétnocnym obszarze wojewddztwa $laskiego oraz
na wiekszosci obszaru wojewddztwa tédzkiego.
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Mapa 11 Prognozowana zmiana sredniej rocznej sredniej dobowej ewapotranspiracji
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Euro-CORDEX regional climate model data on single levels, C3S Climate Data Store

W celu zidentyfikowania trendéw w zakresie wystepowania wysokich temperatur
w okresie cieptym, analizie poddano parametr maksymalnej dziennej temperatury
powietrza w lecie przy powierzchni (na wysokosci 2 metrow). RW Warty jest
zroznicowany pod wzgledem wystepowania ekstremalnie wysokich temperatur.
Najwyzsze wartosci odnotowywane s3 na zachodnim krancu regionu (pdtnhoc
wojewodztwa lubuskiego) oraz wschodniej i potudniowej czesci (zwtaszcza centrum i
potudnie wojewddztwa tddzkiego; wschéd wojewddztwa wielkopolskiego oraz pdtnoc
wojewodztwa opolskiego). Na tych obszarach wartosci nalezg do najwyzszych w skali
kraju. Podobnie jak w przypadku dtugotrwatych okreséw bezopadowych, Poznan wraz z
powiatem poznanskim oraz ich powiaty oscienne, nie sg znaczaco zagrozone, a wartosci
temperatury maksymalnej naleza do najnizszych w skali kraju.
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Mapa 12 Maksymalna dobowa temperatura powietrza
aktualny
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z sieci E-OBS dla lat 1991-2020

Projekcje wskazuja na wzrost maksymalnej temperatury latem na obszarze catego RW
Warty. Najistotniejszy oraz jeden z najwyzszych w skali kraju jest spodziewany na potnocy
wojewodztwa slaskiego. Z uwagi na istotne zagrozenie tego obszaru w stanie aktualnym,
wzrost ten nalezy uznac za istotny. Znacznego wzrostu nalezy sie spodziewac réwniez na
potudniu wojewddztwa tédzkiego oraz na wschodzie wojewodztwa wielkopolskiego
oraz poétnocy wojewddztwa opolskiego. Na tych obszarach, z uwagi na uwarunkowania
w stanie aktualnym, wzrost ten réwniez nalezy uznac za istotny. Na zachodnim obszarze
regionu, wzrost nalezy do najnizszych w skali kraju, niemniej z uwagi na istotne w
aktualnych warunkach klimatycznych wartosci, na obszarze tym w przysztosci wcigz
najprawdopodobniej beda wystepowaty wartosci najwyzsze w skali kraju. Podobnie jak
w przypadku pozostatych elementdw, obszar Poznania wraz z powiatem poznanskim
oraz ich powiatami osciennymi, nie odznacza sie znaczacym wzrostem temperatury
maksymalnej, wzrost ten jest sredni w skali kraju.
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Mapa 13 Prognozowana zmiana maksymalnej dobowej temperatury powietrza latem
w RW Warty
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Euro-CORDEX regional climate model data on single levels, C3S Climate Data Store

Biorac pod uwage wszystkie przeanalizowane elementy klimatu mogace zwiekszac
ryzyko wystapienia suszy, do najbardziej zagrozonych obszaréw na terenie RW Warty
w obecnych i przysztych warunkach klimatycznych zaliczy¢ mozna: centralny i
potudniowy obszar wojewddztwa {odzkiego, wschodni obszar wojewddztwa
wielkopolskiego, zachodni kraniec wojewoédztwa lubuskiego oraz pétnoc wojewddztwa
Slaskiego.

Obecne i przyszte uwarunkowania klimatyczne mogace mie¢ wptyw na zalewanie
przez rzeki

Kolejnym istotnym zagrozeniem, na ktdéry wpltyw maja prace zwigzane z utrzymaniem
wod, jest powoddz rzeczna. Aktualne zagrozenie powodziowe na terenie RW Warty
opisane zostato w rozdziale 7 dotyczacym potencjalnych zmian aktualnego stanu
srodowiska w przypadku braku realizacji PUW. Sposréd elementow  klimatu,
najistotniejszy wptyw na jej powstawanie ma dtugotrwaty i jednoczesnie stosunkowo
obfity opad deszczu, a takze zjawiska roztopowe. Analizie poddano maksymalng 5-
dniowa akumulacje opadow réwnowaznych z wszystkich faz wody w stanie ciekltym
(mm/5 dni). Najwyzsze parametry w skali RW ($rednie w skali kraju) wystepujg w
poétnocnej czesci wojewddztwa slaskiego, a wiec na poczatkowym odcinku biegu Warty.
Wyzsze wartosci dotycza réwniez zlewni znajdujacych sie na zachodzie wojewddztwa
wielkopolskiego, a takze w powiecie poznanskim i sredzkim. Na pozostatym obszarze
RW ilos¢ opadu w ciggu dtugotrwatym nalezy do najnizszych w skali kraju.

V2 TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod



5 PLANY * Panstwowe

UTRZYMANIA ~ Gospodarstwo Wodne

3 WOD v Wody Polskie
Mapa 14 Maksymalna 5-dniowa akumulacja opadow réwnowaznych z wszystkich faz
wody w stanie ciektym w RW Warty - stan aktualny
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z sieci E-OBS dla lat 1991-2020

Wedtug projekcji do roku 2040, w zlewniach poczatkowego biegu Warty oraz jej
doptywow, ma wystapic¢ jeden z wyzszych w skali kraju wzrostow ilosci opadu w ciggu
dtugotrwatym. Znaczacego przyrostu spodziewac sie mozna réwniez w rejonie m.
Poznania i jego powiatow osciennych. Niemniej, z uwagi na nizsze ilosci opadu
dtugotrwatego w stanie aktualnym, wartosci na tym obszarze pozostang srednie w skali
kraju. W powiecie sredzkim oraz we wschodnigej czesci powiatu poznanskiego, z uwagi
na nizszy wzrost ilosci opadu, zagrozenie opadem dtugotrwatym rowniez ma pozostac
na srednim poziomie.
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Mapa 15 Prognozowana zmiana 5-dniowej akumulacji opadow rownowaznych
z wszystkich faz wody w stanie ciektym - RW Warty
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Euro-CORDEX regional climate model data on single levels, C3S Climate Data Store

Biorac pod uwage obecne oraz przyszte warunki klimatyczne, najwiekszego zagrozenia
zwigzanego z diugotrwatym opadem deszczu w RW Warty mozna spodziewac sie
w zlewniach znajdujacych sie na pétnocy wojewddztwa slaskiego.

Obecne i przyszte uwarunkowania klimatyczne mogace mie¢ wptyw na tworzenie
sie zatoréw lodowych

W kontekscie mozliwosci tworzenia sie zatoréow lodowych, analizie poddano:

o liczbe dni, w ktdrych minimalna temperatura powietrza przy powierzchni (na
wysokosci 2 metréw) wynosi ponizej 0°C,

e Srednig dobowa minimalna temperature zima.

Pod wzgledem liczby dni mroznych, RW Warty w skali kraju charakteryzuje sie
umiarkowanymi wartosciami. W skali regionu nieznacznie wyzsza liczba dni mroznych
wystepuje na jego wschodzie oraz w jego centralnej czesci (pas biegnacy przez centrum
wojewoddztwa wielkopolskiego). Na tym obszarze na odcinku Warty obecnie identyfikuje
sie miejsca potencjalnie zatorogenne®. Na zachodzie RW, gdzie rowniez identyfikuje sie

57 Wg danych PGW Wody Polskie - Wykaz miejsc potencjalnie zatorogennych
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takie zagrozenie, liczba dni mroznych aktualnie nalezy do najnizszych w skali RW i jednej
Z nizszych w skali kraju.

Mapa 16 Srednia liczba dni mroznych w RW Warty - stan aktualny
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z sieci E-OBS dla lat 1991-2020

Prognozuje sie, ze na obszarze catego RW Warty, liczba dni mroznych bedzie spadac. Na
wiekszosci obszaru wartos¢ tego spadku utrzymywac sie ma na srednim poziomie.
Wyjatkiem jest pétnocna czes¢ regionu, gdzie spadek liczby dni mroznych ma nalezec¢
do jednego z wyzszych w skali kraju. Stad, pomimo nieznacznie wyzszych wartosci w
stanie aktualnym, spadek ten ma by¢ na tyle istotny, ze na tym obszarze liczba dni
mroznych ma naleze¢ do jednej z nizszych w zadanym horyzoncie czasowym.
Najnizszego w skali kraju spadku liczby dni mroznych mozna sie spodziewac¢ na
zachodzie RW. Niemniej, z uwagi na niewielka liczbe dni mroznych w stanie aktualnym,
obszar ten nadal ma sie charakteryzowac jednymi z najnizszych wartosci w skali kraju.

- TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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Mapa 17 Prognozowana zmiana sredniej liczby dni mroznych w RW Warty
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie Euro-CORDEX regional climate model data on single levels, C3S Climate Data Store

Na wiekszosci obszaru RW Warty, wartos¢ sredniej dziennej minimalnej temperatury
powietrza zima nalezy do umiarkowanych w skali kraju. Na zachodzie jest ona jedna
zwyzszych. Nizsze temperatury wystepujg natomiast na wschodzie RW w wojewodztwie

toédzkim.
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Mapa 18 Srednia dzienna minimalnej temperatury powietrza zimqg w RW Warty - stan
aktualny
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z sieci E-OBS dla lat 1991-2020

Srednia minimalna temperatura zima ma wzrastac¢ na obszarze catego RW. W skali kraju
wzrost ten nie ma byc¢ znaczacy, cho¢ wyzszy ma nastapi¢ na obszarze wschodnim RW,
w tym na obszarze o obecnie identyfikowanej nizszej sredniej temperaturze zima.
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Mapa 19 Prognozowana zmiana sredniej dziennej minimalnej temperatury powietrza

zimg w RW Warty
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Euro-CORDEX regional climate model data on single levels, C3S Climate Data Store

Prognozuje sig, ze w perspektywie obowigzywania ocenianego dokumentu, liczba dni
mroznych bedzie spadac, a srednia temperatura zima rosnac na obszarze catego RW
Warty. Stad, formowanie sie zatoréw lodowych bedzie najprawdopodobniej nalezato do
zdarzen coraz rzadszych. Dane aktualhe dotyczace komunikatow o zjawiskach
lodowych, ktore wystapity w latach 2020-2023 wskazuja, ze w RW Warty zator lodowy
odnotowano jedynie raz, zima 2020-2021 na Warcie w rejonie wodowskazu Sieradz
(521+000). Na tym obszarze prognozuje sie znaczacy spadek liczby dni mroznych oraz
wzrost sredniej temperatury zimg, co pozwala twierdzi¢, ze w kontekscie przysztych
warunkow klimatycznych, zagrozenie to bedzie nizsze. Niemniej, warto zwrdci¢ uwage,
ze mozliwos¢ tworzenia sie zatoréw zalezy od wiekszej liczby uwarunkowan i ma
charakter lokalny, a sama zmiana klimatu pozwala jedynie na wskazanie mozliwego
trendu zmian, ktéry powinien by¢ monitorowany w skali lokalnej.
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3.17 Krajobraz

Krajobraz, zgodnie =z definicja funkcjonujagcga w ustawie o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym?®®, to postrzegana przez ludzi przestrzen, zawierajaca
elementy przyrodnicze lub wytwory cywilizacji, uksztattowana w wyniku dziatania
czynnikdw naturalnych lub dziatalnosci cztowieka. Najczesciej spotykany podziat, dzieli
krajobraz na naturalny (stanowigcy system powigzanych komponentdéw przyrody) oraz
kulturowy (uksztattowany w wyniku gospodarowania cztowieka w srodowisku).

W granicach regionu wodnego Warty, zgodnie z klasyfikacja krajobrazu naturalnego
wedtug A. Richlinga i K. Ostaszewskiej*® (Mapa 20), wystepuja trzy klasy krajobrazu:

e Kkrajobraz nizin, obejmujacy tereny o wysokosci do ok. 200 m n.p.m.,

e Kkrajobraz wyzyn i niskich gor, obejmujacy obszary o wysokosci od 200 - 600 m
n.p. M,

e Kkrajobraz dolin i obnizen, wystepujacy w dolinach wiekszych rzek oraz kotlinach.

Region wodny Warty w zdecydowanej wiekszosci charakteryzuje sie krajobrazem
nizinnym. W obrebie klasy krajobrazu nizin w granicach regionu wyrézniono 4 rodzaje
krajobrazu: glacjalny i fluwioglacjalny (w srodkowej i pdtnocnej czesci regionu),
peryglacjalny (w potudniowej czesci) oraz eoliczny (na krancach pdtnocnych).

Krajobraz glacjalny zwigzany jest z dziatalnoscig lodowcdw i ladoloddw. Wyrdznia sie
urozmaiceniem rzezby terenu oraz stabo rozwinietym naturalnym drenazem.
Charakteryzuje sie wystepowaniem duzej ilosci zagtebien bezodptywowych
wypetnionych wodami stojacymi lub torfowiskami. Wsrdd szaty roslinnej przewazaja
grady oraz bory mieszane, a gleby charakteryzuja sie znaczna zawartoscia weglanu
wapnia.

Krajobraz fluwioglacjalny zostat uksztattowany w wyniku rzezbotwaérczej dziatalnosci
wody pochodzacej z topniejacych lodowcdw. Charakteryzuje sie wystepowaniem
rownin sandrowych, zbudowanych z warstwowanych piaskdéw i zwirdw. Ze wzgledu na
mato zyzne siedlisko tereny te sg w znacznej czesci pokryte lasami i stabo zaludnione.
Dominuja tu bory, ze znacznym udziatem swierka.

Krajobraz peryglacjalny obejmuje gtéwnie rowniny morenowe oraz pagorki i wzgorza
ostancowe, bedace szczatkami moren czotowych. W krajobrazie tym dominuja bory
mieszane oraz grady. Rowniny peryglacjalne sg w Polsce intensywnie wykorzystywane
do produkcji rolnej i nalezg do najbardziej wylesionych terendw.

Krajobraz eoliczny jest zwigzany z terenami uformowanymi przez wody topniejacego
lodowca lub powierzchniami wyzszych taraséw akumulacyjnych w dolinach wiekszych
rzek. Srodowisko jest suche, zajete gtéwnie przez formacje trawiaste badz suche bory.

Na potudniowych krancach regionu wystepuje krajobraz wyzyn i niskich goér, w tym
krajobraz weglanowy i gipsowy oraz krzemianowy i glinokrzemianowy.

%8 Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1130)
%9 Richling A., Ostaszewska K., ,Geografia fizyczna Polski", Warszawa, 2005 r.
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Krajobraz weglanowy i gipsowy wystepuje na réznowiekowych wapieniach, marglach,
dolomicie, kredzie i gipsach. Na wyzynach weglanowych wystepujg zréznicowane formy
krasu, z czym wiagze sie ubdstwo wdod powierzchniowych i gtebokie zaleganie woéd
podziemnych. Charakterystycznym typem gleb s3 redziny.

Krajobraz krzemianowy i glinokrzemianowy w regionie buduja réznorodne skaty
magmowe, osadowe i metamorficzne. Na krajobraz sktadaja sie dwa gatunki: pogoérzy
i pojedynczych wzniesien. Dominuja tu gleby brunatne, a wsrdd laséw — bory mieszane,
grady i buczyny.

W ramach klasy krajobrazu dolin i obnizen, w RW Warty wystepuje krajobraz
zalewowych den i dolin oraz krajobraz taraséw nadzalewowych, ktére zajmuja znaczne
przestrzenie w dnach wszystkich wiekszych rzek, ale takze i mniejszych ich doptywow.

Krajobraz zalewowych den i dolin cechuje ptytkie wystepowanie wdd gruntowych
i okresowe zalewanie wodami rzecznymi, bogatymi w substancje mineralne. Jest to
siedlisko laséw tegowych i tak typu zalewowego, czesciowo przeksztatconych na pola
uprawne. Charakterystycznym typem gleb s3 tu mady i torfy.

Krajobraz taraséw nadzalewowych wigze sie z wiekszymi dolinami rzecznymi, a na
terenach nizinnych przybiera postac¢ piaszczystych taraséw rzecznych zwydmami.
Wody gruntowe znajduja sie tu na gtebokosci kilku metréw. Pomiedzy wydmami
pojawiaja sie mokradta, a nawet mate jeziorka srodwydmowe. Ze wzgledu na niska
urodzajnosc¢ gruntdw tereny te nie byty zajsnowane pod uprawe i w wiekszosci porastaja
je zbiorowiska borowe.

o TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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Mapa 20 Typy krajobrazu naturalnego w zasiegu regionu wodnego Warty
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie MPHP10, danych z 1laPGW oraz Richling A., Ostaszewska K., ,Geografia fizyczna Polski”,
Warszawa, 2005 r.

Dzieki zréznicowanej rzezbie terenu, duzej rdéznorodnosci warunkow glebowych
i klimatycznych, RW Warty charakteryzuje sie wysokim bogactwem krajobrazowym.
Wiekszos¢ cennych krajobrazéw objeta jest ochrona w ramach licznie utworzonych na
tym terenie form ochrony przyrody. Do form ochrony przyrody, ktdre najczesciej
ustanawiane sg w celu ochrony waloréw krajobrazowych obszaru naleza: parki
krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu i zespoty przyrodniczo-krajobrazowe .
Znaczna czes¢ z ww. obszarow zostata uznana jako zalezna od wdd i jest zawarta w
wykazie obszaréw przeznaczonych do ochrony siedlisk lub gatunkéw, dla ktoérych
utrzymanie lub poprawa stanu wodd jest waznym czynnikiem w ich ochronie®.
Podsumowanie liczebnosci oraz udziatu ww. obszardw chronionych w powierzchni RW
Warty, przedstawia Tabela 9.

Park krajobrazowy (PK) obejmuje obszar chroniony ze wzgledu na wartosci
przyrodnicze, historyczne i kulturowe oraz walory krajobrazowe w celu zachowania,
popularyzacji tych wartosci w warunkach zrownowazonego rozwoju. W granicach RW

80 Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1336 ze zm.)
8 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Odry (Dz. U. 2023 r. poz. 355)
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Warty ustanowiono 23 parki krajobrazowe, zajmujgce tacznie 7,2% powierzchni regionu.
Wszystkie PK zostaty uznane za zalezne od wod.

Obszar chronionego krajobrazu (OCHK) obejmuje tereny chronione ze wzgledu na
wyrézniajacy sie krajobraz o zréznicowanych ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na
mozliwos¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka i wypoczynkiem lub petniona
funkcja korytarzy ekologicznych. Zgodnie ze stanem aktualnym, na terenie RW
ustanowiono 62 OCHK sposréd ktéorych wszystkie uznano za zalezne od wdéd. OCHK
zajmuja tgcznie 16,6% powierzchni RW Warty.

Zespdt przyrodniczo-krajobrazowy (ZPK) obejmuje fragmenty krajobrazu naturalnego
i kulturowego, zastugujace na ochrone ze wzgledu na ich walory widokowe Iub
estetyczne. Zgodnie ze stanem aktualnym, na analizowanym obszarze ustanowiono 38
ZPK, z czego 24 zostaty uznane za zalezne od wdd. ZPK zalezne od wdéd zajmujag <1%
powierzchni RW Warty.

Tabela 9 Liczba wybranych form ochrony przyrody w granicach RW Warty
. . Udziat obszaréw
. . Liczba obszarow . i
Forma ochrony przyrody Liczba obszaréw . . zaleznych od waod
zaleznych od wod : .
w powierzchni RW

Park krajobrazowy 23 23 7.2%

Ob_szar chronionego 62 62 16,6%
krajobrazu

Zes_po’r przyrodniczo- 28 24 0,7%

krajobrazowy

zrédto: Centralny rejestr form ochrony przyrody: https://crfop.gdos.gov.pl, dane przestrzenne GDOS
https://www.gov.pl/web/gdos/dostep-do-danych-geoprzestrzennych oraz [1laPGW - aktualne na 10.2024 r.

Rozmieszczenie krajobrazowych form ochrony przyrody w granicach RW przedstawiono
w ramach rozdziatu 3.1.9 Réznorodnos¢ biologiczna, flora i fauna, korytarze ekologiczne,
formy ochrony przyrody.

Dodatkowym instrumentem ochrony krajobrazu, przyczyniajagcym sie do zwiekszenia
ochrony cennych krajobrazéw s3 audyty krajobrazowe opracowywane na poziomie
wojewodztw. Audyt identyfikuje krajobrazy wystepujace na obszarze wojewoddztwa,
okresdla ich cechy charakterystyczne oraz dokonuje oceny ich wartosci®®. W ramach
audytu wyznacza sie m.in. krajobrazy priorytetowe, identyfikuje zagrozenia dla
mozliwosci zachowania wartosci krajobrazu na terenie wojewddztwa, a takze okresla
rekomendacje i wnioski.

Na terenie RW Warty, aktualnie obowigzujg dwa audyty krajobrazowe uchwalone dla
wojewoddztw: wielkopolskiego® i kujawsko-pomorskiego®. W wyniku ich wprowadzenia,
na terenie RW wyznaczono tgcznie 93 krajobrazy priorytetowe.

52 Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 11 stycznia 2019 r. w sprawie sporzadzania audytéw krajobrazowych (Dz. U. 2019
poz. 394)

63 Uchwata nr LI/1000/23 Sejmiku wojewddztwa wielkopolskiego z dnia 27 marca 2023 r. w sprawie uchwalenia Audytu
krajobrazowego wojewddztwa wielkopolskiego

& Uchwata nr LXI/851/23 Sejmiku wojewddztwa kujawsko-pomorskiego z dnia 25 wrzeénia 2023 r. w sprawie audytu krajo-
brazowego wojewddztwa kujawsko-pomorskiego

! TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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Zagrozenia dla krajobrazow priorytetowych oraz dla krajobrazéw w obrebie wskazanych
W ustawie obszaréw lub obiektow®, sg identyfikowane w ramach nastepujacych
dziedzin:

e zagrozen dziedzictwa przyrodniczego,

e zagrozen dziedzictwa kulturowego,

e zagrozen fizjonomii krajobrazu,

e zagrozen waloréw akustycznych, zapachowych i sanitarnych oraz innych.

Konsekwencjg identyfikacji krajobrazow priorytetowych oraz stwierdzenia zagrozen, jest
okreslenie dalszych rekomendacji i wnioskdw dotyczacych ksztattowania i ochrony
krajobrazéw (w tym m.in. propozycje powiekszenia lub utworzenia nowych form
ochrony krajobrazu).

W ramach audytu dla wojewddztwa wielkopolskiego, zarekomendowano m.in.
utworzenie 3 nowych form ochrony przyrody w zasiegu RW Warty. S3 to: Zaniemyski
OCHK, ZPK Doliny Rzeki Gtéwnej oraz ZPK w dolinie rzeki Warty w Koninie.

Nalezy zaznaczy¢, ze dopiero po formalnym utworzeniu ww. obszaréw, na ich terenie
beda obowigzywac ograniczenia okreslone w akcie tworzacym dang forme ochrony
przyrody, mogace mie¢ wptyw na realizacje przedsiewziec i dziatan, w tym dziatan
utrzymaniowych. Przy realizacji dziatarn utrzymaniowych w przysztosci, nalezy miec na
uwadze rdwniez nowo utworzone obszary chronione i okreslone dla nich cele
srodowiskowe. Ponadto, zgodnie z ustawag OP, dziatania utrzymaniowe prowadzone
w granicach PK, OCHK i ZPK, za wyjatkiem dziatan wymienionych w art. 188b ustawy,
wymagaja zgtoszenia regionalnemu dyrektorowi ochrony srodowiska, ktory moze
wyrazi¢ sprzeciw wobec zgtoszonych dziatan i natozy¢ obowigzek uzyskania decyzji
o warunkach ich prowadzenia.

Majac na uwadze zaplanowane w ramach PUW dziatania, przewidywane oddziatywanie
prowadzonych prac utrzymaniowych na rzekach, bedzie dotyczyto krajobrazu dolin
rzecznych (zaréwno krajobrazu naturalnego jak i kulturowego). Antropogeniczne
niszczenie naturalnych krajobrazéw semihydrycznych, wynikajace m.in. z wycinania
zadrzewien nadrzecznych, usuwania gtazéw narzutowych, piaszczystych fach, stanowi
jeden z istotnych problemdw zwigzanych z ochrong krajobrazu w Polsce®®.

Krajobraz dolin rzecznych to wydtuzony wzdtuz rzeki obszar o wyraznych granicach
przestrzennych, w obrebie ktérego ksztattuje sie swoisty typ srodowiska przyrodniczo-
antropogenicznego, ktérego catosciowe wiasciwosci sg organizowane przez rzeke
wspotdziatajgcy ze swoim otoczeniem.

8 parkéw kulturowych, parkéw narodowych, rezerwatdw przyrody, parkéw krajobrazowych, obszaréw chronionego krajo-
brazu, obiektéw znajdujacych sie na listach Swiatowego Dziedzictwa UNESCO, obszaréw Sieci Rezerwatéw Biosfery UNE-
SCO (MaB) lub obszaréw i obiektéw proponowanych do umieszczenia na tych listach

% Degorski M. ,ldentyfikacja probleméw w polityce krajobrazowej Polski w kontekscie ochrony krajobrazu
i zagospodarowania przestrzennego kraju”, Biuletyn KPZK nr 261, Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania
im. Stefana Leszczyckiego PAN w Warszawie, 2016
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Wyrézni¢ mozna szereg elementdw sktadowych krajobrazu dolin rzecznych, majacych
wptyw na jej walory. Naleza do nich m.in. nastepujace elementy:

¢ morfologiczny (ksztatt i rzezba doliny rzecznej),

e hydrologiczny (stata obecno$¢ wody oraz okresowe ,nawadnianie” krajobrazu),
e atmosferyczny (odrebnos¢ mezoklimatyczna),

e biogeniczny (wysoka bioréznorodnos¢, ostoja dzikiej przyrody),

e pedologiczny (swoisty typ gleb aluwialnych)®’.

Naturalne elementy doliny rzecznej powszechnie ksztattowane s3 przez dziatalnos¢
antropogeniczng, stad poza krajobrazem naturalnym, w dolinach rzek wystepuje szereg
elementdéw krajobrazu kulturowego (pola uprawne, zabudowa wiejska i miejska,
zabudowa hydrotechniczna).

3.1.8 Zasoby naturalne

W ustawie o zachowaniu narodowego charakteru strategicznych zasobow naturalnych
kraju®®, wyodrebniono zasoby strategiczne, do ktdrych zaliczono:

e wody podziemne oraz wody powierzchniowe w ciekach naturalnych i w zrédfach,
z ktérych te cieki biorg poczatek, w kanatach, w jeziorach i w zbiornikach wodnych
o ciggtym doptywie;

e wody polskich obszaréw morskich, wraz z pasmem nadbrzeznym i ich
naturalnymi zasobami zywymi i mineralnymi, a takze zasobami naturalnymi dna
i wnetrza ziemi znajdujacego sie w granicach tych obszardw;

e lasy panstwowe;
e ztoza kopalin niestanowigce czesci sktadowych nieruchomosci gruntowej;
e zasoby przyrodnicze parkéw narodowych.

W niniejszym rozdziale skupiono sie jedynie na zasobach zt6z kopalin, gdyz pozostate
zasoby naturalne zostaty omowione w odrebnych rozdziatach.

Na obszarze RZGW Poznarh udokumentowanych jest ok. 2 433 zt6z surowcdw, z czego
71% stanowig ztoza piaskow i zwirdw. Pozostate surowce to gtéwnie ztoza surowcow
ilastych, piaskéw formierskich, gazu ziemnego, wegla brunatnego oraz torfow.

87 Andrejczuk W. ,Krajobrazy dolin rzecznych”, Prace Komisji Krajobrazu Kulturowego T. VII, Komisja Krajobrazu Kulturo-
wego PTG, Sosnowiec, 2007

68 Ustawa z dnia 6 lipca 2001 r. o zachowaniu narodowego charakteru strategicznych zasobdw naturalnych kraju (t.j. Dz. U.
2018 poz. 1235)
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Mapa 21 Lokalizacja zt6z surowcow w obrebie RZGW Poznan
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Stan ilosciowy woéd powierzchniowych lub ich przeptyw, w wiekszosci przypadkdw nie
przektada sie na wiasciwosci zasobow kopalin. Jedynymi kopalinami, ktorych
wiasciwosci zalezg od stanu wod s3g ztoza torfow (niezbedne jest dla nich utrzymanie
wiasciwego poziomu zwierciadta wod podziemnych). W przypadku pozostatych ztéz
mozna rozpatrywac jedynie wptyw na dostepnos¢ ich zasobdéw, zwigzany
z prowadzeniem dziatanh w sposdb ograniczajacy lub uniemozliwiajacy ich eksploatacje.

Sposrdd wykazanych ztéz jedynie 205 zlokalizowanych jest w obszarze koryt rzecznych
lub zbiornikdw srédladowych.

Na analizowanym obszarze znajduje sie 60 zt6z torfow, z czego 28 z nich
udokumentowanych jest w granicach lub w bezposrednim sasiedztwie ciekdw lub
zbiornikdéw wodnych.

TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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319 Roznorodnosc biologiczna, flora i fauna, korytarze ekologiczne, formy ochrony
przyrody

Ustawa o ochronie przyrody®, wyrdznia na obszarze Polski 9 form ochrony przyrody

(parki narodowe, rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe, obszary chronionego

krajobrazu, obszary Natura 2000, pomniki przyrody, stanowiska dokumentacyjne, uzytki

ekologiczne oraz zespoty przyrodniczo — krajobrazowe) oraz ochrone gatunkowa roslin,

zwierzat i grzybow.

Znaczna czesc obszardw chronionych w Polsce, uznana zostata jako zalezna od wod i jest
zawarta w wykazie obszaréw przeznaczonych do ochrony siedlisk lub gatunkoéw, dla
ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wod jest waznym czynnikiem w ich ochronie
zgodnie z art. 317 ust. 4 ustawy PW7°. Wykaz ten stanowi zatgcznik do drugiej aktualizacji
planéw gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy w Polsce na lata 2022-2027"".
Dla kazdej formy ochrony przyrody, zostata zweryfikowana jej ,wodozaleznosc¢”,
tj. istnienie zaleznosci celu ochrony obszaru chronionego od wéd powierzchniowych lub
podziemnych. Obszary chronione zalezne od wdd sg szczegdlnie wrazliwe na zmiany
przeptywu wod i dostepnych zasobow wodnych.

Region wodny Warty
Obszary chronione

Zgodnie z danymi GDOS zgromadzonymi w CRFOP obszary podlegajgce ochronie
stanowia 26,3% powierzchni regionu. Ogdlnie, w regionie wodnym wyznaczono na
podstawie zapiséw ustawy o ochronie przyrody nastepujace obszarowe formy ochrony
przyrody: 2 parki narodowe, 143 rezerwaty przyrody, 23 parki krajobrazowe, 62 obszary
chronionego krajobrazu oraz 97 obszardw sieci Natura 2000 —w tym 79 SOO i 18 OSO, 38
zespotéw przyrodniczo- krajobrazowych oraz 591 uzytkéw ekologicznych. Wiekszosé
Z wystepujacych obszardw mozna zaliczy¢ do obszarow wodozaleznych. W ponizszej
tabeli oraz na mapie przedstawiono formy ochrony przyrody wystepujace w granicach
regionu wodnego.

Tabela 10 Formy ochrony przyrody w granicach regionu wodnego Warty
Procent obszarow

Liczba obszaréw

Liczba . chronionych zaleznych
Forma ochrony )i chronionych .
obszaréw . od wéd w stosunku do
przyrody L zaleznych od ) .
chronionych wéd obszaréw chronionych
W regionie
Parki narodowe 2 2 100%
Rezerwaty przyrody 143 78 54,5%
Parki krajobrazowe 23 23 100%
Ob;zary chronionego 62 &2 100%
krajobrazu

8 Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1336 ze zm.)

70 Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (t.j. Dz. U. 2 2023 r. poz. 1478 ze zm.)

7' Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Odry (Dz.U. 2023 poz. 335)

TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod

108



A T
\ UT
= W

I Paristwowe

RZYMAN|A Wag¥ Gospodarstwo Wodne
D Wody Polskie
. . Procent obszarow
. Liczba obszarow . .
Liczba . chronionych zaleznych
Forma ochrony )i chronionych .
obszarow K od wod w stosunku do
przyrody . zaleznych od . .
chronionych wéd obszaréw chronionych
W regionie
Natura 2000 Obszary
specjalnej ochrony pta- |18 17 94,4%
kéw (OSO)
Natura 2000 Specjalne
obszary ochrony siedlisk |79 63 79,7%
(SO0)
Zespo%y przyrodniczo- 23 o4 63.2%
krajobrazowe
Uzytki ekologiczne 591 532 89,8%
Stgnowska dokumenta- 5 0 0%
cyjne
Pomniki przyrody 4540 9 0,2%

zrédto: opracowano na podstawie Centralnego rejestru form ochrony przyrody: https://crfop.gdos.gov.pl oraz 1laPGW (stan na
11.2024)

Mapa 22 Obszary ochrony przyrody w obrebie regionu wodnego Warty
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7rédto: opracowanie wtasne na podstawie MPHP10, danych GDOS (https://www.gov.pl/web/gdos/dostep-do-danych-geoprzestrzen-
nych) oraz danych z IlaPGW (https://www.apgw.gov.pl/pl/Il-cykl-materialy-do-pobrania)

Petna lista wodozaleznych obszaréw chronionych, znajdujacych sie w opisywanym RW,
stanowi Zatacznik nr 5 do niniejszej Prognozy.
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Ponadto, w granicach RW Warty wystepuje 9 wodozaleznych pomnikdw przyrody,
w tym 6 punktowych i 3 poligonowe.

Obszar RW Warty charakteryzuje sie duzg liczba obszaréw objetych ochrong prawna ze
wzgledu na szczegdlne walory przyrodnicze wielu rejonéw w tym obszarze,
w stosunku do catkowitej powierzchni RW. Jednoczesnie, w granicach opisywanego RW
znajduje sie jeden obszar wodno-btotny o znaczeniu miedzynarodowym (tzw. Obszar
RAMSAR), ktérym jest Park narodowy ,Ujscie Warty".

Obszar Ramsar ,Ujscie Warty” zajmuje powierzchnie 795586 ha i obejmuje terase
zalewowa Warty wraz z licznymi odnogami ciekdw, starorzeczami i kanatami. Na
terenach zalewowych dominuja okresowo zalewane faki i pastwiska, szuwary, zarosla
wierzb itegi wierzbowe. Obszar charakteryzuje sie znacznymi wahaniami poziomu wody,
dochodzacymi rocznie do kilku metrow. Na obszarze PN ustanowiono rowniez obszar
Natura 2000 PLC0O80001 ,Ujscie Warty"” obejmujacy ostoje ptasig oraz siedliskowa w tych
samych granicach. Unikalne warunki wodne sprzyjaja przyrodniczemu bogactwu
obszaru. W granicach PN spotka¢ mozna co najmniej 35 gatunkow ptakow z Zatgcznika
| Dyrektywy Rady 79/409/EWG, 5 gatunkdéw z Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK).
W obszarze wystepuja chronione siedliska przyrodnicze, tacznie 11 typdw, reprezentujace
dobrze zachowane fragmenty dolin duzych rzek i ich krawedzi, ze starorzeczami,
okresowo zalewanymi tgkami i pastwiskami, lasami tegowymi, gradami i murawami
kserotermicznymi”.

Tzw. Obszary IBA to ostoje ptakdw i bioréznorodnosci IBA (Important Bird and
Biodiversity Areas). Sg to miejsca wyrdzniajace sie z otoczenia tym, ze wystepujg tam
ptaki szczegdlnie cenne lub tym, ze jest to obszar wyjatkowo licznie zasiedlany przez
ptaki. W szczegdlnosci ostoje ptakdw i bioréznorodnosci to obszary, na ktérych
wystepuja: rzadkie, zagrozone wymarciem gatunki ptakow, gatunki o ograniczonym
zasiegu (,range-restricted”) lub gatunki charakterystyczne dla konkretnych biomow
przyrodniczych, duze koncentracje ptakéw migrujacych i zimujacych.

W granicach RW Warty znajduje sie 21 obszaréw IBA: Ostoja Witnicko-Debnianska,
Dolina Samicy, Dolina Matej Welny, Jezioro Zgierzynieckie, Ostoja Nadgoplanska, Wielki
teg Obrzanski, Dolina Srodkowej Warty, Zbiornik Wonies¢, Dolina Dolnej Noteci, Jeziora
Pszczewskie i Dolina Obry, Dolina Srodkowej Odry, Dabrowy Krotoszynskie, Puszcza
Notecka, Niecka Wtoszczowska, Dolina Neru, Zbiornik Jeziorsko, Ostoja Turecka, Ujscie
Warty, Puszcza Barlinecka, Ostoja Rogalifiska, Dolina Sredzkiej Strugi i Maskawy.

Flora i fauna

Rozwdj siedlisk oraz flory i fauny zwigzanej z wodami wspiera m.in. gesta siec rzek oraz
wystepowanie terendw podmokiych w niektérych obszarach. Dodatkowo, znaczny
udziat terendéw zielonych, ktére czesto wystepuja w dolinach rzecznych, sprzyja
koncentracji wartosciowych przyrodniczo siedlisk oraz cennych gatunkdw roslin
i zZwierzat.

72 Standardowy Formularz Danych Obszaru Natura 2000 PLCO80001 ,Ujécie Warty”
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Ekosystemy dolin rzecznych zwigzane s3 z siedliskami zaleznymi od wod , ktére swoim
bogactwem flory i fauny znaczaco wptywaja na bioréznorodnosc¢ regionu. W regionie
Warty wystepuje wysoka koncentracja ekosystemow zaleznych od woéd. W ponizszej
tabeli zaprezentowano chronione siedliska przyrodnicze zalezne od wdd, ktére sa
przedmiotem ochrony na obszarach Natura 2000 w RW Warty oraz wystepujace
w innych miejscach tego regionu.

Tabela 11 Siedliska przyrodnicze wodozalezne stanowigce przedmioty ochrony
w obszarach Natura 2000 zlokalizowanych w regionie wodnym Warty oraz
wystepujgce w regionie, ale nie bedqgce przedmiotami ochrony

Lp. Kod Nazwa

1 1340 Srédladowe stone tgki, pastwiska i szuwary (Glauco-Puccinietalia cze$é —
zbiorowiska srédlgdowe)

2 3130 Brzegi lub osuszone dna zbiornikéw wodnych ze zbiorowiskami z Litorel-
letea, Isoeto-Nanojuncetea

3 3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi tgkami ra-
mienic (Charcteria spp.)

4 3150 Starorzecza i naturalne, eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami ze
zwigzkéw Nympheion, Potamion

5 3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne

6 3260 Nizinne i podgodrskie rzeki ze zbiorowiskami wiosienicznikéw (Ranuncu-
lion fluitantis)

7 3270 Zalewane muliste brzegi rzek

8 6410 Zmiennowilgotne faki trzeslicowe (Molinion)

9 6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne
(Convolvuletalia sepium)

10 6440 taki selernicowe Cnidion dubii (Cnidion dubii)

1 7110 Torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotworcza

12 7120 Torfowiska wysokie zdegradowane, zdolne do naturalnej i stymulowanej
regeneracji

13 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z
(Scheuchzerio-Caricetea nigrae)

14 7150 Obnizenia na podtozu torfowym z roslinnoscia ze zwigzku Rhynchospo-
rion

15 7210 Torfowiska nakredowe

16 7220 Zrédliska wapienne ze zbiorowiskami Cratoneurion commutati

17 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk i
mechowisk

18 91D0 Bory i lasy bagienne

19 91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albae, Popule-
tum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe)

20 91FO0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)

Zrédto: Standardowe Formularze Danych

Doliny rzeczne charakteryzuja sie zréznicowanag budowa geomorfologiczng, co
powoduje duzg zmiennosc¢ siedliskowa, zwtaszcza pod wzgledem wilgotnosci, hawet na
stosunkowo matej przestrzeni. W efekcie ksztattuja sie tam liczne siedliska 0 odmiennym
skfadzie roslinnym, w tym zaréwno te objete ochrong, jak i wiele niechronionych.
Obejmujg one obszary regularnie zalewane, bagienne oraz sezonowo nadmiernie
uwilgotnione. Ta unikalna kombinacja warunkdw sprzyja rozwojowi réznorodnych
zbiorowisk trawiastych, ktére wyrdzniaja sie bogatg i niekiedy unikalna flora. Tradycyjne,
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wielowiekowe uzytkowanie dolin réwniez utrwalito ukfady biocenotyczne o znacznym
bogactwie florystycznym. Jednoczesnie brak petnej regulacji rzek ogranicza intensywne
uzytkowanie rolnicze, co sprzyja zachowaniu naturalnosci bagien i rozlewisk. Z tego
wzgledu doliny rzeczne petnig istotng role jako ekologiczne korytarze, wspierajac
zachowanie réznorodnosci biologiczne;.

Warunki geomorfologiczne wyraznie wptywaja na réznorodnos¢ siedlisk w obrebie
doliny rzecznej. Koryto rzeki, bedace osig doliny i prowadzace masy wody, sasiaduje
z terenami podmokiymi, rozlewiskami, zastoiskiem oraz starorzeczami, ktdre zarastaja
w wyniku proceséw sukcesji. Najbardziej mokre czesci doliny obejmujg specyficzne
siedliska ksztattowane przez zmienny poziom wody i okresowo odstaniane aluwia.
Siedliska te pokrywaja rosliny wodne i wilgociolubne, przystosowane do zmian poziomu
wody i czasowego zalewania. Brzegi koryta rzek porastaja zwykle waskie pasy zakrzaczen
i drzew tegowych. W strefach przybrzeznych i nadbrzeznych zbiornikdw wodnych
przewazajg zbiorowiska z klasy Phragmitetea. Tereny regularnie zalewane przy wysokich
stanach wod pokrywaja turzycowiska i szuwary, ktdére przechodza w torfowiska niskie,
a te z kolei — w taki klasy Molinio-Arrhenatheretea o duzych walorach przyrodniczych. Sa
to siedliska okresowo zalewane lub podtapiane, a przez to stale lub czasowo wilgotne.
Na terenach bagiennych, szczegdlnie na torfowiskach przejsciowych i niskich, wystepuja
zbiorowiska roslinnosci z klasy Scheuchzerio-Caricetea nigrae”. Natomiast w miejscach
zadrzewionych o okresowo wysokim poziomie stojacej wody wystepuja bagienne lasy
olszowe Alnion glutinosae.

Doliny rzeczne, zwtaszcza w migjscach o naturalnym charakterze, porastajg nadrzeczne
lasy tegowe, ktérych rozmieszczenie odzwierciedla zasieg siedliskotworczego wptywu
wod zalewowych. Lasy te tworza charakterystyczne pasma wzdtuz rzek, stanowiac
wyrézniajacy element krajobrazu dolinnego”™.

Przeksztatcenia antropogeniczne w dolinach rzecznych doprowadzity gtéwnie do:
redukcji obszaréw lesnych na rzecz formacji nielesnych i zbiorowisk o charakterze
pionierskim, znacznego ograniczenia powierzchni zajinowanych pierwotnie przez lasy
tegowe do trudno dostepnych lub mniej przydatnych dla rolnictwa miegjsc, takich jak
waskie strefy przybrzezne oraz rejony graniczace z polami, tgkami i pastwiskami.
Siedliska bezposrednio zalezne od wody s3 szczegdlnie wrazliwe na wahania poziomu
wod powierzchniowych wystepujace np. w wyniku nieodpowiedzialnego prowadzenia
prac utrzymaniowych dotyczacych odmulania oraz gruntowych.

Naturalne doliny rzeczne s3 jednymi z najbardziej ztozonych ekosystemow,
wyrézniajacych sie wyjatkowo bogatg réznorodnoscig biologiczng. Rzeki wraz
z towarzyszacymi im procesami naturalnymi, takimi jak coroczne wylewy czy erozja
boczna koryta, zapewniajg szeroka game siedlisk, zamieszkiwanych przez réznorodne
gatunki roslin i zwierzat. Na obszarach nadrzecznych i terasach zalewowych zyje okoto
jednej czwartej wszystkich gatunkow ptakéw europejskich oraz okoto 10% europejskich

73 Kryszak A., Grynia M. 2005. Zbiorowiska trawiaste siedlisk nadmiernie uwilgotnionych w dolinach rzecznych. tgkarstwo
w Polsce (Grassland Science in Poland), 8, 97-106

74 Danielewicz W. 1993. Lasy i zadrzewienia dolin rzecznych - znaczenie gospodarcze oraz rola w ochronie srodowiska przy-
rodniczego. Zeszyty Problemowe Postepdw Nauk Polniczych
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gatunkdw ssakéw’. Zanik lub degradacja tych siedlisk stanowi zagrozenie dla wielu
gatunkow roslin i zwierzat, ktére nie nadazaja z adaptacja do szybko zmieniajacych sie
warunkdw srodowiskowych.

Wsrod ssakow silnie zwigzanych z dolinami rzecznymi wyrdzniaja sie wydra Lutra lutra
i bobr Castor fiber. Tereny podmokte dolin rzecznych sa kluczowe rowniez dla krajowej
herpetofauny: wszystkie ptazy oraz trzy gatunki gadéw wykazuja mniejsza lub wieksza
zaleznos¢ od takich siedlisk. W dolinach rzecznych znajduja sie obszary rozrodu i statego
przebywania rzadkich gatunkow, takich jak kumak nizinny Bombina bombina i traszka
grzebieniasta Triturus cristatus, a takze zagrozony wyginieciem zétw btotny Emys
orbicularis’. Rzeki i zbiorniki wodne w ich dolinach stanowia takze wazne siedliska dla
kilkunastu gatunkow ryb wymienionych w zatgczniku Il Dyrektywy Siedliskowej.

Sposrod bezkregowcow w dolinach rzecznych mozna spotkac motyle tgkowe, takie jak
czerwonczyk nieparek Lycaena dispar oraz dwa gatunki modraszkéw — nausitous
Maculinea nausithous i telejus Maculinea telejus. Obszary te sg roéwniez miejscem
wystepowania Slimakéw zwigzanych z terenami bagiennymi i torfowiskami niskimi,
a takze z szuwarami trzcinowymi, turzycowymi i mannowymi na brzegach rzek i jezior,
jak poczwardwka jajowata Vertigo moulinsiana oraz kalcyfilna poczwaréwka zwezona
Vertigo angustior. Samo koryto rzeki stanowi takze siedlisko wazki trzepli zielonej
Ophiogomphus cecilia oraz matza skojki gruboskorupowej Unio crassus, ktére czesto
petnia role kryterium przy wyznaczaniu obszaréw ochronnych?.

Siedliska w dolinach rzecznych umozliwiaja przetrwanie cennych gatunkoéw roslin wsrod
ktorych jest lipiennik Loesela Liparis loeseli, selery btotne Apium repens, a takze szereg
gatunkdw chronionych wystepujacych w rejonie torfowisk, tak i lasow.

Wsréd obszardow Sieci Natura 2000 osobne miejsce zajmuja tereny chronigce kluczowe
siedliska ptakdw wymienionych w zataczniku | Dyrektywy Ptasiej oraz gatunkdw
wedrownych, ktdre nie sg tam uwzglednione. W Polsce typowe dla dolin rzecznych ptaki
wodno-btotne, ktére gniazdujag na tych terenach, to miedzy innymi: baczek Ixobrychus
minutus, batalion Calidris pugnax, rybitwa rzeczna Sterna hirundo oraz zimorodek
Alcedo atthis. Gatunki te sg zwigzane z siedliskami naturalnych taraséw zalewowych,
gdzie znajduja sie zarastajgce zbiorniki wodne, rozlewiska, szuwary oraz taki, a takze
z naturalnym korytem rzeki.

W dolinach rzecznych wystepuja takze zarosniete zbiorniki i torfowiska, ktére stanowia
siedliska legowe dla gatunkow takich jak: fabedz krzykliwy Cygnus cygnus, rybitwa
biatowasa Chlidonias hybridus i czarna Chlidonias niger, podrdzniczek Luscinia svecica
oraz wodniczka Acrocephalus paludicola. Obszary te sg niezwykle cenne dla zachowania
réznorodnosci awifauny typowej dla ekosystemow dolin rzecznych,

Dzieki tej roznorodnosci doliny rzeczne staja sie nie tylko korytarzami ekologicznymi, ale
takze ostojami dla licznych gatunkéw o wysokiej wartosci przyrodniczej.

7> Zajac K. 2003. Obszary Natura 2000 w dolinach rzecznych. Instytut Ochrony Przyrody PAN

76 Brandt M. 2023. Fauna ptazéw i gaddw Polski - zanik i ochrona gatunkoéw i siedlisk. Kosmos Problemy Nauk Biologicz-
nych.

77 Zajac K. 2003. Obszary Natura 2000 w dolinach rzecznych. Instytut Ochrony Przyrody PAN

78 Zajac K. 2003. Obszary Natura 2000 w dolinach rzecznych. Instytut Ochrony Przyrody PAN
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Tabela 12 Wykaz gtownych gatunkow flory wystepujgcych w Obszarach Natura 2000
(bedgcych przedmiotami ochrony i/lub wymienione w Zatgczniku Il Dyrektywy Rady
92/43/EWG), dla ktérych stan wdd jest waznym czynnikiem ich ochrony i na ktére istotny
wptyw moze miec prowadzona gospodarka wodna - gatunki wystepujgce na obszarze
regionu wodnego Warty

Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska Charakter zaleznosci od wéd

1 aldrowanda pecherzyko- | Aldrovanda vesiculosa gatunek siedlisk wodnych
wata

2 haczykowiec btyszczacy | Hamatocaulis vernicosus | gatunek siedlisk wilgotnych

3 kaldesia dziewieciorni- | Caldesia parnassifolia gatunek siedlisk wodnych
kowata

4 lipiennik Loesela Liparis loeselii gatunek siedlisk wilgotnych

5 selery btotne Apium repens gatunek siedlisk wilgotnych

6 starodub takowy Angelica palustris gatunek siedlisk wilgotnych

7 warzucha polska Cochlearia polonica gatunek siedlisk wilgotnych

Zrédto: Standardowe Formularze Danych

Tabela 13 Wykaz gtownych gatunkow fauny zaleznych od wod wystepujgcych na
obszarze regionu wodnego Warty

Ssaki
1 bébr europejski Castor fiber
2 wydra Lutra lutra
Bezkregowce
1 czerwonczyk fioletek Lycaena helle
2 czerwonczyk nieparek Lycaena dispar
3 kreslinek nizinny Graphoderus bilineatus
4 modraszek nausitous Phengaris nausithous
5 modraszek telejus Phengaris teleius
6 ptywak szerokobrzegi Dytiscus latissimus
7 poczwardwka jajowata Vertigo moulinsiana
8 poczwardwka zwezona Vertigo angustior
9 skoéjka gruboskorupowa Unio crassus
10 | trzepla zielona Ophiogomphus cecilia
n zalotka wieksza Leucorrhinia pectoralis
12 zatoczek tamliwy Anisus vorticulus
Ryby i minogi
1 bolen Aspius aspius
2 gtowacz biatoptetwy Cottus gobio
3 kietb biatoptetwy Romanogobio albipinnatus
4 koza Cobitis taenia
5 koza ztotawa Sabanejewia aurata
6 tosos atlantycki Salmo salar
7 mindog Eudontomyzon spp.
8 minoég rzeczny Lampetra fluviatilis
9 mindg strumieniowy Lampetra planeri
10 minog ukrainski Eudontomyzon mariae
n piskorz Misgurnus fossilis
12 rozanka Rhodeus amarus
13 strzebla btotna Rhynchocypris percnurus
Plazy i gady
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Bombna bombina
Triturus cristatus
Emys orbicularis

1 Kumak nizinny

2 Traszka grzebieniasta
3 Z6tw blotny

Zrédto: Standardowe Formularze Danych

Tabela 14 Wykaz gtownych gatunkow ornitofauny zaleznych od wod wystepujgcych na
obszarze regionu wodnego Warty

Lp. | Kod gatunku Nazwa polska Nazwa tacinska
1 Al151 batalion Philomachus pugnax
2 A022 baczek Ixobrychus minutus
3 AO021 bak Botaurus stellaris
4 A045 bernikla biatolica Branta leucopsis
5 A145 biegus malutki Calidris minuta
6 A149 biegus zmienny Calidris alpina
7 A0GS8 bielaczek Mergus albellus
8 AQ75 bielik Haliaeetus albicilla
9 A084 btotniak tgkowy Circus pygargus
10 A081 btotniak stawowy Circus aeruginosus
n AO031 bocian biaty Ciconia ciconia
12 A030 bocian czarny Ciconia nigra
13 Al68 brodziec piskliwy Actitis hypoleucos
14 A249 brzegéwka Riparia riparia
15 A292 brzeczka Locustella luscinioides
16 AO052 cyraneczka Anas crecca
17 AO055 cyranka Anas querquedula
18 Al42 czajka Vanellus vanellus
19 A027 czapla biata Egretta alba
20 A028 czapla siwa Ardea cinerea
21 AOG] czernica Aythya fuligula
22 Al122 derkacz Crex crex
23 Al54 dubelt Gallinago media
24 A371 dziwonia Carpodacus erythrinus
25 A0G7 gagot Bucephala clangula
26 AO043 gegawa Anser anser
27 A041 ges biatoczelna Anser albifrons
28 AO41 ges biatoczelna Anser albifrons c
29 A039 ges zbozowa Anser fabalis
30 A059 gtowienka Aythya ferina
31 AO58 hetmiatka Netta rufina
32 A073 kania czarna Milvus migrans
33 AQ74 kania ruda Milvus milvus
34 Al23 kokoszka Gallinula chloropus
35 A391 kormoran zwyczajny Phalacrocorax carbo sinensis
36 AO5]1 krakwa Anas strepera
37 AT19 kropiatka Porzana porzana
38 Al62 krwawodziéb Tringa totanus
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Lp. | Kod gatunku Nazwa polska Nazwa tacinska
39 AO053 krzyzéwka Anas platyrhynchos
40 A153 kszyk Gallinago gallinago
41 A160 kulik wielki Numenius arquata
42 A038 fabedz krzykliwy Cygnus cygnus
43 AO36 fabedz niemy Cygnus olor
44 Alc6 teczak Tringa glareola
45 Al125 tyska Fulica atra
46 A459 mewa biatogtowa Larus cachinnans
47 Al76 mewa czarnogtowa Larus melanocephalus
48 A177 mewa mata Larus minutus
49 A182 mewa siwa Larus canus
50 Al84 mewa srebrzysta Larus argentatus
51 A179 mewa smieszka Larus ridibundus
52 A002 nur czarnoszyi Gavia arctica
53 A0O01 nur rdzawoszyi Gavia stellata
54 AO070 nuroges Mergus merganser
55 A048 ohar Tadorna tadorna
56 A089 orlik krzykliwy Aqguila pomarina
57 A130 ostrygojad Haematopus ostralegus
58 AO0O05 perkoz dwuczuby Podiceps cristatus
59 AO0OG6 perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena
60 A008 perkoz zausznik Podiceps nigricollis
o1 A004 perkozek Tachybaptus ruficollis
62 AO56 ptaskonos Anas clypeata
63 A060 podgorzatka Aythya nyroca
64 A272 podrézniczek Luscinia svecica
65 A336 remiz zwyczajny Remiz pendulinus
66 AO54 rozeniec Anas acuta
67 A195 rybitwa biatoczelna Sterna albifrons
68 A198 rybitwa biatoskrzydta Chlidonias leucopterus
69 A196 rybitwa biatowasa Chlidonias hybridus
70 A197 rybitwa czarna Chlidonias niger
71 A193 rybitwa zwyczajna Sterna hirundo
72 A094 rybotéw Pandion haliaetus
73 Al56 rycyk Limosa limosa
74 Al65 samotnik Tringa ochropus
75 A137 sieweczka obrozna Charadrius hiaticula
76 Al36 sieweczka rzeczna Charadrius dubius
77 Al140 siewka ztota Pluvialis apricaria
78 A222 sowa btotna Asio flammeus
79 A291 strumienidowka Locustella fluviatilis
80 A023 sSlepowron Nycticorax nycticorax
81 A290 swierszczak Locustella naevia
82 AO50 Swistun Anas penelope
83 A298 trzciniak zwyczajny Acrocephalus arundinaceus
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Lp. | Kod gatunku Nazwa polska Nazwa tacinska
84 AOG6 uhla zwyczajna Melanitta fusca

85 A323 wasatka Panurus biarmicus

86 A294 wodniczka Acrocephalus paludicola

87 AT18 wodnik Rallus aquaticus

88 A120 zielonka Porzana parva

89 A229 zimorodek Alcedo atthis

920 A127 zZuraw Grus grus

zrédto: Standardowe Formularze Danych

W  granicach form ochrony przyrody wystepujacych w RW  Warty,
w szczegolnosci w Obszarach Natura 2000 zidentyfikowano zagrozenia zwigzane
z warunkami wodnymi. W ponizszej tabeli umieszczono najwazniejsze zagrozenia dla
Obszaréw Natura 2000 w kontekscie tematyki niniejszego dokumentu.

Tabela 15 Najwazniejsze zagrozenia zidentyfikowane w Obszarach Natura 2000
w kontekscie warunkow wodnych

Lp. Kod Opis

1 B02.02 Wycinka lasu

2 B02.06 Przerzedzenie warstwy drzew

3 Jo2 Spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkdéw wodnych

4 J02.01 Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogdlnie

5 J02.01.02 | Osuszanie terendéw morskich, ujsciowych, bagiennych

6 J02.01.03 | Wypetnianie rowodw, tam, stawow, sadzawek, bagien lub torfianek

7 J02.02 Usuwanie osaddw (mutu..)

8 J02.03 Regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecz-
nych

9 J02.05 Modyfikowanie funkcjonowania woéd - ogélnie

10 | J0O2.05.05 | Niewielkie projekty hydroenergetyczne, jazy
n J02.06.01 | Pobor woéd powierzchniowych na potrzeby rolnictwa

12 J02.12 Tamy, waty, sztuczne plaze - ogdlnie
13 | J0O213 Zaniechanie gospodarki wodnej
14 | J03.01 Zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska

15 | JO3.02.01 | Zmniejszenie migracji / bariery dla migracji
16 K01.02 Zamulenie

17 K01.03 Wyschniecie

18 K02.02 Nagromadzenie materii organicznej

19 K02.03 Eutrofizacja (naturalna)

zrédto: Standardowe Formularze Danych

Korytarze ekologiczne

Pojecie korytarzy ekologicznych nie jest jednoznacznie zdefiniowane. Najogolniej
mozna przyjac, ze jest to waski pas terenu, izolowany lub potaczony innymi elementami
fitocenozy, ktéry rézni sie od otaczajgcego terenu’, przez ktéry odbywa sie przeptyw
materii - rozprzestrzenianie sie materii nieozywionej, zwierzat, nasion, roslin, itp.8°. Poza

72 Kolasinska A. 2003. Rola korytarzy ekologicznych w ochronie przyrody. Przeglad przyrodniczy, XIV, 3-4 (2003): 41-51
89 | ewandowiski W. 2015. Program Ochrony Pétnocnego Korytarza Ekologicznego. WWF Polska, Warszawa
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funkcjami ekologicznymi korytarze moga petni¢ rowniez funkcje kulturowe,
krajobrazowe, wodo- i glebochronne oraz wptywac na poprawe mikroklimatu?®.

Korytarze ekologiczne moga mie¢ pochodzenie zardwno naturalne, jak
i antropogeniczne. Sg to przewaznie pozostatosci naturalnych srodowisk (zadrzewienia
i zakrzaczenia, miedze). Czesc tworzona jest przez naturalne cieki wodne, a takze Sciezki
wydeptywane przez zwierzeta domowe. Funkcje korytarzy ekologicznych majag takze
Zzaktadane swiadomie przez cztowieka zywoptoty, pasy wiatrochronne oraz powstajace
w wyniku zaktdécen srodowiska zadrzewione szlaki komunikacyjne, czy linie wysokiego
napiecia®. Korytarze ekologiczne to takze jeziora i obszary wodno-btotne, ktére sg
przystankami np. dla ptakéw. Przykiadem gatunku, ktéry potrzebuje réznych szlakéw
migracyjnych moze byc tos, spedzajacy caty rok na obszarach o duzej lesistosci, jednak
chetniej przebywajacy w dolinach rzek i potokdw, w sasiedztwie srédlesnych tak, bagien,
bad?Z jezior®.

Korytarze ekologiczne maja znaczenie miedzynarodowe, krajowe oraz lokalne.
W ramach projektu korytarzy ekologicznych tgczacych europejska sie¢ Natura 2000
w Polsce (2011) wyrézniono te, ktére umozliwiajg potaczenia ekologiczne zaréwno w skali
krajowej, jak i miedzynarodowej. Kazdy z tych korytarzy posiada dodatkowe odnogi (tzw.
korytarze uzupetniajace), co zapewnia facznos¢ wszystkich kluczowych obszaréow
chronionych w danym regionie kraju. Ta rozwinieta sie¢ korytarzy ekologicznych
pozwala na migracje organizmaow, wspierajac rekolonizacje niektérych terendéw przez
rzadkie gatunki roslin i zwierzat. Stanowi takze droge dyspersji dla gatunkéw obceych,
szczegdlnie obcych inwazyjnych.

Najwazniejsze korytarze ekologiczne obejmuja rozlegte kompleksy lesne oraz doliny
rzeczne i same rzeki oraz mniejsze cieki, stanowigce szlaki migracyjne dla wielu
gatunkdw roslin i zwierzat. Cieki wodne i ich brzegi, a czesto cate doliny, wspieraja
przemieszczanie sie wiekszych zwierzat takich jak ptaki i ssaki. Istotne jest zachowanie
ciekéw wodnych i dolin w stanie jak najbardziej naturalnym, unikajac usuwania drzew
i krzewdw z brzegdéw srédladowych wod powierzchniowych. Brak odpowiedniej
roslinnosci na brzegu skutkuje nie tylko wzrostem biomasy w obrebie koryta, ale
i brakiem cienia koniecznego dla prawidtowego rozwoju wielu gatunkéw?“, Cieki wodne
majg ogromne znaczenie przyrodnicze, nie tylko z uwagi na zachowane w ich dolinach
cenne typy siedlisk, z wieloma zagrozonymi w Polsce gatunkami flory i fauny.
W zdominowanym przez czitowieka krajobrazie sg jedynymi liniowymi strukturami
0 pochodzeniu naturalnym, ktdére 1t3cza izolowane fragmenty srodowiska,
w szczegdlnosci fragmenty siedlisk przyrodniczych®,

Do korytarzy ekologicznych o znaczeniu lokalnym naleza w szczegdlnosci zadrzewienia
srodpolne | przydrozne, mate niezagospodarowane potoki i cieki, kanaty i rowy

81 Zareba A. Préchnicka P. 2015. Korytarze ekologiczne a prawo i polityka ekologiczna - korytarz ekologiczny Doliny Odry
jako podstawowy element systemu przyrodniczego Wroctawia.

82 https://kzg.pl/korytarze-i-bariery-ekologiczne/ (dostep: 08.11.2024)

85 Lewandowiski W. 2015. Program Ochrony Pétnocnego Korytarza Ekologicznego. WWF Polska, Warszawa

84 Zajac K. 2003. Obszary Natura 2000 w dolinach rzecznych. Instytut Ochrony Przyrody PAN

85 Adamski A., Betleja J., Swierkosz K., Wawrety R. 2007. Jak skutecznie chroni¢ przyrode dolin rzecznych? Materiaty szko-
leniowe dla uczestnikdw warsztatoéw zorganizowanych w dniach 29-30 maja 2007 przez Towarzystwo na rzecz Ziemi i
Polska Zielona Sie¢
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melioracyjne, a takze inne przestrzenie wielofunkcyjne. Niezastgpiong role
w funkcjonowaniu ekosystemow lesnych maja doliny srédlesnych strumieni, ktore
wptywaja na utrzymanie prawidtowego obiegu wody, ksztattowanie sie mikroklimatu
oraz na bogactwo gatunkowe roslin i zwierzat®®. Dzieki obecnosci tego typu korytarzy
mozliwe jest zachowanie spdjnosci sieci ekologicznej kraju.

Lokalne korytarze ekologiczne maja duze znaczenie na obszarach antropogenicznych,
gdzie w wyniku fragmentacji przestrzeni pozostaty niewielkie ptaty naturalnych siedlisk,
stanowigcych czesto ostoje dla wielu gatunkow. Korytarze ekologiczne pomiedzy
izolowanymi ptatami stanowisk gatunkéw, lasami, zadrzewieniami itd., przeciwdziataja
wycofaniu sie gatunkdw z krajobrazu oraz zapewniajg przeptyw osobnikéw miedzy
subpopulacjami, co jest niezbedne dla catej metapopulacji®.

Zalecenia zawarte w projekcie PUW uwzgledniajg dziatania o zréznicowanym wptywie
na bioréznorodnosé, zaleznym od ich lokalizacji, skali i stosowanego sprzetu. Korytarze
ekologiczne petnia kluczowa role w zachowaniu bioréznorodnosci i przeptywu genow
pomiedzy cennymi przyrodniczo obszarami, przeciwdziatajagc negatywnym skutkom
fragmentacji srodowiska naturalnego, w szczegdlnosci lasow, bagien oraz dolin
rzecznych. Ochrona tych korytarzy, poprzez m.in. usuwanie ze srédladowych waod
powierzchniowych przeszkéd wynikajacych z dziatalnosci cztowieka, jest wazna dla
zachowania i rozwoju licznych gatunkow.

Na obszarze RW Warty funkcjonuja gtéwne i krajowe korytarze ekologiczne, obejmujace
przede wszystkim koryta rzek i zwigzane z nimi siedliska hydrogeniczne, czy obszary
lesne. Na obszarze administrowanym przez RZGW w Poznaniu zlokalizowanych jest 41
korytarzy ekologicznych o znaczeniu krajowym, w tym 18 gtodwnych korytarzy
ekologicznych. W granicach wyznaczonych korytarzy znajduja sie najwieksze rzeki, takie
jak: Warta, Prosna, Obra, Ner, Wetna, Widawka oraz szereg mniejszych rzek i ciekéw
wodnych stanowigcych doptywy wiekszych rzek. W Polsce, w granicach RW Warty do
szczegdlnie waznych zachodnich korytarzy ekologicznych nalezy Dolina Srodkowej
Odry, a do korytarzy pétnocno i potudniowo-centralnych — Dolina Warty.

Sposréd wyodrebnionych korytarzy ekologicznych krajowych i miedzynarodowych trzy
to korytarze rzeczne:

e Dolina dolnej Warty- GKPNC-22C,
e Dolina Srodkowej Odry - GKZ-19,
e Dolina Warty odcinek poznanski - KPnC-22B.

8 Kurowski J., Kiedrzynski M. 2006. Walory szaty roslinnej i propozycje ochrony érédlesnych strumieni w Spalskim Parku
Krajobrazowym. Chronmy Przyrode Ojczysta (4): 56-70
87 Kolasinska A. 2003. Rola korytarzy ekologicznych w ochronie przyrody. Przeglad przyrodniczy, XIV, 3-4 (2003): 41-51
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Mapa 23 Korytarze ekologiczne w obrebie regionu wodnego Warty
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7rédto: opracowanie wtasne na podstawie MPHP10, danych GDOS (https://www.gov.pl/web/gdos/dostep-do-danych-geoprzestrzen-
nych), danych z [1laPGW (https://www.apgw.gov.pl/pl/ll-cykl-materialy-do-pobrania) oraz danych o korytarzach ekologicznych 2012
(https://gis.openforestdata.pl/layers/geonode:korytarze_ekologiczne_2012_wgs84)

3.1.10 Ludzie, w tym jakosc¢ zycia i zdrowia, dobra materialne

Obszar RZGW Poznan swoim zasiegiem obejmuje siedem wojewodztw: wielkopolskie,
todzkie, lubuskie, slaskie, opolskie, kujawsko-pomorskie, zachodniopomorskie. RZGW
Poznan zlokalizowany w obszarze dorzecza Odry, a w jego granicach wystepuje jeden
region wodny - RW Warty.

W RW Warty pod wzgledem podziatu administracyjnego, najwiekszy obszar zajmuje
wojewodztwo wielkopolskie (54,24% pow. RW), obejmujace centralng czes¢ RZGW.
Pozostate wojewddztwa znajdujace sie na obszarze RW to: tddzkie (23,81% pow. RW),
lubuskie (10,0% pow. RW), slaskie (8,45% pow. RW), opolskie (2,23% pow. RW), kujawsko-
pomorskie (0,95% pow. RW), zachodniopomorskie (0,31% pow. RW).

e TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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Ludnos¢ - stan aktualny i prognozy

Zgodnie z aktualnymi danymi GUS®, wojewddztwo wielkopolskie zajmujace najwieksza
powierzchnie RW Warty, w 2024 r. zamieszkiwato 3 487,97 tys. mieszkancoéw. Pozostate
wojewodztwa lezgce na obszarze RW zamieszkiwato odpowiednio (zgodnie z ww.
kolejnoscia) 2 362,52 tys., 975,02 tys.,, 4 320,13 tys. 936,73 tys., 1 996 tys., 1 631,78 tys.
mieszkancow. We wszystkich wojewddztwach RW Warty byto wiecej kobiet niz
mezczyzn. W przypadku wojewddztw lezacych w RW Warty wiecej oséb zamieszkiwato
miasta - w 6 z nich, natomiast wsie w przypadku 1 wojewddztwa® (Mapa 24).

W perspektywie roku 2050, zgodnie z danymi GUS®° (opracowanymi na bazie NSP 2021),
prognozuje sie wyludnienie wojewddztw lezacych na obszarze RW Warty od ok. 9%
w przypadku wojewddztwa wielkopolskiego, do ok. 18% w przypadku wojewddztwa
opolskiego. W prognozach wskazuje sie rowniez, ze w populacji bedzie wiecej kobiet niz
mezczyzn.

Gestosc zaludnienia i migracja

Gestos¢ zaludnienia wojewddztw na obszarze RW Warty w 2024 r. wynosita od 69,7
0s6b/km? w wojewddztwie lubuskim do 350,3 oséb/km? w wojewddztwie Slaskim, przy
czym w wojewddztwie wielkopolskim gestos$é zaludnienia wyniosta 116,9 osdb/km?
Wskaznik ten w regionie wykazywat znaczne zréznicowanie przestrzenne. Gestosc
zaludnienia w miastach wojewddztw w RW wynosi od 37 oséb/km? (w woj. opolskim) do
19 oséb/km? (w woj. wielkopolskim)®. Gesto$¢ zaludnienia na wsiach wojewddztw
w opisywanym RW wynosi od 68 oséb/km? (w woj. opolskim) do 207 oséb/km? (w woj.
wielkopolskim).

W 2023 r. odnotowano ujemny przyrost naturalny - zmiana liczby ludnosci na 1 000
mieszkancow we wszystkich siedmiu wojewodztwach RW.

88 https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ludnosc/ludnosc/powierzchnia-i-ludnosc-w-przekroju-terytorialnym-w-2024-
roku,7,21.html - dostep: 10.2024 r.

https://svs.stat.gov.pl/9/89/531 - dostep: 10.2024 r.

https://bdl.stat.gov.pl/bdl/dane/podgrup/temat - dostep: 10.2024 r.

https:/Mww.polskawliczbach.pl/ - dostep: 10.2024 r.

https:/warszawa.stat.gov.pl/dane-o-wojewodztwie/wojewodztwo/ - dostep: 10.2024 r.
https:/warszawa.stat.gov.pl/files/gfx/warszawa/pl/defaultstronaopisowa/936/1/2/23w_ludnosc.pdf - dostep: 10.2024 r.

89 https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ludnosc/ludnosc/powierzchnia-i-ludnosc-w-przekroju-terytorialnym-w-2024-
roku,7,21.html - dostep: 10.2024 r.

% https://bdl.stat.gov.pl/bdl/dane/podgrup/tablica - dostep: 10.2024 r.
https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ludnosc/prognoza-ludnosci/prognoza-ludnosci-na-lata-2014-2050-opracowana-
2014-r-1,5.html - dostep: 10.2024 r.

=l https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ludnosc/ludnosc/powierzchnia-i-ludnosc-w-przekroju-terytorialnym-w-2024-
roku,7,21.html - dostep: 10.2024 r.
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Mapa 24 Liczba osob w podziale na tereny wiejskie | miasta oraz gestosc zaludnienia
w 2024 r. wg wojewodztw
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Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS, https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ludnosc/ludnosc/powierzchnia-i-lud-
nosc-w-przekroju-terytorialnym-w-2024-roku,7,21.html - dostep: 10.2024 .

Zasoby pracy

Struktura demograficzna ludnosci wptywa w istotny sposéb na funkcjonowanie rynku
pracy oraz gospodarki regionu.

W kwietniu 2024 r. przecietne zatrudnienie w wojewodztwach RW Warty wynosito:

e W sektorze rolnictwa, lesnictwa, towiectwa i rybactwa - od 29,536 tys. osob
w wojewodztwie opolskim do 141,876 tys. osdb w wojewddztwie lubelskim;

e W sektorze przemystu - przetworstwo przemystowe - od 81503 tys. osob
w wojewodztwie opolskim do 366,052 tys. oséb w wojewddztwie slaskim;

e W sektorze przedsiebiorstw - od 106,5 tys. oséb w wojewddztwie opolskim do
858,351 tys. 0s6b w wojewoddztwie wielkopolskim;

e w sektorze godrnictwa i wydobywania - od 599 osd6b w wojewddztwie
zachodniopomorskim do 71,375 tys. oséb w wojewddztwie slgskim;

e W sektorze wytwarzania i zaopatrywania w energie elektryczng, gaz, pare wodna
i goragca wode - od 3,291 tys. 0s6b w wojewddztwie opolskim do 14,432 tys. osdb
w wojewodztwie slgskim.

o TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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Przeciethe miesieczne wynagrodzenie brutto w 2024 r. (dane za | pdtrocze)
w wojewddztwach RW Warty wyniosto od 7 648,60 zt w wojewddztwie kujawsko-
pomorskim do 8 380,28 zt w wojewodztwie slaskim.

Stopa bezrobocia rejestrowanego na koniec 2023 r. wyniosta od 3% w wojewodztwie
wielkopolskim do 6,9% w wojewddztwie kujawsko-pomorskim, przy czym najwiecej
bezrobotnych zarejestrowanych byto w wojewddztwie Slaskim - 62,45 tys. osdb,
a najmniej w wojewoddztwie lubuskim - 15,38 tys. osoéb.

Warunki mieszkaniowe

Liczba mieszkarn oddana do uzytkowania w wojewddztwach RW Warty wyniosta od
3296 w wojewoddztwie opolskim (przy przecietnej powierzchni mieszkania wynoszacej
82 m?) do 25684 w wojewddztwie wielkopolskim (przy przecietnej powierzchni
mieszkania wynoszacej 94,4 m?). Wskaznik powierzchni mieszkania przypadajacej na
jedna osobe® wynidst od 30,2 m? w wojewddztwie slaskim do 31,8 m? w wojewddztwie
opolskim- informacje na podstawie dostepnych danych dla 3 wojewddztw
(wielkopolskiego, slaskiego, opolskiego).

O poprawie warunkéw mieszkaniowych swiadczy takze rosngcy udziat mieszkan
wyposazonych w podstawowe instalacje techniczno-sanitarne.

Swiadczenia spoteczne

Zgodnie z danymi GUS® liczba osdb korzystajacych ze sSrodowiskowej pomocy
spotecznej w 2023 r. wyniosta od 29 091 oséb w woj. opolskim do 113 892 w wojewddztwie
wielkopolskim. Przy czym wskaznik beneficjentdw srodowiskowej pomocy spotecznej na
10 tys. ludnosci wyniést od 310 w wojewddztwie opolskim do 493 osdb w wojewddztwie
kujawsko-pomorskim.

Ochrona zdrowia

W wojewddztwach lezacych na obszarze RW Warty w 2022 r. gminy i miasta na prawach
powiatu na opieke zdrowotng na jednego mieszkanca wydaty przecietnie od 52,9 zt
w wojewoddztwie todzkim do 134 zt w wojewddztwie lubuskim (srednia w kraju 65,25 zt).

3111 Zabytki

Zabytkiem nazywamy ,hieruchomosc lub rzecz ruchoma, ich czesc¢ lub zespoty, bedace
dzietem cztowieka lub zwigzane z jego dziatalnosciag i stanowigce swiadectwo minionej
epoki badz zdarzenia, ktérych zachowanie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na
posiadanag wartos¢ historyczng, artystyczna lub naukowa”*.

Zgodnie z ustawa o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami®, zabytki dzielimy na
nieruchome, ruchome i archeologiczne.

92 Raporty o sytuacji spoteczno-gospodarczej w wojewoddztwach, 2024 r.

% https://bdl.stat.gov.pl/bdl/dane/podgrup/tablica - dostep: 10.2024 r.

%4 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami (tj. Dz.U. 2024 poz. 1292)
% |bidem
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Zabytki sg spoiwem przesztosci z terazniejszoscia i przyszioscia, dlatego ich zachowanie
i utrzymanie w jak najlepszym stanie jest tak wazne®. Zgodnie z art. 7 ustawy o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami przewiduje sie cztery formy ochrony zabytkow:

wpis do rejestru zabytkow,

uznanie za pomnik historii,

utworzenie parku kulturowego,

ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego,
decyzji o warunkach zabudowy, o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego,
linii kolejowej, 0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej i w zakresie lotniska
uzytku publicznego.

AWN

Przepisy prawa chronig wszystkie zabytki, nie tylko te, ktére sg wpisane do rejestru
zabytkow. Wiasciciele i posiadacze zabytkéw sg zobowigzani do opieki nad nimi, wedtug
zasad opisanych w ustawie, bez wzgledu na ich stan zachowania czy fakt wpisu do
urzedowych rejestrow.

Ze wzgledu na tematyke ocenianego w ramach Prognozy dokumentu i spodziewanych
mozliwych oddziatywan zaplanowanych w nim dziatan utrzymaniowych na wodach
powierzchniowych, w opisie stanu aktualnego skupiono sie na charakterystyce
zabytkow  powigzanych z siecia  hydrograficzng, stanowiacych elementy
hydrotechniczne, potozonych w dolinach rzecznych lub zlokalizowanych w sasiedztwie
wod powierzchniowych.

Istotnym problemem jest zagrozenie zwigzane z niszczeniem zabytkéw, zwitaszcza tych
potozonych w poblizu rzek i narazonych na skutki ekstremalnych zjawisk, takich jak
powodzie. Zabytkowe obiekty sg nieustannie narazone na naturalne procesy degradacji
wyhikajgce z czynnikow zewnetrznych, m.in. zanieczyszczenia powietrza, wysokiej
wilgotnosci, intensywnych opaddéw oraz duzego nastonecznienia. Utrata wartosci
i pogorszenie stanu zabytkéw wynikajg gtoéwnie z braku srodkow finansowych na ich
konserwacje, braku opieki, a takze z niewtasciwego uzytkowania. Ochronie dziedzictwa
kulturowego zagrazajga takze szkody powstajace wskutek niedostatecznego
zabezpieczenia obiektow®’. Problemy dotycza réwniez zabytkdéw zwigzanych
z gospodarka wodng, gdzie w wyniku oddziatywania niepozadanych zjawisk i zdarzen,
moze wystapi¢ koniecznos¢ rozbidrki lub modernizacji urzadzen wodnych, co moze
prowadzi¢ do obnizenia ich funkcjonalnosci i wartosci. Prace budowlane i remontowe
przy obiektach hydrotechnicznych wymagaja niejednokrotnie poszukiwania
kompromisdw w zakresie zachowania obiektéw dziedzictwa kulturowego®.

Rejestr zabytkéw

Wedtug danych z Rejestru zabytkdw, aktualnych na dzien 17.10.2024 r., w zasiegu RW
Warty, znajduje sie 8 807 zabytkdw nieruchomych, w tym ok. 1 209 znajduje sie
w bezposrednim sasiedztwie koryt rzecznych®. Do najliczniejszych grup zabytkéw

% Prawna opieka nad zabytkami — wybrane aspekty. Jacek Brudnicki, Warszawa, 2014 r.

97 Raport o stanie zachowania zabytkéw nieruchomych w Polsce. Zabytki wpisane do rejestru zabytkéw (ksiegi rejestru A
i C). Narodowy Instytut Dziedzictwa. Warszawa 2017 r.

%8 Ostateczna prognoza oddziatywania na srodowisko projektu llaPGW dla obszaru dorzecza Wisty. Warszawa 2021 r.

%% Przyjeto bufor wynoszacy 100 m od koryta rzecznego
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nieruchomych, znajdujacych sie w obszarze RW Warty nalezg budynki mieszkalne
(1267 obiektdw), koscioty (992 obiekty) i parki (869 obiektéw). Wsrdéd zabytkéow
powigzanych z gospodarka wodna, dominujaca grupa sa miyny (32 obiekty), wieze
cisnien (30 obiektéw), mosty (10 obiektdow).

Ponizej przedstawiono wykaz przyktadowych zabytkéw nieruchomych, powigzanych
z wodami powierzchniowymi lub gospodarka wodna:

¢ miyn wodny cysterski w gminie Bledzew,

Wieza Gornoslaska w Poznaniu (wieza cisnien),

kamienny most na rzece Prosnie w Kaliszu,

mityn wodny w Wiercicy,
e most $w. Rocha w Poznaniu.

W obszarze opracowania znajduje sie rowniez 799 zabytkdw archeologicznych, w tym
ok. 267 znajduje sie w bezposrednim sasiedztwie koryt rzecznych. Do najliczniejszych
grup zabytkéw archeologicznych znajdujacych sie w obszarze RW Warty naleza osady
(318 obiektow), grodziska (247 obiektow) i cmentarzyska (121 obiektdow). Wskazane
rodzaje zabytkéw stanowia réwniez najliczniejsza grupe zabytkdéw archeologicznych,
w bezposredniej bliskosci woéd powierzchniowych

Pomniki historii

Pomnik historii to jedna z form ochrony zabytkéw wymienionych w ustawie
o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami. Prezydent RP moze uznac¢ za pomnik
historii zabytek nieruchomy wpisany do rejestru lub park kulturowy o szczegdlnej
wartosci dla kultury®, Pomniki historii, oprécz znaczenia dla polskiego dziedzictwa
kulturalnego, powinny wyréznia¢ sie m.in. znaczeniem ponadregionalnym, duzymi
wartosciami historycznymi, naukowymi i artystycznymi, by¢ utrwalone w $wiadomosci
spotecznej i stanowi¢ zrédto inspiracji dla kolejnych pokoleA'™'.

Na terenie objetym niniejszym opracowaniem zlokalizowanych jest 13 obiektow
uznanych za pomniki historii, tj.:

1. Czestochowa - Jasna Goéra - zespodt klasztoru oo. Paulindw (zespdt sakralny
i sepulkralny);

2. Dobrzyca - zespo6t patacowo-parkowy (zespodt rezydencjonalny);

3. Gniezno - Katedra pw. Wniebowziecia Najswietszej Marii Panny i sw. Wojciecha
(zespot sakralny i sepulkralny);

4, Goscikowo-Paradyz - pocysterski zespdt klasztorny (zesp6t sakralny i sepulkralny);

5. Koszuty - zespodt dworsko-parkowy (zespdt rezydencjonalny);

6. Kornik - zespdt zamkowo-parkowy wraz z kosciotem parafialnym - nekropolia
wiascicieli (zespdt rezydencjonalnyy);

7. Lubin - zespdt opactwa benedyktyndw (zespdt sakralny i sepulkralny);

190 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami (tj. Dz.U. 2024 poz. 1292)
" https://nid.pl/pomniki-historii/ - dostep: 10.2024 r.
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8. todz - wielokulturowy krajobraz miasta przemystowego (uktad urbanistyczny);

9. Poznan - historyczny zespdt miasta (uktad urbanistyczny);

10. Rogalin - zespdt patacowo-parkowy z obszarem dawnego majatku ziemskiego
(zespot rezydencjonalny);

1. wyspa - Ostrow Lednicki (zabytek archeologiczny);

12. Zespdt dawnego opactwa cysterskiego w Ladzie nad Wartg (zespdt sakralny
i sepulkralny);

13. Zespot klasztorny Kongregacji Oratorium $w. Filipa Neri, Gostyn - Gtogdwko
(zespot sakralny i sepulkralny).

3.2 Stan sSrodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym
oddziatywaniem projektu PUW

Zgodnie z trescia i zakresem projektu PUW poddanego ocenie w niniejszej Prognozie,
obszarem objetym przewidywanym znaczacym oddziatywaniem wynikajacym
z wdrozenia dokumentu beda obszary powierzchniowych woéd srédlgdowych oraz
obszary zlokalizowane bezposrednio w sasiedztwie wod, w lokalizacjach gdzie zostang
faktycznie zrealizowane dziatania utrzymaniowe. Podkreslana wielokrotnie w Prognozie
warunkowos¢  zrealizowania dziatan dla  wystgpienia oddziatywan, wynika
Z uwarunkowan planowania i realizacji dziatan utrzymaniowych, ktérych faktyczne
wykonanie ma miejsce dopiero w przypadku wystgpienia potrzeby ich realizacji.
Uzaleznione jest to czesto od warunkéw atmosferycznych, wystepujacych nagtych
zjawisk tj. powdd?z, stanu technicznego ubezpieczern urzadzen wodnych i budowli
regulacyjnych. Twierdzenie to jest poparte przeprowadzonymi wynikami monitoringu
realizacji dziatan utrzymaniowych zaplanowanych w PUW opracowanym i przyjetym
w 2016 r. Analiza ta wykazata, ze sposrdd wszystkich odcinkdw ciekdw na obszarze RW
Warty, planowanych do objecia dziataniami utrzymaniowymi w PUW z 2016 r.
Zrealizowano dziatania na okoto 61% odcinkéw wod. Dodatkowo na okoto 21% odcinkow
z zaplanowanymi dziataniami, zrealizowano je w sposdb czesciowy.

Jednak w opracowanej Prognozie przyjeto podejscie ostroznosciowe, polegajace na
zatozeniu, ze wszystkie z zaplanowanych dziatan moga zostac¢ zrealizowane, a obszar
mozliwych znaczacych oddziatywan projektu PUW odpowiada obszarowi, na ktérym
zostaty zaplanowane dziatania utrzymaniowe. Stan srodowiska na tych obszarach bedzie
zgodny z informacjami przedstawionymi w opisie aktualnego stanu s$rodowiska
w rozdziale 3 niniejszej Prognozy.

Mozna natomiast wskazac¢ elementy srodowiska na ktére nalezy zwrdci¢ szczegdlng
uwage w kontekscie ich ochrony, ktére ze wzgledu na rodzaj planowanych dziatarh moga
stanowic obszary objete przewidywanym znaczacym oddziatywaniem. Niemnigj jednak
ich stan bedzie zgodny z informacjami przedstawionymi w opisie aktualnego stanu
Srodowiska w rozdziale 3 niniejszej Prognozy.

Wsréd przewidzianych w projekcie PUW dziatarh mozna wskazac te z nich, ktérych
realizacja moze stanowi¢ przyczyne znaczacych oddzialywan na srodowisko.
Szczegdtowego omodwienia mozliwych oddziatywann dokonano w innych rozdziatach
Prognozy, celowo wyznaczonych dla tych elementéw. Zgodnie z powyzszym wskazuje
sie planowane dziatania utrzymaniowe, ktére moga generowac najbardziej znaczace
oddziatywania na $rodowisko:
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e Dziatanie 1 Wykaszanie roslin z dna oraz brzegéw S$rédladowych waod
powierzchniowych;

e Dziatanie 2 Usuwanie roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie srédladowych
wod powierzchniowych;

e Dziatanie 3 Usuwanie drzew i krzewdw porastajagcych dno oraz brzegi
srodladowych wod powierzchniowych;

e Dziatanie 6 Udraznianie $rédladowych woéd powierzchniowych przez usuwanie
zatorow utrudniajacych swobodny przeptyw wdd oraz usuwanie namutdw
i rumoszu.

Planowana realizacja ww. dziatan moze spowodowac wystapienie negatywnych
oddziatywan na poszczegdlne elementy srodowiska naturalnego, jednak najbardziej
Znaczace moga by¢ oddziatywania dla réznorodnosci biologicznej, flory i fauny, obszarow
chronionych oraz zasobdw wdd powierzchniowych. Szczegdtowe analizy w tym zakresie
zostang przedstawione w rozdziale Prognozy dot. przewidywanych znaczacych
oddziatywan na srodowisko w przypadku realizacji dokumentu.

3.3 Istniejace problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji
projektu PUW, zwiaszcza dotyczgce obszaréw chronionych na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody

Przedstawiony w pierwszej czesci niniejszego rozdziatu stan poszczegdlnych elementdw

srodowiska obszaru objetego PUW na obszarze dziatania RZGW w Poznaniu wskazuje,

iz z punktu widzenia analizowanego dokumentu, do najistotniejszych problemow
ochrony srodowiska naleza te zwigzane ze stanem waod, biorgc pod uwage bezposredni
wplyw tego stanu na szeroko rozumiany stan $srodowiska przyrodniczego, szczegdlnie
jego elementéw zaleznych od wdd i w mniejszym stopniu kulturowego. Nie bez

Znaczenia s3 roéwniez zagrozenia zwigzane z klimatem i jego postepujacymi zmianami,

ktére warunkuja w duzej mierze istotne dla zycia i zdrowia zamieszkujgcych ten obszar

ludzi aspekty bezpieczenstwa szczegdlnie w  przypadku niedoboru, jak

i nadmiaru wody w ciekach.

Z tego wzgledu kluczowe problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia
realizacji projektu PUW zidentyfikowano i scharakteryzowano uwzgledniajac
wymienione elementy srodowiska.

Stan woéd

W kontekscie stanu srodowiska wodnego, zgodnie z przegladem opracowanym nha
potrzeby opracowania I1laPGW'™?, do najistotniejszych, tak na analizowanym obszarze
dziatania RZGW w Poznaniu, jak i w szerszej perspektywie, tj. calego obszaru dorzecza
Odry, naleza nastepujace zagadnienia.

Wprowadzanie zanieczyszczen do wéd

W tej grupie zagadnien wyrdzni¢ mozna zanieczyszczenia troficzne jako czynnik w duzej
mierze odpowiedzialny za degradacje wdd stojacych i ptynacych, poprzez nasilenie

192 PRZEGLAD ISTOTNYCH PROBLEMOW GOSPODARKI WODNEJ DLA OBSZAROW DORZECZY; MI; Warszawa, 2021 1.
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eutrofizacji, czyli procesu ich uzyzniania na skutek doptywu substancji biogennych. Ich
zrodtem sag gtéwnie rozproszone, ale i punktowe zrédta rolnicze oraz scieki komunalne
i bytowe. W ostatnich latach obserwowana jest co prawda poprawa jakosci wadd,
w zakresie stezenia substancji biogennych oraz innych parametrow zwigzanych
z procesem eutrofizacji. Spowodowane jest to przede wszystkim zmianami
strukturalnymi w rolnictwie i budowa nowych oczyszczalni sciekow'. Jednak badania
monitoringowe'®* wskazujg, ze mimo poprawy, regularnie stwierdza sie przekroczenia
wartosci granicznych dobrego stanu w odniesieniu do biogendéw i BZTs oraz ChZT.
Substancje biogenne dostaja sie do wod powierzchniowych ze zrédet obszarowych oraz
punktowych, z ktérych pochodzi tacznie ponad 70% tadunkow azotu i fosforu
wptywajacych do Battyku. Sg to zwigzki gtéwnie pochodzenia rolniczego oraz ze zrzutu
sciekdw (réwniez oczyszczonych). Bardzo waznym elementem wptywajacym na
stezenia substancji biogennych w wodzie sg rowniez zrédta naturalne (np. uwalnianie z
osaddw dennych), z ktérych pochodzi ponizej 20% tadunkéw trafiajagcych do Morza
Battyckiego. W tej grupie niewielki jest udziat zwigzkdéw zdeponowanych z powietrza'®.

Z nietroficznych czynnikdw odpowiedzialnych za degradacje stanu woéd wymienié
nalezy m.in. zakwaszenie, substancje toksyczne, metale ciezkie, a takze zmiany termiki
wod. Zakwaszenie ekosystemoéw wodnych spowodowane jest czesciowo zwigzkami
siarki i azotu, pochodzacymi ze spalania paliw kopalnych, a dostajacymi sie do wody
Z opadami oraz ze sptywami powierzchniowymi. Metale ciezkie w wodach
powierzchniowych pochodza z instalacji przemystowych (spalanie paliw, Scieki
przemystowe), srodkéw transportu, rolnictwa (srodki ochrony roslin) oraz ze zrédet
naturalnych.

Zmiany termiki wod nastepuja najczesciej na skutek odprowadzania woéd pochodzacych
z instalacji otwartych systemow chtodzacych elektrowni lub innych obiektow
przemystowych. Moga by¢ rowniez efektem przegradzania rzek w celu tworzenia
zbiornikéw zaporowych, w ktdérych woda stagnujac akumuluje wiecej ciepta niz
w systemach ptyngcych™®.

Wraz z postepujacym rozwojem cywilizacyjnym mamy do czynienia z nowymi rodzajami
Zanieczyszczen w wodach, do ktérych naleza m.in. substancje farmakologiczne. Wiele
z tych zwigzkdw nie jest usuwanych w istniejacych oczyszczalniach sciekdw i moze
przedostawac sie do wod. Sg to m.in. leki przeciwzapalne, hormony, srodki stosowane
w chemioterapii, antybiotyki, itp.

103 W, Rast; J.A. Thornton, Trends in eutrophication research and control, Hydrol. Process. 1996/10, s. 295-313; J. Zbierska, S.
Murat-Bfazejewska, K. Szoszkiewicz, A.E. tawniczak, Bilans biogenéw w agroekosystemach Wielkopolski w aspekcie
ochrony jakosci wod na przyktadzie zlewni Samicy Steszewskiej, Poznan 2002, s. 133; D. Absalon, M. Matysik, Changes in
water quality and runoff in the Upper Oder River Basin, Geomorphology 2007/92, s. 106-118; A. Kuzniar, A. Kowalczyk, M.
Kostuch, Long-Term Water Quality Monitoring of a Transboundary River, Pol. J. Environ. Stud. 2014/23(3), s. 1009-1015; P.
IInicki, K. Gorecki, P. Lewandowski, R. Farat, Long-term variability of total nitrogen and total phosphorus concentration and
load in the south part of the Baltic sea basin, Fresenius Environ. Bull. 2016/25/6, s. 1892-1909.

194 Wyniki badarn monitoringowych dostepne sa na stronie www.gios.gov.pl (dostep: 312.2024 r.).

%5 Sources and pathways of nutrients to the Baltic Sea HELCOM PLC-6 Baltic Sea Environment Proceedings No. 153.

1% P, Brimblecombe, Atmospheric chemistry [w:] Handbook of ecological restoration. Principles of restoration, red. M.R.
Perrow, A.J. Davy, Camridge 2002, s. 206-219; J.R. Dojlido, Chemia wdd powierzchniowych, Biatystok 1995; A. Kabata-Pen-
dias, H. Pendias, Biogeochemia pierwiastkéw sladowych, Warszawa 1999; Z. Kajak, Hydrobiologia-Limnologia. Ekosystemy
waod srédlagdowych, Warszawa 2001,
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Zmiany morfologiczne

Przeksztatcenie morfologii ciekdw w jednych czesciach systemu rzecznego powoduje
najczesciej wzrost tych presji w innych jego czesciach, a w efekcie pogorszenie stanu
ekologicznego ciekéw. Te oddziatywania wynikaja w znacznym  stopniu
Z niedostatecznej implementacji zadan renaturyzacyjnych, szczegdélnie w kontekscie
podnoszenia retencji korytowej i dolinowej za pomoca nietechnicznych metod ochrony
przeciwpowodziowej zamiast dziatar o charakterze technicznym.

Istotnym jest réwniez problem tworzenia przegréd na rzekach i budowy nowych
zbiornikdéw oraz jazéw. Co prawda skala ilosciowa realizacji tych dziatan jest mniejsza niz
wczesniej wspomnianych, jednak wptyw tego typu inwestycji na funkcjonowanie catych
systemow rzecznych moze by¢ wiekszy, szczegdlnie w przypadku budowy zbiornikdw
na gtéownych rzekach dorzeczy, stanowigcych korytarze migracji ryb, szczegdlnie w
przypadku braku zapewnienia droznosci przeptawek na tych obiektach. Zapewnienie
droznosci migracyjnej ma zasadnicze znaczenie dla osiggniecia celow srodowiskowych
wielu czesci wod, dla ktdrych jako element oceny stanu lub potencjatu ekologicznego
wskazany jest wskaznik ichtiologiczny, bazujacy na wystepowaniu dwusrodowiskowych
gatunkow ryb. Skala rozpoznania funkcjonalnosci tych obiektéw jest zdecydowanie
niewystarczajaca, przy czym brak jest dotychczas opracowania i wdrozenia metod oceny
sprawnosci przeptawek, a dostepne wyniki monitoringu tych urzadzen s3 trudne do
interpretacji i poréwnania wobec braku jednolitej metodyki.

Zmiany klimatu

Modwiagc o istotnych problemach ochrony srodowiska, nalezy zacza¢ od analizy zmian
klimatu, w kontekscie ich wptywu na istniejgce w zlewniach i regionach wodnych presje
antropogeniczne zwigzane z zagospodarowaniem wdd  powierzchniowych
i podziemnych. Skutki zmian klimatu dostrzegalne sg na poziomie dorzeczy,
regionéw wodnych oraz poszczegdlnych zlewni, w postaci zmian stanu ilosciowego
i jakosciowego wod.

Nasilajgca sie od roku 2015 susza powoduje ogromne straty w uprawach rolnych.
Wysokie temperatury powietrza, przedtuzajgce sie fale upatdéw oraz deficyt opadow na
terenie catego kraju spowodowat znaczne obnizenie poziomu wod w rzekach, a w wielu
miejscach odcinkowy zanik przeptywu wody. W regionach szczegdlnie wrazliwych na
zmiany poziomu wod gruntowych, skutki deficytu opaddéw i suszy hydrologicznej
wptynety istotnie na stan ilosciowy wod, a takze stan ekosystemow od wod zaleznych.

Na terenie kraju od lat sukcesywnie zmienia sie charakter opaddéw w poszczegdlnych
okresach roku, prowadzac do dtugich okreséw bez opaddw, przerywanych epizodami ze
Zjawiskami zwigzanymi z opadami nawalnymi. Coraz czesciej bezsniezne zimy na
nizinach staja sie przyczyna wystapienia suszy juz wczesng wiosna, ktéra jest szczegodlnie
niebezpieczna dla upraw, gdyz poczatek okresu wegetacyjnego jest kluczowy dla
rozwoju roslin. Jednoczesnie szybki wzrost temperatury powietrza w marcu i kwietniu
prowadzi do gwattownych roztopdw sniegu zalegajacego w wyzszych partiach goér, co
bywa przyczyna wystepowania podtopien i powodzi. Nastepnie bardzo sucha dalsza
czes¢ roku zagraza nie tylko uprawom rolnym, ale i wrazliwym ekosystemom
mokradtowym, torfowiskom, siedliskom chronionym i lesnym.

Wzrost wrazliwosci na zmiany klimatu danej zlewni, regionu wodnego, a tym samym
wieksze straty z nimi zwigzane, powodowane sg dodatkowo przez presje zwigzane ze
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sposobem zagospodarowania zlewni oraz sposobem uzytkowania woéd. Wylesione
zlewnie, zmeliorowane odwadniajgco taki i pola, zabudowane powierzchnie miast - to
tracona retencja wdéd opadowych i roztopowych oraz szybszy sptyw tych wdéd do ciekdw.
Opady nawalne, w takich warunkach, prowadzg do powodzi i podtopien. Brak warunkow
do infiltracji wéd deszczowych w grunt to brak zdolnosci do odbudowy zasobdw wdod
podziemnych, co jest wyzwaniem dla gospodarki wodnej, zwtaszcza w regionach
wodnych o silnie zmienionych stosunkach wodnych (tereny goérnicze, wielkie osrodki
przemystowe, aglomeracje).

Ochrona przyrody

Utrata réznorodnosci biologicznej nalezy do jednego najwiekszych zagrozen dla
ludzkosci w obecnym dziesiecioleciu, co zostato stwierdzone w Unijnej strategii na rzecz
bioréznorodnosci 2030. Elementy sSrodowiska naturalnego znikajg w szybkim tempie, co
jest efektem dziatania szeregu bezposrednich czynnikdéw, pokrywajacych sie w duzym
stopniu z opisanymi wyzej:

e zmian uzytkowania gruntdéw i wod,

¢ nadmiernej eksploatacji zasobdw, w tym zasobow wodnych,
e zmian klimatu,

e zanieczyszczenia,

e wystepowania inwazyjnych gatunkdw obcych.

Na przestrzeni ostatnich czterech dziesiecioleci liczba dzikich zwierzat w skali Swiatowej
zmniejszyta sie o 60% w wyniku dziatalnosci cztowieka. Niemal trzy czwarte obszaru
Ziemi zostaty zmienione, a pozostaty na planecie obszar naturalny nieustannie maleje'?”.

Wedtug wielu zrédet réoznorodnosé biologiczna i tym samym jakos¢ dostarczanych ustug
ekosystemowych na swiecie, jest zagrozona. Mimo podejmowanych dziatarh ochronnych
i legislacyjnych, natura wcigz zanika w szybkim tempie'®® W sSwietle ostatniego
zbiorczego sprawozdania KE powstajagcego nha podstawie sprawozdan krajowych
sktadanych na mocy dyrektyw ptasiej i siedliskowej, dziatania zwigzane z rolnictwem, tj.
porzucanie ekstensywnej gospodarki rolnej na rzecz intensyfikacji, sg najbardziej
powszechng grupag presji wplywajaca na stan siedlisk i gatunkéw w skali Unii
Europejskiej™©®.

Wyniki prowadzonego w Polsce monitoringu siedlisk przyrodniczych i gatunkoéw,
obejmujacego lata 2013-2018 pokazujg, ze sposrod monitorowanych w tym okresie
typow siedlisk przyrodniczych, procentowo najwiekszy udziat stanowig siedliska
przyrodnicze w stanie zachowania niezadowalajgcym (U1) stanowigce 43%
monitorowanych typdéw siedlisk. W regionie biogeograficznym alpejskim stan
niezadowalajacy stwierdzono na 49% monitorowanych siedlisk, 41% w regionie

197 Unijna strategia na rzecz bioréznorodnosci 2030, https:/feur-lex.europa.eu/resource.htmli?uri=cellar:a3c806a6-9ab3-
Tea-9d2d-01aa75ed71a1.0019.02/DOC_1&format=PDF (dostep: grudzien 2024)

108 Stan $rodowiska w Polsce. Raport 2022, GIOS, Biblioteka Monitoringu Srodowiska, Warszawa 2022

199 |bidem
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kontynentalnym i 25 % w regionie morskim Morza Battyckiego. Udziat siedlisk we
wiasciwym stanie ochrony (FV) wynosit ok. 20% monitoringowych typdéw - w regionie
alpejskim 32%, natomiast w regionie kontynentalnym - zaledwie 11%. Réwnoczesnie,
siedliska w stanie ztym (U2) stanowity ok. 35% wszystkich siedlisk, z tego w regionie
biogeograficznym kontynentalnym 45%, a w regionie alpejskim 17%.

W stosunku do raportu z roku 2013 w monitorowanych typach siedlisk, w regionie
alpejskim, 27 typdw siedlisk (66%) nie zmienito wartosci oceny ogdélnej stanu ochrony,
w 9 typach (22%) siedlisk nastgpito pogorszenie stanu ochrony, a w trzech (7%)
zanotowano poprawe stanu ochrony. W regionie kontynentalnym, w przypadku 38
typow (54%) siedlisk przyrodniczych nie zmienito oceny ogdlnej stanu ochrony, w 18
typach (25%) siedlisk nastapito pogorszenie stanu ochrony, a w 9 (13%) zanotowano
poprawe stanu ochrony™. Jednoczesnie, w siedliskach wodnych i zaroslowych nie
odnotowano przypadku poprawy oceny stanu ochrony siedliska przyrodniczego.
Generalnie w monitorowanych siedliskach obserwujemy trend pogarszania stanu
ochrony przejawiajacy sie zmniejszaniem udziatu siedlisk we wtasciwym stanie ochrony
i zwiekszaniem udziatu siedlisk w stanie niezadowalajacym i ztym.

Przyktadem chronionego siedliska przyrodniczego uzaleznionego od warunkéw
wodnych, dla ktérego obserwowany jest trend pogarszania jego stanu jest siedlisko 7110
Torfowiska wysokie z roslinnosciag torfotworcza (zywe). W skali regionu kontynentalnego
jedynie na 18% stanowisk siedlisko byto we wiasciwym stanie ochrony (ocena FV).
W  przypadku 43% monitorowanych ptatdow stan zachowania siedliska byt
niezadowalajacy (ocena Ul), a dla 39% stanowisk zty (ocena U2). Dla poréwnania, w
monitoringu przeprowadzonym w latach 2013-2014 dla siedliska 7110 w skali regionu
kontynentalnego, wtasciwy stan ochrony (FV) stwierdzono na 22,5% monitorowanych
ptatdw. Na 50% stanowisk stan zachowania siedliska byt niezadowalajacy (ocena Ul),
a dla 27,5% stanowisk zty (ocena U2).

W przypadku gatunkdw roslin, monitoring przyrodniczy wykonany w 2021 roku wykazat,
ze stan ochrony znaczacej liczby gatunkow roslin byt niewtasciwy. W przypadku regionu
alpejskiego  w stanie wiasciwym (FV) znajdowato sie 36,8% gatunkow,
w niezadowalajacym (U1) - 26,4%, a w ztym (U2) - 36,8%. W regionie kontynentalnym we
wiasciwym stanie ochrony (FV) znajdowato sie 187% gatunkdw, w stanie
niezadowalajacym (U1) 27,1%, a w stanie ztym (U2) az 54,2% gatunkoéw.™.

W przypadku gatunkdw zwierzat, na wiekszosci stanowisk stan ochrony gatunkoéw jest
niewtasciwy, w tym niezadowalajacy (U1) — na okoto 31% stanowisk i zty (U2) — na 46%
stanowisk. Stanowiska, gdzie stan ochrony gatunkéw okreslono jako wiasciwy (FV)
stanowig 20,35%. Udziat stanowisk z ocenami ztymi jest wiekszy w regionie
biogeograficznym kontynentalnym, a udziat stanowisk z ocenami wiasciwymi jest
wiekszy ~w  regionie  biogeograficznym  alpejskim.  Poréwnanie  wynikéw

0 Ciesla A., Mionskowski M., Muller I., Perzanowska J., Korzeniak J., Gawrys R, Kolada A, Baranska A., Bielczyriska A., Bociag
K., Fyatkowska K., Michatek M., Ochocka A., Opiota R, Pasztaleniec A., 2021. Stan ochrony siedlisk przyrodniczych w Polsce
w latach 2013-2018. Biuletyn Monitoringu Przyrody 24/4. Biblioteka Monitoringu Srodowiska GIOS, Warszawa.

M Lesnianski G.Z., Pigtek G., Szmalec T. 2022. Stan ochrony gatunkéw roélin w Polsce w roku 2021. Biuletyn Monitoringu
Przyrody 25 (2022/1): 1-136. Biblioteka Monitoringu Srodowiska GIOS, Warszawa.
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dotychczasowych etapdw monitoringu wskazuje na negatywne tendencje w stanie
ochrony wielu badanych gatunkow™.

Na terenie Polski prowadzony jest takze Monitoring Ptakow Polski (MPP), bedacy
programem koordynowanym przez GIOS i prowadzony w ramach PMS. W raporcie
z 2021 roku zawarto informacje, iz odnotowano wzrost liczebnosci 34 gatunkow ptakow
lesnych wzgledem bazowego roku 2000™. Wskaznik ten sygnalizuje jednak, ze w
ostatnich latach trend wzrostowy sie zatrzymat i ustabilizowat. Wskaznik liczebnosci
pospolitych ptakow krajobrazu rolniczego natomiast wykazuje trend spadkowy. Poprzez
ostatnie 21 lat badan odnotowano 20% spadek wskazZnika™. Jak podajg wyniki
monitoringu GIOS, az 12 gatunkdw sposréd 22 objetych monitoringiem wyraznie
zmniejszato swoja liczebnos¢ w tym okresie (w tym dla 2 gatunkéw (czajki i rycyka)
spadek jest silny), przy czym zgodnie z danymi z 2023 roku trendem spadkowym w ciggu
24 lat realizacji MPPL charakteryzuje sie 39 gatunkéw ptakéw™. Potwierdza to fakt, ze
ptaki zwigzane z terenami krajobrazu rolniczego znajduja sie od dtuzszego czasu
w niekorzystnej i pogarszajacej sie sytuacji.

Dodatkowo, MPP uwzglednia rowniez obserwacje ptakow mokradet (MPM). Wskaznik
Z tych obserwacji wskazuje pogarszajgce sie trendy w liczebnosci ptakdéw obszarow
podmokiych. W latach 2018-2020 wskaznik wykazywat ciggly spadek wartosci,
a przecietny gatunek z tej grupy byt o ok. 20% mniej liczny niz dekade wczesniej"e. Wsréd
gatunkdw o sprecyzowanych trendach liczebnosci od poczatku programu do roku 2023
zanotowano istotne spadki liczebnosci 19 gatunkéw'. Ptaki terendw podmoktych sg na
poczatku obecnego stulecia wskazywane jako grupa jeszcze silniej zagrozona niz ptaki
krajobrazu rolniczego™. Jak wskazujag autorzy Czerwonej listy ptakéw Polski (Wilk i in.
2020): ,Skuteczna ochrona tej grupy ptakéw nie jest mozliwa bez gruntownej
przebudowy priorytetow krajowej gospodarki wodnej. Nie da sie chroni¢ ptakow
mokradtowych, ale takze szerokiej grupy innych organizmdéw zajmujacych takie
siedliska, bez odejscia od paradygmatu, zgodnie z ktdrym naturalnie ksztattowany rezim
hydrologiczny rzek wymaga przebudowy w celu ,wyréwnania przeptywow", a regularne
zalewy dolin rzecznych s3 postrzegane jako kleska, a nie jako immanentna cecha
ekosystemow rzecznych”.

Rzeki i ich doliny zaliczajg sie do ekosystemdw charakteryzujacych sie najwieksza
réznorodnoscig biologiczng. Jednoczesnie nalezg do najbardziej zdegradowanych
Srodowisk przyrodniczych™. Degradacja ta wynika z szeregu czynnikdw, takich jak
wykorzystywanie rzek jako odbiornikow sciekéw, regulacja koryt, ograniczanie terenéw
zalewowych, budowa zapdr i innych budowli pietrzacych wode, a takze intensywna

2 Makomaska-Juchiewicz M., Krél W., Bonk M., Cierlik G.2022. Monitoring gatunkdéw zwierzat w Polsce w latach 2020-2021.
Biuletyn Monitoringu Przyrody 26 (2022/2). Biblioteka Monitoringu Srodowiska GIOS, Warszawa.

" Wardecki t., Chodkiewicz T., Beuch S., Smyk B., Sikora A., Neubauer G., Meissner W., Marchowski D., Wylegata P., Chyla-
recki P. 2021. Monitoring Ptakéw Polski w latach 2018-2021. Biuletyn Monitoringu Przyrody 22: 1-80.

4 |bidem

S https://monitoringptakow.gios.gov.pl/ptaki-pospolite.html

6 Wardecki t., Chodkiewicz T, Beuch S., Smyk B, Sikora A., Neubauer G., Meissner W., Marchowski D., Wylegata P., Chyla-
recki P. 2021. Monitoring Ptakéw Polski w latach 2018-2021. Biuletyn Monitoringu Przyrody 22: 1-80.

"7 https://monitoringptakow.gios.gov.pl/ptaki-mokradel.html

8 Wardecki t.., Chodkiewicz T, Beuch S., Smyk B., Sikora A, Neubauer G., Meissner W., Marchowski D., Wylegata P., Chyla-
recki P. 2021. Monitoring Ptakéw Polski w latach 2018-2021. Biuletyn Monitoringu Przyrody 22: 1-80.

" Nawrocki P. 2016. Nierozwigzywalne problemy ochrony rzek? Infos.nr 12 (216) Biuro Analiz Sejmowych.
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eksploatacja zasobdéw, w tym nadmierne potowy ryb. Odtworzenie dobrego stanu
Srodowiska, w tym ekosystemow wodnych, jest kluczowe zaréwno dla zrownowazonego
rozwoju, jak i zaspokojenia ludzkich potrzeb. W zwiazku z tym, poprawa stanu
hydromorfologicznego rzek, jezior i wybrzeza Morza Battyckiego oraz ciggtosci
ekologicznej ciekdw wodnych staje sie priorytetem. KPRWP wskazuje, ze niemal
wszystkie JCWP w Polsce wymagaja dziatann renaturyzacyjnych o réznym zakresie
intensywnosci. Renaturyzacja nie tylko wspiera bioréznorodnosé, ale takze
przeciwdziata skutkom zmian klimatycznych, takim jak susze czy powodzie. Przyktady
dziatan renaturyzacyjnych obejmuja odtwarzanie terendéw zalewowych, renaturyzacje
koryt rzek, czy eliminacje przeszkdd blokujacych migracje gatunkdw wodnych.

Problematyka dotyczaca stanu wod jak i rowniez zmiany klimatyczne majg Scisty
zZwigzek z gatunkami, siedliskami, a w tym catymi ekosystemami zaleznymi od waod.
Zmiany w obrebie ciekdw wodnych skutkujgace zmniejszeniem populacji jednego
gatunku wywotujg kaskade troficzng, co moze doprowadzi¢ do zachwiania,
a w konsekwencji do degradacji catego ekosystemu. Kazda zmiana warunkéw wodnych
zmienia caty uktad czynnikéw ekologicznych, przyspieszajac proces murszenia, nasilajac
mineralizacje gleb organicznych | prowadzac do wyksztatcenia zbiorowisk
charakterystycznych dla siedlisk srednio-wilgotnych i suchych'?. Obecnie, az 51% siedlisk
zwigzanych z mokradtami znajduje sie w niekorzystnym lub ztym stanie, a stan ten
w gtdwnej mierze jest spowodowany przez zmiany w systemie hydrologicznym
w wyniku dziatalnosci cztowieka'?. Jednoczesdnie takze postepujace zmiany klimatyczne
(wynikiem ktoérych jest proces stepowienia kraju) doprowadzaja do przesuszenia
terendw podmokiych oraz wysychania ptytkich zbiornikéw.

Do najwazniejszych stwierdzonych negatywnych oddziatywarn mozna zaliczy¢:
odwodnienia, fragmentacja, regulacje, usuwanie osaddw, eutrofizacja i zanieczyszczenia.
Ze wzgledu na szereg problemdw ochrony srodowiska dotyczacych réznorodnosci
biologicznej w kontekscie warunkdw wodnych, przytoczono najistotniejsze zagadnienia.

Odwadnianie i osuszanie

Odwadnianie terenéw podmoktych i bagiennych nalezy do najczestszych przyczyn ich
degradacji. Nadmierne odwodnienie terenéw podmoktych oraz melioracje
doprowadzity do degradacji wielu ekosystemoéw torfowiskowych i btotnych oraz
wyraznie zmniejszyty rozmaitos¢ siedlisk i ostabity ich funkcje bariery ochronnej dla
wod™?4,

Wystepowanie terendw bagiennych, a w szczegdlnosci torfowisk jest niezwykle wazne
dla réznorodnosci biologicznej, a takze dla regulacji zmian klimatycznych. Odgrywaja

20 pawlaczyk P. (red.), Biedron |, Brzoska P. Dondajewska-Pielka R., Furdyna A., Gotdyn R., Grygoruk M., Grzeskowiak A.,
Horska-Schwarz S, Jusik Sz., Ktosek K., Krzyminski W,, Ligieza J., tapuszek M., Okrasiriski K., Przesmycki M., Popek Z., Szat-
kiewicz E., Suska K., Zak J. 2020. Podrecznik dobrych praktyk renaturyzacji wod powierzchniowych. Oprac. w ramach
przedsiewziecia ,Opracowanie krajowego programu renaturyzacji wod powierzchniowych”. Panstwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie, Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej, Warszawa.

21 lbidem

22 Kryszak A., Grynia M. 2005. Zbiorowiska trawiaste siedlisk nadmiernie uwilgotnionych w dolinach rzecznych. takarstwo
w Polsce (Grassland Science in Poland), 8, 97-106

23 hitps://bagna.pl/zglebiaj-wiedze/uslugi-ekosystemowe-rzek

24 Radwan S., Ptaska W., Mieczan T. 2004. Roznorodnos¢ biologiczna srodowisk wodnych i podmoktych na obszarach wiej-
skich. WODA-SRODOWISKO-OBSZARY WIEJSKIE 2004:t. 4 z. 2a (11). s. 277-294
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istotna role w krazeniu i magazynowaniu wegla oraz retencji i lgdowego obiegu wody.
Zywe torfowiska pochtaniajg gazy cieplarniane, zwykle na poziomie ok. 0,5 ton
rownowaznika COz/ha/rok™?. Tereny bagienne w przesztosci byty intensywnie osuszane
na potrzeby rolnictwa i gospodarki lesnej. Szacuje sie, ze w Polsce osuszono ok. 85%
bagien'™®. Poprzez tworzenie rowdw melioracyjnych i odwadniania terendw, uruchamia
sie proces murszenia torfow, co powoduje nadmierne przesuszenie gleby w okresach
suszy. Przesuszone torfowiska emitujg ogromne ilosci CO, - rocznie od kilku do
kilkunastu ton CO,/ha/rok, a przesuszona natorfowa tgka nawet 20-30 ton CO./ha/rok™.
Jednoczesnie, wraz z osuszaniem terendw bagiennych dochodzi do zaniku gatunkéw
roslin oraz zwierzat z nimi zwigzanych. Ochrona torfowisk ma istotne znaczenie dla
mitygacji zmian klimatycznych.

Szczegolnie zagrozone dziatalnoscia cztowieka sa takze siedliska tegowe. Wiekszos¢
Z zagrozen antropogenicznych zwigzana jest z melioracjami, a takze z ochrona
przeciwpowodziowa.

Obnizajacy sie poziom wod gruntowych, a takze zmniejszajacy sie zasieg wylewow
wiosennych przyczynia sie do przesuszenia gérnych warstw gleby, zubozenia w sktadniki
pokarmowe, a w konsekwencji do zmian w sktadzie florystycznym zbiorowisk
trawiastych'®

Eutrofizacja wéd

W wyniku dostawania sie do wod powierzchniowych zwigzkow biogennych dochodzi do
niekontrolowanego wzrostu glondw i zwiekszenia ilosci biomasy w ciekach i zbiornikach
wodnych. Mikroograghizmy rozktadajgace biomase zuzywajg nadmierne ilosci tlenu
przez co zmniejsza sie jego ilos¢ w srodowisku wodnym. W konsekwencji
bioréznorodnos¢ ulega zmniejszeniu, z zeutrofizowanych wod ustepujg gatunki
tlenolubnych stenobiontéw oraz rosliny wrazliwe na zacienienie. Nadmierna
i przyspieszona eutrofizacja prowadzi do eliminacji gatunkdw kluczowych dla struktur
biocenotycznych.

Rowniez zanieczyszczenia organiczne wod podziemnych prowadza do ich odtlenienia.
Ma to duze znaczenie w przypadku siedliska przyrodniczego 3260 Nizinne i podgérskie
rzeki ze zbiorowiskami wiosienicznikéw. W konsekwencji odtlenienia dochodzi do
Zahamowania rozwoju korzeni i zamierania peddw roslin jesienia. Wysoka trofia wody
przy ograniczonym przeptywie prowadzi do nadmiernego zarastania koryta rzeki przez

25 pawlaczyk P. (red.), Biedron |, Brzoska P. Dondajewska-Pielka R., Furdyna A., Gotdyn R.,, Grygoruk M., Grzeskowiak A.,
Horska-Schwarz S., Jusik Sz., Ktosek K., Krzyminski W., Ligieza J., tapuszek M., Okrasirski K., Przesmycki M., Popek Z., Szat-
kiewicz E., Suska K., Zak J. 2020. Podrecznik dobrych praktyk renaturyzacji wod powierzchniowych. Oprac. w ramach
przedsiewziecia ,Opracowanie krajowego programu renaturyzacji wod powierzchniowych”. Panstwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie, Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej, Warszawa.
26https://naukaoklimacie.pl/aktualnosci/bagna-a-klimat-wysuszone-torfowiska-na-swiecie-emituja-2-mld-ton-co-2-rocz-
nie

27 pawlaczyk P. (red.), Biedron |, Brzoska P. Dondajewska-Pielka R., Furdyna A., Gotdyn R., Grygoruk M., Grzeskowiak A.,
Horska-Schwarz S, Jusik Sz., Ktosek K., Krzyminski W,, Ligieza J., tapuszek M., Okrasinski K., Przesmycki M., Popek Z., Szat-
kiewicz E., Suska K., Zak J. 2020. Podrecznik dobrych praktyk renaturyzacji wod powierzchniowych. Oprac. w ramach
przedsiewziecia ,Opracowanie krajowego programu renaturyzacji wod powierzchniowych”. Panstwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie, Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej, Warszawa.

128 Kryszak A., Grynia M. 2005. Zbiorowiska trawiaste siedlisk nadmiernie uwilgotnionych w dolinach rzecznych. tgkarstwo
w Polsce (Grassland Science in Poland), 8, 97-106
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ptaty roslin, w konsekwencji do ograniczenia dostepnej przestrzeni i bazy pokarmowej

dla ryb reofilnych oraz powstawania szkodliwych dla nich nocnych deficytow
tlenowych™°.

Prace utrzymaniowe na rzekach

Prace utrzymaniowe na rzekach, takie jak usuwanie osadoéw z dna, koszenie roslinnosci,
wycinanie drzew, maja istotny wptyw na przyrodnicze siedliska i gatunki zamieszkujace
ekosystemy rzeczne.

Prace tego typu moga wykazywac szereg negatywnych oddziatywan na ekosystemy
wystepujace w dolinie rzecznej oraz korycie. Do najwaznigjszych z nich naleza:

e Degradacja siedlisk: Czeste prace utrzymaniowe przyczyniajg sie do niszczenia
réznorodnych siedlisk w korytach rzek, takich jak osady piaszczyste, zwirowe
odsypy brzegowe, czy strefy buforowe, co prowadzi do pogorszenia stanu
ekologicznego ciekoéw;

e Zanik réznorodnosci biologicznej: Usuwanie roslinnosci brzegowej i martwego
drewna eliminuje mikrohabitaty wazne dla wielu gatunkéw, w tym ryb, ptakéw
oraz makrobezkregowcow bentosowych;

e  Wptyw na gatunki wedrowne: Usuwanie przeszkéd naturalnych moze zaburzac
warunki migracji gatunkéw wodnych, zwitaszcza ryb wedrownych, co negatywnie
wptywa na ich populacje;

e Utatwienie odptywu woéd: Dziatania te redukuja naturalna retencje dolinowa, co
zwieksza ryzyko powodzi w dolnym biegu rzeki, pogarszajac bezpieczenstwo
przeciwpowodziowe.

Majac na wzgledzie powyzsze, a szczegdlnie ostatnie z opisanych zagrozen, podczas
opracowania projektu PUW na obszarze dziatania RZGW w Poznaniu szczegdlnie duza
wage przytozono do analizy i oceny potencjalnych oddziatywarn na poszczegdline
elementy srodowiska, w tym szczegdlnie na réznorodnos¢ biologiczng i obszary
chronione.

Efektemn tego jest szereg obligatoryjnych i fakultatywnych uwarunkowan oraz
ograniczen prowadzenia prac utrzymaniowych wynikajacych z PUW, w szczegdlnosci w
obrebie obszarow podlegajacych ochronie. Szczegdty w tym zakresie przedstawiono w
nastepnych rozdziatach Prognozy.
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4 PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO W PRZYPADKU
REALIZACJI PUW, W TYM ODDZIALYWANIA BEZPOSREDNIE, POSREDNIE,
WTORNE, SKUMULOWANE, STALE, CHWILOWE, KROTKO-, SREDNIO-,
DLUGOTERMINOWE, POZYTYWNE, NEGATYWNE

4.1 Wplyw na powierzchnie ziemi i gleby

Nieracjonalna dziatalnos¢ rolnicza, deforestacja, coraz wieksze uprzemystowienie oraz
urbanizacja prowadzg do postepujacej degradacji powierzchni ziemi, zanieczyszczenia
gruntéw oraz utraty waznych funkcji tego nieodnawialnego zasobu. W swietle
powyzszych tendencji szczegodlnie istotne jest Swiadome korzystanie z powierzchni
ziemi oraz planowanie i wdrazanie dziatan w taki sposéb, aby zminimalizowac ich
potencjalne negatywne oddziatywania na ten komponent srodowiska na wszystkich
etapach realizacji.

Dziatanie 1 Wykaszanie roslin z dna oraz brzegéow srédladowych wéd
powierzchniowych

Wykaszanie roslin z dna oraz brzegdw srédlgdowych wod powierzchniowych nie bedzie
wptywato na zmiane uksztattowania terenu lub jakos¢ gleb. Wykaszanie nie bedzie miato
rowniez wptywu na utrate statecznos¢ skarp rzecznych w tym, w szczegdlnosci na
terenach osuwiskowych lub zagrozonych ruchami masowymi.

Dziatanie 2 Usuwanie roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie srédladowych
woéd powierzchniowych

Usuwanie roslin  ptywajacych i korzenigcych sie w dnie srdodladowych wdd
powierzchniowych nie bedzie wptywato na zmiane uksztattowania terenu lub jakos¢
gleb. Usuniecie roslin nie bedzie miato réowniez wptywu na utrate statecznosc¢ skarp
rzecznych w tym, w szczegdélnosci na terenach osuwiskowych lub zagrozonych ruchami
masowymi.

Dziatanie 3 Usuwanie drzew i krzewéw porastajacych dno oraz brzegi srédlagdowych
wéd powierzchniowych

Usuwanie drzew i krzewdw porastajagcych dno oraz brzegi sroédladowych woéd
powierzchniowych nie bedzie w sposdb bezposredni wplywato na zmiane
uksztattowania terenu lub jakosc¢ gleb. Natomiast usuniecie drzew i krzewow z brzegow
srodladowych wod powierzchniowych moze by¢ przyczyna utraty statecznosci skarp,
stanowigcych brzegi wdéd, a tym samym posrednio wptynaé na ryzyko zmiany
uksztattowania terenu. Pozbawianie stokdw naturalnej okrywy roslinnej w tym, w
szczegdlnosci na terenach osuwisk oraz na terenach zagrozonych ruchami masowymi,
moze doprowadzi¢ do osuniecia sie mas ziemnych. W miejscach szczegdlnie
narazonych na zjawiska zwigzane z ruchami masowymi nalezy dziatanie prowadzi¢
poprzez czesciowe usuwanie drzew lub krzewow przy zachowaniu uktadu korzeniowego
stabilizujacego skarpe.

Dziatanie 4 Usuwanie ze s$rédladowych wéd powierzchniowych przeszkéd
naturalnych oraz wynikajacych z dziatalnosci cztowieka

Usuwanie ze srdédlagdowych wdod powierzchniowych przeszkod naturalnych polegajace
na pozbywaniu sie obumartego drewna (rumosz drzewny) z koryta cieku lub elementéw
skalnych, nie bedzie wpiywato na zmiane uksztattowania terenu lub jakos¢ gleb.
W przypadku usuniecia powalonych drzew posiadajacych system korzeniowy,

S TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod



PLANY B Paistwowe
\ UTRZYMANIA W Gospodarstwo Wodne

W é D Wody Polskie

oddziatywanie moze byc¢ zblizone jak w przypadku dziatania 3. W takich sytuacjach
nalezy zweryfikowaé¢ mozliwos¢é powstawania ruchdw masowych i dostosowacé do tego
zakres prac.

Dziatanie 5 Zasypywanie wyrw w brzegach i dnie s$rédladowych wéd
powierzchniowych oraz ich zabudowe biologicznag

Zasypywanie wyrw w brzegach i dnie srédladowych wod powierzchniowych oraz ich
zabudowa biologiczna nie bedzie wplywato negatywnie na zmiane uksztattowania
terenu lub jakos¢ gleb. Efektem likwidacji wyrw bedzie bowiem przywrdcenie jego
pierwotnej formy. Ponadto, zasypanie wyrw i wzmochnienie w tym miejscu skarp/zboczy
bedzie ograniczato dalszy postep osuwania sie terenu i zwiekszania sie obszaru
powstatego osuwiska.

Dziatanie 6 Udraznianie srédladowych wéd powierzchniowych przez usuwanie
zatorow utrudniajacych swobodny przeptyw wéd oraz usuwanie namutow
i rumoszu

Udraznianie srodladowych woéd  powierzchniowych przez usuwanie zatordw
utrudniajacych swobodny przeptyw wod oraz usuwanie namutdw i rumoszu, nie bedzie
W znaczacy sposob wptywato na zmiane uksztattowania terenu. Ewentualnie, w
zaleznosci od sposobu postepowania z usunietym namutem i rumoszem oraz ich ilosci,
na brzegach wdd, w obrebie ktérych beda prowadzone dziatania moga powstawac
nasypy stanowigce nieznaczna zmiane w uksztattowaniu terenu. Dziatanie w zaleznosci
od sposobu gospodarowania usunietym namutem lub rumoszem moze przyczynic sie
do degradacji gleb w obszarze, na ktérym bedzie ewentualnie sktadowany (uwalnianie
substancji szkodliwych skumulowanych w deponowanym materiale). Przy usuwaniu
namutdéw i rumoszu prace powinny by¢ prowadzone w taki sposéb, by nie podcinac
istniejacych skarp w obszarach osuwiskowych lub zagrozonych ruchami masowymi.

Dziatanie 7a i 7b Remont lub konserwacja stanowiacych wiasnos¢ wiasciciela wéd
ubezpieczen w obrebie urzadzen wodnych lub budowli regulacyjnych

Remont lub konserwacja stanowigcych wiasnos¢é wiasciciela wdod ubezpieczen
w obrebie urzadzen wodnych lub budowli regulacyjnych, nie bedzie wptywato na
zmiane uksztattowania terenu lub jakos¢ gleb. Dziatania te nie beda miaty réwniez
wptywu na utrate statecznosc¢ skarp rzecznych w tym, w szczegdlnosci na terenach
osuwiskowych lub terenach zagrozonych ruchami masowymi. Remonty budowli
regulacyjnych, w przypadku prac w zakresie ubezpieczenia budowli przyczynia sie do
wzrostu statecznosci skarp koryt i czaszy jezior czy zbiornikdw.

Dziatlanie 8 Rozbiérka lub modyfikacja tam bobrowych oraz zasypywanie nor
bobréw lub nor innych zwierzat w brzegach srédladowych wéd powierzchniowych

Rozbidrka lub modyfikacja tam bobrowych oraz zasypywanie nor bobréw lub nor innych
zwierzat, nie bedzie wplywato na zmiane uksztattowania terenu lub jakos¢ gleb.
Likwidowanie nor bedzie miato natomiast znaczenie dla poprawy statecznosci skarp
koryt ciekéw i czaszy jezior czy zbiornikdbw w tym, w szczegdlnosci na terenach
osuwiskowych lub zagrozonych ruchami masowymi.
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4.2 Wplyw na wody powierzchniowe

Rozwazajac mozliwe oddziatywania rodzajow prac utrzymaniowych nalezy wskazac, ze
zgodnie z zapisami ustawy PW dziatania utrzymaniowe sg poddawane ocenie wpltywu
na cele srodowiskowe w ramach obowigzku wynikajacego z:

e art. 187: ,Przy (..) utrzymywaniu urzadzernn wodnych nalezy kierowac sie (..),
koniecznoscig osiggniecia dobrego stanu wdd i charakterystycznych dla nich
biocenoz, koniecznoscig osiagniecia celéw srodowiskowych (...)";

e art. 226 ust. 1. ,Wiasciciel wod utrzymuje wody z uwzglednieniem koniecznosci
osiggniecia celéw srodowiskowych (...)";

e art. 327 ust. 2 PUW opracowuje sie z uwzglednieniem:

a) koniecznosci osiggniecia celow srodowiskowych, o ktdérych mowa w art.
56, art. 57, art. 59 i art. 61, oraz celdw ochrony waod,;

b) przestanek dopuszczalnosci nieosiggniecia dobrego stanu
ekologicznego oraz niezapobiezenia pogorszeniu stanu ekologicznego
oraz dobrego potencjatu ekologicznego, o ktérych mowa w art. 66.

Wynika z tego, ze w ramach PUW nalezy zaplanowa¢ dziatania utrzymaniowe nie
kolidujgce z celami srodowiskowymi. Moga by¢ rowniez realizowane dziatania, ktére
spetniajg uwarunkowania przestanek dopuszczalnosci nieosiggniecia dobrego stanu
ekologicznego oraz niezapobiezenia pogorszeniu stanu ekologicznego oraz dobrego
potencjatu ekologicznego, o ktérych mowa w art. 66.

Mozliwe oddziatywania rodzajow prac utrzymaniowych zaleza od stopnia ingerencji
w Srodowisko zwigzanej z zakresem prowadzonych prac.

Dziatania zwigzane z usuwaniem roslinnosci z brzegéw i dna ciekdw takie jak:
e wykaszanie roslin z dna oraz brzegow srédlagdowych woéd powierzchniowych,

e usuwanie roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie srédladowych wadd
powierzchniowych,

e usuwanie drzew i krzewdw porastajgcych dno oraz brzegi srédlgdowych waod
powierzchniowych,

wptywaja m.in. na funkcjonowanie stref buforowych, ktérych korzystne dziatanie
zZwigzane jest z ograniczaniem fadunkdéw biogendw i zawiesin sptywajacych do waod.
Koszenie powtarzane wielokrotnie, zmienia charakter roslinnosci brzegéw i wptywa na
skfad gatunkowy. Usuwanie roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie srédladowych
wod powierzchniowych realizowane jest poprzez tzw. hakowanie dna. Dziatanie to
skutkuje wzruszeniemm osaddw dennych, zmetnieniem wody i uruchomieniem
zgromadzonych w osadach biogendéw. Usuwanie drzew z brzegdw zmienia warunki
temperatury i natlenienia wéd poprzez zmiane zacienienia koryta.

Koszenie roslinnosci moze mie¢ jednak rowniez pozytywny wplyw, zwigzany
Z usuwaniem inwazyjnych gatunkéw obcych. Usuwanie roslin ptywajacych zmniejsza
opory przeptywow korytowych. Powoduje to lokalne utatwienie sptywu i obnizenie stanu
wody. Usuwanie drzew zmniejsza prawdopodobienstwo powstawania zatoréw na
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skutek ich powalenia, np. podczas przeptywow ponadkorytowych, czy innych zjawisk
ekstremalnych.

Dziatania zwigzane z:

e usuwahiem ze srodlagdowych wod powierzchniowych przeszkéd naturalnych oraz
wyhikajacych z dziatalnosci cztowieka,

e udraznianiem s$rédladowych woéd powierzchniowych przez usuwanie zatordow
utrudniajgcych swobodny przeptyw wod oraz usuwanie namutéw i rumoszu,

e rozbidrka lub modyfikacja tam bobrowych oraz zasypywanie nor bobréow
w brzegach srdodladowych waéd powierzchniowych,

Z reguty powigzane sa z usuwaniem z ciekow elementoéw, ktdrych wystepowanie w danej
chwili nie jest pozadane.

Usuwanie przeszkdd antropogenicznych ma charakter prosrodowiskowy, zwigzany
gtdwnie z usuwaniem odpaddéw. Jednak naturalny rumosz drzewny wptywa na
zroznicowanie siedlisk w cieku, a martwe drzewa w rzece stanowig np. schronienie dla
ryb. W zwigzku z tym, mimo koniecznosci jego usuwania w przypadku zagrozenia
powstawania zatoréw, rumosz jako element zwiekszajacy réznorodnosc¢ siedlisk jest
pozadany. Oddziatywanie prac zwigzanych z usuwaniem tam bobrowych dla
ekosystemow wodnych moze by¢ zarébwno negatywne - ograniczenie retencji i
zréznicowania siedlisk, jak i pozytywne - przywrécenie przeptywu w ciekach
zatamowanych przez bobry.

Dziatania dotyczace zabudowy biologicznej/zasypywania wyrw w brzegach i dnie
srodladowych wod powierzchniowych, maja na celu odtworzenie stanu poprzedniego.
Samo powstawanie wyrw zwigzane jest zazwyczaj z wystepowaniem niepozadanych
Zjawisk atmosferycznych. Przyczyna ich powstawania moga by¢ zaréwno dtugotrwate
powodzie i podniesione stany wody, jak i nagte ulewy, powodujace krotkotrwate
intensywne wezbrania i przeptywy o znacznych predkosciach. Odtwarzanie stanu
brzegdéw i dna ciekdw pomimo, ze stanowi dziatanie mato inwazyjne w istniejace koryto,
natomiast likwiduje podciecia i obrywy brzegowe majgce duze znaczenie dla
réznorodnosci biologicznej. Powstate wyrwy w zwigzku z brakiem stabilnosci ulegaja
dalszej degradacji, ale stanowig tym samym dostawe materiatu (rumoszu skalhego,
piasku) do koryta rzecznego.

Dziatania polegajace na odmulaniu i usuwaniu rumoszu z rzek i potokéw maja na celu
gtéwnie usuwanie zatorow w postaci powstatych miejscowych/punktowych odsypisk
w wyniku naniesienia materiatu, zaréwno namutéw i rumoszu. Dziatanie w przypadku
usuwania rumoszu zazwyczaj dotyczy, punktowych lokalizacji, w ktérych w wyniku
nagtych zdarzen powodziowych nastgpito przetamowanie przeptywu. W przypadku
odmulania, odcinki wod powierzchniowy, dla ktérych planuje sie takie dziatania sa
zazwyczaj dituzsze. Dla takich dziatan ustawodawca przewidziat dodatkowa analize
wptywu na cele srodowiskowe, ktdérg wykonuje sie w ramach oceny wodnoprawnej.
Zakres inwestycji lub dziatarn wymagajacych oceny wodnoprawnej okresla art. 425
ustawy PW, ktéry wskazuje, ze uzyskanie oceny wodnoprawnej jest wymagane dla
inwestycji lub dziatan mogacych wptyna¢ na mozliwos¢ osiggniecia celéw
srodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 oraz w art. 61. Artykut ten
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wymienia dziatania, o ktérych mowa w art. 227 ust. 3, czyli dziatania w zakresie
utrzymania wod. Uszczegdtowieniem zapisdw art. 425 jest Rozporzadzenie Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej w sprawie rodzajéw inwestycji i dziatan, ktére
wymagaja uzyskania oceny wodnoprawnej z dnia 27 sierpnia 2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz.
1752). W rozporzadzeniu wskazano, ze oceny wodnoprawnej wymaga sie dla dziatan,
o ktérych mowa w art. 227 ust. 3 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne - usuwanie
namutdw i rumoszu w ramach udrazniania srédladowych wdd powierzchniowych na
dtugosci nie mniejszej niz 1 000 M lub na powierzchni nie mniejszej niz 10 000 M2
Dziatania polegajace na odmulaniu i usuwaniu rumoszu odcinka o dtugosci 1 km
i powyzej moga naruszaC cele sSrodowiskowe i tylko ocena wodnoprawna
przeprowadzana przez wiasciwy organ (zgodnie z ustawg PW organem wiasciwym dla
dziatan realizowanych przez PCW Wody Polskie jest Minister Infrastruktury), pozwoli na
stwierdzenie czy wystapi wptyw na cele.

W ramach prac przeprowadzonych na etapie opracowania PUW dla zaplanowanych
dziatan, polegajacych na odmulaniu i usuwaniu rumoszu prowadzonych na odcinkach o
dtugoscilkm i powyzej lub na powierzchniach wiekszych niz 10 000 m?, zidentyfikowano
potencjalny negatywny wptyw na cele srodowiskowe JCWP (na elementy biologiczne i
hydromorfologiczne oceny stanu/ potencjatu JCWP), pomimo uwzglednienia
mozliwych do zastosowania dziatarh minimalizujacych. Z uwagi na brak mozliwosci
zapewnienia srodkéw minimalizujgcych adekwatnych do skali mozliwych negatywnych
oddziatywan, dziatania te zostaty usuniete z projektu PUW, jako niespetniajace
wymogow ustawy PW. Dopuszczenie ich realizacji (juz poza PUW) bedzie wymagac
odrebnych pogtebionych analiz w skali lokalnej oraz dobrania indywidualnych srodkow
minimalizujacych w procedurze oceny wodnoprawnej.

Remont Iub konserwacja stanowigcych wiasnos¢ wiasciciela wody budowli
regulacyjnych oraz ubezpieczen w obrebie urzadzen wodnych wykonywane s3
punktowo. Remont i konserwacja nie powodujg przeksztatcenia obiektu budowlanego,
a jedynie poprawe jego stanu technicznego. Remonty wykonywane sg zazwyczaj
W znacznych odstepach czasowych, w zwigzku z tym powodujg nieznaczng ingerencje
w Srodowisko.

Jednoczesnie, realizacja poszczegdlnych dziatarh utrzymaniowych moze niesc ze soba
potencjalne zagrozenie dla ustalonych celéw srodowiskowych, co jest zalezne od
sposobu, zasiegu i czestotliwosci prowadzenia prac. Ponizej dokonano opisu mozliwych
oddziatywan prowadzenia prac utrzymaniowych.
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Wptyw poszczegdlnych dziatan utrzymaniowych na elementy biologiczne oraz fizyko —
chemiczne oceny stanu/ potencjatu ekologicznego JCWP (opracowano na podstawie
KDP®)

DZIALANIE 1. WYKASZANIE ROSLIN Z DNA ORAZ BRZEGOW SRODLADOWYCH WOD
POWIERZCHNIOWYCH

Roslinnos¢ porastajgca dno i brzegi srédlagdowych wéd powierzchniowych to gtéwnie
rozne gatunki makrofitow — roslin wodnych stale lub okresowo rosngce w wodzie,
ptywajace, czesciowo lub catkowicie zanurzone. Makrofity petnig réznorodne funkcje
ekologiczne, w tym wptywajaca na elementy oceny jakosci wdd powierzchniowych.
Spowolnienie  przeptywu  zwieksza efektywnos¢  procesdw  biochemicznych
i fizykochemicznych kluczowych dla proceséw samooczyszczania sie wod, np. wolniejszy
przeptyw to wieksza efektywnosc¢ procesu denitryfikacji (zamiana rozpuszczonej formy
azotu azotanowego na azot gazowy — usuwanie azotu z wod do powietrza). Roslinnos¢
brzegowa ogranicza takze ilos¢ materii organicznej i nieorganicznej sptywajacej ze
zlewni do wdd powierzchniowych, co zapobiega nadmiernej eutrofizacji i zamulaniu
wod.

Rozwdj makrofitéw zalezny jest od rodzaju podtoza (na kamienistym i grubo zwirowym
rzadko sie rozwijajg) oraz czynnikéw abiotycznych, m.in. predkosci przeptywu, z powodu,
ktérego wezbrania rzek ograniczajg wystepowanie makrofitow do strefy brzegowej
i stabilnego dna nie podlegajacego czestej erozji wgtebnej. Te warunki wystepowania
makrofitdw przyczyniaja sie do zréznicowania siedlisk i zwiekszenia réznorodnosci
gatunkowej wod. Strefy porosniete roslinnoscia tworza specyficzne siedliska tarliskowe
preferowane przez czes¢ gatunkow ryb oraz sg miejscem podrostu narybku wiekszosci
gatunkow ryb. Roslinnos¢ wodna, zapewnia dogodne warunki do rozwoju organizmow
bentosowych (makrobezkregowcdw) —stanowi dla nich jednoczesnie miejsce zerowania
(baza pokarmowa) jak i schronienia przed drapieznikami. Czeste i catkowite wykaszanie
roslinnosci porastajacej dno i brzegi rzek pozbawia ekosystemy wodne powyzszych
mozliwosci jednoczesnie zubozajgc réznorodnosc samych makrofitdw — wzmacniane sg
gatunki rozmnazajgce sie poprzez system kigczy, a ogranicza rozwdj gatunkow
nasiennych.

Wykaszanie roslin z dna oraz brzegdéw waéd srodlgdowych przyczynia sie lub prowadzi
do:

e pozbawiania obszaru objetego dziataniem banku nasion makrofitéw, co
w dtuzszej perspektywie wptywa na wynik oceny tego elementu w ocenie el.
biologicznych stanu waod,

e chwilowego zwiekszenia nastonecznienia wdd, co z kolei wptywa na procesy
abiotyczne, m. in. prowadzi do wzrostu temperatury wody, zmniejszenia stezenia
tlenu rozpuszczonego w wodzie. W efekcie koncowym skutki tego dziatania
mozna obserwowaé w  postaci zaburzenia przebiegu proceséw
biogeochemicznych, przektadajacych sie na ocene stanu el. fizykochemicznych

131 Katalog dobrych praktyk w zakresie robét hydrotechnicznych i prac utrzymaniowych wraz z ustaleniem zasad ich wdra-
zania (MGGP, kwiecier 2018 r.)
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oraz W oddziatywaniu na taksony oceny stanu el. biologicznych: ichtiofaue,
makrobezkregowce bentosowe, fitobentos i elementy fizykochemiczne,
wptywajac na ich liczebnosc i kondycje. Sita odziatywania zalezna jest od okresu
wykoszenia roslin;

e fizycznej utraty siedlisk i kryjowek dla ryb i makrobezkregowcdow;

e ubytku lub znaczacego zmniejszenia strefy buforowej (roslinnos¢ brzegowa)
cieku, co w konsekwencji prowadzi do zwiekszenia stezenia biogendw i substancji
zamulajacych, dostajacych sie do wdd, oraz ograniczania procesow
samooczyszczania (fitoremediacja, procesy mikrobiologiczne w strefie przydennej
i korzeniowej).

W efekcie oddziatywan, jakie moga wystapic po realizacji dziatania 1 moze dochodzi¢ do
pogorszenia jakosci elementéw fizykochemicznych oraz elementdéw biologicznych,
ktére moga potrwac do czasu ich ustapienia, tj. odrosniecia roslinnosci, co trwa¢ moze
jeden petny sezon.

DZIALANIE 2. USUWANIE ROSLIN PLYWAJACYCH | KORZENIACYCH SIE W DNIE
SRODLADOWYCH WOD POWIERZCHNIOWYCH

Istotnos¢ roslinnosci wodnej i wptyw jaki jej usuwanie ma na stan wéd, w tym na
elementy biologiczne i fizykochemiczne, zostata zaprezentowana w opisie mozliwego
oddziatywania dziatania 1. Rodzaje oddziatywania, identyfikowane w wyniku realizacji
dziatania 2 sg takie same jak dziatania 1 jednak wykraczajg czasowo poza okres 1 sezonu.
Dodatkowo usuwanie roslin korzenigcych sie w dnie zwieksza potencjat erozyjny w
cieku, co przektada sie na wolniejsze ponowne zasiedlanie siedliska przez makrofity oraz
bezkregowce bentosowe. Catkowite usuwanie roslinnosci wptywa réwniez negatywnie
na réznorodnos¢ gatunkéw makrofitdw, w wyniku utraty siedlisk odradzajgce sie
Srodowisko wodne sprzyja przede wszystkim gatunkom o szerokiej tolerancji na
zmiennos¢ wskaznikdéw fizykochemicznych | chemicznych, w tym gatunkom
inwazyjnym co dodatkowo utrudnia zasiedlenie gatunkom rzadkim i wrazliwym na
zmiany. W efekcie dtugofalowa zmiana warunkéw s$rodowiskowych spowodowana
usunieciem roslinnosci moze zasadniczo zmienic¢ skiad fitobentosu.

Dziatanie 2 nie powinno by¢ realizowane w rzekach witosienicznikowych. W razie
koniecznosci usuwanie roslinnosci powinno ograniczy¢ sie jedynie do roslinnosci, ktérej
pedy wznoszg sie pionowo i stawiajg najwiekszy opdr wody. Pozostate gatunki
makrofitéw, poddajace sie nurtowi, nie stanowiag zagrozenia pietrzeniem wody, ich
usuniecie nie spowoduje osiggniecia efektu droznosci, natomiast moze pogtebic
problem rozprzestrzeniania sie gatunkow niepozadanych i obcych.

DZIALANIE 3. USUWANIE DRZEW | KRZEWOW PORASTAJACYCH DNO ORAZ
BRZEGI SRODLADOWYCH WOD POWIERZCHNIOWYCH

Funkcjag drzew i krzewow, porastajacych dno oraz brzegi ciekdw, jest przede wszystkim
zwiekszenie roznorodnosc siedlisk wod srodladowych, co przektada sie na zwiekszong
réznorodnos¢ organizmaow w nich zyjacych, w tym grup wskaznikowych np. dla jakosci
wod (ichtiofauna, makrobezkregowce). Drzewa i krzewy réwniez lepiej od makrofitow
stabilizuja podtoze, a ich obecnos¢ moze wymuszac poczatek proceséw meandryzacji
rzeki, przyczyniajac sie jeszcze bardziej do zréznicowania siedlisk i poprawy warunkow
hydromorfologicznych. Drzewa i krzewy porastajace brzegi zacieniajg czesciowo koryto
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rzeki, réznicujac termicznie siedliska i zapobiegajac przegrzewaniu sie wod, co ogranicza
parowanie, a tym samym - w dobie obserwowanych zmian klimatu - przyczynia sie do
zmniejszenia stresu cieplnego i zachowania optimum termicznego rodzimych
gatunkdw ichtiofauny i makrobezkregowcdw w réznych ich stadiach rozwoju. Strefa
brzegowa z drzewami i krzewami tworzy wraz z makrofitami réznorodnag strefe
ekotonowa, chronigca wody ciekéw przed nadmiernym doptywem zanieczyszczen
obszarowych (biogenéw z terendw uprawnych) ze zlewni do koryta cieku.

DZIALANIE 4. USUWANIE Z SRODLADOWYCH WOD POWIERZCHNIOWYCH
PRZESZKOD NATURALNYCH ORAZ WYNIKAJACYCH Z DZIALALNOSCI CZLOWIEKA

Przeszkody naturalne, jak np. powalone drzewa, sg kolejnym elementem, zwiekszajacym
réznorodnos¢ siedlisk, koniecznymn do zachowania naturalnego charakteru oraz
stymulujgcym procesy meandrowania. Z uwagi na duze znaczenie rumoszu drzewnego
w pozadanych dla zachowania bioréznorodnosci i ksztattowania sie osaddéw i dna,
szczegolnie ciekéw gorskich, zaleca sie pozostawienie go w nurcie. Jesli wystepuje
zagrozenie powstania zatoru lub znoszenie powalonych drzew, nalezy tylko czesciowo
usuwac¢ rumosz i umocowac. Takie podejscie zapewnia jednoczesnie ochrone
przeciwpowodziowg | wspieranie bioréznorodnosci. Rumosz znajdujacy sie poza
gtownym nurtem (strefa brzegowa, zastoiska, starorzecza) nalezy pozostawi¢ bez
ingerencji. W rzekach gorski i wyzynnych duze gtazy, opréocz réznicowania siedlisk,
Zapewniaja stabilizacje dna. Wszystkie naturalne przeszkody maja takze znaczenie dla
ksztattowania procesdéw hydromorfologicznych.

W przypadku przeszkéd powstajacych w wyniku dziatalnosci cztowieka (wieksze
i mniejsze odpady) nalezy catkowicie usuwac je z koryta i dolin srédladowych waod
powierzchniowych, poniewaz stanowia one duze zagrozenie dla jakosci wadd,
negatywnie oddziatujac na stan wskaznikéw biologicznych, fizykochemicznych jak
i chemicznych.

DZIALANIE 5. ZASYPYWANIE WYRW W BRZEGACH | DNIE SRODLADOWYCH WOD
POWIERZCHNIOWYCH ORAZ PRZEZ ICH ZABUDOWE BIOLOGICZNA

Powstawanie wyrw w brzegach i dnie srodladowych wod powierzchniowych jest
naturalnym procesem hydromorfologicznym. Wyrwy rdéznicujg siedliska, wspierajac
bioréznorodnos¢. W miejscach wymagajacych zabudowy, nalezy stosowac materiaty
naturalne, ktére czesciowo rekompensujg utrate siedlisk nowymi siedliskami,
zapewnianymi przez zwir czy kamienie, najlepiej z lokalnego materiatu. Ogranicza to
rozprzestrzenianie sie w korycie gatunkdw obcych, przywleczonych przez materiat
pochodzacy spoza koryta. Naturalnie wystepujace gteboczki w gtdwnym nurcie, przy
brzegach wklestych meandréow czy w otoczeniu rumoszu drzewnego i skalnego nie
powinny by¢ traktowane jako wyrwy i nie powinno sie ingerowac w ich powstawanie lub
obecnos¢. W przypadku wyrw, powstajacych przy obiektach antropogenicznych nalezy
je uzupetni¢ w sposdb zapobiegajacy ich ponownemu powstaniu, gdyz sg one efektem
ztej konstrukcji takich obiektow.

DZIALANIE 6. UDRAZNIANIE SRODLADOWYCH WOD POWIERZCHNIOWYCH PRZEZ

USUWANIE ZATOROW UTRUDNIAJACYCH SWOBODNY PRZEPLYW WOD ORAZ
USUWANIE NAMULOW | RUMOSZU

Namuty i rumosz sg elementem réznicujacym siedliska w kontinuum rzecznym, co ma
znaczenie dla rdéznorodnosci gatunkow ichtiofauny i makrobezkregowcow
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bentosowych. W silnie zanieczyszczonych wodach namuty moga byc¢ Zzrodiem wtérnego
zanieczyszczenia rzek biogenami i innymi zanieczyszczeniami pochodzenia
antropogenicznego, wiec ich usuniecie moze by¢ korzystne dla poprawy jakosci waod.
Wystepowanie oraz przemieszczanie sie namutdéw i rumoszu w korycie wptywa na
ksztattowanie sie naturalnych proceséw hydromorfologicznych w ciekach, co z kolei ma
kluczowe znaczenie dla bytowania i rozwoju larw minogodéw, kozy i piskorza, oraz
zimowania ptazéw. Istnienie dobrze wyksztatconych stref buforowych ogranicza
powstawanie namutdw, dlatego w celu ograniczenia potrzeby ich usuwania nalezy
zadbac o te strefy.

DZIALANIA 7A | 7B. REMONT LUB KONSERWACIJE STANOWIACYCH WLASNOSC
WLASCICIELA WODY: UBEZPIECZEN W OBREBIE URZADZEN WODNYCH ORAZ
BUDOWLI REGULACYJINYCH

Oba dziatania dotycza antropogenicznych zmian w korycie ciekdw, ktérych obecnosé
zazwyczaj istotnie wptywa na ekosystemy srodlagdowych wéd powierzchniowych. Przed
podjeciem dziatan remontowych lub konserwacyjnych nalezy rozwazy¢ czy budowle
i urzadzenia te nadal sg potrzebne, szczegdlnie jesli procent zniszczenia tych obiektow
przekracza 70 oraz od lat nie petnig one istotnych funkcji gospodarczych, a koryto cieku
ulegto naturalnym procesom renaturyzacji. Jesli utrzymanie budowli i urzadzenn ma
podioze gospodarcze lub spetnia funkcje ochronne dla terendw zurbanizowanych, to
prace remontowe i konserwacyjne budowli regulacyjnych lub ubezpieczen urzadzen
wodnych winny by¢ realizowane z uwzglednieniem minimalizacji wptywu tych prac na
srodowisko wodne i organizmy. Prace te powinny takze uwzglednia¢ poprawe stanu
ekologicznego poprzez stosowanie rozwigzan, umozliwiajacych migracje ryb
i bezkregowcdw oraz transport materiatu wzdtuz koryta.

DZIALANIE 8. ROZBIORKA LUB MODYFIKACJA TAM BOBROWYCH ORAZ
ZASYPYWANIE NOR BOBROW W BRZEGACH SRODLADOWYCH WOD
POWIERZCHNIOWYCH

W strefie klimatu umiarkowanego tamy bobrowe istotnie zwiekszajg poziom retencji
wod i zmniegjszaja predkos¢ przeptywu. Wptyw na te dwa hydrologiczne parametry
powoduje, ze bobry wspieraja przeciwdziatanie skutkom suszy i ograniczajg ryzyko
powodziowe.

Wptyw tam bobrowych na elementy fizykochemiczne jest zréznicowany. Spowolnienie
przeptywu sprzyja sedymentacji zawiesiny (mineralnej i organicznej), dlatego obecnosé
tam bobrowych sprzyja poprawie czyli zmniejszeniu wartosci wskaznika zawiesiny
catkowitej. W przypadku oddziatywania na zwigzki azotu, z jednej strony obecnos¢ tam
bobrowych powoduje wzrost stezenia azotu amonowego (z powodu rozktadu materii
organicznej), z drugiej - zwiekszenie usuwania azotu azotanowego (spowolnienie
przeptywu zwieksza efektywnos¢ denitryfikacji i usuwanie azotu do formy gazowej).
W konsekwencji nie obserwuje sie znaczacego wptywu tam na zmiane wskaznika azotu
catkowitego. W przypadku fosforu catkowitego i jonéw fosforanowych, brak wptywu tam
bobrowych, po poczatkowej zwiekszonej redukgcji tadunku w wyniku sedymentacji.

Dla stanu elementdw biologicznych najwiecej publikacji naukowych wskazuje na
neutralny lub zréznicowany wptyw tam bobrowych m. in. na ryby i makrobezkregowce
bentosowe. Wptyw ten zalezny jest od zakresu optymalnych warunkdw poszczegdlnych
gatunkow obu grup, gdyz zgromadzony rumosz drzewny zapewnia kryjowki dla obu

oy TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod



PLANY B Paistwowe
\ UTRZYMANIA W Gospodarstwo Wodne

W é D Wody Polskie

grup wodnych organizmow. Spowolnienie przeptywu sprzyja rowniez rozwojowi
makrofitow.

Wptyw poszczegdlnych dziatann utrzymaniowych na elementy hydromorfologiczne,
wspierajace ocene stanu/ potencjatu ekologicznego JCWP

DZIALANIE 1. WYKASZANIE ROSLIN Z DNA ORAZ BRZEGOW SRODLADOWYCH WOD
POWIERZCHNIOWYCH

W zwigzku z realizacjg prac utrzymaniowych polegajacych na wykaszaniu roslin z dna
oraz brzegow srodladowych wod powierzchniowych, moze nastgpi¢ krotkotrwata
Zmiana parametréw hydromorfologicznych takich jak:

e struktura stref nadbrzeznych — w wyniku prowadzonych prac wykoszeniu ulega
roslinnos¢ nadbrzezna, ktéra odrodzi sie zgodnie z fazg wzrostu;

e struktura i podtoze koryta rzeki — w wyniku prowadzonych prac wykoszeniu ulega
roslinnos¢ korzeniaca sie w dnie, ktdéra odrodzi sie zgodnie z fazg wzrostu;

e ilos¢ i dynamika przeptywu wod — w wyniku zmiany struktury dna i brzegéw
poprzez wykoszenie zmieni sie szybkos¢ przeptywu wod.

Zmiany hydromorfologiczne zwigzane z:

e wykoszeniem nadbrzeznej i wodnej roslinnosci,

e wykoszeniem i zmniejszeniem powierzchni roslinnych pasdw brzegowych,
nie sg zmianami trwatymi.

Prace zwigzane z wykaszaniem roslin z dna moga wptywac¢ na wielkos¢ i dynamike
przeptywow wod. Poprzez wykoszenie naturalnych przeszkdd moze nastapic
zwiekszenie predkosci i dynamiki przeptywu. Wykaszanie roslin z dna moze wptywac
okresowo na strukture podtoza koryta cieku. Wykaszanie roslin z brzegéw srédladowych
wod powierzchniowych wptynie na strukture strefy nabrzeznej.

Nalezy jednak pamietac, ze rzeczywisty wptyw zalezny jest od skali realizowanych prac.
Prace zwigzane z wykaszaniem roslin z dna prowadzone w okresach zwiekszonego
prawdopodobienstwa wystgpienia wezbran powodziowych wptywaja na wielkos¢
i dynamike przeptywodw wod powierzchniowych. Efektem jest polepszenie warunkow
przeptywu wod powodziowych, m.in. zwiekszenie predkosci przeptywu, jak réwniez
obnizenie zwierciadta wody w korycie.

Wykaszanie roslin z dna i brzegéw srédladowych wdd powierzchniowych w okresie
wskazanym w ustawie OP, nie wymaga zgtoszenia regionalnemu dyrektorowi ochrony
srodowiska:

e wykaszanie roslin z dna oraz brzegdw srédladowych wod powierzchniowych
w terminie od dnia 15 sierpnia do konca lutego.

DZIALANIE 2. USUWANIE ROSLIN PLYWAJACYCH | KORZENIACYCH SIE W DNIE
SRODLADOWYCH WOD POWIERZCHNIOWYCH

W zwigzku z realizacja tego rodzaju prac utrzymaniowych, moze nastapic¢ krotkotrwata
Zmiana parametréw hydromorfologicznych takich jak:
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e struktura i podtoze koryta rzeki — w wyniku prowadzonych prac usunieciu ulega
roslinnos¢ korzenigca sie w dnie;

e ilos¢ i dynamika przeptywu woéd — w wyniku zmiany struktury dna i brzegéw
poprzez usuniecie roslinnosci zmieni sie szybkos¢ przeptywu wod.

Prace zwigzane z usuwaniem roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie wadd
powierzchniowych moga wptywac na wielkos¢ i dynamike przeptywow wod. Poprzez
usuniecie naturalnych przeszkéd moze nastgpi¢ zwiekszenie predkosci i dynamiki
przeptywu. Usuwanie roslin z dna moze wptywac okresowo na strukture podtoza koryta
cieku.

W przypadku usuwania roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie woéd srédladowych,
istotna jest cyklicznos¢ i powtarzalnosc procesu. W przypadku braku wykonywania prac
przez wiele lat moze dojs¢ do wyksztatcenia sie warunkdw, w ktérych usuniecie
roslinnosci z dna moze spowodowac negatywne skutki dla tego obszaru. Usuwanie
roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie srédlgdowych wdd powierzchniowych
realizowane jest poprzez tzw. hakowanie dna. Dziatanie to skutkuje wzruszeniem
osaddw dennych, zmetnieniem wody i uruchomieniem zgromadzonych w osadach
biogendw. Usuwanie roslin zmniejsza opory przeptywow korytowych, nie wptywa
natomiast na przeptywy ponadkorytowe. Jak wszystkie dziatania zmniejszajgce opory,
powoduje to lokalne utatwienie sptywu i obnizenie stanu wody, zwigzanego z danym
przeptywem. Efekt ten wystepuje najwyrazniej przy przeptywach niskich i srednich. Przy
przeptywach wysokich zalezy od typu roslinnosci — gietka roslinnos¢ wodna zwykle
ktadzie sie, wiec efekt zwigzany z obnizeniem zwierciadta wody moze by¢ nieznaczny.

Usuwanie roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie wéd powierzchniowych w okresie
wskazanym w ustawie OP nie wymaga zgtoszenia. Zgodnie art. 118b w/w ustawy nie
wymaga zgtoszenia regionalnemu dyrektorowi ochrony $rodowiska dziatanie
obejmujace:

e usuwanie roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie srédladowych wadd
powierzchniowych w terminie od dnia 15 sierpnia do konca lutego, poza
obszarami Natura 2000, w ktorych przedmiotem ochrony jest siedlisko
przyrodnicze nizinne i podgodrskie rzeki ze zbiorowiskami wiosienicznikow
(Ranunculion fluitantis), o ktérym mowa w przepisach wydanych na podstawie
art. 26.

DZIALANIE 3. USUWANIE DRZEW | KRZEWOW PORASTAJACYCH DNO ORAZ BRZEGI
SRODLADOWYCH WOD POWIERZCHNIOWYCH

W zwigzku z realizacjg prac utrzymaniowych polegajacych na usuwaniu drzew
i krzewdw z dna oraz brzegdéw srdodladowych wod powierzchniowych, moze nastapic
Zmiana parametréw hydromorfologicznych takich jak:

e struktura stref nadbrzeznych,
e ilos¢idynamika przeptywu woéd w stanach wod powodziowych.

Usuniecie drzew i krzewdw ma na celu zwiekszenie predkosci i dynamiki przeptywu.
W warunkach wysokich stanéw wod w rzekach, nalezy moéwi¢ o znaczacym wptywie
zaplanowanych prac na transformacje fali powodziowej ze wzgledu na wycinke drzew
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i krzewow. Skutkiem planowanych do przeprowadzenia prac jest polepszenie warunkdéw
przeptywu wod powodziowych, m.in. zwiekszenie predkosci przeptywu, jak réwniez
obnizenie zwierciadta wody w korycie. W momencie wystapienia w cieku warunkow
przeptywu turbulentnego w strudze tworzg sie wiry, transportujace czasteczki wody w
roznych kierunkach zrézna predkoscia, takie zjawisko sprzyja unoszeniu czastek statych
z dna oraz skutkuje zwiekszonym transportem z nurtem zaréwno zawiesin i substancji
organicznych z gleb nie spozytkowanych przez rosliny, jak rowniez przedmiotow
zabranych przez wody, w tym konaréw drzew w dot rzeki, co wigza¢ sie moze
Z tymczasowym pogorszeniem parametrow jakosciowych wod.

Nie nalezy natomiast identyfikowa¢ wptywu prac zwigzanych z wycinka drzew i krzewdw
na rezim hydrologiczny oraz na jakos¢ wodd, gdyz wplyw ten bedzie chwilowy (w
momencie wystapienia zjawisk powodziowych i bezposrednio po nich).

Zgodnie art. 118b ustawy OP nie wymaga zgtoszenia regionalnemu dyrektorowi ochrony
srodowiska dziatanie obejmujace:

e usuwanie drzew, ktérych obwdd pnia nie przekracza wielkosci, o ktérej mowa
w art. 83f ust. 1 pkt 3, i krzewdw, ktérych wiek nie przekracza 10 lat, porastajacych
dno oraz brzegi srédladowych waéd powierzchniowych.

DZIALANIE 4. USUWANIE Z SRODLADOWYCH WOD POWIERZCHNIOWYCH
PRZESZKOD NATURALNYCH ORAZ WYNIKAJACYCH Z DZIALALNOSCI CZLOWIEKA

Prace zwigzane z usuwaniem ze srdodlgdowych wdd powierzchniowych przeszkéd
naturalnych oraz wynikajacych z dziatalnosci cztowieka jest dziataniem wynikajacym
z wystgpienia sytuacji nieprzewidzianych czy wrecz awaryjnych. Usuwanie
ze srodladowych wdod powierzchniowych przeszkdd nie spowoduje negatywnego
wptywu na elementy hydromorfologiczne. Usuwanie przeszkéd z cieku moze wymagacd
uzycia sprzetu specjalistycznego, ktéry z koniecznosci zastosowania odpowiednich
technologii prac, musi wjecha¢ w koryto cieku. Wéwczas wptyw moze by¢ zwigzany
Z koniecznoscia wjazdu sprzetu do koryta oraz wytyczeniem bezpiecznej drogi wjazdu
i wyjazdu sprzetu z koryta cieku. W zwiazku z realizacja prac utrzymaniowych nie nastapi
jednak zmiana parametréw hydromorfologicznych koryta cieku, a jedyne okresowe
zaburzenie stanu na skutek uszkodzenia odcinkdéw brzegu lub dna cieku.

Usuniecie przeszkéd ma na celu przywrdcenie stanu koryta do stanu sprzed zdarzenia
polegajacego na wystapieniu przeszkody naturalnej badz sztucznej w korycie cieku.
Usuniecie przeszkody jest wiec dziataniem zmierzajgcym do poprawy stanu
i przywrécenia elementéw srodowiska do poprzednich warunkdw. Eliminacja przeszkéd
zatorogennych istotnie zmniejsza ryzyko powstania zatorow. Co bezposrednio wptywa
na ryzyko powodziowe obszaru narazonego na zalanie w wyniku takich zatorow.

Niebezpieczenstwo powstawania zatorow z powalonych drzew, ktérych ditugosc¢ jest
dtuzsza od szerokosci koryta, (zwtaszcza catych drzew powalonych z korzeniami na
mniejszych ciekach), stwarza znaczace zagrozenie zalaniem znacznych powierzchni
obszarow w wypadku wystapienia deszczy i podniesienia poziomu waod.

Zgodnie art. 118b ustawy OP nie wymaga zgtoszenia regionalnemu dyrektorowi ochrony
srodowiska dziatanie obejmujace:
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e udraznianie srédladowych woéd powierzchniowych przez usuwanie zatordow
utrudniajacych swobodny przeptyw waod.

DZIALANIE 5. ZASYPYWANIE WYRW W BRZEGACH | DNIE SRODLADOWYCH WOD
POWIERZCHNIOWYCH ORAZ PRZEZ ICH ZABUDOWE BIOLOGICZNA

Prace zwigzane zasypywaniem wyrw w brzegach i dnie s$rédladowych waoéd
powierzchniowych oraz przez ich zabudowe biologiczna jest dziataniem wynikajacym
Z wystapienia sytuacji nieprzewidzianych czy wrecz awaryjnych. Zasypywanie wyrw
w brzegach i dnie srédladowych woéd powierzchniowych oraz przez ich zabudowe
biologiczna nie spowoduje negatywnego wptywu na elementy hydromorfologiczne,
moze natomiast wymagac uzycia sprzetu specjalistycznego, ktéry z koniecznosci
zastosowania odpowiednich technologii prac, musi wjecha¢ w koryto cieku. Zatem
oddziatywania beda podobne do tych opisanych w dziataniu 4, czyli nie nastapi jednak
Zmiana parametréw hydromorfologicznych koryta cieku, a jedyne okresowe zaburzenie
stanu fragmentu brzegow lub dna cieku.

W  przypadku zasypywania wyrw w brzegach i dnie srédlagdowych wadd
powierzchniowych oraz ich zabudowe biologiczng mamy do czynienia z wystapieniem
sytuacji nieprzewidzianych czy wrecz awaryjnych. Zasypywanie wyrw ma na celu
przywrdcenie stanu koryta do stanu sprzed zdarzenia oraz zabezpieczenie brzegéw
przed dalszym obrywaniem i podmywaniem. Zasypanie wyrwy jest dziataniem
zmierzajgcym do przywrdocenia stabilnosci skarp brzegowych.

Zgodnie art. 118b ustawy OP nie wymaga zgtoszenia regionalnemu dyrektorowi ochrony
srodowiska dziatanie obejmujace:

e zasypywanie wyrw w brzegach i dnie sréodladowych wdéd powierzchniowych oraz
ich zabudowe biologiczng, realizowane w terminie do 2 lat od momentu ich
powstania.

DZIALANIE 6. UDRAZNIANIE SRODLADOWYCH WOD POWIERZCHNIOWYCH PRZEZ
USUWANIE ZATOROW UTRUDNIAJACYCH SWOBODNY PRZEPLYW WOD ORAZ
USUWANIE NAMULOW | RUMOSZU

Udraznianie srodladowych wod  powierzchniowych przez usuwanie zatordw
utrudniajacych swobodny przeptyw woéd oraz usuwanie namutdw i rumoszu beda
wptywac na wielkos¢ i dynamike przeptywu wod. Dziatania zwigzane z udraznianiem
dotycza gtdéwnie usuwanie zatoréw w postaci powstatych miejscowych/ punktowych
odsypisk w wyniku naniesienia materiatu, zarébwno namutdw i rumoszu, najczesciej
w wyniku nagtych zjawisk zwiekszenia przeptywu w sytuacjach powodziowych.
Udraznianie poprzez usuniecie zatorédw ma na celu zwiekszenie predkosci i dynamiki
przeptywu. W warunkach wysokich standéw woéd w rzekach, nalezy mowi¢ o znaczacym
wptywie zaplanowanych prac udroznieniowych na transformacje fali. Skutkiem
planowanych do przeprowadzenia prac jest polepszenie warunkéw przeptywu wod
powodziowych.

Dziatania dotyczace usuwania namutdw prowadzone sg gtéwnie na ciekach
o charakterze nizinnym i wyzynnym o drobnoziarnistym substracie. Dziatania s3
nastepstwem wystepowania intensywnych proceséw erozji, szczegodlnie na obszarach
uzytkowanych rolniczo. Dziatania dotyczace usuwania rumoszu dotyczg gtéwnie ciekdéw
o charakterze goérskim i wyzynnym o gruboziarnistym substracie. Dziatania sa
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nastepstwem wystepowania nagtych przyborow woéd w cieku, wystepowaniem zjawisk
powodziowych. Udraznianie cieku ma na celu przywrécenie stanu koryta do stanu
sprzed zamulenia czy zazwirowania. Usuwanie namutéw i rumoszu powoduje
pogtebienie cieku, co ma wplyw na rezim hydrologiczny i skutkuje ujednoliceniem
i zwiekszeniem predkosci przeptywu. W zwiagzku z realizacja prac utrzymaniowych
polegajacych na usuwaniu namutdw i rumoszu moze nastapi¢ zmiana parametrow
hydromorfologicznych takich jak:

e struktura dnaibrzegoéw cieku,

e ilos¢idynamika przeptywu waod,

e zmiana profilu podtuznego na odcinku o okreslonej dtugosci,

e zmiany przekroju poprzecznego na odcinku o okreslonej dtugosci.

Usuniecie namutdw i rumoszu powoduje przebudowe siedliska — ujednolicenie strefy
dennej i czesciowo brzegowej. Usuniecie namutdw powoduje rowniez likwidacje
roslinnosci wodnej, likwidacje sekwencji bystrze-ploso i pogtebienie cieku oraz usuniecie
wszelkich naturalnych podtozy (gtazy, gatezie, ktody drzewa, itp.).

Zgodnie art. 118b ustawy OP nie wymaga zgtoszenia regionalnemu dyrektorowi ochrony
srodowiska dziatanie obejmujace:

e udraznianie srédladowych woéd powierzchniowych przez usuwanie zatordow
utrudniajacych swobodny przeptyw waod.

DZIALANIA 7A | 7B. REMONT LUB KONSERWACIJE STANOWIACYCH WLASNOSC
WLASCICIELA WODY: UBEZPIECZEN W OBREBIE URZADZEN WODNYCH ORAZ
BUDOWLI REGULACYJINYCH

Zgodnie z definicja ustawy PB remont jest dziataniem polegajacym na wykonywaniu
W istniejgcym obiekcie budowlanym robdt budowlanych polegajacych na odtworzeniu
stanu pierwotnego. Remont istniejacych obiektow budowlanych i urzadzen
budowlanych nie wymaga pozwolenia na budowe. Remont nie zmienia funkgcji obiektu,
ani jego dotychczasowych parametréow uzytkowych w zwigzku z powyzszym brak jest
potrzeby wykonywania analizy wptywu prac remontowych na elementy oceny stanu
wod.

Remontowane budowle regulacyjne oraz ubezpieczenia w obrebie urzadzen wodnych
istnieja i stanowia trwaty element zagospodarowania przestrzennego. W chwili oddania
do eksploatacji zmienity sie w sposéb jednorazowy i trwaty elementy biologiczne
i morfologiczne w rejonie inwestycji. Wykonywane prace remontowe na istniejgcych
obiektach nie zmieniajg pod wzgledem hydromorfologicznym zadnego z elementdow
wskaznikéw stanu wod.

Zgodnie z przyjetg definicjg ,biezacej konserwacji”, jako wykonywanie w istniejagcym
obiekcie budowlanym roboét nie polegajacych na odtworzeniu stanu pierwotnego, ale
majacych na celu utrzymanie obiektu w dobrym stanie, konserwacja podobnie jak
remont nie powoduje negatywnych oddziatywan na srodowisko wodne.

Zgodnie art. 118b ustawy OP nie wymaga zgtoszenia regionalnemu dyrektorowi ochrony
srodowiska dziatan obejmujacych:
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e remont lub konserwacje stanowigcych wiasnos¢ wiasciciela wody budowli
regulacyjnych oraz ubezpieczen w obrebie tych budowli lub urzadzer wodnych.

Art. 118 b ustawy OP nie zostat dostosowany do obecnych zapisdw art. 227 ustawy PW w
zakresie dziatania: remont lub konserwacja stanowigcych wiasnos¢ wiasciciela waod
ubezpieczen w obrebie urzadzen wodnych oraz budowli regulacyjnych.

DZIALANIE 8. ROZBIORKA LUB MODYFIKACJA TAM BOBROWYCH ORAZ
ZASYPYWANIE NOR BOBROW LUB NOR INNYCH ZWIERZAT W BRZEGACH
SRODLADOWYCH WOD POWIERZCHNIOWYCH

Tama bobrowa powoduje zaburzenia swobodnego sptywu waod. Jej pojawienie sie moze
spowodowac zaburzenia przeptywu ponizej i podtopienia obszaréw powyzej. Po
usunieciu tamy bobrowej nastgpi powrot do statych warunkow hydrologicznych cieku.
W przypadku rozbidrki lub modyfikacji tam bobrowych oraz zasypywania nor bobréw
w brzegach srédladowych wod powierzchniowych mamy do czynienia z wystgpieniem
sytuacji nieprzewidzianych, czy wrecz awaryjnych. Usuniecie tam bobrowych ma
charakter prac interwencyjnych, stuzacych przywréceniu stanu koryta do stanu sprzed
zdarzenia polegajacego na wystgpieniu zatamowania przeptywu. Usuniecie tamy
bobrowej jest wiec dziataniem zmierzajacym do poprawy stanu i przywrécenia
elementéw Srodowiska do poprzednich warunkow.

To nie jednak tamy powoduja najwieksze zagrozenie. Zagrozenie to zwigzane jest
z rozkopywaniem przez bobry brzegéw lub watdw przeciwpowodziowych, a w
konsekwencji mozliwos¢ przerwania uszkodzonych watdéw. Zasypywanie nor bobrowych
jest zatem dziataniem profilaktycznym poprawiajagcym stabilnos¢ skarp i watdw
przeciwpowodziowych.

W zwiazku z realizacjg prac utrzymaniowych nie nastapi jednak zmiana parametrow
hydromorfologicznych koryta cieku, a jedyne okresowe zaburzenie stanu fragmentu
brzegdéw lub dna cieku.

Wptyw poszczegolnych dziatan utrzymaniowych na obszary chronione

Wptyw planowanych dziatanh na obszary chronione uzalezniony jest od charakteru
obszaru chronionego i form objetych ochrong. Opisane oddziatywania na elementy
biologiczne oraz skutki oddziatywania na elementy fizykochemiczne i hydromorfologie
ciekéw, maja przetozenie nie tylko na stan zachowania form ochrony ale réwniez na
realizacje zadann ochronnych, przewidzianych w aktach prawnych im poswieconych.
Mozliwe kolizje, tj. sprzeczne z celem ochrony obszaréw cennych przyrodniczo cele
zadan utrzymaniowych muszg by¢ kazdorazowo indywidualnie rozpatrywane pod
katem zasadnosci dziatann utrzymaniowych, ich kosztéw i korzysci oraz strat
wyhnikajacych z potencjalnej utraty siedlisk czy przedmiotow ochrony. Szerzej
problematyke mozliwych oddziatywan na obszary chronione (wyznaczone na podstawie
przepiséw ustawy OP) przedstawiono w rozdziale 4.8 niniejszej Prognozy.

Biorac pod uwage powyzsze mozliwe oddziatywania, podczas opracowania PUW,
uwzgledniono wymagania wynikajgce z okreslonych dla JCWP celéw srodowiskowych
oraz wymagania zwigzane z obecnoscig w obszarach planowanego prowadzenia dziatan
utrzymaniowych, obszaréw chronionych tzw. wodozaleznych, czyli dla ktérych
zachowanie wifasciwego stanu przedmiotdw ochrony zwigzane jest z odpowiednim
stanem (w tym dostepnoscig) zasobow wodnych. Opracowywane w ramach PUW listy
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dziatan utrzymaniowych byly wskazywane i dobierane w taki sposdb, aby zgodnie
Z ustawa PW nie naruszaty celéow srodowiskowych. Szczegdty zastosowanego podejscia
metodycznego opisano w rozdziale 2.4 niniejszej Prognozy.

Wszystkie przeprowadzone analizy majace na celu wykluczenie wplywu na cele
srodowiskowe JCWP, uwzgledniajga rowniez potrzebe ograniczenia mozliwych
oddziatywan na obszary chronione w rozumieniu art. 317 ust. 4 ustawy PW, tj. m.in. na
JCWP wykorzystywane do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczong do spozycia przez ludzi oraz JCWP przeznaczone do celéw rekreacyjnych,
w tym kapieliskowych. Charakter dziatarh utrzymaniowych (w wiekszosci dziatania nie
powodujace istotnych negatywnych oddziatywan, ograniczone do lokalizacji realizacji
dziatania, badz o niewielkim zasiegu poza ten obszar) oraz zastosowanie dziatan
minimalizujacych, wskazuje na brak oddziatywania na stan JCWP, tym samym na cele
wyznaczonych obszaréw chronionych. Zatozenie to wynika z faktu, ze cele sSrodowiskowe
JCWP uwzgledniaja cele obszardw chronionych w rozumieniu art. 317 ust. 4 ustawy PW.
Oczywiscie przy realizacji prac utrzymaniowych nalezy zwrdci¢ uwage na zasady
ochrony funkcjonujacych obszaréw chronionych.

Funkcjonowanie uje¢ woéd powierzchniowych oraz ustanawianych dla nich stref
ochronnych regulowane jest odpowiednimi zapisami ustawy PW, a ograniczenia
wyhnikajgce z aktdw je ustanawiajacych sg wigzace rowniez dla prowadzenia dziatan
utrzymaniowych waéd, jesli mogtyby wptywacé na pogorszenie jakosci wdéd ujmowanych.
Nalezy jednak zwrdécic¢ uwage, ze jednym z celdw prowadzenia dziatar utrzymaniowych
jest tez umozliwienie korzystania z wod, np. poprzez zapewnienie mozliwosci pietrzenia
wod ujmowanych, poprzez zapewnienia przeptywu, réwniez dzieki zapewnieniu
odpowiedniego stanu technicznego ubezpieczern urzadzen wodnych oraz budowli
regulacyjnych. Zatem dziatania utrzymaniowe beda oddziatywac rowniez pozytywnie, na
kwestie zwigzane z korzystaniem z woéd, czy to dla celdw ich ujmowania, czy
rekreacyjnego wykorzystania.

Dodatkowo, zgodnie z podejsciem opisanym w rozdziale 2.4 przedstawiajagcym
informacje o metodach i stopniu szczegdtowosci analiz zastosowanych przy
sporzadzaniu prognozy, podjeto proébe sprawdzenia oceny skutkéw prowadzenia
dziatan utrzymaniowych zrealizowanych w okresie (2018-2023), a zaplanowanych w PUW
2016 na ocene stanu JCWP. Wyniki tej szacunkowej oceny oddziatywania realizacji prac
utrzymaniowych zostaty zaprezentowane w Zatgczniku nr 6 do niniejszej Prognozy.
Zestawione w zatgczniku informacje przedstawiajg zmiany Kklasyfikacji wybranych
elementéw oceny stanu/ potencjatu ekologicznego JCWP w okresie 2016-2023, ze
wskazaniem informacji o zrealizowanych w tych JCWP dziataniach utrzymaniowych, ew.
innych dziataniach o charakterze inwestycyjnym (o ile byty dostepne informacje nt.
podejmowanych dziatan), ktdére mogty wptynac na wskazang zmiane oceny sktadowych
elementéw oceny stanu/ potencjatu ekologicznego JICWP.

Z przedstawionych informacji wynika, ze w RW Warty w 45 JCWP rzecznych oraz w 32
JCWP jeziornych nastapito pogorszenie oceny w zakresie elementéw biologicznych (w
32 JCWP rzecznych i 27 JCWP jeziornych) lub hydromorfologicznych woéd (w 13 JICWP
rzecznych oraz 5 JCWP jeziornych), majacych wptyw na ocene stanu/ potencjatu
ekologicznego JCWP.
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W JCWP rzecznych najczesciej identyfikowane byto pogorszenie stanu wod w zakresie
oceny makrofitdw miedzy wynikiem dla okresu 2016-2021, a oceng uzyskang w 2022 r.

Sposrdd 45 JCWP rzecznych w zlewni 4 z nich nie prowadzono w okresie 2016-2023
dziatan utrzymaniowych. Analogiczna sytuacja wystagpita we wszystkich JCWP
jeziornych, dla ktérych odnotowano pogorszenie jakosci wéd w analizowanym zakresie.
Wobec tego przyjeto, ze realizacja zatozen PUW 2016 nie wptyneta na stan JCWP
jeziornych. W zlewniach pozostatych JCWP rzecznych realizowane byly dziatania
utrzymaniowe na roéznej liczebnosci i dtugosci odcinkéw ciekow. Podjeta proba
zidentyfikowania informacji o doktadnej lokalizacji realizowanych dziatan okazata sie
w wiekszosci przypadkow bardzo nieprecyzyjna lub czasami niemozliwa, gdyz dziatania
o charakterze dziatan utrzymaniowych, jakie mozna by przyjac, ze stanowia realizacje
dziatan utrzymaniowych zaplanowanych w PUW 2016, nosity bardzo czesto nazwy nie
wskazujace na faktyczny zasieg przeprowadzonych dziatan, a jednoczesnie nie
wyjasniaty zakresu zrealizowanych prac. Przyktady nazw zrealizowanych dziatan
uniemozliwiajgcych stwierdzenie faktycznego zakresu i lokalizacji ich prowadzenia:
Odcinkowe utrzymanie wdod rz. Rgilewki i Strugi Olszéwka; Konserwacja cieku Pratwa;
Konserwacja cieku Mitynéwka. Stosowane opisy zrealizowanych dziatan zgodnie
Z przytoczonymi przyktadami wystepowaty praktycznie we wszystkich analizowanych
przypadkach zlewni JCWP rzecznych. Oczywiscie czes¢ z dziatan posiada konkretne
wskazania lokalizacyjne prowadzenia dziatan, jednak nie okresla jaki zakres dziatan
zostat zrealizowany, np. Konserwacja cieku pn. Warcica w km 0+260-23+600;
Konserwacja Wirynka 12+540-19+500; Rzeka Ktodawka w km 1+020 - 1+150. Taki sposoéb
przedstawienia informacji uniemozliwia dokonanie poréwnan, ktére mogtyby stanowic¢
podstawe sformutowania wnioskow, czy zrealizowane dziatania utrzymaniowe mogty
przyczynic¢ sie do pogorszenia stanu elementdéw biologicznych i hydromorfologcznych
W ocenie stanu/ potencjatu ekologicznego wod powierzchniowych.

Nie zidentyfikowano jednoczesnie, czy w analizowanych zlewniach JCWP byty
prowadzone inne dziatania, przede wszystkim o charakterze inwestycyjnym, ktére mogty
doprowadzi¢ do zaobserwowanego pogorszenia stanu wod.

Uzyskane wyniki tej szacunkowej dodatkowej analizy stanowia wskazanie do
prowadzenia monitoringu realizacji dziatan utrzymaniowych w sposéb umozliwiajacy
identyfikacje oddziatywan prac ujetych w PUW. Scislejsze niz dotychczas gromadzenie
informacji na ten temat oraz ich kompleksowe zestawianie z innymi dziataniami/
inwestycjami realizowanymi w RW, powinny pozwoli¢ w przysztosci na bardzigj
precyzyjng ocene skali oddziatywan dziatan utrzymaniowych.

4.3 Wplyw na wody podziemne

W rozdziale omawiany jest wptyw na wody podziemne jedynie z hydrogeologicznego
punktu widzenia, bez odniesienia do skutkdéw wobec przyrody ozywionej. Mimo to nalezy
podkresli¢, ze wszelkie dziatania w strefie kontaktu wod powierzchniowych
i podziemnych, w tak zwanej strefie hyporeicznej powinny by¢ prowadzone ze
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szczegdblng ostroznoscia™?, z uwagi m.in. na przyrodniczo specyficzne warunki
siedliskowe.

Ocena wptywu dziatan utrzymaniowych na wody podziemne zostata wykonana
w odniesieniu do mozliwych oddziatywan na cele srodowiskowe ustalone dla JCWPd ale
rowniez odnosi sie do mozliwosci wystapienia oddziatywan w skali lokalnej. W obszarze
RW Warty wyrézniono 16 JCWPd, jednostek analogicznych w odniesieniu do wadd
powierzchniowych (JCWP) jest 280, co oznacza, ze statystycznie na jednga JCWPd
przypada ok.17 JCWP. Potencjalny wptyw dziatan utrzymaniowych na wody podziemne,
prowadzonych na terenie danej JCWP, bedzie wiec co najwyzej znikomy, zwitaszcza
w zestawieniu z faktem, ze dziatania nie sg zwykle przypisywane ciekom na catej dtugosci
tylko na pewnych odcinkach.

Potencjalny  wptyw  dziatan  utrzymaniowych  prowadzonych na  wodach
powierzchniowych moze bezposrednio oddziatywac jedynie na pierwszy od powierzchni
poziom wdod podziemnych i to jedynie w strefach kontaktu hydraulicznego, czyli zwykle
W bezposrednim sasiedztwie ciekéw. Rzeki na terenie catej Polski, poza nielicznymi
przypadkami, majg zwykle charakter drenujacy co oznacza, ze sg stale zasilane wodami
podziemnymi, a czesciowo wodami atmosferycznymi. Sytuacja ta spowodowana jest
uktadem cisnien wod podziemnych i powierzchniowych w strefach kontaktu. Proces
doptywu wod podziemnych do ciekéw zachodzi praktycznie stale, a jego intensywnos¢
zalezy od réznicy poziomdow wod podziemnych i powierzchniowych. Wraz z obnizaniem
sie zwierciadfa wod podziemnych zmnigjsza sie rowniez zasilanie ciekdw. Dynamika
zasilania w pewnym stopniu zalezy réwniez od kolmatacji koryta rzecznego osadami
0 nizszej niz warstwa wodonosna przepuszczalnosci. Uktad ten pozostajac bez wptywu
cztowieka, a bedac zalezny jedynie od naturalnych warunkoéw przyrodniczych przyjmuje
stan rownowagi dynamicznej i zmienia sie w sposob cykliczny. Na zmiennos¢ uktadu
wptyw majag zardwno pojedyncze epizody zwigzane z bezposrednim zasilaniem
atmosferycznym (zwtaszcza ciekow), zréznicowanie wysokosci opadow w ciggu roku lub
w wieloleciu, zwigzane z wystepowaniem dtuzszych okreséw bez zasilania lub ze
zwiekszonym zasilaniemm opadowym, a takze sama dynamika przeptywu wod
podziemnych, ktérych ruch zachodzi zdecydowanie wolniej i wykazuje opdznienie na
bodzce zewnetrzne.

Dziatania przewidziane w PUW, jako ze sg prowadzone miedzy innymi w celu
uwzglednienia potrzeb z zakresu ochrony przed powodzig, zwykle zmierzajg do
przywracania zaburzonej dynamiki przeptywu wod w ciekach. Charakter dziatan
utrzymaniowych, ich skala oraz rozproszenie przestrzenne i dywersyfikacja czasowa
pozwala sadzi¢, ze w skali JCWPd nie dojdzie do istotnych negatywnych zmian
w $rodowisku wdd podziemnych. Negatywne oddziatywania na wody podziemne,
opisane w dalszej czesci rozdziatu w odniesieniu do poszczegdlnych dziatan
utrzymaniowych, jesli w ogdéle wystapia, beda miaty charakter jedynie lokalny i zwykle
krotkotrwaty (w czasie realizacji dziatania). Na uwadze nalezy mie¢ réwniez fakt,
ze realizacja dziatan, zgodnie z zatozeniami PUW, powinna odbywac sie w sposdb
minimalizujacy ich wptyw na srodowisko zgodnie z zaproponowanymi dziataniami

32 Jekatierynczuk-Rudczyk E. ,Strefa hyporeiczna, jej funkcjonowanie i znaczenie”, Kosmos, tom 56, 2007 r
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z Zatacznika nr 3a projektu PUW i z odniesieniem do opracowanego zestawu dobrych
praktyk w tej dziedzinie.

Na obszarze RW Warty zlokalizowanych jest w catosci lub czesciowo 27 GZWP, ktdrych
rola nadrzednag jest zaopatrywanie ludnosci w wode pitng. Isthienie obszarow
ochronnych tych zbiornikdw jest zwigzane z potrzeba ochrony jakosci i ilosci wdod
podziemnych i wigze sie ono z ustanowieniem szeregu zalecen, w szczegdlnosci
nakazéw i zakazéw regulujacych gospodarowanie powierzchnia terenu w sposéb
niezagrazajagcy wodom  podziemnym. Podobne obostrzenia zwigzane @ s3
z wyznaczeniem i funkcjonowaniem stref ochronnych uje¢ wdd podziemnych. Dziatania
utrzymaniowe nie sg w sprzecznosci z obostrzeniami ustanowionymi dla GZWP oraz
strefami ochronnymi uje¢ wod podziemnych. Przyktadowo, na terenie GZWP 150
(Pradolina Warszawa - Berlin) zaproponowane zakazy i nakazy ukierunkowane s3 na
Zmiane sposobu uzytkowania terendw rolniczych ukierunkowanych na zmiany
technologii i ograniczenie emisji'**, podczas gdy oceniane dziatania utrzymaniowe maja
zgota inny charakter.

W dalszej czesci tekstu, w nawigzaniu do opisanych powyzej zagadnien, opisane zostaty
dziatania zaplanowane do realizacji w RW Warty i ich potencjalny wptyw na wody
podziemne.

Dziatanie 1 Wpykaszanie roslin z dna oraz brzegéow sréodladowych wéd
powierzchniowych

Na etapie realizacji dziatania, o ile bedzie ono prowadzone z wykorzystaniem ciezkiego
sprzetu, moze istnie¢ krotkotrwaty, negatywny wplyw na wody podziemne w zwigzku
Z potencjalnym zanieczyszczeniem gruntu smarami, paliwem czy niewtasciwa
eksploatacjga samego sprzetu. Sytuacja ta, o ile do niej dojdzie moze mie¢ znaczenie
jedynie na brzegu, a substancje ropopochodne zanieczyszcza jedynie waska strefe
pomiedzy miejscem skazenia, a nurtem cieku. Dalej zanieczyszczenia beda
transportowane juz z wodami powierzchniowymi. O ile to mozliwe, sugeruje sie
usuwanie samej czesci powierzchniowej roslin, bez ingerencji w system korzeniowy.

Po przeprowadzeniu dziatania, nie bedzie miato ono istotnego wptywu na wody
podziemne, tym bardziej, jesli nie zostanie naruszony grunt na brzegu i/lub dno cieku.
W przypadku naruszenia strefy glebowej lub dennej interakcje pomiedzy wodami
powierzchniowymi, a podziemnymi moga zmienic sie lokalnie, w niewielkim stopniu, ale
rowniez bez istotnego wptywu na stan wod podziemnych.

Dziatanie 2 Usuwanie roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie srédladowych
wéd powierzchniowych

Dziatanie to w trakcie jego realizacji, a takze po jego przeprowadzeniu, moze wigzac sie
z potencjalng zmiana lokalnych warunkdw strefy hyporeicznej, zwtaszcza o ile dojdzie do
uzycia ciezkiego sprzetu. Nie bedzie ono jednak miato wiekszego wptywu na wody
podziemne ze wzgledu na ograniczony zasieg tych prac zarowno wzdtuz ciekow jak i ze
wzgledu na skale pionowa - zabieg ten nie wptynie znaczaco na zmiane litologii dna

33 Mikotajkow J, Sadurski A, (red.), Informator PSH — Gtéwne Zbiorniki Wéd Podziemnych w Polsce, PIG-PIB, 2017
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ciekéw i nie przyczyni sie do trwatej zmiany warunkow wymiany wod podziemnych
i powierzchniowych.

Dziatanie 3 Usuwanie drzew i krzewoéw porastajacych dno oraz brzegi srédladowych
woéd powierzchniowych

Przeprowadzenie tego dziatania wymaga uzycia sprzetu mechanicznego, a jego
eksploatacja moze przyczyni¢ sie do krotkotrwatego, negatywnego wptywu na wody
podziemne na brzegach rzek, na odcinku pomiedzy wystapieniem zanieczyszczenia,
a nurtem cieku. Ryzyko to wzrasta wraz z wielkoscia i iloscig usuwanych obiektow
i stopniem ingerencji w strefe korzeniowa. Prace w korycie rzecznym, podobnie jak w
przypadku dziatania 1, niosg pewne ryzyko ingerencji w strefe hyporeiczng, ktére moze
przyczynic sie do kréotkotrwatego i punktowego zwiekszenia doptywu wod podziemnych
do cieku, co jednak nie wptynie istotnie na ilos¢ i jakos¢ wod podziemnych.

Dziatanie 4 Usuwanie ze s$rédladowych wéd powierzchniowych przeszkéd
naturalnych oraz wynikajacych z dziatalnosci cztowieka

Dziatanie to nie ma zadnego wptywu na wody podziemne.

Dziatanie 5 Zasypywanie wyrw w brzegach i dnie s$rédladowych wéd
powierzchniowych oraz ich zabudowe biologiczna

Prowadzenie dziatania w korycie rzecznym, moze przynies¢ lokalne zmiany we
wzajemnych relacjach pomiedzy wodami podziemnymi, a powierzchniowymi. W skali
lokalnej dziatanie moze doprowadzi¢ do zwiekszenia (kiedy naruszona zostanie warstwa
kolmatujaca koryto albo wzruszony i przemieszany osad denny) lub zmniejszenia
(np. w wyniku uszczelnienia dna) doptywu wod podziemnych do koryta rzecznego. Ze
wzgledu na skale dziatania nie nalezy sadzi¢, ze w dtuzszej perspektywie czasowej,
przyniesie ono trwate skutki dla wéd podziemnych. Dziatania prowadzone na brzegu
moga roéwniez przyczyni¢ sie do zanieczyszczenia strefy aeracji oraz warstwy
wodonos$nej substancjami chemicznymi wykorzystywanymi podczas eksploatacji
ciezkiego sprzetu. Zanieczyszczenia te stosunkowo szybko jednak przedostang sie do
wod powierzchniowych i w krétkim czasie po przeprowadzenia dziatania oddziatywanie
na wody podziemne ustanie. Zasypywanie wyrw, aby zmniejszy¢ potencjalne zagrozenie
dla srodowiska wodnego, powinno by¢ wykonywane z uzyciem materiatu lokalnego,
przemieszczonego i zgromadzonego w wyniku innych prac prowadzonych w okolicy.
Absolutnie nie nalezy do tych celéw uzywac materiatdw antropogenicznych (np. gruzu
betonowego). Potencjalne oddziatywanie na wody podziemne, ze wzgledu na skale
dziatan ograniczona zwykle do konkretnych punktow lub krétkich odcinkéw prac, nie
bedzie znaczace.

Dziatanie 6 Udraznianie srédladowych wéd powierzchniowych przez usuwanie
zatorow utrudniajacych swobodny przeptyw wéd oraz usuwanie namutow
i rumoszu

Rumosz transportowany przez wody ptynace i sktadowany w naturalny sposéb
w odsypach przykorytowych lub w korycie, ewentualnie w miejscach naturalnych lub
sztucznych przegrodzen ciekdéw jest zwykle dobrze przepuszczalny, a jego usuniecie, o
ile odbedzie sie ono bez ingerencji w naturalne dno (co stanowi zatozenie realizacji
opisywanego dziatania), nie ma wiekszego wptywu na wody podziemne. Namuty s3
osadem powstajacym naturalnie w warunkach zmniejszonej energii przeptywu waod,
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a wiec sg osadem zbudowanym z mniejszych ziaren, czesto wzbogaconym biologicznie,
co wptywa na ich istotnie mniejsza przepuszczalnos¢. Namuty moga przyczyniac sie do
kolmatowania koryta rzecznego przez co moga stanowi¢ utrudnienie doptywu waod
podziemnych. Ich usuniecie moze zmieni¢ istotnie warunki zasilania waod
powierzchniowych (w kierunku zwiekszenia doptywu woéd podziemnych).. Z uwagi, ze
dziatanie to nie moze by¢ prowadzone na dtuzszych odcinkach ciekéw (plany zaktadaja
odmulanie odcinkdéw krotszych niz 1000 m), w wiekszej skali nie nalezy dopatrywac sie
Znaczacego oddziatywania na wody podziemne.

Dziatanie 7a i 7b Remont lub konserwacja stanowiacych wiasnosé¢ wiasciciela wéd
ubezpieczen w obrebie urzadzen wodnych lub budowli regulacyjnych

Dziatania utrzymaniowe polegajace na remoncie i konserwacji ubezpieczen istniejgcych
urzadzen wodnych lub budowli regulacyjnych nie majg wplywu na wody podziemne.
Potencjalne ryzyko niesie ze soba uzycie ciezkiego sprzetu w strefie brzegowej
i mozliwos¢ zanieczyszczenia ropopochodnymi warstwy wodonosnej w niewielkigj
strefie od miejsca kontaminacji do nurtu cieku.

Dziatlanie 8 Rozbiérka lub modyfikacja tam bobrowych oraz zasypywanie nor
bobréw lub nor innych zwierzat w brzegach srédlagdowych wéd powierzchniowych

Z przyrodniczego punktu widzenia tamy bobrowe zwykle uwaza sie za pozytywny
element srodowiska naturalnego. Majg one istotny wptyw na retencje wod. Istnienie tych
budowli znaczaco zmienia lokalne warunki hydrogeologiczne powyzej oraz ponizej
miejsca ich usytuowania. Wedtug przewazajacej czesci przyrodnikdw ich usuniecie jest
zazwyczaj niekorzystne i w skali lokalnej moze mie¢ wpltyw na wody podziemne.
Przyktadowo, obnizenie poziomu wdd podziemnych powyzej przegrody poprzez jej
likwidacje w czasie nizowki hydrogeologicznej przyczynitoby sie do pogtebienia skutkéw
niskich standw wdod podziemnych. Skala oddziatywania bedzie zalezna od aktualnej na
dany moment sytuacji w analizowanej lokalizacji. Ze wzgledu jednak na niewielka skale
przedsiewziecia oraz jego interwencyjny charakter nie nalezy dopatrywac sie istotnego
negatywnego wplywu na wody podziemne w skali JCWPAJ.

Zasypywanie nor zwierzat, jako dziatanie interwencyjne, nie bedzie rowniez miato
istotnego negatywnego wptywu na wody podziemne. W mniejszej skali dziatanie to
utrudnia potencjalny doptyw zanieczyszczern do wdod podziemnych z powierzchni
terenu, jako ze nory zwierzat oraz wszelkie inne nieciggtosci w poditozu gruntowym
stanowia uprzywilejowana droge przeptywu wod podziemnych oraz zanieczyszczen
Z powierzchni terenu.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze dziatania utrzymaniowe nie oddziatujg na wody
podziemne w sposdb znaczacy. Ze wzgledu na fakt, ze wody powierzchniowe maja
drenujacy charakter wzgledem wod podziemnych, wszelkie prace prowadzone
w korycie rzecznym nie beda miaty wptywu na jakos¢ wéd podziemnych (w warstwie
wodonosnej). Niektére z rodzajow prac utrzymaniowych (wykaszanie roslin z dna,
usuwanie namutéw) moga wptywac lokalnie (punktowo lub na krétkich odcinkach
ciekéw) na zintensyfikowanie doptywow wdod podziemnych do ciekdw, co zwigzane jest
Z czasowym naruszeniem struktury dna. Z uwagi na fakt, ze wszelkie tego typu zabiegi
maja przede wszystkim interwencyjny charakter oraz sg prowadzone z zachowaniem
dziatan minimalizujacych (prowadzone moga by¢ jedynie w nurcie ptynacym,
odcinkowo lub punktowo, w mozliwie najmniejszym stopniu) ich wpltyw na stan

- TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod



PLANY BN Paistwowe
\ UTRZYMANIA W Gospodarstwo Wodne

WOD Wody Polskie

ilosciowy wod podziemnych jest pomijalny. Dziatania prowadzone na brzegach waod
powierzchniowych zwigzane z zasypywaniem nor zwierzat, wyrw, usuwaniem
roslinnosci, rowniez planowane sg do prowadzenia w sposdéb minimalizujacy ich wptyw
na srodowisko (np. usuwanie roslin naprzemiennie wzgledem brzegdéw, uzywanie
materiatéw lokalnych), moga mie¢ potencjalny wptyw zaréwno na stan ilosciowy
(punktowe lub krotko odcinkowe zwiekszenie doptywu wod podziemnych), jak
i jakosciowy (zmniejszenie prawdopodobienstwa zanieczyszczenia warstwy wodonosnej
substancjami pochodzacymi z powierzchni terenu uprzywilejowanymi drogami
infiltracji wod powierzchniowych). Z drugiej jednak strony dziatania prowadzone na
brzegach wod i ingerujgce w strefe aeracji (usuwanie drzew, krzewdw) wymagaja
czasami uzycia sprzetu mechanicznego, co wigze sie z ryzykiem mozliwosci
Zzanieczyszczenia powierzchni terenu substancjami ropopochodnymi. Zanieczyszczenia
te moga miec¢ charakter jedynie punktowy i dotyczy¢ jedynie waskiego pasa strefy
saturacji w dolinach rzecznych pomiedzy miejscem wystagpieniem zanieczyszczenia,
a nurtem cieku. Oddziatywania te moga miec nieco istotniejszy charakter w strefach
wystepowania podtopien, ze wzgledu na wieksza powierzchnie kontaktu waod
powierzchniowych

i podziemnych. Wsréd dziatarh mozna rowniez wyrdznic€ i takie, ktore nie beda miaty
wptywu na wody podziemne - sg to usuwanie z dna przeszkoéd naturalnych i bedacych
wyhikiem dziatalnosci cztowieka oraz dziatania 7a i 7b, zwigzane z pracami remontowymi
i konserwacyjnymi budowli regulacyjnych lub ubezpieczen urzadzen wodnych.

4.4 Wplyw na powietrze

W aspekcie jakosci powietrza, realizacja zatozen PUW bedzie miata niewielki wptyw
na zmiane poziomow stezen jego zanieczyszczen. Gtownym stresorem bedzie tu emisja
spalin z silnikdw urzadzen na etapie prowadzenia dziatan w sposéb mechaniczny.
Uzalezniona bedzie ona od skali interwencji determinowanej najczesciej parametrami
objetego utrzymaniem odcinka cieku. Dodatkowo, moga wystepowac lokalne emisje
pytow wzbudzanych z powierzchni gruntdow, a takze emisje zwigzane z dojazdem,
transportem oraz z przetwarzaniem materiatéw i odpadow.

Dziatanie 1 Wykaszanie roslin z dna oraz brzegéow srédladowych waéd
powierzchniowych

Z realizacja dziatania bedzie wigzata sie emisja spalin z urzadzen stosowanych podczas
prowadzenia prac mechanicznie. Poziom emisji gazéw i pytdw z silnikow bedzie typowy
dla niewielkich prac z zakresu utrzymania zieleni. Ponadto, podczas dojazdu sprzetu oraz
na etapie realizacji prac na brzegach wod, w wyniku wzbudzania drobin gruntu moze
wystepowac niewielka emisja pytdw. Oddziatywanie na powietrze bedzie miato
charakter niezorganizowany, krotkotrwaty oraz ograniczony czasowo i przestrzennie do
najblizszego sasiedztwa miejsca prowadzenia prac.

Dziatanie 2 Usuwanie roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie srédladowych
wéd powierzchniowych

W trakcie realizacji dziatania bedzie miata miejsce emisja spalin ze sprzetu stosowanego
do prowadzenia prac. Emisja gazoéw i pytow bedzie typowa dla niewielkich prac z zakresu
utrzymania zieleni. W trakcie dojazdu sprzetu na miejsce prowadzenia prac moze
wystepowac rowniez niewielka emisja pytdw zwigzana z ich przemieszczaniem sie po
drogach gruntowych. Opisane oddziatywanie na powietrze bedzie miato charakter
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niezorganizowany, kréotkotrwaty oraz ograniczony czasowo i przestrzennie do miejsca
prowadzenia prac.

Dziatanie 3 Usuwanie drzew i krzewoéw porastajacych dno oraz brzegi srédladowych
woéd powierzchniowych

Podczas realizacji dziatan bedzie miata miejsce emisja spalin ze stosowanego sprzetu
i urzadzen. Poziom emisji bedzie typowy dla niewielkich zakresowo prac zwigzanych z
wycinka dendroflory. Ponadto, w wyniku wzbudzenia drobin gruntu moze wystepowac
niewielka emisja pytéw tak w miejscu prowadzenia prac, jak i na trasach dojazdu sprzetu
i wywozu drewna. Zwigzane z realizacja dziatan oddziatywanie na powietrze bedzie miato
charakter niezorganizowany, kréotkotrwaty oraz ograniczony czasowo i przestrzennie do
bezposredniego sgsiedztwa miejsca prowadzenia prac.

Dziatanie 4 Usuwanie ze s$rédladowych wéd powierzchniowych przeszkéd
naturalnych oraz wynikajacych z dziatalnosci cztowieka

Realizacja dziatania bedzie zwigzana z emisja spalin podczas prowadzenia prac za
pomocy sprzetu mechanicznego. Emisja gazow i pytdw z silnikow bedzie typowa dla
niewielkich zakresowo prac. Ponadto w wyniku wzbudzenia drobin gruntu moze
wystepowac niewielka emisja pytdw tak w miejscu prowadzenia prac jak i na trasach
dojazdu sprzetu i wywozu odpadow. Wymienione oddziatywania beda miaty charakter
niezorganizowany, kréotkotrwaty oraz ograniczony czasowo i przestrzennie do miejsca
prowadzenia prac i tras przejazdu.

Do oddziatywan wtdrnych zaliczy¢ nalezy emisje zwigzang zzagospodarowaniem
usunietych z ciekdw odpadodéw. Proces zagospodarowania odpadow rowniez bedzie
krotkotrwaty, natomiast zawsze przebiega on w instalacjach zlokalizowanych poza
obszarem zaplanowanych prac i zgodnie z zasadami przyjetymi w danej jednostce
administracyjnej.

Dziatanie 5 Zasypywanie wyrw w brzegach i dnie s$rédladowych wéd
powierzchniowych oraz ich zabudowe biologicznag

Z realizacja dziatania bedzie wigzata sie emisja spalin z urzadzen mechanicznych. Poziom
emisji gazow i pytdw z silnikdw bedzie typowy dla niewielkich zakresowo prac ziemnych.
W wyniku wzbudzenia drobin gruntu, moze wystepowac réwniez emisja pytow.
Wskazane oddziatywania beda miaty charakter niezorganizowany, krétkotrwaty oraz
ograniczony czasowo i przestrzennie do najblizszego sasiedztwa miegjsca prowadzenia
prac.

Realizacja dziatan moze wymagac réwniez pozyskania i przetransportowania na miejsce
prac materiatu skalnego, co bedzie zrodtem emisji pytdw z przetadunku kruszyw i emis;ji
gazow spalinowych z silnikéow pojazddéw i maszyn. Oddziatywanie to réwniez bedzie
miato charakter niezorganizowany i krotkotrwaty, natomiast bedzie wystepowato poza
obszarem zaplanowanych prac.

Dziatanie 6 Udraznianie srédladowych wéd powierzchniowych przez usuwanie
zatorow utrudniajacych swobodny przeptyw wéd oraz usuwanie namutow
i rumoszu

W trakcie realizacji dziatania bedzie miata miejsce emisja spalin z urzadzen stosowanych
podczas prowadzenia prac mechanicznych. Poziom emisji gazdw i pytdw z silnikéw
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bedzie typowy dla niewielkich zakresowo prac ziemnych. Ponadto, na etapie realizacji, w
wyniku wzbudzenia drobin gruntu moze wystepowaé niewielka emisja pytow.
Oddziatywania te beda miaty charakter niezorganizowany, krétkotrwaty oraz
ograniczony czasowo i przestrzennie do najblizszego sasiedztwa migjsca prowadzenia
prac.

Do oddziatywan wtérnych zaliczy¢ nalezy emisje zwigzang z transportem
i zagospodarowaniem usunietych z ciekdw odpaddw oraz deponowaniem usunietych
osadow.

Dziatanie 7a i 7b Remont lub konserwacja stanowigcych wiasnosé wiasciciela wéd
ubezpieczen w obrebie urzadzen wodnych lub budowli regulacyjnych

W trakcie realizacji dziatan 7a i 7b, jak w przypadku poprzednich bedzie miata migjsce
emisja spalin z urzadzen stosowanych podczas prowadzenia prac oraz transportujacych
materiaty uzywane do prac remontowych i konserwatorskich. Emisja gazdw i pytéw
z silnikdw bedzie typowa dla niewielkich zakresowo prac remontowych. Ponadto, jak w
przypadku poprzednich dziatan, moze wystepowac emisja pytow zwigzana z faktem
prowadzenia prac i dojazdu sprzetu. Wskazane oddzialtywania bedg miaty charakter
niezorganizowany, krétkotrwaly oraz ograniczony czasowo i przestrzennie
do najblizszego sasiedztwa miejsca prowadzenia prac.

Do oddziatywan wtornych zaliczy¢ nalezy emisje zwigzang z transportem
i zagospodarowaniem wytworzonych w trakcie prac odpaddow. Proces ich
zagospodarowania réwniez bedzie krotkotrwaty i bedzie przebiegat w instalacjach
zlokalizowanych poza obszarem realizowanych prac.

Dziatlanie 8 Rozbidérka lub modyfikacja tam bobrowych oraz zasypywanie nor
bobréw lub nor innych zwierzat na brzegach srédladowych wéd powierzchniowych

W trakcie realizacji dziatania bedzie miata miejsce emisja spalin z urzadzen stosowanych
do prowadzenia prac mechanicznych. Poziom emisji gazow i pytow z silnikéw bedzie
typowy dla niewielkich zakresowo prac ziemnych. Na etapie realizacji w migjscu
prowadzenia prac i na trasach dojazdu sprzetu oraz wywozu odpaddw moze
wystepowac niewielka emisja pytow. Wskazane oddziatywania beda miaty charakter
niezorganizowany, krétkotrwaty oraz ograniczony czasowo i przestrzennie do miejsca
prowadzenia prac i tras przejazdu.

Do oddziatywan wtérnych zaliczy¢é nalezy emisje zwigzang z transportem
i zagospodarowaniem odpadoéw, pochodzacych z rozbidrki tam bobrowych. Proces
zagospodarowania odpaddw rowniez bedzie krotkotrwaty i bedzie przebiegat w
instalacjach zlokalizowanych poza obszarem zaplanowanych prac, w sposéb przyjety w
danej jednostce administracyjne;.

Podsumowujac, oddziatywanie na powietrze dziatan ujetych w PUW nie spowoduje
Znaczacej i trwatej zmiany poziomu tta substancji zanieczyszczajacych powietrze. Emisje
bezposrednie pytdw i gazdéw beda miaty charakter krétkotrwaty, w wiekszosci
niezorganizowany i ograniczony do miejsca prowadzenia prac.

Czesc¢ dziatan bedzie zwigzana z transportem oraz przetwarzaniem surowcow i odpaddow
w instalacjach zlokalizowanych poza miejscem wykonywania prac, zgodnie przyjetymi
w danej jednostce administracyjnej zasadami oraz obowigzujagcymi normami prawa.
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Masa wytworzonych odpadoéw bedzie niewielka, stad nie przewiduje sie mozliwosci
ponadnormatywnego obcigzenia tych instalacji.

4.5 Wplyw na klimat
Ocena wptywu PUW na klimat i jego zmiany

Zgodnie z podejsciem metodycznym wskazanym w "Poradniku dotyczacym wiaczania
problematyki zmian klimatu i réznorodnosci biologicznej do oceny oddziatywania na
srodowisko'"** ocene w kontekscie klimatu i jego zmian prowadzi sie w ramach dwdch
aspektdw - tagodzenia zmian klimatu (wptyw projektu na klimat) oraz adaptacji do
zmian klimatu (wptyw klimatu i jego zmian na projekt i mozliwos¢ jego realizacji oraz
posredni wptyw projektu na adaptacje do zmian klimatu innych struktur).

Wykonywanie dziatan utrzymaniowych wskazanych w PUW nie bedzie miato istotnego
wpltywu na klimat w aspekcie tagodzenia zmian klimatu. Emisje bezposrednie
i posrednie, ktore beda mogly wystapi¢ podczas wykonywania prac beda miaty
charakter pomijalny. Skala dziatan PUW nie doprowadzi rdwniez do istotnej
w kontekscie zmian klimatu utraty siedlisk, ktére zapewniajg sekwestracje dwutlenku
wegla. Jednoczesnie dziatania zaplanowane w PUW nie przyczynia sie réwniez do
ograniczania emisji.

W kontekscie adaptacji do zmian klimatu, wptyw klimatu oraz jego zmian na projekt oraz
mozliwos¢ jego realizacji réwniez bedzie pomijalny. Moze sie jedynie wigzac
z tymczasowymi utrudnieniami w wykonywaniu prac, co nie jest istotnym
oddziatywaniem w skali catego projektu.

Realizacja dziatan utrzymaniowych wskazanych w projekcie PUW moze miec posredni
wptyw na adaptacje do zmian klimatu innych struktur. W tym kontekscie, niektore
dziatania moga prowadzi¢ do ztagodzenia negatywnych skutkéw zmian klimatu,
niektdre zas do ich potencjalnego zaostrzenia. Z uwagi na pewien stopien niepewnosé
wpisany w projekcje zmian klimatu oraz to, ze uwarunkowania klimatyczne oraz ich
zZmiany nie sa jedynymi czynnikami, ktére moga wptywac na wystepowanie zjawisk
ekstremalnych, wszystkie wymienione w tym rozdziale oddziatywania beda miaty
charakter potencjalny, posredni.

W tym kontekscie, wyrézni¢ mozna nastepujgce kategorie oddziatywan dziatan
utrzymaniowych wskazanych w projekcie PUW:

e potencjalnie negatywny posredni wptyw (-1) na intensyfikacje zjawiska suszy na
obszarach obecnie zagrozonych suszg, na ktorych trajektoria zmian w obecnych
i przysztych warunkach klimatycznych wskazuje na nasilenie tego zjawiska lub
jego utrzymanie na poziomie zblizonym do obecnego,

e potencjalnie pozytywny posredni wptyw (+1) na ztagodzenie zjawiska powodzi na
obszarach obecnie zagrozonych powodzig, na ktérych trajektoria zmian w

¥4 Komisja Europejska, Poradnik dotyczacy wigczania problematyki zmian klimatu i réznorodnosci biologicznej do oceny
oddziatywani na srodowisko, Unia Europejska, 2013.
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obecnych i przysztych warunkach klimatycznych wskazuje na nasilenie tego
zjawiska lub jego utrzymanie na poziomie zblizonym do obecnego,

e potencjalnie pozytywny posredni wptyw (+1) na utrzymanie przeptywu na
obszarach narazonych na wystepowanie zatoréw lodowych, na ktérych zmiany
klimatu prognozuja nasilanie sie zjawiska powstawania zatorow lub ich
utrzymanie na poziomie podobnym do obecnego.

Projekcje zmian Kklimatu wskazujg, ze w RW Warty nasilenie zjawiska suszy
uwarunkowane czynnikami klimatycznymi, moze wystgpi¢ na centralnym
i potudniowym obszarze wojewddztwa tdédzkiego, wschodnim obszarze wojewddztwa
wielkopolskiego, zachodnim kraricu wojewddztwa Ilubuskiego oraz pdétnocnym
wojewodztwa slaskiego. Nasilenie tego zjawiska moze byC¢ szczegdlnie istotne na
obszarach obecnie istotnie narazonych, wskazanych w "Planie przeciwdziatania
skutkom suszy"'**, szerzej opisanym w rozdziale 7. Z tego wzgledu, wykonywanie dziatan
utrzymaniowych na obszarach potencjalnie narazonych, moze miel potencjalnie
negatywny posredni wptyw, poprzez likwidacje struktur spowalniajacych odptyw waod.
Oddziatywanie to moze wynikac z realizacji dziatan: 1 - wykaszanie roslin z dna oraz
brzegoéw srodladowych woéd powierzchniowych, 2 - usuwanie roslin ptywajacych
i korzenigcych sie w dnie srdédladowych wod powierzchniowych, 3 - usuwanie drzew
i krzewodw porastajacych dno oraz brzegi srodladowych woéd powierzchniowych, 4 -
usuwanie ze srodladowych wod powierzchniowych przeszkod naturalnych oraz
wynikajacych z dziatalnosci cztowieka, 6 - udraznianie srédladowych wdd
powierzchniowych przez usuwanie zatoréw utrudniajacych swobodny przeptyw wod
oraz usuwanie namutdw i rumoszu i 8 - rozbidrka lub modyfikacja tam bobrowych oraz
zasypywanie nor bobréw lub nor innych zwierzat w brzegach srédladowych wadd
powierzchniowych. W zwiagzku z tym, ze zmiana klimatu nie jest jedynym czynnikiem
wptywajacym na powstawanie zjawiska suszy, oddziatywania beda miaty charakter
posredni. Jednoczesnie beda to oddziatywania o charakterze wtérnym, gdyz utatwienie
sptywu nie jest jedynym czynnikiem zwiekszajgcym dotkliwos¢ nastepstw
wystepowania zjawiska suszy. Oddziatywania beda miaty charakter chwilowy, zwigzany
z wystepowaniem okresdw w roku, w ktdorych podatnosc¢ analizowanego obszaru na
Zjawisko suszy bedzie podwyzszone (np. w wyniku czynnikéw atmosferycznych). W
przypadku dziatan 1, 2, 4, 6 i 8 beda to oddziatywania srednioterminowe, wystepujace w
okresie po realizacji dziatania, do czasu az stan srodowiska powrdéci do stanu sprzed
przeprowadzenia dziatan. W przypadku dziatania 3, w wyniku ktérego nastapi wycinka
drzew, oddziatywania beda miaty charakter dtugoterminowy, jednak o ograniczonym
zasiegu oddziatywania, zalezhnym od skali dziatania. Z uwagi na niepewnos¢
przewidywanych zmian klimatu, posrednios¢ oddziatywan oraz ztozonosc¢ zjawisk, site
oddziatywania negatywnego w kontekscie ocenianego komponentu ocenia sie jako
nieistotna (-1).

W catym RW Warty prognozuje sie wzrost ilosci opadu dtugotrwatego, co potencjalnie
moze prowadzi¢ do nasilenia lub utrzymania na obecnym poziomie zagrozenia
Zjawiskiem powodziowym na obszarach nim zagrozonych, wskazanych w "Planie

35 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 15 lipca 2021 r. w sprawie przyjecia Planu przeciwdziatania skutkom suszy,
Dz. U.z 2021 r. poz. 1615.
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zarzadzania ryzykiemm powodziowym" oraz opisanych szerzej w rozdziale 7.
Wykonywanie dziatan utrzymaniowych na tych obszarach bedzie miato potencjalnie
pozytywny wptyw na obnizenie zagrozenia powodziowego, w skali odpowiadajgcej
nastepstwom prowadzenia dziatan utrzymaniowych. Pozytywny wptyw bedzie sie wigzat
z realizacja dziatan utrzymaniowych 1, 2, 3, 4, 6 i 8 zaproponowanych w projekcie PUW.
W zwiazku z tym, ze zmiana klimatu nie jest jedynym czynnikiem wptywajacym na
powstawanie powodzi, oddziatywania bedg miaty charakter posredni. Jednoczesnie
beda to oddziatywania o charakterze wtérnym, gdyz przyspieszenie sptywu nie jest
jedynym czynnikiem wptywajacym na wystapienie zjawiska powodzi. Oddziatywania
beda miaty charakter chwilowy, zwigzany z wystepowaniem okreséw w roku, w ktérych
podatnos¢ analizowanego obszaru na zjawisko powodzi lub wystgpienia podtopien
(wystgpienie wod z koryta cieku lub czaszy zbiornika/ misy jeziornej w mniejszej skali)
bedzie podwyzszone (np. w wyniku czynnikéw atmosferycznych). W przypadku dziatan
1,2, 4, 618 beda to oddziatywania srednioterminowe, wystepujace w okresie po realizacji
dziatania, do czasu az stan Srodowiska powrdci do stanu sprzed przeprowadzenia
dziatan. W przypadku dziatania 3, w wyniku ktérego nastapi wycinka drzew,
oddziatywania beda miaty charakter dtugoterminowy, ale lokalny, zalezny od skali
podejmowanych dziatan. Z uwagi na niepewnos¢ przewidywanych zmian klimatu,
posrednios¢ oddziatywan oraz ztozonosc¢ zjawisk, site oddziatywania pozytywnego w
kontekscie ocenianego komponentu ocenia sie jako nieistotng (-1).

Prognozy w zakresie zmian klimatu wskazuja, ze na wiekszosci obszaru RW Warty,
ryzyko powstawania zatorodw lodowych bedzie coraz mniejsze, stad wykonywanie
dziatan utrzymaniowych na tym obszarze w kontekscie umozliwienia sptywu lodu nie
nalezy do najistotniejszych. Wyjatkiem jest zachéd regionu wodnego, na ktérym spadek
liczby dni mroznych oraz wzrost sredniej temperatury zima nie réznia sie znaczaco od
stanu aktualnego, a wiec zagrozenie powstawaniem zatorow lodowych bedzie zblizone
do stanu obecnego. Na tym obszarze identyfikuje sie potencjalnie pozytywny wplyw
wykonywania dziatania utrzymaniowego zwigzanego z udraznianiem srédladowych
wod powierzchniowych przez usuwanie zatoréw (dziatanie 6) na umozliwienie sptywu
zatorow lodowych, w przypadku gdy beda stanowic¢ zagrozenie. W zwigzku z tym, ze
zmiana klimatu nie jest jedynym czynnikiem wptywajacym na mozliwos¢ powstawania
zatorow lodowych, oddziatywanie bedzie miato charakter posredni. Bedzie to
oddziatywanie srednioterminowe, wystepujace w okresie po realizacji dziatania, do czasu
ponownego pojawienia sie zagrozenia. Oddziatywanie bedzie miato charakter chwilowy,
zwigzany z wystepowaniem okresow w roku, w ktéorych podatnos¢ analizowanego
obszaru na zjawisko powstawania zatorow lodowych bedzie podwyzszona (np. w wyniku
oddziatywania czynnikéw atmosferycznych). Z uwagi na niepewnos¢ przewidywanych
zmian klimatu, posrednios¢ oddziatywan oraz ztozonos¢ zjawisk, site oddziatywania
pozytywnego w kontekscie ocenianego komponentu ocenia sie jako nieistotng (+1).

4.6 Wplyw na krajobraz

Przedstawiona ponizej ocena oddziatywania projektu PUW na krajobraz, odnosi sie do
waloréw krajobrazowych, przez ktére zgodnie z ustawg OP rozumie sie wartosci
przyrodnicze, kulturowe, historyczne, estetyczno - widokowe obszaru oraz zwigzane
Z nimi rzezbe terenu, twory i skfadniki przyrody oraz elementy cywilizacyjne,
uksztattowane przez sity przyrody lub dziatalnos$¢ cztowieka.
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Zaplanowane do realizacji dziatania w ramach PUW, beda bezposrednio ingerowaty
w krajobraz dolin rzecznych, ktére sa kluczowym elementem tego typu krajobrazu,
porzadkuja go i nadajga mu ciaggtos¢, stanowiac korytarze ekologiczne. Doliny rzeczne
charakteryzujg sie wysoka wartoscia przyrodniczg, ktéra wynika z bogatej
bioréznorodnosci $wiata roslin i zwierzat'™e.

W granicach analizowanego obszaru objetego projektem PUW, obejmujgcego region
wodny Warty, dominuja rzeki nizinne o typologii: PN (potok nizinny), PNp (potok nizinny
piaszczysty) oraz RzN (rzeka nizinna). Roslinnos¢ dolin rzek nizowych jest wyraznie
bogatsza niz ma to miejsce w przypadku rzek i potokdéw goérskich. Wynika to z mniejszej
predkosci wody, ktéra pozwala na bujniejszy rozwdj roslinnosci oraz z wiekszej szerokosci
doliny zalewowej, w ktérej moga rozwijac sie zespoty roslinne. Duze znaczenie ma
rowniez wystepujacy gtéwnie na nizu proces meandrowania i odcinania starorzeczy,
dodatkowo wzbogacajacy doline zalewowa w odrebne i bogate gatunkowo siedliska™.

Dziatanie 1 Wykaszanie roslin z dna oraz brzegéow srédladowych wéd
powierzchniowych

Na etapie realizacji dziatania z wykorzystaniem ciezkiego sprzetu, przewiduje sie
czasowe i lokalne pogorszenie walordéw krajobrazowych terenu. Oddziatywanie to bedzie
miato charakter negatywny, bezposredni oraz krétkoterminowy i moze byc
zminimalizowane w przypadku recznego prowadzenia prac. Realizacja zaplanowanego
dziatania w zakresie wykaszania roslin z dna i brzegdw w aspekcie dtugoterminowym,
bedzie negatywnie oddziatywata na przyrodnicze walory krajobrazowe dolin rzecznych
oraz lokalng zmiane struktury krajobrazu. Usuwanie i niszczenie charakterystycznych dla
danego obszaru siedlisk wodnych iprzybrzeznych, bedzie powodowato spadek
roznorodnosci biologicznej flory ifauny obszaru. Wykaszanie roslin z brzegu bedzie
oznaczato minimalizacje brzegowej strefy buforowej stuzacej przechwytywaniu
Zanieczyszczen doptywajacych do wod, co moze skutkowacé pogorszeniem jakosci wod
i eutrofizacja. Konsekwencja powyzszego bedzie pogorszenie atrakcyjnosci
krajobrazowej dolin rzecznych. Dodatkowo, w przypadku pozostawienia na brzegach
wykoszonej roslinnosci po realizacji prac, wystapi lokalne sredniookresowe pogorszenie
waloréw krajobrazowych terenu.

Dziatanie 2 Usuwanie roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie srédladowych
wéd powierzchniowych

W srodkowej czesci koryt rzecznych rozwijaja sie zespoty roslin zakorzenionych lub
zakotwiczonych w dnieg, o lisciach zanurzonych lub unoszacych sie na powierzchni wody
(tzw. taki podwodne”). Bogactwo gatunkowe tego typu roslinnosci wyraznie wzrasta ze
spadkiem predkosci wody®™®, zatem jest charakterystyczne dla rzek nizinnych. Na etapie
realizacji dziatania, w przypadku wykorzystania ciezkiego sprzetu (np. koparki, ciagniki),
przewiduje sie krotkoterminowe negatywne oddziatywanie na walory krajobrazowe
obszaru, ktére moze by¢ zminimalizowane poprzez reczne prowadzenie prac. Usuwanie
roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie, moze lokalnie wptyna¢ na pogorszenie

%6 Katamucka W. ,Ochrona dolin rzecznych w systemie obszaréw chronionych na przyktadzie wojewddztwa lubelskiego”,
Czasopismo techniczne, Wydawnictwo Politechniki Krakowskiej, 2007 .

87 Adamski A. i in. ,Wartosci przyrodnicze dolin rzecznych Polski”, TNZ, 2007 r.

%8 Adamski A. i in. ,\Wartosci przyrodnicze dolin rzecznych Polski”, TNZ, 2007 r.
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przyrodniczych waloréw krajobrazowych koryt rzecznych ze wzgledu na zubozenie
naturalnego charakteru krajobrazu ispadek réznorodnosci biologicznej. Likwidacja
roslinnosci szuwarowej bedzie skutkowata ograniczeniem bufora biochemicznego
(pogorszenie jakosci wod) i kryjowek dla ryb. Dodatkowo, w przypadku pozostawienia na
brzegach usunietej roslinnosci po realizacji prac, wystapi lokalne sredniookresowe
pogorszenie waloréw krajobrazowych terenu.

Dziatanie 3 Usuwanie drzew i krzewoéw porastajacych dno oraz brzegi srédladowych
woéd powierzchniowych

Strefy brzegowe rzeki posiadaja szczegolna role w funkcjonowaniu ekosystemu rzeki. Ich
roslinnos¢ stanowi ,otuling” rzeki, czesciowo izolujac ja od negatywnych wplywow
zewnetrznych, np. nadmiernej dostawy rumowiska i biogenéw. Funkcjonowanie stref
brzegowych jest najskuteczniejsze, gdy buduje je roslinnos¢ o ztozonej strukturze
(z udziatem drzew, krzewow i roslin zielnych). Nadbrzezne drzewa stabilizujg skarpy
brzegowe, stwarzajg dogodne kryjowki dla zwierzat miedzy podmytymi korzeniami oraz
ocieniaja lustro wody, co ma zasadnicze znaczenie dla termiki wdd i natlenienia wody,
rozwoju makrofitéw, a takze przebiegu procesu samooczyszczania sie wody™. Na etapie
realizacji planowanego dziatania, przewiduje sie wystepowanie kréotkoterminowych
oddziatywan negatywnych na krajobraz (czasowe ilokalne pogorszenie walordw
krajobrazowych terenu, wynikajace z prowadzonych prac z uzyciem ciezkiego sprzetu).
Oddziatywanie to bedzie mogto by¢ zminimalizowane poprzez reczne prowadzenie prac.
W aspekcie dtugoterminowym, usuwanie drzew i krzewdw przyczynisie do uproszczenia
struktury koryta i brzegdéw, pogorszenia jakosci wod, ograniczenia zasiegu siedlisk
przyrodniczych, a przez to spadku waloréw przyrodniczych iestetyczno-widokowych
dolin rzecznych. Usuniecie zadrzewien spowoduje rowniez spadek atrakcyjnosci
krajobrazowej obszaru. Wielkos¢ oddziatywan uzalezniona bedzie od skali
prowadzonych prac, co nie moze by¢ zwymiarowane ze wzgledu na charakter
wiekszosci planowanych dziatarn utrzymaniowych (realizacja w miare wystepujacych
potrzeb).

Dziatanie 4 Usuwanie ze s$rédladowych wéd powierzchniowych przeszkéd
naturalnych oraz wynikajacych z dziatalnosci cztowieka

Etap realizacji dziatania moze wymagac uzycia ciezkiego sprzetu, co spowoduje czasowe
lokalne pogorszenie waloréw krajobrazowych obszaru. Oddziatywanie to bedzie mogto
by¢ zminimalizowane poprzez reczne prowadzenie prac. Usuwanie ze srédlagdowych
wod powierzchniowych przeszkdd wynikajacych z dziatalnosci cztowieka (odpadow),
zdecydowanie pozytywnie wptynie na lokalny krajobraz i jego walory. Dziatanie bedzie
sprzyjato podniesieniu estetyki krajobrazu i czystosci srodowiska wodnego, a takze
zwiekszeniu walordw turystycznych i rekreacyjnych. Usuwanie przeszkdd naturalnych
(martwych, powalonych drzew), moze by¢ odbierane jako pogorszenie lokalnej
atrakcyjnosci krajobrazowej rzek, w szczegoélnosci wykorzystywanych rekreacyjnie przez
kajakarzy (lokalne negatywne oddzialywanie na wartosci przyrodnicze koryta
rzecznego).

%9 Ppawlaczyk P. (red.) i in. ,Podrecznik dobrych praktyk renaturyzacji wod powierzchniowych”, Panstwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie, Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej, Warszawa, 2020 r.
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Dziatanie 5 Zasypywanie wyrw w brzegach i dnie s$rédladowych wéd
powierzchniowych oraz ich zabudowe biologiczna

Na etapie realizacji dziatania z wykorzystaniem ciezkiego sprzetu, przewiduje sie
czasowe i lokalne pogorszenie waloréw krajobrazowych terenu. Oddziatywanie to bedzie
miato charakter negatywny, bezposredni oraz krétkoterminowy i moze byc
zminimalizowane w przypadku recznego prowadzenia prac. W aspekcie
dtugoterminowym, realizacja dziatania polegajacego na zasypywaniu wyrw w brzegach
i dnie wod powierzchniowych, przyczyni sie do lokalnej zmiany ksztattu i rzezby doliny
rzecznej na odcinkach wod objetych pracami. Dziatanie to najczesciej prowadzone jest
punktowo i lokalnie, w celu zapobiezenia pogtebianiu sie zniszczen w brzegach i bocznej
migracji koryta, skutkujgcymi zniszczeniem terendw przylegtych. Czesto jest réwniez
wykonywane awaryjnie w ramach usuwania szkéd powodziowych. W wyniku realizacji
dziatania, nastagpi lokalne niszczenie rozwijajacych sie struktur erozyjnych,
prowadzacych do powstawania meandréw. Naturalny charakter koryt rzecznych,
decydujacy o walorach krajobrazowych obszaru, w zasiegu odcinkéw woéd objetych
dziataniami ulegnie uproszczeniu iantropogenizacji, o ile odcinki te nie byty juz
wczesniej zmienione. Naturalne ksztattowanie sie zréznicowanego uktadu dna
i brzegdw rzeki, stanowi podstawe réznorodnosci gatunkowej ekosystemu rzecznego.
Kazda ingerencja w sSrodowisko zmieniajagca warunki przeptywu ipredkos¢ wod
wywotuje konsekwencje rowniez dla ekosystemu rzeki'“®, a zatem réwniez dla wartosci
przyrodniczych decydujacych o wysokich walorach krajobrazowych obszaru.

Dziatanie 6 Udraznianie srédladowych wéd powierzchniowych przez usuwanie
zatoréw utrudniajagcych swobodny przeplyw woéd oraz usuwanie namutéw
i rumoszu

Na etapie realizacji, w przypadku wykorzystania ciezkiego sprzetu (np. koparki, koparko-
odmularki), przewiduje sie krotkoterminowe negatywne oddziatywanie na walory
krajobrazowe obszaru, ktére moze by¢ zminimalizowane poprzez reczne prowadzenie
prac, jesli ich skala pozwala na takie rozwigzanie. Usuwanie zatordw, namutdw i rumoszu
z koryt rzecznych, eliminuje charakterystyczne elementy naturalnego krajobrazu
rzecznego. W odniesieniu do rzek nizinnych, szczegélne znaczenie dla ich waloréw
krajobrazowych ma usuwanie i niszczenie piaszczystych tach i wysp wystepujacych
w obrebie koryta. Stanowia one siedliska legowe wielu gatunkdéw chronionych ptakow,
a ich likwidacja przyczyni sie do zubozenia réznorodnosci biologicznej obszaru i spadku
wartosci przyrodniczych krajobrazu. Oddziatywanie usunietych namutdéw na walory
krajobrazowe dolin rzecznych bedzie uzaleznione od dalszego sposobu ich
zagospodarowania. W przypadku ich rozplantowania wzdtuz brzegoéw, przewiduje sie
Sredniookresowe negatywne oddziatywanie na walory estetyczno-widokowe obszaru.

Dziatanie 7a i 7b Remont lub konserwacja stanowigcych wiasnosé¢ wiasciciela wéd
ubezpieczen w obrebie urzadzen wodnych lub budowli regulacyjnych

Zaplanowane w ramach PUW dziatania polegajace na remoncie lub konserwacji
urzadzen wodnych lub budowli regulacyjnych, nie przyczynia sie do trwatej zmiany
krajobrazu dolin rzecznych. Na etapie realizacji dziatania, w sytuacji wykorzystania

40 Adamski A. i in. ,Wartosci przyrodnicze dolin rzecznych Polski”, TNZ, 2007 r.
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ciezkiego sprzetu, wystgpi czasowe negatywne oddziatywanie na walory krajobrazowe
obszaru. Oddziatywanie to bedzie mogto by¢ zminimalizowane poprzez reczne
prowadzenie prac. Realizacja dziatania w aspekcie dtugoterminowym, moze pozytywnie
wptyng¢ na poprawe lokalnej estetyki krajobrazu, szczegdlnie w przypadku
wykorzystania przy pracach remontowych naturalnych materiatéw (kamien, drewno,
faszyna, darnina).

Dziatanie 8 Rozbiérka lub modyfikacja tam bobrowych oraz zasypywanie nor
bobréw lub nor innych zwierzat w brzegach srédladowych wéd powierzchniowych

Na etapie realizacji dziatania z wykorzystaniem ciezkiego sprzetu, przewiduje sie
czasowe i lokalne pogorszenie walordéw krajobrazowych terenu. Oddziatywanie to bedzie
miato charakter negatywny, bezposredni oraz krétkoterminowy i moze byc
zminimalizowane w przypadku recznego prowadzenia prac. Dziatanie polegajace na
rozbiérce lub modyfikacji tam bobrowych oraz zasypywaniu nor w brzegach, bedzie
wptywato na zmiane morfologicznych elementdéw krajobrazu dolin rzecznych. Rozbidrka
tam bobrowych przyczyni sie do usuniecia z krajobrazu rozlewisk bobrowych, ktore
stanowig lokalne obiekty mikroretencji i ostoje réznorodnosci biologicznej. Nalezy miec
jednak na uwadze, ze usuwanie tam bobrowych w ramach utrzymania woéd ma
charakter prac interwencyjnych, stuzacych przywréceniu stanu koryta do stanu sprzed
zdarzenia polegajacego na wystapieniu zatamowania przeptywu. W wyniku realizacji
dziatania, przewiduje sie lokalne uproszenie struktury krajobrazu oraz pogorszenie
przyrodniczych waloréw krajobrazowych doliny rzecznej (wzgledem stanu po powstaniu
tamy).

Jednym z gtdwnym celdw utrzymania wod, jest zapewnienie ochrony przed powodzia.
Realizacja zaplanowanych dziatan, polegajacych na biezacym utrzymaniu odcinkdw
srodladowych wod powierzchniowych, gdzie wystepuje zagrozenie dla swobodnego
przeptywu wod i sptywu lodoéw, bedzie dtugoterminowo pozytywnie oddziatywata na
krajobraz kulturowy dolin rzecznych. Pozytywne oddziatywanie zaplanowanych dziatan
bedzie dotyczyto w szczegdlnosci terendw o wysokich walorach kulturowych, gdzie
dzieki wzmocnieniu ochrony przeciwpowodziowej zachowane zostang cenne wytwory
dziatalnosci cztowieka, elementy historyczne i cywilizacyjne. Ten rodzaj oddziatywania
identyfikuje sie w odniesieniu do wszystkich dziatan zaplanowanych w ramach projektu
PUW.

Jednoczesnie zmiana dynamiki przeptywu wod, moze generowac negatywne
oddziatywanie na ekosystemy zalezne od wodd (powierzchniowych i podziemnych)
zlokalizowanych w zlewni, obnizajac ich wartos¢ przyrodniczg i krajobrazowa
(oddziatywanie negatywne, wtérne).

Obszary o szczegdlnych walorach krajobrazowych zostaty objete réznymi formami
ochrony przyrody, do ktdrych naleza m.in.: parki krajobrazowe, obszary chronionego
krajobrazu i zespoty przyrodniczo-krajobrazowe. Czes¢ z ww. obszaréw zostata uznana
za zalezna od wdd, zatem realizacja prac utrzymaniowych na rzekach moze negatywnie
oddziatywac na ich wartosci przyrodnicze, estetyczne i rekreacyjne. Zgodnie z ustawa
OP, dziatania utrzymaniowe prowadzone w granicach PK, OCHK i ZPK, za wyjatkiem
dziatan wymienionych w art. 188b ustawy, wymagaja zgtoszenia regionalnemu
dyrektorowi ochrony srodowiska, ktéry moze wyrazi¢ sprzeciw wobec zgtoszonych
dziatan i natozy¢ obowigzek uzyskania decyzji o warunkach ich prowadzenia. Powyzsze
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stanowi szczegdlng forme administracyjnej kontroli zgodnosci planowanych dziatan
Z wymaganiami ochrony przyrody i jednoczesnie dodatkowa ochrone dla cennych
krajobrazowo odcinkéw waod.

Podkreslenia wymaga fakt, iz w miejscach w ktérych zaplanowano dziatania
utrzymaniowe, sg one konieczne i niezbedne do przeprowadzenia dla osiggniecia
zatozonych celdw, w tym m.in. ochrony przeciwpowodziowej. Ponadto, negatywne
oddziatywanie prac utrzymaniowych moze by¢ w znacznym stopniu zminimalizowane
poprzez zastosowanie dziatan minimalizujacych, ktére zostaty juz zaproponowane w
projekcie PUW i przypisane do poszczegdlnych odcinkdéw rzek, jako zalecane lub
obligatoryjne. W celu wzmocnienia ochrony i ograniczenia potencjalnego negatywnego
oddziatywania na zalezne od wod krajobrazowe formy ochrony przyrody, zaleca sie
obligatoryjne stosowanie pakietu dziatarn minimalizujacych we wszystkich zlewniach
JCWP zawartych w projekcie PUW, w ktdrych takie obszary zostaty utworzone.

4.7 Wplyw na zasoby naturalne

Problematyka ochrony zasobéw naturalnych, w kontekscie dziatah utrzymaniowych
zaplanowanych w projekcie PUW, wynika z wrazliwosci zasobdow na zmiany w systemie
hydrologicznym. Przyktadem zasobow naturalnych na ktére moga wystapic
oddziatywania, w zwigzku z wdrazaniem PUW sg ztoza torfow. W zakresie wptywu na
zasoby eksploatacyjne zt6z czynnik presji moga stanowic prace realizowane w granicach
udokumentowanych zt6z jak rowniez prace zwigzane z pozyskiwaniem lokalnych
zasobow kruszyw, w zwigzku z realizacja planowanych dziatarh utrzymaniowych.

Dziatanie 1 Wykaszanie roslin z dna oraz brzegéow srédladowych wéd
powierzchniowych

Wykaszanie roslin z dna oraz brzegdw srodlagdowych wod powierzchniowych, w zaden
sposéb nie bedzie wptywato na dostep do surowcdw lub ich znaczace zuzycie. Nie
przewiduje sie rowniez by samo wykaszanie roslinnosci mogto spowodowac istotne
zmiany stosunkdw wodnych w skali jaka przytozytaby sie na stan ztéz, np. torfow
zlokalizowanych w sasiedztwie ciekéw wodnych.

Dziatanie 2 Usuwanie roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie srédladowych
woéd powierzchniowych

Usuwanie roslin  ptywajacych i korzenigcych sie w dnie srddladowych wdd
powierzchniowych, w zaden sposdb nie bedzie wptywato na dostep do surowcow lub ich
znaczace zuzycie. Nie przewiduje sie rowniez by usuwanie roslin z dna mogto
spowodowac istotne zmiany stosunkow wodnych w skali jaka przytozytaby sie na stan
zt6z , np. torféw zlokalizowanych w sgsiedztwie ciekéw wodnych.

Dziatanie 3 Usuwanie drzew i krzewéw porastajacych dno oraz brzegi srédladowych
woéd powierzchniowych

Usuwanie drzew i krzewdw porastajgcych dno oraz brzegi srédladowych wod
powierzchniowych, w zaden sposdb nie bedzie wptywato na dostep do surowcodw lub ich
znaczace zuzycie. Nie przewiduje sie réwniez by usuwanie drzew i krzewdw mogto
spowodowac zmiany stosunkdw wodnych, ktdre przytozytyby sie znaczaco na ztoza, np.
torfow zlokalizowanych w sasiedztwie ciekdw wodnych. Nalezy jedna zwréci¢ uwage do
prowadzenie prac na obszarach wystepowania torfow, gdyz wycinki powadzone na
brzegach moga powodowac lokalne zwiekszenie erozji oraz przyspieszony odptyw wod.
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Niemniej jednak usuwanie porostu drzew i krzewdw na obszarach torfowisk jest szeroko
prowadzonym dziataniem majacym na celu ochrone tego zasobu.

Dziatanie 4 Usuwanie ze s$rédladowych wéd powierzchniowych przeszkéd
naturalnych oraz wynikajacych z dziatalnosci cztowieka

Usuwanie ze s$rddladowych wod powierzchniowych przeszkéd naturalnych oraz
wynikajacych z dziatalnosci cztowieka, w zaden sposdb nie bedzie wptywato na dostep
do surowcdw lub ich znaczace zuzycie. Nie przewiduje sie réwniez by usuwanie
przeszkdd mogto spowodowac istotne zmiany stosunkéw wodnych w skali, ktéra
przytozytaby sie na stan ztdz, np. torféow zlokalizowanych w sasiedztwie wod
powierzchniowych.

Dziatanie 5 Zasypywanie wyrw w brzegach i dnie srédladowych wéd
powierzchniowych oraz ich zabudowe biologicznag

Zasypywanie wyrw w brzegach i dnie srédladowych wod powierzchniowych oraz ich
zabudowa biologiczna, w zaden sposéb nie bedzie wptywato na dostep do surowcodw lub
ich znaczace zuzycie. Przewiduje sie, ze wiekszos¢ materiatu wykorzystywanego do
zasypywania wyrw bedzie pozyskiwana na miejscu, bez koniecznosci dowozenia
materiatu z zewnatrz. Ponadto, nawet w przypadku dowozenia materiatu, majac na
uwadze niewielka skale dziatania (prace na krétkich odcinkach) zapotrzebowanie na
materiat nie bedzie znaczace. Nie przewiduje sie rowniez by zasypywanie wyrw mogto
spowodowac zmiany stosunkdéw wodnych, ktére przytozytyby sie na ztoza, np. torfow
zlokalizowanych w sasiedztwie ciekéw wodnych.

Dziatanie 6 Udraznianie srédladowych wéd powierzchniowych przez usuwanie
zatoréw utrudniajagcych swobodny przeplyw woéd oraz usuwanie namutéw
i rumoszu

Udraznianie srodladowych wod  powierzchniowych przez usuwanie zatordow
utrudniajgcych swobodny przeptyw wod oraz usuwanie hamutdw i rumoszu, w zaden
sposéb nie bedzie istotnie wptywato na dostep do surowcdw lub ich znaczace zuzycie.
Mozliwe jest lokalne ograniczenie dostepnosci rumoszu rzecznego w przypadku jego
usuniecia. Nie przewiduje sie rowniez by usuwanie zatoréw na krotkich odcinkach woéd
mogto spowodowac istotne zmiany stosunkdw wodnych, ktére przytozytyby sie na stan
zt6z, np. torfow zlokalizowanych w sasiedztwie ciekéw wodnych. Natomiast usuwanie
namutdw i rumoszu na odcinkach ciekdw bedzie powodowac usprawnienie
odprowadzania woéd, co moze sie przektada¢ na zmnigjszenie zasilania zt6z torfow.
W zaleznosci od sytuacji lokalnej, poziom oddziatywania moze byc¢ rézny, dlatego tez na
dtuzszych odcinkach ciekoéw, tj. na dtugosci nie mniejszej Nniz 1000 m lub na powierzchni
nie mniejszej niz 10 000 m? prowadzenie dziatan udroznieniowych wymaga
przeprowadzenia oceny wodnoprawnej. Ponadto nalezy prowadzi¢ prace
z uwzglednieniem dedykowanych dziatan minimalizujacych mozliwe negatywne
oddziatywania (tres¢ rozdz. 6).

Dziatanie 7a i 7b Remont lub konserwacja stanowiacych wiasnosé¢ wiasciciela wéd
ubezpieczen w obrebie urzadzen wodnych lub budowli regulacyjnych

Remont lub konserwacja stanowigcych wiasnos¢ wiasciciela wdd ubezpieczen
w obrebie urzadzen wodnych lub budowli regulacyjnych, w zaden sposéb nie bedzie
wptywato na dostep do surowcdw lub ich znaczace zuzycie. Dziatanie dotyczy
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istniejacych obiektéw i nie planuje sie w ramach jego realizacji zagospodarowywac
dodatkowych obszarow, na ktérych mogty by znajdowac sie udokumentowane ztoza. Na
potrzeby remontéw i konserwacji moze by¢ zuzywany piasek i zwir. Biorac jednak pod
uwage skale wystepowania tych surowcéw na obszarze Polski, nie przewiduje sie by
niezaleznie od skali dziatarh utrzymaniowych w tym zakresie, ich zuzycie byto znaczace.
Nie przewiduje sie by remont i konserwacja ubezpieczen w obrebie urzadzen wodnych
lub budowli regulacyjnych mogto spowodowac¢ zmiany stosunkéw wodnych, ktére
przytozytyby sie na ztoza, np. torfow zlokalizowanych w sasiedztwie ciekdw wodnych.

Dziatanie 8 Rozbiérka lub modyfikacja tam bobrowych oraz zasypywanie nor
bobréw lub nor innych zwierzat w brzegach srédladowych wéd powierzchniowych

Rozbidrka lub modyfikacja tam bobrowych oraz zasypywanie nor bobrdéw lub nor innych
zwierzat, w zaden sposob nie bedzie wptywato na dostep do surowcdw lub ich znaczace
zuzycie. Natomiast tamy bobrowe moga powodowac zmiany stosunkdw wodnych, ktére
moga przetozy¢ sie na lokalne ustabilizowanie przeptywu i poziomu wodd, czyli
pozytywne zmiany w kontekscie zt6z torféw. Dlatego ich likwidacja, polegajaca na
przywrdéceniu stanu sprzed powstania tamy, bedzie mogta oddziatywac na ztoza lokalnie
poprzez zmiane sztucznie ustalonych stosunkéw wodnych

4.8 Wplyw na réznorodnos¢ biologiczna, zwierzeta, rosliny, obszary chronione
Oddziatywania PUW na chronione gatunki roslin, zwierzat i siedliska chronione

Szczegdtowa ocena oddziatywania poszczegdlnych dziatan zawartych w PUW dla
obszaru dziatania RZGW w Poznaniu na réznorodnosc¢ biologiczng, rosliny, zwierzeta
i siedliska chronione, opisane juz w rozdziale 3.1.9 oraz posrednio w rozdziale 4.2
niniejszej Prognozy, zostata przeprowadzona w postaci matrycy i przedstawiona w tabeli
w zatgczniku nr 7.

Skala oddziatywan prac utrzymaniowych uzalezniona bedzie wprost od ich zakresu,
sposobu prowadzenia, uzytego sprzetu oraz harmonogramu. Jak wskazuja wyniki
przeprowadzonej analizy, dziatania PUW beda generowac gitdwnie oddziatywania
bezposrednie. Gtéwnie mozliwe jest wystapienie bezposrednich zniszczern stanowisk,
siedlisk, miejsc zerowania i rozrodu zwierzat a takze uszkadzanie lub usmiercanie
poszczegdlnych osobnikow zwierzat (zwtaszcza matzy, bezkregowcdw, ryb i minogow).

Oddziatywania posrednie beda zwigzane przede wszystkim z utratg siedlisk
poszczegdlnych grup i gatunkoéw roslin i zwierzat, zmiang warunkow siedliskowych,
uszczupleniem bazy pokarmowej.

Najwiecej potencjalnie negatywnych oddziatywan moze wystapi¢ w wyniku realizacji
dziatania: 1 (wykaszanie roslin z dna oraz brzegéw srédlgdowych wdd
powierzchniowych), 2 (usuwanie roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie
srodladowych wdod powierzchniowych) i 6 (zasypywanie wyrw w brzegach i dnie
srodladowych wod powierzchniowych oraz ich zabudowa biologiczna).

Z tego powodu dla poszczegdlnych dziatan utrzymaniowych w projekcie PUW
opracowano szereg dziatanh minimalizujgcych, ktdre nalezy bezwzglednie stosowac
w celu wykluczenia lub zminimalizowania istotnych negatywnych oddziatywan na
rosliny i zwierzeta (w tym na gatunki chronione) oraz chronione siedliska.
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Oddziatywanie PUW na obszary chronione, w tym obszary Natura 2000

Na potrzeby ocen prowadzonych w Prognozie, na poziomie poszczegdlnych JCWP,
wykonano analizy z wykorzystaniem narzedzi GIS, polegajace na zidentyfikowaniu kolizji
ciekdw na ktérych planowane jest wykonanie dziatan utrzymaniowych z réznymi
formami ochrony przyrody. Szczegdty metodyczne analizy zawarto w rozdziale 2.4
prognozy. Analizy przeprowadzono dla wszystkich wodozaleznych form ochrony
przyrody.

Ze wzgledu na wielokrotnie juz podkreslany brak lokalizacji wielu ciekéw, na ktérych
beda prowadzone prace utrzymaniowe, braku lokalizacji dziatan, braku przestrzennej
lokalizacji kilometrazy i nazw ciekdédw oraz wobec dysponowania danymi odnoszacymi
sie tylko i wytacznie do catych ciekéw wodnych, przeprowadzona analiza potencjalnej
presji na obszary chronione zostata dostosowana do istniejagcych uwarunkowan. Z tego
powodu analizowano mozliwe kolizje, dodatkowo oparte na zasadzie przezornosci, bez
oceny na jakiej dtugosci wystepuje kolizja i czy oddziatywanie moze przenosic sie w dot
cieku. Analizy oparto na wiedzy eksperckiej oraz informacji czy w granicach danej formy
ochrony przyrody wystepuje lub jest mozliwe wystepowanie cieku objetego
planowanymi dziataniami utrzymaniowymi. Wyniki analizy zaprezentowano
w zatgczniku tabelarycznym do Prognozy (Zatacznik nr 7).

W granicach obszaru dziatania analizowanego RZGW zidentyfikowano potencjalne
kolizje z nastepujacymi formmami ochrony przyrody:

e formami ochrony o wysokim rezimie ochrony (parki narodowe, rezerwaty
przyrody i obszary Natura 2000),

e parkami krajobrazowymi,

e nizszymi ranga formami ochrony przyrody (obszarami chronionego krajobrazu,
uzytkami ekologicznymi, zespotami przyrodniczo krajobrazowymi i pomnikiem
przyrody).

Z przeprowadzonych analiz wynika, ze znaczny odsetek form ochrony przyrody moze
by¢ zagrozony poprzez planowane dziatania utrzymaniowe na wodach
powierzchniowych. Wskazaty one, ze w granicach ok. 285% wodozaleznych form
ochrony przyrody wystepujacych na obszarze dziatania RZGW w Poznaniu zlokalizowane
sg cieki, na ktérych planowane s3 dziatania utrzymaniowe. Ok. 32,9% obszardw
chronionych wodozaleznych jest uzalezniona przede wszystkim od woéd podziemnych.
Prowadzone prace utrzymaniowe nie beda wiec powodowac znaczgcego oddziatywania
na te konkretne formy ochrony przyrody. Dodatkowo, ze wzgledu na lokalizacje poza
ciekami, na ktérych beda prowadzone planowane prace utrzymaniowe, brak wphywu
stwierdzono dla 38,6% form ochrony przyrody.

W przypadku parkdéow narodowych i rezerwatow, ktore chronig catos¢ przyrody
W hajwyzszym rezimie przyjeto, ze prace utrzymaniowe praktycznie zawsze beda
oznaczac silne oddziatywanie, poniewaz zawsze beda oddziatywal negatywnie na
elementy przyrodnicze lub w najlepszym przypadku beda hamowac mozliwosé
unaturalnienia sie struktur koryta rzeki.

Parki narodowe i rezerwaty na ktérych zidentyfikowano potencjalne znaczace
oddziatywanie obejmuja ok. 2,3% wszystkich wodozaleznych form ochrony przyrody na
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obszarze dziatania analizowanego RZGW. Tym obszarom przypisano ocene: 3 -
oddziatywanie znaczace, ditugoterminowe (Tabela 16), mozliwe do wykluczenia jedynie
przez rezygnacje z ich prowadzenia.

W  przypadku rezerwatdw przyrody, na terenie 211% wszystkich rezerwatow
wodozaleznych wystepujacych na terenie dziatania RZGW w Poznaniu zlokalizowane s3
cieki wodne, na ktérych planowane jest wykonywanie prac utrzymaniowych. Na terenie
tych rezerwatédw oraz w 100% parkédw narodowych (dwa parki w obszarze dziatania
RZGW w Poznaniu) nie nalezy wykonywac dziatan utrzymaniowych lub ograniczy<¢ prace
do niezbednego minimum, nie ingerujac w srodowisko przyrodnicze oraz zachodzace
procesy ekologiczne.

Tabela 16 Zestawienie wodozaleznych parkéw narodowych i rezerwatdw przyrody dla
ktorych w wyniku analiz stwierdzono potencjalne znaczgce oddziatywanie zwigzane
Z pracami utrzymaniowymi (jezeli prace bedq prowadzone w ich obrebie lub na ich

granicy)

Liczba obszaréw, w kté-
rych zidentyfikowano
cieki wodne objete plano-
wanymi dziataniami
i stwierdzono znaczace
oddziatywanie dla formy
ochrony, jezeli dziatania
beda prowadzone w ich
obszarze (ocena 3)

Procent form
ochrony ze stwier-
dzonym znaczacym
oddziatywaniem
(ocena 3) w przy-
padku prowadzenia
prac utrzymaniowych
w ich obszarze

Liczba ogdélna wodoza-
leznych form ochrony
przyrody na obszarze
RZGW w Biatymstoku

parki naro-

2 2 100%
dowe
rezerwaty 76 16 211%
przyrody

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonych analiz przestrzennych

We wszystkich wodozaleznych formach ochrony przyrody objetych nizszym rezimem
ochrony réwniez wystepuja cieki wodne, na ktérych planowane sg prace utrzymaniowe.
Z tego powodu obszary te, ich przedmioty ochrony, ekosystemy oraz krajobraz s3
potencjalnie zagrozone pracami utrzymaniowymi. Liczebnos¢ poszczegdlnych form
ochrony, ktérych to dotyczy przedstawiono w

W ponizszej tabeli zestawiono wodozalezne formy ochrony przyrody o nizszym rezimie
ochrony, dla ktérych w wyniku analiz stwierdzono mozliwe zagrozenia zwigzane
z realizacja prac utrzymaniowych na ciekach zlokalizowanych w ich obrebie, jezeli prace
utrzymaniowe beda prowadzone w ich granicach.
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Tabela 17 Zestawienie wodozaleznych form ochrony przyrody dla ktorych w wyniku
analiz stwierdzono mozliwe zagrozenia zwigzane z pracami utrzymaniowymi

Liczba obszaréw, w kté-
rych zidentyfikowano Procent form
Liczba ogélna wodoza- cieki wodl:\e c.uqutc.e pla.n?o- ochrony ze s.tW|er-
. wanymi dziataniami i dzonym oddziatywa-
leznych form ochrony . .. .
stwierdzono zagrozenie niem (ocena 2) w
przyrody w RZGW w . . e
. dla formy ochrony jezeli | przypadku prowadze-
Biatymstoku . . . . .
dziatanie bedzie prowa- | nia prac utrzymanio-
dzone w ich obszarze wych w ich rejonie
(ocena 2)
Parki krajo- o4 >3 95,8%
brazowe
Specjalne
Obszary
Ochrony Sie- |59 41 69,5%
dlisk Natura
2000
Obszary Spe-
cjalnej
Ochrony Pta- |17 17 100%
kéw Natura
2000
Obszar chro-
nionego kra- |62 58 93,6%
jobrazu
Uvzytkl ekolo- 507 48 9,5%
giczne
Zespoty przy-
rodniczo-kra- |24 17 70,8%
jobrazowe
Pomniki 7 0 0%
przyrody

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonych analiz przestrzennych

Petnha ocena na poszczegodlne formy ochrony przyrody (obszary chronione oraz pomniki
przyrody) zostata przedstawiona w zatgczniku tabelarycznym.

Przyjmujac realizacje prac utrzymaniowych, uwzgledniajacych rezygnacje ze
zidentyfikowanych w zatgczniku tabelarycznym przypadkdw, ktérym nadano ocene 3
oraz uwzglednieniem okreslonych na podstawie wiedzy eksperckiej dla poszczegdlnych
odcinkdéw ograniczen i mitygacji, opisanych szerzej w rozdziale 6 Prognozy i zataczniku
nr 3a projektu PUW, z duzym prawdopodobienstwem mozna wykluczy¢ znaczacy
negatywny wptyw realizacji PUW na obszarze dziatania RZCW w Poznaniu na sie¢
obszaréw chronionych.
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4.9 Wplyw na ludzii dobra materialne

Projekt PUW zawiera zestawienie planowanych dziatarn utrzymaniowych wraz
z identyfikacja odcinkéw wodd, na ktérych wystepuja zagrozenia dla swobodnego
przeptywu wod oraz sptywu loddéw, a takze wykaz budowli regulacyjnych i urzadzen
wodnych o istotnym znaczeniu dla zarzadzania wodami. Skutki realizacji maja gtéwnie
posredni wptyw na ludzi i dobra materialne, a efekty dziatan w postaci utrzymania
sptywu s3g odczuwalne w dziedzinach zycia i gospodarczych tj.. lesnictwo, rolnictwo,
bezpieczenstwo, czy rekreacja.

Najwazniejszym aspektem wpltywu efektow dziatan na ludnos$é¢ jest poprawa
bezpieczenstwa na terenach zabudowanych, w tym poprawa ochrony zycia, zdrowia
oraz mienia, w szczegdlnosci na obszarach usytuowanych w bliskiej odlegtosci lub
W bezposrednim sasiedztwie wod powierzchniowych. Posrednio prowadzone prace
utrzymaniowe brzegdw i dna oraz konserwacji istniejagcych budowli wodnych
i ubezpieczen urzadzen wodnych wplywaja na wzrost poczucia bezpieczenstwa,
co przektada sie na rozwdj spoteczno- gospodarczy, zasiedlanie terendw.

Drugim istotnym wptywem dziatann utrzymaniowych jest wykorzystanie gospodarcze
wod, w szczegdlnosci zaspokajanie potrzeb wodnych zwigzanych z zapewnieniem wody
do spozycia (ujecia wod powierzchniowych), umozliwienie zrzutu Sciekdw, czy
zapewnienie funkcjonowania wielu gatezi gospodarki, w tym wsparcie sektora rolnictwa,
lesnictwa, przemystu. Ochrona przez zniszczeniem istniejacych obiektéw infrastruktury
(np. Mmostéw, wiaduktéw, drog) umozliwienie wykorzystania - w sposéb okreslony w
zgodach wodnoprawnych - urzadzen wodnych oraz zapewnienie warunkdw do ich
eksploatacji (wymagany przeptyw, pietrzenie, przerzut), zapewnia niezbedne warunki do
funkcjonowania spoteczenstwa.

Dziatania utrzymaniowe waod, niwelujgce zachodzace ciggle zmiany w obrebie koryta
(zarowno o charakterze naturalnym jak i w wyniku zdarzen wywotanych dziatalnoscia
cztowieka), poprawiaja warunki produkcji rolnej i lesnej, chronigc przed brakiem
zasobow wodnych lub odwrotnie: niepozadanym zastojem wod lub zalaniem tych
obszaréw, co przyczynia sie do zwiekszenia uzyskiwanych plonéw.

Utrzymanie wdéd ma zasadnicze znaczenie dla tych urzadzen wodnych, ktore
wykorzystywane sg m. in. do produkcji energii, chtodzenia, poboréw wdéd w celu
wytwarzania débr materialnych.

Niemniej istotne niz powyzej, jest wiasciwe utrzymywanie wod w celu zapewnienia ustug
turystycznych i rekreacyjnych dla ludnosci, w tym dostepnosci koryt rzecznych
umozliwiajacej zwykte korzystanie z wod, np. do kapieli, do rekreacji, a nawet do
transportu.

Zatem pozytywne nastepstwa beda wystepowaé w wyniku zrealizowania dziatan
utrzymaniowych, w zwigzku z dgzeniem do osiggniecia celéw utrzymania wod, o ktérych
mowa w art. 227 ustawy PW, jako umozliwienie korzystania z wdd oraz wiasciwe
funkcjonowanie urzadzen wodnych.

W niektorych przypadkach wsparcie, jakie wykonywanie dziatan utrzymaniowych
oferuje dziataniom ustugowym dla gospodarki czy przeciwpowodziowym, w celu
utrzymania wymaganego przeptywu lub odptywu wdd, moze powodowaé negatywne
nastepstwa.
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Nalezy jednak rozréznic funkcje umozliwienia odptywu oraz zapewnienia swobodnego
sptywu wod, ktére to sg gtownym celem prowadzenia dziatan utrzymaniowych,
a przyspieszaniem odptywu czy spietrzaniem wdéd w korycie, ktére sg powodowane
przez uzytkowanie samych urzadzenn i budowli wodnych. Nie s3 to tozsame
oddziatywania.

Dziatanie 1 Wykaszanie roslin z dna oraz brzegéow srédladowych wéd
powierzchniowych

Wykaszanie roslin z dna oraz brzegow srédlgdowych wdd powierzchniowych, nie bedzie
bezposrednio wptywato na ludzi i ich dobra materialne

Ponadto utrzymywanie ciekdéw, do ktérych odprowadzane sg wody ze zmeliorowanych
obszaréw rolniczych (utrzymanie ciekdw jako odbiornikéw systemdw drenarskich), ma
znaczenie dla ludnosci obszardéw rolniczych i ich dobrobytu. Ten rodzaj ustugi wodnej,
Z jakiej korzysta sektor rolny nie jest zawarty w podstawowych celach utrzymania wod,
ale ze wzgledu na istniejace systemy melioracji wodnych, wcigz miesci sie w zakresie
przeznaczenia prac utrzymaniowych (przyjmujac, ze melioracje wodne- rowy
melioracyjne sg urzadzeniami wodnymi). Nalezy jednak dodac, ze w ostatnich latach,
w szczegdlnosci w kontekscie powtarzajacych sie i nasilajacych zjawisk suszy rolniczej,
coraz czesciej zmienia sie sam charakter i podejscie do funkcji jaka moga petnic systemy
melioracyjne. Programy dziatan, zawarte w dokumentach planistycznych (PPSS,
[laPGW) wskazuja na dwojakie funkcje melioracji (nie tylko odprowadzajace ale rowniez
retencyjne), dlatego zakres dziatann utrzymaniowych na ich ujsciu, w tym wykaszanie
roslin, powinien by¢ realizowany w miejscach gdzie dziatania te sa faktycznie niezbedne.
Kolejnym aspektem roli roslinnosci w strefie buforowej ciekdw jest jej funkcja mitygacji
negatywnego wptywu dziatalnosci rolniczej na wody, w tym dotyczace odptywu
zwigzkow azotu i fosforu. Tworzenie i utrzymywanie stref buforowych jest jednym
z celéw ochrony wdéd przed zanieczyszczeniem biogenami ze zrédet rolniczych.
Poniewaz obecnos¢ roslinnosci w obrebie koryta ciekdw, zaréwno w ich dnie
jakiw strefie buforowej, moze spetniac dla rolnictwa istotne funkcje, dlatego planowanie
dziatan utrzymaniowych w tym zakresie na obszarach sasiadujacych z terenami
rolniczymi powinno uwzglednia¢ wywazony i jedynie lokalny charakter tych dziatan.

Warto réwniez zaznaczy¢, ze eliminacja elementdéw naturalnego krajobrazu rzecznego,
moze mie¢ negatywny wpltyw na atrakcyjnos¢ rzek, jako szlakdw kajakowych-
najatrakcyjniejsze do sptywow kajakowych postrzegane sa te cieki, ktére maja naturalny
lub wtdrnie zrenaturalizowany charakter i cechuja sie wysokimi wartosciami
przyrodniczymi.

Krotkoterminowy negatywny wptyw na ludzi przebywajacych w sasiedztwie i na ich
mienie bedzie zwigzany z emisjg hatasu, drganiami i zanieczyszczeniem powietrza
w trakcie prowadzenia prac. Etap realizacji zwiazany bedzie z emisjami typowymi dla
robot i zaleze¢ bedzie od sposobu prowadzenia prac (reczny, mechaniczny) oraz
uzywanego sprzetu. Wystepowac bedzie emisja hatasu, wibracje, ktoérych zrodtem beda
maszyny i urzadzenia. Dlatego podczas prac nalezy stosowac rozwigzania ograniczajace
hatas, drgania, emisje pytdw. Istotnym jest réwniez zachowanie dopuszczalnych
poziomow hatasu na terenach chronionych akustycznie, zwlaszcza na terenach
zabudowy mieszkaniowej, czy siedlisk ludzkich, zabudowy zwigzanej ze statym lub
czasowym pobytem dzieci i mitodziezy (jednostki oswiatowe) oraz na terenach
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rekreacyjno-wypoczynkowych.  Oddziatywanie na  etapie realizacji  dziatan
utrzymaniowych jest uciazliwoscia przemijajaca.

Wptyw na etapie prowadzenia prac bedzie miat charakter krotkookresowy, odwracalny
i lokalny oraz ustanie po zakonczeniu prac.

Dziatanie 2 Usuwanie roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie srédladowych
woéd powierzchniowych

Usuwanie roslin  ptywajacych i korzenigcych sie w dnie srédladowych wadd
powierzchniowych, nie bedzie bezposrednio wptywato na ludzi i ich dobra materialne.
Niemniej jednak dziatanie to posrednio wptynie na poprawe bezpieczenstwa ludnosci
oraz pozwoli na zabezpieczenie mienia zlokalizowanego na obszarach w niedalekiej
bliskosci ciekdw przed ew. zalaniami i podtopieniami (dziatanie zwiekszy pojemnosc
koryta co bedzie pozytywne w sytuacji wystapienia wezbran).

Ponadto utrzymywanie ciekdw, do ktérych odprowadzane sg wody ze zmeliorowanych
obszaréw rolniczych (utrzymanie ciekdéw jako odbiornikéw systemow drenarskich) ma
znaczenie dla ludnosci tych obszaréw i ich dobrobytu, analogicznie jak to opisano przy
ocenie oddziatywan Dziatania 1.

Kréotkoterminowy negatywny wptyw na ludzi mieszkajgcych w sgsiedztwie i ich mienie
bedzie zwigzany z emisjg hatasu, drganiami, zanieczyszczeniem powietrza w trakcie
prowadzenia prac i bedzie analogiczny jak w opisie mozliwych oddziatywann dla
Dziatania 1.

Dziatanie 3 Usuwanie drzew i krzewéw porastajacych dno oraz brzegi srédladowych
woéd powierzchniowych

Usuwanie drzew i krzewdw porastajagcych dno oraz brzegi srédladowych waod
powierzchniowych nie bedzie bezposrednio wptywato na ludzi i ich dobra materialne.
Niemniej jednak dziatanie to posrednio wptynie na poprawe bezpieczenstwa ludnosci
oraz pozwoli na zabezpieczenie mienia zlokalizowanego na obszarach w niedalekiej
odlegtosci od wod powierzchniowych przed ew. zalaniami i podtopieniami (usuniecie
drzew i krzewow prowadzone jest m.in. dla umozliwienia swobodnego sptywu wdod
korytem w razie wystgpienia wezbran).

Kréotkoterminowy negatywny wptyw na ludzi przebywajacych w sasiedztwie i na ich
mienie bedzie zwigzany z emisjg hatasu, drganiami, zanieczyszczeniem powietrza w
trakcie prowadzenia prac i bedzie analogiczny jak w opisie mozliwych oddziatywan dla
Dziatania 1.

Dziatanie 4 Usuwanie ze s$rédladowych wéd powierzchniowych przeszkéd
naturalnych oraz wynikajacych z dziatalnosci cztowieka

Usuwanie ze srodladowych wod powierzchniowych przeszkéd naturalnych lub
przeszkdd zwigzanych z dziatalnoscig cztowieka z koryta cieku nie bedzie bezposrednio
wptywato na ludziiich dobra materialne. Niemniej jednak dziatanie to posrednio wptynie
na poprawe bezpieczenstwa ludnosci oraz pozwoli na zabezpieczenie mienia
zlokalizowanego na obszarach w niedalekiej odlegtosci od wdéd powierzchniowych przed
ew. zalaniami i podtopieniami (dziatanie zwiekszy pojemnos¢ koryta co bedzie
pozytywne w sytuacji wystgpienia wezbran). Dodatkowo usuwanie z wod przeszkod
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stanowigcych odpady, bedzie wptywato na poprawe atrakcyjnosci otoczenia cztowieka,
co bedzie oddziatywaniem o charakterze statym.

Krotkoterminowy negatywny wptyw na ludzi przebywajacych w sasiedztwie i na ich
mienie bedzie zwigzany z emisja hatasu, drganiami, zanieczyszczeniem powietrza
w trakcie prowadzenia prac i bedzie analogiczny jak w opisie mozliwych oddziatywan dla
Dziatania 1.

Dziatanie 5 Zasypywanie wyrw w brzegach i dnie srédladowych wéd
powierzchniowych oraz ich zabudowa biologiczna

Zasypywanie wyrw w brzegach i dnia srodladowych wod powierzchniowych oraz ich
zabudowa biologiczna nie bedzie bezposrednio wptywato na ludzi i ich dobra materialne.
Niemniej jednak dziatanie to posrednio wptynie na poprawe bezpieczenstwa ludnosci
oraz pozwoli na zabezpieczenie mienia zlokalizowanego na obszarach w niedalekiej
odlegtosci od wod powierzchniowych (dziatanie pozwoli na ograniczenie mozliwych
szkéd wynikajacych z wystagpienia wod z koryt, w tym np. w infrastrukturze
transportowej zlokalizowanej w poblizu ciekdéw).

Kréotkoterminowy negatywny wptyw na ludzi przebywajacych w sasiedztwie i na ich
mienie bedzie zwigzany z emisja hatasu, drganiami, zanieczyszczeniem powietrza
w trakcie prowadzenia prac i bedzie analogiczny jak w opisie mozliwych oddziatywan dla
Dziatania 1.

Wptyw na etapie realizacji dziatan bedzie miat charakter krétkookresowy, odwracalny
i lokalny oraz ustanie po zakonczeniu prac.

Dziatanie 6 Udraznianie srédladowych wéd powierzchniowych przez usuwanie
zatorow utrudniajacych swobodny przeptyw wéd oraz usuwanie namutow
i rumoszu

Udraznianie srodladowych wdéd  powierzchniowych przez usuwanie zatordw
utrudniajacych swobodny przeptyw woéd oraz usuwanie namutdw i rumoszu nie bedzie
bezposrednio wptywato na ludzi i ich dobra materialne. Niemniej jednak dziatanie to
posrednio wptynie na poprawe bezpieczenstwa ludnosci oraz pozwoli na zabezpieczenie
mienia zlokalizowanego na obszarach w niedalekiej odlegtosci od wadd
powierzchniowych przed ew. zalaniami i podtopieniami (udraznianie zwiekszy
pojemnosc¢ koryta co bedzie pozytywne w sytuacji wezbran, na obnizenie poziomu waod).
Ponadto utrzymywanie ciekéw, do ktérych odprowadzane sg wody ze zmeliorowanych
obszaréw rolniczych utrzymanie ciekdw jako odbiornikéw systemoéw drenarskich), ma
znaczenie dla ludnosci tych obszarow i ich dobrobytu. Pozytywnym nastepstwem
usuwania namutdw bedzie réwniez umozliwienie zeglugi, w obszarach gdzie wody s3
wykorzystywane do tych celéw.

Kréotkoterminowy wptyw na ludzi przebywajacych w sgsiedztwie i ich mienie bedzie
zwigzany z emisjg hatasu, drganiami, zanieczyszczeniem powietrza w trakcie
prowadzenia prac i bedzie analogiczny jak w opisie mozliwych oddziatywann dla
Dziatania 1.

Dziatanie 7a i 7b Remont lub konserwacja stanowigcych wiasnosé¢ wiasciciela wéd
ubezpieczen w obrebie urzadzen wodnych lub budowli regulacyjnych
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Remont lub konserwacja stanowigcych wiasnos¢ wiasciciela wdd ubezpieczen
w obrebie urzadzen wodnych lub budowli regulacyjnych nie beda bezposrednio
wptywaty na ludzi i ich dobra materialne. Czes¢ urzadzen lub budowli regulacyjnych
stuzy korzystaniu z wod przez uzytkownikéw (np. ujecia wod), co bedzie pozytywnie
wptywacé na ludzi i ich mienie. Ponadto dziatania te posrednio wptyna na poprawe
bezpieczenstwa ludnosci oraz pozwola na zabezpieczenie mienia zlokalizowanego na
obszarach w niedalekiej odlegtosci od wod powierzchniowych przed ew. zalaniami
i podtopieniami (utrzymanie w odpowiednim stanie technicznym).

Krétkoterminowy negatywny wptyw na ludzi przebywajacych w sasiedztwie i ich mienie
bedzie zwigzany z emisjg hatasu, drganiami, zanieczyszczeniem powietrza w trakcie
prowadzenia prac i bedzie analogiczny jak w opisie mozliwych oddziatywan dla
Dziatania 1.

Wptyw na etapie realizacji dziatan utrzymaniowych bedzie mie¢ charakter
kréotkookresowy, odwracalny i lokalny oraz ustanie po zakonczeniu prac.

Dziatanie 8 Rozbiérka lub modyfikacja tam bobrowych oraz zasypywanie nor
bobréw lub nor innych zwierzat w brzegach srédladowych wéd powierzchniowych

Rozbidrka lub modyfikacja tam bobrowych oraz zasypywanie nor bobréw lub nor innych
zwierzat, nie bedzie bezposrednio wptywato na ludzi i ich dobra materialne. Niemniej
jednak dziatanie to posrednio wplynie na poprawe bezpieczenstwa ludnosci oraz
pozwoli na zabezpieczenie mienia zlokalizowanego na obszarach w niedalekiegj
odlegtosci od woéd powierzchniowych przed ew. zalaniami i podtopieniami (dziatanie
pozwoli na odprowadzenie wod z obszardw, w ktorych nie wystepowaly przed ich
spietrzeniem tama bobrowa).

Kréotkoterminowy negatywny wptyw na ludzi przebywajacych w sasiedztwie i ich mienie
bedzie zwigzany z emisjg hatasu, drganiami, zanieczyszczeniem powietrza w trakcie
prowadzenia prac i bedzie analogiczny jak w opisie mozliwych oddziatywan dla
Dziatania 1.

4.10 Wplyw na zabytki

Problemy, jakie rodza koniecznos¢ utrzymania i ochrony zabytkdw, wigza sie
Z potrzebami minimalizowania negatywnych skutkoéw zwigzanych z oddziatywaniami
klimatycznymi oraz utrzymaniem dotychczasowej formy zagospodarowania obszardw,
gdzie zlokalizowane s3 obiekty podlegajgce ochronie. Istota podejmowanych dziatan
jest ochrona obiektéw dziedzictwa kulturowego przed zniszczeniem i degradacja, w tym
ochronga przed zalaniem i powodzia.

Dziatanie 1 Wykaszanie roslin z dna oraz brzegéow srédladowych waéd
powierzchniowych

Wykaszanie roslin z dna oraz brzegdéw srdodladowych wod powierzchniowych, moze
posrednio i pozytywnie wptywaé na stan oraz zachowanie obiektéw dziedzictwa
kulturowego, wskutek utatwienia odptywu wdd z terenédw chronionych na mocy ustawy
o zabytkach™, zmniejszajac ryzyko ich podtopienia, a tym samym zniszczenia czy

41 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami (tj. Dz.U. 2024 poz. 1292)
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degradacji obiektow zabytkowych podczas wezbran. Realizacja dziatania przyczyni sie
bezposrednio do zmniejszenia zagrozen w odniesieniu do zabytkéw, tj. zniszczenie
konstrukcji obiektéw zabytkowych, jak i posrednio- pogorszenie warunkéw
posadowienia obiektow przez zmiane warunkdéw gruntowo-wodnych.

Dziatanie 2 Usuwanie roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie srédladowych
woéd powierzchniowych

Usuwanie roslin  ptywajacych i korzenigcych sie w dnie srédladowych wdd
powierzchniowych, moze posrednio i pozytywnie wptywac na stan oraz zachowanie
obiektdéw dziedzictwa kulturowego, wskutek utatwienia odptywu wdéd z terendw
chronionych na mocy ustawy o zabytkach, zmniejszajac ryzyko ich podtopienia, a tym
samym zniszczenia czy degradacji obiektéw zabytkowych podczas wezbran. Realizacja
dziatania przyczyni sie bezposrednio do zmniejszenia zagrozenh w odniesieniu do
zabytkow, tj. zniszczenie konstrukcji obiektéw zabytkowych, jak i posrednio-
pogorszenie warunkoéw posadowienia obiektow przez zmiane warunkdw gruntowo-
wodnych.

Dziatanie 3 Usuwanie drzew i krzewéw porastajacych dno oraz brzegi srédlagdowych
woéd powierzchniowych

Usuwanie drzew i krzewdw porastajgcych dno oraz brzegi srédladowych wod
powierzchniowych, moze posrednio wptywaé na stan oraz zachowanie obiektéw
dziedzictwa kulturowego, wskutek przyspieszenia odptywu wdéd z terendw chronionych
na mocy ustawy o zabytkach, zmniejszajac ryzyko ich podtopienia, a tym samym
zniszczenia czy degradacji obiektéw zabytkowych podczas wezbran. Realizacja dziatania
przyczyni sie bezposrednio do zmniegjszenia zagrozen w odniesieniu do zabytkdw,
tj. zniszczenie konstrukcji obiektéw zabytkowych, jak i posrednio- pogorszenie
warunkow posadowienia obiektéw przez zmiane warunkdéw gruntowo-wodnych.

Trzeba jednak zaznaczy¢, ze moze wystgpi¢ odziatywanie bezposrednie, negatywne-
realizacja dziatania jest zwigzana z pracami ziemnymi, ktére moga powodowac
naruszenie, a nawet zniszczenie stanowisk archeologicznych lub fundamentéw
zabytkow techniki zlokalizowanych bezposrednio przy ciekach. W sytuacji natrafienia na
znalezisko archeologiczne, prace powinny zosta¢ wstrzymane i nalezy zawiadomic
odpowiednie organy.

Dziatanie 4 Usuwanie ze s$rédladowych wéd powierzchniowych przeszkéd
naturalnych oraz wynikajacych z dziatalnosci cztowieka

Usuwanie ze s$rddladowych wod powierzchniowych przeszkéd naturalnych oraz
wyhnikajacych z dziatalnosci cziowieka, moze posrednio wplywac na stan oraz
zachowanie obiektéw dziedzictwa kulturowego. Zatory jako przeszkody naturalne
(rumosz drzewny) i antropogeniczne (odpady wielkogabarytowe w rzekach), moga
zalegac bezposrednio w obrebie obiektow zabytkowych, powodujac ich uszkodzenie
i dewastacje. Usuniecie przeszkdd przyczyni sie do ochrony zabytkow przed
uszkodzeniem, ale réwniez wskutek utatwienia sptywu wdod i tym samym zmniejszenia
ryzyka miejscowego podpietrzenia wod i zalania obszaréw sasiadujacych, zmniejszy
zagrozenie podtopienia obiektow zabytkowych, jesli wystepowatyby w obszarze
wystgpienia wod z koryta.

o TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod



PLANY B Paistwowe
\ UTRZYMANIA W Gospodarstwo Wodne

W é D Wody Polskie

Trzeba jednak zaznaczy¢, ze moze wystgpi¢ odziatywanie bezposrednie, negatywne-
realizacja dziatania jest zwiazana z pracami ziemnymi, ktére moga powodowac
naruszenie, a nawet zniszczenie stanowisk archeologicznych lub fundamentéw
zabytkow techniki zlokalizowanych bezposrednio przy ciekach. W sytuacji natrafienia na
znalezisko archeologiczne, prace powinny zosta¢ wstrzymane i nalezy zawiadomic
odpowiednie organy.

Dziatanie 5 Zasypywanie wyrw w brzegach i dnie srédladowych wéd
powierzchniowych oraz ich zabudowe biologicznag

Prace utrzymaniowe polegajace na zasypywaniu wyrw w brzegach i dnie srédladowych
wod powierzchniowych oraz ich zabudowa biologiczna, moga posrednio wptywac na
stan oraz zachowanie obiektéw dziedzictwa kulturowego, wskutek zabezpieczenia
brzegdéw i tym samym zmniejszenie zagrozenia ich osypania i zmiany linii brzegowej,
w wyniku czego mogtoby dojs¢ do naruszenia fundamentéw zabytkow zlokalizowanych
przy ciekach. Przyczyni sie to do ochrony zabytkdw zlokalizowanych w obszarze
w poblizu koryt rzecznych.

Ze wzgledu na planowane prowadzenie prac ziemnych, mozliwe jest rowniez
wystapienie bezposrednich, negatywnych oddziatywan na zabytki. Moze wystapic
naruszenie, a nawet zniszczenie stanowisk archeologicznych Iub fundamentéw
zabytkow techniki zlokalizowanych bezposrednio przy ciekach. W sytuacji natrafienia na
znalezisko archeologiczne, prace powinny zosta¢ wstrzymane i nalezy zawiadomic
odpowiednie organy.

Dziatanie 6 Udraznianie srédladowych wéd powierzchniowych przez usuwanie
zatoréw utrudniajagcych swobodny przeplyw woéd oraz usuwanie namutéw
i rumoszu

Dziatanie moze posrednio pozytywnie wptywac na stan oraz zachowanie obiektéw
dziedzictwa kulturowego, wskutek usprawnienia sptywu wod i tym samym zmniejszenia
ryzyka miejscowego podpietrzenia wod i zalania obszardw sasiadujacych. Przyczyni sie
to do zmniejszenia zagrozenia i tym samym do ochrony zabytkdw, jesli wystepowatyby
w obszarze wystapienia wod z koryta.

Moze réwniez wystapi¢ odziatywanie bezposrednie, negatywne, jak opisywane
w poprzednich rodzajach dziatan, zwigzane z pracami ziemnymi.

Dziatanie 7a i 7b Remont lub konserwacja stanowiacych wiasnosé¢ wiasciciela wéd
ubezpieczen w obrebie urzadzen wodnych lub budowli regulacyjnych

Remont lub konserwacja stanowigcych wiasnos¢ wiasciciela wdd ubezpieczen
w obrebie urzadzen wodnych lub budowli regulacyjnych, moze potencjalnie pozytywnie
wptywac na zabytki bedace jednoczesnie obiektami hydrotechnicznymi wskutek
poprawy stanu obiektéw zabytkowych podlegajacych pracom remontowym
i konserwatorskim. W  takiej sytuacji remont lub konserwacja powinny zostac
uzgodnione z konserwatorem zabytkdw. Jednoczesnie realizacja dziatania przyczyni sie
do zmniejszenia ryzyka wezbran lub powodzi wskutek polepszenia stanu i zwiekszenia
funkcjonalnosci zabytkowych obiektodw hydrotechnicznych i tym samym do ochrony
innych zabytkdw przed zalaniem, jesli wystepowatyby w obszarze wystgpienia wod
Z koryta.
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Dzialanie 8 Rozbiérka lub modyfikacja tam bobrowych oraz zasypywanie nor
bobréw lub nor innych zwierzat w brzegach srédlagdowych wéd powierzchniowych

Rozbiérka lub modyfikacja tam bobrowych oraz zasypywanie nor bobréw lub nor innych
zwierzat, moze posrednio pozytywnie wptywac na stan oraz zachowanie obiektow
dziedzictwa kulturowego, wskutek likwidacji obszaréw okresowo zalewanych. W efekcie
nastapi ograniczenie mozliwosci zalania, podtapiania obiektdw zabytkowych,
znajdujacych sie w obszarze oddziatywania powstajgcych pietrzen i uszkodzen nabrzezy.

411 Oddziatywania skumulowane

Oddziatywania skumulowane generowane sg w efekcie naktadania sie wptywow
poszczegdlnych dziatan, ktére charakteryzujg sie podobnym rodzajem oddziatywania
lub emisji zanieczyszczen.

Oddziatywania skumulowane dot. zagadnienia opracowania PUW, moga powstawac na
etapie realizacji dziatan utrzymaniowych oraz realizacji innych dziatan, realizacji lub
likwidacji niepowigzanych inwestycji, w sytuacji naktadania sie harmonogramow prac
i generowanych emisji podczas prowadzonych prac. Oddziatywania skumulowane
moga rowniez powstawac na etapie eksploatacji innych istniejacych przedsiewzied,
charakteryzujgcych sie podobnym rodzajem mozliwych oddziatywan. Kumulacja
wptywow moze obejmowac obszar, w ktérym realizowanych jest kilka dziatan, badz
nowe dziatania beda powodowac efekt skumulowany z isthiejgcymi przedsiewzieciami.

Skala i wielkos¢ oddziatywania uzalezniona bedzie od rodzaju planowanych inwestycji
(poza PUW) i dziatan, ich stopnia koncentracji w obrebie jednego obszaru oraz
wrazliwosci elementu srodowiska objetego oddziatywaniem.

Rozpatrujac oddzialywania skumulowane wynikajace z realizacji projektowanego
dokumentu, nalezy podkresli¢, iz moga one dotyczy¢ zaréowno planowanych dziatan
utrzymaniowych w sytuacji, kiedy beda realizowane w obrebie tych samych obszaréow
(kumulacja wewnetrzna) i ich kumulacji z innymi dziataniami/ inwestycjami (poza PUW)
lub juz istniejacymi eksploatowanymi przedsiewzieciami (kumulacja zewnetrzna).

Zrodtem oddziatywann skumulowanych moze by¢é przede wszystkim realizacja
planowanych dziatan, czyli etap prowadzenia prac i ewentualnej kumulacji emisji
generowanej na tym etapie.

Na wielkos¢ oddziatywan bedzie miat wptyw rodzaj prowadzonych prac utrzymaniowych
i ich lokalizacja, jak rowniez charakter i podatnos¢ obszaru objetego pracami na
oddziatywania wynikajace z realizowanych zakresdw prac.

Projekt PUW okresla odcinki wod planowane do objecia dziataniami utrzymaniowymi,
jednak ich realizacja w tych lokalizacjach, jak rowniez harmonogram i zakres samych
prac, beda zalezne od wystapienia faktycznych potrzeb ich realizacji. Dlatego na etapie
opracowywania niniejszej Prognozy wskazuje sie potencjalny mozliwy wplyw
skumulowany.

Oddziatywania skumulowane wewnetrzne

Opracowywane w ramach PUW listy dziatan utrzymaniowych byty wskazywane w taki
sposob, aby zgodnie z ustawa PW nie naruszaty celdw srodowiskowych JCWP. Byto to
wynikiem prac zrealizowanych w ramach opracowania projektéow PUW w okresie od
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marca do sierpnia 2024 r. Przeprowadzone analizy oddziatywan dla poszczegdlnych
dziatan przewidzianych w JCWP, zaplanowanych w projektach PUW, wykazaty brak
negatywnego wptywu na cele srodowiskowe wyznaczone dla poszczegdlnych JCWP.
Rezultat ten zostat osiggniety w wyniku przeprowadzenia ztozonych analizi po usunieciu
lub zmianach dot. czesci dziatan utrzymaniowych, wzgledem zaplanowanej listy dziatan
pierwotnie zaplanowanych do realizacji.

Utrzymywanie publicznych srédladowych wod  powierzchniowych nie  powinno
uniemozliwic¢ osiggniecie celdéw srodowiskowych okreslonych w art. 56, art. 57, art. 59 oraz
w art. 61, przy uwzglednieniu dopuszczalnosci nieosiggniecia celow srodowiskowych,
o ktoéorej mowa w art. 66. Zgodnie z artykutem 229 ustawy PW utrzymywanie
srodladowych wod powierzchniowych nie moze naruszac¢ celéw srodowiskowych,
istniejacego dobrego stanu tych wod oraz warunkdw wynikajacych z ochrony wad.
Nalezy zatem zatozy¢, ze na etapie opracowywania i doboru dziatarh do PUW, dziatania
utrzymaniowe w nim zapisane nie powinny powodowac¢ negatywnych zmian oceny
stanu lub naruszac celdéw srodowiskowych wyznaczonych dla danej JCWP.

W rozdziale 4.2 i 4.3 niniejszej Prognozy opisano mozliwe oddziatywania jakie moga
wystapic na elementy oceny stanu JCW w wyniku realizacji wszystkich rodzajow dziatan
utrzymaniowych. Dodatkowo w rozdziale 4.2 wskazano uwarunkowania
dopuszczalnosci realizacji dziatan utrzymaniowych bez lub ze zgtoszeniem witasciwym
organom, zgodnie z zapisami art. 118 ustawy OP, co réowniez bedzie wptywac na okresy w
ciggu roku z wiekszym lub mniejszym prawdopodobienstwem wystgpienia oddziatywan
skumulowanych (znaczna czesc prac utrzymaniowych bedzie wykonywana w okresie od
dnia 15 sierpnia do konca lutego, kiedy prowadzenie opisywanych prac, nie bedzie
naruszac¢ obowigzujacych okreséw ochronnych).

Nalezy wzig¢ pod uwage fakt, ze w projekcie PUW zaplanowano szereg dziatan
minimalizujacych mozliwy negatywny wptyw planowanych dziatan na cele
Srodowiskowe JCWP. Szerzej temat przedstawiono w rozdziale 6 niniejszej Prognozy.

Ponadto nalezy podkreslic, ze dziatania utrzymaniowe beda prowadzone przez jednego
administratora woéd- PGW Wody Polskie, ktory bedzie decydowat jakie dziatania i w jaki
sposéb beda realizowane, z petng swiadomoscia koniecznosci zapewnienia osiggniecia
celéw srodowiskowych. Jest to uwarunkowanie wptywajgce pozytywnie w aspekcie
unikania oddziatywan skumulowanych, jakie mogtyby wystapi¢ w przypadku realizacji
dziatan przez rézne podmioty odpowiedzialne za utrzymanie woéd, w obszarach jednej
zlewni.

Nie bez znaczenia sg uwarunkowania organizacyjne i ekonomiczne prowadzenia
utrzymania wod. Z tresci przedstawianych w Prognozie wynika, ze liczba, zasieg
i czestotliwos¢ prowadzonych dziatann utrzymaniowych na wodach jest znacznie
ograniczona poprzez mozliwosci kadrowe i finansowe administratora woéd. Potwierdza
to stopien realizacji dziatarh utrzymaniowych zaplanowanych w PUW 2016, wskazany w
rozdziale 3.2 niniejszej Prognozy.

Oddziatywania skumulowane zewnetrzne

o TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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W przypadku tak szerokiego i diugoterminowego dokumentu jakim jest PUW trudno
jednoznacznie oceni¢ oddziatywania skumulowane. Woystapienie oddziatywan
skumulowanych zwigzane bedzie gtdwnie z lokalizacjg przestrzenng poszczegdlnych
dziatan, ktére moga byc¢ realizowane jednoczesnie. Jednostki administrujgce wodami
powinny wykonywac¢ zadania utrzymaniowe na poszczegdlnych JCWP zgodnie
z przyjetym PUW. Niemniej jednak w tym czasie moga by¢ wykonywane inne dziatania
na wodach. Dziatania, ktére moga mieé¢ miejsce rownolegle do prowadzonych dziatan
utrzymaniowych wynikajacych z PUW, zwigzane moga by¢ z:
e realizacja inwestycji zwigzanych z gospodarowaniem wodami;

e realizacja prac polegajacych na usuwaniu szkéd powodziowych;
e realizacja prac awaryjnych niewynikajacych z PUW.

Dodatkowo oddziatywania skumulowane moga wynika¢ nie tylko z réwnolegle
prowadzonych przez PGW Wody Polskie prac ale rowniez z realizacji inwestycji przez
podmioty zewnetrzne. Na ciekach wykonywane sg bowiem inne dziatania inwestycyjne
zwigzane z realizacja m.in. inwestycji linowych, czy innych obiektéw budowlanych.
Dziatania te realizowane sa przez podmioty zewnetrzne. Obowigzkiem inwestora
realizujgcego inwestycje na wodach powierzchniowych, obok pozyskania wszystkich
niezbednych zgdd i decyzji, jest poinformowanie administratora cieku o planowanych
pracach, ich zakresie i terminie realizacji. W zwiazku z tym, administrator cieku, posiada
wiedze o planowanych i realizowanych inwestycjach na wodach powierzchniowych.
W tym wypadku odpowiednie zaplanowanie i realizowanie dziatarh utrzymaniowych
powinno by¢ wystarczajgce dla minimalizacji oddziatywan skumulowanych. Wtasciwa
modyfikacja zaplanowanych dziatan utrzymaniowych pozwala na unikniecie kumulacji
prowadzenia prac w jednoczesnym czasie i miejscul.

Co wiecej, w przypadku stwierdzenia mozliwosci zaistnienia oddziatywan
skumulowanych, administrator cieku ma mozliwos¢ ingerencji, zarowno w zakres prac,
jak i w termin realizacji prac prowadzonych przez inwestora zewnetrznego (jest strong
postepowania, jako witasciciel cieku oraz wydaje pozwolenie wodnoprawne, jezeli jest
wymagane). Moze rdowniez zrezygnowac z prowadzenia wiasnego zaplanowanego
w PUW dziatania utrzymaniowego.

Na tym etapie brak jest mozliwosci przeprowadzenia szczegdtowszej analizy
oddziatywan skumulowanych z uwagi na brak wiedzy na temat inwestycji realizowanych
w latach 2025-2031 przez inwestorow zewnetrznych na ciekach lub w ich poblizu. Brak
jest bowiem mozliwosci przewidzenia wszystkich mozliwych zamierzen, ktére na
moment opracowania Prognozy nie s3 jeszcze sformutowane i moga dotyczy¢ wod
i obszardow przylegtych w catym kraju, a jednoczesnie brak jest mozliwosci identyfikacji
potencjalnych inwestordw.

Katalog takich inwestycji zawiera w sobie m.in. budowe:

e drdg wraz z obiektami inzynieryjnymi;
e wodociggdw i kanalizacji;

e sieci technicznych itp;

. TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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e obiektéw kubaturowych.

Realizacja inwestycji tego typu moze wigzac sie z konieczng ingerencja w brzegi i dno
wod, z przekroczeniami ponad lustrem wody, czy tez z pracami towarzyszacymi, w tym
Z wycinka drzew i pracami ziemnymi na brzegach rzek i potokdw. Istotne jest, aby na
etapie pozyskiwania zgdd i decyzji przez inwestorow zewnetrznych, administrator cieku
posiadat wystarczajaca wiedze dla oceny sytuacji mozliwosci wystapienia oddziatywan
skumulowanych w odniesieniu do prac utrzymaniowych.

W skali kraju nie sg prowadzone statystyki w zakresie planowanych realizacji inwestycji
budowy/przebudowy obiektéow liniowych oraz budowy/przebudowy obiektéw
mostowych w poszczegdlnych JCWP. W zwigzku z tym brak jest mozliwosci odniesienia
ewentualnych skumulowanych oddziatywan innych inwestycji realizowanych w danej
JCWP. Zaktada sie, ze kumulacja moze wystagpi¢ przede wszystkim w przypadku
prowadzenia inwestycji infrastrukturalnych (np. sieci kanalizacyjne i wodociggowe)
W sasiedztwie cieku lub przecinania sie inwestycji liniowych, np. kolejowych i drogowych
Z ciekiem.

Do oceny oddziatywan skumulowanych konieczna jest lokalizacja inwestycji
W przestrzeni i na osi czasu.

Zidentyfikowano natomiast planowang inwestycje realizowang przez PGW Wody
Polskie na obszarze dziatania RZGW w Poznaniu w RW Warty, dla ktérej mozliwe bytoby
wystgpienie oddziatywan skumulowanych:

e projekty planowane do realizacji w ramach programu Fundusze Europejskie na In-
frastrukture, Klimat Srodowisko 2021-2027 (FENIKS 2021-2027) w ramach Dziatania
FENX.02.04 pn. ,Adaptacja do zmian klimatu zapobieganie kleskom i katastrofom™:

— Modernizacja obiektéw hydrotechnicznych Zbiornika Wodnego Jeziorsko
w zakresie bezpieczenstwa przeciwpowodziowego.

Mozliwe sa réwniez inne dziatania inwestycyjne w gospodarce wodnej, jednak nie
identyfikowane na etapie opracowania niniejszej Prognozy.

Do szczegodtowej oceny potencjalnej kumulacji oddziatywan mozna wzia¢ pod uwage
jedynie inwestycje, ktére majg okreslona lokalizacje i okreslono dla nich potencjalne
negatywne oddziatywania na Srodowisko. Podobnie jak w przypadku inwestycji
realizowanych przez inne podmioty, réwniez w przypadku planowanych dziatan w
gospodarce wodnej, czesto brak jest wiedzy dotyczacej czasu i zakresu prowadzenia
inwestycji w rejonie ciekoéw, ze wzgledu na planistyczne etap tych przedsiewziec.

Uwarunkowania te powoduja, ze brak jest mozliwosci oceny efektu oddziatywan
skumulowanych, a kazda préba moze nie by¢ wystarczajgco wiarygodna. Oddziatywania
w tym zakresie mozna wyeliminowac lub ograniczy¢ stosujac odpowiedni dobodr
termindw prac oraz nowoczesne, prosrodowiskowe technologie prowadzenia tych prac.

Jednak dla oszacowania mozliwych lokalizacji wystgpienia skumulowanych
oddziatywan z planowanymi dziataniami utrzymaniowymi wod, podjeto probe
zgromadzenia i orientacyjnego przedstawienia lokalizacji planowanych dziatan
inwestycyjnych. W tym celu dokonano przegladu istniejacych programow na obszarze
kraju o charakterze inwestycyjnym, tj.:

. TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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e Rzadowy Program Budowy Drog Krajowych do 2030 r.;
e Program Budowy 100 Obwodnic na lata 2020 - 2030;
e Kierunki Rozwoju Transportu Intermodalnego do 2030 r. z perspektywa do 2040 r.
e Program Wzmocnienia Krajowej Sieci Drogowej do 2030 r,;
e PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.- zamierzenia inwestycyjne na lata 2021 - 2030;
e Polityka Rozwoju Lotnictwa Cywilnego w Polsce do 2030 r.

Zidentyfikowane planowane dziatania inwestycyjne, zarébwno w ramach prowadzonej
gospodarki wodnej, jak rowniez w innych sektorach przedstawiono na ponizszej mapie.

o TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie informacji z krajowych programéw inwestycyjnych w sektorze gospodarki wodnej oraz
w sektorze transportu

Ze wzgledu na charakter i ilos¢ inwestycji realizowanych przez PGW Wody Polskie oraz
przez inwestorow zewnetrznych istnieje wysokie ryzyko wystgpienia oddziatywan
skumulowanych w przypadku, kiedy inwestycje te beda realizowane jednoczesnie
w zblizonych lokalizacjach i czasie. Poniewaz administrator wod posiada wiedze
o wszystkich planowanych i realizowanych inwestycjach, to na nim spoczywa
odpowiedzialnos¢ wiasciwego zaplanowania prac, zarowno wiasnych jak i inwestorow
zewnetrznych i wykluczenia lub zmniejszenia skali kumulacji dziatan. Witasciwa
modyfikacja zaplanowanych dziatan utrzymaniowych pozwala na unikniecie kumulacji
prowadzenia prac w jednoczesnym czasie i miejscu. Odpowiednie zaplanowanie
i realizowanie dziatan utrzymaniowych powinno by¢ wystarczajgce dla minimalizacji
wewnetrznych oddziatywan skumulowanych. Nadzoér i odpowiednie reagowanie w tym
zakresie powinny by¢ prowadzone na biezgco przez administratorow wod, w ramach
prac biezacych.

4.12 Podsumowanie i bilans oddziatywan

Oddziatywania zwigzane z wdrozeniem analizowanych dziatan na poszczegdlne
elementy srodowiska beda réznic sie ze wzgledu na ich zrodto i sposdb powstawania
(posrednie | bezposrednie, wtérne, skumulowane), czas trwania (krotko, Srednio
i dtugoterminowe), oraz czestotliwos¢ oddziatywania (state i chwilowe). W celu ich
jednoznacznej kwantyfikacji zgodnie z wymogami ustawy OOS postuzono sie
ponizszymi definicjami:

TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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Charakter oddziatywan pod wzgledem zrodta i sposobu dziatania zdefiniowano jako:

e bezposrednie — oddziatywania wynikajace z bezposredniej interakcji miedzy
ocenianym dziataniem, a srodowiskiem;

e posrednie - oddziatywania wynikajace z innych dziatan majacych miejsce
w zwigzku z ocenianym dziataniem, lub wptyw na jeden z elementdw srodowiska
poprzez oddziatywania na drugi;

e wtoérne - oddziatywania wynikajace z oddziatywan bezposrednich lub posrednich
ocenianego dziatania, bedace skutkiem pdzniejszych interakcji ze srodowiskiem;

e skumulowane - oddziatywania wystepujace w potaczeniu z innym
oddziatywaniami (w tym zwigzanymi z obecnymi lub planowanymi dziataniami
stron trzecich), dotyczacymi tych samych zasobow i /lub przedmiotow
oddziatywania, co oceniane dziatanie.

Czas trwania oddziatywania przedstawiono w nastepujacy sposob:
e Kkrotkoterminowe — okres oddziatywania zwigzany z etapem realizacji dziatania;

e Srednioterminowe - okres oddziatywania zwigzany z etapem po realizacji
dziatania;

e dlugoterminowe - okres oddziatywania pozostajacy nawet po ustaniu
bezposrednich efektéw zrealizowanego dziatania.

Ciggtosc oddziatywan, czyli charakter wystgpien w czasie mozna okresli¢ jako:
e state —oddziatywujace w sposdb ciggty;
e chwilowe — oddziatywujace z przerwami lub w ograniczonym czasie.

Poszczegdlne oddziatywania zostaty opisane wedtug przyjetych kryteridw - oznaczenie
graficzne w postaci linii czerwonej (oddziatywania negatywne) Ilub zielonej
(oddziatywania pozytywne) wyszczegodlnionych w kolumnach tabeli z okresleniem
intensywnosci danego oddziatywania:

istotne oddziatywanie negatywne
umiarkowane oddziatywanie negatywne
nieistotne oddziatywanie negatywne
brak oddziatywan

nieistotne oddziatywanie pozytywne
umiarkowane oddziatywanie pozytywne
istotne oddziatywanie pozytywne

. TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod



Tabela 18 Oddziatywanie wdrozenia poszczegdlnych dziatars na poszczegdlne komponenty srodowiska

NATEZENIE CHARAKTER CZAS TRWANIA CIAGLOSC
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Dziatanie 1 Wykaszanie roslin z dna oraz brzegéw srédlagdowych wéd powierzchniowych
Wplyw na powierzchnie ziemi i gleby
| Brak oddziatywan IR |
Wptyw na wody powierzchniowe
1. Pozbawienie lub ograniczenie banku nasion ma-
krofitow przektadajace sie na ocene stanu el. bio- + + +
logicznych
2. Wptyw na procesy abiotyczne (wzrost tempera-
tury wody, zmniejszenie stezenia tlenu rozpusz- . . .
czonego w wodzie) przekiadajgce sie na ocene
stanu el. Fizykochemicznych i el. biologicznych
3. Fizyczna utrata siedlisk i kryjowek fauny wodnej + + +
— 4, Ubytek lub znaczace zmniejszenie strefy buforo-
-g wej (roslinnos¢ brzegowa), ograniczanie procesow + + +
© samooczyszczania wod
'§ 5. Zmiana ilosci i dynamiki przeptywu wéd w wyniku . . .
zmiany struktury dna i brzegéw
Wptyw na wody podziemne
1. Wpilyw na stan chemiczny wdéd podziemnych-
mozliwe zanieczyszczenia substancjami ropopo- + + +
chodnymi z wykorzystywanego sprzetu
2. Wplyw na stan ilosciowy wdéd podziemnych-
zwiekszenie zasilania ciekdw wodami podziem- + + +
nymi
Wptyw na powietrze
1. Emisja spalin z prac mechanicznych + + +
2. Emisja pytu z powierzchni gruntu wywotana poru- . . .
szaniem sie maszyn i pojazdéw
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Grupa dziatan
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wtérne/skum.
krétko termi-
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diugo terminowe

chwilowe

Wptyw na klimat

1. - mozliwa intensyfikacja zjawiska suszy w zwigzku
z likwidacja struktur spowalniajacych odptyw waod,
na obszarach obecnie zagrozonych suszg, na kté-
rych trajektoria zmian w obecnych i przysztych
warunkach klimatycznych wskazuje na nasilenie
tego zjawiska lub jego utrzymanie na poziomie
zblizonym do obecnego

- mozliwe ztagodzenie zjawiska powodzi na obsza-
rach obecnie zagrozonych powodzig, na ktdrych
trajektoria zmian w obecnych i przysztych warun-
kach klimatycznych wskazuje na nasilenie tego
zjawiska lub jego utrzymanie na poziomie zblizo-
nym do obecnego

Wptyw na krajobraz

1. Obnizenie wartosci waloréw krajobrazowych na
etapie realizacji dziatania

2. Pogorszenie przyrodniczych walordéw krajobrazo-
wych doliny rzecznej

3. Lokalna zmiana struktury krajobrazu + + +

4, Zaburzenie percepcji krajobrazu w wyniku pogor-
szenia jakosci wod

5. Pogorszenie waloréw krajobrazowych terenu, w
przypadku pozostawienia na brzegach wykoszo- + + +
nej roslinnosci po realizacji prac

6. Obnizenie wartosci przyrodniczej ekosystemaow
zaleznych od wod zlokalizowanych w zlewni, wy- + + +
nikajace ze zmiany dynamiki przeptywu woéd
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7. Pozytywny wptyw na walory kulturowe dolin
rzecznych, wynikajacy ze wzmocnienia ochrony . . .
przeciwpowodziowej elementéw cywilizacyjnych
i historycznych
Wplyw na zasoby naturalne
| Brak oddziatywan | | | | | | | |
Wplyw na ré6znorodnosé biologiczna, zwierzeta, rosliny, obszary chronione
1. Usmiercanie/okaleczanie osobnikéw dorostych,
larw, jaj podczas wykonywania prac (dotyczy . . .

przede wszystkim bezkregowcdéw wodnych oraz
ichtiofauny)

2. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk gatunkow w
miejscu prowadzenia prac oraz w jego bezposred-
nim otoczeniu (zniszczenie/uszczuplenie dostep-
nosci odpowiednich siedlisk rozrodczych dla ryb i + + +
bezkregowcow; na matych ciekach - wzrost tem-
peratury wody w wyniku zmniejszenia zacienie-
nia)

3. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk gatunkow w
sgsiedztwie prowadzenia prac (zmiana dynamiki
sptywu wody powodujace zanik rozlewisk w oto- + + +
czeniu rzeki lub skrécenie czasu ich utrzymywania

sie)

4, Niepokojenie/ptoszenie osobnikéw zwierzat pod-
czas prowadzenia prac

5. Zaburzenie funkcjonowania korytarzy ekologicz-
nych

6. Redukcja liczebnosci inwazyjnych gatunkéw ro- . . .
slin
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7. Niszczenie chronionych/rzadkich/zagrozonych . .
gatunkdw roslin podczas prowadzenia prac
8. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk przyrodni-
czych w miejscu prowadzenia prac oraz w jego
bezposrednim otoczeniu (m.in. Nizowe i podgdr- + +
skie rzeki ze zbiorowiskami wiosiennicznikéw
(3260); Ziotorosla nadrzeczne (6430))
o. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk przyrodni-
czych zaleznych od wéd w wiekszym i mniejszym
sgsiedztwie od miejsca prowadzenia prac (zmiana + +
dynamiki sptywu wody skutkujgce ograniczeniem
mozliwosci rozlewania sie wéd w otoczeniu rzeki)
10. Mozliwos¢ rozprzestrzeniania sie gatunkdéw inwa- . .
zyjnych w obrebie cieku
Wptyw na ludzi i dobra materialne
1. Poprawa bezpieczenstwa przeciwpowodziowego + + +
2. Wptyw na dobra materialne, przez poprawe stanu . . .
i bezpieczerstwa urzadzen wodnych
3. Wplyw na atrakcyjnosc rzek jako szlakéw kajako- . . .
wych
4, Emisja zanieczyszczen powietrza
5. Emisja hatasu i drgan + +
Wptyw na zabytki
1. Ochrona zabytkéw przed zniszczeniem i degrada- . . .
cja wskutek podtopienia
2. Ochrona posadowienia zabytkéw przed zmianami
warunkoéw gruntowo-wodnych . . .
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Grupa dziatan

Lp.

OPIS ODDZIALYWANIA

NATEZENIE

CHARAKTER

CZAS TRWANIA

CIAGLO

wm
O

Srednie

ezposre

b

dnie

posre
wtérne/skum.

krétko termi-

nowe
dnio termi-
nowe

sre

diugo terminowe

state

chwilowe

Dziatanie 2 usuwanie roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie srédladowych wéd powierzchniowych

Dziatanie 2

Wplyw na powierzchnie ziemi i gleby

Brak oddziatywan

Wptyw na wody powierzchniowe

Pozbawienie lub ograniczenie banku nasion ma-
krofitdw oraz wptyw na réznorodnosc¢ tej grupy,
przektadajace sie na ocene stanu el. biologicznych

+

Wptyw na procesy abiotyczne (wzrost tempera-
tury wody, zmniejszenie stezenia tlenu rozpusz-
czonego w wodzie) przekitadajgce sie na ocene
stanu el. Fizykochemicznych i el. biologicznych

Fizyczna utrata siedlisk i kryjowek fauny wodnej

Ubytek lub znaczace zmniejszenie strefy buforo-
wej (roslinnos¢ brzegowa), ograniczanie procesow
samooczyszczania wod

Zwiekszenie potencjatu erozyjnego cieku

+

Zmiana ilosci i dynamiki przeptywu wod w wyniku
zmiany struktury dna

+

Wptyw na wody podziemne

Wptyw na stan ilosciowy woéd podziemnych-
zwiekszenie zasilania ciekdw wodami podziem-
nymi

Wptyw na powietrze

Emisja spalin z prac mechanicznych

Emisja pytu z powierzchni gruntu wywotana poru-
szaniem sie maszyn i pojazdéw

Wptyw na kli

mat

Mozliwa intensyfikacja zjawiska suszy w zwiazku z
likwidacja struktur spowalniajacych odptyw wad,
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Grupa dziatan

Lp.

OPIS ODDZIALYWANIA

na obszarach obecnie zagrozonych suszg, na kté-
rych trajektoria zmian w obecnych i przysztych
warunkach klimatycznych wskazuje na nasilenie
tego zjawiska lub jego utrzymanie na poziomie
zblizonym do obecnego

Mozliwe ztagodzenie zjawiska powodzi na obsza-
rach obecnie zagrozonych powodzig, na ktdrych
trajektoria zmian w obecnych i przysztych warun-
kach klimatycznych wskazuje na nasilenie tego
zjawiska lub jego utrzymanie na poziomie zblizo-
nym do obecnego

NATEZENIE

CHARAKTER

CZAS TRWANIA

CIAGLO

wm
O

bezposrednie

dnie

posre

wtérne/skum.

krétko termi-

nowe
dnio termi-
nowe

sre

diugo terminowe

state

chwilowe

Wptyw na krajobraz

Obnizenie wartosci waloréw krajobrazowych na
etapie realizacji dziatania

Pogorszenie przyrodniczych waloréw krajobrazo-
wych doliny rzecznej

Zaburzenie percepcji krajobrazu w wyniku pogor-
szenia jakosci wod

Pogorszenie waloréw krajobrazowych terenu, w
przypadku pozostawienia na brzegach wykoszo-
nej roslinnosci po realizacji prac

Obnizenie wartosci przyrodniczej ekosystemaow
zaleznych od waod zlokalizowanych w zlewni, wy-
nikajace ze zmiany dynamiki przeptywu wad

Pozytywny wptyw na walory kulturowe dolin
rzecznych, wynikajacy ze wzmochienia ochrony
przeciwpowodziowej elementéw cywilizacyjnych
i historycznych

Wplyw na zasoby naturalne

Brak oddziatywan
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dnie
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nowe
state

Grupa dziatan
dnio termi-
nowe

+
bezposrednie
posre
wtérne/skum.
krétko termi-

sre

diugo terminowe

chwilowe

Wplyw na réznorodnosé biologiczna, zwierzeta, rosliny, obszary chronione

1. Usmiercanie/okaleczanie osobnikéw dorostych,
larw, jaj podczas wykonywania prac (dotyczy
przede wszystkim bezkregowcdw wodnych oraz
ichtiofauny)

2. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk gatunkdow w
miejscu prowadzenia prac oraz w jego bezposred-
nim otoczeniu (zniszczenie/uszczuplenie dostep-
nosci odpowiednich siedlisk rozrodczych i zerowi- + +
skowych dla ryb i bezkregowcdéw; na matych cie-
kach - wzrost temperatury wody w wyniku zmniej-
szenia zacienienia))

3. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk gatunkdow w
sgsiedztwie prowadzenia prac (zmiana dynamiki
sptywu wody powodujace zanik rozlewisk w oto- + +
czeniu rzeki lub skrécenie czasu ich utrzymywania

sie)

4, Niepokojenie/ptoszenie osobnikéw zwierzat pod-
czas prowadzenia prac

5. Zaburzenie funkcjonowania korytarzy ekologicz-
nych

6. Utrzymanie lustra wody i przeptywu w skrajnie
przeksztatconych matych ciekach w krajobrazie
nizinnym - przywrdcenie droznosci korytarzy dla
ichtiofauny i bezkregowcdw wodnych

7. Niszczenie chronionych/rzadkich/zagrozonych
gatunkdw roslin podczas prowadzenia prac

8. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk przyrodni-
czych w miejscu prowadzenia prac oraz w jego
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bezposrednim otoczeniu (m.in. Nizowe i podgor-
skie rzeki ze zbiorowiskami wiosiennicznikéw
(3260); Ziotorosla nadrzeczne (6430))
. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk przyrodni-
czych zaleznych od woéd w sasiedztwie prowadze-
nia prac (zmiana dynamiki sptywu wody skutku- + +
jaca ograniczeniem mozliwosci rozlewania sie
wod w otoczeniu rzeki)
Wptyw na ludzi i dobra materialne
1. Poprawa bezpieczenstwa przeciwpowodziowego + + +
2. Wptyw na dobra materialne, przez poprawe stanu . . .
i bezpieczenistwa urzadzen wodnych
3. Wptyw na atrakcyjnosé turystyczng obszardw po- . . .
wigzanych z wodami
4, Emisja zanieczyszczen powietrza
5. Emisja hatasu i drgan + +
Wptyw na zabytki
1. Ochrona zabytkéw przed zniszczeniem i degrada- . . .
cja wskutek podtopienia
2. Ochrona posadowienia zabytkéw przed zmianami . . .
warunkoéw gruntowo-wodnych
Dziatanie 3 usuwanie drzew i krzewéw porastajacych dno oraz brzegi srédladowych wéd powierzchniowych
M Wplyw na powierzchnie ziemi i gleby
.g 1. Usuniecie drzew i krzewow z brzegdow wéd érodla-
© dowych moze wptynaé na utrate statecznosci + + +
'2 skarpy i spowodowac osuniecie sie mas ziemnych
o Wptyw na wody powierzchniowe
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Grupa dziatan

Lp.

OPIS ODDZIALYWANIA

NATEZENIE

CHARAKTER

CZAS TRWANIA

CIAGLO

wm
O

bezposrednie

dnie

posre

wtérne/skum.

krétko termi-

nowe
dnio termi-
nowe

sre

diugo terminowe

state

chwilowe

Wplyw na procesy abiotyczne (wzrost tempera-
tury wody, zmniejszenie stezenia tlenu rozpusz-
czonego w wodzie) przekitadajgce sie na ocene
stanu el. fizykochemicznych i el. biologicznych

Fizyczna utrata siedlisk i kryjowek fauny wodnej

Zmniejszenie strefy buforowej (roslinnos¢ brze-
gowa), ograniczanie proceséw Samooczysz-
czania wod

Zmiana ilosci i dynamiki przeptywu woéd w sta-
nach powodziowych

+

Wptyw na wody podziemne

Wptyw na stan chemiczny woéd podziemnych-
mozliwe zanieczyszczenia substancjami ropopo-
chodnymi z wykorzystywanego sprzetu

Wptyw na stan ilosciowy woéd podziemnych-
zwiekszenie zasilania ciekdéw wodami podziem-
nymi

Wptyw na powietrze

Emisja spalin z prac mechanicznych

+

Emisja pytu z powierzchni gruntu wywotana poru-
szaniem sie maszyn i pojazdéw

+

Wptyw na kli

mat

Mozliwa intensyfikacja zjawiska suszy w zwigzku z
likwidacja struktur spowalniajacych odptyw waéd,
na obszarach obecnie zagrozonych susza, na kté-
rych trajektoria zmian w obecnych i przysztych
warunkach klimatycznych wskazuje na nasilenie
tego zjawiska lub jego utrzymanie na poziomie
zblizonym do obecnego
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wm
O

dnie

Lp. OPIS ODDZIALYWANIA

Grupa dziatan
+
bezposrednie
posre
wtérne/skum.
krétko termi-
nowe
dnio termi-
nowe
state

sre

diugo terminowe

chwilowe

Mozliwe ztagodzenie zjawiska powodzi na obsza-
rach obecnie zagrozonych powodzig, na ktdrych
trajektoria zmian w obecnych i przysztych warun-
kach klimatycznych wskazuje na nasilenie tego
zjawiska lub jego utrzymanie na poziomie zblizo-
nym do obecnhego

Wptyw na krajobraz

1. Obnizenie wartosci waloréw krajobrazowych na
etapie realizacji dziatania

2. Pogorszenie przyrodniczych i estetyczno-widoko-
wych waloréw krajobrazowych doliny rzecznej

3. Lokalna zmiana struktury krajobrazu + + +

4, Zaburzenie percepcji krajobrazu w wyniku pogor-
szenia jakosci wod

5. Obnizenie wartosci przyrodniczej ekosystemaow
zaleznych od wod zlokalizowanych w zlewni, wy- + + +
nikajace ze zmiany dynamiki przeptywu wod

6. Pozytywny wptyw na walory kulturowe dolin
rzecznych, wynikajacy ze wzmochienia ochrony
przeciwpowodziowej elementéw cywilizacyjnych
i historycznych

Wptyw na zasoby naturalne

Brak oddziatywan | | | | | | |

Wplyw na ré6znorodnosé¢ biologiczna, zwierzeta, rosliny, obszary chronione

1. Usmiercanie/okaleczanie osobnikéw dorostych,
larw, jaj podczas wykonywania prac

+ +

2. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk gatunkow w
miejscu prowadzenia prac oraz w jego bezposred-
nim otoczeniu:
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wm
O

dnie

Lp. OPIS ODDZIALYWANIA

nowe
state

Grupa dziatan
dnio termi-
nowe

posre

+
bezposrednie
wtérne/skum.
krétko termi-

sre

diugo terminowe

chwilowe

- niszczenie/uszczuplenie dostepnosci odpowied-
nich siedlisk dla ryb, bezkregowcéow, ptakéw
(zwhaszcza zimorodka), ssakéw (zwtaszcza bobra
europejskiego);

- zwiekszenie nastonecznienia i wzrost tempera-
tury wody w wyniku zmniejszenia zacienienia w
nastepstwie usuniecia drzew;

- zwiekszenie dostawy biogendéw do wéd w wy-
niku likwidacji strefy buforowej wzdtuz rzeki

3. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk gatunkow w
sgsiedztwie prowadzenia prac:

- zmiana dynamiki sptywu wody powodujace za-
nik rozlewisk w otoczeniu rzeki lub skrécenie
czasu ich utrzymywania sieg;

- ograniczenie dostawy rumoszu drzewnego do
cieku

4, Niepokojenie/ptoszenie osobnikéw zwierzat pod-
czas prowadzenia prac

5. Zaburzenie funkcjonowania korytarzy ekologicz-
nych

6. Usuwanie obcych inwazyjnych gatunkéw drzew
(np. klonu jesionolistnego)

7. Poprawa warunkéw swietlnych (np. dla wiosie-
nicznikow)

8. Niszczenie chronionych/rzadkich/zagrozonych
gatunkdw roslin podczas prowadzenia prac

. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk przyrodni-
czych w miejscu prowadzenia prac oraz w jego
bezposrednim otoczeniu (m.in. tegi wierzbowe,
topolowe, olszowe i jesionowe (91EOQ); tegowe las
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dnie
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nowe
state

Grupa dziatan
dnio termi-
nowe

posre

+
bezposrednie
wtérne/skum.
krétko termi-

sre

diugo terminowe

chwilowe

debowo-wigzowo-jesionowe  (91F0); ziotorosla
nadrzeczne (6430))

10. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk przyrodni-
czych zaleznych od wéd w sgsiedztwie prowadze-
nia prac (zmiana dynamiki sptywu wody skutku-
jace ograniczeniem mozliwosci rozlewania sie
wod w otoczeniu rzeki)

n Potencjalne utworzenie niszy do rozwoju gatun-
kéw inwazyjnych

Wptyw na ludzi i dobra materialne

1. Poprawa bezpieczenstwa przeciwpowodziowego + + +

2. Wptyw na dobra materialne, przez poprawe stanu
i bezpieczerstwa urzadzen wodnych

3. Wptyw na atrakcyjnosé turystyczng obszardw po-
wigzanych z wodami

4, Emisja zanieczyszczen powietrza

5. Emisja hatasu i drgan

Wptyw na zabytki

1. Ochrona zabytkéw przed zniszczeniem i degrada-
cja wskutek podtopienia

2. Ochrona posadowienia zabytkéw przed zmianami
warunkéw gruntowo-wodnych

3. Zagrozenie zniszczenia lub naruszenia nieodkry-
tych obiektow archeologicznych w wyniku prac + + +
ziemnych

Dziatanie 4 usuwanie ze srédladowych wéd powierzchniowych przeszkéd naturalnych oraz wynikajacych z dziatalnosci cztowieka

Wplyw na powierzchnie ziemi i gleby

Dzia-
tanie
4

W przypadku usuniecia drzew posiadajacych sys- . . .
tem korzeniowy, ich usuniecie w catosci moze
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wptynaé na utrate stabilnosci skarpy i powstanie
osuwisk
Wptyw na wody powierzchniowe
1. Zmniejszenie réoznorodnosci siedlisk + + +
2. Fizyczna utrata siedlisk i kryjowek fauny wodnej + + +
3. Zmniejszenie stabilizacji dna (zwiekszenie podat- . . .
nosci na erozje)
4, Ograniczenie zachodzacych proceséw hydromor- . . .
fologicznych
5. Zmniejszenie zagrozenia dla jakosci wéd w wy- . . .
niku usuniecia odpaddw antropogenicznych
6. Zaburzenie stanu hydromorfologicznego na sku-
tek uszkodzenia odcinkéw brzegu lub dna cieku w + + +
wyniku prowadzenia prac w korycie
Wptyw na wody podziemne
| Nie identyfikuje sie oddziatywan IR
Wptyw na powietrze
1. Emisja spalin z prac mechanicznych + + +
2. Emisja pytu z powierzchni gruntu wywotana poru- . . .
szaniem sie maszyn i pojazdéw
3. Emisja z zagospodarowania odpadow + + +

Wptyw na kli

mat

Mozliwa intensyfikacja zjawiska suszy w zwiazku z
likwidacja struktur spowalniajacych odptyw wad,
na obszarach obecnie zagrozonych susza, na kté-
rych trajektoria zmian w obecnych i przysztych
warunkach klimatycznych wskazuje na nasilenie
tego zjawiska lub jego utrzymanie na poziomie
zblizonym do obecnego
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dnie

Lp. OPIS ODDZIALYWANIA

nowe
state

Grupa dziatan
dnio termi-
nowe

posre

+
bezposrednie
wtérne/skum.
krétko termi-

sre

diugo terminowe

chwilowe

Mozliwe ztagodzenie zjawiska powodzi na obsza-
rach obecnie zagrozonych powodzig, na ktdrych
trajektoria zmian w obecnych i przysztych warun-
kach klimatycznych wskazuje na nasilenie tego
zjawiska lub jego utrzymanie na poziomie zblizo-
nym do obecnhego

Wptyw na krajobraz

1. Obnizenie wartosci waloréw krajobrazowych na
etapie realizacji dziatania

2. Pogorszenie przyrodniczych walordéw krajobrazo-
wych doliny rzecznej w wyniku usuniecia mar- + + +
twych, powalonych drzew

3. Podniesienie estetyki krajobrazu i czystosci sro-
dowiska wodnego w wyniku usuniecia odpadéw

4, Obnizenie wartosci przyrodniczej ekosystemow
zaleznych od wod zlokalizowanych w zlewni, wy- + + +
nikajace ze zmiany dynamiki przeptywu woéd

5. Pozytywny wptyw na walory kulturowe dolin
rzecznych, wynikajacy ze wzmochienia ochrony
przeciwpowodziowej elementéw cywilizacyjnych
i historycznych

Wptyw na zasoby naturalne

Brak oddziatywan | | | | | | | | | |

Wplyw na réznorodnosé biologiczna, zwierzeta, rosliny, obszary chronione

1. Usmiercanie/okaleczanie osobnikéw dorostych,
larw, jaj podczas wykonywania prac

+ +

2. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk gatunkow w
miejscu prowadzenia prac oraz w jego bezposred-
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nowe
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Grupa dziatan
dnio termi-
nowe

krétko termi-

+

bezposrednie
posre

wtérne/skum.

sre

diugo terminowe

chwilowe

nim otoczeniu (uproszczenie zréznicowania mi-
krosiedliskowego koryta rzeki w wyniku usuwania
powalonych pni i konaréw drzew; uszczuplenie
siedliska zerowego zimorodka w wyniku usuwania
rumoszu drzewnego)

3. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk gatunkéw w
sgsiedztwie prowadzenia prac (zmiana dynamiki
sptywu wody powodujace zanik rozlewisk w oto- + + +
czeniu rzeki lub skrécenie czasu ich utrzymywania

sie)

4, Niepokojenie/ptoszenie osobnikéw zwierzat pod-
czas wykonywania prac

5. Zaburzenie funkcjonowania korytarzy ekologicz-
nych (uproszczenie zréznicowania mikrosiedlisko-
wego koryta rzeki w wyniku usuwania powalo-
nych pni i konaréw drzew)

6. Przywrdcenie droznosci ekologicznej rzek dla ich-
tiofauny i bezkregowcdéw wodnych

7. Niszczenie chronionych/rzadkich/zagrozonych
gatunkdw roslin podczas prowadzenia prac

8. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk przyrodni-
czych w miejscu prowadzenia prac oraz w jego
bezposrednim otoczeniu (m.in. Siedliska przyrod-
nicze kamiencdw nadrzecznych (3220, 3230, 3240); + +
Zalewane muliste brzegiwéd (3270); Nizowe i pod-
gorskie rzeki ze zbiorowiskami wtosienicznikow
(3260))

o. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk przyrodni-
czych zaleznych od woéd w sasiedztwie prowadze-
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Grupa dziatan

Lp.

OPIS ODDZIALYWANIA

NATEZENIE

CHARAKTER CZAS TRWANIA

CIAGLO

wm
O

dnie

+
bezposrednie
posre

nowe
dnio termi-
nowe

wtérne/skum.
krétko termi-

sre

diugo terminowe

state

chwilowe

nia prac (zmiana dynamiki sptywu wody skutku-
jace ograniczeniem mozliwosci rozlewania sie
wod w otoczeniu rzeki)

Wptyw naludziid

obra materialne

Poprawa bezpieczenstwa przeciwpowodziowego

Wptyw na dobra materialne, przez poprawe stanu
i bezpieczerstwa urzadzen wodnych

Wptyw na atrakcyjnosc¢ turystyczng obszardéw po-
wigzanych z wodami- usuwanie odpaddow

Usuwanie przeszkdd naturalnych, powalonych
drzew itp.

Emisja zanieczyszczen powietrza

Emisja hatasu i drgan

Wplyw na

zabytki

Ochrona zabytkéw przed zniszczeniem i degrada-
cja wskutek podtopienia

Ochrona zabytkdéw przed zniszczeniem i degrada-
cja w wyniku usuniecia zatoréw

Zagrozenie zniszczenia lub naruszenia nieodkry-
tych obiektéw archeologicznych w wyniku prac
ziemnych

Dziatanie 5 zasypywanie wyrw w brzegach i dnie srédladowych wéd powierzchniowych

oraz ich zabudowe biologiczna

Dziatanie 5

Wptyw na powierzc

hnie ziemi i gleby

Zasypanie wyrw w brzegach moze wzmocni¢ lo-
kalnie skarpe/zbocze, a tym samym ograniczy po-
wstawanie osuwisk lub ich dalszy postep

Wptyw na wody powierzchniowe

Zmniejszenie réoznorodnosci siedlisk

+

Fizyczna utrata siedlisk i kryjowek fauny wodnej

+
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Grupa dziatan

Lp.

OPIS ODDZIALYWANIA

Ograniczenie zachodzacych proceséw hydromor-
fologicznych

NATEZENIE

CHARAKTER

CZAS TRWANIA

CIAGLO

wm
O

bezposrednie

dnie

posre
wtérne/skum.

krétko termi-

nowe
dnio termi-
nowe

sre

diugo terminowe

state

chwilowe

Zaburzenie stanu hydromorfologicznego na sku-
tek uszkodzenia odcinkéw brzegu lub dna cieku w
wyniku prowadzenia prac w korycie

+

Wptyw na wody podziemne

Wptyw na stan chemiczny woéd podziemnych-
mozliwe zanieczyszczenia substancjami ropopo-
chodnymi z wykorzystywanego sprzetu

Wptyw na stan ilosciowy woéd podziemnych-
zwiekszenie zasilania ciekdw wodami podziem-
nymi

Wptyw na powietrze

Emisja spalin z prac mechanicznych

Emisja pytu z powierzchni gruntu z poruszania sie
maszyn i pojazddow

Emisja z przetadunku kruszyw

Wptyw na klimat

Brak oddziatywan

Wptyw na krajobraz

Obnizenie wartosci waloréw krajobrazowych na
etapie realizacji dziatania

Lokalna zmiana ksztattu i rzezby doliny rzecznej
na odcinkach waod objetych pracami

Pogorszenie przyrodniczych waloréw krajobrazo-
wych doliny rzecznej

Obnizenie wartosci przyrodniczej ekosystemow
zaleznych od waod zlokalizowanych w zlewni, wy-
nikajace ze zmiany dynamiki przeptywu woéd
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nowe
state

Grupa dziatan
dnio termi-
nowe

posre

+
bezposrednie
wtérne/skum.
krétko termi-

sre

diugo terminowe

chwilowe

5. Pozytywny wptyw na walory kulturowe dolin
rzecznych, wynikajacy ze wzmocnienia ochrony
przeciwpowodziowej elementéw cywilizacyjnych
i historycznych

Wplyw na zasoby naturalne

Brak oddziatywan | | | | | | | |

Wplyw na ré6znorodnosé biologiczna, zwierzeta, rosliny, obszary chronione

1. Usmiercanie/okaleczanie osobnikéw dorostych,
mtodocianych, larw, jaj podczas prowadzenia prac

+ +

2. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk gatunkow w
miejscu prowadzenia prac oraz w jego bezposred-
nim otoczeniu (redukcja mikrosiedlisk w korycie
rzeki jak i na jej brzegach)

3. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk gatunkow w
sgsiedztwie prowadzenia prac (ograniczenie pro-
cesOw powstawania i rozwoju wyrw w brzegach -
w tym zasypywanie i zabudowa biologiczna wyrw
pogarsza jakos¢ cieku jako potencjalnego siedli-
ska legowego m.in. dla zimorodka i brzegéwki)

4, Niepokojenie/ptoszenie osobnikéw zwierzat pod-
czas wykonywania prac

5. Zaburzenie funkcjonowania korytarzy ekologicz-
nych

6. Odbudowa zréznicowania koryta cieku i poprawa
siedlisk gatunkdw oraz siedlisk przyrodniczych (w + + +
zaleznosci od uzytych metod).

7. Niszczenie chronionych/rzadkich/zagrozonych
gatunkdw roslin i ich siedlisk podczas prowadze- + +
nia prac

204



Grupa dziatan

Lp.

OPIS ODDZIALYWANIA

NATEZENIE CHARAKTER CZAS TRWANIA

CIAGLO

wm
O

dnie

+
bezposrednie
posre

nowe
dnio termi-
nowe

wtérne/skum.
krétko termi-

sre

diugo terminowe

state

chwilowe

Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk przyrodni-
czych w miejscu prowadzenia prac oraz w jego
bezposrednim otoczeniu (m.in. muraw kseroter-
micznych)

Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk przyrodni-
czych zaleznych od woéd w sasiedztwie prowadze-
nia prac lub ograniczenie mozliwosci powstawa-
nia tych siedlisk (m.in. w wyniku ograniczenia ero-
Zji bocznej i dostawy substratu do koryta rzecz-
nego, uniemozliwienie meandrowania rzeki)

Wptyw na ludzi i dobra materialne

Poprawa bezpieczenstwa przeciwpowodziowego

Wptyw na dobra materialne, przez poprawe stanu
i bezpieczerstwa urzadzen wodnych

Emisja zanieczyszczen powietrza

Emisja hatasu i drgan

+
+

Wptyw na zabytki

Ochrona posadowienia zabytkéw wskutek zabez-
pieczenia brzegéw

Zagrozenie zniszczenia lub naruszenia nieodkry-
tych obiektéw archeologicznych w wyniku prac
ziemnych

Dziatanie 6 Udraznianie srédladowych wéd powierzchniowych przez usuwanie zatoréw utrudniajacyc

mutéw i rumoszu

h swobodny przeptyw wéd oraz

usuwan

ie na-

Dziatanie 6

Wplyw na powierzchnie ziemi i gleby

Mozliwa zmiana uksztattowania terenu w zwigzku
ze skfadowaniem usunietego namutu lub rumo-
szu

Mozliwa degradacja gleb na obszarze sktadowania
usunietego namutu lub rumoszu
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Wptyw na wody powierzchniowe
Zmniejszenie réznorodnosci gatunkéw ichtio- . . .
fauny i makrobezkregowcdéw bentosowych
Zmniejszenie réoznorodnosci siedlisk + + +
Ograniczenie zachodzacych proceséw hydromor- . . .
fologicznych
Ograniczenie zagrozenia wtdérnego zanieczysz-
czenia rzek biogenami i innymi zanieczyszcze- + + +
niami pochodzenia antropogenicznego
Wptyw na wielkosé¢, dynamike przeptywu wadd . . .
(zmiana rezimu hydrologicznego)
Zmiany struktury dna i brzegéow + + +
Zmiana profilu podtuznego oraz przekroju po- . . .
przecznego na odcinku o okreslonej dtugosci
Wptyw na wody podziemne
Wptyw na stan chemiczny woéd podziemnych-
mozliwe zanieczyszczenia substancjami ropopo- + + +
chodnymi z wykorzystywanego sprzetu
Wptyw na stan ilosciowy woéd podziemnych-
zwiekszenie zasilania ciekdw wodami podziem- + + +
nymi
Wptyw na powietrze
Emisja spalin z prac mechanicznych + + +
Emisja pytu z powierzchni gruntu z poruszania sie . . .
maszyn i pojazdow
Emisja z zagospodarowania odpadow + + +
Wptyw na klimat
Mozliwa intensyfikacja zjawiska suszy w zwiazku z l . . . .
likwidacja struktur spowalniajacych odptyw wad,
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Grupa dziatan

Lp.

OPIS ODDZIALYWANIA

NATEZENIE

CHARAKTER

CZAS TRWANIA

CIAGLO

wm
O

bezposrednie

posre

dnie

wtérne/skum.

krétko termi-

nowe
dnio termi-
nowe

sre

diugo terminowe

state

chwilowe

na obszarach obecnie zagrozonych suszg, na kté-
rych trajektoria zmian w obecnych i przysztych
warunkach klimatycznych wskazuje na nasilenie
tego zjawiska lub jego utrzymanie na poziomie
zblizonym do obecnego

Mozliwe ztagodzenie zjawiska powodzi na obsza-
rach obecnie zagrozonych powodzig, na ktdrych
trajektoria zmian w obecnych i przysztych warun-
kach klimatycznych wskazuje na nasilenie tego
zjawiska lub jego utrzymanie na poziomie zblizo-
nym do obecnego

Utrzymanie przeptywu na obszarach narazonych
na wystepowanie zatoréw lodowych, na ktérych
zmiany klimatu prognozujg nasilanie sie zjawiska
powstawania zatoréw lub ich utrzymanie na po-
ziomie podobnym do obecnego

Wptyw na krajobraz

Obnizenie wartosci waloréw krajobrazowych na
etapie realizacji dziatania

Pogorszenie przyrodniczych walordéw krajobrazo-
wych doliny rzecznej

Pogorszenie waloréw krajobrazowych terenu, w
przypadku rozplantowania namutdéw wzdtuz
brzegdw po realizacji prac

Obnizenie wartosci przyrodniczej ekosystemaow
zaleznych od wod zlokalizowanych w zlewni, wy-
nikajace ze zmiany dynamiki przeptywu wod

Pozytywny wptyw na walory kulturowe dolin
rzecznych, wynikajacy ze wzmocnienia ochrony
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NATEZENIE CHARAKTER CZAS TRWANIA CIAGLO

wm
O

dnie

Lp. OPIS ODDZIALYWANIA

nowe
state

Grupa dziatan
dnio termi-
nowe

+
bezposrednie
posre
wtérne/skum.
krétko termi-

sre

diugo terminowe

chwilowe

przeciwpowodziowej elementéw cywilizacyjnych
i historycznych

Wptyw na zasoby naturalne

1. Usuniecie hamutdw oraz rumoszu na dtuzszych
odcinkach ciekéw moze spowodowacé zwiekszony
odptyw wod i zmniejszenie zasilania zt6z torfow

Wplyw na ré6znorodnosé biologiczna, zwierzeta, rosliny, obszary chronione

1. Usmiercanie/okaleczanie osobnikéw zwierzat (w
tym larw i jaj) podczas prowadzenia prac:

- usmiercanie osobnikéw bezkregowcow (w tym
chronionych matzy), ryb i larw minogoéw oraz zi-
mujacych ptazéw, podczas wydobywania osadéw
dennych;

- Smiertelnos¢ ryb, a w szczegdlnosci obumieranie
ikry gatunkow litofilnych w wyniku wzrostu ilosci
zawiesiny podczas wykonywania prac

2. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk gatunkow w
miejscu prowadzenia prac oraz w jego bezposred-
nim otoczeniu:

- uproszczenie zréznicowania mikrosiedliskowego
koryta rzeki;

- zubozenie bazy pokarmowej ryb bentosozernych
w wyniku degeneracji zespotdw makrobezkre-
gowcow;

- zniszczenie tarlisk ryb i minogdéw; uruchomienie
osadoéw i wzrost stezen azotu i fosforu;

- uszczuplenie siedlisk gatunkdéw ptakéw zalez-
nych od tach i namulisk rzecznych;

- uszczuplenie siedlisk gatunkdw ptakéw zalez-
nych od zwirowisk i rumoszu kamiennego)
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dnie

Lp. OPIS ODDZIALYWANIA

nowe

dnio termi-
nowe
state

chwilowe

Grupa dziatan
posre

krétko termi-

+
bezposrednie
wtérne/skum.

sre

diugo terminowe

3. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk gatunkow w
sgsiedztwie prowadzenia prac (zmiana dynamiki
sptywu wody powodujace zanik rozlewisk w oto-
czeniu rzeki lub skrécenie czasu ich utrzymywania
sie; zamulenie wody na odcinkach cieku ponizej
miejsca wykonywania prac)

4, Niepokojenie/ptoszenie osobnikéw zwierzat pod-
czas wykonywania prac

5. Zaburzenie funkcjonowania korytarzy ekologicz-
nych

6. Niszczenie chronionych/rzadkich/zagrozonych
gatunkdw roslin i ich siedlisk podczas prowadze-
nia prac

7. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk przyrodni-
czych w miejscu prowadzenia prac oraz w jego
bezposrednim otoczeniu (m.in. Ziotorosla nad-
rzeczne (6430))

8. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk przyrodni-
czych zaleznych od wéd w sasiedztwie prowadze-
nia prac lub ograniczenie mozliwosci powstawa-
nia tych siedlisk (zmiana dynamiki sptywu wody
skutkujace ograniczeniem mozliwosci rozlewania
sie wod w otoczeniu rzeki; ograniczenie zasilania
substratem; obnizenie poziomu waéd gruntowych
w otoczeniu cieku objetego odmulaniem)

Wptyw na ludzi i dobra materialne

1. Poprawa bezpieczenstwa przeciwpowodziowego + + +

2. Wptyw na dobra materialne, przez poprawe stanu
i bezpieczerstwa urzadzen wodnych

3. Wptyw na umozliwienie zeglugi -I + + +
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Emisja zanieczyszczen powietrza +
Emisja hatasu i drgan + +
Wpilyw na zabytki
Ochrona zabytkéw przed zniszczeniem i degrada- . . .
cja wskutek podtopienia
Zagrozenie zniszczenia lub naruszenia nieodkry-
tych obiektéw archeologicznych w wyniku prac + + +
ziemnych
Dziatanie 7a Remont lub konserwacja stanowigcych wtasnosé wiasciciela wéd ubezpieczen w obrebie urzadzeh wodnych
Wplyw na powierzchnie ziemi i gleby
[ Brak oddziatywar [T T 1111 T T T T T ]
Wptyw na wody powierzchniowe
Zmniejszenie réznorodnosci siedlisk + + +
Fizyczna utrata siedlisk i kryjowek fauny wodnej + + +
Ograniczenie zachodzacych proceséw hydromor- . . .
fologicznych
© Wptyw na wody podziemne
E Wplyw na stan chemiczny wdéd podziemnych-
= mozliwe zanieczyszczenia substancjami ropopo- + + +
Trg chodnymi z wykorzystywanego sprzetu
'5‘ Wptyw na powietrze
Emisja spalin z prac mechanicznych + + +
Emisja pytu z powierzchni gruntu z poruszania sie . . .
maszyn i pojazdéw
Emisja z transportu materiatow + +
Emisja z zagospodarowania odpadow + + +

Wptyw na klimat

Brak oddziatywania

Wptyw na krajobraz
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Lp.

OPIS ODDZIALYWANIA

Obnizenie wartosci waloréw krajobrazowych na
etapie realizacji dziatania

NATEZENIE

CHARAKTER

CZAS TRWANIA

CIAGLO

wm
O

bezposrednie

dnie

posre

wtérne/skum.

krétko termi-

nowe
dnio termi-
nowe

sre

diugo terminowe

state

chwilowe

+

Poprawa lokalnej estetyki krajobrazu, szczegdinie
w przypadku wykorzystania przy pracach remon-
towych naturalnych materiatéw (kamien, drewno,
faszyna, darnina)

Pozytywny wptyw na walory kulturowe dolin
rzecznych, wynikajacy ze wzmocnienia ochrony
przeciwpowodziowej elementéw cywilizacyjnych
i historycznych

Wptyw na zasoby naturalne

Brak oddziatywan

Wplyw na réznorodnosé biologiczna, zwierzeta, rosliny, obszary chronione

Usmiercanie/okaleczanie osobnikéw, larw, jaj pod-
czas prowadzenia prac

+

+

Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk gatunkdow w
miejscu prowadzenia prac oraz w jego bezposred-
nim otoczeniu (redukcja mikrosiedlisk w korycie
rzekijak i na jej brzegach)

Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk gatunkow w
sgsiedztwie prowadzenia prac (zmacenie osadow
dennych podczas prowadzenia prac)

Niepokojenie/ptoszenie osobnikéw zwierzat pod-
czas wykonywania prac

Niszczenie chronionych/rzadkich/zagrozonych
gatunkdw roslin i ich siedlisk podczas prowadze-
nia prac
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Lp.

OPIS ODDZIALYWANIA

Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk przyrodni-
czych w miejscu prowadzenia prac oraz w jego
bezposrednim otoczeniu

NATEZENIE CHARAKTER

CZAS TRWANIA

CIAGLO

wm
O

dnie

+

bezposrednie
posre

wtérne/skum.

nowe
dnio termi-
nowe

krétko termi-

sre

diugo terminowe

state

chwilowe

+

Wptyw naludziid

obra materialne

Poprawa bezpieczenstwa przeciwpowodziowego

Wptyw na dobra materialne, przez poprawe stanu
i bezpieczerstwa urzadzen wodnych

Emisja zanieczyszczen powietrza

Emisja hatasu i drgan

Wplyw na

zabytki

Ochrona zabytkéw przed zniszczeniem i degrada-
cja wskutek podtopienia

Poprawa stanu zabytkdw, bedacych jednoczesnie
obiektami hydrotechnicznymi wskutek remontu i
konserwacji ich ubezpieczen

Dziatanie 7b Remont lub konserwacja stanowiacych wta

snos$é wiasciciela wéd budowli

regulacyjnych

Dziatanie 7b

Wptyw na powierzc

hnie ziemi i gleby

W przypadku objecia remontem skarp budowli re-
gulacyjnych poprawi to ich statecznos¢ a tym sa-
mym zwiekszy statecznos¢ skarp.

Wptyw na wody powierzchniowe

Zmniejszenie réoznorodnosci siedlisk

+

Fizyczna utrata siedlisk i kryjowek fauny wodnej

+

Ograniczenie zachodzacych proceséw hydromor-
fologicznych

+

Wptyw na wody podziemne

Wplyw na stan chemiczny wdéd podziemnych-
mozliwe zanieczyszczenia substancjami ropopo-
chodnymi z wykorzystywanego sprzetu
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Wptyw na powietrze
1. Emisja spalin z prac mechanicznych + +
2. Emisja pytu z powierzchni gruntu z poruszania sie . .
maszyn i pojazddow
3. Emisja z transportu materiatéow + +
4, Emisja z zagospodarowania odpadéw + +
Wptyw na klimat
| Brak oddziatywania IR
Wptyw na krajobraz
1. Obnizenie wartosci waloréw krajobrazowych na . .
etapie realizacji dziatania
2. Poprawa lokalnej estetyki krajobrazu, szczegdlnie
w przypadku wykorzystania przy pracach remon- . . .
towych naturalnych materiatéw (kamien, drewno,
faszyna, darnina)
3. Obnizenie wartosci przyrodniczej ekosystemow
zaleznych od wéd zlokalizowanych w zlewni, wyni- + + +
kajace ze zmiany dynamiki przeptywu wéd
4, Pozytywny wptyw na walory kulturowe dolin
rzecznych, wynikajacy ze wzmochnienia ochrony . . .
przeciwpowodziowej elementéw cywilizacyjnych i
historycznych
Wptyw na zasoby naturalne
| Brak oddziatywan IR
Wplyw na ré6znorodnosé¢ biologiczna, zwierzeta, rosliny, obszary chronione
1. Usmiercanie/okaleczanie osobnikéw, larw, jaj pod- . .
czas prowadzenia prac
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Grupa dziatan

Lp.

OPIS ODDZIALYWANIA

NATEZENIE

CHARAKTER

CZAS TRWANIA

CIAGLO

wm
O

+
bezposrednie

dnie

posre

wtérne/skum.

krétko termi-

nowe
dnio termi-
nowe

sre

diugo terminowe

state

chwilowe

Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk gatunkow w
miejscu prowadzenia prac oraz w jego bezposred-
nim otoczeniu (przeksztatcenie siedlisk i ubytek
kryjowek ryb)

Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk gatunkdow w
sgsiedztwie prowadzenia prac (zmacenie osadoéw
dennych podczas prowadzenia prac)

Niepokojenie/ptoszenie osobnikéw zwierzat pod-
czas wykonywania prac

Niszczenie chronionych/rzadkich/zagrozonych
gatunkdw roslin i ich siedlisk podczas prowadze-
nia prac

Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk przyrodni-
czych w miejscu prowadzenia prac oraz w jego
bezposrednim otoczeniu

Wptyw naludziid

obra materialn

Poprawa bezpieczenstwa przeciwpowodziowego

Wptyw na dobra materialne, przez poprawe stanu
i bezpieczeristwa urzadzen wodnych

Emisja zanieczyszczen powietrza

Emisja hatasu i drgan

Wplyw na

zabytki

Ochrona zabytkéw przed zniszczeniem i degrada-
cja wskutek podtopienia

Poprawa stanu zabytkow, bedacych jednoczesnie
obiektami hydrotechnicznymi wskutek ich re-
montu i konserwacji

Dziatanie 8 Rozbiérka lub modyfikacja tam bobrowych oraz zasypywanie nor bobréw lub nor innych zwierzat w brzegach srédladowych wéd po-
wierzchniowych
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NATEZENIE CHARAKTER CZAS TRWANIA CIAGLO

wm
O

dnie

Lp. OPIS ODDZIALYWANIA

nowe
state

Grupa dziatan
dnio termi-
nowe

posre

+
bezposrednie
wtérne/skum.
krétko termi-

sre

diugo terminowe

chwilowe

Wplyw na powierzchnie ziemi i gleby

Brak oddziatywan | | | | | | | | |

Wptyw na wody powierzchniowe

1. Przywrécenie droznosci ciekow dla ichtiofauny i
makrobezkregowcdw bentosowych

+ + +

2. Zmniejszenie liczby siedlisk i kryjéwek fauny wod- l
nej

3. Przywrécenie statych warunkdédw hydrologicznych
cieku

+ + +

Wptyw na wody podziemne

1. Wptyw na stan ilosciowy woéd podziemnych- lo-
kalne obnizenie poziomu wdd podziemnych w
wyniku likwidacji pietrzenia wdéd powierzchnio-
wych

Wpilyw na stan chemiczny wdéd podziemnych-
ograniczenie drég migracji potencjalnych zanie- + +
czyszczen poprzez likwidacje nor zwierzat

Dziatanie 8
N

3. Wptyw na stan chemiczny woéd podziemnych-
mozliwe zanieczyszczenia substancjami ropopo- + +
chodnymi z wykorzystywanego sprzetu

Wptyw na powietrze

1. Emisja spalin z prac mechanicznych + +

2. Emisja pytu z powierzchni gruntu z poruszania sie
maszyn i pojazddow

3. Emisja z zagospodarowania odpadow + +

Wptyw na klimat

Mozliwa intensyfikacja zjawiska suszy w zwigzku z
likwidacja struktur spowalniajacych odptyw wad,
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wm
O

dnie

Lp. OPIS ODDZIALYWANIA

nowe

dnio termi-
nowe
state

Grupa dziatan
posre

krétko termi-

+
bezposrednie
wtérne/skum.

sre

diugo terminowe

chwilowe

na obszarach obecnie zagrozonych suszg, na kté-
rych trajektoria zmian w obecnych i przysztych
warunkach klimatycznych wskazuje na nasilenie
tego zjawiska lub jego utrzymanie na poziomie
zblizonym do obecnego

Mozliwe ztagodzenie zjawiska powodzi na obsza-
rach obecnie zagrozonych powodzig, na ktdrych
trajektoria zmian w obecnych i przysztych warun-
kach klimatycznych wskazuje na nasilenie tego
zjawiska lub jego utrzymanie na poziomie zblizo-
nym do obecnego

Wptyw na krajobraz

1 Obnizenie wartosci waloréw krajobrazowych na
etapie realizacji dziatania

2 Zmiana morfologicznych elementéw krajobrazu
dolin rzecznych

3 Pogorszenie przyrodniczych waloréw krajobrazo-
wych doliny rzecznej

4 Obnizenie wartosci przyrodniczej ekosystemow
zaleznych od wéd zlokalizowanych w zlewni, wyni- + + +
kajace ze zmiany dynamiki przeptywu wéd

5 Pozytywny wptyw na walory kulturowe dolin
rzecznych, wynikajacy ze wzmochnienia ochrony
przeciwpowodziowej elementdw cywilizacyjnych i
historycznych

Wptyw na zasoby naturalne

1. Rozbidrka tam bobrowych moze przetozy¢ sie na
lokalne ustabilizowanie przeptywu i poziomu wad,
a tym samym przywrécenie naturalnego zasilania
ztéz torféw
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Grupa dziatan

Lp.

OPIS ODDZIALYWANIA

Wplyw na réznorodnosé biologiczna, zwierze

Usmiercanie/okaleczanie osobnikéw, larw, jaj pod-
czas prowadzenia prac (usmiercenie, okaleczenie
osobnikéw zwierzat podczas zasypywania nor;
usmiercenie larw i osobnikéw dorostych bezkre-
gowcdw, ryb, ptazéw w wyniku gwattownego od-
ptywu wody z rozlewisk po rozebraniu tamy)

NATEZENIE

CHARAKTER CZAS TRWANIA

CIAGLO

wm
O

dnie

nowe
dnio termi-
nowe

bezposrednie
posre

wtérne/skum.

krétko termi-

sre

diugo terminowe

state

chwilowe

ta, rosliny, obszary chronione

Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk gatunkow w
miejscu prowadzenia prac oraz w jego bezposred-
nim otoczeniu (zniszczenie siedlisk rozrodu pta-
zOw, zerowisk ptakdéw w wyniku gwattownego od-
ptywu wody z rozlewisk po rozebraniu tamy)

Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk gatunkdow w
sgsiedztwie prowadzenia prac (zanik rozlewisk lub
skrécenie czasu ich utrzymywania sie w wyniku
zmiany dynamiki sptywu wody; przeksztatcenie
siedlisk w wyniku przemieszczenia sie bobrow na
inne stanowiska w sasiedztwie)

Niepokojenie/ptoszenie osobnikéw zwierzat pod-
czas wykonywania prac

Przywrdcenie droznosci ekologicznej rzek i poto-
kéw dla ichtiofauny i bezkregowcdédw wodnych

Niszczenie chronionych/rzadkich/zagrozonych
gatunkdw roslin i ich siedlisk podczas prowadze-
nia prac

Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk przyrodni-
czych w miejscu prowadzenia prac oraz w jego
bezposrednim otoczeniu lub poprawa stanu tych
siedlisk (w przypadku cennych siedlisk nietoleru-
jacych podtapiania)
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8. Niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk przyrodni-
czych zaleznych od wéd w sasiedztwie prowadze-
nia prac lub poprawa stanu tych siedlisk (w przy- + + +
padku cennych siedlisk nietolerujacych podtapia-
nia)
Wptyw na ludzi i dobra materialne
1. Poprawa bezpieczenstwa przeciwpowodziowego + + +
2. Wptyw na dobra materialne, przez poprawe stanu . . .
i bezpieczenistwa urzadzen wodnych
3. Emisja zanieczyszczen powietrza
4, Emisja hatasu i drgan + +
Wptyw na zabytki
1. Ochrona zabytkéw przed zniszczeniem i degrada- . . .
cja wskutek podtopienia
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5 ANALIZA MOZLIWOSCI WYSTAPIENIA TRANSGRANICZNEGO ODDZIALYWANIA
NA SRODOWISKO

Elementem procedury strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko jest
postepowanie w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko. Obowigzek
przeprowadzenia takiego postepowania wynika z ustalen Konwencji o ocenach
oddziatywania na srodowiskowo w kontekscie transgranicznym nazywanej Konwencja
z Espoo'?, opracowanej w ramach regionalnej wspdtpracy ONZ — Europejskiej Komisji
Gospodarczej. Obowigzek zbadania oddziatywan transgranicznych wynika réwniez
z Dyrektywy 2011/92/UE zmienionej Dyrektywa 2014/52/UE, Dyrektywy 2001/42/WE oraz
umow bilateralnych zawartych w oparciu o Konwencje z Espoo.

Na gruncie prawodawstwa polskiego, postepowanie w sprawie transgranicznego
oddziatywania na srodowisko w przypadku projektow dokumentéw strategicznych,
zaimplementowane zostato poprzez zapisy art. 113 ustawy OOS. Przestanka
przesadzajacg o koniecznosci przeprowadzenia ww. procedury jest stwierdzenie
Znaczacego wptywu zaplanowanych dziatan na srodowisko, w tym ludnos¢ panstwa
sgsiadujacego.

Za dziatania realizowane na JCWP i mogace mie¢ wptyw na mozliwos¢ wystapienia
oddziatywan transgranicznych nalezy uznac te, ktére realizowane s3 na ciekach
stanowigcych granice Panstwa lub ciekach wyptywajacych z regionu wodnego na
obszar Panstwa sasiedniego. W ramach wspdtpracy miedzynarodowej na obszarze
poszczegdlnych regiondw wodnych wiasciwy organ prowadzi dziatania opierajgce sie na
ustaleniach umdow o wspdtpracy w zakresie wdrazania i realizacji polityki wodnej UE.
Podstawa tej wspdtpracy jest Konwencja o ochronie i uzytkowaniu ciekéow
transgranicznych i jezior miedzynarodowych, sporzadzona w Helsinkach dnia 17 marca
1992 r. (Dz. U. 22003 r. poz. 702 i 703) (ratyfikowana przez Polske w dniu 17 lutego 2000 r).
Zgodnie z tg Konwencja za "wody transgraniczne" przyjmuje sie kazde powierzchniowe
lub podziemne wody, ktére tworzg i przecinajg granice miedzy dwoma lub wiecej
panstwami lub znajduja sie na takich granicach; jezeli wody transgraniczne wptywaja
bezposrednio do morza, to ich zasieg konczy sie na linii prostej, taczacej punkty linii
niskiej wody na ich brzegach, poprzecznej do ujscia cieku transgranicznego. Konwencja
definiuje réwniez "oddziatywanie transgraniczne" jako '"jakiekolwiek oddziatywanie
powodujace znaczne szkodliwe skutki w srodowisku na obszarze podlegajacym
jurysdykcji jednej Strony, bedace rezultatem zmiany stanu wdd transgranicznych
spowodowanej ludzka dziatalnoscia, ktdrej fizyczny poczatek ma miejsce catkowicie lub
czesciowo na obszarze podlegajacym jurysdykcji innej Strony; przez takie oddziatywanie
w srodowisku rozumie sie wptyw na zdrowie i bezpieczenstwo cztowieka, flore, faune,
gleby, powietrze, wody, klimat, krajobraz, zabytki historyczne iinne struktury fizyczne lub
interakcje miedzy tymi czynnikami, a takze wptyw na spuscizne kulturowa lub warunki
spoteczno-gospodarcze zmiany tych czynnikow!".

42 Konwencja o ocenach oddziatywania na srodowisko w kontekscie transgranicznym, sporzadzona w Espoo dnia 25 lu-
tego 1991 r. (Dz. U. 1999 nr 96 poz. 1110)
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Zapisy art. 354 ust. 4 ustawy PW, zobowigzujg ministra witasciwego do spraw gospodarki
wodnej do realizacji obowigzkédw wynikajacych z umdw miedzynarodowych
dotyczacych gospodarki wodnej. Wspdtpraca ta prowadzona jest przez PGW Wody
Polskie i realizowana jest za posrednictwem poszczegdlnych, wiasciwych miejscowo
RZGW. Wspbtpraca realizuje postanowienia Konwencji oraz zapisy umow i porozumien
miedzynarodowych.

RW Warty nie graniczy jednak z zadnym panstwem sasiadujacym. Co prawda ujscie
Warty do Odry znajduje sie w niedalekiej odlegtosci od granicy Polski z Republika
Federalna Niemiec, jednak nie przewiduje sie mozliwosci wystapienia znaczacych
oddziatywan na obszarach innych panstw. W odniesieniu do ocenianego dokumentu
zadne z oddziatywan identyfikowanych na poziomie JCWP nie prowadzi do
potencjalnych znaczacych negatywnych oddziatywarn mogacych objac¢ terytorium
innego panstwa.

22 TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod



PLANY ~ Panstwowe
\ UTRZYMANIA W Gospodarstwo Wodne

W()D Wody Polskie

6 PROPOZYCJAROZWIAZAN MAJACYCH NA CELU ZAPOBIEGANIE, OGRANICZENIE
LUB KOMPENSACJE PRZYRODNICZA NEGATYWNYCH ODDZIALYWAN NA
SRODOWISKO MOGACYCH BYC REZULTATEM REALIZACJI PUW, W
SZCZEGOLNOSCI NA CELE | PRZEDMIOTY OCHRONY OBSZAROW NATURA 2000
ORAZ INTEGRALNOSCI TYCH OBSZAROW

Zgodnie z opisanym w rozdziale 2.4 podejsciem metodycznym, w wyniku ocen i analiz
przeprowadzonych juz na etapie opracowania projektu PUW, ktore, jak juz wczesniej
wskazywano, byty de facto zakresem niezbednym do uwzglednienia na obecnym etapie
SO0S, w celu zminimalizowania oddziatywania wskazywanych w dokumencie prac
utrzymaniowych na kluczowe elementy srodowiska, opracowano szeroki katalog
obligatoryjnych i fakultatywnych uwarunkowan ich prowadzenia. Uwarunkowania te
opierajg sie o zalecenia publikacji wskazujacych dobre praktyki dla dziatan
utrzymaniowych realizowanych na wodach powierzchniowych oraz powigzanych
z budowlami regulacyjnymi i urzadzeniami wodnymi, w tym:

e Katalog dobrych praktyk w zakresie robdét hydrotechnicznych i prac
utrzymaniowych wraz z ustaleniem zasad ich wdrazania',

e Dobre praktyki utrzymania rzek™

e Renaturyzacja wod - podrecznik dobrych praktyk renaturyzacji wadd
powierzchniowych'®,

Realizacja prac utrzymaniowych zgodnie z dobranymi dla kazdego z odcinkdéw waod
nakazami i zaleceniami ww. dobrych praktyk pozwoli wdraza¢ ustalenia projektu PUW
tak, aby nie staty one w sprzecznosci z zatozeniami innych dokumentéw planistycznych,
spetniaty cele PUW wskazane w ustawie PW oraz nie prowadzity do znaczacych
negatywnych oddziatywan na s$rodowisko, w tym cele i przedmioty ochrony oraz
integralno$¢ obszaréw chronionych, w szczegdlnosci obszardw Natura 2000.
Ograniczenia i uwarunkowania obligatoryjne dedykowane poszczegdlnym kategoriom
dziatan przedstawia Tabela 19, natomiast =zalecenia fakultatywne Tabela 20.
W analizowanym projekcie PUW dziatania te przypisane s3 indywidulanie konkretnym
odcinkom wod, w obrebie ktérych zapanowano dziatania utrzymaniowe w zataczniku nr
3a projektu PUW.

143 Katalog dobrych praktyk w zakresie robét hydrotechnicznych i prac utrzymaniowych wraz z ustaleniem zasad ich wdra-
zania (MGGP, kwiecien 2018 r.)

44 Dobre praktyki utrzymania rzek (WWF Polska, sierpier 2018 r.)

145 Renaturyzacja wod - podrecznik dobrych praktyk renaturyzacji wéd powierzchniowych (Multiconsult, kwiecien 2020 r.)
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Tabela 19 Charakterystyka obligatoryjnych ograniczenn i mitygacji przypisanych
dziataniom utrzymaniowym planowanym do realizacji na poszczegdlnych odcinkach
wod w wyniku przeprowadzonych ocen i analiz potencjalnego oddziatywania na cele

srodowiskowe wod i obszarow chronionych.

Kod grupy
i nazwa dziatania Opis
minimalizujacego

Ograniczenia przestrzenne (skala prac)

- Zabieg dedykowany roslinnosci, ktéra mogtaby utrudniac przeptyw przy wyzszych stanach waéd,
dlatego w przypadku braku takiego zagrozenia (braku nie nalezy ingerowa¢ w szate roslinna.
szczegdlnie w przypadku ciekdw naturalnych na terenach uzytkowanych ekstensywnie lub
chronionych. Preferowane powinno by¢ wykaszanie tylko jednego brzegu, lub naprzemiennie
z uwzglednieniem ukfadu poziomego koryta, w celu odpowiedniego ksztattowania warunkéw
przeptywu wod wielkich. W przypadkach, gdy nie obniza to znaczaco efektywnosci zabiegu, ko-
szenie zalecane jest na odcinkach ciekdw z odstepami miedzy odcinkami o dtugosci przynajm-
niej potowy odcinka wykoszonego. Pozostawienie odcinkéw nie wykaszanych oraz preferowane
prowadzenie prac tylko na jednym brzegu pozwoli na utrzymanie mozaiki siedlisk wzdtuz cieku
oraz jego funkcji jako korytarza ekologicznego. Wykonywanie prac naprzemiennie raz na jed-
nym, a raz na drugim brzegu pozwala, by jeden z brzegdw zawsze pozostawat zarosniety jako
refugium dla zwierzat, bank nasion makrofitéw oraz element zacienienia lustra wody. W szcze-
goélnosci nalezy pozostawiac roslinnos¢ na brzegach wklestych i w pasie przykorytowym, gdyz
roslinnos¢ ta ogranicza erozje skarpy, jednoczesnie nie utrudnia w sposéb znaczacy przeptywu
waod wielkich. Nie jest uzasadnione, pod pozorem wykaszania brzegdw, usuwanie roslinnosci ro-
snacej na krawedzi koryta oraz w pasie terenu doliny po obu stronach cieku.

- Wykaszanie roslinnosci z dna powinno by¢ tylko czesciowe. Gdy tylko umozliwia to szerokosc
cieku, wykaszana powinna by¢ tylko roslinnos¢ w czesci nurtowej koryta wod srednich i niskich,
najlepiej w sposéb tworzacy meandrowa linie utatwionego przeptywu wody, z pozostawieniem
I roslinnosci wzdtuz linii zwierciadta wody sredniej oraz w pozanurtowych czeséciach koryta, tj. w
rozszerzeniach koryta, zatokach, starorzeczach itp. Nie nalezy w ogdle ingerowad, gdy taka linia
swobodnego przeptywu woéd, obramowana roslinnoscia, wyksztatcita sie naturalnie. Zabieg nie
powinien by¢ w ogdéle wykonywany w ciekach szerszych niz 10-20 m, ewentualnie za wyjatkiem
szczegodlnych sytuacji w terenach zurbanizowanych

Dziatania minima-
lizujace dla wyka-
szania roslin zdna
oraz brzegdw $réd-
ladowych woéd po-
wierzchniowych

- Wykaszanie roslin z dna powinno sie stosowac tylko w przypadku zarastania ciekow roslinami
ortotropowymi (roslinami, ktérych pedy wznosza sie pionowo tj. prostopadle do podtoza — np.
trzcina pospolita). Dziatania nie nalezy stosowac¢ wobec reofitéw (rosdlin pradolubnych,
o charakterystycznych lisciach poddajacych sie nurtowi wody — np. wiosienicznik rzeczny, wste-
gowe formy strzatki wodnej), gdyz zwykle ograniczaja one przeptyw tylko w umiarkowanym
stopniu.

- Nalezy unika¢ réwnoczesnego wykaszania roslinnosci z obu brzegdéw i dna, gdyz powoduje to
catkowita destrukcje zespotu makrofitdw, brak ocienienia lustra wody oraz utrate siedlisk
i kryjowek ryb i makrobezkregowcow.

- Pozostatosci wykoszonych roslin nie moga sptywac ciekiem ani w nim pozostawac, gdyz mo-
gtyby tworzy¢ zatory wymagajace kolejnych interwencji i negatywnie oddziatywatyby na wa-
runki fizykochemiczne wody, np. skutkujac deficytem rozpuszczonego w wodzie tlenu
i masowa Smiertelnoscia ryb

- Technologie robdét nalezy dobra¢ tak by ograniczy¢ ingerencje w srodowisko naturalne. Za-
sadne jest reczne wykonanie prac lub mechaniczne z wykorzystaniem lekkiego sprzetu.

Ograniczenia czasowe (terminy i czestotliwosé prac)

- W terenach uzytkowanych ekstensywnie (np. nieuzytki, lasy, taki i pastwiska) prace nalezy pro-
wadzi¢ maksymalnie raz w roku, aby umozliwi¢ zachowanie naturalnego zespotu roslinnosci
brzegowej (czestsze koszenie powoduje zmiany w kierunku dominacji traw). Pokos nalezy ze-
brac. Zebranie pokosu z brzegdéw winno sie wykonac nie wczesniej niz 7 dni po wykoszeniu brze-
goéw (co pozwoli bezkregowcom opusci¢ schnace rosliny, a roslinom rozsia¢ czes¢ nasion)
i nie pdézniej niz 14 dni (by zminimalizowa¢ oddziatywanie zalegajacego pokosu na roslinnos¢
i ograniczy¢ mozliwos¢ zalania pokosu przez wody wezbraniowe. Mulczowanie pokosu general-
nie nie jest zalecane, ewentualnie mozna je dopusci¢, gdy zabieg przeprowadzany jest nie p6z-
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niej niz do 15 sierpnia, wykaszany jest tylko porost miekki, przy czym pokos tworzy luzna i nie-
zwigzana warstwe o dtugosci zdzbet ponizej 5 cm, umozliwiajaca dostep powietrza, swiatta
i wody do porostu.

- W granicach miast, terenéw zabudowanych i przemystowych oraz intensywnie uzytkowanych
rolniczo (np. pola orne, fermy hodowlane), a takze w bezposrednim sasiedztwie (do 100 m) urza-
dzen hydrotechnicznych (np. przepompowni, przepustdw rurowych, jazéw) oraz przy ujsciach
doptywdw, kanatow i rowdw melioracyjnych, w uzasadnionych przypadkach dopuszcza sie lo-
kalne wykaszanie obu brzegdéw i dna cieku oraz powtdérzenie prac 3-4 krotnie w roku.

- Dopuszcza sie takze 3-5 krotne w roku wykaszanie obu brzegéw i dna w przypominajacych rowy
matych, skrajnie przeksztatconych ciekach (nie stanowiacych istotnych ciekéw JCWP), o ile jest
to uzasadnione potrzeba utrzymania ich funkcji technicznych.

- W krajobrazach rolniczych prowadzi¢ koszenie roslinnosci w korytach rzek i na ich brzegach
w drugiej potowie lipca, gdy usuniecie z rzeki nadmiaru roslinnosci wodnej pozwala na opty-
malne ograniczenie ryzyka powodziowego (najbardziej dotkliwe dla rolnictwa sg wezbrania let-
nie), a w tym terminie koszenie mniej juz wptywa negatywnie na zachowanie dobrego stanu
ekologicznego rzek, z uwzglednieniem rozrodu i rozwoju organizmoéw wodnych. Koszenie brze-
gow rzek w okresie pdzniejszymn  moze nie ogranicza¢ ryzyka powodziowego
w najdotkliwszych okresach (lipiec-sierpien), gdy prowadzone sg prace polowe na nadrzecznych
takach (koszenie i zbidr siana). Koszenie wczesniejsze, nie dos¢ ze szkodliwe srodowiskowo, jest
bezzasadne, gdyz roslinnos¢ bedaca w poczatkowych stadiach rozwoju albo nie wptywa na
zwiekszenie ryzyka powodziowego, albo jej skoszenie bedzie skutkowato ponownym, intensyw-
nym jej rozwojem w lipcu i sierpniu. Badania wskazuja, ze pozostatosci roslin w korytach rzek w
okresach jesienno-zimowych nie wptywaja na zwiekszenie ryzyka powodziowego, gdyz najwiek-
szy wptyw na zwiekszenie wspodtczynnika szorstkosci koryt rzek maja rosliny o lisciach wynurzo-
nych i ptywajacych na powierzchni ciekdw, ktérych biomasa w szczytowym okresie rozwoju
(czerwiec-sierpien) jest najwieksza.

- Wykonanie zabiegu przed 15 sierpnia wymaga obligatoryjnie zgtoszenia prac do RDOS (art. 118
ustawy o ochronie przyrody), ktéry moze okresli¢ decyzja szczegdtowe warunki prowadzenia ro-
bdt. W okresie od 15 sierpnia do konca lutego procedura ta nie jest wymagana (art. 118b pkt 4a
cyt. ustawy).

- Wyjatki od w/w ograniczen dotycza roslinnosci zdominowanej przez gatunki obce. Intensywne
i czeste (kilka razy w roku) koszenie inwazyjnych obcych gatunkéw roslin — np. barszczu Sosnow-
skiego (Heracleum sosnowskyi), kolczurki klapowanej (Echinocystis lobata), rdestowcéow
(Reynoutria spp.) — moze by¢ niezbednym elementem dziatanh ograniczajacych ich rozwdj
i stuzacych ich zwalczaniu (cho¢ dla wiekszosci takich gatunkdéw samo koszenie nie jest wystar-
czajace).

Dziatania minima-
lizujace dla usuwa-
nia roslin ptywaja-
cych i korzenia-
cych sie w dnie
Srédlagdowych wod
powierzchniowych

Ograniczenia przestrzenne (skala prac)

- Prace nalezy ograniczy¢ tylko do tych odcinkdw rzek, gdzie roslinnos$¢ wodna stwarza rzeczy-
wiste zagrozenie podtopieniem gruntdw, a wiec tam gdzie zachodza ponizsze przestanki: - za-
rosnieta jest cata szerokos¢ koryta, — wystepuje znaczna migzszosc roslin, ograniczajaca prze-
ptyw, — brak jest strefy zalewowej uzytkowanej ekstensywnie (np. faki), — w bezposrednim sa-
siedztwie cieku znajduje sie zabudowa lub inne elementy infrastruktury.

- Preferowane powinno by¢ usuwanie roslin tylko z czesci szerokosci koryta, w taki sposéb, aby
pozostawi¢ 50% okreslonego w przedmiarze porostu. Nalezy ksztattowa¢ koryto przeptywu waod
wsérod roslinnosci w miare mozliwosci nasladujac naturalng linie nurtu. Nie nalezy ingerowac,
gdy taka linia swobodnego przeptywu wdd, obramowana roslinnoscia, wyksztatcita sie natural-
nie. Tam, gdzie nie ograniczy to znaczaco efektywnosci prac, wskazane jest pozostawienie od-
cinkdw o mniejszym stopniu zaro$niecia bez ingerencji. Pozwoli to na utrzymanie mozaiki sie-
dlisk wzdtuz cieku, zachowanie réznorodnosci makrofitdw i makrobezkregowcdw oraz tarlisk ryb
fitofilnych, przy jednoczesnej poprawie warunkéw hydraulicznych przeptywu. Zabieg nie powi-
nien by¢ w ogdle wykonywany w ciekach szerszych niz 10-20 m, poza punktowym usuwaniem
roslinnosci ptywajacej i korzeniacej sie w dnie nagromadzonej w sasiedztwie urzadzen hydro-
technicznych.

- Hakowanie — usuwanie roslin korzeniagcych sie w dnie wraz z darnia korzeniowa — powinno by¢
ograniczone do niezbednego minimum i stosowane przede wszystkim w sztucznych kanatach
i rowach, gdzie zarastanie rodlinnoécia wodna ogranicza zaréwno funkcje uzytkowe, jak
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i przyrodnicze ciekdw. Zabiegu tego nie wolno stosowac w rzekach wiosienicznikowych. Nadu-
zyciem jest wykonywanie, pod pretekstem ,hakowania roslinnosci”, usuwania z koryta osadéw
mineralnych.

Podobnie jak w przypadku wykaszania, usuwanie roslin z dna powinno sie stosowac tylko
w przypadku zarastania ciekéw roslinami ortotropowymi (roslinami, ktérych pedy wznosza sie
pionowo). Dziatania nie nalezy stosowa¢ wobec reofitdbw (roslin  pradolubnych
o charakterystycznych lisciach poddajacych sie nurtowi wody, np. wiosieniczniki, rdestnica grze-
bieniasta, strzatka wodna, faczen baldaszkowy, grzybienie, gdyz zwykle ograniczajg one przeptyw
tylko w umiarkowanym stopniu.

- Pozostatosci usuwanych roslin nie moga sptywac ciekiem, gdyz mogtyby tworzy¢ zatory wy-
magajace kolejnych interwencji i negatywnie oddziatywatyby na warunki fizykochemiczne wody
(W tym powstanie deficytdw tlenowych skutkujacych niekiedy masowa smiertelnoscia ryb). f)
Zabiegdéw usuwania roslin nalezy szczegdlnie unika¢ w rzekach wiosienicznikowych, stanowia-
cych chronione siedlisko 3260 ,Nizinne i podgdrskie rzeki ze zbiorowiskami wtosienicznikéw (Ra-
nunculion fluitans)” (zaréwno w obszarach chronionych, jak i poza nimi).

Ograniczenia czasowe (terminy i czestotliwosé prac)

- W terenach uzytkowanych ekstensywnie (lasy, nieuzytki, taki i pastwiska) prace powinno sie
wykonywac nie czesciej niz co 3 lata (przy usuwaniu roslin z catej powierzchni cieku), lub co 2 lata
(przy usuwaniu 50% porostu). Ma to na celu zachowanie réznorodnosci makrofitéw i zwigzanych
z nimi makrobezkregowcdw, poniewaz cykle zyciowe roslin i bezkregowcéw zwykle obejmuja
kilka sezondéw wegetacyjnych i czestsze powtarzanie prac prowadzi¢ bedzie do istotnego
zmniejszenia bioréznorodnosci.

- W potokach gérskich i wyzynnych z substratem drobnoziarnistym (grupa Il), potokach nizin-
nych z substratem drobnoziarnistym (grupa VI), rzekach nizinnych z substratem drobnoziarni-
stym (grupa VIII), rzekach torfowych, miedzyjeziornych i przyujsciowych (grupa IX) oraz wielkich
rzekach nizinnych (grupa X) prace nalezy prowadzi¢ po 15 lipca (po okresie tarfa i wzrostu wylegu
wiekszosci fitofilnych gatunkéw ryb). W przypadku objecia pracami rzek nalezacych do grup I
(rzeki wyzynne), IV (potoki i rzeki fliszowe), V (potoki nizinne z substratem gruboziarnistym) i VII
(rzeki nizinne z substratem gruboziarnistym), w ktérych moga wystepowadc populacje ryb toso-
siowatych przystepujacych do tarta jesienia — okres wykonania prac powinien przypada¢ miedzy
1lipca a 31sierpnia. Dla grupy | (potoki gérskie i wyzynne z substratem gruboziarnistym) zabiegu
nie przewiduje sie ze wzgledu na charakter ciekdéw.

- W terenie zabudowanym, zajetym przez pola uprawne oraz w bezposrednim sasiedztwie (do
100 m) urzadzen hydrotechnicznych (np. przepompowni, przepustéw rurowych, jazéw, przy uj-
Sciach kanatéw i rowdw melioracyjnych dopuszcza sie wykonywanie prac raz w roku.

- Dopuszcza sie takze prowadzenie prac raz w roku w silnie przeksztatconych ciekach natural-
nych, przypominajacych rowy i kanaty (nie stanowiacych istotnych ciekéw JCWP), o ile jest to
uzasadnione potrzeba utrzymania ich funkcji technicznych.

- Wykonanie zabiegu przed 15 sierpnia wymaga obligatoryjnie zgtoszenia prac do RDOS (art. 118
ustawy o ochronie przyrody), ktéry moze okresli¢ decyzja szczegdtowe warunki prowadzenia ro-
bot. W okresie od 15 sierpnia do konca lutego procedura ta nie jest wymagana poza obszarami
Natura 2000 chronigcymi rzeki wiosienicznikowe (siedlisko przyrodnicze 3260), w ktérych jest
ona konieczna niezaleznie od terminu prac (art. 118b pkt 4b cyt. ustawy). Nadmierny rozrost ro-
Slinnosci w korytach ciekéw jest zwykle wynikiem wzmozonej eutrofizacji wod przy jednocze-
snym ich nastonecznieniu.

- Jezeli ciek wymaga powtarzalnego usuwania roslinnosci, to nalezy rozwazy¢ dziatania, ktére
mogtyby trwale rozwigza¢ problem: np. zadrzewienie brzegéw, wytworzenie stref buforowych
ograniczajacych eutrofizacje. Planujac inne dziatania utrzymaniowe nalezy zwréci¢ uwage, by
nie generowaty one problemadw z zarastaniem ciekéw (dotyczy np. usuwania zadrzewien nad-
brzeznych lub ,odmulania” mogacego wzmagac eutrofizacje przez uruchomienie osadéw).

Ograniczenia przestrzenne (skala prac)

- Co do zasady, drzewa na brzegach rzek nie powinny by¢ wycinane. Prace nalezy ograniczy¢
tylko do tych odcinkéw rzek, gdzie zadrzewienia stwarzaja rzeczywiste zagrozenie powodziowe,
m zagrozenie dla bezpieczenstwa zeglugi, zagrozenie uszkodzenia urzadzen wodnych (budowli re-
gulacyjnych) lub zagrazaja funkcjonowaniu tych urzadzen, a wiec tam gdzie zachodza ponizsze
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przestanki: — wystepuje zwezenie lub zarosnieta jest cata szerokos$¢ koryta, — brak jest strefy zale-
wowej uzytkowanej ekstensywnie (np. faki), — w bezposrednim sasiedztwie cieku wystepuje za-
budowa lub inne elementy infrastruktury.

Dziatania minima- | - Preferowane powinno by¢ prowadzenie wycinki drzew i krzewdw na jednym brzegu lub na-
lizujace dla usuwa- | przemiennie, z uwzglednieniem uktadu poziomego koryta, w celu odpowiedniego ksztattowania
nia drzew i krze- warunkoéw przeptywu wod wielkich. Pozostawienie drugiego brzegu w stanie naturalnym za-
woéw porastajacych | pewnia  refugium dla  zwierzat, dostepnos¢  kryjéowek ryb i  bezkregowcéw
dno oraz brzegi w podmytych korzeniach, a takze zacienienie lustra wody oraz bank nasion drzew i krzewoéw.

Srodladowych wod | Pozostawienie w miejscach o mniejszym stopniu porosniecia drzewami i krzewami odcinkow
powierzchniowych | wolnych od wptywu prac pozwoli na utrzymanie mozaiki siedlisk wzdtuz cieku oraz zachowanie
réoznorodnosci drzew i krzewdw. W szczegdlnosci nie nalezy usuwac drzew i krzewdw wystepu-
jacych na brzegach wklestych, poniewaz ich systemy korzeniowe stabilizuja skarpe
i zabezpieczajg przed erozja, jednoczesnie nie utrudniajac w sposdb znaczacy przeptywu wod
wielkich.

- Preferowane powinno by¢ wybidrcze usuwanie tylko pojedynczych drzew, stwarzajacych za-
grozenie dla budowli hydrotechnicznych, urzadzen wodnych i innych elementdéw infrastruktury
technicznej.

- Usuwanie wszystkich drzew czy krzewdw z odcinka rzeki powinno byc¢ stosowane tylko wyjat-
kowo, w sytuacji gdy pozostawienie ich stwarza zagrozenie dla budowli hydrotechnicznych lub
niebezpieczenstwo powodzi zagrazajacej ludziom lub mieniu znacznej wartosci.
- Preferowanym zabiegiem winna by¢ takze redukcja korony wzgledem wycinki poszczegdlnych
drzew czy catych fragmentéw drzewostanu.

- Wskazane jest unikanie wycinki drzew i krzewdw na potudniowych brzegach ciekdw, aby nie
zwiekszac wskutek wycinki nastonecznienia lustra wody i nie powodowac jej przegrzewania sie.

- Nie powinno sie usuwac tzw. drzew biocenotycznych — w szczegdlnosci drzew dziuplastych
oraz zahubionych i wypréchniatych. W szczegdlnosci, wycinka drzew uschnietych (martwych)
lub chorych i zamierajacych nie powinna by¢ reguta — tego rodzaju drzewa czesto odznaczaja sie
najwyzszymi walorami przyrodniczymi (siedliska ptakow, nietoperzy, bezkregowcow).

- Sam fakt nadwieszenia drzewa nad lustrem wody oraz zagrozenia przewréceniem w nurt,
zwihaszcza jezeli szerokos¢ koryta przekracza 10-20 m, nie powinien by¢ przestanka do wycinania
drzewa - zwitaszcza biorac pod uwage duza pozytywna role ekologiczng rumoszu drzewnego
W nurcie rzeki.

- Nalezy catkowicie odstapi¢ lub ograniczy¢ do minimum usuwanie korzeni drzew i krzewdw
(np. stosowac tylko na korpusach watéw oddalonych od koryta ponad 20 m). Szczegdlnie nalezy
unikac¢ karczowania — usuwania karp drzew korzenigcych sie w skarpach brzegowych.

- Usuwanie krzewdw tworzacych skupiska wieksze niz 25 m? oraz drzew o obwodzie na wysoko-

sci 5 cm réwnym lub wiekszym 80 cm (w przypadku topoli, wierzb, klonu jesionolistnego oraz
klonu srebrzystego), 65 cm (w przypadku kasztanowca, robinii oraz platanu) lub 50 cm (w przy-
padku pozostatych gatunkéw drzew) wymaga zgtoszenia do RDOS i uzyskania zezwolenia
gminy (art. 83, 118, 118b ustawy o ochronie przyrody). Tylko w przypadku usuwania ztomoéw lub
wykrotdéw nie jest to wymagane, ale w tym przypadku konieczne jest uprzednie przeprowadze-
nie ogledzin przez organ gminy, udokumentowanych protokotem i dokumentacja fotograficzna
(art. 83f ust. 1 pkt 14b i ust. 3 cyt. ustawy). Z wymogu zezwolenia zwolnione jest réwniez usuwanie
drzew lub krzewodw, na podstawie decyzji wtasciwego organu, z obszaréw potozonych miedzy
linig brzegu a watem przeciwpowodziowym lub naturalnym wysokim brzegiem, w ktéry wbudo-
wano trase watu przeciwpowodziowego, z watu przeciwpowodziowego i terenu w odlegtosci
mniejszej niz 3 m od stopy watu. Zezwolenie nie jest wymagane takze do usuwania drzew i krze-
wow nalezacych do gatunkéw obcych okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art.
120 ust. 2f. wymienionej ustawy.

- Przed usunieciem drzew konieczne jest sprawdzenie przez kompetentnego specjaliste, czy
nie sg one zasiedlone przez gatunki chronione (zwfaszcza ptaki, nietoperze, chrzaszcze, grzyby).
Konieczne moze by¢ uzyskanie zezwolenia RDOS na odstepstwo od zakazéw w stosunku do ga-
tunkow dziko wystepujacych zwierzat, grzybdw lub roslin objetych ochrona. Zezwolenie takie
moze by¢ odrebna decyzja (art. 56 ustawy o ochronie przyrody), albo czescig warunkéw prowa-
dzenia robdt (art. 118a ust. 8 tej ustaw- y). I) Jezeli konieczne jest usuniecie drzew, to wyciete

23 TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod



A o
\ uUT RZYMANIA
e W

IR Panstwowe

Wody Polskie

Kod grupy
i nazwa dziatania
minimalizujacego

Opis

drzewa warto wykorzystac kotwiczac je w nurcie cieku, tak by z jednej strony petnity funkcje de-
flektoréw odpowiednio kierujacych nurt (mozna np. w ten sposéb chroni¢ zagrozone rozmyciem
punkty brzegu), a z drugiej strony mogty by¢ elementem ekologicznym w cieku (por. rozdz. 5.3).

Ograniczenia czasowe (terminy i czestotliwosé prac)

- Na terenach uzytkowanych ekstensywnie (lasy, nieuzytki) prace zwigzane z wycinka drzew na
danym odcinku nalezy powtarza¢ nie czesciej niz co 5 lat, a w przypadku usuwania krzewow —
nie czesciej niz co 3 lata, aby umozliwi¢ naturalna regeneracje czesci drzew i krzewdw, w celu
zachowania ich réznorodnosci.

- W granicach miast, terenéw zabudowanych i przemystowych oraz w bezposrednim sasiedz-
twie (do 100 m) budowli i urzadzen hydrotechnicznych w uzasadnionych przypadkach dopusz-
cza sie wycinke drzew i krzewdw na obu brzegach cieku oraz powtdrzenie prac co 3 lata (drzewa)
i co 2 lata (krzewy).

- W przypadku wystepowania porostow wierzby dopuszcza sie prowadzenie wycinki co roku, ze
wzgledu na znaczne przyrosty.

- Dopuszcza sie usuwanie raz w roku drzew i krzewdw rosnacych bezposrednio w korycie, jesli
stwarzaja istotne ryzyko spietrzenia wod lub przemieszczenia nurtu zagrazajacych waznym in-
teresom gospodarczym lub jesli stwarzaja istotne ryzyko uszkodzenia urzadzen hydrotechnicz-
nych.

- Dopuszcza sie prowadzenie prac raz w roku w silnie przeksztatconych ciekach naturalnych przy-
pominajacych rowy i kanaty nie stanowigcych istotnych ciekéw JCWP, o ile jest to uzasadnione
potrzeba utrzymania ich funkcji technicznych.

- W wyjatkowych sytuacjach w obszarach uzytkowanych ekstensywnie dopuszcza sie prowa-
dzenie prac w odcinkach ciekéw wedtug warunkéw przewidzianych dla obszaréw zabudowa-
nych, o ile wystepuje bezposrednie zagrozenie powodziowe lub wystapieniem podtopien na ob-
szarach zabudowanych lub przemystowych potozonych w sgsiedztwie tych odcinkow.

- Drzewa nalezy wycina¢ wytacznie poza sezonem legowym ptakow (dla wiekszosci gatunkow
okres legowy ujmowany jest w szerokim przedziale miedzy 1 marca a 15 pazdziernika). W przy-
padku mozliwego wystepowania innych zwigzanych z drzewami gatunkdéw chronionych (np.
nietoperze), trzeba uwzgledni¢ takze ich uwarunkowania fenologiczne. Nalezy pamietad, ze wy-
cinka zadrzewien nadrzecznych, poza utratg bioréznorodnosci i ich funkcji siedliskotwdrczych
moze wzmaoc inne problemy, przyspieszajac rozrost roslin wodnych i zarastanie cieku, utatwiajac
sptywy do cieku z terenéw sasiednich wzmagajace eutrofizacje i zamulanie, destabilizujac brzegi
cieku.

Dziatania minima-
lizujace dla usuwa-
nia z rzek prze-
szkdd naturalnych
oraz wynikajacych
z dziafalnosci czto-
wieka

Ograniczenia doty-
Ccz3 wytacznie usu-
wania przeszkod

naturalnych. Prze-
szkody wynikajace

Ograniczenia przestrzenne (skala prac)

- Nalezy ograniczy¢ do minimum usuwanie powalonych drzew i innych ,przeszkdd naturalnych”,
gdyz elementy te maja kluczowe znaczenie dla funkcjonowania ekosystemu rzecznego i sg nie-
zbedne dla zachowania i odtwarzania réznorodnosci biologicznej rzeki. Nalezy wykluczy¢ zupet-
nie usuwanie ponadwymiarowych gtazéw z rzek goérskich i wyzynnych, poniewaz zapewniaja
one stabilnos$¢ dna — ich usuniecie moze spowodowac erozje koryta. Maksymalnie ograniczy¢
nalezy usuwanie z ciekdw rumoszu drzewnego, ze wzgledu na jego znaczenie ekologiczne.

- Prace polegajgce na usuwaniu ,przeszkéd naturalnych” nalezy ograniczyc¢ tylko do tych odcin-
kow rzek, gdzie rumosz drzewny lub inne przeszkody naturalne stwarzajg rzeczywiste zagroze-
nie powodziowe, a wiec gdy zachodza ponizsze przestanki: — znaczaco zatamowana jest cafa sze-
rokosc¢ koryta i wystepuje rzeczywiscie podpietrzenie wody do nieakceptowalnej wysokosci (na-
lezy tu jednak brac¢ pod uwage, ze na matych ciekach spowolnienie sptywu wody przez zwaty
drzew powalonych w nurt to korzystna dla $rodowiska forma naturalnej retencji).
W matych ciekach gorskich gruby rumosz drzewny petni wazna funkcje wytracania energii stru-
mienia wody przy ulewnych deszczach. W zwigzku z tym jego usuwanie mozliwe jest wytacznie,
gdy przeszkoda ukierunkowuje nurt w sposdb zagrazajacy zniszczeniem elementéw infrastruk-
tury lub zabudowy zlokalizowanej przy cieku, lub gdy istnieje bardzo wysokie ryzyko zniesienia
drzewa w miejsce, gdzie grozi powstanie niebezpiecznego zatoru

- Pozostawienie odcinkéw wolnych od wptywu prac pozwoli na utrzymanie mozaiki siedlisk
i kryjowek ryb i bezkregowcdéw wzdtuz cieku, gdzie nurt jest zmienny w przebiegu w korycie
rzecznym w zaleznosci od przeptywow i standw wody.
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z dziatalnosci czto- | - Drzewa powalone w korycie stwarzajace zagrozenie powstawania niebezpiecznych zatoréw

wieka powinny by¢ | nalezy w miare mozliwosci tylko czesciowo redukowac — odcina¢ gatezie pozostawiajac frag-
usuwane bez ogra- | ment pnia, jako element, ktory ukierunkowuje prad ku centralnej czesci cieku, tak by zachowac
niczen kryjowki i siedliska dla ryb, w tym gatunkoéw istotnych dla oceny stanu ekologicznego (m.in.
pstrag potokowy, lipien, klen, mietus, bolen) oraz z gospodarczego (wedkarskiego) punktu wi-
dzenia (m.in. okon, szczupak, sum, leszcz). Tam gdzie istnieje zagrozenie znoszeniem powalo-
nych drzew przez nurt wody i powstawaniem z nich zatoru np. na moscie ponizej, nalezy rozwa-
zy¢ umocowanie (zakotwienie) drzew stwarzajacych takie zagrozenie, zamiast ich usuwania,
ewentualnie rozwazy¢ zastosowanie ,fapaczy rumoszu”.

- Nalezy pozostawia¢ rumosz drzewny w strefie brzegowej i zastoiskach, pozostawi¢ wszystkie
przewrécone do cieku drzewa nie tamujace catego nurtu, a zakotwione karpa wykrotu.

- Zalecenie maksymalnego pozostawiania grubego rumoszu drzewnego w korycie nie dotyczy
ciekdw bedacych drogami wodnymi, wskazane jest jednak pozostawianie w takich ciekach
drobnych frakcji rumoszu, a takze ustabilizowanych wiekszych fragmentéw w strefie brzegowej,
nie stwarzajacych zagrozenia zeglugowego.

- Technologie robdt nalezy dobra¢ w taki sposéb by maksymalnie ograniczy¢ wptyw robdt na
Srodowisko naturalne. Dopuszcza sie wykonywanie prac recznie oraz przy uzyciu w miare lek-
kiego sprzetu. W uzasadnionych przypadkach dopuszcza sie uzycie sprzetu ciezkiego np. przy
usuwaniu przeszkdd o duzych gabarytach.

- Wskazane jest usuwanie zanieczyszczen pochodzenia antropogenicznego (odpady) oraz in-
nych przeszkdd wynikajacych z dziatalnosci cztowieka, bez usuwania elementédw naturalnych
(pni, rumoszu drzewnego).

. Zabieg wymaga uprzedniego zgtoszenia do RDOS (art. 118 ustawy o ochronie przyrody). Bez
takiego zgtoszenia mozna wykonac prace tylko wtedy, gdy na przeszkodzie powstat zator, tj. gdy
tamuje ona caty nurt i rzeczywiscie wystepuje na niej juz obecnie znaczace utrudnienie prze-
ptywu wod, stanowigce zagrozenie wymagajace niezwtocznej interwencji.

- Usuwanie drzew ztamanych lub wywréconych wymaga uprzedniego zapewnienia ich proto-
kolarnych ogledzin przez organ gminy (art. 83f ust. 1 pkt 14b i ust. 3 cyt. ustawy).

Ograniczenia czasowe (terminy i czestotliwosé prac)

- W terenach uzytkowanych ekstensywnie i chronionych prace systematycznego ,usuwania nie-
ktérych przeszkdd naturalnych” na diuzszych odcinkach rzek (biorac przy tym podane wyzej
ograniczenia skali i zakresu prac) nalezy powtarzac nie czesciej niz co 3 lata, aby umozliwi¢ natu-
ralne odtwarzanie zwigzanych z rumoszem drzewnym siedlisk i kryjowek ryb i bezkregowcow.

- W terenie zabudowanym, zajetym przez pola uprawne oraz w bezposrednim sasiedztwie (do
100 m) urzadzen hydrotechnicznych (np. przepompowni, przepustow rurowych, jazéw), przy uj-
Sciach kanatéw i rowdw melioracyjnych dopuszcza sie wykonywanie prac raz w roku.

- Dopuszcza sie niezwtoczne usuwanie przeszkdd naturalnych w przypadku gdy powodujg one
podtopienia na znaczna skale (zagrazajace istotnym interesom gospodarczym) lub uniemozli-
wiajg bezpieczna zegluge.

- Dopuszcza sie takze prowadzenie prac raz w roku w ciekach naturalnych silnie przeksztatco-
nych, przypominajacych kanaty lub rowy (nie stanowiacych istotnych ciekéw JCWP), o ile jest to
uzasadnione potrzeba utrzymania ich funkcji technicznych.

- W wyjatkowych sytuacjach w obszarach uzytkowanych ekstensywnie dopuszcza sie prowa-
dzenie prac w odcinkach ciekéw wedtug warunkéw przewidzianych dla obszaréw zabudowa-
nych, o ile wystepuje bezposrednie zagrozenie powodziowe lub wystapieniem podtopien na ob-
szarach zabudowanych lub przemystowych potozonych w sasiedztwie tych odcinkéw. W przy-
padku obszaréw chronionych dziatania takie wymagaja zasiegniecia opinii wiasciwego RDOS.

- W przypadku objecia pracami rzek nalezacych do grup | (potoki gérskie i wyzynne z substratem
gruboziarnistym), lll (rzeki wyzynne), IV (potoki i rzeki fliszowe), V (potoki nizinne z substratem
gruboziarnistym) i VIl (rzeki nizinne z substratem gruboziarnistym), w ktérych moga wystepo-
wac populacje ryb tososiowatych przystepujacych do tarta jesienig — okres wykonania prac nie
powinien przypada¢ miedzy wrzesniem a kwietniem, w celu unikniecia zmetnienia wody w okre-
sie tarta, inkubacji ikry i podrostu wylegu tych gatunkéw. Ponadto w rejonach wystepowania
zimorodka usuwanie rumoszu drzewnego z rzek nie powinno by¢ wykonywane w okresie od 1
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maja do 31 lipca, poniewaz rumosz drzewny w wodzie w poblizu nor to wazny element siedliska
zerowania, zaréwno dla karmiacych piskleta rodzicdw, jak i dla uczacych sie polowa¢ miodych
zimorodkow. Takze w przypadku wystepowania innych gatunkéw chronionych i cennych, ter-
min prac powinien zapewniac im spokdj szczegdlnie w okresie rozmnazania sie, zwykle wiec na-
lezy unika¢ okresu wiosennego i wczesnoletniego. Oznacza to, ze w wiekszosci przypadkow, a
juz szczegodlnie na rzekach ,zimorodkowo-tososiowych” nie ma w petni bezpiecznego dla $rodo-
wiska terminu wykonania prac, musi wiec on by¢ wybrany po indywidualnej analizie potrzeb
rzeczywiscie wystepujacych gatunkéw i zamierzonej skali prac. Moze to by¢ takze dodatkowa
przestanka, by w ogdle rozwazy¢ rezygnacje z usuwania martwych drzew z nurtu.

- Wszelkie dziatania dotyczace usuwania nieczystosci i odpaddw wynikajacych z dziatalnosci
cztowieka nalezy traktowac jako pozadane i nieinwazyjne. Wskazane jest ich mozliwie czeste wy-
konywanie w miare potrzeb.

Ograniczenia przestrzenne (skala prac)

- Prace nalezy ograniczyc tylko do tych odcinkéw rzek gdzie uszkodzenia brzegdw stwarzaja rze-
czywiste zagrozenie, a wiec gdy wystepuje zagrozenie zniszczenia obwatowan, brak jest strefy
zalewowej uzytkowanej ekstensywnie (np. taki), w bezposrednim sasiedztwie wystepuje zabu-
dowa lub inne elementy infrastruktury zagrozone podmywaniem, woda wyptywa z koryta gtéw-
nego i tworzy boczne koryto, zmniejszajac jednoczesnie istotnie przeptyw wody w korycie gtow-
nym stanowigcym odcinek srédladowych drég wodnych.

- Pozostawienie odcinkdw o mniejszym stopniu uszkodzenia brzegdéw jako wolnych od wptywu
prac pozwoli na utrzymanie mozaiki siedlisk wzdtuz cieku i zachowanie kryjéwek ryb
i makrobezkregowcoéw w podmywanych brzegach.

- Odtwarzanie zniszczonej zabudowy brzegdw nalezy ograniczy¢ do niezbednego minimum,
W sytuacjach gdzie jej utrzymanie jest uzasadnione ze wzgleddéw bezpieczeristwa powodzio-
wego lub zabezpieczenia obiektéw infrastruktury (np. drogi, mosty, przepusty
i urzadzenia hydrotechniczne).

- Do zasypywania wyrw powinno sie stosowa¢ materiat mozliwie zblizony do naturalnie wyste-
pujacego w brzegach rzeki, ewentualnie o wigkszych ziarnach, stosujac zwir i kamienie.

\"% - Do zabudowy biologicznej brzegdw w rzekach o szerokosci koryta wiekszej niz10-20 m uzywac
nalezy kiszek faszynowych z gateziami wierzby zdolnej do odrastania, pozyskiwanymi
z gatunkoéw lokalnie wystepujacych nad danym ciekiem.

- Zamiast zabudowywania/zasypywania wyrw wskazane jest rozwazenie zastosowania deflekto-
Dziatania minima- | réw nurtu z grubego rumoszu drzewnego, pozyskanego w ramach realizacji prac zwigzanych z
lizujgce dla zasypy- | usuwaniem powalonych drzew (dziatanie 4).

wania wyrw w
brzegach i dnie
Srodlagdowych wod
powierzchniowych | . Jezeli wyrwa istnieje dtuzej niz 2 lata, dziatanie wymaga zgtoszenia do RDOS (art. 118 i art. 118b
orazich zabudowy [ pkt 4d ustawy o ochronie przyrody).

biologicznej

- Nie nalezy zmieniac istniejacych przekrojéw koryta w ramach prowadzenia prac utrzymanio-
wych.

- W przypadku wyrw w dnie, optymalne metody zasypywania polegaja nie tyle na punktowym

wsypywaniu materiatu mineralnego, co na odpowiednim inicjowaniu i stymulowaniu ich zasy-
pania rumowiskiem dennym przez sam ciek, np. przez uzupetnienie niedoboru ilosci rumowiska
(,karmienie rzeki") powyzej wyrw, albo w drodze odpowiedniego uformowania bystrzy przez od-
cinkowe wysypywanie grubiej uziarnionego materiatu skalnego, w wyniku czego rzeka moze
sama zasypac wyrwy miedzy koronami takich bystrzy.

- Wprowadzany do koryta lub na brzegi cieku materiat powinien by¢ rodzimy (np. materiat po-
chodzacy z dna cieku na tym samym odcinku lub przynajmniej zblizony, odpowiadajacy charak-
terem typowi cieku). Frakcje uzupetnianego rumowiska powinny by¢ dostosowane do warun-
kéw morfodynamicznych koryta (tj. piasek w rzekach nizinnych, zwir i otoczaki w rzekach gor-
skich). Nie nalezy wprowadza¢ materiatu wapiennego do ciekéw krzemianowych i odwrotnie,
jak réwniez kamienia do ciekéw gliniasto-lessowych i torfowych.

- Jako ,wyrwy w dnie” wymagajgce zasypania nie powinny by¢ w ogdle traktowane naturalne
gteboczki w centralnej czesci koryta lub pod brzegami wklestymi, naturalne przegtebienia i kotty
powstate w zwigzku z obecnoscig rumoszu drzewnego i inne podobne struktury. Wptywajg one

e TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod



IR Panstwowe

PLA
é uUT RZYMANlA W Gospodarstwo Wodne
-— 6 Wody Polskie

Kod grupy
i nazwa dziatania Opis
minimalizujacego

na zwiekszenie réznorodnosci siedliskowej ciekdw i sg pozadanym elementem urozmaicajacym
dno ciekow.

- Zasypywanie lub zabudowa wyrw w brzegach powinna by¢ realizowana tylko w miejscach,
gdzie zblizaja sie one do granic ,korytarza swobodnej migracji rzeki". Podejscie to powinno by¢
podstawowym na odcinkach rzek biegngcych wsréd laséw, zadrzewien, bagien i innych terenéw
o ekstensywnym zagospodarowaniu, a takze na ciekach, ktére zachowaty naturalne meandro-
wanie. Zamiast zasypywania lub zabudowy wyrw, bardziej efektywny moze by¢é wykup zagrozo-
nego gruntu. Likwidacja wyrw wymaga uprzedniej analizy optacalnosci— powinna by¢ podejmo-
wana tylko w przypadkach uzasadnionego i udokumentowanego zagrozenia przewyzszajacego
koszty. Ze wzgledow srodowiskowych jako podejscie optymalne nalezy uznac¢ tolerowanie po-
wstawania i rozwoju wyrw w brzegach, a w konsekwencji migracji koryta rzecznego w obrebie
korytarza, ktérego zasieg jest ograniczony przebiegiem krawedzi zagospodarowanych teras
nadzalewowych oraz usytuowaniem obiektéw zabudowy lub infrastruktury podlegajacych
ochronie przeciwerozyjnej.

- Tam, gdzie rzeka, w wyniku rozwoju wyrw w brzegach, moze potencjalnie zabra¢ grunty pry-
watne, zawsze rozwazy¢ nalezy, czy potencjalne odszkodowanie w zwigzku z art. 223 Prawa wod-
nego nie jest tansze od kosztu zabudowy majacej powstrzymacd rozwdj wyrwy.

- Powstawanie wyrw w dnie przy zabudowie hydrotechnicznej jest objawem niewtasciwego za-
projektowania lub wykonania takiej zabudowy. Wymagaja one zasypania, gdy zagrazaja stabil-
nosci budowli, ale kazdorazowo w takim przypadku nalezy rozwazy¢ alternatywe w postaci od-
powiednich modyfikacji tej zabudowy (np. podparcie podmywanych progéw bystrzem o zwiek-
szonej szorstkosci, likwidacja stopni, progdw lub gurtéw dennych na rzecz wykonania sekwencji
bystrzy).

Ograniczenia czasowe (terminy i czestotliwos¢ prac)

- Prace nalezy powtarzac nie czesciej niz co 3-5 lat w terenie uzytkowanym ekstensywnie oraz co
1-2 lata — w terenie zurbanizowanym by umozliwi¢ naturalne odtworzenie czesci form koryto-
wych.

- Wskazane jest réwniez pozostawianie wyrw do spontanicznego zarosniecia, w miejscach gdzie
nie stwarzaja zagrozenia dla zabudowy i elementéw infrastruktury.

- Dopuszcza sie coroczne uzupetnienia ubytkow brzegdw w bezposrednim sasiedztwie (odle-
gtos¢ do 100 m) budowli hydrotechnicznych oraz innych elementéw infrastruktury (np. mosty,
przepusty drogowe), a takze bezzwioczne usuwanie ubytkdw zagrazajacych takim obiektom po-
wstatych wskutek nagtych zdarzen (np. gwattownych wezbran).

- Dopuszcza sie coroczne uzupetnienia ubytkéw brzegéw w sasiedztwie terendw intensywnie
uzytkowanych rolniczo, o ile stwarzajg zagrozenie znacznego zajecia gruntdw przez rzeke.

- Dopuszcza sie bezzwtoczne usuwanie wyrw stwarzajacych zagrozenie podmycia zabudowan
mieszkalnych, gospodarczych lub przemystowych oraz obiektdéw infrastruktury hydrotechnicz-
nej i drogowe].

- Dopuszcza sie takze prowadzenie prac raz w roku w ciekach naturalnych silnie przeksztatco-
nych, przypominajacych kanaty lub rowy (nie stanowiacych istotnych ciekéw JCWP), o ile jest to
uzasadnione potrzeba utrzymania ich funkcji technicznych.

- W przypadku objecia pracami rzek nalezacych do grup | (potoki gérskie i wyzynne z substratem

gruboziarnistym), lll (rzeki wyzynne), IV (potoki i rzeki fliszowe), V (potoki nizinne z substratem
gruboziarnistym) i VIl (rzeki nizinne z substratem gruboziarnistym), w ktérych moga wystepo-
wac populacje ryb tososiowatych przystepujacych do tarta jesienia — okres wykonania prac nie
powinien przypadac¢ miedzy wrzesniem a kwietniem, w celu unikniecia zmetnienia wody w okre-
sie tarta, inkubacji ikry i podrostu wylegu tych gatunkow. Jednak, w przypadku wystepowania
innych gatunkéw chronionych i cennych, termin prac powinien zapewnia¢ im spokdj, szczegdl-
nie w okresie rozmnazania sie, zwykle wiec nalezy unikac¢ okresu wiosennego i wczesnoletniego.
Oznacza to, ze w wiekszosci przypadkdw nie ma bezpiecznego dla srodowiska terminu wykona-
nia prac, musi wiec on by¢ wybrany po indywidualnej analizie potrzeb rzeczywiscie wystepuja-
cych gatunkéw i zamierzonej skali prac.

Ograniczenia przestrzenne (skala prac)
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Dziatania minima-
lizujace dla udraz-
niania srédlado-
wych wéd po-
wierzchniowych
przez usuwanie za-
toréw utrudniaja-
cych swobodny
przeptyw wod oraz
usuwania namu-
téw i rumoszu

Ograniczenia doty-
Cz3 usuwania na-
mutéw i rumoszu,
zwanych potocznie
;odmulaniem”,
pracami odmule-
niowymi. Nie doty-
cza pilnych, niepla-
nowanych, punk-
towych interwencji
usuwania zatoréw
réznego pocho-
dzenia, tj. w przy-
padkach nagtego,
znacznego zablo-
kowania prze-
ptywu. np. na prze-
puscie, obiekcie
mostowym lub in-
nym podobnym
zwezeniu koryta

- Prace nalezy ograniczy¢ tylko do tych odcinkdéw rzek, gdzie nagromadzenie naniesionych przez
rzeke rumoszu skalnego lub namutéw stwarza rzeczywiste zagrozenie powodziowe lub unie-
mozliwia zegluge, a wiec tam gdzie: wyptycona zostata cata szerokos¢ koryta, warstwa namutéw
ma znaczna mMigzszose, brak jest strefy zalewowej uzytkowanej ekstensywnie (np. taki), w bezpo-
Srednim sasiedztwie cieku wystepuje zabudowa lub inne elementy infrastruktury, wyptycenia
uniemozliwiaja utrzymanie wymaganych parametréw srédladowych drég wodnych.

- Nalezy dazy¢ do pozostawienia odcinkdw o mniejszym stopniu zamulenia, wolnych od wptywu
prac (o dtugosci co najmniej 1 km), co pozwoli na utrzymanie mozaiki siedlisk wzdtuz cieku, za-
chowanie réznorodnosci makrofitdéw i makrobezkregowcdw oraz tarlisk ryb fitofilnych. Obszary
mogace stanowi¢ cenne tarliska ryb, szczegdinie tososiowatych i reofilnych karpiowatych (od-
cinki o dnie zwirowym) winno sie pozostawi¢ bez ingerencji.

- ,Odmulanie” lub ,odzwirowanie” ciekéw nalezy ograniczy¢ do niezbednego minimum, zawsze
bardzo starannie weryfikujac zasadnos¢ zabiegu na podstawie udokumentowania typu koryta,
charakteru réwnowagi miedzy transportem i akumulacja rumowiska, profilu podiuznego
i poprzecznego cieku, charakteru dna oraz grubosci i rozmieszczenia osadoéw, jakie miatyby by¢
usuniete.

- Prac nie nalezy prowadzi¢ na catej szerokosci rzeki, lecz w czesci nurtowej koryta wéd Srednich
i niskich w taki sposdb, aby zréznicowaé morfologie dna cieku tj. tworzy¢ koryto o zmiennej gte-
bokosci wody - zgodnie z naturalnym uksztattowaniem profilu dna, tj. z sekwencyjnym wyste-
powaniem przegtebien (plos) i wyptycen dna (bystrzy). Zréznicowanie gtebokosci wody
w profilu podtuznym jest wyraznie widoczne zwitaszcza w przypadku koryt sinusoidalnych
i meandrujacych. W korytach prostoliniowych, w tym uregulowanych, struktury typu ploso-by-
strze réwniez mozna zaobserwowac. Z tego wzgledu odmulanie koryta nalezy wykonywac bez
wyréwnywania niwelety dna na dtugosci rzeki. Ponadto, nalezy pozostawiac¢ lokalne odsypy
srodkorytowe (jezeli wystepuja) oraz brzegowe (tworzace sie na prostych odcinkach cieku)
i meandrowe (tworzace sie przy brzegach wypukiych).

- Z prac odmuleniowych nalezy wytaczy¢ odcinki naturalnych bystrzy zbudowanych z materiatu

gruboziarnistego i / lub trudno rozmywalnego, ktére nie ulegaja zamulaniu ze wzgledu na wy-
stepowanie znacznie wiekszych spadkdéw zwierciadta wody i predkosci nurtu niz na pozostatych
odcinkach rzeki. Ponadto, tego rodzaju bystrza stabilizuja koryto w profilu podtuznym, spetniajac
role lokalnych baz erozyjnych. Obnizanie rzednych dna lub naruszanie struktury naturalnych by-
strzy moze spowodowac intensywna erozje liniowa koryta na znacznej dtugosci rzeki.

- Prace nie powinny dazy¢ do koncentracji koryta, ani konserwowac regularnego trapezowego
przekroju koryta. Jezeli rzeka naturalnie wytworzyta koryto roztokowe, nie nalezy go przeksztat-
cac na jednonurtowe, a co najwyzej pogtebiac i ostabia¢ nurt poszczegdlnych roztok. Na wielu
rzekach korzystne jest ograniczenie usuwania osadéw do centralnej czesci koryta, tak by sprzy-
jac uksztattowaniu przekroju dwudzielnego, ktéry zwykle ogranicza zamulanie rzeki w przyszto-
&ci (przy wyzszych stanach nastepuje wynoszenie zatorow i namutéw do strefy miedzywala, przy
nizszych stanach zachowany jest staty przeptyw w korycie matej wody).

- Niewskazane jest tworzenie odcinkéw ciekéw o jednolitej, niewielkiej gtebokosci, gdyz
w przypadku niskich standw wdd sg one pozbawione siedlisk umozliwiajgcych bytowanie wigk-
szych gatunkéw ryb.

- Prace nie powinny ujednolica¢ profili poprzecznych koryta cieku, w szczegdlnosci odmulanie
nie moze by¢ pretekstem do wyréwnywania brzegdéw i skarp. W przypadku, gdy zwierciadto wod
Srednich ukfada sie na odpowiednich rzednych, a koryto ma za mata przepustowos¢ w odniesie-
niu do waéd wielkich, woéwczas odmulanie koryta nalezy prowadzi¢, udrazniajac tylko koryto wody
wysokiej, jednostronnie na tukach wklestych oraz dwustronnie — na odcinkach prostych.

- W przypadku usuwania zatoréw na rzekach o dnie zwirowym, usuniete osady denne (zwir —
bardzo wazny element ekosystemu rzeki) powinno sie pozostawi¢ w korycie rzeki, tylko w innym
miejscu — np. przemieszczajac osady na odcinki cieku narazone na silng erozje wgtebna, albo
wykorzystujac zwir i kamienie do odtworzenia naturalnego ukfadu bystrzy. Usuwanie osadow
powinno by¢ ograniczone do frakcji mulistej, pylastej i ewentualnie piaszczystej, natomiast frak-
cje zwirowe (powyzej srednicy 2 mm) powinny by¢ zwrécone do koryta rzeki. Mozliwe jest tez
wykorzystanie zwiru przy tworzeniu sztucznych tarlisk ryb reofilnych w ramach kompensacji.
Przegtebienia w miejscach narazonych na erozje wgtebna mozna takze uzupetnia¢ materiatem
piaszczystym lub piaszczysto-zwirowym.
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- Na rzekach z wystepowaniem frakcji zwirowych w dnie wazne jest maksymalne zachowanie
tzw. obrukowania dna, tj. ziaren zwiru stabilizujgcego dno, szczegdlnie w koronach bystrzy.
W takich miejscach nie nalezy ingerowac w zwirowe dno.

- Na zwirowych rzekach gdérskich, nawet lokalnie usuwajac (przemieszczajac) zwiry, pozostawiac
W nurcie wieksze kamienie, tzw. ziarna ponadwymiarowe, tolerujgc nastepnie powstawanie
w ich cieniu hydraulicznym tach zwirowych.

- Prace powinny by¢ prowadzone na odcinkach ciekéw (nie wiecej niz 10-15% diugosci cieku
w danym roku) i nie wiecej jednorazowo odcinkiem o dtugosci mniejszej niz 1 km by utatwic
regeneracje elementéw biologicznych na objetych zabiegiem odcinkach. W przypadku koniecz-
nosci wykonania zabiegu na dtuzszym odcinku, zaleca sie podziat prac na krétsze odcinki mniej-
sze niz1km i wykonywanie robdét w systemie ,azurowym” czyli naprzemiennie — odcinek ,odmu-
lany” — odcinek ,nieodmulany” — odcinek ,odmulany”.

- Nie nalezy deponowac wydobytych mulistych osaddéw na skarpach brzegowych i blizej niz1m
od ich szczytu, gdyz prowadzi to do ponownego zmycia osaddw do koryta rzeki przez wody opa-
dowe lub wezbraniowe, co zasadniczo redukuje skutecznos¢ podjetych dziatan i czyni je nieo-
ptacalnymi. Nalezy brac pod uwage, ze depozycja wydobytych osaddw na brzegach rzeki bedzie
nieuchronnie powodowac ich mineralizacje i uwalnianie zwigzanych w osadach substancji, mo-
gac negatywnie wptynac¢ na jakos¢ waod.

- Konieczne jest zapewnienie wybierania z osaddw i przenoszenia do rzeki wiekszych organi-
zmow wodnych (np. ryb: piskorzy, kdz, larw minogéw oraz matzy: skéjek i szczezui, itp.). Prace
zwigzane z ,odmulaniem” koryt ciekdw w terenach chronionych powinny by¢ obowigzkowo wy-
konywane pod statym i ciggtym nadzorem przyrodniczym.

- W przypadku deponowania osadéw na brzegu rzeki, nie powinny one tworzy¢ ciggtego walu
ograniczajacego mozliwosé rozlewania sie rzeki w dolinie przy wysokich stanach wéd. Ewentu-
alne depozyty powinny by¢ prostopadte, a nie rownolegle do brzegu rzeki. p) Unika¢ zniszczenia,
przy okazji prac, roslinnosci na brzegach rzeki, w tym szczegdlnie zadrzewien.
W przypadku prowadzenia robdt z brzegu, wykonywac je tylko z jednego brzegu, pozostawiajac
drugi nienaruszony.

Ograniczenia czasowe (terminy i czestotliwosé prac)

- Powtarzanie zabiegu powinno by¢ wykonywane nie czesciej niz co 3 lata (preferowane 5-6 let-
nie okresy przerw w ,odmulaniu”), w celu zachowania réznorodnosci makrofitéw i zwigzanych z
nimi makrobezkregowcoéw, poniewaz cykle zyciowe roslin i bezkregowcdw czesto obejmuja
kilka sezondéw wegetacyjnych i czestsze powtarzanie prac prowadzi¢ bedzie do istotnego
zmniejszenia bioréznorodnosci.

- Prace powinny by¢ prowadzone z kilkudniowymi przerwami umozliwiajacymi regeneracje or-
ganizsmom wodnym poddanym stresowi zmetnienia wody (wzrost ilosci zawiesiny,
w szczegdlnosci powyzej 80-100 mg/l) i zmianom chemizmu wody, w tym mogacym wystepo-
wac deficytom tlenu.

- W ciekach nalezacych do grup Il (potoki wyzynne z substratem drobnoziarnistym), VI (potoki
nizinne z substratem drobnoziarnistym), VIII (rzeki nizinne z substratem drobnoziarnistym), IX
(rzeki torfowe, miedzyjeziorne i przyujéciowe) i X (wielkie rzeki nizinne) prace nalezy prowadzi¢
po 15 lipca (po okresie tarta i wzrostu wylegu wiekszosci fitofilnych gatunkéw ryb). W przypadku
objecia pracami rzek nalezacych do grup Il (rzeki wyzynne), IV (potoki i rzeki fliszowe), V (potoki
nizinne z substratem gruboziarnistym) i VII (rzeki nizinne z substratem gruboziarnistym),
w ktérych moga wystepowac populacje ryb tososiowatych przystepujacych do tarta jesienia —
okres wykonania prac nie powinien przypadac¢ miedzy wrzesniem a kwietniem, w celu unikniecia
zmetnienia wody w okresie tarfa, inkubacji ikry i podrostu wylegu tych gatunkow. Jednak,
w przypadku wystepowania innych gatunkéw chronionych i cennych, termin prac powinien za-
pewniac im spokdj, szczegdlnie w okresie rozmnazania sie, zwykle wiec nalezy unika¢ okresu
wiosennego i wczesnoletniego. Oznacza to, ze w wigkszosci przypadkow nie ma bezpiecznego
dla srodowiska terminu wykonania prac, musi wiec on by¢ wybrany po indywidualnej analizie
potrzeb gatunkéw rzeczywiscie wystepujacych w danej rzece i jej otoczeniu oraz zamierzonej
skali prac.

- Takze w ciekach innych typéw, konieczne jest uwzglednienie w harmonogramie prac cyklu
biologicznego lokalnie wystepujacej na objetym zabiegami udroznieniowymi odcinku rzeki
fauny i flory (prace nie powinny by¢ prowadzone w okresie legéw, tarta, podchowu potomstwa
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ani zimowania zwigzanych z dana rzeka cennych gatunkéw - znalezienie odpowiedniego okresu
na wykonanie prac wymaga wiec uprzedniego rozpoznania wystepowania fauny i flory).

- W terenie zabudowanym, zajetym przez pola uprawne oraz w bezposrednim sasiedztwie (do

100 m) urzadzen hydrotechnicznych (np. przepompowni, przepustéw rurowych, jazéw) oraz przy
ujéciach doptywdw majacych charakter matych, silnie przeksztatconych ciekdédw naturalnych
przypominajacych rowy oraz przy ujsciach, kanatéw i rowéw melioracyjnych, dopuszcza sie wy-
konywanie prac raz w roku.

- W przypadku zagrozenia utrzymania wymaganych parametréw uzytkowanych drég wodnych
dopuszcza sie czestsze prowadzenie prac, w miare potrzeb.

- Dopuszcza sie takze prowadzenie prac raz w roku w ciekach naturalnych silnie przeksztatco-
nych, przypominajacych kanaty lub rowy (nie stanowiacych istotnych ciekéw JCWP), o ile jest to
uzasadnione potrzeba utrzymania ich funkcji technicznych.

ViI

Dziatania minima-
lizujgce dla re-
montu lub konser-
wacji stanowia-
cych wiasnosé wia-
Sciciela wody
ubezpieczen w ob-
rebie urzadzen
wodnych lub bu-
dowli regulacyj-
nych

Ograniczenia przestrzenne (skala prac)

- Remont budowli regulacyjnych oraz ubezpieczen w obrebie urzadzen wodnych winien by¢ wy-
konywany tylko w przypadku potwierdzenia ich aktualnej przydatnosci. Prace remontowe po-
winny zapewnia¢ poprawe stanu ekologicznego rzeki poprzez stosowanie rozwigzan utatwiaja-
cych migracje organizméw wodnych, w przeciwnym razie remont powinien by¢ wykonywany
tylko w wyjatkowych, dobrze uzasadnionych przypadkach. W szczegdlnosci remont prowadzacy
do odtworzenia funkcjonalnosci stopni i progdw w dnie o wysokosci ponad 20 cm, lub urzadzen
obejmujacych sztuczne dtugie i ptytkie struktury utwardzonego dna (np. niecek wypadowych,
umocnien itp.) moze stwarzac¢ lub utrwala¢ powazne utrudnienie dla migracji ryb i bezkregow-
cow.

- W miare mozliwosci nalezy stosowaé podczas prac materiaty naturalne takie jak kamien, fa-

szyna, drewno itp.

- W kazdym innym przypadku nalezy rozwazy¢ rozbiérke niefunkcjonalnych budowli w ramach
odrebnych zadan inwestycyjnych, poniewaz obiekty przeznaczone do likwidacji nie powinny by¢
utrzymywane.

Ograniczenia czasowe (terminy i czestotliwosé prac)

- Prace mogace powodowac zwiekszony doptyw zawiesiny w ciekach nalezacych do grup Il (po-
toki wyzynne z substratem drobnoziarnistym), VI (potoki nizinne z substratem drobnoziarni-
stym), VIII (rzeki nizinne z substratem drobnoziarnistym), IX (rzeki torfowe, miedzyjeziorne i przy-
ujsciowe) i X (wielkie rzeki nizinne) nalezy prowadzi¢ po 15 lipca (po okresie tarta i wzrostu wylegu
wiekszosci fitofilnych gatunkéw ryb). W przypadku objecia pracami rzek nalezacych do grup IlI
(rzeki wyzynne), IV (potoki i rzeki fliszowe), V (potoki nizinne z substratem gruboziarnistym) i VII
(rzeki nizinne z substratem gruboziarnistym), w ktérych moga wystepowac populacje ryb toso-
siowatych przystepujacych do tarta jesienia — okres wykonania takich prac powinien przypadac
miedzy 1 lipca a 31 sierpnia. Jednak, w przypadku wystepowania w poblizu miejsca remontu in-
nych gatunkdéw chronionych i cennych, termin prac powinien zapewniac im spokdj szczegdlnie
w okresie rozmnazania sig, zwykle wiec nalezy unikac okresu wiosennego i wczesnoletniego.

- Prace nalezy okresowo przerywac na kilka dni, jesli spowoduja zmacenie wody — stezenia za-
wiesiny powyzej 80-100 mg/I.

111

Dziatania minima-
lizujace dla roz-
bidrki lub modyfi-
kacji tam bobro-
wych oraz zasypy-
wania nor bobréw
lub nor innych
zwierzat w brze-

Ograniczenia przestrzenne (skala prac)

- Likwidacja winna obejmowac tylko wybrane, stwarzajgce szczegdlne niebezpieczernstwo powo-
dziowe tamy i nory bobrowe (powodujace podmywanie lub zalewanie infrastruktury, tworzenie
rozlewisk na intensywnie uzytkowanych gruntach, uszkodzenia watéw) na niektérych odcinkach
rzek.

- Nie nalezy wykonywac zasypywania ani zabudowy wyrw zwigzanych z obecnoscig bobra lub
innych zwierzat w skarpach brzegowych ciekéw tam, gdzie nie zagraza to bezpieczenstwu bu-
dowli hydrotechnicznych i mienia.

- Usuniecie wszystkich nor i tam bobréw z odcinkdw rzek dtuzszych niz 5 km moze skutkowac
ograniczeniem siedlisk dla ich populacji oraz nieprzewidywalnymi migracjami do innych ciekéw
i zbiornikéw wodnych (np. stawdw rybnych), gdzie zwierzeta te moga powodowac znaczne
szkody. Wobec powyzszego nalezy pozostawia¢ wybrane siedliska zajete przez bobry w miej-
scach, gdzie szkody powodowane podtopieniami sg mniejsze.
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gach srédlado- - Jezeli problem stwarzany przez tamy polega tylko na podtapianiu obiektéw lub terendw powy-
wych wéd po- zej tamy, zamiast usuwania tam nalezy zawsze rozwazyc¢ ich modyfikacje poprzez montaz w ta-
wierzchniowych mach odpowiednich urzadzen przelewowych. Nalezy brac¢ pod uwage, ze skutecznos¢ usuwania

tam jest zwykle ograniczona, poniewaz bobry je odbudowuja, natomiast dobrze zaprojektowane
i wykonane przelewy moga funkcjonowac trwale.

- Nalezy dazy¢ do pozostawiania czesci rumoszu drzewnego zgromadzonego przez bobry
w korycie, jako kryjowki ryb i makrobezkregowcow.

- Na zniszczenie nor, tam i siedlisk bobra wymagane jest zezwolenie na odstepstwo od zakazéw
ochrony gatunkowej. Nie moze ono mie¢ formy ,milczacej zgody” RDOS na wykonanie prac.
Moze ono mie¢ postac: obowigzujgcego aktu prawa miejscowego, czyli zarzadzenia RDOS ze-
zwalajacego na okredlonym terenie na wskazane czynnosci w stosunku do bobra lub innych
zwierzat lub odrebnej decyzji RDOS zezwalajacej na odstepstwo od zakazéw, wydanej na pod-
stawie art. 56 ustawy o ochronie przyrody. Dziatanie wymaga zezwolenia udzielonego w ramach
decyzji o warunkach prowadzenia robdt, wydanej na podstawie art. 118a ustawy
o ochronie przyrody.

Ograniczenia czasowe (terminy i czestotliwosé prac)
- Nie nalezy wykonywac likwidacji tam oraz zasypywania nor bobrowych w okresie rozrodu
i wychowu mtodych osobnikdéw, czyli od stycznia do korica sierpnia.

Tabela 20 Charakterystyka fakultatywnych (zalecanych) ograniczern i mitygacji
przypisanych  dziataniom  utrzymaniowym  planowanym do realizacji na
poszczegolnych odcinkach wod w wyniku przeprowadzonych ocen i analiz

potencjalnego oddziatywania na cele srodowiskowe wod i obszarow chronionych
Kod i nazwa dziatania mini-
malizujacego

Opis

Ograniczenia przestrzenne (skala prac)

- Zabieg powinien dotyczy¢ roslinnosci, ktéra utrudnia przeptyw przy wyzszych sta-
nach woéd. W przypadku braku takiego zagrozenia, szczegdlnie w przypadku ciekow
naturalnych na terenach uzytkowanych ekstensywnie lub chronionych nie nalezy in-
gerowac¢ w szate roslinna. Preferowane powinno by¢ wykaszanie tylko jednego
brzegu, Ilub naprzemiennie z uwzglednieniem uktadu poziomego Kkoryta,
w celu odpowiedniego ksztattowania warunkéw przeptywu woéd  wielkich.
W przypadkach, gdy nie obniza to znaczaco efektywnosdci zabiegu, koszenie zalecane
jest na odcinkach ciekéw z odstepami miedzy odcinkami o dtugosci przynajmniej po-
towy odcinka wykoszonego. Preferowane jest pozostawienie odcinkéw nie wykasza-
nych oraz prowadzenie prac tylko na jednym brzegu, co pozwoli na utrzymanie mo-
la zaiki siedlisk wzdtuz cieku oraz jego funkgcji jako korytarza ekologicznego. Wykony-
wanie prac naprzemiennie raz na jednym, a raz na drugim brzegu pozwala, by jeden
z brzegdw zawsze pozostawat zaroéniety jako refugium dla zwierzat, bank nasion ma-
krofitow oraz element zacienienia lustra wody. W szczegdlnosci nalezy pozostawiac
roslinnos¢ na brzegach wklestych i w pasie przykorytowym, gdyz roslinnos¢ ta ogra-
nicza erozje skarpy, jednoczesnie nie utrudnia w sposdb znaczacy przeptywu wod
wielkich.

Dziatania minimalizujace dla
wykaszania roslin z dna oraz
brzegoéw srédlgdowych waod
powierzchniowych - Wykaszanie roslinnosci z dna powinno by¢ tylko czeéciowe. Gdy tylko umozliwia to
szerokos$¢ cieku, wykaszana powinna by¢ tylko roslinnosé w czesci nurtowej koryta
wod srednich i niskich, najlepiej w sposdb tworzacy meandrowa linie utatwionego
przeptywu wody, z pozostawieniem roslinnosci wzdtuz linii zwierciadta wody $redniej
oraz w pozanurtowych czesciach koryta, tj. w rozszerzeniach koryta, zatokach, staro-
rzeczach itp. Nie nalezy w ogdle ingerowad, gdy taka linia swobodnego przeptywu
wod, obramowana roslinnoscia, wyksztatcita sie naturalnie. Zabieg nie powinien by¢
w ogdle wykonywany w ciekach szerszych niz 10-20 m, ewentualnie za wyjatkiem
szczegdlnych sytuacji w terenach zurbanizowanych.

- Wykaszanie roslin z dna powinno sie stosowac tylko w przypadku zarastania ciekdw
roslinami ortotropowymi (roslinami, ktérych pedy wznoszg sie pionowo
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tj. prostopadle do podtoza — np. trzcina pospolita). Dziatania nie nalezy stosowa¢ wo-
bec reofitéw (roslin pradolubnych, o charakterystycznych lisciach poddajacych sie
nurtowi wody — np. wiosienicznik rzeczny, wstegowe formy strzatki wodnej), gdyz
zwykle ograniczaja one przeptyw tylko w umiarkowanym stopniu.

- Nalezy unikac réwnoczesnego wykaszania roslinnosci z obu brzegéw i dna, gdyz po-
woduje to catkowita destrukcje zespotu makrofitéw, brak ocienienia lustra wody oraz
utrate siedlisk i kryjowek ryb i makrobezkregowcow.

- Pozostatosci wykoszonych roslin nie moga sptywac ciekiem ani w nim pozostawacd,
gdyz moglyby tworzy¢ zatory wymagajace kolejnych interwencji i negatywnie od-
dziatywatyby na warunki fizykochemiczne wody, np. skutkujac deficytem rozpuszczo-
nego w wodzie tlenu i masowa $miertelnoscia ryb

- Technologie robdét nalezy dobrac tak by ograniczy¢ ingerencje w srodowisko natu-
ralne. Zasadne jest reczne wykonanie prac lub mechaniczne z wykorzystaniem lek-
kiego sprzetu.

Ograniczenia czasowe (terminy i czestotliwos¢ prac)

- W terenach uzytkowanych ekstensywnie (np. nieuzytki, lasy, taki i pastwiska) prace
nalezy prowadzi¢ maksymalnie raz w roku, aby umozliwi¢ zachowanie naturalnego
zespotu roslinnosci brzegowej (czestsze koszenie powoduje zmiany w kierunku do-
minacji traw). Najlepiej, jesli pokos zostanie zabrany. Zebranie pokosu z brzegéw
winno sie wykonac¢ nie wczeséniej niz 7 dni po wykoszeniu brzegdéw (co pozwoli bez-
kregowcom opusci¢ schnace rosliny, a roslinom rozsiac¢ cze$¢ nasion), i nie pézniej niz
14 dni (by zminimalizowa¢ oddziatywanie zalegajacego pokosu na roslinnosc
i ograniczy¢ mozliwos¢ zalania pokosu przez wody wezbraniowe. Mulczowanie po-
kosu generalnie nie jest zalecane, ewentualnie mozna je dopuscié¢, gdy zabieg prze-
prowadzany jest nie pézniej niz do 15 sierpnia, wykaszany jest tylko porost miekki, przy
czym pokos tworzy luzng i niezwigzana warstwe o dtugosci zdzbet ponizej 5 cm,
umozliwiajaca dostep powietrza, Swiatta i wody do porostu.

- Dopuszcza sie lokalne wykaszanie obu brzegéw i dna cieku oraz powtdrzenie prac
3-4 krotnie w roku, w granicach miast, terendw zabudowanych i przemystowych oraz
intensywnie uzytkowanych rolniczo (np. pola orne, fermy hodowlane), a takze
w bezposrednim sasiedztwie (do 100 m) urzadzen hydrotechnicznych (np. przepom-
powni, przepustdw rurowych, jazéw) oraz przy ujsciach doptywdw, kanatéw i rowdéw
melioracyjnych.

Dopuszcza sie takze 3-5 krothne w roku wykaszanie obu brzegéw i dna
w przypominajacych rowy matych, skrajnie przeksztatconych ciekach (nie stanowia-
cych istotnych ciekdw JCWP), o ile jest to uzasadnione potrzeba utrzymania ich funk-
cji technicznych.

- W krajobrazach rolniczych zaleca sie prowadzenie koszenia roslinnosci w korytach
rzek i na ich brzegach w drugiej potowie lipca, gdy usuniecie z rzeki nadmiaru roslin-
nosci wodnej pozwala na optymalne ograniczenie ryzyka powodziowego (najbardziej
dotkliwe dla rolnictwa sg wezbrania letnie), a w tym terminie koszenie mniej juz
wptywa negatywnie na zachowanie dobrego stanu ekologicznego rzek,
z uwzglednieniem rozrodu i rozwoju organizmdéw wodnych. Koszenie brzegéw rzek
w okresie pdZniejszym moze nie ograniczac ryzyka powodziowego w najdotkliwszych
okresach (lipiec-sierpien), gdy prowadzone s3g prace polowe na nadrzecznych tgkach
(koszenie i zbidr siana). Koszenie wczesniejsze, nie dos¢ ze szkodliwe srodowiskowo,
jest bezzasadne, gdyz roslinnos¢ bedaca w poczatkowych stadiach rozwoju albo nie
wptywa na zwiekszenie ryzyka powodziowego, albo jej skoszenie bedzie skutkowato
ponownym, intensywnym jej rozwojem w lipcu i sierpniu. Badania wskazuja, ze pozo-
statosci roslin w korytach rzek w okresach jesienno-zimowych nie wptywaja na zwiek-
szenie ryzyka powodziowego, gdyz najwiekszy wptyw na zwiekszenie wspdiczynnika
szorstkosci koryt rzek maja rosliny o lisciach wynurzonych i ptywajacych na po-
wierzchni ciekéw, ktérych biomasa w szczytowym okresie rozwoju (czerwiec-sier-
pien) jest najwieksza. Nalezy jednak pamietac, ze wykonanie zabiegu przed 15 sierp-
nia wymaga obligatoryjnie zgtoszenia prac do RDOS (art. 118 ustawy o ochronie przy-
rody), ktéry moze okresli¢ decyzja szczegdtowe warunki prowadzenia robdt. W okre-
sie od 15 sierpnia do konca lutego procedura ta nie jest wymagana (art. 118b pkt 4a
cyt.ustawy).
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- Wyjatki od w/w ograniczen dotycza roslinnosci zdominowanej przez gatunki obce.
Intensywne i czeste (kilka razy w roku) koszenie inwazyjnych obcych gatunkéw roslin
np. barszczu Sosnowskiego (Heracleum sosnowskyi), kolczurki klapowanej (Echino-
cystis lobata), rdestowcéw (Reynoutria spp.) moze by¢ niezbednym elementem dzia-
tan ograniczajacych ich rozwdj i stuzacych ich zwalczaniu (choc¢ dla wiekszosci takich
gatunkéw samo koszenie nie jest wystarczajace).

Ograniczenia przestrzenne (skala prac)

- Prace nalezy ograniczy¢ tylko do tych odcinkdw rzek, gdzie roslinnos¢ wodna stwa-
rza rzeczywiste zagrozenie podtopieniem gruntéw, a wiec tam gdzie zachodza po-
nizsze przestanki: — zarosnieta jest cata szerokos¢ koryta, — wystepuje znaczna migz-
szos$¢ roslin, ograniczajaca przeptyw, — brak jest strefy zalewowej uzytkowanej eksten-
sywnie (np. taki), - w bezposrednim sasiedztwie cieku znajduje sie zabudowa lub inne
elementy infrastruktury.

- Preferowane powinno by¢ usuwanie roslin tylko z czesci szerokosci koryta, w taki
sposoéb, aby pozostawi¢ 50% okreslonego w przedmiarze porostu. Nalezy ksztattowac
koryto przeptywu wod wsréd roslinnosci w miare mozliwosci nasladujac naturalna li-
nie nurtu. Nie nalezy ingerowac, gdy taka linia swobodnego przeptywu wdéd, obramo-
wana roslinnoscia, wyksztatcita sie naturalnie. Tam, gdzie nie ograniczy to znaczaco
efektywnosci prac, wskazane jest pozostawienie odcinkdw o mniejszym stopniu za-
rosniecia bez ingerencji. Pozwoli to na utrzymanie mozaiki siedlisk wzdtuz cieku, za-
chowanie réznorodnosci makrofitéw i makrobezkregowcdéw oraz tarlisk ryb fitofil-
nych, przy jednoczesnej poprawie warunkéw hydraulicznych przeptywu. Zabieg nie
powinien by¢ w ogdle wykonywany w ciekach szerszych niz 10-20 m, poza punkto-
wym usuwaniem roslinnosci ptywajacej i korzeniacej sie w dnie nagromadzonej w
sgsiedztwie urzadzen hydrotechnicznych.

- Hakowanie — usuwanie roslin korzeniacych sie w dnie wraz z darnig korzeniowa —
powinno by¢ ograniczone do niezbednego minimum i stosowane przede wszystkim
w sztucznych kanatach i rowach, gdzie zarastanie roslinnoscia wodnga ogranicza za-
[ E] réowno funkcje uzytkowe, jak i przyrodnicze ciekdéw. Zabiegu tego nie wolno stosowac
w rzekach witosienicznikowych. Naduzyciem jest wykonywanie, pod pretekstem ,ha-
kowania roslinnosci”, usuwania z koryta osadéw mineralnych.

- Podobnie jak w przypadku wykaszania, usuwanie roslin zdna powinno sie stosowac
Dziatania minimalizujgce dla | tylko w przypadku zarastania ciekow roslinami ortotropowymi (roslinami, ktérych
usuwania roslin ptywajacych i | pedy wznosza sie pionowo). Dziatania nie nalezy stosowac wobec reofitéw (roélin pra-
korzenigcych sie w dnie $réd- | dolubnych o charakterystycznych lisciach poddajgcych sie nurtowi wody, np. wtosie-
ladowych waéd powierzchnio- | niczniki, rdestnica grzebieniasta, strzatka wodna, tgczen baldaszkowy, grzybienie,
wych gdyz zwykle ograniczajg one przeptyw tylko w umiarkowanym stopniu.

- Pozostatosci usuwanych roslin nie moga sptywac ciekiem, gdyz mogtyby tworzy¢
zatory wymagajace kolejnych interwencji i negatywnie oddziatywatyby na warunki
fizykochemiczne wody (W tym powstanie deficytow tlenowych skutkujacych niekiedy
masowa $Smiertelnoscia ryb). f) Zabiegdw usuwania roslin nalezy szczegdlnie unikac
w rzekach wiosienicznikowych, stanowiacych chronione siedlisko 3260 ,Nizinne
i podgdrskie rzeki ze zbiorowiskami wiosienicznikéw (Ranunculion fluitans)” (za-
réwno w obszarach chronionych, jak i poza nimi).

Ograniczenia czasowe (terminy i czestotliwosé prac)

- W terenach uzytkowanych ekstensywnie (lasy, nieuzytki, taki i pastwiska) prace po-
winno sie wykonywac nie czesciej niz co 3 lata (przy usuwaniu roslin z catej po-
wierzchni cieku), lub co 2 lata (przy usuwaniu 50% porostu). Ma to na celu zachowanie
réznorodnosci makrofitéw i zwigzanych z nimi makrobezkregowcdw, poniewaz cykle
zyciowe roslin i bezkregowcéw zwykle obejmuja kilka sezondw wegetacyjnych i
czestsze powtarzanie prac prowadzi¢ bedzie do istotnego zmniejszenia bioréznorod-
nosci.

- W potokach gorskich i wyzynnych z substratem drobnoziarnistym (grupa Il), poto-
kach nizinnych z substratem drobnoziarnistym (grupa VI), rzekach nizinnych
z substratem drobnoziarnistym (grupa VIII), rzekach torfowych, miedzyjeziornych
i przyujéciowych (grupa IX) oraz wielkich rzekach nizinnych (grupa X) ewentualne
prace nalezy prowadzi¢ po 15 lipca (po okresie tarta i wzrostu wylegu wiekszosci fito-
filnych gatunkoéw ryb). W przypadku objecia pracami rzek nalezacych do grup Il
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(rzeki wyzynne), IV (potoki i rzeki fliszowe), V (potoki nizinne z substratem gruboziar-
nistym) i VII (rzeki nizinne z substratem gruboziarnistym), w ktérych moga wystepo-
wac populacje ryb tososiowatych przystepujacych do tarta jesienia — okres wykonania
prac powinien przypadac¢ miedzy 1 lipca a 31 sierpnia. Dla grupy | (potoki gorskie i wy-
zynne z substratem gruboziarnistym) zabiegu nie przewiduje sie ze wzgledu na cha-
rakter ciekow.

- W terenie zabudowanym, zajetym przez pola uprawne oraz w bezposrednim sa-
siedztwie (do 100 m) urzadzen hydrotechnicznych (np. przepompowni, przepustéw
rurowych, jazéw, przy ujsciach kanatéw i rowéw melioracyjnych dopuszcza sie wyko-
nywanie prac raz w roku.

- Dopuszcza sie takze prowadzenie prac raz w roku w silnie przeksztatconych ciekach
naturalnych, przypominajacych rowy i kanaty (nie stanowiacych istotnych ciekéw
JCWP), o ile jest to uzasadnione potrzeba utrzymania ich funkcji technicznych.

- Nalezy pamietaé, ze wykonanie zabiegu przed 15 sierpnia wymaga obligatoryjnie
zgtoszenia prac do RDOS (art. 118 ustawy o ochronie przyrody), ktéry moze okresli¢
decyzjg szczegdtowe warunki prowadzenia robdt. W okresie od 15 sierpnia do konca
lutego procedura ta nie jest wymagana poza obszarami Natura 2000 chronigcymi
rzeki wiosienicznikowe (siedlisko przyrodnicze 3260), w ktorych jest ona konieczna
niezaleznie od terminu prac (art. 118b pkt 4b cyt. ustawy). Nadmierny rozrost roslin-
nosci w korytach ciekdéw jest zwykle wynikiem wzmozonej eutrofizacji wod przy jed-
noczesnym ich nastonecznieniu. Jezeli ciek wymaga powtarzalnego usuwania roslin-
nosci, to nalezy rozwazy¢ dziatania, ktére mogtyby trwale rozwigza¢ problem: np. za-
drzewienie brzegdéw, wytworzenie stref buforowych ograniczajacych eutrofizacje.
Planujac inne dziatania utrzymaniowe nalezy zwréci¢ uwage, by nie generowaty one
problemodw z zarastaniem ciekdw (dotyczy np. usuwania zadrzewien nadbrzeznych
lub ,odmulania” mogacego wzmagac eutrofizacje przez uruchomienie osadéw).

Ograniczenia przestrzenne (skala prac)

- Co do zasady, drzewa na brzegach rzek nie powinny by¢ wycinane. Prace nalezy
ograniczyc¢ tylko do tych odcinkéw rzek, gdzie zadrzewienia stwarzaja rzeczywiste za-
grozenie powodziowe, zagrozenie dla bezpieczenstwa zeglugi, zagrozenie uszkodze-
nia urzadzen wodnych (budowli regulacyjnych) lub zagrazajg funkcjonowaniu tych
urzadzen, a wiec tam gdzie zachodza ponizsze przestanki: — wystepuje zwezenie lub
zaros$nieta jest cata szerokos¢ koryta, — brak jest strefy zalewowej uzytkowanej eks-
tensywnie (np. taki), — w bezposrednim sagsiedztwie cieku wystepuje zabudowa lub
inne elementy infrastruktury.

- Preferowane powinno by¢ prowadzenie wycinki drzew i krzewdw na jednym brzegu
lub naprzemiennie, z uwzglednieniem uktadu poziomego koryta, w celu odpowied-
Ila niego ksztattowania warunkéw przeptywu woéd wielkich. Pozostawienie drugiego
brzegu w stanie naturalnym zapewnia refugium dla zwierzat, dostepnos¢ kryjowek
ryb i bezkregowcéw w podmytych korzeniach, a takze zacienienie lustra wody oraz
bank nasion drzew i krzewdw. Pozostawienie w miejscach o mniejszym stopniu po-
rosniecia drzewami i krzewami odcinkéw wolnych od wptywu prac pozwoli na utrzy-
Dziatania minimalizujace dla | manie mozaiki siedlisk wzdtuz cieku oraz zachowanie réznorodnosci drzew i krze-
usuwania drzew i krzewow wow. W szczegdlnosci nie nalezy usuwac drzew i krzewéw wystepujacych na brze-
porastajacych dno oraz brzegi [ gach  wklestych, poniewaz ich systemy korzeniowe stabilizuja  skarpe
érf')dladoyvych wéd po- i zabezpieczaja przed erozja, jednoczesnie nie utrudniajac w sposéb znaczacy prze-
wierzchniowych ptywu wéd wielkich.

- Preferowane powinno by¢ wybiércze usuwanie tylko pojedynczych drzew, stwarza-
jacych zagrozenie dla budowli hydrotechnicznych, urzadzen wodnych
i innych elementéw infrastruktury technicznej.

- Usuwanie wszystkich drzew czy krzewdw z odcinka rzeki powinno by¢ stosowane
tylko wyjatkowo, w sytuacji gdy pozostawienie ich stwarza zagrozenie dla budowli
hydrotechnicznych lub niebezpieczerstwo powodzi zagrazajacej ludziom lub mieniu
zZnacznej wartosci.

- Preferowanym zabiegiem winna by¢ takze redukcja korony wzgledem wycinki po-
szczegdlnych drzew czy catych fragmentéw drzewostanu.

299 TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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- Wskazane jest unikanie wycinki drzew i krzewéw na potudniowych brzegach cie-
koéw, aby nie zwieksza¢ wskutek wycinki nastonecznienia lustra wody i nie powodo-
wac jej przegrzewania sie.

- Nie powinno sie usuwac tzw. drzew biocenotycznych —w szczegdlnosci drzew dziu-
plastych oraz zahubionych i wyprdéchniatych. W szczegdlnosci, wycinka drzew
uschnietych (martwych) lub chorych i zamierajgcych nie powinna by¢ reguta — tego
rodzaju drzewa czesto odznaczaja sie najwyzszymi walorami przyrodniczymi (siedli-
ska ptakéw, nietoperzy, bezkregowcow).

- Sam fakt nadwieszenia drzewa nad lustrem wody oraz zagrozenia przewréceniem
W nurt, zwtaszcza jezeli szerokos¢ koryta przekracza 10-20 m, nie powinien by¢ prze-
stanka do wycinania drzewa — zwiaszcza biorac pod uwage duza pozytywna role eko-
logiczna rumoszu drzewnego w nurcie rzeki.

Nalezy catkowicie odstapi¢ lub ograniczy¢ do minimum usuwanie korzeni drzew
i krzewow (np. stosowac tylko na korpusach watéw oddalonych od koryta ponad 20
m). Szczegdlnie nalezy unikac karczowania — usuwania karp drzew korzenigcych sie
w skarpach brzegowych.

- Usuwanie krzewéw tworzacych skupiska mniejsze niz 25 m? oraz drzew o obwodzie
na wysokosci 5 cm réwnym lub wigkszym 80 cm (w przypadku topoli, wierzb, klonu
jesionolistnego oraz klonu srebrzystego), 65 cm (w przypadku kasztanowca, robinii
oraz platanu) lub 50 cm (w przypadku pozostatych gatunkéw drzew) wymaga zgto-
szenia do RDOS i uzyskania zezwolenia gminy (art. 83, 118, 118b ustawy o ochronie
przyrody). Tylko w przypadku usuwania ztomow lub wykrotéw nie jest to wymagane,
ale w tym przypadku konieczne jest uprzednie przeprowadzenie ogledzin przez or-
gan gminy, udokumentowanych protokotem i dokumentacja fotograficzna (art. 83f
ust. 1 pkt 14b i ust. 3 cyt. ustawy). Z wymogu zezwolenia zwolnione jest réwniez usu-
wanie drzew lub krzewdw, na podstawie decyzji wtasciwego organu, z obszaréw po-
tozonych miedzy linig brzegu a watem przeciwpowodziowym lub naturalnym wyso-
kim brzegiem, w ktéry wbudowano trase watu przeciwpowodziowego, z watu prze-
ciwpowodziowego i terenu w odlegtosci mniejszej niz 3 m od stopy watu. Zezwolenie
nie jest wymagane takze do usuwania drzew i krzewéw nalezacych do gatunkéw ob-
cych okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 120 ust. 2f. wymienionej
ustawy.

- Przed usunieciem drzew konieczne jest sprawdzenie przez kompetentnego specja-
liste, czy nie sg one zasiedlone przez gatunki chronione (zwtaszcza ptaki, nietoperze,
chrzaszcze, grzyby). Konieczne moze byé uzyskanie zezwolenia RDOS na odstepstwo
od zakazéw w stosunku do gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat, grzybdw lub ro-
$lin objetych ochrona. Zezwolenie takie moze by¢ odrebna decyzja (art. 56 ustawy o
ochronie przyrody), albo czesciag warunkéw prowadzenia robdt (art. 118a ust. 8 tej
ustaw:- y). ) Jezeli konieczne jest usuniecie drzew, to wyciete drzewa warto wykorzy-
sta¢ kotwiczac je w nurcie cieku, tak by z jednej strony petnity funkcje deflektoréw
odpowiednio kierujacych nurt (mozna np. w ten sposéb chroni¢ zagrozone rozmy-
ciem punkty brzegu), a z drugiej strony mogty by¢ elementem ekologicznym w cieku
(por. rozdz. 5.3).

Ograniczenia czasowe (terminy i czestotliwosé prac)

- Na terenach uzytkowanych ekstensywnie (lasy, nieuzytki) prace zwigzane z wycinka
drzew na danym odcinku nalezy powtarzac nie czesciej niz co 5 lat, a w przypadku
usuwania krzewow — nie czesciej niz co 3 lata, aby umozliwi¢ naturalng regeneracje
czescidrzew i krzewodw, w celu zachowania ich réznorodnosci.

- W granicach miast, terendw zabudowanych i przemystowych oraz w bezposrednim
sgsiedztwie (do 100 m) budowli i urzadzen hydrotechnicznych w uzasadnionych przy-
padkach dopuszcza sie wycinke drzew i krzewdw na obu brzegach cieku oraz powté-
rzenie prac co 3 lata (drzewa) i co 2 lata (krzewy).

- W przypadku wystepowania porostéw wierzby dopuszcza sie prowadzenie wycinki
co roku, ze wzgledu na znaczne przyrosty.

- Dopuszcza sie takze usuwanie raz w roku drzew i krzewdw rosnacych bezposrednio
w korycie, jesli stwarzaja istotne ryzyko spietrzenia woéd lub przemieszczenia nurtu
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zagrazajacych waznym interesom gospodarczym lub jesli stwarzaja istotne ryzyko
uszkodzenia urzadzen hydrotechnicznych.

- Dopuszcza sie takze prowadzenie prac raz w roku w silnie przeksztatconych ciekach
naturalnych przypominajacych rowy i kanaty nie stanowigcych istotnych ciekéw
JCWHP, o ile jest to uzasadnione potrzeba utrzymania ich funkcji technicznych.

- W wyjatkowych sytuacjach w obszarach uzytkowanych ekstensywnie dopuszcza sie
prowadzenie prac w odcinkach ciekéw wedtug warunkéw przewidzianych dla obsza-
réw zabudowanych, o ile wystepuje bezposrednie zagrozenie powodziowe lub wysta-
pieniem podtopien na obszarach zabudowanych lub przemystowych potozonych w
sgsiedztwie tych odcinkow.

- Drzewa nalezy wycinac wyfacznie poza sezonem legowym ptakéw (dla wiekszosci
gatunkdéw okres legowy ujmowany jest w szerokim przedziale miedzy 1 marca, a 15
pazdziernika). W przypadku mozliwego wystepowania innych zwiazanych
z drzewami gatunkéw chronionych (np. nietoperze), trzeba uwzgledni¢ takze ich
uwarunkowania fenologiczne. Nalezy pamietaé, ze wycinka zadrzewien nadrzecz-
nych, poza utrata bioréznorodnosciiich funkgji siedliskotwoérczych moze wzmoc inne
problemy, przyspieszajac rozrost roslin wodnych i zarastanie cieku, utatwiajac sptywy
do cieku z terendw sasiednich wzmagajace eutrofizacje i zamulanie, destabilizujac
brzegi cieku.

IVa

Dziatania minimalizujace dla
usuwania z rzek przeszkod
naturalnych oraz wynikaja-
cych z dziatalnosci cztowieka

Ograniczenia dotycza wytacz-
nie usuwania przeszkdd natu-
ralnych. Przeszkody wynika-
jace z dziatalnosci cztowieka
powinny by¢ usuwane bez
ograniczen

Ograniczenia przestrzenne (skala prac)

- Nalezy ograniczy¢ do minimum usuwanie powalonych drzew i innych ,przeszkdd
naturalnych”, gdyz elementy te maja kluczowe znaczenie dla funkcjonowania eko-
systemu rzecznego i s3 niezbedne dla zachowania i odtwarzania réznorodnosci bio-
logicznej rzeki. Nalezy wykluczy¢ zupetnie usuwanie ponadwymiarowych gtazéw z
rzek goérskich i wyzynnych, poniewaz zapewniaja one stabilnos¢ dna — ich usuniecie
moze spowodowac erozje koryta. Maksymalnie ograniczy¢ nalezy usuwanie z ciekéw
rumoszu drzewnego, ze wzgledu na jego znaczenie ekologiczne.

- Prace polegajace na usuwaniu ,przeszkdd naturalnych” nalezy ograniczy¢ tylko do
tych odcinkéw rzek, gdzie rumosz drzewny lub inne przeszkody naturalne stwarzaja
rzeczywiste zagrozenie powodziowe, a wiec gdy zachodzg ponizsze przestanki: — zna-
czaco zatamowana jest cata szerokosé koryta i wystepuje rzeczywiscie podpietrzenie
wody do nieakceptowalnej wysokosci (nalezy tu jednak bra¢ pod uwage, ze — zwtasz-
cza na matych ciekach - spowolnienie sptywu wody przez zwaty drzew powalonych
w nurt to korzystna dla srodowiska forma naturalnej retencji; natomiast w matych
ciekach gdrskich gruby rumosz drzewny petni wazna funkcje wytracania energii stru-
mienia wody przy ulewnych deszczach); ewentualnie gdy przeszkoda ukierunkowuje
nurt w sposoéb zagrazajacy zniszczeniem elementdéw infrastruktury lub zabudowy zlo-
kalizowanej przy cieku, albo gdy jest bardzo wysokie ryzyko zniesienia drzewa w miej-
sce, gdzie grozi powstanie niebezpiecznego zatoru; — brak jest strefy zalewowej uzyt-
kowanej ekstensywnie (np. faki); - w bezposrednim sasiedztwie cieku wystepuje, na-
razona na podtopienie lub erozje brzegu, zabudowa lub inne elementy infrastruktury.

- Pozostawienie odcinkéw wolnych od wptywu prac pozwoli na utrzymanie mozaiki
siedlisk i kryjowek ryb i bezkregowcdw wzdtuz cieku, gdzie nurt jest zmienny
w przebiegu w korycie rzecznym w zaleznosci od przeptywow i standw wody.

- Drzewa powalone w korycie stwarzajace zagrozenie powstawania niebezpiecznych
zatoréw nalezy w miare mozliwosci tylko czesciowo redukowac — odcinac¢ gatezie po-
zostawiajac fragment pnia, jako element ktéry ukierunkowuje prad ku centralnej cze-
Sci cieku, tak by zachowac kryjoéwki i siedliska dla ryb, w tym gatunkow istotnych dla
oceny stanu ekologicznego (m.in. pstrag potokowy, lipien, klen, mietus, bolen) oraz z
gospodarczego (wedkarskiego) punktu widzenia (m.in. okon, szczupak, sum, leszcz).
Tam gdzie jest zagrozenie znoszeniem powalonych drzew przez nurt wody
i powstawaniem z nich zatoru np. na moscie ponizej, nalezy rozwazy¢ umocowanie
(zakotwienie) drzew stwarzajacych takie zagrozenie, zamiast ich usuwania, ewentu-
alnie rozwazy¢ zastosowanie fapaczy rumoszu”.

- Nalezy pozostawiac¢ rumosz drzewny w strefie brzegowej i zastoiskach, pozostawic¢
wszystkie przewrdécone do cieku drzewa nie tamujace catego nurtu, a zakotwione
karpa wykrotu.
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- Zalecenie maksymalnego pozostawiania grubego rumoszu drzewnego w korycie
nie dotyczy ciekodw bedacych drogami wodnymi, wskazane jest jednak pozostawia-
nie w takich ciekach drobnych frakcji rumoszu, a takze ustabilizowanych wiekszych
fragmentdow w strefie brzegowej — nie stwarzajacych zagrozenia zeglugowego.

- Technologie robdt nalezy dobrac w taki sposéb by maksymalnie ograniczy¢ wptyw
robét na srodowisko naturalne. Dopuszcza sie wykonywanie prac recznie oraz przy
uzyciu w miare lekkiego sprzetu. W uzasadnionych przypadkach dopuszcza sie uzy-
cie sprzetu ciezkiego np. przy usuwaniu przeszkod o duzych gabarytach.

- Wskazane jest usuwanie zanieczyszczen pochodzenia antropogenicznego (odpa-
doéw) oraz innych przeszkdd wynikajacych z dziatalnosci cztowieka, bez usuwania ele-
mentéw naturalnych (pni, rumoszu drzewnego).

. Zabieg wymaga uprzedniego zgtoszenia do RDOS (art. 118 ustawy o ochronie przy-
rody). Bez takiego zgtoszenia mozna wykonac prace tylko wtedy, gdy na przeszkodzie
powstat zator, tj. gdy tamuje ona caty nurt i rzeczywiscie wystepuje na niej juz obecnie
znaczace utrudnienie przeptywu wodd, stanowigce zagrozenie wymagajace nie-
zwtocznej interwencji. Ponadto, usuwanie drzew ztamanych lub wywrdéconych wy-
maga uprzedniego zapewnienia ich protokolarnych ogledzin przez organ gminy (art.
83f ust. 1 pkt 14b i ust. 3 cyt. ustawy).

Ograniczenia czasowe (terminy i czestotliwos¢ prac)

- W terenach uzytkowanych ekstensywnie i chronionych prace systematycznego
Lusuwania niektorych przeszkédd naturalnych” na dtuzszych odcinkach rzek (biorac
przy tym podane wyzej ograniczenia skali i zakresu prac) nalezy powtarzaé nie cze-
Sciej niz co 3 lata, aby umozliwi¢ naturalne odtwarzanie zwigzanych z rumoszem
drzewnym siedlisk i kryjowek ryb i bezkregowcow.

- W terenie zabudowanym, zajetym przez pola uprawne oraz w bezposrednim sa-
siedztwie (do 100 m) urzadzen hydrotechnicznych (np. przepompowni, przepustéw
rurowych, jazéw), przy ujsciach kanatow i rowdéw melioracyjnych dopuszcza sie wyko-
nywanie prac raz w roku

- Dopuszcza sie niezwioczne usuwanie przeszkod naturalnych w przypadku gdy po-
woduja one podtopienia na znaczna skale (zagrazajace istotnym interesom gospo-
darczym) lub uniemozliwiaja bezpieczna zegluge.

- Dopuszcza sie takze prowadzenie prac raz w roku w ciekach naturalnych silnie prze-
ksztatconych, przypominajacych kanaty lub rowy (nie stanowiacych istotnych ciekéw
JCWP), o ile jest to uzasadnione potrzeba utrzymania ich funkcji technicznych.

- W wyjatkowych sytuacjach w obszarach uzytkowanych ekstensywnie dopuszcza sie
prowadzenie prac w odcinkach ciekéw wedtug warunkéw przewidzianych dla obsza-
row zabudowanych, o ile wystepuje bezposrednie zagrozenie powodziowe lub wysta-
pieniem podtopien na obszarach zabudowanych lub przemystowych potozonych w
sgsiedztwie tych odcinkéw. W przypadku obszaréw chronionych dziatania takie wy-
magaja zasiegniecia opinii wtasciwego RDOS.

- W przypadku objecia pracami rzek nalezacych do grup | (potoki goérskie i wyzynne
z substratem gruboziarnistym), lll (rzeki wyzynne), IV (potoki i rzeki fliszowe), V (potoki
nizinne z substratem gruboziarnistym) i VII (rzeki nizinne z substratem gruboziarni-
stym), w ktérych moga wystepowac populacje ryb tososiowatych przystepujacych do
tarta jesieniag — okres wykonania prac nie powinien przypada¢ miedzy wrzesniem a
kwietniem, w celu unikniecia zmetnienia wody w okresie tarta, inkubacji ikry i podro-
stu wylegu tych gatunkdéw. Ponadto w rejonach wystepowania zimorodka usuwanie
rumoszu drzewnego z rzek nie powinno by¢ wykonywane w okresie od 1 maja do 31
lipca, poniewaz rumosz drzewny w wodzie w poblizu nor to wazny element siedliska
zerowania, zarowno dla karmiacych piskleta rodzicéw, jak i dla uczacych sie polowac
mtodych zimorodkdéw. Takze w przypadku wystepowania innych gatunkdéw chronio-
nych i cennych, termin prac powinien zapewnia¢ im spokdj szczegdlnie w okresie
rozmnazania sie, zwykle wiec nalezy unika¢ okresu wiosennego i wczesnoletniego.
Oznacza to, ze w wigekszosci przypadkow, a juz szczegdlnie na rzekach ,zimorodkowo-
tososiowych” nie ma w petni bezpiecznego dla srodowiska terminu wykonania prac,
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musi wiec on by¢ wybrany po indywidualnej analizie potrzeb rzeczywiscie wystepu-
Jjacych gatunkéw i zamierzonej skali prac. Moze to byc¢ takze dodatkowa przestanka,
by w ogdle rozwazy¢ rezygnacje z usuwania martwych drzew z nurtu.

- Wszelkie dziatania dotyczace usuwania nieczystosci i odpaddéw wynikajacych
z dziatalnosci cztowieka nalezy traktowac jako pozadane i nieinwazyjne. Wskazane
jest ich mozliwie czeste wykonywanie w miare potrzeb.

Ograniczenia przestrzenne (skala prac)

- Ze wzgledéw srodowiskowych jako podejscie optymalne nalezy uznac tolerowanie
powstawania i rozwoju wyrw w brzegach, a w konsekwencji migracji koryta rzecz-
nego w obrebie korytarza, ktérego zasieg jest ograniczony przebiegiem krawedzi za-
gospodarowanych teras nadzalewowych oraz usytuowaniem obiektéw zabudowy
lub infrastruktury podlegajacych ochronie przeciwerozyjnej. Oznacza to, ze zasypy-
wanie lub zabudowa wyrw w brzegach powinna by¢ realizowana tylko
W miejscach, gdzie zblizaja sie one do granic ,korytarza swobodnej migracji rzeki".
Podejscie to powinno by¢ podstawowym na odcinkach rzek biegnacych wsréd laséw,
zadrzewien, bagien i innych terendw o ekstensywnym zagospodarowaniu, a takze na
ciekach, ktére zachowaty naturalne meandrowanie. Zamiast zasypywania lub zabu-
dowy wyrw, bardziej efektywny moze by¢ wykup zagrozonego gruntu. Likwidacja
wyrw szczegdlnie wymaga uprzedniej analizy optacalnosci - powinna by¢ podejmo-
wana tylko w przypadkach uzasadnionego i udokumentowanego zagrozenia prze-
Wyzszajgcego koszty.

- Prace nalezy ograniczy¢ tylko do tych odcinkéw rzek gdzie uszkodzenia brzegdw
stwarzajg rzeczywiste zagrozenie, a wiec gdy: — wystepuje zagrozenie zniszczenia ob-
watowan, — brak jest strefy zalewowej uzytkowanej ekstensywnie (np. taki), -
w bezposrednim sasiedztwie wystepuje zabudowa lub inne elementy infrastruktury
zagrozone podmywaniem, — woda wyptywa z koryta gtdwnego i tworzy boczne ko-
ryto, zmniejszajac jednoczesnie istotnie przeptyw wody w korycie gtéwnym stanowia-
cym odcinek srédladowych drég wodnych.

Va
- Tam, gdzie rzeka, w wyniku rozwoju wyrw w brzegach, moze potencjalnie zabrac¢
grunty prywatne, zawsze rozwazy<¢ nalezy, czy potencjalne odszkodowanie w zwigzku
z art. 223 Prawa wodnego nie jest tansze od kosztu zabudowy majacej powstrzymac
rozwoj Wyrwy.

Dziatania minimalizujace dla
zasypywania wyrw w brze- - Pozostawienie odcinkdw o mniejszym stopniu uszkodzenia brzegdw jako wolnych

gach i dnie érédladowych od wptywu prac pozwoli na utrzymanie mozaiki siedlisk wzdtuz cieku i zachowanie
wéd powierzchniowych oraz kryjowek ryb i makrobezkregowcéw w podmywanych brzegach.

ich zabudowy biologicznej - Odtwarzanie zniszczonej zabudowy brzegdéw nalezy ograniczy¢ do niezbednego mi-
nimum, w sytuacjach gdzie jej utrzymanie jest uzasadnione ze wzgledéw bezpie-
czenstwa powodziowego lub  zabezpieczenia obiektéw infrastruktury
(np. drogi, mosty, przepusty i urzadzenia hydrotechniczne).

- Preferowanym sposobem prowadzenia prac powinno by¢ wybiércze usuwanie
wiekszych ubytkow.

- Do zasypywahnia wyrw powinno sie stosowac¢ materiat mozliwie zblizony do natural-
nie wystepujacego w brzegach rzeki, ewentualnie o wigekszych ziarnach - stosujac
zwir i kamienie.

- Do zabudowy biologicznej brzegdw w rzekach o szerokosci koryta wiekszej niz 10-20

m uzywacd nalezy kiszek faszynowych z gateziami wierzby zdolnej do odrastania, po-
zyskiwanymi z gatunkoéw lokalnie wystepujacych nad danym ciekiem.

. Zamiast zabudowywania/zasypywania wyrw wskazane jest rozwazenie zastosowa-
nia deflektoréow nurtu z grubego rumoszu drzewnego, pozyskanego
w ramach realizacji prac w kategorii nr 4.

- Nie nalezy zmienia¢ istniejacych przekrojéw koryta w ramach prowadzenia prac
utrzymaniowych.

- Jezeli wyrwa istnieje diuzej niz 2 lata, dziatanie wymaga zgtoszenia do RDOS (art. 118
i art. N18b pkt 4d ustawy o ochronie przyrody).
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- W przypadku wyrw w dnie, optymalne metody zasypywania polegaja nie tyle na
punktowym wsypywaniu materiatu mineralnego, co na odpowiednim inicjowaniu
i stymulowaniu ich zasypania rumowiskiem dennym przez sam ciek — np. przez uzu-
petnienie niedoboru ilosci rumowiska (,karmienie rzeki”) powyzej wyrw, albo
w drodze odpowiedniego uformowania bystrzy przez odcinkowe wysypywanie gru-
biej uziarnionego materiatu skalnego, w wyniku czego rzeka moze sama zasypac wy-
rwy miedzy koronami takich bystrzy.

- Wprowadzany do koryta lub na brzegi cieku materiat powinien by¢ rodzimy (np. ma-
teriat pochodzacy z dna cieku na tym samym odcinku lub przynajmniej zblizony, od-
powiadajacy charakterem typowi cieku). Frakcje uzupetnianego rumowiska powinny
by¢ dostosowane do warunkéw morfodynamicznych koryta (tj. piasek
w rzekach nizinnych, zwir i otoczaki w rzekach gdrskich). Nie nalezy wprowadza¢ ma-
teriatu wapiennego do ciekdw krzemianowych i odwrotnie, jak réwniez kamienia do
ciekéw gliniasto-lessowych i torfowych.

- Jako ,wyrwy w dnie” wymagajace zasypania nie powinny by¢ w ogdle traktowane
naturalne gteboczki w centralnej czesci koryta lub pod brzegami wklestymi, natu-
ralne przegtebienia i kotty powstate w zwigzku z obecnoscig rumoszu drzewnego i
inne podobne struktury. Wptywaja one na zwiekszenie réznorodnosci siedliskowej
ciekdw i sg pozadanym elementem urozmaicajacym dno ciekdw.

- Powstawanie wyrw w dnie przy zabudowie hydrotechnicznej jest objawem niewta-
Sciwego zaprojektowania lub wykonania takiej zabudowy. Wymagaja one zasypania,
gdy zagrazaja stabilnosci budowli, ale kazdorazowo w takim przypadku nalezy roz-
wazy¢ alternatywe w postaci odpowiednich modyfikacji tej zabudowy (np. podparcie
podmywanych progdw bystrzem o zwigekszonej szorstkosci, likwidacja stopni, pro-
goéw lub gurtéw dennych na rzecz wykonania sekwencji bystrzy).

Ograniczenia czasowe (terminy i czestotliwos¢ prac)

- Prace nalezy powtarzac¢ nie czesciej niz co 3-5 lat w terenie uzytkowanym eksten-
sywnie oraz co 1-2 lata — w terenie zurbanizowanym by umozliwi¢ naturalne odtwo-
rzenie czesci form korytowych.

- Wskazane jest rowniez pozostawianie wyrw do spontanicznego zarosniecia,
W miejscach gdzie nie stwarzajg zagrozenia dla zabudowy i elementéw infrastruktury.

- Dopuszcza sie coroczne uzupetnienia ubytkéw brzegéw w bezposrednim sasiedz-
twie (odlegtos¢ do 100 m) budowli hydrotechnicznych oraz innych elementéw infra-
struktury (np. mosty, przepusty drogowe), a takze bezzwitoczne usuwanie ubytkdw
zagrazajacych takim obiektom powstatych wskutek nagtych zdarzen (np. gwattow-
nych wezbran).

- Dopuszcza sie coroczne uzupetnienia ubytkdéw brzegéw w sasiedztwie terendw in-
tensywnie uzytkowanych rolniczo, o ile stwarzaja zagrozenie znacznego zajecia grun-
téw przez rzeke.

- Dopuszcza sie bezzwitoczne usuwanie wyrw stwarzajacych zagrozenie podmycia za-
budowan mieszkalnych, gospodarczych lub przemystowych oraz obiektéw infra-
struktury hydrotechnicznej i drogowej.

- Dopuszcza sie takze prowadzenie prac raz w roku w ciekach naturalnych silnie prze-
ksztatconych, przypominajacych kanaty lub rowy (nie stanowiacych istotnych ciekéw
JCWP), o ile jest to uzasadnione potrzeba utrzymania ich funkcji technicznych.

- W przypadku objecia pracami rzek nalezacych do grup | (potoki goérskie i wyzynne
z substratem gruboziarnistym), lll (rzeki wyzynne), IV (potoki i rzeki fliszowe), V (potoki
nizinne z substratem gruboziarnistym) i VIl (rzeki nizinne z substratem gruboziarni-
stym), w ktérych moga wystepowac populacje ryb tososiowatych przystepujacych do
tarta jesienig — okres wykonania prac nie powinien przypada¢ miedzy wrzesniem a
kwietniem, w celu unikniecia zmetnienia wody w okresie tarta, inkubacji ikry i podro-
stu wylegu tych gatunkoéw. Jednak, w przypadku wystepowania innych gatunkéw
chronionych i cennych, termin prac powinien zapewnia¢ im spokdj, szczegdlnie w
okresie rozmnazania sie, zwykle wiec nalezy unikac¢ okresu wiosennego i wczesnolet-
niego. Oznacza to, ze w wigkszosci przypadkdw nie ma bezpiecznego dla Srodowiska
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terminu wykonania prac, musi wiec on by¢ wybrany po indywidualnej analizie po-
trzeb rzeczywiscie wystepujacych gatunkdw i zamierzonej skali prac.

Via

Dziatania minimalizujace dla
udrazniania $rédladowych
wod powierzchniowych przez
usuwanie zatoréw utrudniaja-
cych swobodny przeptyw waod
oraz usuwania namutéw i ru-
moszu

Ograniczenia dotycza usuwa-
nia namutéw i rumoszu, zwa-
nych potocznie ,odmula-
niem”, pracami odmulenio-
wymi. Nie dotycza pilnych,
nieplanowanych, punktowych
interwencji usuwania zatoréw
réznego pochodzenia, tj. w
przypadkach nagtego, znacz-
nego zablokowania prze-
ptywu. np. na przepuscie,
obiekcie mostowym lub in-
nym podobnym zwezeniu ko-
ryta

Ograniczenia przestrzenne (skala prac)

- Prace nalezy ograniczy¢ tylko do tych odcinkéw rzek, gdzie nagromadzenie nanie-
sionych przez rzeke rumoszu skalnego lub namutdw stwarza rzeczywiste zagrozenie
powodziowe lub uniemozliwia zegluge, a wiec tam gdzie: — wyptycona zostata cata
szerokos$¢ koryta, — warstwa namutdéw ma znaczng migzszosé, — brak jest strefy zale-
wowej uzytkowanej ekstensywnie (np. faki), — w bezposrednim sasiedztwie cieku wy-
stepuje zabudowa lub inne elementy infrastruktury, — wyptycenia uniemozliwiaja
utrzymanie wymaganych parametréw sréodlagdowych drég wodnych.

- Oile to mozliwe, nalezy dazy¢ do pozostawienia odcinkéw o mniejszym stopniu za-
mulenia, wolnych od wptywu prac (o ditugosci co najmniej 1 km), co pozwoli na utrzy-
manie mozaiki siedlisk wzdtuz cieku, zachowanie réznorodnosci makrofitéw
i makrobezkregowcdéw oraz tarlisk ryb fitofilnych. Obszary mogace stanowi¢ cenne
tarliska ryb, szczegdlnie tososiowatych i reofilnych karpiowatych (odcinki o dnie zwi-
rowym) winno sie pozostawic¢ bez ingerencji.

- Operacje ,odmulania” lub ,odzwirowania” ciekdédw nalezy ograniczy¢ do niezbed-
nego minimum, zawsze bardzo starannie weryfikujac zasadno$¢ zabiegu na podsta-
wie udokumentowania typu koryta, charakteru réwnowagi miedzy transportem i
akumulacja rumowiska, profilu podtuznego i poprzecznego cieku, charakteru dna
oraz grubosci i rozmieszczenia osaddéw, jakie miatyby by¢ usuniete.

- Prac nie nalezy prowadzi¢ na catej szerokosci rzeki, lecz w czesci nurtowej koryta
wod $rednich i niskich w taki sposéb, aby zréznicowaé¢ morfologie dna cieku
tj. tworzy¢ koryto o zmiennej gtebokosci wody — zgodnie z naturalnym uksztattowa-
niem profilu dna, tj. z sekwencyjnym wystepowaniem przegtebien (plos) i wyptycen
dna (bystrzy). Zréznicowanie gtebokosci wody w profilu podtuznym jest wyraznie wi-
doczne zwitaszcza w przypadku koryt sinusoidalnych i meandrujacych. W korytach
prostoliniowych, w tym uregulowanych, struktury typu ploso-bystrze réwniez mozna
zaobserwowac. Z tego wzgledu odmulanie koryta nalezy wykonywac bez wyréwny-
wania niwelety dna na dtugosci rzeki. Ponadto, nalezy pozostawia¢ lokalne odsypy
Srodkorytowe (jezeli wystepuja) oraz brzegowe (tworzace sie na prostych odcinkach
cieku) i meandrowe (tworzace sie przy brzegach wypuktych).

- Z prac odmuleniowych nalezy wytaczy¢ odcinki naturalnych bystrzy zbudowanych
z materiatu gruboziarnistego i/ lub trudno rozmywalnego, ktére nie ulegajg zamula-
niu ze wzgledu na wystepowanie znacznie wiekszych spadkéw zwierciadta wody i
predkosci nurtu niz na pozostatych odcinkach rzeki. Ponadto, tego rodzaju bystrza
stabilizuja koryto w profilu podtuznym, spetniajac role lokalnych baz erozyjnych. Ob-
nizanie rzednych dna lub naruszanie struktury naturalnych bystrzy moze spowodo-
wac intensywna erozje liniowa koryta na znacznej dtugosci rzeki.

- Prace nie powinny dazy¢ do koncentracji koryta, ani konserwowac regularnego tra-
pezowego przekroju koryta. Jezeli rzeka naturalnie wytworzyta koryto roztokowe, nie
nalezy go przeksztatcac¢ na jednonurtowe, a co najwyzej pogtebiac i ostabiac¢ nurt po-
szczegodlnych roztok. Na wielu rzekach korzystne jest ograniczenie usuwania osadéw
do centralnej czesci koryta, tak by sprzyja¢ uksztattowaniu przekroju dwudzielnego,
ktory zwykle ogranicza zamulanie rzeki w przysztosci (przy wyzszych stanach naste-
puje wynoszenie zatoréw i namutéw do strefy miedzywala, przy nizszych stanach za-
chowany jest staty przeptyw w korycie matej wody).

- Niewskazane jest tworzenie odcinkdw ciekdw o jednolitej, niewielkiej gtebokosci,
gdyz w przypadku niskich stanéw wdd sg one pozbawione siedlisk umozliwiajacych
bytowanie wiekszych gatunkdw ryb.

- Prace nie powinny ujednolicac profili poprzecznych koryta cieku, w szczegdlnosci
odmulanie nie moze by¢ pretekstem do wyréwnywania brzegéw i skarp.
W przypadku, gdy zwierciadto wéd srednich uktada sie na odpowiednich rzednych,
a koryto ma za mata przepustowos¢ w odniesieniu do woéd wielkich, wéwczas odmu-
lanie koryta nalezy prowadzi¢, udrazniajac tylko koryto wody wysokiej, jednostronnie
na tukach wklestych oraz dwustronnie — na odcinkach prostych.
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- W przypadku usuwania zatoréw na rzekach o dnie zwirowym, usuniete osady denne
(zwir — bardzo wazny element ekosystemu rzeki) powinno sie pozostawi¢ w korycie
rzeki, tylko w innym miejscu — np. przemieszczajac osady na odcinki cieku narazone
na silng erozje wgtebna, albo wykorzystujac zwir i kamienie do odtworzenia natural-
nego uktadu bystrzy. Usuwanie osaddw powinno by¢ ograniczone do frakcji mulistej,
pylastej i ewentualnie piaszczystej, natomiast frakcje zwirowe (powyzej $rednicy 2
mm) powinny by¢ zwrécone do koryta rzeki. Mozliwe jest tez wykorzystanie zwiru
przy tworzeniu sztucznych tarlisk ryb reofilnych w ramach kompensacji. Przegtebie-
nia w miejscach narazonych na erozje wgtebna mozna takze uzupetnia¢ materiatem
piaszczystym lub piaszczysto-zwirowym.

- Na rzekach z wystepowaniem frakcji zwirowych w dnie wazne jest maksymalne za-
chowanie tzw. obrukowania dna, tj. ziaren zwiru stabilizujgcego dno, szczegdlnie w
koronach bystrzy. W takich miejscach nie nalezy ingerowac w zwirowe dno.

- Na zwirowych rzekach gdrskich, nawet lokalnie usuwajac (przemieszczajac) zwiry,
nalezy pozostawiac w nurcie wieksze kamienie, tzw. ziarna ponadwymiarowe, toleru-
jac nastepnie powstawanie w ich cieniu hydraulicznym tach zwirowych.

- Prace powinny by¢ prowadzone na mozliwie krétkich odcinkach ciekéw (nie wiecej
niz 10-15% dtugosci cieku w danym roku) i nie wiecej jednorazowo odcinkiem
o dtugosci mniejszej niz 1 km by utatwi¢ regeneracje elementdéw biologicznych na
objetych zabiegiem odcinkach. W przypadku koniecznosci wykonania zabiegu na
dtuzszym odcinku, zaleca sie podziat prac na krétsze odcinki mniejsze niz 1 km
i wykonywanie robdét w systemie ,azurowym” czyli naprzemiennie — odcinek ,odmu-
lany” — odcinek ,nieodmulany” — odcinek ,odmulany”. Wykonywanie jednoczesnego
,odmulania” na wielokilometrowych odcinkach moze skutkowac¢ znaczacymi i
trudno odwracalnymi negatywnymi oddziatywaniami na elementy jakosci stanu wod
(zwitaszcza makrobezkregowce i ryby) oraz gatunki zwierzat i siedliska przyrodnicze
stanowigce przedmioty ochrony w obszarach chronionych.

- Nie nalezy deponowac¢ wydobytych mulistych osaddéw na skarpach brzegowych
i blizej niz1 m od ich szczytu, gdyz prowadzi to do ponownego zmycia osadéw do
koryta rzeki przez wody opadowe lub wezbraniowe, co zasadniczo redukuje skutecz-
nos¢ podjetych dziatan i czyni je nieoptacalnymi. Nalezy bra¢ pod uwage. ze depozy-
cja wydobytych osaddw na brzegach rzeki bedzie nieuchronnie powodowac ich mi-
neralizacje i uwalnianie zwigzanych w osadach substancji, mogac negatywnie wpty-
nac na jakos¢ waod.

- W przypadku deponowania usuwanych osaddéw dennych na brzegu rzeki, ko-
nieczne jest zapewnienie wybierania z osaddw i przenoszenia do rzeki wiekszych or-
ganizmoéw wodnych (np. ryb: piskorzy, kdéz, larw minogdéw oraz matzy: skoéjek
i szczezui, itp.). Prace zwigzane z ,odmulaniem” koryt ciekdw w terenach chronionych
powinny by¢ obowigzkowo wykonywane pod statym i ciaglym nadzorem przyrodni-
czym.

- W przypadku deponowania osaddw na brzegu rzeki, nie powinny one tworzy¢ cia-
gtego walu ograniczajgcego mozliwos¢ rozlewania sie rzeki w dolinie przy wysokich
stanach wéd. Ewentualne depozyty powinny by¢ prostopadie, a nie réwnolegle do
brzegu rzeki. p) Unikac¢ zniszczenia, przy okazji prac, roslinnosci na brzegach rzeki, w
tym szczegdlnie zadrzewien. W przypadku prowadzenia robdt z brzegu, wykonywac
je tylko z jednego brzegu, pozostawiajac drugi nienaruszony.

Ograniczenia czasowe (terminy i czestotliwos¢ prac)

- Powtarzanie zabiegu powinno by¢ wykonywane nie czesciej niz co 3 lata (prefero-
wane 5-6 letnie okresy przerw w ,odmulaniu”), w celu zachowania réznorodnosci ma-
krofitdw i zwigzanych z nimi makrobezkregowcdw, poniewaz cykle zyciowe roslin i
bezkregowcdw czesto obejmuja kilka sezondw wegetacyjnych i czestsze powtarza-
nie prac prowadzi¢ bedzie do istotnego zmniejszenia bioréznorodnosci.

- Prace powinny by¢ prowadzone z kilkudniowymi przerwami umozliwiajacymi rege-
neracje organizmom wodnym poddanym stresowi zmetnienia wody (wzrost ilosci za-
wiesiny, w szczegdélnosci powyzej 80-100 mg/l) i zmianom chemizmu wody, w tym
mogacym wystepowac deficytom tlenu.
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- W ciekach nalezacych do grup Il (potoki wyzynne z substratem drobnoziarnistym),
VI (potoki nizinne z substratem drobnoziarnistym), VIII (rzeki nizinne z substratem
drobnoziarnistym), IX (rzeki torfowe, miedzyjeziorne i przyujsciowe) i X (wielkie rzeki
nizinne) prace nalezy prowadzi¢ po 15 lipca (po okresie tarta i wzrostu wylegu wiek-
szosci fitofilnych gatunkdéw ryb). W przypadku objecia pracami rzek nalezacych do
grup Il (rzeki wyzynne), IV (potoki i rzeki fliszowe), V (potoki nizinne z substratem gru-
boziarnistym) i VII (rzeki nizinne z substratem gruboziarnistym), w ktérych moga wy-
stepowad populacje ryb tososiowatych przystepujacych do tarta jesienig — okres wy-
konania prac nie powinien przypada¢ miedzy wrzesniem a kwietniem, w celu unik-
niecia zmetnienia wody w okresie tarta, inkubacji ikry i podrostu wylegu tych gatun-
kéw. Jednak, w przypadku wystepowania innych gatunkéw chronionych
i cennych, termin prac powinien zapewnia¢ im spokdj, szczegdlnie w okresie rozm-
nazania sie, zwykle wiec nalezy unika¢ okresu wiosennego i wczesnoletniego. Ozna-
cza to, ze w wiekszosci przypadkéw nie ma bezpiecznego dla srodowiska terminu
wykonania prac, musi wiec on by¢ wybrany po indywidualnej analizie potrzeb gatun-
kéw rzeczywiscie wystepujacych w danej rzece i jej otoczeniu oraz zamierzonej skali
prac.

- Takze w ciekach innych typéw, konieczne jest uwzglednienie w harmonogramie
prac cyklu biologicznego lokalnie wystepujacej na objetym zabiegami udroznienio-
wymi odcinku rzeki fauny i flory (prace nie powinny by¢ prowadzone w okresie legow,
tarta, podchowu potomstwa ani zimowania zwigzanych z dana rzeka cennych gatun-
kéw - znalezienie odpowiedniego okresu na wykonanie prac wymaga wiec uprzed-
niego rozpoznania wystepowania fauny i flory).

- W terenie zabudowanym, zajetym przez pola uprawne oraz w bezposrednim sa-
siedztwie (do 100 m) urzadzen hydrotechnicznych (np. przepompowni, przepustéw
rurowych, jazéw) oraz przy ujsciach doptywdéw majacych charakter matych, silnie
przeksztatconych ciekdw naturalnych przypominajacych rowy oraz przy ujsciach, ka-
natéw i rowdw melioracyjnych, dopuszcza sie wykonywanie prac raz w roku.

- W przypadku zagrozenia utrzymania wymaganych parametréw uzytkowanych
drég wodnych dopuszcza sie czestsze prowadzenie prac, w miare potrzeb.

- Dopuszcza sie takze prowadzenie prac raz w roku w ciekach naturalnych silnie prze-
ksztatconych, przypominajacych kanaty lub rowy (nie stanowigcych istotnych ciekéw
JCWP), o ile jest to uzasadnione potrzeba utrzymania ich funkcji technicznych.

Ograniczenia przestrzenne (skala prac)

- Remont budowli regulacyjnych oraz ubezpieczer w obrebie urzadzen wodnych wi-
nien by¢ wykonywany tylko w przypadku potwierdzenia ich aktualnej przydatnosci.
Prace remontowe powinny zapewniac¢ poprawe stanu ekologicznego rzeki poprzez
stosowanie rozwigzan utatwiajacych migracje organizméw wodnych, w przeciwnym
razie remont powinien by¢ wykonywany tylko w wyjatkowych, dobrze uzasadnionych
przypadkach. W szczegdlnosci remont prowadzacy do odtworzenia funkcjonalnosci
stopni i progéw w dnie o wysokosci ponad 20 cm, lub urzadzen obejmujacych
sztuczne dtugie i ptytkie struktury utwardzonego dna (np. niecek wypadowych,
umocnien itp.) moze stwarzac lub utrwala¢ powazne utrudnienie dla migracji ryb
i bezkregowcow.

Vila

- W miare mozliwosci nalezy stosowac podczas prac materiaty naturalne takie jak ka-
Dziatania minimalizujace dla | mijeR, faszyna, drewno itp.

remontu lub konserwacji sta-
nowiacych wiasnosé wiasci- - W kazdym innym przypadku nalezy rozwazyc¢ rozbiérke niefunkcjonalnych budowli

ciela wody ubezpieczen w ob- | W ramach odrebnych zadan inwestycyjnych, poniewaz obiekty przeznaczone do li-
rebie urzadzen wodnych lub | kwidacji nie powinny by¢ utrzymywane.
budowli regulacyjnych

Ograniczenia czasowe (terminy i czestotliwosé prac)

- Prace mogace powodowac zwigkszony doptyw zawiesiny w ciekach nalezacych do
grup Il (potoki wyzynne z substratem drobnoziarnistym), VI (potoki nizinne
z substratem drobnoziarnistym), VIII (rzeki nizinne z substratem drobnoziarnistym),
IX (rzeki torfowe, miedzyjeziorne i przyujsciowe) i X (wielkie rzeki nizinne) nalezy pro-
wadzi¢ po 15 lipca (po okresie tarta i wzrostu wylegu wiekszosci fitofilnych gatunkéw
ryb). W przypadku objecia pracami rzek nalezacych do grup Il (rzeki wyzynne), IV (po-
toki i rzeki fliszowe), V (potoki nizinne z substratem gruboziarnistym) i VII (rzeki ni-

s TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod



UTRZYMANIA W Gospodarstwo Wodne
~ wobD Wody Polskie

é PLANY I Paristwowe
|

Kod i nazwa dziatania mini-

. Opis
malizujgcego

zinne z substratem gruboziarnistym), w ktérych moga wystepowac populacje ryb to-
sosiowatych przystepujacych do tarta jesienig — okres wykonania takich prac powi-
nien przypadac miedzy 1 lipca a 31 sierpnia. Jednak, w przypadku wystepowania w
poblizu miejsca remontu innych gatunkdw chronionych i cennych, termin prac po-
winien zapewniac¢ im spokdj szczegdlnie w okresie rozmnazania sie, zwykle wiec na-
lezy unika¢ okresu wiosennego i wczesnoletniego.

- Prace nalezy okresowo przerywac na kilka dni, jesli spowoduja zmacenie wody — ste-
zenia zawiesiny powyzej 80-100 mg/I.

Ograniczenia przestrzenne (skala prac)

- Likwidacja winna obejmowac tylko wybrane, stwarzajace szczegdlne niebezpie-
czenstwo powodziowe tamy i nory bobrowe (powodujace podmywanie lub zalewa-
nie infrastruktury, tworzenie rozlewisk na intensywnie uzytkowanych gruntach,
uszkodzenia watdw) na niektérych odcinkach rzek.

- Nie nalezy wykonywac¢ zasypywania ani zabudowy wyrw zwigzanych z obecnoscia
bobra lub innych zwierzat w skarpach brzegowych ciekéw tam, gdzie nie zagraza to
bezpieczenstwu budowli hydrotechnicznych i mienia.

- Usuniecie wszystkich nor i tam bobréw z odcinkéw rzek dtuzszych niz 5 km moze
skutkowac ograniczeniem siedlisk dla ich populacji oraz nieprzewidywalnymi migra-
cjami do innych ciekéw i zbiornikéw wodnych (np. stawdw rybnych), gdzie zwierzeta
te moga powodowac znaczne szkody. Wobec powyzszego nalezy pozostawia¢ wy-
Villa brane siedliska zajete przez bobry w miejscach, gdzie szkody powodowane podtopie-
niami sa mniejsze.

- Jezeli problem stwarzany przez tamy polega tylko na podtapianiu obiektéw lub te-
rendw powyzej tamy, zamiast usuwania tam nalezy zawsze rozwazy¢ ich modyfikacje
Dziatania minimalizujace dla | POPrzez montaz w tamach odpowiednich urzadzen przelewowych. Nalezy bra¢ pod
rozbiérki lub modyfikacji tam | Uwage, Ze skutecznos¢ usuwania tam jest zwykle ograniczona, poniewaz bobry je od-
bobrowych oraz zasypywania budowuja, natomiast dobrze zaprojektowane i wykonane przelewy moga funkcjono-

nor bobréw lub nor innych wac trwale.
zwierzat w brzegach srodla-
dowych wéd powierzchnio-
wych

- Nalezy dazy¢ do pozostawiania czesci rumoszu drzewnego zgromadzonego przez
bobry w korycie, jako kryjowki ryb i makrobezkregowcdow.

- Na zniszczenie nor, tam i siedlisk bobra wymagane jest zezwolenie na odstepstwo
od zakazéw ochrony gatunkowej. Nie moze ono mie¢ formy ,milczacej zgody” RDOS
na wykonanie prac. Moze ono mie¢ postac: obowigzujgcego aktu prawa miejsco-
wego, czyli zarzadzenia RDOS zezwalajacego na okreélonym terenie na wskazane
czynnoéci w stosunku do bobra lub innych zwierzat lub odrebnej decyzji RDOS ze-
zwalajacej na odstepstwo od zakazdéw, wydanej na podstawie art. 56 ustawy o ochro-
nie przyrody. Dziatanie wymaga zezwolenia udzielonego w ramach decyzji
o warunkach prowadzenia robdét, wydanej na podstawie art. 118a ustawy o ochronie
przyrody.

Ograniczenia czasowe (terminy i czestotliwos¢ prac)
- Nie nalezy wykonywac¢ likwidacji tam oraz zasypywania nor bobrowych w okresie
rozrodu i wychowu mtodych osobnikéw, czyli od stycznia do korca sierpnia.
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Ponadto wszystkie dziatania utrzymaniowe powinny by¢ prowadzone z uwzglednieniem
ogolnych, wymienionych w ponizszym katalogu, warunkow:

e Prowadzenie prac utrzymaniowych nalezy ograniczy¢ do odcinka wskazanego
w Zatgczniku nr 3a projektu PUW, uszczegdtowionego w przypadku czesci dziatan
w Zatgczniku nr 3b projektu PUW, z uwzglednieniem wskazanych dla niego
W powyzszych tabelach uwarunkowan i ograniczen;

e Prace w obrebie obszaréw podlegajacych ochronie prowadzi¢ pod nadzorem
przyrodniczym, dostosowanym do specyfiki danego obszaru;

e Prace utrzymaniowe nalezy prowadzi¢ w porze dnia, ograniczajgc sztuczne
oswietlenie;

e Stosowany sprzet powinien by¢ sprawny technicznie i zabezpieczony przed
przypadkowym uwolnieniemm do $rodowiska wodnego zanieczyszczen,
w szczegdlnosci ropopochodnych;

e Podczas dojazdu obstugi i sprzetu na miejsce prac nalezy preferowac istniejace
drogi;

e Nalezy unika¢ nadmiernej koncentracji ciezkiego sprzetu na danym odcinku
objetym pracami, a jego uzycia powinno by¢ uzasadnione skalg planowanych
prac;

e Oile warunkiw Tabela19 lub Tabela 20 nie stanowig inaczej, wszelkie generowane
podczas prowadzenia prac odpady nalezy zbiera¢ selektywnie i zagospodarowac
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami;

e Nalezy ograniczy¢ do minimum ilos¢ stosowanych preparatow chemicznych,
zawierajacych substancje niebezpieczne.

253 TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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7 POTENCIJALNE ZMIANY AKTUALNEGO STANU SRODOWISKA W PRZYPADKU
BRAKU REALIZACII PUW

Kazda ingerencja cztowieka w srodowisko naturalne ma wptyw na jego komponenty.
Skutki ingerencji moga objawi¢ sie bezposrednio lub posrednio, moga byc
natychmiastowe |lub opdznione w czasie. Wiasciciel wod  utrzymuje wody
Zz uwzglednieniem koniecznosci osiggniecia celéw srodowiskowych. Taki zapis wynika
wprost z ustawy PW i obliguje witasciciela wéd do wykonywania tzw. dziatan
utrzymaniowych, wymienionych w art. 227 ust. 3 ustawy PW. Mozliwe oddziatywania
rodzajow prac utrzymaniowych zalezg od stopnia ingerencji w srodowisko zwigzanej
z zakresem prowadzonych prac. Rodzaje oddziatywan prac utrzymaniowych
szczegotowo opisano w rozdziale 4 niniejszej Prognozy.

Na zasadzie zaprzeczenia, mozna zatem uznad, ze brak ingerencji cztowieka, w tym
przypadku utozsamiany z brakiem realizacji dziatarh utrzymaniowych, bedzie miat wptyw
na srodowisko naturalne poprzez brak wptywu na istniejace w nim trendy czy presje na
obszarach, na ktérych majg one miejsce. Zgodnie z filozofig natozong przez zwolennikow
catkowitej renaturyzacji ciekéw podstawowym warunkiem rozpoczecia procesu
renaturyzacji doliny rzecznej jest zaprzestanie wszelkich dziatan ingerujacych w koryto
cieku. W zwigzku z powyzszym mozna by oczekiwac, ze w przypadku braku realizacji
PUW nastagpi samoistna renaturyzacjg ciekdw pozbawionych wykonywania prac
utrzymaniowych. Takie podejscie, aby zapewnito petng skutecznos¢ samoistnej
renaturyzacji musiatoby réwniez wyeliminowa¢ mozliwosc¢ realizacji prac zwigzanych z
budowa mu.in. infrastruktury liniowej (w tym: mosty, ciagi drogowe, sieci wod-kan)
ingerujacej w cieki. Powinno sie rowniez zatozy¢, ze nie beda prowadzone zadne inne
prace o charakterze prac utrzymaniowych poza PUW (prace interwencyjne, awaryjne),
bowiem utrzymanie wod zgodnie z samymi zapisami ustawy PW, moze by¢ realizowane
takze poza Planem utrzymania wod.

Brak realizacji prac utrzymaniowych zwigzanych m.in. z usuwaniem przeszkdd i wycinka
drzew moze stanowi¢ sposoéb deregulacji koryt niewielkich ciekéw wodnych. Cytujac
Informacyjny Serwis Mokradtowy www.bagna.pl prowadzony przez Centrum Ochrony
Mokradet: "Przewroécenie do koryta na odcinku 2-3 km kilkudziesieciu drzew trwale
podnosi poziom wody cieku o co najmniej 20 - 30 cm, a w perspektywie prowadzi do
wyptycenia dna i renaturyzacji srodowisk w dolinie .. Takie poétnaturalne przeszkody
spowalniajg odptyw wody, nieznacznie podnoszac tez jej poziom, a poprzez kierowanie
pradu pod jeden z brzegdw powodujg jego szybsze podmywanie i przyspieszajg
meandryzacje cieku".

Na tej samej stronie www.bagna.pl znajdziemy réwniez informacje: "Catkowita
renaturyzacja dotyczy ciekow niewielkich, ptynacych przez tereny ekstensywnie
zagospodarowane lub wytagczone z uzytkowania gospodarczego. W przypadku rzek
wiekszych jest to mozliwe jedynie na odcinkach objetych ochrong w formie parkdw
narodowych czy rezerwatdéw, gdzie zachowanie Ilub odtworzenie naturalnego
charakteru cieku ma priorytet przed jego gospodarczym wykorzystaniem. Na innych
obszarach renaturyzacja cieku jest przewaznie kompromisem pomiedzy potrzebami
ochrony przyrody, a wymogami zeglugi, ochrony przeciwpowodziowej, rolnictwa czy
lesnictwa". Analizujac nastepstwa zaniechania realizacji prac utrzymaniowych wadd,
nalezy pamieta¢ o pozytywnych efektach tej decyzji. Niemniej jednak pozostawienie
ciekdw bez utrzymania nie decyduje o powrocie do naturalnych uwarunkowan,
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obecnych na tym obszarze przed dokonanymi zmianami. Dodatkowo skutkowa¢ moze
Zniszczeniem uksztattowanych przez wiele lat siedlisk i zaleznosci miedzy réznymi
elementami $rodowiska przyrodniczego, powstatych na bazie zmienionych
uwarunkowan siedliskowych. W zwigzku z tym nalezy wskazad, ze odstgpienie od
realizacji prac utrzymaniowych moze miec¢ zaréwno pozytywne, jak i negatywne skutki
dla przyrody. Charakter i stopien oddziatywan bedzie wynikat ze specyfiki danego
obszaru.

Zakres i szybkos¢ procesdw renaturyzacji moga byc¢ bardzo rézne i beda zalezaty od typu
rzeki. W ciekach o wysokiej energii, np. w godrskich i podgdrskich rzekach zwirowych
samorzutna renaturyzacja bedzie miata charakter bardzo intensywny, co wynika przede
wszystkim z wezbran i generowanych przez nie przeksztatcen koryta, w tym erozji
brzegéw. Generalnie w wyniku samorzutnej renaturyzacji wzrosnie kretos¢ nurtu,
pojawia sie odsypy brzegowe lub srodkorytowe, uksztattuje sie naturalna mozaika
roslinnosci wodnej w korycie. Procesy unaturalniania sie wolno ptynacych ciekéow
nizinnych beda przebiegaty znacznie wolniej. W ciekach zlokalizowanych na terenach
lesnych szczegdlnie zauwazalna bedzie odbudowa zasobdw martwych drzew i rumoszu
drzewnego w nurcie - elementdw kluczowych dla ekosystemu (wzbogacenie
mikrosiedlisk dla organizmoéw wodnych, a takze kluczowego elementu siedliska
zerowego zimorodka) i dodatkowo inicjujgcych réznicowanie sie morfologii koryta'®, co
wptynie na zwiekszenie réznorodnosci biologicznej catego ekosystemu. Jednak
ekosystemy o wiekszym stopniu przeksztatcenia lub zdegradowane, ktére nie sg zdolne
do samoistnej regeneracji, wymagaja planowanych i zakrojonych na szeroka skale
dziatan prowadzacych do ich odtworzenia (np. procesy spontaniczne nie odtworza
struktur zwirowych, gdy zwir zostat wybrany z koryta rzecznego'’).

Nalezy jednak zaznaczyd¢, ze nie zawsze odstgpienie od realizacji prac utrzymaniowych
bedzie miato pozytywny skutek dla przyrody. Przyktadem moga by¢ dziatania z kategorii
L[remont urzadzen wodnych”. Niekiedy hegatywne oddziatywanie jest generowane przez
zty stan urzadzenia wodnego, a remont ten problem eliminuje'®. Przyktadem moze by¢
przeprowadzenie remontu budowli, dzieki ktorej przy prawidtowym jej funkcjonowaniu
chronione sg cenne siedliska, np. wrazliwe na podtopienia. .

Brak realizacji PUW skutkowac moze zwiekszeniem prawdopodobienstwa powstawania
zatoréw na skutek braku usuwania drzew zagrozonych powaleniem, np. podczas
przeptywoéw ponadkorytowych czy ekstremalnych sptywow powierzchniowych. Brak
odtwarzania stanu brzegow i dna ciekéw, moze powodowac sytuacje, w ktdrej powstate
wyrwy, w zwigzku z brakiem stabilnosci ulegaja dalszej degradacji, powodujac
zagrozenie dla okolicznej infrastruktury. Nalezy pamietaé, ze dziatania dotyczace
zabudowy biologicznej/zasypywania wyrw w brzegach i dnie $rodlgdowych waod
powierzchniowych, maja na celu odtworzenie stanu poprzedniego. Samo powstawanie

46 Pawlaczyk P. 2017. Martwe drewno jako element ekosystemu rzecznego. Przeglad Przyrodniczy 28, 4. 62-92.
[http://mww.kp.org.pl/pp/pdf2/PP_nr%204-2017_Pawlaczyk_2.pdf].

47 Pawlaczyk P. (red.), Biedron I, Brzoska P. Dondajewska-Pielka R., Furdyna A., Gotdyn R., Grygoruk M., Grzeskowiak A.,
Horska-Schwarz S., Jusik Sz., Ktosek K., Krzyminski W., Ligieza J., tapuszek M., Okrasinski K., Przesmycki M., Popek Z., Szat-
kiewicz E., Suska K., Zak J. 2020. Podrecznik dobrych praktyk renaturyzacji wéd powierzchniowych. Oprac. w ramach
przedsiewziecia ,Opracowanie krajowego programu renaturyzacji woéd powierzchniowych”. Panstwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie, Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej, Warszawa.

48 Katalog dobrych praktyk z zakresie robét hydrotechnicznych i prac utrzymaniowych. 2018. Ministerstwo Srodowiska
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WYrw  zwigzane jest zazwyczaj z wystepowaniem niepozadanych  zjawisk
atmosferycznych. Przyczyna ich powstawania moga by¢ zaréwno dtugotrwate powodzie
i podniesione stany wody, jak i nagte ulewy, powodujace krdtkotrwate intensywne
wezbrania i przeptywy o znacznych predkosciach. Brak realizacji dziatania polegajacego
na odmulaniu i usuwaniu rumoszu z rzek i potokdw moze powodowacé powstawanie
zatorow w postaci powstatych miejscowych/punktowych odsypisk w wyniku naniesienia
materiatu, zarowno namutéw i rumoszu. Dziatanie w przypadku usuwania rumoszu
zazwyczaj dotyczy, punktowych lokalizacji, w ktérych w wyniku nagtych zdarzen
powodziowych nastapito przetamowanie przeptywu.

Brak remontu ubezpieczern urzadzen wodnych lub budowli regulacyjnych moze
doprowadzi¢ takze do nieprawidtowego funkcjonowania urzadzen hydrotechnicznych
i melioracyjnych, a w nastepstwie powodowac szereg negatywnych skutkéw. Np. brak
mozliwosci regulacji poziomu wody w rowach melioracyjnych i kanatach moze
prowadzi¢ do przesuszenia siedlisk w okresie niedoboru wody, badz zbyt duzego
uwodnienia. W obydwu przypadkach zagrozone moga by¢ zaréwno siedliska (w tym
siedliska chronione), jak i poszczegdlne gatunki roslin i zwierzat wrazliwe na zmiany
uwilgotnienia. Przyktadem moga byc¢ ekstensywnie uzytkowane faki, bedace siedliskiem
wystepowania wielu rzadkich gatunkéw ptakdéw, owadow i roslin. Tereny te, aby
zachowac¢ wysokie walory przyrodnicze wymagaja tradycyjnego ekstensywnego
uzytkowania i nie moga ulega¢ nadmiernemu zabagnieniu. Opisywana sytuacja
prowadzi¢ bedzie do wytaczenia danego terenu z uzytkowania w wyniku braku
mozliwosci koszenia lub/i wypasu, co skutkowac¢ bedzie zmiang w zbiorowiskach
roslinnych, np. ekspansji trzciny i krzewdw, a w nastepstwie zanikiem gatunkow
charakterystycznych dla ekosystemow tgkowych.

Rowniez w niektdrych przypadkach rezygnacja z prac zwigzanych z rozbidrka lub
modyfikowaniem tam bobrowych moze prowadzi¢ do negatywnych zmian
w srodowisku przyrodniczym. Obecnos¢ tam bobrowych moze niekiedy generowac
negatywne oddziatywania na cenne siedliska i gatunki w wyniku zwiekszenia
uwodnienia okolicznych gruntéw, zabagnienia terenu i w efekcie przeksztatcen
siedliskowych. Takim przyktadem bedzie zalewanie wyjatkowo cennych obiektow
przyrodniczych, a na mniejszych ciekach, zwtaszcza ciekach pstrggowych, obecnos¢ tam
moze przerywac ciggtos¢ ciekdw i ogranicza¢ rybom dostep do tarlisk, a takze zanik
siedlisk tarliskowych'#®.

Niekiedy zaniechanie wykaszania roslin na brzegach rzek, na odcinkach, gdzie wystepuja
juz inwazyjne gatunki obce (np. rdestowce czy barszcz Sosnowskiego) mogtoby
spowodowac ekspansje tych gatunkdw na pozostate odcinki brzegdw, co skutkowatoby
wyparciem rodzimej roslinnosci i w konsekwencji utrata réznorodnosci biologicznej.

Uwzgledniajac specyfike terenu administrowanego przez PCW WP RZGW w Poznaniu
mozna przyjac, ze brak realizacji dziatann zaplanowanych w PUW, moze skutkowac
zaréwno pozytywnym, jaki negatywnym wptywem na $rodowisko przyrodnicze. Brak
realizacji PUW bedzie miat pozytywny wptyw na wody powierzchniowe z uwagi na brak
ingerencji w koryto. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zaplanowane prace utrzymaniowe s3

49 Ibidem
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konieczne i niezbedne do przeprowadzenia w celu zapewnienia odpowiedniego
utrzymania odcinkdéw srédladowych wod powierzchniowych, gdzie istnieje zagrozenie
dla swobodnego przeptywu woéd i loddw oraz dla utrzymania mozliwosci korzystania z
wod przez podmioty do tego uprawnione. Mozna zatozy¢, ze na odcinkach rzek
poddanych dziataniom utrzymaniowych, brak realizacji prac poprawi mozliwosci
renaturyzacyjnych cieku, ale przyczyni sie do wzrostu prawdopodobienstwa
powstawania zagrozenia dla przylegtej infrastruktury. Zaproponowany w PUW zakres
dziatan utrzymaniowych wynika z analizy potrzeb i zagrozen zdiagnozowanych przez
administratora. Realizacja prac utrzymaniowych jest wymuszona zmianami w korytach
ciekbw oraz uszkodzeniami ubezpieczen, wynikajacymi z wystepowaniem
niepozadanych zjawisk atmosferycznych, ktérych termin, wielkos¢ i lokalizacja jest nie
do przewidzenia. W PUW na odcinkach rzek, gdzie nie zidentyfikowano zagrozen dla
swobodnego sptywu woéd i lodu, nie zaplanowano dziatan utrzymaniowych. Dziatania te
s3 bowiem bezposrednio powigzane z zagrozeniami. Brak ich realizacji zwieksza
prawdopodobienstwo wystapienia zagrozenia i w efekcie jego skutku, w postaci
zniszczenia/uszkodzenia infrastruktury i mienia.

Nastepstwa niepodejmowania dziatarh utrzymaniowych beda miaty pozytywny wptyw
na elementy przyrodnicze. Jednak, biorac pod uwage fakt, ze prowadzenie prac
utrzymaniowych realizuje sie w okreslonym celu i na terenie zurbanizowanym
i przeksztatconym przez dziatalnos¢ cztowieka, nalezy uwzglednic ten aspekt w dalszych
rozwazaniach. Brak utrzymania, obecnie uksztattowanego w znacznej mierze przez
cztowieka systemu rzecznego, moze stanowié istotne zagrozenie dla wyksztatconej
W tym systemie rownowagi przyrodniczej. Nalezy pamietac, ze opracowujac aPZRP
bazowano na okreslonych zatozonych scenariuszach planistycznych. Formujac warianty
planistyczne dla kazdego zidentyfikowanego obszaru problemowego przewidziano tzw.
wariant ,zerowy”. Wariant ten obejmowat istniejgcy na koniec roku 2019 stan zabudowy
hydrotechnicznej (zgodnie z wynikami przegladu i aktualizacji map zagrozenia
powodziowego i map ryzyka powodziowego), przy zatozeniu biezacej realizacji dziatan
utrzymaniowych zgodnie z Planem Utrzymania Wod. Zatem prowadzenie dziatan
utrzymaniowych zostato réwniez zatozone, jako spetniajagce cele ochrony
przeciwpowodziowej i jako takie zostato przewidziane do realizacji w ramach aPZRP.
Brak realizacji dziatan utrzymaniowych moze doprowadzi¢ do nasilenia sie skutkéow
wystgpienia zjawisk powodziowych. W katalogu dziatarh aPZRP wytypowano 2 dziatania,
ktérych charakter i zakres stanowi¢ moze uzasadnienie dla prowadzenia dziatan
utrzymaniowych. Do tego typu dziatan nalezg wszystkie dziatania podejmowane w celu
ochrony i rozbudowy naturalnych i antropogenicznych form retencji wod opadowych,
stuzacych spowolnieniu sptywu wod opadowych do ciekdw wodnych. Wskazane
w aPZRP dziatania realizuja cele:

e utrzymanie ciekéw oraz zwigzanej z nimi infrastruktury w dobrym stanie;

e przeciwdziatanie erozji wodnej na terenach gorskich zwigzanej ze sptywem waod
opadowych;

e utrzymanie potokdéw gorskich i zwigzanej z nimi infrastruktury w dobrym stanie.

Wsrdd dziatan zwigzanych z dostosowaniem przepustowosci koryta ciekow lub kanatow
do racjonalnego umozliwienia przeprowadzania wdéd na odcinkach, gdzie obszary
szczegoblnego zagrozenia powodziowego charakteryzujg sie duzg wrazliwoscia znalazto
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sie dziatanie polegajace na udroznieniu odcinka ujsciowego rzeki. Zatem brak
okre$lonych dziatarn w PUW stawia ten dokument w sprzecznosci z aPZRP.

Podczas powodzi nastepuje nagte i gwattowne podniesienie poziomu wod, ktdre moze
zosta¢ spotegowane przez niekontrolowane spietrzenia powstate w  wyniku
przetamowan. Nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze w przypadku wystgpienia zjawiska
podniesienia poziomu wad, brak jest mozliwosci prowadzenia interwencyjnych prac
utrzymaniowych. Wysoki poziom wody i zwiekszony przeptyw powoduja brak
mozliwosci realizacji dziatania, brak mozliwosci wykorzystania sprzetu, a tym bardziej
brak mozliwosci realizacji prac przez pracownikdw z uwagi na zagrozenie zdrowia i zycia,
w tym mozliwos¢ utoniecia. Na terenach o zwiekszonym ryzyku powodziowym brak
dziatan utrzymaniowych, traktowanych jako dziatanie profilaktyczne przed
wystapieniem wezbrania, bedzie zwiekszac straty powodziowe i przyczyni sie do wzrostu
zagrozenia powodziowego. Zaniechanie prowadzenia prac utrzymaniowych, ktére
spowoduje zwiekszone zagrozenie powodziowe ha obszarach potozonych w sasiedztwie
ciekéw, moze byc¢ przyczyng zanieczyszczenia wod podczas powodzi w wyniku sphtywu
do rzek zanieczyszczen z zalanych terendéw zantropogenizowanych. Zazwyczaj s3 to
tereny intensywnie zagospodarowane, zarowno z zabudowg mieszkalng i gospodarcza,
jakiinfrastruktura techniczna i przemystowa. Sptyw zanieczyszczen z zalanych terendw
stwarza zagrozenie sanitarne dla ludzi zamieszkujgcych te tereny.

Omawiajac powiazanie prowadzenia prac utrzymaniowych przewidzianych w PUW
Z potrzebami zwigzanymi wynikajagcymi z aPZRP, nalezy wskaza¢ na sytuacje
przedstawiong w tym dokumencie w omawianym obszarze administrowanym przez
RZGW w Poznaniu- RW Warty.

Na terenie tym wyznaczono 12 obszaréw problemowych, tj. obszaréw
charakteryzujgcych sie najwyzszym poziomem zintegrowanego ryzyka powodziowego.
Zostaty one okreslone na podstawie analizy przestrzennego rozkiadu ryzyka
powodziowego oraz oceny eksperckiej (zwtaszcza administracji odpowiedzialnej za
zarzadzanie zasobami wodnymi), ktéra umozliwita uwzglednienie problemow
zarzadzania ryzykiem powodziowym wynikajacych z przyczyn wykraczajacych poza
zakres analizy przestrzennego rozkiadu ryzyka powodziowego (tj. poza zakres
MZP/MRP). Rzeki, dla ktérych stwierdzono najwieksze ryzyko powodziowe w regionie
wodnym to: Warta, Prosna, Gtowna, Kanat Mosinski. Zestawienie i lokalizacje
przedmiotowych obszaréw przedstawia ponizsza tabela i mapa.
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Mapa 26. Obszary problemowe wskazane w aPZRP w zasiegu obszaru dziatania RZGW
w Poznaniu

zrédto: Opracowanie witasne na podstawie aPZRP
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Tabela 21 Zestawienie obszarow problemowych na obszarze dziatania RZGW w Poznaniu

Zlewnia problemowa'™®

Obszar proble-
mowy (OP)

Uwagi / charakterystyka OP

Noteci, Warty

Kruszwica-Gopto-
Kanat Slesinski

Brak MZP i MRP dla odcinka ok. 90 km gdrnej Noteci, brak ostony hydrolo-
gicznometeorologicznej gérnej Noteci i jez. Gopto, brak ogdlnej koncepcji
wielokierunkowych dziatarh zmniejszajacych ryzyko i zagrozenie powo-
dziowe, powodzie historyczne, mozliwos¢ przelania sie wod powodzio-
wych z Warty, mozliwos¢ awarii wrét powodziowych w Morzystawiu. Te-
reny wokdét podpietrzonego jeziora Gopto sg narazone na niebezpieczen-
stwo powodzi, o czym $wiadcza doswiadczenia powodzi zimowej
2010/20T1, kiedy cze$¢ zamieszkatych terendw byta podtopiona i odcieta od
drég dojazdowych na kilka miesiecy. Przekroczenie standw MaxPP obser-
wowano od 22 listopada 2010 r. do 2 maja 2011 r., tj. przez 161 dni. Tendencja
wzrostéw standw wody utrzymywata sie do konca stycznia 2011 r,, a stan
maksymalny wzrést 391 cm, a wiec 112 cm powyzej MaxPP. Bardzo istotne
znaczenie dla ochrony przeciwpowodziowej w regionach Warty oraz No-
teci maja wrota przeciwpowodziowe oraz pompownia odwrotna w Morzy-
stawiu - stanowisko poérednie Kanatu Slesirnskiego, jak réwniez szczytowe
stanowisko Kanatu Slesinskiego, ktére stwarza potencjalne zagrozenie po-
wodziowe (awarie) w aspekcie pietrzenia jezior za pomoca sluz Patnéw i
Gawrony oraz jazu Gawrony. Ponadto pojawiaja sie problemy zrzutu nad-
miaru wod ze szczytowego stanowiska poprzez jaz Gawrony na Notec¢ do
jeziora Gopto (przerzut miedzyzlewniowy). Nalezy podkresli¢, ze w sytuacji
awarii budowli hydrotechnicznych Kanatu Warta Gopto (awaria tech-
niczna, atak terrorystyczny, itp.) moze dojs¢ do skierowania przeptywu wod
powodziowych rzeki Warty do zlewni Noteci — wody powodziowe w rzece
Warcie maja wieksza rzedna niz Max. PP na Szczytowym Stanowisku Ka-
natu Slesinskiego. Z zasobdéw Szczytowego Stanowiska Kanatu Slesin-
skiego korzystajg uktady chtodzenia Elektrowni Patnéw i Elektrownia Ko-
nin, a wiec w zasiegu zagrozenia znajduja sie kluczowe zaktady.

150 Obszary moga by¢ zlokalizowane w zasiegu wiecej niz jednego RZGW, dla whasciwego przedstawienia obszaru, pozostawiono informacje dot. catego jego zasiegu
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Zlewnia problemowa'™°

Obszar proble-
mowy (OP)

Uwagi / charakterystyka OP

Noteci, Warty

Warta-Gorzdéw
Wielkopolski

Ryzyko wynika z mozliwosci wystapienia awarii obwatowania. OP zostat
wytypowany na podstawie analizy hipotetycznej awarii istniejagcego obwa-
towania przeciwpowodziowego. Zidentyfikowane wysokie wartosci poten-
cjalnych strat powodziowych w momencie wystapienia takiej sytuacji (tj.
awarii istniejacych zabezpieczen) wynikaja m.in. z koncentracji majatku w
postaci infrastruktury i zabudowan na terenach chronionych obwatowa-
niami.

Warty

Prosna-Kalisz

Ryzyko powodziowe wynika z wezbran na Prosnie i cofki wod powodzio-
wych m.in. w koryto Swedrni. Zagrozone s3a tereny zagospodarowane m.
Kalisz, w tym m.in. budynki mieszkalne (ok. 1000 mieszkancdéw), 5 obiek-
tow spotecznych, ujecia wdd. Wskazana tendencja wzrostu ryzyka powo-
dziowego z uwagi na intensyfikacje zabudowy.

Warty

Warta-Pyzdry

Ryzyko wynika z mozliwosci wystapienia awarii obwatowania. OP zostat
wytypowany na podstawie analizy hipotetycznej awarii istniejagcego obwa-
towania przeciwpowodziowego. Zidentyfikowane wysokie wartosci poten-
cjalnych strat powodziowych w momencie wystapienia takiej sytuacji (tj.
awarii istniejacych zabezpieczen) wynikaja m.in. z koncentracji majatku w
postaci infrastruktury i zabudowan na terenach chronionych obwatowa-
niami.

Warty

Warta-Ladek

Wysokie ryzyko powodziowe wynika z faktu, ze istniejgca zabudowa
i infrastruktura znajduja sie na terenach zalewowych Warty - zagrozone sg
m.in. budynki mieszkalne (ok. 670 mieszkancdéw) i 3 obiekty uzytecznosci
spotecznej.

Warty

Gtéwna- Poznan

Ryzyko powodziowe wynika m.in. z niewystarczajacej przepustowosci mo-
stéw w km 1+310 i 1+590 oraz scistej zabudowy brzegoéw rz. Gtdwnej powy-
zej mostéw. Zagrozone sg gtéwnie tereny zagospodarowane m. Poznan, w
tym m.in. budynki mieszkalne (ok. 170 mieszkancoéw) i zaktad przemy-
stowy.

Warty

Warta-Obrzycko

Zagrozone s3 tereny zagospodarowane m. Szamotuty, Obrzycko, Oborniki,
w tym m.in. budynki mieszkalne (ok. 200 mieszkancow), 2 oczyszczalnie
sciekdw - w tym oczyszczalnia gminna dla Obrzycka, zaktad przemystowy
w Obornikach. Ryzyko wynika takze z uwzglednienia Samy, ktéra nie byta
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Obszar proble-

Zlewnia problemowa'™° Uwagi / charakterystyka OP

mowy (OP)
modelowana w | cyklu. Zidentyfikowano tendencje wzrostu ryzyka powo-
dziowego, wynikajaca z potencjalnego wzrostu przeptywow.
Warty Warta- Puszczy- Gtéwna przyczyna wystepowania ryzyka jest antropopresja na terenach
kowo zalewowych. Zagrozone sg m.in. budynki mieszkalne (ok. 210 mieszkan-

cdw), oczyszczalnia sciekdw w teczycy, ujecie wody dla m. Poznan; tereny
zagospodarowane m. Lubon i Poznan. Zidentyfikowano tendencje wzro-
stu ryzyka powodziowego, wynikajaca z potencjalnego wzrostu liczby lud-
nosci i potencjalnego wzrostu przeptywow.

Warty Warta-Srem Zagrozone s3 tereny zagospodarowane m. Srem, w tym m.in. budynki
mieszkalne (ok. 60 mieszkancéw), oczyszczalnia $ciekéw dla m. Srem, uje-
cia wody. Zrédtem podtopien prawobrzeznych jest sieé¢ rowdw.

Warty Kanat Mosinski-Ko- | Zagrozone s3 tereny zagospodarowane m. Koscian, w tym m.in. budynki
Scian mieszkalne (ponad 100 mieszkancdw) i oczyszczalnia S$ciekéw dla
m. Koscian.
Warty Warta-Czesto- Powodem wystepowania ryzyka powodziowego jest zabudowa miejska
chowa w strefie zalewodw silnie meandrujacego koryta Warty. Obszar wyznaczony
w | cyklu planistycznym.
Warty Warta-Dziatoszyn Zagrozone budynki i infrastruktura (w tym oczyszczalnia sciekow)

w m. Dziatoszyn, a takze w m.: Lisowice, Sesdw, Kapituta, Bobrowniki, Zale-
siaki. Obszar wyznaczony w | cyklu planistycznym.

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie: Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 paZdziernika 2022 r. w sprawie przyjecia Planu zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru
dorzecza Odry (Dz.U. 2022 poz. 2714); Tabela 10. Lista obszaréow problemowych.
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W  ramach aPZRP  prowadzac analizy dotyczace  wskazania  dziatan
przeciwpowodziowych, zwigzanych z osiggnieciem przypisanych celdéw zarzadzania
ryzykiemm powodziowym, skoncentrowano sie przede wszystkimm na obszarach
problemowych, tj. obszarach charakteryzujacych sie najwyzszym poziomem
zintegrowanego ryzyka powodziowego dla obszaru dorzecza. Obok dziatan
inwestycyjnych, wymieniano jako konieczne do realizacji rowniez dziatania polegajace
na oczyszczaniu i utrzymaniu koryt rzecznych. Dziatania te, podobnie jak dziatania
zapisane w PUW, dotycza obszaréw o zidentyfikowanym zagrozeniu i wynikaja
z doswiadczenia i oceny eksperckiej administracji odpowiedzialnej za zarzadzanie
zasobami wodnymi.

Zaniechanie prac zwigzanych z utrzymaniem wdd moze powodowac systematyczny
wzrost zagrozenia wynikajacy z powstawania zatoréw czy rozmywania brzegow.
Skutkowac to bedzie zaréwno bezposrednimi stratami materialnymi, jak i spotecznymi,
wynikajagcymi ze spadku poczucia bezpieczennstwa mieszkancow. W  Polsce
utrzymywanie wod jest traktowane jako dobro publiczne. Obowigzkiem prowadzenia
dziatan utrzymaniowych obarczono administratora woéd czyli PCW Wody Polskie.
Instytucja ta posiada zatemm obowigzek dostarczenia spoteczenstwu ustugi
utrzymywania wod i zapewnienia mozliwosci korzystania z wdéd przez uprawnione
podmioty. Brak prowadzenia prac utrzymaniowych wptywa negatywnie na obszar
spoteczno-gospodarczy. Z punktu widzenia catej spotecznosci prowadzenie prac
utrzymaniowych prowadzi do zwiekszenia poczucia bezpieczenstwa spotecznego.
Utrzymanie woéd nie przynosi bezposrednio zysku finansowego. Natomiast zysk ten
bedzie rozumiany jako unikniecie strat z tytutu nieutrzymywania wod, i zwigzanych
z tym faktem podtopien lub innych zdarzen przynoszacych szkody w mieniu.

Innym rodzajem mozliwych nastepstw braku realizacji dziatan utrzymaniowych jest
ograniczenie ryzyka zanieczyszczenia wod i gleb w trakcie incydentalnego wycieku
paliwa ze sprzetu, wykorzystywanego w trakcie prowadzenia prac.Jednoczesnie uniknie
sie krotkotrwatych lokalnych emisji hatasu zwigzanej z koniecznoscig uzycia
specjalistycznego sprzetu.

Niemniej jednak, catkowity brak realizacji dziatan utrzymaniowych zawartych w PUW,
pomimo korzystnych aspektdw zwigzanych z mozliwoscig naturalnej renaturyzacji
ciekdw, moze przyczyni¢ w konsekwencji do pogorszenia stanu wod. W swietle
obowigzujacych przepiséw utrzymanie wod jest mozliwe w sytuacji, kiedy zachodzi pilna
i uzasadniona koniecznos¢ realizacji tych dziatan z uwagi na zapewnienie ochrony przed
powodzig lub w zwigzku z koniecznoscig usuniecia skutkdw powodzi. Administrator
moze zatem, w przypadku usuwania szkdd powodziowych dziata¢ poza PUW. Wdéwczas
realizacja dziatan zachodzi zazwyczaj w bardzo krotkim okresie czasu, na bardzo duzej
liczbie ciekéw. Jednoczesne, niezaplanowane realizowanie dziatan, bedacych
usuwaniem szkdd powodziowych moze stanowi¢ znacznie wieksze zagrozenie dla stanu
wod oraz powigzanych elementow srodowiska. Negatywny wpltyw dziatan
realizowanych bez planu, jako efekt usuwania szkdéd popowodziowych, moze
powodowac kumulacje oddziatywan. Nalezy pamietac, ze usuwanie szkdd w tym czasie
dotyczy¢ bedzie réwnoczesnie pozostatej infrastruktury, w tym drogowej, liniowe]
i bedzie kumulowac sie w czasie i miejscu.

Dlatego PUW, jako dokument strategiczny ma na celu zaplanowanie dziatan i ich
realizacje zgodnie z ustalonymi wytycznymi i ograniczeniami minimalizujgcymi
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negatywne oddziatywania prac utrzymaniowych na srodowisko. Wprowadzenie dziatan
minimalizujacych obligatoryjnych lub zalecanych w zakresie: propozycji innego terminu
realizacji, propozycji innego sposobu realizacji, propozycji czestotliwosci realizacji,
propozycji zmniejszenia zakresu realizacji lub rezygnacji z dziatania, ma na celu
minimalizacje oddziatywan i skoordynowania prac.

Innym negatywnym zjawiskiem majacym ogromny wplyw na gospodarke wodnag
i zdawatoby sie przeciwstawnym do opisanego zagadnienia powodzi, a jednoczesnie
koniecznym do uwzglednienia w kontekscie opracowania PUW, jest zjawisko suszy.
Susza jest trudna do jednoznacznego zdefiniowania ze wzgledu na ztozonos¢ tego
Zjawiska i trudnosci wskazania czasu jej trwania (momentu rozpoczecia i zakonczenia),
charakterystyki przebiegu i zasiegu przestrzennego, okreslenia momentu rozpoczecia
i zakonczenia. Susze mozna zdefiniowac za ustawa z dnia 18 kwietnia 2002 r. o stanie
kleski zywiotowej (Dz. U. 2017 poz. 1897) jako katastrofe naturalng (zdarzenie zwigzane
z dziataniem sit natury), ktéra moze eskalowac do kleski zywiotowej.

Dziatania utrzymaniowe bedace przedmiotem PUW oraz ich skutki, mogg stanowic
dziatania wzmagajace problemy wynikajgce z wystepowania zjawiska suszy, poprzez
utatwienie odptywu woéd ze zlewni, np. poprzez prowadzone wykaszanie roslin oraz
wycinki drzew i krzewoéw, czy usuwanie naturalnych zatoréw. Dlatego planowanie
dziatan utrzymaniowych wymaga uwzglednienia zagrozenia wystepowania zjawiska
suszy, co na analizowanym obszarze zostato uwzglednione juz na etapie opracowania
omawianego projektu PUW. Uwzgledniono w tym zakresie zagrozenie dwoma
rodzajami suszy: rolniczej i hydrologicznej, jako typdw suszy najbardziej powigzanych
Z analizowanym zagadnieniem utrzymania wod.

Podstawa  klasyfikacji  zagrozenia  susza  byty obserwacje  hydrologiczne
i meteorologiczne z okresu trzydziestolecia®, zgodnie z przyjetymi w ramach PPSS
zatozeniami metodycznymi, w tym wskaznikami wystepowania suszy. Nalezy podkreslic,
ze w okresie, z ktérego pochodza dane wykorzystane dla okreslenia nasilenia suszy,
rowniez prowadzone byty dziatania utrzymaniowe na wodach. Brak jest oczywiscie
informacji o wystepowaniu zjawiska suszy, jej natezenia, w sytuacji braku realizacji
dziatan utrzymaniowych, zatem rozwazania nt. sytuacji w tym zakresie w przypadku
zaprzestania utrzymania wod, s3a przetozeniem ogdlnych zatozen mozliwych
oddziatywan prowadzenia tych dziatan na zjawisko wystepowania suszy. Co wazne,
samo wystapienie zjawiska suszy jest niezalezne od prowadzonej gospodarki wodnej,
gdyz jest sktadowag przede wszystkim czynnikéw klimatycznych ale tez lokalnych
uwarunkowan, natomiast prowadzone dziatania, m.in. zwigzane z gospodarka wodng,
moga minimalizowac lub wzmagacé wystepowanie suszy, czyli wptywac na podatnosc
poszczegdlnych obszardw, czy sektorow na wystepowanie tego zjawiska. Jest to rowniez
zalezne od rodzaju suszy. Np. wystepowanie i odczuwanie suszy atmosferycznej jest w
wiekszym stopniu zalezne od warunkéw atmosferycznych niz wystepowanie suszy
rolniczej, ktdra jest rowniez zalezna od rodzaju gleb w danym obszarze oraz od sposobu

ST Okres przyjety w PPSS, moze réznic sie miedzy poszczegdlnymi rodzajami suszy, w zaleznosci od dostepnosci i jakosci
danych
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ich uzytkowania (rodzaj pokrycia terenu, na obszarach rolnych rodzaj prowadzonej
produkcji roslinnej, dobdr rodzajéw upraw).

Na obszarze RZGW w Poznaniu zagrozenie wystepowaniem analizowanych rodzajow
suszy przedstawiono na ponizszych mapach, za opracowaniem PPSS.

e Zagrozenie susza hydrologiczng- umiarkowany stopien zagrozenia wystepuje
praktycznie na catym obszarze RW Warty, z miejscowo wystepujacym
zagrozeniem w stopniu silnym w szesciu obszarach zlokalizowanych w gornej
i sSrodkowej czesci RW;

e Zagrozenie suszg rolnicza- zagrozone s3 przede wszystkim obszary
w srodkowej i dolnej czesci RW w stopniu ekstremalnym.

Nalezy zatem analizowac potrzebe minimalizowania ryzyka oddziatywania nastepstw
wystepowania zjawiska suszy podczas planowania i prowadzenia dziatan
utrzymaniowych, co zostato juz uwzglednione na etapie opracowania projektu PUW,
poprzez dobdr dziatan minimalizujacych lub modyfikacje zakresu planowanych do
prowadzenia dziatan utrzymaniowych w obszarze RW Warty. Nalezy rowniez uwzglednic
fakt, ze w trakcie obowigzywania opracowywanych obecnie PUW, nastapi aktualizacja
PPSS (aPPSS), ktdra bedzie oceniac zagrozenie i ryzyko wystepowania poszczegdlnych
rodzajow suszy na najnowszych ciggach danych. Ze wzgledu na zmieniajace sie
uwarunkowania tego zjawiska, zwtaszcza jego nasilenie w ostatnich latach i zmiany
klimatu, prowadzenie zaplanowanych w PUW dziatan utrzymaniowych bedzie
wymagato uwzglednienia wynikdw aPPSS, ktdére powinny zosta¢ zatwierdzone na
przetomie 2027/2028 r. (spodziewany termin publikacji w formie rozporzadzenia).
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Mapa 27. Obszary zagrozone wystepowaniem suszy hydrologicznej i rolniczej na obszarze dziatania RZGW w Poznaniu
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8 ANALIZA ROZWIAZAN ALTERNATYWNYCH (ANALIZA WARIANTOWA) DO
ROZWIAZAN ZAWARTYCH W PROJEKTOWANYM DOKUMENCIE WRAZ Z
UZASADNIENIEM ICH WYBORU ORAZ OPIS METOD DOKONANIA OCENY
PROWADZACEJ DO TEGO WYBORU

Na wstepie do rozwazan mozliwosci, zasadnosci i zakresu wskazywanych rozwigzan

alternatywnych dla dziatan utrzymaniowych zaplanowanych w ramach projektu PUW,

nalezy przytoczy¢ ponownie cele utrzymania wod sprecyzowane w ustawie PW. Sg nimi,
zapewnienie:

e ochrony przed powodzig i suszg;

e splywu lodu oraz przeciwdziatanie powstawaniu niekorzystnych zjawisk
lodowych;

e warunkow umozliwiajgcych korzystanie z wod,;
e warunkow eksploatacyjnych srodladowych drég wodnych;

e dziatania urzadzen wodnych, w szczegdlnosci ich odpowiedniego stanu
technicznego i funkcjonalnego.

Wieloaspektowa analiza przeprowadzona dla odcinkéw wodd gdzie zaplanowano
prowadzenie dziatan utrzymaniowych, przy uwzglednieniu dziatan minimalizujacych,
wykazata brak istotnych negatywnych oddziatywan na poszczegdlne elementy
srodowiska.

Lokalizacje zaplanowano w sposéb uwzgledniajacy potrzeby prowadzenia utrzymania
wod, a wskazane juz na etapie opracowania projektu PUW dziatania minimalizujace
Znaczace oddziatywania na srodowisko, dodatkowo uzupetnione i o zmienionym
statusie w niektoérych lokalizacjach, gdzie mogtyby oddziatywac na przedmioty ochrony
obszarow chronionych, beda zapobiegac i zmniejszac ryzyko wystagpienia negatywnych
oddziatywan.

Alternatywa dla realizacji dziatan utrzymaniowych mogtoby by¢ odstgpienie od ich
realizacji. Nastepstwa takiego rozwigzania zostaty obszernie opisane w rozdziale 7
niniejszej Prognozy opisujgcym potencjalne zmiany aktualnego stanu Srodowiska
w przypadku braku realizacji PUW. Wsrod gtdwnych z nastepstw nalezy wymienic:

e poprawe mozliwosci renaturyzacyjnych cieku oraz lokalne zwiekszenie
retencyjnosci obszarow, co jednak przyczyni sie do wzrostu prawdopodobienstwa
powstawania zagrozenia dla przylegtej infrastruktury;

e mozliwos¢ zniszczenia uksztattowanych siedlisk i zaleznosci miedzy réznymi
elementami srodowiska przyrodniczego (powstatych w wyniku utrzymywania
wod);

e pozytywny wpltyw na wody powierzchniowe z uwagi na brak ingerencji w koryto;

e nasilenie skutkéw wystapienia zjawisk powodziowych;
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e wzrost zagrozenia powodziowego, zwiekszenie strat powodziowych na terenach
o zwiekszonym ryzyku powodziowym;

e mozliwos¢ zanieczyszczenia woéd podczas powodzi w wyniku sptywu do rzek
zanieczyszczen z zalanych terenéw zantropogenizowanych;

e systematyczny wzrost zagrozenia wynikajacy z powstawania zatorow czy
rozmywania brzegdw;

e nieprawidtowe funkcjonowanie urzadzen hydrotechnicznych i melioracyjnych.

W przypadku dziatan utrzymaniowych wskazanych w projekcie PUW, wariantowaniu
podlega¢ moze nie tylko brak realizacji tych dziatan, lecz rdowniez sposdb ich
prowadzenia oraz planowane lokalizacje.

Pierwsze z zagadnien, tj. sposdéb prowadzenia dziatan utrzymaniowych, zostato
przeanalizowane i obwarowane dodatkowymi wskazaniami juz na etapie opracowania
projektu PUW oraz kolejno podczas opracowania niniejszej Prognozy. Planowane
lokalizacje prowadzenia dziatan réwniez zostaly przeanalizowane i zweryfikowane
w ramach tych dwodch etapdw opracowania PUW, poprzez analize zasadnosci
i mozliwosci realizacji dziatan utrzymaniowych na poszczegdlnych odcinkach waéd.
Analiza ta zostata przeprowadzona w kontekscie mozliwosci osiggniecia celdw
srodowiskowych przez JCWP oraz braku negatywnych oddziatywan na przedmioty
ochrony form ochrony przyrody. Dlatego mozna uznad, ze jej wyniki stanowia
alternatywna wersje PUW, wzgledem wersji uwzgledniajacej zgtoszone inicjalnie przez
PCW Wody Polskie potrzeby prowadzenia prac utrzymaniowych, o ktérych mowa
ponizej.

Podstawa merytoryczng opracowania aktualnych projektow PUW byly potrzeby
realizacji prac utrzymaniowych zgtoszone przez RZGCW. Zgtoszone dziatania zostaty
uszczegotowione oraz poddane analizom, w tym pod katem zgodnosci z celami
srodowiskowymi JCW. W pracach zostaty uwzglednione okreslone w ustawie PW
wymagania dot. opracowania PUW (art. 327), zakres prac wskazany w OPZ oraz przyjete
dodatkowe zatozenia projektowe. W trakcie prac przyjeto, ze:

e Analizy wpltywu na biologiczne elementy oceny stanu wod oraz na elementy
wspierajgce w  zakresie tej oceny, tj. elementy fizykochemiczne
i hydromorfologiczne, byty podstawa do definiowania potencjalnych oddziatywan
i proponowania dziatarh minimalizujacych;

e Obecnos¢ planowanych dziatan dla odcinkéw ciekéow w zasiegu form ochrony
Scistej (parki narodowe, rezerwaty przyrody wraz z ich otulinami, siedliskowe
obszary Natura2000) byty podstawa do odstgpienia od prowadzenia dziatan
utrzymaniowych.

Dla sprawdzenia mozliwosci zaplanowania dziatan utrzymaniowych oraz definiowania
uzasadnien planowanych zestawow dziatan, przyjeto nastepujace podejscie;

e Weryfikacja potrzeb i uzasadnien zostata oparta o katalog przyczyn prowadzenia
dziatan utrzymaniowych zgodnie z art. 227 ust. 2 ustawy PW;

e TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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e Potrzeby i uzasadnienia zwigzane z ochrong przeciwpowodziowa oparto o analize
najnowszych dostepnych danych o wystepowaniu obszaréw narazonych na
niebezpieczenstwo powodzi (ONNP w aWORP);

e Potrzeby prowadzenia dziatan utrzymaniowych oparto o aktualne dane
0 zagospodarowaniu przestrzennym (BDOT 2023 r.), w podziale na 4 kategorie
zagospodarowania (tereny naturalne, tereny antropogeniczne, nieuzytki, tereny
rolne);

e Cele srodowiskowe zawarte w dokumencie planistycznym PPSS uwzgledniono
poprzez weryfikacje dziatan na obszarach z bardzo istotnym i ekstremalnym
zagrozeniem susza, uwzgledniajac dodatkowo obszary o najwyzszym potencjale
retencyjnym zlewni elementarnych ciekow.

Ostatecznie rezultatem oceny byto przypisanie odcinkom ciekdéw, objetych dziataniami:

e zalecenia stosowania dziatarn minimalizujacych wptyw na osiggniecie celdw
Srodowiskowych;

e obowigzku stosowania dziatan minimalizujagcych wptyw na osiggniecie celdw
srodowiskowych;

e rezygnacji z realizacji dziatania utrzymaniowego jezeli realizacja dziatania wptywa
znaczaco na element oceny stanu wod, a wyniki aktualnej oceny JCWP wskazuja
zty stan tego elementu oceny oraz spetnione sg dodatkowe uwarunkowania.

Efektem wykonanej oceny wplywu planowanych dziatan w kontekscie zagrozenia dla
osiggania celdéw przez poszczegdlne JCWP, jak rdéwniez celéw srodowiskowych
wyhnikajacych z obecnosci obszaréw chronionych, byta weryfikacja zakresu
planowanych do przeprowadzenia dziatan utrzymaniowych lub wskazanie braku
mozliwosci ich realizacji, ze wzgledu na mozliwos¢ zagrozenia nieosiggniecia celéw
srodowiskowych, jak réowniez zachowania cennych siedlisk i gatunkdw chronionych
w obrebie analizowanego obszaru. Dla czesci z dziatann utrzymaniowych wskazano
dodatkowe uwarunkowania ich realizacji.

Wynikiem przeprowadzonych ocen na etapie opracowania projektu PUW dla obszaru
RZGW w Poznaniu, w RW Warty byto usuniecie z wykazu planowanych dziatan:

e dziatania1na 99 odcinkach wod,
e dziatania 2 na 45 odcinkach waod,
e dziatania 3 na 96 odcinkach wadd,
e dziatania 4 na 13 odcinkach wod,
e dziatania 5 na 15 odcinkach wod,
e dziatania 6 na 511 odcinkach wad.

W wyniku przeprowadzonej oceny wptywu planowanych dziatan w kontekscie
zagrozenia dla osiggania celdw srodowiskowych wynikajacych z obecnosci obszarow
chronionych, z wykazu planowanych dziatan usunieto:

e TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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e wszystkie dziatania zaplanowane na 21 odcinkach waéd, zlokalizowanych w 6
JCWP.

Ponadto dla 5 odcinkow ciekdw (zlokalizowanych w 2 JCWP), ze wzgledu na zagrozenie
dla osiggania celéw srodowiskowych wynikajgcych z obecnosci obszaréw chronionych,
dokonano zmiany zakresu prac z pominieciem odcinkéw zlokalizowanych w granicach
obszaréw chronionych. Zmiana ta polegata na skréoceniu dtugosci odcinkdw na ktérych
zaplanowano prace, badz podzieleniu ciekéw na odcinki z pominieciem wystepujace;j
formy ochrony przyrody.

Zakres prowadzonych dziatan utrzymaniowych dla odcinkdéw ciekéw, ktére znajduja sie
w zlewniach objetych rekomendacjami renaturyzacyjnymi w [laPGW, zostaty poddane
dodatkowym analizom.

Ponadto na etapie opracowania niniejszej Prognozy, po analizie i ocenie oddziatywania
na formy ochrony przyrody, w zataczniku 7 wskazano dalsze rekomendacje dotyczace
rezygnacji z prowadzenia dziatan w celu wyeliminowania ich potencjalnego znaczacego
wphywu.

W zwigzku z powyzszym, na poziomie analiz prowadzonych w niniejszej Prognozie, nie
stwierdza sie potrzeby wskazywania dodatkowych rozwigzan - dziatan alternatywnych,
gdyz mozna uznac, ze projekt ten stanowi juz wersje alternatywna, lepsza srodowiskowo,
wzgledem pierwotnej wersji, jaka wynikataby ze wszystkich zgtoszonych potrzeb
prowadzenia dziatan utrzymaniowych przez administratora wod.

Natomiast catkowita rezygnacja z prowadzenia dziatan bytaby niezgodna z przepisami
prawa, naktadajacego na administratora wdod koniecznos¢ ich utrzymania dla
umozliwienia osiggniecia celdw jakiemu stuzy to utrzymanie, przytoczonych na wstepie
tego rozdziatu.

Dodatkowe zalecenia i wykluczenia prowadzenia dziatan utrzymaniowych, ktére
okreslono w ramach Prognozy, pozwola na minimalizowanie niepozadanych
oddziatywan jakie moga wystapi¢ w trakcie i w nastepstwie prowadzenia dziatan
utrzymaniowych.

. TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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9 METODY ANALIZY SKUTKOW REALIZACJI POSTANOWIEN PROJEKTOWANEGO
DOKUMENTU | CZESTOTLIWOSC JEJ PRZEPROWADZANIA

Podstawag opracowania propozycji monitorowania skutkdw realizacji ocenianego
projektu PUW na $rodowisko jest art. 51 ust. 2 pkt. 1c ustawy OOS.

Zawarte w niniejszym rozdziale propozycje, zgodnie art. 55 ust. 3 pkt. 5 przywotanej
ustawy, beda nastepnie podstawa wytycznych zawartych w pisemnym podsumowaniu
postepowania w sprawie strategicznej oceny oddziatywania i ostatecznie, jak wskazuje
art. 55 ust. 5 ustawy, zobligujg podmiot wdrazajacy PUW do realizacji tych postanowien.

Obowigzujace PUW, opracowane w 2016 r. nie posiadaja jednej, nadrzednie
ustanowionej metodyki analizy skutkéw realizacji ich postanowien. PUW opracowywane
dla poszczegdlnych RZGW réznig sie w sposobie podejscia do opracowania monitoringu,
proponowanego w SOOS, niektére z nich nie posiadaja takich programow. W skali kraju
mozna powiedziec ze od 2016 r. taki monitoring nie jest prowadzony.

Na potrzeby realizacji dziatarh utrzymaniowych poszczegdlne RZGW i ZZ przygotowuja
jednak coroczne dokumenty o charakterze operacyjnym, petnigce role programaow
rzeczowo finansowych. Wybdr dziatan na podstawie réznej priorytetyzacji, zasiegu
i naktadow, bez szczegdtowego opisu rzeczowego zrealizowanych prac sprawia, ze
dokumenty te jedynie w orientacyjny sposéb stuza jako podsumowanie realizacji PUW
w skali kolejnych lat, nie oceniajac ewentualnych zmian przez nie wprowadzonych.

Na potrzeby opracowania niniejszego PUW oraz prognozy OOS, dokonano analizy
powigzan PUW 2016 z wyzej opisanymi Programami realizacji zadan zwigzanych
Z utrzymaniem wod oraz pozostatego mienia Skarbu Panstwa zwigzanego
z gospodarkg wodngq. Drobiazgowa analiza tych dokumentéw z okresu 2018 — 2023
pozwolita powigzac¢ oba dokumenty i wyewidencjonowac nie tylko dziatania wynikajace
z PUW ale rowniez okresli¢ skale dziatan wykonanych poza PUW - dopuszczonych
ustawa, np. w przypadku dziatan awaryjnych, interwencyjnych itp. Stanowito to
podstawe do dalszego wnioskowania odnosnie mozliwego wptywu realizacji PUW na
stan wod i dalej na osiggniecie/ utrzymanie ich celdéw $rodowiskowych.

Dla projektowanego monitoringu skutkéw realizacji dziatan utrzymaniowych wynika
z tych analiz wniosek, ze brak szczegdtowych danych odnosnie stopnia realizacji PUW
oraz opracowanie skali dziatann poza PUW uniemozliwia dalszg efektywna analize ich
wphywu.

W celu uzupetnienia obecnego braku informacji w Programach realizacji zadan czy dane
zadanie wynika z planu utrzymania wprowadzonego rozporzadzeniami poszczegdlnych
Dyrektorow RZGW w roku 2016 i poczatkiem 2017 r., proponuje sie uzupetnienie
istniejacych dokumentéw operacyjnych o zestaw danych, pozwalajacych powigzac
Programy dziatan utrzymaniowych z PUW (Tabela 22).

Kolejnym krokiem w monitoringu przygotowywanych PUW jest uzyskanie danych,
pozwalajacych wnioskowac o prawidtowej ocenie wptywu przeprowadzonej w trakcie
SOOS oraz o zidentyfikowaniu ewentualnego nieprzewidzianego wplywu dziatah
utrzymaniowych na stan woéd w przysztosci. Takie informacje beda mogty by¢ zbierane
w ramach dziatan utrzymaniowych jakie beda prowadzone w wybranych obszarach
wymagajacych ich realizacji pod nadzorem przyrodniczym, wynikajacych chociazby
z wynikdw niniejszej Prognozy w zakresie oceny mozliwych oddziatywan na formy

T TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod



PLANY ~ Panstwowe
\ UTRZYMANIA W Gospodarstwo Wodne

W()D Wody Polskie

ochrony przyrody (rozdz. 4.8, Zatgcznik nr 7) lub ze wskazan RDOS. Doswiadczenia
z dokonanej na potrzeby niniejszej prognozy dodatkowej oceny wptywu
obowiazujacego PUW na stan wéd powierzchniowych, w ktérej wzieto pod uwage stan
JCWP, w tym stan poszczegdlnych elementéw oceny stanu/ potencjatu ekologicznego,
Zmiany tego stanu oraz aktualne wyniki monitoringu, pozwalaja na zaproponowanie
niezbednych sposobdéw ewidencjonowania obserwacji, prowadzonych przed, w trakcie
i po realizacji dziatan utrzymaniowych (Tabela 22, kol. 18). Dokonywane przez zalecany
w projekcie PUW nadzdr przyrodniczy obserwacje oraz ptynace z nich wnioski moga by¢
wykorzystane jako jedna z przestanek ewidencjonowania zmian lokalnych, czesto
nieodwzorowanych monitoringiem krajowym, ktéremu podlegajg JCWP. Obserwacje te,
jako przyktady faktycznej skali oddziatywania prowadzenia dziatan utrzymaniowych,
beda mogty stanowi¢ baze informacji dla dalszych prac planistycznych w temacie
utrzymania wod lub stanowi¢ podstawe do whnioskowania o koniecznosci zaostrzenia
lub ztagodzenia podejscia do realizacji wybranych rodzajéw dziatan utrzymaniowych.

Pozwoli to rownoczesnie na realizacje nakazu ustawowego wykonywania prac
utrzymaniowych nie naruszajac celdéw srodowiskowych wod, gdyz dane z obserwacji
nadzordw przyrodniczych moga przyczyni¢ sie np. do decyzji wiadajagcego wodami
o odstapieniu od wykonania dziatania utrzymaniowego.

Szacunkowa analiza wptywu dziatan zrealizowanych w ramach PUW 2016 na zmiany
klasyfikacji stanu JCWP wykonana w rozdziale 4.2, nie wskazata jednoznacznej korelacji,
a wiec wplywu dziatanh utrzymaniowych na ten aspekt. Podstawowa trudnoscig byto
rozgraniczenie ich wptywu od pozostatych inwestycji i dziatan realizowanych w danym
okresie w JCWP, dlatego trzecim elementem planowanego monitoringu powinna by¢
informacja o réwnoczesnych pracach prowadzonych w regionie wodnym, tj. prace
modernizacyjne/ inwestycyjne oraz prace o charakterze dziatan utrzymaniowych
realizowane poza PUW w danym odcinku planowanym do objecia pracami
utrzymaniowymi. Niemniej jednak informacje te sg zbierane w innych zestawieniach
prowadzonym przez PGW Wody Polskie i bedg mogty by¢ wykorzystane w kolejnych
pracach dot. utrzymania wod. Nalezy jednak podkresli¢c koniecznos¢ prowadzenia tych
zestawien przynajmniej w odniesieniu do podziatu na JCWP, tak aby zachowac
planistyczny uktad zbieranych danych.

W swietle powyzszego wiasciwe monitorowanie wdrazania i oddziatywania projektu
PUW na srodowisko nie wymaga tworzenia osobnego systemu, a jedynie zapewnienia
wiasciwego zbierania, taczenia i przekazywania informacji w ramach juz istniejgcych
mechanizmow.

Ponize] przedstawiono propozycje zakresu informacji wymaganych w ramach
poszczegdlnych elementdw systemu monitorowania efektéw wdrazania PUW,
koniecznych do powigzania z zaplanowanymi w PUW zakresami dziatan, w celu
efektywnej realizacji monitoringu w opisanych krokach.

Dane powinny by¢ zbierane i zestawiane w cyklach rocznych, natomiast oceny realizacji
postanowien projektowanego dokumentu i jego oddziatywan nalezy dokonac¢ za
szescioletni okres obowigzywania PUW lub w przypadku wczesniejszego aktualizacji/
zmiany dokumentu, za ten okres.

T TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod



Tabela 22. Zakres zrealizowanych dziatan utrzymaniowych z PUW — informacje do dotgczenia do tabel z monitoringu realizacji Programu realizacji zadan zwigzanych z utrzymaniem wod
oraz pozostatego mienia Skarbu Panstwa zwigzanego z gospodarkqg wodag

Wykaz zrealizowanych w odcinku woéd dziatan Rodgzaj, _zasieg .(km Gtéwne informacje z obserwacji stanu siedlisk
utrzymaniowych wymienionych w art. 227 ust. 3 od- do) i przebieg Rodzaje zastosowanych i gatunkow oraz elementéw hydromorfologicz-
Id odcinka/ Rok reali- | Czestotliwos¢ | wykonanych prac A T h:
o Kod/y Nazwaly N A ; ) dziatarh minimalizujacych nych;
L.p. | odcinkéw JCWp JCWP zacji realizacji dzia- | (opisowo co, gdzie wekazanveh w PUW dla _ o o
wod (z UW) dziatan tan w roku i jakimi metodami | | yd k3 WO Wskazanie nazwy, daty wykonania i lokalizacji
zostato wyko- aneégo odcinka wo Sprawozdania z nadzoru przyrodniczego prowa-
pkt | pkt | pkt | pkt | pkt | pkt | pkt | pkt | pkt nane)s2 dzenia prac'®
1 2 3 4 5 6 7a 7b | 8
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 n 2 13 4 15 16 17 18

52 W przypadku gdy jeden rekord z monitoringu realizacji Programu realizacji zadan zwigzanych z utrzymaniem wéd oraz pozostatego mienia Skarbu Panstwa zwigzanego z gospodarka wodg odpowiada wiecej niz jednemu odcinkowi wéd z PUW, nalezy powieli¢

informacje dla kazdego odcinka

53 Ibidem
54 Dane wymagane jesli wymagane jest prowadzenie nadzoru przyrodniczego prowadzenia prac np. na podstawie wynikéw niniejszej Prognozy lub w wyniku wskazarn RDOS
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10 STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM
Zakres i cel opracowania strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko (SOOS)

Przeprowadzenie postepowania w sprawie SOOS, wynika bezposérednio z zapiséw art. 46
ustawy OOS"®®. Jednym z elementéw tej procedury jest opracowanie prognozy
oddziatywania na srodowisko, ktéra swoim zakresem obejmuje m.in. analize i ocene
istniejgcego stanu srodowiska i jego zmian w przypadku braku realizacji dokumentu,
istniejacych problemow i celéw ochrony srodowiska oraz przewidywanych oddziatywan
na obszary Natura 2000 oraz pozostate elementy srodowiska. Prognoze opracowano
zgodnie z wymaganiami okreslonymi w art. 51 i art. 52 ustawy OOS, a takze w oparciu
0 uzgodnienia zakresu i stopnia szczegodtowosci dokumentu z Generalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska oraz Gtéwnym Inspektorem Sanitarnym.

Niniejsza Prognoza oddziatywania na srodowisko, zostata opracowana dla dokumentu
pn.: projekt Planu utrzymania woéd w regionie wodnym Warty - obszar dziatania PGW
Wody Polskie Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu (dalej: projekt
PUW). Gtéwnym celem opracowanej Prognozy jest analiza oraz ocena wptywu na
poszczegdlne elementy $rodowiska skutkéw realizacji dziatarn utrzymaniowych
w zakresie zaplanowanym w projekcie PUW dla obszaru RZGW w Poznaniu. Istotnym
celem Prognozy jest rowniez zaproponowanie adekwatnych srodkéw minimalizujacych,
w przypadkach identyfikacji oddziatywan o charakterze negatywnym.

Zakres i cel ocenianego Planu utrzymania wéd (PUW)

Utrzymanie wod, rozumiane jest powszechnie jako utrzymanie rzek, strug, strumieni
i potokdw oraz innych wod ptynacych oraz jezior. Ustawa PW nie definiuje samego
pojecia, hatomiast zgodnie z jej trescig utrzymanie wod polega takze na zachowaniu
stanu dna i brzegdw danego odcinka cieku lub jeziora oraz na remoncie lub konserwacji
istniejacych budowli regulacyjnych i ubezpieczen w obrebie urzadzen wodnych.

Plan utrzymania wéd to zestawienie planowanych dziatan utrzymaniowych wraz
z identyfikacja odcinkdw wod oraz zagrozen dla swobodnego sptywu lodow,
a takze wykazem znaczacych budowli regulacyjnych i urzadzen wodnych. PUW
opracowuje sie dla regionéw wodnych, w obszarze dziatania regionalnego zarzadu
gospodarki wodnej.

Omawiany projekt PUW zostat opracowany dla RW Warty, bedacego jednoczesnie
obszarem dziatania RZGW w Poznaniu, zlokalizowanego w zasiegu siedmiu wojewodztw
(Mapa 28).

155 Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.J. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112)

TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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Mapa 28. Potozenie RZGW Poznan (RW Warty) na tle wojewddztw
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zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUGIK oraz danych z 11aPGW (https://www.apgw.gov.pl/pl/Il-cykl-materialy-do-

pobrania)

Sporzadzony projekt PUW w RW Warty, skitada sie z nastepujacych zestawien
tabelarycznych nazwanych zatgcznikami projektu PUW:

e Zalgcznik nr 1 projektu PUW stanowiacy wykaz odcinkéw $rédladowych wod
powierzchniowych, w obrebie ktérych wystepuja zagrozenia dla swobodnego
przeptywu wod oraz sptywu loddw, z rozréznieniem rodzajow zagrozen; wykaz

obejmuje 1735 pozycji;

e Zalacznik nr 2 projektu PUW stanowigcy wykaz bedacych wiasnoscig Skarbu
Panstwa budowli regulacyjnych i urzadzern wodnych o istotnym znaczeniu dla
zarzadzania wodami; wykaz obejmuje 634 pozycje;

e Zalgcznik nr 3a projektu PUW stanowigcy wykaz planowanych dziatan; wykaz
obejmuje 1603 pozycje;

e Zalacznik nr 3b projektu PUW stanowiacy doprecyzowanie informacji dla

dziatan.

Do dziatan utrzymaniowych, ktére moga znalez¢ sie w PUW naleza:

e Dziatanie 1 Wykaszanie

powierzchniowych;

roslin z dna oraz brzegow srédladowych waod
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Dziatanie 2 Usuwanie roslin ptywajacych i korzenigcych sie w dnie srédlagdowych
wod powierzchniowych;

Dziatanie 3 Usuwanie drzew i krzewdéw porastajacych dno oraz brzegi
srodladowych wod powierzchniowych;

Dziatanie 4 Usuwanie ze $rédladowych wod powierzchniowych przeszkéd
naturalnych oraz wynikajacych z dziatalnosci cztowieka;

Dziatanie 5 Zasypywanie wyrw w brzegach i dnie $rédladowych waéd
powierzchniowych oraz ich zabudowe biologiczna;

Dziatanie 6 Udraznianie srédladowych wod powierzchniowych przez usuwanie
zatorow utrudniajacych swobodny przeptyw wdd oraz usuwanie namutdw
i rumoszu;

Dziatanie 7 Remont lub konserwacje stanowigcych wtasnosé wihasciciela wod:

a) ubezpieczen w obrebie urzadzen wodnych,
b) budowli regulacyjnych;

Dziatanie 8 Rozbidrka lub modyfikacja tam bobrowych oraz zasypywanie nor
bobréw  lub  nor innych zwierzat w brzegach srédlagdowych  waéd
powierzchniowych.

Do dziatan, ktdre zaplanowano na najwiekszej liczbie odcinkéw wod naleza:

Dziatanie 1 (wykaszanie roslin z dna oraz brzegéow srdodladowych waod
powierzchniowych) — zaplanowane na 93,8% odcinkéw wod;

Dziatanie 3 (usuwanie drzew i krzewow porastajgcych dno oraz brzegi
srodladowych wod powierzchniowych) — zaplanowane na 87,3% odcinkdow waod.

Cele utrzymania wod zostaty sprecyzowane w ustawie PW. S nimi, zapewnienie:

ochrony przed powodzig i suszg;

sptywu lodu oraz przeciwdziatanie powstawaniu niekorzystnych zjawisk
lodowych;

warunkdéw umozliwiajacych korzystanie z wod;
warunkow eksploatacyjnych srédlagdowych drog wodnych;

dziatania urzadzen wodnych, w szczegdlnosci ich odpowiedniego stanu
technicznego i funkcjonalnego.

Zgodnosé projektu PUW z dokumentami strategicznymi i planistycznymi

Obligatoryjnym wymogiem dla prognozy okredlonym w art. 51. ust. 2 pkt 2 d ustawy OOS
jest analiza celdéw ochrony srodowiska ustanowionych na szczeblu miedzynarodowym,
wspoélnotowym i krajowym, istotnych z punktu widzenia projektowanego dokumentu,
wraz z okresleniem sposobu, w jakim te cele i inne problemy $rodowiska zostaty
uwzglednione podczas opracowywania dokumentu.
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Analizy uwarunkowan, powigzan i zgodnosci PUW z celami okreslonymi w kluczowych
dokumentach strategicznych w gospodarce wodnej, dokonano juz na etapie
opracowywania zatozen metodycznych do opracowania projektu PUW. Zaliczono do
nich nastepujace dokumenty: Il aktualizacje plandw gospodarowania wodami,
Aktualizacje plandéw zarzadzania ryzykiem powodziowym, Plan Przeciwdziatania
Skutkom Suszy, Program przeciwdziatania niedoborowi wody, Krajowy Program
Renaturyzacji Wod Powierzchniowych, Krajowy program ochrony wéd morskich oraz
projekt Programu ochrony brzegdw morskich. Wszystkie te dokumenty w réznym
stopniu realizuja kluczowe cele ochrony srodowiska wodnego. Na wspomnianym etapie
uwzgledniono réowniez ustalenia takich dokumentdw jak Katalog dobrych praktyk w
zakresie robdt hydrotechnicznych i prac utrzymaniowych czy Podrecznik renaturyzacji.

Gtéwnym zatozeniem w opracowaniu PUW byto uwzglednienie koniecznosci
osiggniecia celéw srodowiskowych wskazanych w obowigzujacych dokumentach
planistycznych w gospodarce wodnej. Przyja¢ zatem nalezy, iz oceniany w ninigjszej
Prognozie projekt dokumentu w wysokim stopniu uwzglednia problematyke celdw
ochrony srodowiska.

Charakterystyka aktualnego stanu srodowiska oraz istniejagcych probleméw

W ramach rozdziatu 3 Prognozy, przedstawiono i scharakteryzowano aktualny stan
srodowiska w zasiegu prowadzonych analiz (na terenie RW Warty).

Charakterystyka objeto: powierzchnie ziemi i gleby, wody powierzchniowe i podziemne,
powietrze i klimat, krajobraz, zasoby naturalne, flore i faune oraz réznorodnosc
biologiczna i obszary chronione, a takze ludzi i dobra materialne oraz zabytki.

W zakresie analizy komponentu powierzchnia ziemi i gleby, w Prognozie przedstawiono
pokrycie terenu wedtug BDOTIOk oraz scharakteryzowano rodzaje gleb z
uwzglednieniem ich  przepuszczalnosci. Analiza stanu  aktualnego  wod
powierzchniowych objeta charakterystyke hydrografii i zasobdow woéd, JCWP z
uwzglednieniem aktualnej oceny stanu oraz celéw srodowiskowych, zaplanowanych
dziatan renaturyzacyjnych, zidentyfikowanych presji oraz gtéwnych form korzystania z
wod. W odniesieniu do wodd podziemnych, w ramach Prognozy przedstawiono
informacje o systemie krazenia wod podziemnych, GZWP, zasobach woéd podziemnych
oraz aktualnych wynikach oceny stanu wod. Charakterystyka stanu aktualnego objeta
rowniez zasoby przyrodnicze i krajobrazowe obszaru, w tym informacje o wystepujacych
formach ochrony przyrody i korytarzach ekologicznych, siedliskach i gatunkach
zaleznych od wdéd oraz najwazniejszych zagrozeniach zidentyfikowanych w obszarach
Natura 2000.
W Prognozie przedstawiono ponadto informacje o wystepujacych ztozach kopalin,
jakosci powietrza, zabytkach, a takze ludnosci z uwzglednieniem jakosci zycia i zdrowia
oraz débr materialnych. Przeanalizowano rowniez obecne i przyszte uwarunkowania
klimatyczne mogace mieé wptyw na: zagrozenie obszaru susza, zalewanie przez rzeki
oraz tworzenie sie zatoréw lodowych.

Stwierdzono, iz do istniejacych problemoéw ochrony srodowiska, istotnych z punktu
widzenia realizacji opracowywanego PUW naleza:

e wprowadzanie zanieczyszczen do wod;

TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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zmiany morfologiczne;

e zmiany klimatu;

e utrata réznorodnosci biologicznej;

e odwadnianie i osuszanie terendéw podmoktych i bagiennych;
e eutrofizacja wod;

e prace utrzymaniowe na ciekach.

Majac na wzgledzie powyzsze, podczas opracowania projektu PUW szczegdlnie duza
wage przytozono do analizy i oceny potencjalnych oddziatywarn na poszczegdlne
elementy srodowiska, w tym szczegdlnie na réznorodnos¢ biologiczng i obszary
chronione. Efektem tego byto zaplanowanie szeregu obligatoryjnych uwarunkowan oraz
ograniczen prowadzenia prac utrzymaniowych wynikajacych z PUW, w szczegdlnosci w
obrebie obszardéw podlegajgcych ochronie.

Ustalenia i wnioski wynikajace z prognozy - potencjalne oddzialywania negatywne,
pozytywne, skumulowane i transgraniczne

Dziatania zaplanowane w projekcie PUW podlegaty ocenie pod katem generowanych
przez nie mozliwych oddziatywan na poszczegdlne elementy srodowiska i zdrowie ludzi.
Szczegdtowos¢ ocen zostata dostosowana do stopnia szczegdtowosci ocenianego
projektu dokumentu z uwzglednieniem aktualnych brakéw wiedzy i dostepnych
technik.

W trakcie prowadzonych analiz okreslono mozliwe potencjalne oddziatywania
zaplanowanych dziatan na poszczegdlne elementy srodowiska, z uwzglednieniem
charakteru oddziatywania; rodzaju oddziatywania; czasu trwania oddziatywania. Analizy
mozliwych oddziatywan na cele srodowiskowe byty prowadzone w skali ICWP i w takiej
tez skali przeprowadzono najbardziej istotne dla tego tematu analizy oddziatywan w tym
na wody powierzchniowe i obszary chronione.

Nalezy podkresli¢, iz juz podczas opracowania projektu PUW, uwzgledniono wymagania
wynikajace z okreslonych dla JCWP celdéw srodowiskowych oraz wymagania zwigzane
z obecnoscig obszaréw chronionych tzw. wodozaleznych, czyli dla ktérych zachowanie
wiasciwego stanu przedmiotéw ochrony zwigzane jest z odpowiednim stanem (w tym
dostepnoscig) zasobow wodnych. Opracowywane w ramach PUW listy dziatan
utrzymaniowych byty wskazywane i dobierane w taki sposoéb, aby zgodnie z ustawa PW
nie naruszaty celéw srodowiskowych.

Wyniki przeprowadzonej identyfikacji i kwantyfikacji oddziatywan zaplanowanych
w projekcie PUW dziatan na poszczegdlne komponenty srodowiska wskazujg, iz moga
mie¢ one charakter zarowno pozytywny, jak i negatywny. W tym aspekcie, posrod
wszystkich zidentyfikowanych, negatywny charakter wykazato 75% oddziatywan o réznej
intensywnosci. Pozostate 25% oddziatywan zidentyfikowano jako pozytywne.
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Oddziatywania negatywne

Do gtdwnych zidentyfikowanych negatywnych oddziatywan mogacych wynikac
z realizacji dziatan utrzymaniowych zaplanowanych w ramach projektu PUW naleza:

e Wplyw na procesy abiotyczne (wzrost temperatury wody, zmniejszenie stezenia
tlenu rozpuszczonego w wodzie), przektadajgce sie na ocene stanu elementéw
fizykochemicznych i biologicznych wod powierzchniowych;

e fizyczna utrata siedlisk i kryjowek fauny wodnej;

e pozbawienie lub ograniczenie banku nasion makrofitbw oraz wptyw na
réznorodnose tej grupy;

e ubytek lub znaczace zmniejszenie strefy buforowej (roslinnos¢ brzegowa),
ograniczanie procesdw samooczyszczania wod;

e zmianailoscii dynamiki przeptywu woéd w wyniku zmiany struktury dna i brzegoéw;
e zwiekszenie potencjatu erozyjnego cieku;

e wplyw na stan chemiczny (mozliwe zanieczyszczenia substancjami
ropopochodnymi) i ilosciowy (zwiekszenie zasilania ciekéw) wéd podziemnych;

e emisja spalin, hatasu z prac mechanicznych i pytu z powierzchni gruntu w wyniku
prowadzonych prac;

e mozliwa utrata stabilnosci skarp i powstanie osuwisk;

e mozliwa intensyfikacja zjawiska suszy w zwigzku z likwidacjg struktur
spowalniajacych odptyw waod;

e pogorszenie przyrodniczych waloréw krajobrazowych doliny rzecznej, lokalna
zmiana struktury krajobrazu;

e oObnizenie wartosci przyrodniczej ekosystemoéw  zaleznych od < wdd
zlokalizowanych w zlewni, wynikajace ze zmiany dynamiki przeptywu wad,;

e zmiana morfologicznych elementdow krajobrazu dolin rzecznych;

e usSmiercanie/okaleczanie fauny (dotyczy przede wszystkim bezkregowcéw
wodnych oraz ichtiofauny) oraz chronionych/rzadkich/zagrozonych gatunkéw
roslin podczas wykonywania prac;

e niszczenie/obnizenie jakosci siedlisk gatunkdéw w miejscu prowadzenia prac oraz
W jego bezposrednim otoczeniu;

e mozliwos¢ rozprzestrzeniania sie gatunkdw inwazyjnych w obrebie ciekuy;
e niepokojenie/ptoszenie osobnikdw zwierzat podczas prowadzenia prac;
e zaburzenie funkcjonowania korytarzy ekologicznych;

e mozliwa zmiana uksztattowania terenu i degradacja gleb w zwiazku ze
sktadowaniem usunietego namutu lub rumoszu.

TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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Oddziatywania negatywne o najwyzszej istotnosci dotycza wpilywu na elementy
przyrodnicze w przypadku realizacji dziatan nr 3 (usuwanie drzew i krzewodw...) oraz 6
(udraznianie sréodlagdowych wod powierzchniowych...). Z tego wzgledu szczegdlng wage
przytozono do okreslenia im adekwatnych dziatarh minimalizujacych.

Oddziatywania pozytywne

W wyniku analizy projektu PUW zidentyfikowano rowniez nastepujace pozytywne
oddziatywania na poszczegdlne komponenty srodowiska:

¢ mozliwe ztagodzenie zjawiska powodzi na obszarach obecnie zagrozonych
powodzig;

e poprawa waloréw kulturowych dolin rzecznych, wynikajaca ze wzmocnienia
ochrony przeciwpowodziowej elementéw cywilizacyjnych i historycznych;

e redukcja liczebnosci inwazyjnych gatunkdw roslin;

e utrzymanie lustra wody i przeptywu w skrajnie przeksztatconych matych ciekach
w krajobrazie nizinnym - przywrocenie droznosci korytarzy dla ichtiofauny
i bezkregowcdw wodnych;

e przywrécenie droznosci ekologicznej rzek dla ichtiofauny i bezkregowcow
wodnych;

e poprawa bezpieczenstwa przeciwpowodziowego;

e lokalne wzmocnienie skarp/zboczy, a tym samym ograniczenie powstawania
osuwisk;

e wpltyw na dobra materialne, przez poprawe stanu i bezpieczenstwa urzadzen
wodnych;

e wpltyw na atrakcyjnos¢ turystyczng obszaréw powigzanych z wodami - usuwanie
odpadow;

e odbudowa zréznicowania koryta cieku i poprawa siedlisk gatunkdw oraz siedlisk
przyrodniczych (w zaleznosci od uzytych metod);

e ograniczenie zagrozenia wtdrnego zanieczyszczenia rzek biogenami i innymi
Zanieczyszczeniami pochodzenia antropogenicznego;

e ochrona zabytkéw przed zniszczeniem i degradacja wskutek podtopienia;

e ochrona posadowienia zabytkéw przed zmianami warunkéw gruntowo-
wodnych.

Oddziatywania pozytywne o najwyzszej istotnosci dotycza przede wszystkim wptywu na
elementy przyrodnicze, ludzi oraz zabytki, przez poprawe droznosci wod, ochrony
przeciwpowodziowej i stanu urzadzen, przez wiekszos¢ dziatann utrzymaniowych,
a szczegdlnie dziatanie 4.

TAK dla rownowagi w utrzymaniu wod
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Oddziatywanie PUW na obszary chronione, w tym Obszary Natura 2000

Na potrzeby ocen prowadzonych w prognozie, na poziomie poszczegdlnych JCWP,
wykonano analizy z wykorzystaniem narzedzi GIS, polegajace na zidentyfikowaniu kolizji
ciekdw na ktérych planowane jest wykonanie dziatan utrzymaniowych z réznymi
wodozaleznymi formmami ochrony przyrody.

Z przeprowadzonych analiz wynika, ze znaczny odsetek form ochrony przyrody moze
by¢ zagrozony poprzez planowane dziatania utrzymaniowe na ciekach wodnych.
Wskazaty one, ze w granicach ok. 285% wodozaleznych form ochrony przyrody
wystepujacych na obszarze dziatania RZGW w Poznaniu zlokalizowane s3 cieki, na
ktérych planowane s3 dziatania utrzymaniowe. Ok. 32,9% obszaréw chronionych
wodozaleznych jest uzalezniona przede wszystkim od wod podziemnych. Prowadzone
prace utrzymaniowe nie beda wiec mialy wptywu na te konkretne formy ochrony
przyrody. Dodatkowo, ze wzgledu na lokalizacje poza ciekami na ktdérych beda
prowadzone planowane prace utrzymaniowe, brak wptywu stwierdzono dla 38,6% form
ochrony przyrody.

W przypadku parkéow narodowych i rezerwatéw, ktore chronig catos¢ przyrody
W nhajwyzszym rezimie przyjeto, ze prace utrzymaniowe praktycznie zawsze beda
oznaczac¢ silne oddziatywanie, poniewaz zawsze beda oddziatywal negatywnie na
elementy przyrodnicze lub w najlepszym przypadku bedg hamowac mozliwose
unaturalnienia sie struktur koryta rzeki.

Petna ocena na poszczegdlne formy ochrony przyrody (obszary chronione oraz pomniki
przyrody) zostata przedstawiona w zatgczniku tabelarycznym nr 7 do Prognozy.

Przyjmujac realizacje prac utrzymaniowych, uwzgledniajacych rezygnacje ze
zidentyfikowanych w zatgczniku tabelarycznym przypadkdw, ktérym nadano ocene 3
(oddziatywanie znaczace) oraz uwzglednieniem okreslonych na podstawie wiedzy
eksperckiej dla poszczegdlnych odcinkdéw ograniczen i mitygacji, opisanych szerzej
W rozdziale 6 prognozy i zataczniku 3a PUW, z duzym prawdopodobienstwem mozna
wykluczy¢ znaczacy negatywny wptyw realizacji PUW na obszarze dziatania RZGW
w Poznaniu na sie¢ obszaréw chronionych.

Oddziatywania skumulowane

Wystapienie oddziatywan skumulowanych zwigzane bedzie gtdwnie z lokalizacja
przestrzenng poszczegodlnych dziatan, ktére moga byc¢ realizowane jednoczesnie.
Jednostki administrujgce wodami powinny wykonywac¢ zadania utrzymaniowe na
poszczegdlnych JCWP zgodnie z przyjetym PUW. Niemniej jednak w tym czasie moga
by¢ wykonywane inne dziatania na wodach, takie jak: inwestycje zwigzane
Z gospodarowaniem wodami, prace polegajace na usuwaniu szkdéd powodziowych,
prace awaryjne niewynikajace z PUW.

Dodatkowo oddziatywania skumulowane moga wynika¢ nie tylko z réwnolegle
prowadzonych przez PGW Wody Polskie prac ale rowniez z realizacji inwestycji przez
podmioty zewnetrzne.

Ze wzgledu na charakter i ilos¢ inwestycji realizowanych przez PGW Wody Polskie oraz
przez inwestorow zewnetrznych istnieje wysokie ryzyko wystapienia oddziatywan
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skumulowanych w przypadku, kiedy inwestycje te beda realizowane jednoczesnie
w zblizonych lokalizacjach i czasie. Poniewaz administrator wod posiada wiedze
o wszystkich planowanych i realizowanych inwestycjach, to na nim spoczywa
odpowiedzialnos¢ wiasciwego zaplanowania prac, zarowno wiasnych jak i inwestorow
zewnetrznych i wykluczenia lub zmniejszenia skali kumulacji dziatan. Witasciwa
modyfikacja zaplanowanych dziatan utrzymaniowych pozwala na unikniecie kumulacji
prowadzenia prac w jednoczesnym czasie i miejscu. Odpowiednie zaplanowanie
i realizowanie dziatann utrzymaniowych powinno by¢ wystarczajgce dla minimalizacji
wewnetrznych oddziatywan skumulowanych. Nadzér i odpowiednie reagowanie w tym
zakresie powinny by¢ prowadzone na biezaco przez administratorow wod, w ramach
prac biezacych.

Oddziatywania transgraniczne

Elementem procedury strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko jest
postepowanie w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko. Za dziatania
realizowane na JCWP i mogace mie¢ wptyw na mozliwos¢ wystgpienia oddziatywan
transgranicznych nalezy uznac te, ktére realizowane s3 na ciekach stanowigcych granice
Panstwa lub ciekach wyptywajacych z regionu wodnego na obszar Panstwa sasiedniego.

RW Warty nie graniczy jednak z zadnym panstwem sasiadujacym. Co prawda ujscie
Warty do Odry znajduje sie w niedalekiej odlegtosci od granicy Polski z Republika
Federalna Niemiec, jednak nie przewiduje sie mozliwosci wystapienia znaczacych
oddziatywan na obszarach innych panstw. W odniesieniu do ocenianego dokumentu
zadne z oddziatywan identyfikowanych na poziomie JCWP nie prowadzi do
potencjalnych znaczacych negatywnych oddziatywarn mogacych objac terytorium
innego panstwa.

Dziatania minimalizujace

W wyniku ocen i analiz przeprowadzonych juz na etapie opracowania projektu PUW,
w celu zminimalizowania oddziatywania wskazywanych w dokumencie dziatan
utrzymaniowych na kluczowe elementy srodowiska, opracowano szeroki katalog
obligatoryjnych i fakultatywnych uwarunkowan ich prowadzenia. Uwarunkowania te
opieraja sie o zalecenia publikacji wskazujacych dobre praktyki dla dziatan
utrzymaniowych realizowanych na wodach powierzchniowych oraz powigzanych
Z budowlami regulacyjnymi i urzadzeniami wodnymi.

Realizacja prac utrzymaniowych zgodnie z dobranymi dla kazdego z odcinkéw waod
nakazami i zaleceniami ww. dobrych praktyk pozwoli wdraza¢ ustalenia projektu PUW
tak, aby nie staty one w sprzecznosci z zatozeniami innych dokumentéw planistycznych,
spetniaty cele PUW wskazane w ustawie PW oraz nie prowadzity do znaczacych
negatywnych oddziatywan na $srodowisko, w tym na cele i przedmioty ochrony oraz
integralnos¢ obszaréw chronionych, w szczegdlnosci obszardw Natura 2000.

W analizowanym projekcie PUW dziatania te przypisane s3 indywidualnie konkretnym
odcinkom wdd, w obrebie ktdrych zaplanowano dziatania utrzymaniowe w zataczniku
nr 3a projektu PUW. Po przeprowadzeniu SOOS zatacznik ten zostanie zweryfikowany
zgodnie z wynikami tego procesu.
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Skutki braku realizacji projektu PUW

Kazda ingerencja cztowieka w srodowisko naturalne ma wptyw na jego komponenty.
Brak ingerencji cztowieka, w tym przypadku utozsamiany z brakiem realizacji dziatan
utrzymaniowych, bedzie miat wptyw na srodowisko naturalne poprzez brak wptywu na
istniejgce w nim trendy czy presje na obszarach, na ktérych majg one miejsce.

Przeprowadzona analiza potencjalnych zmian aktualnego stanu srodowiska
w przypadku braku realizacji PUW, wykazata nastepujace gtéwne wnioski:

e Mozna zatozy¢, ze na odcinkach rzek poddanych dziataniom utrzymaniowym,
brak realizacji prac poprawi mozliwosci renaturyzacyjnych cieku, ale przyczyni sie
do wzrostu prawdopodobienstwa powstawania zagrozenia dla przylegtej
infrastruktury;

e Pozostawienie ciekdw bez utrzymania nie decyduje o powrocie do naturalnych
uwarunkowan, obecnych na tym obszarze przed dokonanymi zmianami.
Dodatkowo skutkowac¢ moze zniszczeniem uksztattowanych przez wiele lat
siedlisk i zaleznosci miedzy réznymi elementami srodowiska przyrodniczego;

e Brak realizacji PUW bedzie miat pozytywny wptyw na wody powierzchniowe
Z uwagi na brak ingerencji w koryto; nalezy jednak zaznaczy¢, ze zaplanowane
prace utrzymaniowe s3 konieczne i niezbedne do przeprowadzenia w celu
zapewnienia odpowiedniego utrzymania odcinkdéw s$rédladowych  wdd
powierzchniowych;

e Brak realizacji dziatan utrzymaniowych ograniczy ryzyko zanieczyszczenia wod
i gleb w trakcie incydentalnego wycieku paliwa ze sprzetu, jednoczesnie uniknie
sie lokalnej emisji hatasu zwigzanej z koniecznoscig uzycia specjalistycznego
sprzetuy;

e Brak realizacji dziatan utrzymaniowych moze doprowadzi¢ do nasilenia sie
skutkoéw wystgpienia zjawisk powodziowych;

e Na terenach o zwiekszonym ryzyku powodziowym brak dziatan utrzymaniowych,
bedzie zwieksza¢ straty powodziowe i przyczyni sie do wzrostu zagrozenia
powodziowego;

e Zaniechanie prowadzenia prac utrzymaniowych, moze by¢ przyczyna
zanieczyszczenia wod podczas powodzi w wyniku sptywu do rzek zanieczyszczen
z zalanych terenéw zantropogenizowanych,;

e Zaniechanie prac zwigzanych z utrzymaniem wod moze powodowac
systematyczny wzrost zagrozenia wynikajacy z powstawania zatorow czy
rozmywania brzegow;

e Brak remontu ubezpieczen urzadzen wodnych lub budowli regulacyjnych moze
doprowadzi¢ do nieprawidtowego funkcjonowania urzadzen hydrotechnicznych
i melioracyjnych, a w nastepstwie powodowac szereg negatywnych skutkdw;

e Dziatania utrzymaniowe bedace przedmiotem PUW oraz ich skutki, moga
stanowi¢ dziatania wzmagajace problemy wynikajace z wystepowania zjawiska
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suszy, poprzez utatwienie odptywu wod ze zlewni. Dlatego planowanie dziatan
utrzymaniowych wymaga uwzglednienia zagrozenia wystepowania zjawiska
suszy, co zostato zastosowane juz na etapie opracowania projektu PUW.

Analiza rozwigzan alternatywnych

Na poziomie analiz przeprowadzonych w niniejszej Prognozie, nie stwierdzono potrzeby
wskazywania dodatkowych rozwigzan - dziatan alternatywnych. Mozna uzna¢, ze projekt
ten stanowi juz wersje alternatywna, lepsza srodowiskowo, wzgledem pierwotnej wersji,
jaka wynikataby ze wszystkich zgtoszonych potrzeb prowadzenia dziatan
utrzymaniowych.

Zgtoszone pierwotnie przez administratora wod dziatania utrzymaniowe, zostaty na
etapie sporzadzania projektu PUW uszczegdtowione oraz poddane analizom, w tym pod
katem zgodnosci z celami srodowiskowymi JCWP. Efektem wykonanej oceny wptywu
planowanych dziatanh w kontekscie zagrozenia dla osiggania celdéw przez poszczegdlne
JCWP, jak rowniez celéw sSrodowiskowych wynikajgcych z obecnosci obszardw
chronionych, byta weryfikacja zakresu planowanych do przeprowadzenia dziatan
utrzymaniowych lub wskazanie braku mozliwosci ich realizacji. W wyniku
przeprowadzonych prac usunieto czes¢ badz wszystkie dziatania utrzymaniowe na
odcinkach waod, dla ktérych stwierdzono zagrozenie dla osiggania zatozonych celow
srodowiskowych dla JCWP i obszaréw chronionych.

Ponadto na etapie opracowania niniejszej Prognozy, po analizie i ocenie oddziatywania
na formy ochrony przyrody, w zataczniku 7 wskazano dalsze rekomendacje dotyczace
rezygnacji z prowadzenia dziatan w celu wyeliminowania ich potencjalnego znaczacego
wphywu.

Catkowita rezygnacja z prowadzenia dziatan bytaby niezgodna z przepisami prawa,
naktadajgcego na administratora wod koniecznos¢ ich utrzymania dla umozliwienia
osiggniecia celdw jakiemu stuzy to utrzymanie.

Metody analizy skutkéw realizacji PUW

Obowigzujace PUW, opracowane w 2016 r. nie posiadaja jednej, nadrzednie
ustanowionej metodyki analizy skutkow realizacji ich postanowien. Na potrzeby
realizacji dziatan utrzymaniowych poszczegélne RZGW i ZZ przygotowuja jednak
coroczne dokumenty o charakterze operacyjnym, petnigce role programow rzeczowo
finansowych. Dokumenty te jedynie w orientacyjny sposdb stuzg jako podsumowanie
realizacji PUW w skali kolejnych lat, nie oceniajac ewentualnych zmian przez nie
wprowadzonych.

W celu uzupetnienia obecnego braku informacji w Programach realizacji zadan czy dane
zadanie wynika z planu utrzymania wprowadzonego rozporzadzeniami poszczegdlnych
Dyrektorow RZGW w roku 2016 i poczatkiem 2017 r., proponuje sie uzupetnienie
istniejacych dokumentéw operacyjnych o zestaw danych, pozwalajacych powiazac
Programy dziatan utrzymaniowych z PUW.

Wiasciwe monitorowanie wdrazania i oddziatywania projektu PUW na srodowisko nie
wymaga tworzenia osobnego systemu, a jedynie zapewnienia wiasciwego zbierania,
faczenia i przekazywania informacji w ramach juz istniejgcych mechanizmow.
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W nawigzaniu do powyzszego, w ramach Prognozy, przedstawiono propozycje zakresu
informacji wymaganych w ramach systemu monitorowania efektéw wdrazania PUW,
koniecznych do powiagzania z zaplanowanymi w PUW zakresami dziatan, w celu
efektywnej realizacji monitoringu:

e uzupetnienie istniejacych dokumentdw operacyjnych o zestaw danych,
pozwalajacych powiazac¢ Programy dziatar utrzymaniowych z PUW, wraz

e 7z wykorzystaniem informacji ze sprawozdan z nadzordw przyrodniczych
prowadzonych w wybranych obszarach wymagajacych ich realizacji,
wynikajacych z niniejszej Prognozy w zakresie oceny mozliwych oddziatywan na
formy ochrony przyrody (rozdz. 4.8, Zatgcznik nr 7) lub ze wskazan RDOS.

e gromadzenie w ramach funkcjonujacych procedur w PCGW Wody Polskie
informacji o réwnoczesnych pracach prowadzonych w regionie wodnym, tj. prace
modernizacyjne/ inwestycyjne oraz prace o charakterze dziatanh utrzymaniowych
realizowane poza PUW, z ktérych dane beda zaczerpywane celem wykorzystania
w kolejnych pracach dot. utrzymania wod.
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1. Konwencja o ocenach oddziatywania na $rodowisko w kontekscie
transgranicznym, sporzadzona w Espoo dnia 25 lutego 1991r. (Dz. U.1999 nr 96 poz.
110)

2. Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej
W sprawie rodzajow inwestycji i dziatan, ktdre wymagajg uzyskania oceny
wodnoprawnej z dnia 27 sierpnia 2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 1752)

3. Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodlgdowej z dnia 11
pazdziernika 2019 r. w sprawie Kklasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu
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substancji priorytetowych (Dz. U. z 7.11.2019 r., poz. 2149)

4, Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 15 lipca 2021 r. w sprawie przyjecia
Planu przeciwdziatania skutkom suszy (Dz. U. z 2021 r. poz. 1615)

5. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 pazdziernika 2022 r. w sprawie
przyjecia Planu zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Odry
(Dz.U. 2022 poz. 2714)

6. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz.U. 2023 poz. 335)

7. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 kwietnia 2007 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ budowle hydrotechniczne
i ich usytuowanie (Dz.U. 2007 nr 86 poz. 579)

8. Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 11 stycznia 2019 r. w sprawie sporzadzania
audytow krajobrazowych (Dz. U. 2019 poz. 394)

9. Uchwata nr LI/1000/23 Sejmiku wojewddztwa wielkopolskiego z dnia 27 marca
2023 r. w sprawie uchwalenia Audytu krajobrazowego wojewddztwa
wielkopolskiego

10. Uchwata nr LXI/851/23 Sejmiku wojewddztwa kujawsko-pomorskiego z dnia 25
wrzesnia 2023 r. w sprawie audytu krajobrazowego wojewddztwa kujawsko-
pomorskiego

1. Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz.U. 2023 r. poz. 1094 ze zm.)

12. Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1336
zezm.)

13. Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (t.,j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1478 ze zm.)

14. Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (t,.
Dz.U. 2024 poz. 1292)

15. Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(tj. Dz. U.z 2024 r. poz. 1130)

16. Ustawa z dnia 6 lipca 2001 r. o zachowaniu narodowego charakteru strategicznych
zasobow naturalnych kraju (t.,j. Dz. U. 2018 poz. 1235)

Strony internetowe

Aktualizacja Planu gospodarowania wodami: https://www.apgw.gov.pl/

Bank danych lokalnych: https://bdl.stat.gov.pl

BDOTIOk: https://bdotlOk.geoportal.gov.pl/

Centralna Baza Danych Geologicznych: https://baza.pgi.gov.pl/

Centralny rejestr form ochrony przyrody: https://crfop.gdos.gov.pl

Climate Data Store: https:/cds.climate.copernicus.eu/datasets/insitu-gridded-

observations-europe?tab=overview

7. Dane przestrzenne GDOS: https;//www.gov.pl/web/gdos/dostep-do-danych-
geoprzestrzennych

8. Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska - Portal jako$ci wod powierzchniowych:
https://wody.gios.gov.pl/pjwp/publication/RIVERS/88

9. Gtéwny Urzad Statystyczny: https://stat.gov.pl/
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10. Informacyjny  serwis mokradtowy: https:;//bagna.pl/zglebiaj-wiedze/uslugi-
ekosystemowe-rzek

1. Komunalny Zwigzek Gmin: https://kzg.pl/korytarze-i-bariery-ekologiczne

12. Monitoring ptakow Polski: https://monitoringptakow.gios.gov.pl/ptaki-
pospolite.html

13. Narodowy Instytut Dziedzictwa: https://nid.pl/pomniki-historii/

14. PIG — PIB Ocena stanu wéd podziemnych: https://www.pgi.gov.pl/psh/zadania-
psh/8916-zadania-psh-ocena-stanu-wod-podziemnych.html

15. Przeksztatlcamy nasz $wiat: Agenda na rzecz zrébwnowazonego rozwoju 2030:
https://www.gov.pl/web/kultura/przeksztalcamy-nasz-swiat-agenda-na-rzecz-
Zrownowazonego-rozwoju-2030

16. Rynek rolny: https://www.rynek-rolny.pl/artykul/gleby-bagienne-charakterystyka-
i-przeglad-roznych-odmian-gleb-mulowych-i-torfowych.html

17. System MIDAS: https://dm.pgi.gov.pl/

18. System Ostony Przeciwosuwiskowej: https://geoportal.pgi.gov.pl/portal/page
/portal/SOPO/Wyszukaj3

1.5 Zataczniki

Zatacznik nr 1 — Uzgodnienie Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska zakresu
i stopnia szczegdtowosci Prognozy

Zatgcznik nr 2 — Uzgodnienie Gtéwnego Inspektora Sanitarnego zakresu i stopnia
szczegdtowosci Prognozy

Zatgcznik nr 3 - JCWP dla ktérych obowigzuje dodatkowy cel Srodowiskowy -
umozliwienie migracji organizmow wodnych

Zatgcznik nr 4 — Dziatania renaturyzacyjne wskazane dla JCWP w regionie wodnym
Warty w llaPGW

Zatgcznik nr 5 - Wodozalezne formy ochrony przyrody w regionie wodnym Warty

Zatacznik nr 6 — Zmiany klasyfikacji wybranych elementéw oceny stanu/ potencjatu
ekologicznego JCWP w okresie 2016-2023

Zatacznik nr 7 — Ocena oddziatywania dziatan utrzymaniowych z projektu PUW na
obszary chronione

Zatacznik nr 8 — Oswiadczenie osoby kierujacej zespotem realizujacym Prognoze
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