KOMISJA EWALUACJI NAUKI

PROTOKOL Nr 7/2019
z posiedzenia Komisji Ewaluacji Nauki
w dniu 27 czerwca 2019r.

W posiedzeniu Komisji Ewaluacji Nauki, zwanej dalej ,,KEN”, uczestniczyli:

— Cztonkowie KEN, wg listy obecnosci, stanowigcej zatgcznik nr 1 do niniejszego protokotu,
— p. Anna Budzanowska, Dyrektor Generalna MNiSW,
— Cztonkowie Kierownictwa Departamentu Nauki MNiSW,

— Przedstawiciele O$rodka Przetwarzania Informacji — Panstwowego Instytutu Badawczego
(OPI-PIB).

1. Posiedzenie otworzyl Przewodniczacy KEN, Pan prof. dr hab. Btazej Skoczen. Nastgpnie
przeglosowano porzadek obrad (25 glosow ,,za”, 6 o0sOb nieobecnych - nieobecnosé
usprawiedliwiona).

2. Pani Anna Budzanowska, Dyrektor Generalna MNiSW podzigckowala czlonkom KEN
i, obecnym na posiedzeniu, przedstawicielom OPI-PIB za prac¢ wykonang w drugim etapie
oceny czasopism naukowych. Pani Dyrektor poinformowata, ze Pan Premier Jarostaw Gowin
oraz Srodowisko naukowe oczekuja terminowego zakonczenia prac nad sporzadzeniem
wykazu czasopism naukowych. Gtlos zabral takze Pan dr Aleksander Danda, Dyrektor
Departamentu Nauki MNiSW, ktory poinformowat o:

— zmianie rozporzadzenia w sprawie pomocy de minimis w ramach programu ,,Wsparcie
dla czasopism naukowych”,

— planowanych zmianach w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa WyzZszego
w sprawie sporzadzania wykazoéw wydawnictw monografii naukowych oraz czasopism
naukowych i recenzowanych materiatow z konferencji migdzynarodowych,

— planowanej w dniach 17-19 czerwca 2020 r. konferencji dotyczacej ewaluacji jakosci
dziatalno$ci naukowej, organizowanej przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego we wspotpracy z Akademia Gorniczo-Hutniczg im. Stanislawa Staszica
w Warszawie oraz The Network for Advancing and Evaluating the Societal Impact of
Science (AESIS Network).

3. Prof. B. Skoczen wraz z przedstawicielami OPI-PIB przedstawil statystyczne podsumowanie
prac w zakresie oceny czasopism naukowych (tzw. II etap oceny). W dyskusji zwrocono
uwage, ze konflikt interesow w przypadku oceny konkretnego czasopisma nie powinien
skutkowa¢ wytaczeniem cztonka KEN z oceny wszystkich czasopism w danej dziedzinie, tylko
z oceny konkretnego tytulu. Poruszono takze kwesti¢ wykorzystania w ocenie czasopism
sredniej wazonej oraz problem wyboru dyscypliny wiodacej dla czasopism
wielodyscyplinowych. Przewodniczacy KEN zwrocit uwage, ze cztonek KEN bedacy



w [ etapie oceny cztonkiem jednego z 44 dyscyplinowych zespotéw doradczych ds. wykazow
czasopism naukowych 1 recenzowanych materiatow z konferencji miedzynarodowych,
w II etapie oceniatby swojg wtasng prace, a zatem zachodzitby konflikt interesow, ktoremu
nalezato zapobiec. W dalszym toku dyskusji zwrdcono si¢ do liderow zespotow oceniajacych
w danej dziedzinie o wskazanie kryteriow wyboréw, jakimi kierowali si¢ przy rozstrzyganiu
kwestii spornych. Wyjasniono, ze wszystkie kryteria oceny zostaty jednoznacznie wskazane
w zapisach rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie sporzadzania
wykazow wydawnictw monografii naukowych oraz czasopism naukowych i recenzowanych
materiatdw z konferencji miedzynarodowych. Na zakonczenie tej czgsci dyskusji,
prof. Aleksander Welfe zaproponowal sporzadzenie przez KEN informacji kierowanej do
srodowiska naukowego, wyjasniajacej pokrdtce sposdb prowadzenia prac na poszczegdlnych
etapach oceny czasopism. Prof. B. Skoczen =zaproponowal podtrzymanie zwyczaju
wprowadzonego przez Komitet Ewaluacji Jednostek Naukowych (KEJN) i publikowanie tego
typu materiatow na tamach wybranego czasopisma.

Prof. B. Skoczen poprosit p. Malgorzate Paszkowska, reprezentujaca OPI-PIB
0 zaprezentowanie algorytmu oceny czasopism naukowych w ostatnim, Il etapie ich oceny.
Po prezentacji algorytmu rozpoczeto dyskusje. Poruszono kwestig statystyk, dotyczacych m.in.
stanu prowadzonych prac, przygotowanych na uzytek cztonkow KEN przez OPI-PIB.
Przewodniczacy KEN przypominat o zasadzie zachowania bezstronnosci 1 poufnosci.

Gtos w dyskusji zabrata p. Anna Budzanowska przypominajac o procedurach przyjetych przez
KEN. Pani Dyrektor przypomniata, ze KEN w swoich dzialaniach jest autonomiczny.

Prof. Blazej Skoczen, w zastgpstwie nieobecnego na posiedzeniu prof. Jacka Tejchmana,
oméwit wniosek Fundacji ,,Waterborne Transport Innovation”, w sprawie rejestracji
w systemie POL-on. Po zapoznaniu si¢ z ww. wnioskiem, a takze opinig referenta,
przeprowadzono gltosowanie nad projektem uchwaty w sprawie oceny wniosku Fundacji
Waterborne Transport Innovation” o rozpatrzenie wniosku o rejestracje¢ w systemie POL-on
(25 glosow ,,za”, 6 0sdb nieobecnych - nieobecnos¢ usprawiedliwiona).

Przewodniczacy Zespotéw KEN ds.:

— ewaluacji jakos$ci dziatalno$ci naukowey;

— ewaluacji szkot doktorskich;

— wykazéw wydawnictw monografii naukowych oraz czasopism naukowych
1 recenzowanych materiatow z konferencji miedzynarodowych;

przedstawili sprawozdanie z aktualnie prowadzonych prac ww. zespotow.

Prof. B. Skoczen poinformowat o powotaniu do Zycia roboczego zespolu ds. algorytmoéow
ewaluacji, ktorego przewodniczacym zostat prof. dr hab. inz. Robert Hotyst. Prof. Holyst
przedstawil pokrétce koncepcje pracy zespotu.

. Nastepnie prof. B. Skoczen przedstawit prosbe skierowang do KEN przez Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego, dotyczacg przedstawienia w terminie do 19 lipca 2019 r., kandydatow
reprezentujacych roézne dyscypliny naukowe, sposrdd ktorych zostang wylonieni eksperci



10.

Zespotu dokonujacego merytorycznej oceny wnioskow studentéw 1 wybitnych mtodych
naukowcow 0 przyznanie stypendium Ministra.

Na wniosek czlonkéw KEN poruszono kwesti¢ czasopism pt.: ,,Roczniki Teologiczne” oraz
,Kardiologia Polska”. Po przeprowadzonej dyskusji zaproponowano zgtoszenie postulatow
w formie pisemnej do Pana Premiera Jarostawa Gowina.

Prof. B. Skoczen przypomnial, ze nast¢pne posiedzenie KEN zaplanowano w dniach 31 lipca
— 1 sierpnia 2019 r. Poinformowat takze, ze posiedzenie plenarne w dniu 1 sierpnia begdzie
posiedzeniem wspdlnym dla KEN 1 KEJN, a nastepnie zakonczyt obrady.

Przewodniczacy
Komisji Ewaluacji Nauki

prof. dr hab. Blazej Skoczen



