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Przewodnik po merytorycznych kryteriach wyboru projektow dla poddziatania

2.3.2 Cyfrowe udostepnienie zasobow kultury

Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa na lata 2014-2020

Lp.

Nazwa kryterium

Opis kryterium

Opis znaczenia
kryterium

Whnioskodawca
przeprowadzit
inwentaryzacje
zasobow kultury
objetych
projektem

W ramach kryterium nalezy przedstawic opis przeprowadzonej inwentaryzacji zasobow kultury, ktore maja
zostac objete projektem, wskazujac co najmniej: rodzaj i ilos¢ poszczegdlnych zasobow, ich stopien
unikalnosci, aktualny i planowany w ramach projektu zakres ich cyfrowego udostepnienia, planowany w
ramach projektu model prawny cyfrowego udostepnienia zasobow oraz prawne mozliwosci i ograniczenia
dla ich ponownego wykorzystania

Instrukcja:

Whnioskodawca zobowigzany jest wykazac, ze:

przeprowadzit inwentaryzacje i dokonat skatalogowania zasobow kultury objetych projektem,

przedstawit opis zakresu i modelu prawnego ich cyfrowego udostepnienia, z uwzglednieniem
prawnych mozliwosci i ograniczen dla ich ponownego wykorzystania,

dla zasobdw kultury objetych projektem uregulowane zostaty kwestie dotyczace praw autorskich i
patentowych (regulacje te moga wynikaé zaréwno z prawa krajowego jak i z prawa Unii
Europejskiej dotyczacego w szczegdlnosci dozwolonych sposobow korzystania z dziet osieroconych),

zasoby kultury objete projektem beda udostepniane do ponownego wykorzystania w mozliwie
najszerszym zakresie w oparciu o obowigzujace normy prawne,

zastosowane licencje dotyczace udostepnianych zasobow oraz ich odpowiednie oznaczenia znajda
sie na portalach internetowych (wtasnych i/lub nalezacych do podmiotow trzecich), za
posrednictwem ktorych zasoby te beda udostepniane. Nalezy tez zadeklarowac, ze stan prawny
zasobow nie bedacych przedmiotem praw autorskich zostanie oznaczony z pomoca

tak/nie

(niespetnienie
kryterium
oznacza
odrzucenie
whniosku)
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zestandaryzowanych narzedzi (takich jak np. Znak Domeny Publicznej Creative Commons).

o ile taki wymog wynika z przepisow prawa: ze cyfrowo dostepne dane zostang zgtoszone do
Centralnego Repozytorium Informacji Publicznej.

w przypadku udostepniania w ramach projektu tzw. dziet osieroconych wnioskodawca powinien
przedstawi¢ podstawe prawna ich udostepniania oraz analize ryzyka zwigzanego z pojawieniem sie
ewentualnych roszczen wynikajacych z praw autorskich.

Whnioskodawca powinien rowniez szacunkowo wskazac, jaka czesc catosci posiadanych przez wnioskodawce
zasobow kultury danego rodzaju beda stanowic zasoby cyfrowo udostepniane
w ramach projektu.

Zatozenia projektu
sg zgodne ze
zdiagnozowanymi
potrzebami grup
docelowych, dla
ktorych udostepnia
sie cyfrowo zasoby
kultury

W ramach kryterium nalezy wykazac, ze zostata przeprowadzona rzetelna identyfikacja grup docelowych i
ich potrzeb (zaréwno aktualnych, jak i prognozowanych). Nalezy réwniez opisaé, w jaki sposob wnioski z
analizy potrzeb grup docelowych wptynety na przyjety w projekcie zakres i sposob udostepniania zasobow
kultury.

Instrukcja:

Oceniane bedzie, czy wnioskodawca:

zidentyfikowat grupy docelowe, dla ktorych udostepnia sie cyfrowo zasoby kultury;

przedstawit analizy dotyczace (aktualnych/prognozowanych) potrzeb, mozliwosci, ograniczen
i planowanych korzysci dla ww. grup docelowych;

dokonat analizy stopnia dotychczasowego dostepu i zakresu korzystania przez grupy docelowe
z zasobow kultury, ktore maja zostac¢ udostepniane cyfrowo w obszarze objetym projektem, oraz
kluczowych czynnikow wptywajacych na stopien wykorzystania;

wykazat w jaki sposob wnioski z analizy grup docelowych oraz ich potrzeb, mozliwosci, ograniczen
i planowanych korzysci, wptynety na wybor przyjetych w projekcie zakresu oraz sposobow
udostepniania zasobow kultury.

tak/nie

(niespetnienie
kryterium
oznacza
odrzucenie
whniosku)
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3. Cyfrowe W ramach kryterium nalezy wykazac, ze: cyfrowe udostepnianie zasoby kultury objetych projektem bedzie | 0-20 punktow
udostepnianie realizowane w oparciu o metody projektowania zorientowanego na uzytkownika; korzystanie z cyfrowo

zasobow kultury
bedzie
realizowane w
oparciu o metody

udostepnianych zasobdw kultury objetych projektem bedzie mozliwe niezaleznie od miejsca przebywania i (0 pun'ktéw W
wykorzystywanej technologii; Poziom dostepnosci zasobéw kultury! proponowany w ramach projektu jest kryterium nie
zgodny z wynikami badan potrzeb grup docelowych; zaplanowano dziatania polegajace na monitorowaniu oznacza

projektowania cyfrowego udostepniania zasobéw kultury pod katem dostepnosci i uzytecznosci graficznych interfejsow dla odr.zucenia
zorientowanego na | wszystkich grup docelowych, ciagtosci dziatania i powszechnosci wykorzystania oraz satysfakcji wniosku)
uzytkownika uzytkownikow.

Instrukcja:

Oceniane bedzie, czy wnioskodawca:

— wykazat, ze przyjety model cyfrowego udostepniania zasobow kultury bedzie zorientowany na
uzytkownika, w szczegolnosci w zakresie interakcji z uzytkownikami z grup docelowych.
Whnioskodawca powinien wskazac krajowa lub miedzynarodowa norme?, dotyczaca projektowania
systemow interaktywnych oraz opisac, w jaki sposob przyjete w projekcie rozwiagzania spetnig
wymagania tej normy. Premiowane bede projekty prezentujace duzy stopien tatwosci dostepu do
udostepnianych zasobdw, tzn. np. brak koniecznosci ztozenia osobnego wniosku, zaktadania konta
uzytkownika, tworzenia loginu i hasta;

— wykazat, ze korzystanie z cyfrowo udostepnionych zasobow kultury bedzie mozliwe za pomoca
internetu niezaleznie od miejsca przebywania i wykorzystywanej technologii (sprzetu,
oprogramowania);

— wskazat poziom dostepnosci cyfrowo udostepnianych zasobow oczekiwany przez grupy docelowe,
okreslony na podstawie analizy ich potrzeb oraz zaprezentowat w jaki sposob projekt wptynie na

! Poziom dostepnosci: czas bezawaryjnego dziatania ustugi (np. systemu teleinformatycznego, ustugi sieciowej, itp.) w stosunku do catoéci czasu, w ktérym ustuga powinna
by¢ swiadczona ustugobiorcom — warto$é mierzona w skali roku.

2 przyktadowe normy projektowania zorientowanego na uzytkownika: 1ISO 9241-210:2010 ,,Ergonomics of human-system interaction - Part 210: Human-centred design for
interactive systems”, ISO/TR 16982:2002 ,,Ergonomics of human-system interaction - Usability methods supporting human-centered design”, ISO TR 18529:2000 ,,Human-
centered lifecycle process descriptions”, PN-EN ISO 9241-210:2011 ,, Ergonomia interakcji cztowieka i systemu - Czes¢ 210: Projektowanie ukierunkowane na cztowieka w
przypadku systemow interaktywnych”.
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zmiane poziomu dostepnosci udostepnianych zasobow w czasie. W ramach opisu nalezy m.in.
przedstawi¢ analizy prognozowanych obcigzen systemu, za pomoca ktorego udostepniane beda
zasoby, wskazac jakie zasoby infrastruktury beda wykorzystane w celu swiadczenia ustug, wskazac
planowane wartosci normalnych i szczytowych obcigzen systemow informatycznych). Nalezy
réwniez opisac sposéb udostepniania informacji potwierdzajacych Poziom dostepnosci ustug
sieciowych podmiotom mogacym ponownie wykorzystywac zasoby kultury;

— opisat mechanizm monitorowania zakresu korzystania z udostepnionych cyfrowo zasobow kultury po
wdrozeniu pod katem:

a) dostepnosci i uzytecznosci graficznych interfejsow dla wszystkich interesariuszy,

b) ciagtosci dziatania, tj. monitorowania rzeczywistego Poziomu dostepnosci ustug dla wszystkich
kanatow dostepu w tym (jesli dotyczy) interfejsow ustug sieciowych,

c) powszechnosci wykorzystania (liczby pobran zbiorow i dokumentow? zasobow kultury),

d) satysfakcji uzytkownikow z modelu cyfrowego udostepniania zasobow (mozliwosc zgtaszania
przez uzytkownikow uwag nt. m.in. interfejsow, modelu i zakresu udostepnianych zasobow).

Opis mechanizmu monitorowania powinien obejmowac zakres i opis czynnosci, polegajacych na ciagtej
analizie wskazanych aspektow i podejmowaniu okreslonych dziatan, realizowanych przez wtasciwe komorki
organizacyjne odpowiedzialne za utrzymanie efektow projektu.

Sposob punktacii.

Za wymagania nr 1, 2, 3 projekt moze otrzymac po 0, 2 lub 4 punkty. 4 punkty w przypadku gdy w ocenie
eksperta oceniajacego wniosek, zaprezentowany sposob i zakres informacji zapewnia w optymalnym
stopniu spetnienie wymogow okreslonych w danym punkcie, przy uwzglednieniu specyfiki uzytkownikow z
danej grupy docelowej oraz udostepnianych zasobow. 2 punkty w przypadku gdy w ocenie eksperta
oceniajacego wniosek, zaprezentowany sposob i zakres informacji zapewnia w wystarczajacym stopniu
spetnienie wymogow okreslonych w danym punkcie, przy uwzglednieniu specyfiki uzytkownikow z danej

3 Przez dokument rozumie sie jakagkolwiek tresé¢ (lub cze$é tej tresci) niezaleznie od zastosowanego nos$nika (zapisang na papierze lub zapisang w formie elektronicznej lub
zarejestrowang w formie dzwiekowej, wizualnej albo audiowizualnej). Definicja ta zamieszczona jest w poprawionej dyrektywie 2003/98/WE i powinna by¢ stosowana
zgodnie ze specyfika danego zasobu.
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grupy docelowej oraz udostepnianych zasobow. 0 punktéw w przypadku, gdy w ocenie eksperta
oceniajacego wniosek, zaprezentowany sposob i zakres informacji nie zapewnia w wystarczajgcym stopniu
spetnienia wymogow okreslonych w danym punkcie, przy uwzglednieniu specyfiki uzytkownikow z danej
grupy docelowej oraz udostepnianych zasobow.

Za wymaganie nr 4 projekt moze otrzymac od 0 do 8 punktéw, po dwa punkty za pozytywna ocene kazdego
z czterech wskazanych obszaréw monitorowania. Projekt otrzyma punkt za opis dziatan dla danego obszaru
monitorowania, gdy w ocenie eksperta oceniajacego wniosek zaprezentowany zakres projektowanych
dziatan jest optymalny.

Zgodnos¢ projektu
z Opisem Projektu

W ramach kryterium projekt podlega ocenie pod wzgledem zgodnosci zakresu z opisem projektu
informatycznego opiniowanym przez KRMC.

tak/nie

Informatycznego (niespetnienie
przedstawionym i kryterium
zaakceptowanym oznacza
przez KRMC odrzucenie
whniosku)
Projekt W ramach kryterium wnioskodawca powinien przedstawi¢ wiarygodny, skuteczny i efektywny plan dziatan Olub 8
przewiduje promocyjnych i informacyjnych, dotyczacych poinformowania grup docelowych o cyfrowym udostepnianiu punktow
adekwatne zasobow kultury objetych projektem. Plan powinien uwzglednia¢ informacje uzyskane w trakcie )
?nzf](?:?nnz;iyjno- przeprowadzania badan potrzeb grup docelowych, zwtaszcza dotyczacych aktualnych i prognozowanych (0 pun_ktow W
promocyjne potrzeb grupy docelowej. Plan powinien uwzglednia¢ rowniez kwestie zwiazane z podniesieniem kryterium nie
swiadomosci i umiejetnosci, niezbednych do korzystania z efektow projektu przez grupy docelowe. 0zZnacza
odrzucenia
Instrukcja: whniosku)

W ramach kryterium wnioskodawca powinien przedstawic plan dziatan promocyjnych

i informacyjnych dotyczacych poinformowania grup docelowych o cyfrowym udostepnianiu zasobow kultury
objetych projektem. Plan powinien uwzglednia¢ informacje uzyskane w trakcie przeprowadzania badan
potrzeb grup docelowych (zaréwno aktualnych, jak i prognozowanych).
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Sposob punktaciji:

0 punktow - wnioskodawca nie przedstawit planu dziatan promocyjnych i informacyjnych dotyczacych
poinformowania grup docelowych o cyfrowym udostepnianiu zasobow kultury objetych projektem lub
przedstawiony plan nie uwzglednia danych uzyskanych w trakcie badania potrzeb grup docelowych,
zwtaszcza dotyczacych aktualnych i prognozowanych potrzeb grupy docelowej, lub nie zapewnia
skutecznosci lub efektywnosci prowadzonych dziatan;

8 punktow - wnioskodawca przedstawit plan dziatan promocyjnych i informacyjnych dotyczacych
poinformowania grup docelowych o cyfrowym udostepnianiu zasobow kultury objetych projektem,
a przedstawiony plan uwzglednia dane uzyskane w trakcie badania potrzeb grup docelowych
(zarowno aktualnych, jak i prognozowanych) oraz zapewnia skutecznos¢ i efektywnos¢
prowadzonych dziatan, w tym uwzglednia rowniez kwestie zwigzane z podniesieniem swiadomosci i
umiejetnosci grup docelowych.

Znaczenie cyfrowo
udostepnianych
zasobow dla
obszaru kultury

W ramach kryterium wnioskodawca powinien wiarygodnie wykazac, ze projekt zaktada cyfrowe
udostepnienie zasobow, majacych duze znaczenie dla obszaru kultury, uwzgledniajac obecny

i docelowy sposob i zakres cyfrowego udostepniana zasobow kultury. Wnioskodawca powinien takze
okresli¢ potencjat ponownego wykorzystania udostepnianych cyfrowo zasobow kultury.

Instrukcja:

Przy przydzielaniu punktow dotyczacych znaczenia cyfrowo udostepnianych zasobow kultury objetych
projektem bedzie brane pod uwage :

mozliwosc jego ponownego wykorzystania naukowego, artystycznego, historycznego lub
edukacyjnego, przy uwzglednianiu specyfiki danych zasobéw kultury,

istotnosc¢ zasobdw z punktu widzenia polskiej i swiatowej kultury.
znaczenie rezultatow projektu dla rozwoju gospodarki,

wielko$¢ potencjalnej grupy docelowej zainteresowanych danym zasobem, w tym wzrost popytu na
zasob objety projektem.

Sposob punktacii.

0-20 punktow

(0 punktow

w kryterium nie
oznacza
odrzucenia
whniosku)
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Punkty przyznaje sie wedle wyniku oceny znaczenia udostepnianych zasobow, tj.:

0 punktéw- mate znaczenie,
10 punktow - Srednie znaczenie,
15 punktow - duze znaczenie,

20 punktow - bardzo duze znaczenie.

Cele projektu
zostaty wyrazone
mierzalnymi
wskaznikami

W ramach kryterium wnioskodawca powinien wykazac, ze wybrat wskazniki odpowiednie do celu i zakresu
projektu, uzasadnic ich dobodr oraz okresli¢ i uzasadnic ich wartosci docelowe. W ramach kryterium nalezy
réwniez wskazac sposob pomiaru wskaznikow.

Instrukcja:

W ramach kryterium wnioskodawca zobowiazany jest:

wykazac, ze cele projektu zostaty wyrazone adekwatnymi i mierzalnymi wskaznikami;

wykazac, ze projekt realizuje obligatoryjny wskaznik produktu, tj. ,,Liczba podmiotéw, ktore
udostepnity on-line informacje sektora publicznego”;

wykazac, ze projekt realizuje okreslony w Szczegotowym opisie osi priorytetowych POPC wskaznik
rezultatu bezposredniego, tj. Liczba pobran/odtworzen dokumentow zawierajacych informacje
sektora publicznego;

ile jest to uzasadnione zakresem projektu, wskazac rowniez inne wskazniki produktu i rezultatu
adekwatne dla danego projektu;

przedstawi¢ uzasadnienie dla doboru wskaznikow oraz okreslenia ich wartosci docelowych;

wskazac sposob pomiaru wskaznikow.

W odniesieniu do wskaznikow przedmiotem oceny bedzie ich adekwatnosé do celow i zakresu projektu oraz
realizm szacunku, a nie ich prognozowana wartosc¢ docelowa.

W ramach kryterium oceniane bedzie czy wybrane wskazniki w petni odzwierciedlajg cele projektu,
posiadajg jasne definicje i opis sposobu pomiaru oraz czy wartosci docelowe wskaznikdw sa okreslone

tak/nie

(niespetnienie
kryterium
oznacza
odrzucenie
whniosku)
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realistycznie.

Projekt zapewnia
minimalny
wymagany
standard
cyfrowego
udostepniania
zasobow kultury

W ramach kryterium wnioskodawca powinien wykazac, ze projekt uwzglednia standardy Web Content
Accessibility Guidelines (WCAG), oraz ze cyfrowo udostepniane zasoby kultury opisane beda metadanymi.

Instrukcja:

Oceniane bedzie, czy wnioskodawca:

uwzglednit wytyczne WCAG 2.0 co najmniej na poziomie wskazanym w Rozporzadzeniu Rady
Ministrow z dnia 12 kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych Ram Interoperacyjnosci,
minimalnych wymagan dla rejestrow publicznych i wymiany informacji w postaci elektronicznej
oraz minimalnych wymagan dla systeméw teleinformatycznych,

wykazat, ze cyfrowo udostepniane w ramach projektu zasoby zostang opatrzone metadanymi,
wskazat, jakimi metadanymi oraz wskazat, czy, a jesli tak to z jakimi standardami metadanych beda
zgodne te metadane.

tak/nie

(niespetnienie
kryterium
oznacza
odrzucenie
whniosku)

Projekt w stopniu
WyZszym niz
minimalny
zapewnia
podniesienie
poziomu
otwartosci i
dostepnosci
cyfrowych
zasobow kultury

W ramach kryterium wnioskodawca powinien wykazac, ze projekt wykracza ponad minimalne standardy
cyfrowego udostepniania zasobow kultury, poprzez:

dostepnosc na poziomie wyzszym niz minimum okreslone w wytycznych WCAG 2.0 wskazane w
Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 12 kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych Ram
Interoperacyjnosci;

otwartos¢ przewazajacej procentowo czesci udostepnianych zasobow kultury na poziomie co
najmniej 3 gwiazdek w skali “5 Star Open Data”;

udostepnienie odpowiednio udokumentowanych interfejsow dla programistow (API).

Instrukcija:

Oceniane bedzie, czy wnioskodawca:

0-18 punktow

(0 punktow w
kryterium nie
oznacza
odrzucenia
whniosku)
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wykazat, ze przewazajaca procentowo czes$¢ cyfrowo udostepnianych w ramach projektu zasobow
kultury dostepne bedzie zgodnie z otwartym standardem pozwalajacym na ich maszynowe
przetwarzanie, odpowiadajacym co najmniej poziomowi 3, 4 lub 5 gwiazdek na skali “5 Star Open
Data”;

wykazat, ze projekt zapewnienia dostepnosé graficznych interfejsow dla wszystkich uzytkownikow
w stopniu wykraczajagcym poza minimum okreslone w wytycznych WCAG 2.0 wskazane w
Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 12 kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych Ram
Interoperacyjnosci (KRI), minimalnych wymagan dla rejestrow publicznych i wymiany informacji w
postaci elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla systemow teleinformatycznych. W ramach
kryterium wnioskodawca powinien wykazaé, w jaki sposob systemy informatyczne wdrozone w
projekcie wykraczaja poza wymagania dostepnosci dla osob niepetnosprawnych wskazane w WCAG
2.0 na poziomie AA oraz w jaki sposob zadeklarowany poziom dostepnosci zostanie sprawdzony.
Punkty moze uzyskac projekt w ramach ktérego wprowadzone zostang dodatkowe rozwiazania
wykraczajace poza wymagania WCAG 2.0 na poziomie AA, na przyktad ttumaczenia na jezyk
migowy, interfejsy i tresci zaprojektowane dla oséb o obnizonej normie intelektualnej, itp.;

wykazat, ze czy istnieje potrzeba udostepnienia interfejsow dla programistow (API), oraz ze, w
razie zaistnienia takiej potrzeby, zostana one udostepnione.

Sposob punktacii.

Punkty za spetnienie poszczegolnych standardow ,,5 Star Open Data” przyznawane sa roztacznie, za
najwyzszy poziom wykazany przez wnioskodawce:

cyfrowe udostepnianie przewazajacej procentowo czesci zasobow kultury objetych projektem na
poziomie 3 gwiazdek na skali “5 Star Open Data” - 2 punkty,

cyfrowe udostepnianie przewazajacej procentowo czesci zasobow kultury objetych projektem na
poziomie 4 gwiazdek na skali “5 Star Open Data” - 4 punkty,

cyfrowe udostepnianie przewazajacej procentowo czesci zasobow kultury objetych projektem na
poziomie 5 gwiazdek na skali “5 Star Open Data” - 6 punktow,

wykorzystywanie graficznych interfejsow wykraczajacych poza standard WCAG 2.0 okreslony w KRI -
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6 punktow,
— udostepnienie odpowiednio udokumentowanych interfejsow dla programistow (API) - 6 punktow.

— W przypadku projektow, w ktorych z powodéw prawnych lub technicznych nie jest mozliwe
udostepnienie samego dokumentu, za rownowazne uznaje sie udostepnienie poprzez API
metadanych dotyczacych dokumentow wchodzacych w zakres zasobow objetych projektem.

Projekt jest W ramach kryterium wnioskodawca powinien wykazac, ze wszystkie systemy teleinformatyczne tak/nie
realizowany w ramach projektu beda wdrazane zgodnie z wymaganiami dotyczacymi interoperacyjnosci, okreslonymi w
zgodniez Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 12 kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych Ram Interoperacyjnosci (niespetnienie
xyzrgsfggéam] (KRI), minimalnych wymagan dla rejestréw publicznych i wymiany informacji kryterium
interoperacyjnosci | W postaci elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla systeméw teleinformatycznych. gé::ﬁ::me

Wymag dotyczy takze wnioskodawcow, ktorzy pod wzgledem podmiotowym nie podlegaja KRI. whniosku)

Instrukcja:

W ramach kryterium wnioskodawca powinien wykazac, ze wszystkie systemy teleinformatyczne

w ramach projektu beda wdrazane zgodnie z odpowiednimi wymaganiami dotyczacymi interoperacyjnosci

wynikajacymi z Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 12 kwietnia 2012 r.

w sprawie Krajowych Ram Interoperacyjnosci, minimalnych wymagan dla rejestrow publicznych

i wymiany informacji w postaci elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla systemow

teleinformatycznych.

Jezeli wnioskodawca jest zobowigzany na podstawie innych niz ww. rozporzadzenie aktow prawnych do

spetnienia dodatkowych wymogow w zakresie interoperacyjnosci, powinien przedstawi¢ te wymagania oraz

sposob ich wypetnienia w ramach projektu.
Zakres W ramach kryterium wnioskodawca powinien okresli¢c w jakim zakresie udostepniane cyfrowo zasoby 0-8 punktow
bezptatnego kultury objete projektem, beda dostepne bezptatnie dla grup docelowych. Reguta powinno by¢ bezptatne
cyfrowego udostepnianie zasobow. Pobieranie optat wymaga przedstawienia uzasadnienia. (0 punktow w
udostepniania kryterium nie
zasobow kultury Instrukcja: oznacza
objetych

10
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projektem Punkty za kryterium beda przyznawane na podstawie okreslonego przez wnioskodawce zakresu bezptatnego | odrzucenia

udostepniania objetych projektem zasobow kultury, wedtug gradacji okreslajacej procent bezptatnie whniosku)
udostepnianych zasobdw kultury wzgledem wszystkich zasobow kultury udostepnianych w ramach
projektu.
Sposob punktacii.
Zakres bezptatnego udostepniania zasobow objetych projektem:
— > 90% - 8 punktow,
- 261% i <90% - 5 punktow,
- 240% i< 61% - 3 punkty,
— <40 % lub brak uzasadnienia dla pobierania optat za udostepnianie - 0 punktow.
Ww. zakres powinien by¢ mierzony liczba dokumentow, przy czym szczegotowa definicja dokumentu
powinna by¢ adekwatna do rodzaju zasobow objetych projektem.

12. Zakres rzeczowy i | W ramach kryterium wnioskodawca powinien wykazac, ze planowany zakres rzeczowy i struktura wydatkow | tak/nie

struktura
wydatkow sg
adekwatne do
celéow programu i
projektu

sg optymalne w kontekscie celu szczegotowego 4 POPC oraz danego projektu.

W przypadku, gdy w trakcie oceny spetnienia tego kryterium wydatki, ktdre w ocenie eksperta
oceniajacego wniosek nie wpisuja sie w katalog wydatkow kwalifikowalnych nie przekrocza 3 proc.
wydatkow pierwotnie wskazanych przez wnioskodawce jako kwalifikowalne, projekt uzyska pozytywna
ocene, przy czym umowa o dofinansowanie bedzie mogta by¢ podpisana pod warunkiem dostosowania sie
wnioskodawcy do rekomendacji instytucji organizujacej konkurs, dotyczacej usuniecia okreslonych
wydatkow z wydatkow kwalifikowanych.

W przypadku, gdy w trakcie oceny tego kryterium wydatki uznane za niekwalifikowalne nie przekrocza 20%
wydatkow pierwotnie wskazanych przez wnioskodawce jako kwalifikowalne, projekt moze uzyskac
pozytywna ocene, przy czym umowa o dofinansowanie bedzie mogta by¢ podpisana pod warunkiem
dostosowania sie wnioskodawcy do rekomendacji instytucji organizujacej konkurs dotyczacej usuniecia
okreslonych wydatkow z wydatkow kwalifikowanych.

W przypadku, gdy wydatki uznane w trakcie oceny tego kryterium za niekwalifikowalne (tj. wydatki

(niespetnienie
kryterium
oznacza
odrzucenie
whniosku)
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niecelowe, zawyzone, pozbawione uzasadnienia lub z nieadekwatnym uzasadnieniem) przekrocza 20%
wydatkow pierwotnie wskazanych jako kwalifikowalne, projekt uzyska negatywna ocene.

W ramach kryterium oceniana bedzie planowana struktura wydatkow pod katem optymalnosci wzgledem
celu szczegotowego 4 POPC oraz danego projektu.

Aby wykazac te optymalnos¢, wnioskodawca:

1. Przedstawi rozbicie i uzasadnienie wysokosci wydatkow projektu wedtug gtownych kategorii i
podkategorii zdefiniowanych w wytycznych programowych w zakresie kwalifikowalnosci, wskazanych
we wniosku o dofinansowanie;

2. Przedstawi rozbicie i uzasadnienie wysokosci wydatkow wedtug gtownych zadan ujetych we wniosku o
dofinansowanie.

3. Jesli zakres projektu obejmuje wydatki infrastrukturalne: wykaze, ze inwestycje w infrastrukture
informatyczna i nieinformatyczna:

— sg uzasadnione celami projektu i analiza wskazujaca na brak mozliwosci skorzystania z istniejacych
juz ww. zasobow infrastrukturalnych, szczegdlnie bedacych w posiadaniu organéw administracji
publicznej, uczelni publicznych,

— zapewniaja satysfakcjonujaca relacje uzyskanych efektow do poniesionych naktadow.

4. Wykaze, ze posiadane lub planowane do pozyskania w ramach projektu zasoby infrastrukturalne beda
wystarczajace do realizacji celow projektu.

Weryfikowane bedzie, czy planujac wydatki wnioskodawca opart sie na rzetelnych analizach,
uwzgledniajacych faktyczne, rynkowe koszty w ramach poszczegoélnych kategorii.

Wykorzystanie W ramach kryterium punkty beda przyznawane tym projektom, dla ktorych nie bedzie konieczne tworzenie | 0 lub 8
QOstepnej nowej infrastruktury teleinformatycznej (takze ze srodkow wtasnych wnioskodawcy), stuzacej cyfrowemu punktow
1nflra}s§cruktury | udostepnieniu zasobow kultury objetych projektem, przy zatozeniu udowodnienia przez wnioskodawce, ze )
teleinformatyczne] zostang zapewnione zasoby infrastrukturalne wystarczajace do wdrozenia projektu i utrzymania go w (0 punktow w
na potrze by ; okresie trwatosci kryterium nie
realizacji projektu : oznacza
Instrukcja: odrzucenia
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W ramach kryterium punkty beda przyznawane tym projektom, dla ktorych nie bedzie konieczne tworzenie
nowej infrastruktury teleinformatycznej (takze ze srodkow wtasnych wnioskodawcy), stuzacej cyfrowemu
udostepnieniu zasobdéw kultury objetych projektem.

Sposob punktacii.

Whnioskodawca otrzyma 8 punktow jezeli projekt bedzie w petni opierat sie na juz istniejacej
infrastrukturze teleinformatycznej. Warunkiem uzyskania punktow w ramach kryterium, jest wartosc¢
wydatkow zwiazanych z zakupem infrastruktury teleinformatycznej nie przekraczajaca 2 % catosci
wydatkow kwalifikowalnych.

whniosku)

14.

Wykorzystanie do
cyfrowego
udostepniania
zasobow kultury
platform lub
repozytoriow
zewnetrznych

W ramach kryterium wnioskodawca powinien wykazac, ze cyfrowa dostepnosc¢ zasobow kultury objetych
projektem realnie zwiekszy sie dzieki wykorzystaniu (wytacznie lub dodatkowo) innych niz wtasna strona
internetowa wnioskodawcy platform, repozytoriow, stron internetowych itp.

Instrukcja:

W ramach kryterium wnioskodawca powinien wykazac, ze cyfrowe udostepnianie zasobow kultury objetych
projektem bedzie odbywac sie z wykorzystaniem innych niz wtasna strona internetowa wnioskodawcy
platform, repozytoriow, stron internetowych itp. Wnioskodawca powinien wykazac, ze udostepnienie
zasobow objetych projektem za posrednictwem oprogramowania bedacego w posiadaniu innego podmiotu
przyczyni sie do zwiekszenia szeroko rozumianej dostepnosci udostepnianych zasobow.

Sposob punktacii.

Whnioskodawca otrzyma 5 punktow, jezeli wykaze, ze cyfrowe udostepnianie zasobow kultury objetych
projektem przeprowadzone zostanie za posrednictwem strony internetowej innego podmiotu, co przyczyni
sie do zwiekszenia jakosci i dostepnosci udostepnianych zasobdw, w poréownaniu z udostepnianiem ww.
zasobow na stronie internetowej wnioskodawcy.

O0lub5
punktow

(0 punktow w
kryterium nie
oznacza
odrzucenia
whniosku)

15.

Dla projektu
dokonano
wiarygodnej
analizy kosztow i
korzysci

W ramach kryterium ocenie podlega wiarygodnosc¢ przeprowadzonej analizy kosztow i korzysci w oparciu o
ekonomiczng analize projektu. Analiza ekonomiczna moze zosta¢ przeprowadzona w sposéb uproszczony i
opierac sie na oszacowaniu jakosciowych i ilosciowych skutkow realizacji projektu.

Whnioskodawca powinien wymienic i opisac wszystkie istotne gospodarcze, spoteczne i srodowiskowe efekty

tak/nie

(niespetnienie
kryterium
oznacza
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projektu, oraz - w miare mozliwosci - zaprezentowac je w kategoriach ilosciowych.

Powinien rowniez wskazac gtéwne czynniki, od ktorych zalezy poziom niepewnych korzysci i kosztow
(zmienne krytyczne) oraz jakosciowo lub ilosciowo opisa¢ mechanizm i znaczenie wptywu tych czynnikéw
na koncowy bilans kosztow i korzysci.

Instrukcja:

Analiza ekonomiczna moze zostac przeprowadzona w sposob uproszczony i opierac sie na oszacowaniu
ilosciowych i jakosciowych skutkow realizacji projektu.

W sytuacji, gdy korzysci danego projektu sg bardzo trudne badz niemozliwe do oszacowania natomiast
wymiar kosztow mozna okresli¢ z duza doza prawdopodobienstwa, zaleca sie obliczenie jednostkowych
kosztow osiagniecia niepienieznych korzysci. Korzysci nalezy w takiej sytuacji skwantyfikowaé, jednak nie
przypisywac im wartosci pienieznych. Analiza powinna skupic sie na wykazaniu, ze projekt w danym
ksztatcie stanowi najbardziej efektywny sposob zaspokojenia okreslonych potrzeb spotecznych.

odrzucenie
whniosku)

16.

Dla projektu
wiarygodnie
wyliczono
wskazniki
efektywnosci
ekonomicznej

W ramach kryterium ocenie podlega, czy analiza kosztow i korzysci zostata wsparta wiarygodnym
oszacowaniem wskaznikow efektywnosci ekonomicznej: ENPV (ekonomiczna wartos¢ biezaca netto), ERR
(ekonomiczna stopa zwrotu) oraz B/C (relacja zdyskontowanych korzysci do zdyskontowanych kosztow).

Instrukcja:
W ramach kryterium wnioskodawca powinien wykazac, ze w celu dokonania oceny ekonomicznej projektu
postuzono sie i wyliczono nastepujace wskazniki:

a) ekonomiczng wartosc biezaca netto (ENPV), ktdra powinna by¢ wieksza od zera,

b) ekonomiczna stope zwrotu (ERR),

c) relacje zdyskontowanych korzysci do zdyskontowanych kosztéw (B/C).

ENPV co do zasady powinna by¢ wieksza od zera, ERR powinna przewyzszac stope dyskontowa (zalecang do
przyjecia na poziomie 5 %) natomiast B/C powinna by¢ wyzsza od jednosci. W przypadku zaistnienia w
projekcie korzysci lub kosztéw niemozliwych do przeliczenia na wartosci pieniezne, a co za tym idzie - do
uwzglednienia w szacunkowych wyliczeniach, dopuszcza sie odstepstwa od tej zasady o ile wnioskodawca
wykaze, ze okreslone koszty lub korzysci sa niemierzalne lub niemozliwe do wiarygodnego oszacowania w

Olub5
punktow

(0 punktow w
kryterium

nie oznacza
odrzucenia
whniosku)
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ramach racjonalnego budzetu.

Sposob punktacii.

W przypadku przedstawienia wiarygodnego sposobu wyliczenia ww. wskaznikow efektywnosci
ekonomicznej projekt otrzyma 5 punktow za spetnienie kryterium.

17.

Zgodnosc¢ z
zasadami
udzielania pomocy
publicznej (lub
pomocy de
minimis)

W ramach kryterium oceniana bedzie:

— prawidtowos¢ odpowiedzi na pytanie, czy projekt podlega zasadom pomocy publicznej - tj. czy
udzielenie wsparcia spetniatoby przestanki, o ktorych mowa w art. 107 ust. 1 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej.

Jesli wsparcie, o ktore ubiega sie Wnioskodawca spetnia przestanki pomocy publicznej, oceniane bedzie
rowniez alternatywnie:

w przypadku ubiegania si¢ 0 pomoc publiczng lub pomoc de minimis:

— zgodnosc z warunkami wsparcia dotyczacymi pomocy publicznej lub pomocy de minimis,
wynikajacymi z aktow prawnych wskazanych w regulaminie konkursu, w tym w szczegélnosci:

= kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy wynikajaca z wtasciwych przepisow o pomocy publicznej lub
pomocy de minimis bedacych podstawa prawna udzielenia wsparcia w ramach dziatania,

» prawidtowosc okreslenia statusu przedsiebiorstwa:

a) w przypadku Wnioskodawcow ubiegajacych sie o pomoc publiczng na podstawie
rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajacego niektore
rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu
(Dz. Urz. UE L z 26.06.2014 r.) - zgodnie z Zatacznikiem | do tego rozporzadzenia,

b) w przypadku Wnioskodawcow ubiegajacych sie o pomoc de minimis na podstawie
rozporzadzenia Komisji (UE) nr 1407/2013 z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie stosowania
art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej do pomocy de minimis (Dz. Urz.
UE L 352 z24.12 2013 r.) - zgodnie z art. 2 ust. 2 tego rozporzadzenia, z uwzglednieniem
dokumentu: Zalecenia Komisji 2003/361/WE z dnia 6 maja 2003 r., dotyczace definicji
przedsiebiorstw mikro, matych i srednich (Dz. Urz. L 124 z 20.5.2003 r., str. 36),

tak/nie

(niespetnienie
kryterium
oznacza
odrzucenie
whniosku)
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= czy realizacja przedsiewziecia miesci sie w ramach czasowych dopuszczalnych we wtasciwych
przepisach o pomocy publicznej lub pomocy de minimis bedacych podstawa prawna udzielenia
wsparcia w ramach danego dziatania,

= czy whnioskowana kwota i zakres projektu, w tym wydatki kwalifikowalne sg zgodne z
przepisami o pomocy publicznej lub pomocy de minimis bedacych podstawa prawnga udzielenia
wsparcia w ramach dziatania.

18. Projekt jest W ramach kryterium wnioskodawca powinien, poprzez przedstawienie odpowiednich i rzetelnych analiz tak/nie
przygotowany do mozliwosci realizacji projektu i ustug objetych projektem na podstawie obowiazujacych przepisow prawa,
realizacji pod wykazac gotowos$¢ do realizacji projektu w istniejacym otoczeniu prawnym. (niespfetnienie
;;Zféigggz W przypadku braku mozliwosci realizacji projektu i cyfrowego udostepnienia zasobéw kultury objetych kryterium
otoczeniem projektem w obecnym stanie prawnym prawa krajowego, przy istnieniu obowiazujacej regulacji prawa Unii | 9zhacza
prawnym Europejskiej, nalezy wykazaé, iz przepisy prawa Unii Europejskiej, w szczegélnosci dotyczace dozwolonych odr'zuceme
sposobow korzystania z dziet osieroconych wymagaja wprowadzenia regulacji krajowych odpowiadajacych | Wniosku)
wymogom zawartym we wtasciwym akcie prawa Unii Europejskiej, a projekt ustawy prawa krajowego
spetnia te wymogi.
19. Prawidtowos¢ Istota kryterium jest ocena, czy partnerzy zostali wybrani zgodnie z art. 33 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. tak/nie
wyboru partnerow | o zasadach realizacji programow w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej . .
w projekcie (jesli | 2014-2020. (mespglmeme
dotyczy) kryterium
Do wniosku nalezy dotaczyc podpisane porozumienie lub umowe o partnerstwie, w ktdrej okreslono co oznacza
najmniej: odrzucenie
whniosku)

— przedmiot porozumienia/umowy;
— prawa i obowiazki stron;

— zakres i forme udziatu poszczegélnych partneréw w projekcie, w tym podziat obowiazkow
zwiazanych
Z utrzymaniem projektu co najmniej w okresie trwatosci;

— partnera wiodacego uprawnionego do reprezentowania pozostatych partneréw projektu;

16
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— sposob przekazywania dofinansowania na pokrycie kosztow ponoszonych przez poszczegoélnych
partnerow projektu, umozliwiajacy okreslenie kwoty dofinansowania udzielonego kazdemu
Z partnerow;

— sposob postepowania w przypadku naruszenia lub niewywiazywania sie stron z porozumienia lub
umowy.

W przypadku partnerstwa z art. 33 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programow

w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020: partner/partnerzy
realizuja co do zasady zadania, ktorych z rownie dobrym skutkiem dla osiagniecia celow projektu nie
mogtby zrealizowa¢ wykonawca wytoniony zgodnie z prawem zamowien publicznych; partnerzy co do
zasady posiadaja znamiona beneficjenta, tj. beda w okresie trwatosci projektu korzystac z jego efektow

w celu realizacji swoich zadan publicznych okreslonych aktem prawnym/statutem/regulaminem; jezeli
partnerzy nie posiadajg ww. znamion beneficjenta, to ich wybdr jest dopuszczalny w swietle odpowiednich
wyltaczen ze stosowania ustawy prawo zamowien publicznych, wskazanych w tej ustawie.

20.

Projekt jest
wykonalny

w danym zakresie,
czasie i koszcie

W ramach kryterium bedzie oceniana wykonalnos¢ projektu w szczegoélnosci w obszarze technologicznych
i ekonomicznych mozliwosci realizacji produktow projektu, w tym w kontekscie procesu udzielania
zamowien publicznych.

Instrukcja:

W ramach kryterium oceniana bedzie wykonalnos¢ projektu w szczegélnosci w obszarze technologicznych i
ekonomicznych mozliwosci realizacji produktow projektu. Przedstawione analizy, w ktorych
udokumentowano wykonalnosc projektu w szczegolnosci musza uwzgledniaé proces udzielania zamowien
publicznych oraz wszystkie dziatania zwiazane z realizacja produktow projektu w tym m.in. projektowanie,
budowe, testowanie, odbiory, szkolenia stanowiskowe pracownikow i uruchomienie. Wnioskodawca
powinien wykaza¢ m.in. ze:

— projekt jest wykonalny w zaktadanym terminie, nie przekraczajacym 36 miesiecy od podpisania
umowy o dofinansowanie do zakonczenia rzeczowego,

— projekt jest wykonalny przy zaktadanym budzecie, nie przekraczajacym 50 mln EUR kosztow
kwalifikowalnych (wg kursu wyznaczonego w sposob okreslony w regulaminie konkursu),

tak/nie

(niespetnienie
kryterium
oznacza
odrzucenie
whniosku)
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— wskazano zrodta finansowania dla realizacji projektu,

— harmonogram realizacji projektu jest realistyczny.

21. Efekty realizacji W ramach kryterium wnioskodawca powinien wykazac, ze jest odpowiednio przygotowany do utrzymania tak/nie

projektu maja efektdw realizacji projektu pod wzgledem organizacyjnym, technicznym i finansowym.
Zapewniong ) (niespetnienie
trwatos¢ Instrukcja: kryterium
?;?ﬁmi‘;rc]g?q’ W ramach kryterium wnioskodawca powinien wykazac, ze jest odpowiednio przygotowany do utrzymania oznacza
FinANSOW efektow realizacji projektu w tym: odrzucenie
a whniosku)
— przedstawi¢ prognozowane koszty utrzymania i rozwoju cyfrowo udostepnianych zasobow
(a takze infrastruktury - jesli jest elementem projektu) objetych projektem,
— wskazac zagwarantowane zrodta i mechanizmy finansowania ww. zadan,
— przedstawic opis zdolnosci finansowo-organizacyjnej, w szczegolnosci w zakresie potencjatu
technicznego, kadrowego i finansowego niezbednego do utrzymania efektow realizacji projektu w
okresie trwatosci, tak aby byto mozliwe zapewnienie w tym okresie cyfrowego udostepniania
zasobow kultury na poziomie dostepnosci i otwartosci danych nie nizszym niz zrealizowany w
projekcie,
— wskazac¢ podmiot odpowiedzialny za utrzymanie trwatosci w okresie co najmniej 5 lat od
zakonczenia realizacji projektu oraz role, jaka petni w organizacji.
W ramach kryterium zbadana zostanie rowniez gotowosc wszystkich tych partneréow uczestniczacych w
projekcie, ktorzy w mysl zapiséw porozumienia lub umowy o partnerstwie (zat. do wniosku aplikacyjnego)
maja by¢ wspotodpowiedzialni za utrzymanie efektow realizacji projektu.

22. Doswiadczenie w W ramach kryterium wnioskodawca powinien wykazac¢ doswiadczenie instytucjonalne wtasne lub partneréw | 0 lub 5
real.izaclji (jesli dotyczy) w zakresie realizacji projektow co najmniej jednego projektu dotyczacego digitalizacji i punktow
projektow cyfrowego udostepnienia zasobéw kultury - szczegdlnie w zakresie specyficznych zasobow objetych
dgtyczacygh_ projektem. (0 punktow w
digitalizacji i kryterium nie
cyfrowego Instrukcja:

udostepnienia

OzZnacza
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zasobow kultury W ramach kryterium poddane ocenie bedzie doswiadczenie instytucjonalne w realizacji co najmniej odrzucenia

jednego projektu dotyczacego digitalizacji i cyfrowego udostepnienia zasobow kultury, zaréwno w oparciu | wniosku
o wtasne zasoby kadrowe i sprzet, jak rowniez prowadzenie digitalizacji w ramach outsourcingu.

Sposob punktaciji:

— 0 pkt. - wnioskodawca nie wykazat zadnego doswiadczenia w realizacji projektow digitalizacji i
cyfrowego udostepnienia zasobow kultury;

— 5 pkt. - wnioskodawca wykazat doswiadczenie wtasne i/lub poszczegélnych partnerow w realizacji
projektow dotyczacych digitalizacji i cyfrowego udostepnienia zasobow kultury.

Projekt jest W ramach kryterium bedzie oceniane, czy wnioskodawca: wykazat zgodnos¢ sposobu realizacji projektu z tak/nie
realizowany dobrymi praktykami zarzadczymi, w tym wtasciwie zdefiniowat odpowiedzialnos¢ za projekt oraz
zgodnie z zidentyfikowat podmioty, ktorych udziat w projekcie jako partneréw jest niezbedny; wskazat metodyke, (niespetnienie
;n;-;;ﬂf;iia ktora zostanie wykorzystana do zarzadzania realizacjg projektu oraz wykazat, ze jest ona zgodna z dobrymi kryterium
brojektami praktykami w tym zakresie i uwzglednia wszystkie konieczne aspekty zarzadzania projektem; wykazat, ze | 9Zhacza
w ramach wybranej metodyki prowadzony jest regularny monitoring ryzyk, zmian oraz postepu w realizacji odr'zuie;ne
wniosku

projektu; przedstawit dokument opisujacy plan dziatan antykorupcyjnych dla projektu.

Instrukcja:

W ramach kryterium oceniane bedzie, czy wnioskodawca wykazat zgodnosc sposobu realizacji projektu
z dobrymi praktykami zarzadczymi, w tym wtasciwie zdefiniowat odpowiedzialnos¢ za projekt oraz
zidentyfikowat podmioty, ktorych udziat w projekcie jest niezbedny.

1. W zakresie wysokopoziomowej odpowiedzialnosci za projekt Wnioskodawca powinien wskazac:

— instytucje, ktorych zaangazowanie w projekt jest niezbedne (wymagane wskazanie ich we wniosku
aplikacyjnym jako partneréow lub podmioty podporzadkowane oraz zataczenie do wniosku
odpowiednich porozumien lub umow),

— dziaty organizacyjne Wnioskodawcy wraz z zakresem odpowiedzialnosci w obszarze biznesowym
(odpowiedzialnos¢ za posiadane zasoby) i w obszarze informatycznym (odpowiedzialnosé za
infrastrukture informatyczna i oprogramowanie).
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2. Wnioskodawca powinien wykazac, w oparciu o jaki rodzaj metodyki przebiega¢ bedzie realizacja
projektu*. Obok metodyk sformalizowanych dotyczacych zarzadzania projektami/portfelami projektow
dopuszczalne jest zastosowanie metodyk nie nazwanych, autorskich, specyficznych dla danego
wnioskodawcy lub projektu.

3. Wnioskodawca zobowigzany jest opisac, w jaki sposob metodyka wybrana do realizacji projektu
uwzglednia i odpowiednio dokumentuje uzasadnienie biznesowe projektu wraz z planem aktualizacji
uzasadnienia biznesowego.

4. Zarzadzanie zasobami ludzkimi:

— opis struktury zespotu projektowego - wnioskodawca powinien wskazac strukture zarzadzania
projektem zaréwno na poziomie strategicznym jak i operacyjnym. Jezeli planowane jest
zaangazowanie konsultantow zewnetrznych, wnioskodawca powinien wskazac¢ ich umiejscowienie i
role w strukturze zespotu projektowego.

— przewodniczacy komitetu sterujacego oraz kierownik projektu powinni by¢ wskazani imiennie wraz
z podaniem funkcji petnionej w organizacji,

— wnioskodawca powinien wskazac, w jaki sposob w komitecie sterujagcym reprezentowane sa
nastepujace strony: biznes (kierownictwo organizacji), uzytkownicy, dostawcy,

— zakres odpowiedzialnosci - wnioskodawca powinien wskazac zakres odpowiedzialnosci kluczowych
0s0b i zespotow wchodzacych w sktad catej struktury zarzadzania projektem,

—  liczebnosc¢ zespotu projektowego - wnioskodawca wskaze planowang liczebnos¢ catego zespotu
projektowego i poszczegolnych ciat na poziomie strategicznym i operacyjnym,

5. Planowanie komunikacji w projekcie - wnioskodawca powinien wskaza¢ planowane rozwigzania
w zakresie komunikacji wewnatrz zespotu projektowego (w tym z konsultantami zewnetrznymi)
i komunikacji na linii zamawiajacy-wykonawcy.

6. Planowanie dziatan:

4 Przyktady metodyk prowadzenia projektéw i metodyk zarzadzania portfelem projektéw lub programem: PRINCE2, PMBoK, Management of Portfolios (MOP), Managing
Successful Programmes (MSP).
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a) harmonogramowanie - wnioskodawca powinien przedstawi¢ harmonogram projektu;

b) wskazanie kamieni milowych, tj. kluczowych zadan lub grup dziatan na poziomie zarzadczym lub
operacyjnym. Kamienie milowe powinny uwzglednia¢ w szczegolnosci:

— rozpoczecie postepowan w celu wytonienia wykonawcéw produktow projektu,
— podpisanie umoéw z dostawcami,

- zakonczenie waznych grup zadan prowadzacych do wytworzenia produktow projektu np.
przygotowanie prototypow, uruchomienie srodowiska testowego, rozpoczecie i zakonczenie testow,
przeprowadzenie instruktazy stanowiskowych i szkolen,

— odbiory gtownych produktow projektu np. dokumentacji technicznej, sprzetu, oprogramowania,
— uruchomienie produkcyjne produktow projektu (rozpoczecie swiadczenia ustug),

— odbiory dokumentacji powykonawczej;

c) dla kazdego z ww. kamieni milowych nalezy wskazac:

— planowane daty rozpoczecia i zakonczenia prac,

— date punktu krytycznego (tj. termin, ktorego przekroczenie stanowi zagrozenie dla terminowej
realizacji zadania lub catego projektu, w ktorym nalezy podjac dziatania naprawcze),

— date punktu ostatecznego (tj. termin, po przekroczeniu ktorego nie ma mozliwosci realizacji
zadania lub projektu zgodnie z przyjetymi zatozeniami dotyczacymi czasu, zakresu, kosztu, jakosci
lub oczekiwanej korzysci);

d) wyznaczanie sciezki krytycznej - wnioskodawca wyznaczy sciezke krytyczng projektu
i zaprezentuje ja w formie graficznej;

e) przydziat zasobow do zadan;

f) sporzadzenie planu produktow - wnioskodawca powinien przedstawi¢ dokument obrazujacy
strukture produktéw specjalistycznych i zarzadczych. Wymaga sie sporzadzenia dokumentu
wskazujacego na zaleznosci pomiedzy produktami np. diagram nastepstwa produktow;
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g) monitorowanie postepu projektu, czyli stanu produktow w czasie - wnioskodawca powinien
przedstawi¢ sposob kontroli postepu prac w projekcie (np. punkty kontrolne), w szczegolnosci w
harmonogramie zaprezentuje terminy odbioru produktow projektu.

7. Zarzadzanie ryzykiem - wnioskodawca dotaczy do wniosku strategie zarzadzania ryzykiem, ktora:
— okresla procedury zarzadzania ryzykiem w projekcie, od identyfikacji po wdrozenie reakcji,

— przewiduje narzedzie kontroli w postaci rejestru ryzyk. Do wniosku aplikacyjnego powinna zostac
zataczona kopia rejestru ryzyk wg stanu na dzien sktadania wniosku.

8. Zarzadzanie jakoscia - w ramach warunku wnioskodawca wskaze:
— metody zarzadzania jakoscia wykorzystywane w projekcie,
—  w harmonogramie dziatania majace na celu zapewnienie jakosci produktow projektu.

9. Wnioskodawca powinien wykazac¢ rowniez, ze w ramach wybranej metodyki prowadzony jest regularny
monitoring w szczegdlnosci w zakresie: postepu realizacji projektu, zarzadzania ryzykiem, a takze
odnoszacy sie do osiagania zatozonych celdw i korzysci, zatozonych wskaznikow realizacji, zgodnosci z
zakresem, harmonogramem i budzetem, zgodnosci z planem alokacji zasobow.

10. W ramach kryterium oceniane bedzie rowniez, czy dla projektu przygotowano dokument opisujacy plan
dziatan antykorupcyjnych. Dokument ten powinien wskazywac w szczego6lnosci:

— obszary i procesy zagrozone korupcja,

— procedury zapobiegania korupcji oraz zasady postepowania w przypadku zaistnienia sytuacji
korupcyjnych,

— sposob zapewnienia znajomosci ww. procedur i zasad przez caty personel projektu.

24.

Systemy
teleinformatyczne
wdrozone i/ lub
wykorzystywane
w ramach projektu
zapewnia

W ramach kryterium wnioskodawca powinien wykazac, ze wszystkie systemy teleinformatyczne wdrozone
i/lub wykorzystywane w projekcie beda zapewniaty bezpieczenstwo przetwarzania danych.

Instrukcja:

W ramach kryterium wnioskodawca powinien wykazac, ze wszystkie systemy teleinformatyczne wdrozone

tak/nie

(niespetnienie
kryterium
oznacza
odrzucenie
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bezpieczenstwo
przetwarzania
danych

i/lub wykorzystywane w projekcie beda zapewniaty bezpieczenstwo przetwarzania danych.

Whnioskodawca wykaze, ze wdrozone systemy teleinformatyczne zapewnia bezpieczenstwo zgodnie
z zasadami przetwarzania informacji wskazanymi w obowiazujacych przepisach. W dokumentacji nalezy,
m.in.:

— wykazac w jaki sposob w realizacji projektu zostanie zapewnione przestrzeganie wymagan,
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 12 kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych Ram
Interoperacyjnosci, minimalnych wymagan dla rejestrow publicznych i wymiany informacji w
postaci elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla systemow teleinformatycznych, w obszarze
zarzadzania bezpieczenstwem informacji,

— przedstawic klasyfikacje przetwarzanych danych wedtug stopnia wrazliwosci: informacja publiczna,
zwykte dane osobowe, wrazliwe dane osobowe?, informacje niejawne (zastrzezone, poufne, tajne,
scisle tajne),

— przedstawic¢ opis mechanizmdw stuzacych: zapewnieniu bezpieczenstwa danych na kazdym etapie
cyklu zycia ustugi udostepniania zasobow kultury; zapewnieniu ochrony danych osobowych, w tym
danych podlegajacych szczegolnej ochronie; zachowaniu tajemnic prawnie chronionych.

Wykazac, ze w ramach wdrozenia zaplanowano przeprowadzenie testow penetracyjnych bezpieczenstwa
systemu teleinformatycznego.

whniosku)

25. Komplementarnosc
projektu z innymi
projektami
realizowanymi na
poziomie
centralnym i
regionalnym

W ramach kryterium bedzie sprawdzana zasadnos¢ realizacji projektu w Swietle zaleznosci pomiedzy
projektem a innymi przedsiewzieciami, w szczegdlnosci - czy produkty projektu nie dubluja tych, ktore sa
eksploatowane lub tworzone w innych projektach realizowanych lub zrealizowanych przez wnioskodawce
lub inne podmioty. Gtownym celem kryterium jest unikniecie sytuacji, w ktdrej wspierany projekt zaktada
digitalizacje i udostepnienie zasobow juz obecnie dostepnych w wersji cyfrowej lub planowanych do
cyfrowego udostepnienia w ramach innych przedsiewziec.

Whnioskodawca powinien rowniez wykazaé, ze produkty projektow finansowanych z funduszy europejskich
w latach 2007-2013, niezbedne do realizacji produktow planowanych w projekcie zgtaszanym do POPC, sg
gotowe (tj. dokonano ich odbioru oraz uruchomiono wszystkie zwigzane

tak/nie

(niespetnienie
kryterium
oznacza
odrzucenie
whniosku)

5 wrazliwe dane osobowe — dane, o ktérych mowa w art. 27. ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz.U.2014.1182 j.t.).
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z nimi ustugi i funkcjonalnosci, niezbedne dla cyfrowego udostepnienia zasobow objetych projektem).

Instrukcija:

Istota kryterium jest wykazanie, ze produkty projektu nie dubluja tych, ktére sa eksploatowane lub
tworzone w innych projektach realizowanych lub zrealizowanych przez wnioskodawce lub inne podmioty.
Gtownym celem kryterium jest unikniecie sytuacji, w ktorej wspierany projekt zaktada digitalizacje i
udostepnienie zasobow juz obecnie dostepnych w wersji cyfrowej lub planowanych do cyfrowego
udostepnienia w ramach innych przedsiewzieé¢. W tym celu wnioskodawca powinien wykazac, ze rozpoznat
relacje projektu z innymi wtasciwymi projektami, to jest:

— wskazat inne wtasne projekty zrealizowane lub planowane do realizacji w zakresie objetym
mozliwosciag wsparcia z POPC;

— udowodnit, ze dotozyt nalezytej starannosci, aby wykazac, iz produkty projektu nie powielaja tych,
ktore sa tworzone lub eksploatowane w projektach realizowanych lub zrealizowanych przez
wnioskodawce lub inne podmioty, tj. przeanalizowat na podstawie publicznie dostepnych informacji
zakres projektow realizowanych z publicznych zrodet finansowania, takich jak np. Program
Wieloletni Kultura+, czy Programy Operacyjne 2007-2013.;

— wskazat, czy i w jakim zakresie powodzenie projektu zalezy od realizacji innych projektow;

- wskazat, czy i w jakim zakresie od realizacji projektu zalezy powodzenie innych projektow
zwiazanych z cyfrowym udostepnianiem zasobow kultury przez wnioskodawce lub inne podmioty;

— przygotowat rozwigzania alternatywne na wypadek opdznien lub braku realizacji projektow
warunkujacych powodzenie danego projektu (jezeli dany projekt jest zalezny od innych
przedsiewziec).

Ponadto nalezy wykaza¢, ze produkty projektow finansowanych z funduszy europejskich w latach 2007-
2013, niezbedne do realizacji produktéw planowanych w projektach zgtaszanych do POPC, sa gotowe (tj.
dokonano ich odbioru oraz uruchomiono wszystkie zwiagzane z nimi ustugi i funkcjonalnosci, niezbedne dla
wdrozenia nowych ustug).

Razem: max 97 punktow
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