TOM IA

OGOLNY OPIS LASOW
ELABORAT

30-023 Krakow, ul. Mazowiecka 108
e-mail: sekretariat@krameko.com.pl tel: +48(12) 294-52-22
fax: +48(12) 376-73-94

@ KRAMEKOsp 200

Za KRAMEKO sp. z o.0.
Z-ca Prezesa

mgr inz. Andrzej Krawiec

fot.K. Krzak






SPIS TRESCI

1. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA LASOW I GRUNTOW PRZEZNACZONYCH DO ZALESIENIA
ORAZ POZOSTALYCH GRUNTOW, A TAKZE NIERUCHOMOSCI W ZARZADZIE NADLESNICTWA

POLANOW......cotitmiiimteisie st assese et ssse et st sk 13
1.1. Przestrzenne usytuowanie laséw, podziaty administracyjne, lesistos¢, krotki rys historyczny oraz stan
POSIAAANIA. .....eetieiieiieeiie et ettt et et e st e et ebe et e ebeessaesseesaseesseesseesseesssessseanseansaessaenssessseasseesseenseesseesssseeanns 13

1.1.1. Przestrzenne usytuowanie lasow Nadlesnictwa w jego zasiegu terytorialnym............cccoeeeunnne... 13
1.1.2. Podziat gruntéw Nadlesnictwa wg podziatu administracyjnego Kraju.........cccoccvevveveereervenennenn. 14
1.1.3. Podzial administracyjny na lesnictwa oraz podzial powierzchniowy..........c.cceccevenviiiincencenenn 15
114, LeSISTOSE tRICIIUL ...ttt ettt ettt et et et e bt et e e bt e shte bt e bt e saeesbeesbeesaeesabesbeesaneenees 17
1.1.5. Potozenie siedziby Nadle$nictwa POIanOw..........c..ccuieviiviieiieiiecie et e eve e eve e 21
L T 8 T 1)1 0) 74 1 TP 22
1.6. Stan POSIAAANIA. ... .ccueiiiiiiiiiie et ectee et e eteeteeteeteesteesteeetbeetbeesseesbeesssasssessseeeseesseesssesssesssessseensreeas 27

1.2. Podstawowe zatozenia polityki zagospodarowania przestrzennego regionu dotyczace gospodarki
lesnej i ochrony przyrody z uwzglednieniem regionalnych strategii rozwoju oraz regionalnych

Pprogramow OChTONY STOAOWISKA.......cciiiiiiiiiiieriieseeste ettt ettt seesteeseaeesbeesbe e seessaesssesnsesnseenseeseens 31
1.2.1. Ogoélne dane o polityce regionalnej na szczeblu WOJeWOAZtW.........cccvvveerievieiieiiieiieiiee e 31
1.2.2. Ogoélne dane o regionalnych strategiach rozwoju i programach ochrony srodowiska................. 32

1.2.3. Podstawowe dane o strategii rozwoju regionu w odniesieniu do obszaréw chronionych,
zagospodarowania i ochrony wod, gruntéw rolnych i le$nych oraz rozwoju turystyki i masowego

WYPOCZYNKU TUANOSCI. . .vievviiiieciiiciie ettt s e s b e saveeebeebeebaestaeesseeabeeseestsesssesasseeesasves 32
1.2.4. Przewidywane inwestycje o znaczeniu lokalnym i ponadlokalnym mogace oddziatywaé na
EEWATOSE TASUL ...ttt et b ettt sbe et bt et e bbb e e 33
1.2.5. Wykaz gruntéw Nadlesnictwa wylgczonych z produkcji.......ccccvvevvieiieciieciienieiieciecie e 34
1.2.6. Wykaz gruntow Nadle$nictwa przeznaczonych do zalesienia............cccoeceevererienennencncenennene 34
1.2.7. Zgodnos¢ projektu planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Polanow ze strategia przestrzennego
ZAZOSPOdATOWANIA TEZIOMUL....cuvviierieereereerteeiteestreereeseesseesseesssessseesseesseeseessessssessseessessessssesssasssesssssssens 34
1.3. Charakterystyka warunkow przyrodniczych w zasiegu dziatania Nadlesnictwa Polanow................... 34
1.3.1. Przynaleznos$¢ do jednostek podziatu przyrodniczo — le$nego kraju..........ccoeevevveviencienceeeieennen. 34
1.3.2. PO0ZENie GEOGIATICZIG. .. .ccvveeeieeeiieiieieeiteriee sttt ettt e st e st e et e e e eseessaessaesssesnseesseesaesseens 35
1.3.3. RZEZDA LET@IUL ..c.eetieiie ettt sttt et sttt et e bt e sb e e bt e bt e sbeesaeeeaeas 35
1.3.4. Warunki glebowe, KlimatyCzne 1 WOANE.........ccceeverriireiiieriienieniesie e esieeseeesnesevesneevaenee s 36
1.3.4.1. Warunki SleDOWE.........cccueiiiiiieiieiieriie ettt ettt e te st e st e e e esseesaessaessaessnesnsesnseesnns 36
1.3.4.2. Warunki KIIMAtYCZINE. .......c.ccoviiiiiiieieeieeeie et ecttecite e eve e te e teesteeetaeerbeesveeveesbeesssesanesanns 37
1.3.4.3. WArUNKI WOANE. .....coiuiiiieieiieeieie ettt ettt ettt et e st e be et estesaeeneensesseensesseeneensesseeneennes 37
1.3.5. Charakterystyka typow siedliskowych 1asu (TSL)......ccccvevieriierieniieniieieeieeieeeesee e 37
1.3.5.1. Zestawienie typOw siedliSKOWYCh 1aSU......c..coiiiiiiiiiiiiiiciicieee e 38
1.3.5.2. Struktura gatunkowa drzewostanow w poszczegdlnych typach siedliskowych lasu........... 40
1.3.6. Przyjete typy drzewostanow (TD) i orientacyjne sklady upraw...........ccocoeveeveniiieninenicncneene. 41
1.3.7. Ocena walorow genetycznych lasu w tym bazy nasiennej............coccveevvereereervenivensreesieeseesnnens 42
1.3.7.1. Wylaczony drzewostan nasienny (WDN)........cccoueiriieiiiriiiiieiiieeee et eee e vee e ens 42
1.3.7.2. Gospodarcze drzewostany nasienne (GDN).........cccceeiieriiiieiieeniie ettt ereeesvee e 42
1.3.7.3. Drzewostan ZaChOWaWCZY (DZ)........cceeoieciieriieniieriesieeie e et e see e saesresseeseessnsaeeenns 42
1.3.7.4. Uprawy ZaChOWaWCZE (UZ).......ccoviiiieiiiiieciieciiecire ettt estee st staesveeveeveesteesanestnessveens 42
1.3.7.5. Uprawy pochodne (UP)........ccucoiiiiiiiiiiiiisiecee ettt ettt seve e veeveeveesteestaesanesaneeeens 42
1.3.7.6. Drzewa mateczne (drzewa doborowe - DD).........cceiiiiiiiiiiiiiiiiciee e 43
1.3.7.7. Plantacja ZAChOWAWCZA.........c.cccveriiereeiieeteeie et estees e sttesaesreebe e seeseesseessaessnesnsesssnsseeesns 43
1.3.7.8. ZEOHA NASION.....veeeeereeereeeseees ittt 43
1.3.7.9. SZKOIKA 188N18. ....c..eeiiiiiiieiee ettt ettt e 43
1.3.8. Ogolna ocena stanu Srodowiska przyrodniCZEZO0.........cccvvevierieerierienieeieeieeseeseesee e ereeseeeees 43
1.3.8.1. Istniejgce na terenie Nadlesnictwa Polanow formy ochrony przyrody..........cccoevveeevnineenn. 43
1.3.8.2. Siedliska PrZyTOANICZE. ... .c.ccovviiieirieiiieie e e cte et eeveeeteesteesteeerte v eebeebeesaeestsesaseesbeesveesreens 45
1.3.8.3. Zagrozenia Srodowiska przyrodniCZegO.........ccvervierierieiiinieeieerieeseeseesnesnesseeseeseseeeenns 46



1.4. Charakterystyka warunkéw ekonomicznych gospodarki lesnej oraz prognoza spodziewanego wyniku

CKOMOIMICZIIEZO. ... ecuvveeeetiieieiieeteeeeitee et e etteeeteeetteestbeeesseeestseeasseeasseasssaeassseessseeassasessesassseasseessseeensseessnssnns 47
1.4.1. Ocena uwarunkowan ekonomicznych w granicach zasiegu dziatania..............cccceeevvevriveeennnnnnn. 47
1.4.1.1. Czynniki wplywajace na gospodarke 1€8na...........ccoeovveviiriiniiiiiei e 47
1.4.1.2. Ocena ekONnOmMICZNA TEZIOMUL.....ccueeruierreerieereeerreerieeseressteseaseeseeseeseesseessesseesseessessseessasssaens 48
1.4.1.3. Przestrzenne usytuowanie kompleksow lesnych 1 warunki transportu............cceeeeeeveevveenenne 50

1.4.2. Zestawienie ekonomicznych wskaznikow gospodarki 1e$nej.........cccevvveveerieriiincieeciiecieeniereeenn, 51
1.4.3. Orientacyjna prognoza spodziewanych efektow ekonomicznych gospodarki lesnej Nadlesnictwa
................................................................................................................................................................ 52
1.5. Charakterystyka stanu lasu oraz analiza zasobow drzewnych Nadle$nictwa...........ccccoveevveevreeneennnnen.. 52
1.5.1. Ocena mozliwos$ci produkcyjnych 1asu.........occvevieriiriiiiieiieteeee e e 52
1.5.1.1. Przecigtne bonitacje gatunkOw panujacyChi........cccecvevuierierierierieeieeieeieeneeseeseesnesneeenes 53
1.5.1.2. Udziat powierzchniowy 1 migzszosciowy w klasach i podklasach wieku..............c..ccveenee.n. 54
1.5.1.3. Powierzchniowy i migzszos$ciowy udziat gatunkow panujacych..........cccccvevvevcvenciincnennnnnns 57
1.5.1.4. Powierzchniowy i migzszos$ciowy udziat gatunkow rzeczywistych.........ccocvvvcvveenrninnnnns 59
1.5.1.5. Spodziewany biezgcy przyrost 1oCzny (tabliCOWY)......ccveevvievrierrierienienie e e erreesveesiveeeens 62

1.5.2. Ocena stanu uszkodzenia drzewostanéw oraz zgodnosci sktadu gatunkowego z przyjetymi
typami drzewostanOw (TD).......cccveviirieiiieit ettt st ae e be et e et e seessbeesseenseensaessaeesnnsns 63
1.5.3. Ocena jako$ci hodowlanej i technicznej drzeWoStanOW............ceevveevriecreereecreereenieesieeseeeeneeenees 65
1.5.4. Rodzaje powierzchni 1€$n€j NI€ZalESIONE]......c.uecvierviierieriieitieitieeireereete et eeteeseresereereeseeeesaareeas 66
1.5.5. Orientacyjna wielko$¢ zasobOw drewna MartWeg0.......c.eeveerveerieereerrenireesreesieesseesseessresssessseensens 67

2. WYNIKI ANALIZY GOSPODARKI LESNEJ ZA OKRES OBOWIAZYWANIA
DOTYCHCZASOWEGO PLANU URZADZENIA LASU.....ooiiiieteeeeee ettt 68
2.1. Referat Nadle$niczego Nadles$nictwa Polandw - Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania
dotychczasowego Planu Urzadzenia Lasu, 1ata 2007 — 2016........cccveveeriierierienieeieeieeieesiee e eveeeeeeeeees 69
2.2. Koreferat Wykonawcy Planu Urzgdzenia Lasu...........cccccvviiiiiiiiiiieiiciie et sneesireeee e 121
2.3. Koreferat Kierownika Zespotu Ochrony Lasu W SZCZeCINKU..........ccovvievrieiiieciieiiieniecienieesiee e 139
2.4. Koficowa ocena gospodarki lesnej Dyrektora RDLP w Szezecinku..........cooviiiciiiiiiiciniiii, 151
3. OPIS PRZYJETYCH ZASAD OKRESLANIA ZADAN GOSPODARCZYCH DLA NADLESNICTWA
WRAZ Z ZESTAWIENIAMI TYCH ZADAN........cooooiiieeieeeeeeeeeeeeeeee e 155
3.1. Ogolne zasady okreslania zadan goSPOdarCZYCh..........cccvevieriieriierieieriece e seree e 155
3.1.1. Cele i zasady trwale zrownowazonej gospodarki [€SNe€]........ccoevververiirciiriiieieeeereesee e 155
3.1.2. Ogodlne =zasady zachowania tadu przestrzennego i1 czasowego w planowaniu zadan
OSPOUATCZY TR ..cuviiiiiiiiiciie ettt ettt ettt e e tbe e b e ebeeebeesbaeetbeetbeeabeenbeenteebeestaeeatbeeeantees 156
3.1.2.1. Podziat lasu na grupy lasu i kategorie 0ChronnosSci...........ccveeveeeieereereenienieee e 156
3.1.2.2. Podzial Na OSPOAATSIWA........ccviriieiieieeie ettt ettt ettt e steeseesteessresssesnseensessaesseesseesssennns 157
3.1.2.3. Wieki rebnosci oraz wieki dojrzalo$ci 1€DNE].........coveevvieiiieiiieiie e et 160
3.1.2.4. POdZial 1aSU N OSTEPY . eevrervrerireiieieesiiesieestesteesttesteeseresetessseesseesseessesssessseenseessasssessseesssesssennns 160
3.1.3. Okreslenie i przyjecie etatow cig uzytkowania glOWnego........c.ecveevverieereerienieenieeieeree s 161
3.1.3.1. Etat uZytkOwania r¢bNEZ0..........ccvviviiiieiiicieiieciee ettt et et esee e teestresebeaeeseeeseneerneeaneeane e 161
3.1.3.1.1. Uzytki rgbne zaliCZONE Na €al..........cc.eeeviiiiiieiiieeieeeieerreeeree e eeeee e reeevee e 161
3.1.3.1.2. Uzytki rebne nie ZaliCZone Na €tat...........cceeveeriieriereriecrieiieseeneeseesresreeseesieesseesenens 162
3.1.3.1.3. Laczny rozmiar uzytkowania r¢bnego..........cceevveeiiiiniiiieiiiiie e 162

3.1.3.2. Etat uzytkowania przedrebnegO........ccueeviiriereeirieriieiieereereereereereeveesteesseesreesseessneesveenns 163
3.1.3.3. Laczny etat migzszosciowy uzytkow gltdéwnych (rebnych i przedrgbnych)....................... 164

3.1.4. Relacje pomiedzy etatem przyjetym na okres gospodarczy w stosunku do zasobow i przyrostu
.............................................................................................................................................................. 165
3.2. Opisanie zadan gospodarczych wynikajacych z Planu Urzgdzenia Lasu.............ccoevveeievienienneeen, 167
3.2.1. Opisanie zadan z zakresu uzytkowania gIOWNEZO..........cceecuvrvireriienierierieeeee e 167
3.2.1.1. Opisanie zadan z zakresu uzytkowania r¢bnego.........cccuevvivrierieiieiiecieciecre et ere e 167
3.2.1.2. UZytKOWanie PrZeArEDIC........ccveiuiieriierieiieitieiteeeteesteeeteeveeveesveesteessreseseesseesseeseessessssseesensnes 169
3.2.1.3. UZYtKOWANIE GEOWNIC. ... .ccviiiieiieiieiierieeie ettt seesae st e sebeete e essaesnsessseensaensaesseesnnnns 170

3.2.2. Zestawienie i opisanie wskazan z zakresu hodowli [asu...........cccceeirienininiiniininicceeeee, 171
3.2.3. Zestawienie zadan gospodarczych dla 1eSniCtW.........ccvevuieriiiviieniienie e e e 174

3.2.4. Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu oraz kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony



PTZECTWPOZATOWE].c..c.eteueereeeuteteetteteeteeutete et e estesbeeatesteestenbeebe e st e bt es e entesbeemtenbeeatenbeebeemtenseentesesbeensenteennes 176

3.2.4.1. Kierunkowe zadania z zakresu 0Chrony lasu...........cccccooieeienienieniiciieieeceesee e e 176
3.2.4.1.1. CzynniKi DIOLYCZINEC. .....eccuiiiiiiieiieieeieecteeetee ettt et ete et e b e etbeeaveeveesteestaesaseeeveenneas 177

3.2.4.1.2. Czynniki @bIOtYCZIC. .....cccveiriieriieiieeieeteeieeieeeestesee bt eseeseessaesaaeseaesssessseanseessneens 179

3.2.4.1.3. Czynniki antrOPOZENICZIEC. ......ccuverrererierreereerseereesressesseesseesseesseesssesssesssessseesseesssees 180

3.2.4.1.4. ZaleCenia OZOINE..........ccvevuieiuieeiiiiieesieeeitecreeteeeteesteeveeteesteestsestaeesaesasesssessseenseesseenses 180

3.2.4.2. Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony przeciwpoZaroWe]........ueevvereverveereerseerseesseenenns 181
3.2.4.2.1. Analiza stanu zagrozenia poZarowego laSOW...........cccveevrerrierriereerierrenreereeeessneeens 181

3.2.4.2.2. Wyliczenie kategorii Zzagrozenia POZArOWEEZ0........ccvvervrerrrerreereerseesseesseesseesseesssnesens 186

3.2.4.2.3. Analiza przypuszczalnego czasu TOZWOJU POZATU.......cc.eeerreereerreerreerreesseesossreeessseeess 188

3.2.4.2.4. Ocena sprawnosci systemu obserwacyjno — alarmowego i sSrodkow technicznych...188

3.2.4.2.5. Siedziby Strazy POZArNYCh..........ccvvieriiiciieiieiiereeee et ere et eie et e e seresseennee s 192

3.2.4.2.6. PaSY PIZECIWPOZATOWE. ....ccuvveererrerereeesrreesreeasseeessseesseesssssessseeessseesssessssesssssesssssssssssses 192

3.2.4.2.7. Analiza potrzeb Nadlesnictwa w zakresie ochrony przeciwpozarowej...................... 193

3.2.5. Okreslenie kierunkowych zadan z zakresu uzytkowania ubocznego oraz gospodarki towieckiej
.............................................................................................................................................................. 194
3.2.5.1. UZYtKOWANIE UDOCZIE. ......ccvievieitieirieiieeeiiectteeteeteseteeveesteesteestseveesssesssesesesssesssssssesssesseenns 194

3.2.5.2. GOSPOAarka ToWIECKA.........ocviriiiriieeie ettt s eene 194

3.2.6. Okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej, w tym turystyki i rekreacji............. 195
3.2.6.1. Budownictwo ogolne i remont istniejacych obieKtOW.........c.ccoveviiiviieiicienieciecee e 195

3.2.6.2. Budownictwo drogowe oraz remont istni€jacych drog.........ccoevvevververciiecieenieneenieee e 196

3.2.6.3. Zagospodarowanie rekreacyjne i rozbudowa miejsc edukacji przyrodniczo — lesne;........ 196

4. PROGRAM OCHRONY PRZYRODY ..ottt ettt ettt ettt et eseeneensesneennenees 197
5. PROGNOZA STANU ZASOBOW DRZEWNYCH I OBRAZU LASOW NADLESNICTWA NA
KONIEC OKRESU GOSPODARCZEGO.......cciitiiiieieieieiteieie ettt sttt sttt seenaes 197
6. PODSUMOWANIE PRAC URZADZENIOWY CH......ooouiiiiiieiieeeteet ettt 200
6.1, Prace PIZYZOTOWAWCZE. ... .cccuveeiereeiereeeireeesireertteesseeeseeasseeasssessseessssesssesssssessseesssessssesessseessessssssesssesnns 200
6.1.1. Prace glebowo — SICAIISKOWE.......c.coviiiiiiiiiiieiceit ettt st e st e e 200

6.2. POdStawOwWe Prace UIrZ@AZENIOWE. ........cccverueerierieereeieesteeteesseeseesseesseeseesseesseesseesseesssssseessessseensesssesns 200
6.2.1. PTaC@ tEIENMOWE. ... .eeiuiiitietietieeiie ettt ettt et e stt e st e st e et e e bt e ebeesbeesabeeabeeabeenbe e bt e sbeeseeesanesnteenbeenne 200

6.2.2. Sktadniki Planu Urzgdzenia LasU.........cccceviiriiiieiiieieeieeceeere e 201

6.2.3. Prace Kameralne...........cooeiiiiiiiiiiiiiee ettt 202

6.2.4. BezposSredni WyKONAWCY PIAC.......ccccveeiiiirerieerieeesiieesteesiteeesereesseeessseesseeessseesssessssseesssessssssssnes 202

7. TABELE I WZORY INWENTARYZACYINE WG INSTRUKCJI URZADZANIA LASU........ccc.e.... 203
B ZALACZINIKLL.....eeeeeeeee ettt sttt b e e bt et et e bt e et e st e st e e st et et e s bt et e be b e satenee e 257
8.1. Protokodt z Komisji ZatoZen Plant............cccvevierieniiniiiiieieeeeesee ettt s 259
8.2. Protokot z Narady Techniczno — GOSPOAAICZE]........eeuveruieiieiieeiieieecieecire e vt et e steestreeeveeveenens 287
8.3. Protokot z odbioru robdt urzadzeniowych, dotyczacy kontroli pomiaréw na probnych powierzchniach
KOTOWYCR... ..ottt st s e st e st e e bt ebe e s s e e s s e eseesseessaessaesasesseesnseanseanseenseenseenseens 307
8.4. Decyzja MOS, ZNiL uznajaca lasy za 0chronne (KOPia)..............ceeeeeeueeeeeeeereseeeeeeeeeeeseeseeeeeeneeeas 315

9. KRONIKA = NOTATKI.......eiittetieieieeiteteieste ettt ettt ete st et et et e sst et enseeseessensasseensensensesneensessesseensensens 319






WYKAZ TABEL I WZOROW INWENTARYZACYJNYCH
WG INSTRUKCJI URZADZANIA LASU

Tabela 1. Zestawienie powierzchni gruntow Nadlesnictwa wg rodzajow uzytkow gruntowych, kategorii
uzytkowania i grup rodzajow powierzchni zgodnie z podziatem administracyjnym kraju.................... 205

Tabela I1. Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkow drzew oraz ich
|70 81Ty TSRS STPSRRR 216

Tabela III. Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gléwnych (dominujacych) funkcji
lasu 1 GatUNKOW PANUJACYCI.......uiiiieiiiiiiieiecee ettt et e e e e e b e e esteeesteeesssaeessseessseeesnseesnnnens 218

Tabela I'V. Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu
1 ATUNKOW PANUJFCYCI....ccuviiiiiiiiie ettt et et e st e e sebe e eaeeeetbeeessaeesssaeasseesssseesssaeesssesnsseenaes 221

Tabela Va. Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach
SICAIISKOWYCR ASU. ...ttt ettt e st e et esaeenseesaeeenseenseessaeesneenes 225

Tabela Vb. Miazszo$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach
SICAIISKOWYCI LASUL....eiiiiiiceee ettt et e e st e e st e e e ssb e e esteeeseseeessaeensseeesseaenssees 229

Tabela VI. Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i1 grup gatunkow
panujacych o tym Samym WICKU T€DNOSCI.......viciieiieieieiieciee et eteeeree e e e e e s aeeesbeeenreeerseesssaeennns 233

Tabela VIIIa. Tabela klas wieku spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu migzszosci wg
gatunkOw panujacych - PrzyroSt taADlICOWY......c.eeriiriieiieiierie ettt s eee e easeenseens 236

Tabela IX. Zestawienie pozyskania drewna za ubiegly okres wg kategorii ci¢¢ 1 poréwnanie
z etatem (Podana w Referacie Nadlesniczego Nadlesnictwa Polanow - Analizie gospodarki lesnej za
okres obowigzywania dotychczasowego Planu Urzadzenia Lasu, lata 2007 — 2016 na stronie .......8)

Tabela X. Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz poréwnanie

z planowanymi zadaniami (Podana w Referacie Nadlesniczego Nadlesnictwa Polanéw - Analizie
gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego Planu Urzadzenia Lasu, lata 2007 —
2016 N SITOTIIE ...uveuvieiieiieeieeiieieteetete et eteetaestestte e e steesaesseesseeseeseesseessesseessensesaeessesssensessaessanseensersenssenses 14)

Tabela XI. Ocena upraw i mtodnikow do 10 lat na powierzchniach otwartych (Podana w Referacie
Nadlesniczego Nadlesnictwa Polandow - Analizie gospodarki lesnej za okres obowigzywania
dotychczasowego Planu Urzadzenia Lasu, lata 2007 — 2016 na Stronie ...........cccceevevveveerieieienieneenens 22)

Tabela XII. Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikoéw po r¢bniach ztozonych (Podana
w Referacie Nadlesniczego Nadlesnictwa Polanow - Analizie gospodarki le$nej za okres
obowigzywania dotychczasowego Planu Urzadzenia Lasu, lata 2007 — 2016 na stronie ............... 23)

Tabela XIII. Porownanie powierzchni le$nej i zasobow drzewnych w kolejnych Planach Urzadzenia
Lasu i w prognozie (Podana w Koreferacie Wykonawcy Planu Urzadzania Lasu na stronie ............. 138)

Tabela XIV. Zestawienie obliczonych 1 przyjetych migzszosciowych etatow uzytkowania rebnego....161

Tabela XV. Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkow rebnych wg rodzajow rgbni
W ZOSPOAAISTWACK. ....ueiiiiieie ettt et et e st e et e et e et e et e ssaeenbeeseensaeenaeenreans 237

Tabela XVI. Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow zaprojektowanych do uzytkowania
przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow cig¢ i gatunkow

panujacych oraz klas i podklas WICKUL........cccueeirriieiiieieeieeeee et sre e 238
Tabela XVII. Zestawienie taczne etatu uzytkéw gtownych wedlug kategorii cig€.........ocovvevcvevennennnee. 174
Tabela XVIII. Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opisow taksacyjnych w zakresie

0T Ta Fo )4 T T SRS 239
Tabela XIX. Ekonomiczne wskazniki gospodarki 1€Sn€j...........cccvvveiiiiciiiiniiiicieiceecieccee e 51



Tabela XX. Orientacyjna prognoza spodziewanego przecigtnego rocznego wyniku ekonomicznego

Nadlesnictwa, wg etatu uzytkowania gldéwnego przyjetego do realizacji w Planie Urzadzenia Lasu......52
Tabela XXI. Zestawienie migZszo$ci AreWna MAartWeg0.......ueeveerieereerieeieeneeeneesereeeeeseesaesseesaesseens 240
*  Wykaz obiektow dotyczacych selekcji nasiennej — sporzadzony wg podstawowych zatozen ze

WZOTU IIE 2.ttt ettt e et e et e e ate e st e e e aeteeenseeeaseeenteeenseeeanseeannaeeenseeanseeenneens 241
*  Wykaz drzewostanow kwalifikujgcych si¢ do przebudowy — sporzadzony wg podstawowych

ZAY0ZEN Z€ WZOTU IIT 3.ttt sttt ettt ettt ettt e sbe e st e ebeenaean 242
*  Wzor nr 4. Wykaz drzewostandw w klasie 0odnowienia............cccevverierieecieenienie e 249
*  Wzoér nr 5. Wykaz drzewostandw w klasie do odnowienia.............cceevveeeerererveeeneeesneeeneeene 257

Wzor nr 7. Zestawienie powierzchni lasow znajdujacych si¢ w zasiegu terytorialnym
INAAIESTICTWA. ...ttt et et teae et eb e bt et e s b bt et sbe et e sbeebesbeeatens 19



WYKAZ ZESTAWIEN UZUPELNIAJACYCH ZAMIESZCZONYCH
W TRESCI ELABORATU

Zestawienie 1. Potozenie gruntow Nadlesnictwa Polanow w zasiggu jednostek podziatu
AdMINISTIACYJNEEO KTAJU....uviiiiiiiiiieeiie ettt et e et ee et e st e e st eeesaeesebeeesseeessseeessseessseeassaeessseessseennses 14

Zestawienie 2. Powierzchnia i wykaz oddziatow jakie wchodza w sktad poszczegolnych lesnictw....... 15
Zestawienie 3. Statystyczne dane dotyczace oddzZiatOW...........cooveeiieiiiiiiiiniiiiieee e 17

Zestawienie 4. ., Tabela porownawcza” poszczegdlnych danych z kolejnych cykli urzadzeniowych......26

Zestawienie 5. Wykaz dzialek pozostajacych we wspOIwlasnoSCi.........oeevvieeeiiiiniiiiciice e, 27
Zestawienie 6. Syntetyczne zestawienie powierzchni gruntdéw Nadlesnictwa Polanow wg kategorii
uzytkowania z doktadno$ciag do 1m? wg stanu na 01.01.2017r. (na podstawie Tabeli I wg IUL)............. 28
Zestawienie 7. Zestawienie powierzchni tacznej Nadlesnictwa Polanéw przedstawione;j

A 0] < - Ta s o T T e Lo T - TP 30
Zestawienie 8. Porownanie udzialu typow siedliskowych lasu (TSL) wg stanu na 01.01.2017 r. oraz ich
udziatow z poprzedniego Planu UL ..........cccoooiiiiiiiiii ettt ae e eetee s aee e e e e nrae e 38
Zestawienie 9. Wykaz gatunkow panujacych (lub ich grup) w poszczegolnych typach siedliskowych
lasu na powierzchni 1e$Ne] ZaAlESIONE]........cccvvieciiiieiieeieeeie e tee et ettt e eesebeeeereeessaeestaeesnseeesnneas 40
Zestawienie 10. Dane dotyczace powierzchni poszczegdlnych pododdzialow, w ktorych okreslone
siedlisko przyrodnicze stanowi jego cala powierzchni¢ lub znaczaco przewaza.........ccceeeevevvevvennieennne 46
Zestawienie 11. Wielkos¢ komplekséw w Nadlesnictwie PolanOow ...........cccoecveviiiieniieiieniesicnieee 50
Zestawienie 12. Zestawienie bonitacji drzewostanow wg gatunkOw panujacych..........ceceveveenvvecieennens 53
Zestawienie 13. Poréwnanie powierzchni 1 migzszosci w klasach 1 podklasach wieku w obecnym

1 poprzednim PUL (powierzchnia le$na zalesiona i niezalesiona)...........cceevveeveereeecieeneeneeeieeneeie s 54
Zestawienie 14. Struktura powierzchni 1 migzszosci wg gatunkoOw panujacych w porownaniu

z wynikami z poprzedniego PUL (powierzchnia lesna zalesiona 1 niezalesiona)............cceceeveevverueennen. 57
Zestawienie 15. Struktura powierzchni 1 migzszosci wg gatunkow rzeczywistych w porownaniu

z wynikami z poprzedniego PUL (powierzchnia lesna zalesiona)..........ccceeveevieeiienienienicineiicenieeienne 59
Zestawienie 16. Wyniki inwentaryzacji uszkodzen opisanych w toku prac taksacyjnych...................... 63

Zestawienie 17. Ocena zgodnosci zinwentaryzowanych sktadow gatunkowych z przyjetymi TD oraz
porownanie jej z poprzednim PUL............oooiiiiiiiiiieieecs ettt e e re e et e e eaae e sareeennneas 64

Zestawienie 18. Wykaz pododdziatéw wystepujacych na powierzchniach lesnych niezalesionych.......66

Zestawienie 19. Poréwnanie obecnej powierzchni laséw wg petnionej funkcji z danymi z minionego

OKICSU ZOSPOAATCZEZ0. ... eeeeeeiieeieeeiiesite ettt e siteeeetteesteenteesateesseesse e seesseessseenseesssesnsessseenseenseesnseenseensaens 157
Zestawienie 20. Zestawienie powierzchni oraz zapasu drzewostanéw w poszczegdlnych

ZOSPOAATSTWACK. ...ttt ettt et e et e et e et entae et e e e enbeeereenneeensean 158
Zestawienie 21. Wieki rebnosci przyjete dla poszczegdlnych gatunkéw panujacych.........ccoceeeeeenneenn. 160
Zestawienie 22. Zestawienie etatu powierzchniowego na 10-lecie w uzytkowaniu przedrgbnym........ 163

Zestawienie 23. Porownanie etatow uzytkowania przedrebnego z etatem przyjetym do realizacji....... 163

Zestawienie 24. Poréwnanie wybranych danych inwentaryzacyjnych z przyjetymi etatami
W odniesieniu dO WartOSCl DIUIO.....c.uiiiiiiiiiieitierie ettt sttt st e b e b e saeeenaeas 165

Zestawienie 25. Zestawienie powierzchni manipulacyjnej i migzszosci brutto uzytkéw rebnych
zaliczonych na etat w poszczeg6lnych kategoriach



ArZEWOStANOW....coovviviiiiiiiiiiiiiiiiieeeee 166

Zestawienie 26. Rozmiar stosowania poszczeg6lnych form rgbni w zestawieniu powierzchniowym (wg
ostatecznego podsumMOwWania WZOTU 1T 6)........cccuuieeiieeriieeniieeiieeereeeseeeeereesssseesseeessreesssaesseeesssesesseesans 168

Zestawienie 27. Poréwnanie przyjetego rozmiaru uzytkowania gtownego z wykonaniem
w ubieglym okresie gospodarczym wg kategorii
UZYTKOW ...ttt 170

Zestawienie 28. Poréwnanie rozmiaru planowanego uzytkowania gtownego z 2007 i 2017 roku........ 171
Zestawienie 29. Syntetyczne zestawienie przewidzianych zabiegow zwigzanych z hodowlg lasu....... 172

Zestawienie 30. Zadania z zakresu uzytkowania r¢bnego w rozbiciu na poszczego6lne lesnictwa bez

uwzglednienia SpOdZIEWANEZO PIZYTOSTUL....ccuveevierriereieeeeeieerieesteeteereeseesseessseeseessaeseesssessseenseessseenses 174
Zestawienie 31. Zadania z zakresu uzytkowania przedrebnego w rozbiciu na poszczegdlne lesnictwa

et eheeaeeteeteeteeheeteeheeteatetete s e te s et ententeneeneeneenteReeneeReeheeheeReeE e eheeheeR e eEen b et en b et et et en b et et eneeneententeneebeeneebeenes 175
Zestawienie 32. Wskazania z zakresu hodowli lasu przewidziane dla poszczeg6lnych lesnictw
wynikajace z podsumowania opisOW taksaCyjNyCh.........cccuveiieiiiiieiie e 176
Zestawienie 33. Wykaz miejSC POStOJU POJAZAOW. .....ccvveeuieriieeiieiieiieetee e ettt st e sseesneeennens 182
Zestawienie 34. Zestawienie pozarow majgcych miejsce w ubieglym okresie gospodarczym............. 183

Zestawienie 35. Procentowe zestawienie udziatoéw typow siedliskowych lasu na powierzchni lesnej.184

Zestawienie 36. Udziat klas wieku w powierzchni 1€SNe€j........ccueevveeruieriiiniieiieiecie e 184
Zestawienie 37. Udziat grup gatunkéw panujacych w powierzchni lesnej zalesionej...........cceveneeeee. 185
Zestawienie 38. Zestawienie udziatoéw typow pokrywy gleby na powierzchni lesnej..........cccceuveeneee. 185

Zestawienie 39. Wykaz drog stanowiacych dojazdy
POZATOWE. .. vvveeeenerieeeenrreeennrreeesrnreeesassreesssssseeennnns 190

Zestawienie 40. Wykaz punktéw czerpania wody utrzymywanych przez Nadlesnictwo Polanow....... 191

Zestawienie 41. Wyliczenie migzszos$ci zapasu na koniec okresu gospodarczego w oparciu
0 spodziewany przyrost
L1 o) HToT0 ) OO RRUSUUPRRR 197

Zestawienie 42. Porownanie zapasu tabelarycznego spodziewanego do osiggni¢cia z koncem 2016 roku
Z ZAPASCIM TZECZYWISEYITL L...etiiiuiiieiiiieitieeteeesiteeeeteeesseessteeesseessseeessseaasssaessseesssseessseessseesssseesssssesssessnsees 198

Zestawienie 43. Wyliczenie migzszo$ci zapasu na koniec okresu gospodarczego w oparciu
0 prognozowany przyrost lokalny (UZYLECZINY) .....ccueeeerieieiiiiiiiie i eite et e e reeeeaeereeesreeenneeens 198

10



WYKAZ RYCIN UZUPEENIAJACYCH ZAMIESZCZONYCH
W TRESCI ELABORATU

Rycina 1. Potozenie Nadlesnictwa Polanow na tle podzialu administracyjnego Lasow Panstwowych...14

Rycina 2. Orientacyjny zasieg dziatania poszczeg6lnych lesnictw w Nadle$nictwie Polanow................ 16
Rycina 3. Potozenie siedziby Nadlesnictwa Polanow wzgledem siedzib wazniejszych urzedow

Y0 10010 F 18 21 ) SO SO 21
Rycina 4. Poroéwnanie udziatu typéw siedliskowych lasu (TSL) wg stanu na 01.01.2017 r. oraz ich
udziatow z poprzedniego Planu UL............ccoooiiiiiiiieeeee et 39
Rycina 5. Udziat gatunkéw panujacych w poszczegdlnych typach siedliskowych lasu............cccceeenee. 40
Rycina 6. Udziat powierzchniowy w poszczeg6lnych klasach wieku w poréwnaniu z wynikami

z poprzedniego PUL (powierzchnia lesna zalesiona i niezalesiona).............cceeveereieneeneeeniienieeneesieenenns 55
Rycina 7. Udziat migzszo$ciowy w poszczegdlnych klasach wieku w poréwnaniu z wynikami

z poprzedniego PUL (powierzchnia lesna zalesiona i niezalesiona)............ccceeeveereieneenieeniienieeneeniesnenns 55
Rycina 8. Udzial powierzchniowy 1 miazszosciowy w poszczegolnych klasach wieku (powierzchnia
lesna zaleSiona 1 NICZAIESIONA)........c..ceeuieeiieeeiieeeieeeeteeeetteeeteeeteeeebeeeeteeeetseeeateeeesbesesssaessaeesseesnsesensseaans 56
Rycina 9. Struktura gatunkowa wyrazona wg udziatu gatunkoéw panujacych (powierzchnia lesna
7aleS10NA 1 NIEZALESIONA)......eieiciiiiiiieiciieetiee et e et e et e et ee e teeesbee e ebeessseesssseessseeessseassseaessaeensseessssesasses 58
Rycina 10. Struktura gatunkowa wyrazona wg udzialu gatunkoéw rzeczywistych (powierzchnia lesna
11T o) 1 ) TS TSR SURPPRURRR 61
Rycina 11. Prognozowany przyrost tablicowy w podklasach wieku w latach 2017 — 2026.................... 62
Rycina 12. Ocena zgodnosci zinwentaryzowanych sktadéw gatunkowych z przyjetymi TD.................. 65

Rycina 13. Poréwnanie obecnej powierzchni lasow wg petnionej funkcji z danymi z minionego okresu
ZOSPOAATCZEZO. ..o cvveetietieeiieetteette et e et e et e esteeasee e e eesteeseeesseense e seensaessseenseensaessseenseasseenseessseenseenseesssennseans 157

Rycina 14. Udziat procentowy poszczeg6élnych gospodarstw w odniesieniu do powierzchni lesnej
1 (1 10) 1 1<) 1RSSO SRS RRRRR 158

11



12



1. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA LASOW I GRUNTOW
PRZEZNACZONYCH DO ZALESIENIA ORAZ POZOSTALYCH
GRUNTOW, A TAKZE NIERUCHOMOSCI W ZARZADZIE
NADLESNICTWA POLANOW

1.1. Przestrzenne usytuowanie lasow, podzialy administracyjne, lesistos¢, krotki
rys historyczny oraz stan posiadania

1.1.1. Przestrzenne usytuowanie lasow Nadlesnictwa w jego zasiegu terytorialnym

Nadle$nictwo Polanéw polozone jest prawie w calo$ci na obszarze wojewddztwa
zachodniopomorskiego. Umiejscowione jest w jego pdinocno-wschodniej czesci.

Pod wzgledem podzialu administracyjnego stworzonego w Lasach Panstwowych
Nadle$nictwo Polanow jest jednym z 30 Nadle$nictw wchodzacych w sktad Regionalnej Dyrekcji
Lasow Panstwowych w Szczecinku.

Granice zasiggu dziatania Nadle$nictwa Polanow sasiadujg z obszarami zarzadzanymi badz
nadzorowanymi przez inne Nadle$nictwa, tj.:

* Karnieszewice (RDLP Szczecinek) - w czeéci pdinocno - zachodniej,
* Stawno (RDLP Szczecinek) - w czgsci pdtnocne;,

*  Warcino (RDLP Szczecinek) - w czesci potnocno - wschodniej,

*  Miastko (RDLP Szczecinek) - w czgéci potudniowo - wschodnie;,

* Bobolice (RDLP Szczecinek) - w czgsci potudniowo - zachodnie;,

*  Manowo (RDLP Szczecinek) - w czg$ci zachodnie;.

Na kolejnej stronie przedstawiono polozenie Nadlesnictwa Polandéw na tle granic z innymi
Nadles$nictwami.
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Rycina 1. Potozenie Nadlesnictwa Polanow na tle podziatu administracyjnego Lasow Panstwowych
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1.1.2. Podzial gruntéw Nadlesnictwa wg podzialu administracyjnego kraju

Wedlug podziatu administracyjnego kraju, grunty zarzadzane przez Nadle$nictwo Polanow
potozone sg w zasiggu nastepujacych jednostek:

Zestawienie 1. Polozenie gruntow Nadlesnictwa Polanow w  zasiegu jednostek podziatu

administracyjnego kraju

Jednostka administracyjna Powierzchnia [ha] * Udzial [%]
1 2 3
Wojewddztwo pomorskie
Powiat stupski
Gmina Kepice 25,6300 0,15
Wojewddztwo zachodniopomorskie
Powiat koszalinski
Gmina Bobolice 413,5087 2,46
Miasto Polanow 55,1817 0,33
Gmina Polanéw 14218,2146 84,48
Powiat stawienski
Gmina Malechowo 2117,2646 12,58
Ogolem 16829,7996 100,00

* - dane powierzchniowe podane sq z uwzglednieniem wspotwiasnosci
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Niemal catos¢ gruntéw bedacych w zarzadzie Nadlesnictwa Polandw znajduje si¢ na terenie
powiatow koszalinskiego 1 slawienskiego w wojewodztwie zachodniopomorskim. Nieznaczng
powierzchni¢ zajmuje obszar powiatu stupskiego w wojewodztwie pomorskim.

Zarzadzany teren potozony jest na obszarze czterech gmin wiejskich oraz jednego miasta
(Polan6éw). Najwiecej, bo blisko 84,5 % powierzchni znajduje si¢ na terenie gminy Polanow.
W dalszej kolejnosci sg gminy Malechowo oraz Bobolice obejmujace swoim zasiggiem lgcznie
nieco ponad 15 % powierzchni. Gmina K¢pice i miasto Polanéw maja znikome znaczenie (facznie
niecale 0,5%) w udziale gruntow zarzadzanych przez Nadlesnictwo Polanow.

1.1.3. Podzial administracyjny na lesnictwa oraz podzial powierzchniowy

Nadlesnictwo Polanow jest jednostka skladajaca si¢ z jednego obrgbu lesnego. Na
posiedzeniu KZP zostala podjeta decyzja o przyjeciu podziatu na lesnictwa zgodnie
z nowym Zarzadzeniem Nadlesniczego Nadlesnictwa Polanow.

Zarzadzenie nr 28/2016 dotyczace nowego podziatu na le$nictwa zostato wydane w dniu 20
pazdziernika 2016 roku i1 obowigzuje od 1 stycznia 2017 roku. Zgodnie z nim zachowano
dotychczasowg ilo$¢ trzynastu lesnictw, zachowujac ich dotychczasowa numeracje. Korektom
ulegta cze¢s$¢ granic poszczegdlnych lesnictw wzgledem podziatu obowigzujacego w poprzednim
okresie gospodarczym. W niektorych, nielicznych miejscach nastapity rowniez zmiany przebiegu
granic oddziatow.

Zestawienie 2. Powierzchnia i wykaz oddziatow jakie wchodzq w sklad poszczegolnych lesnictw

Powierzchnia [ha] *
Lesna
Obreb Lesnictwo Zakres oddzialow . .
Zalesiona Zwiazana Niele$na Razem
i niezalesiona | z gospodarka
lesna
1 2 3 4 5 6 7
ng‘l‘;k 1-43,53-56 1249,81 23,12 66,46 1339,39
Krag
©3) 48 - 52,57 - 74,81 - 92, 96 - 102 1147,65 24,83 20,62 1193,10
Buszyno 109 - 128, 131 - 140, 146 - 154, 166 -
(04) 174, 198 - 201,214 - 216 1301,82 33,95 37,33 1373,10
Pulaw 44 - 47,75 - 80, 93 - 95, 103 - 108,
(05)y 129 - 130, 141 - 145A, 155 - 165, 175 1205,46 27,44 12,21 1245,11
- 185,202 - 207
Wielen 186 - 197,208 -213,222 - 223,233 -
Polanéw 06) 236,246 - 251, 262 - 268, 278 - 284 1224.86 25,46 40,07 1290,39
Jacinki 217 - 221,224 -232,237 - 245,252 -
©7) 261, 269 - 277, 285 - 290, 372 - 373, 1236,25 30,46 42,00 1308,71
374 - 380
Dadzewo | 373A, 381 - 410, 434, 438 - 439, 443 -
08) 445,451 - 453 1030,45 19,5 39,36 1089,31
Wa{g;‘;m 291 - 337 1103,17 33,09 19,75 1156,01
Rzeczvea 338 - 341, 345 - 356, 411 - 419, 454 -
¥ 462, 474 - 479, 497 - 502, 520 - 522, 1282,21 28,96 2331 1334,48
10 544
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Powierzchnia [ha] *

Lesna
Obreb Les$nictwo Zakres oddzialow . .
Zalesiona Zwiazana Niele$na Razem
i niezalesiona | z gospodarka
lesSna
Zacisze 344, 358B - 362, 364 - 371, 425 - 433,
an 435 -437,440 - 442,446 - 450, 468 - 1365,3 30,19 32,2 1427,69
473,488 - 496, 511 - 519, 535 - 537
Wierzchlas 342 - 343, 357 - 358A, 363, 420 - 424,
12) 463 - 467,480 - 487, 503 - 510, 523 - 1143,64 30,6 83,15 1257,39
530, 543, 544A - 551, 563 - 568
Gologéra | 592 -606,614 - 616, 621 - 622, 627 - 1204.56 25.67 18,7 1348.93
(14) 659
Zydowo 531 -534,538 - 542,552 - 562,569 -
(15) 591, 607 - 613, 617 - 620, 623 - 626 1334,19 32,87 99,49 1466,55
Razem 15829,37 366,14 634,65 16830,16

* - powierzchnia z uwzglednieniem wspotwlasnosci

Rycina 2. Orientacyjny zasieg dzialania poszczegolnych lesnictw w Nadlesnictwie Polanow
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Przyjety do Planu Urzadzenia Lasu (PUL) podzial powierzchniowy jest charakterystyczny
dla dominujacej rzezby nizinnej pagérkowatej. Linie podzialu powierzchniowego oparte sa gtdéwnie
na przecigetych liniach oddzialowych oraz na istniejacych szczegoétach terenowych tj. drogach,
ciekach wodnych 1 liniach energetycznych. Tak zaprojektowany podzial powierzchniowy sprawia,
ze oddzialy sa stosunkowo jednorodne pod wzgledem potozenia, a w ich obszarze mozna w
wiekszosci stosunkowo tatwo oznaczy¢ granice siedliskowe.

Zestawienie 3. Statystyczne dane dotyczqce oddziatow

Ilos¢ Zakres numeracji | Srednia powierzchnia | Maksymalna powierzchnia Minimalna powierzchnia
oddzialow oddzialow [ha] [ha] [ha]
1 2 3 4 5
57,56 5,76
680 1-659 24,75 [oddz. nr 193] [oddz. nr 359]

1.1.4. Lesistos$¢ terenu

Zasieg terytorialny Nadle$nictwa Polanéw obejmuje nieco ponad 327 km?. Lesisto$¢ tego
obszaru jest wysoka i wynosi okoto 52,5%. Sposrod znajdujacych si¢ na tym terenie gminnych
jednostek podziatu administracyjnego kraju najwyzszg lesistoscig odznacza si¢ niewielki obszar
zajmowany przez gming Malechowo (blisko 62,2%), najnizsza z kolei posiada teren gminy Bialy
Bor (okoto 2,2%). Gmina Biatly Bor jest ponadto jedyna gming w zasiggu terytorialnym
Nadlesnictwa Polanéw, na ktorej nie sg zlokalizowane zadne jego grunty.

W ogoblnej powierzchni lesnej znajdujacej sie¢ w zasiggu dziatania Nadles$nictwa udziat lasow
Skarbu Panstwa zarzadzanych przez Nadle$nictwo Polanéw wynosi okoto 94,2%. Lasy innych
wlasnosci niz Skarb Panstwa w ogélnej powierzchni lasow omawianego terenu stanowig blisko
5,2%.

Charakterystyke przynaleznosci lasow w poszczegdlnych gminach w  granicach
terytorialnego zasiegu dziatania Nadlesnictwa przedstawia zestawienie sporzadzone wg Wzoru nr 7
(IUL), zamieszczone na nast¢pnych stronach tego podrozdziatu.
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Wzor nr 7. Zestawienie powierzchni lasow znajdujgcych sie w terytorialnym zasiggu Nadlesnictwa Polanow

Wojewoédztwo,
Powiat,
Gmina (cze$¢)

Powierzchnia
ogolna
(km2)

Lasy stanowiace wlasno$¢ Skarbu Panstwa

Lasy nie stanowiace wlasnosci Skarbu Panstwa

W zarzadzie LP

Pozostate

Urzadzane
Nadle$nictwo

Parki
Narodowe

Sasiednie

Nadle$nictwa Inne

Razem

‘Wilasnos¢ oséb
fizycznych

Pozostale

Razem

Ogétem
(7+10)

Lesistos¢
(11:2)

Powierzchnia [ha]

%

1

2

3

7

10

12

pomorskie (22)
stupski (12)
Gmina Kepice (055)

1,95

22,41

- - 0,33

22,74

0,07

0,07

22,81

11,70

zachodniopomorskie (32)
koszalinski (09)
Gmina Bobolice (035)

11,52

378,97

- - 0,82

379,79

62,85

62,85

442,64

38,42

zachodniopomorskie (32)
koszalinski (09)
Miasto Polanéw (064)

7,35

41,41

41,41

41,41

5,63

zachodniopomorskie (32)
koszalinski (09)
Gmina Polanéw (065)

270,38

13709,36

- - 93,54

13802,90

781,31

781,31

14584,21

53,94

zachodniopomorskie (32)
stawienski (13)
Gmina Malechowo (042)

33,71

2043,36

- - 11,49

2054,85

40,50

40,50

2095,35

62,16

zachodniopomorskie (32)
szczecinecki (15)
Gmina Biaty Bor (035)

2,22

- - 3,73

3,73

1,17

1,17

4,90

2,21

Ogolem

327,13

16195,51

109,91

16305,42

885,90

885,90

17191,32

52,55

w tym:
lasy nadzorowane przez
Nadlesnictwo







1.1.5. Polozenie siedziby Nadlesnictwa Polanow

Siedziba Nadlesnictwa Polanoéw zlokalizowana jest w pododdziale 359m. Adres
administracyjny: ul. Zwirowa 12A, 76-010 Polanow; tel. 94 31 88 237, fax. 94 31 88 250. Adres
e-mail: polanow(@szczecinek.lasy.gov.pl

Siedziba Nadlesnictwa Polanow oddalona jest w stosunku do siedzib wazniejszych urzedow
administracji o:

* 197 km — od Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewodzkiego w Szczecinie,
* 172 km — od Pomorskiego Urzedu Wojewodzkiego w Gdansku,

* 37 km — od Starostwa Powiatowego w Koszalinie,

* 28 km — od Starostwa Powiatowego w Stawnie,

* 55 km — od Starostwa Powiatowego w Stupsku,

*  55km - od RDLP w Szczecinku,

. 1 km — od Urzedu Miasta i Gminy Polanow,

* 23 km — od Urzgdu Miasta i Gminy Bobolice,

e 25 km — od Urzgdu Miasta i Gminy Kepice,

* 32 km - od Urzgdu Gminy Malechowo.

Rycina 3. Polozenie siedziby Nadlesnictwa Polanow wzgledem siedzib wazniejszych urzedow
administracji
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W 2016 roku rozpoczgto prace budowlane zwigzane z oddaniem do uzytku nowej siedziby
Nadle$nictwa Polanow. Zlokalizowana ona be¢dzie w oddziale 285.

1.1.6. Rys historyczny

Okres przedwojenny

Okres ten zostal opisany w zaktualizowanym na lata 2017 — 2026 ,,Programie Ochrony
Przyrody”. Do jego charakterystyki wykorzystano tam m.in. dost¢pne publikacje naukowe oparte na
szczegOtowej analizie archiwalnych dokumentdéw i materialow kartograficznych.

Wczesne lata powojenne (przyblizona tabela klas wieku)

W roku 1945 przeprowadzono ewidencje¢ lasow w celu opracowania przyblizonej tabeli klas
wieku wg stanu na 01.01.1946 r. Prace z tym zwigzane wykonata Sekcja Urzadzania Lasu Dyrekcji
Lasow Panstwowych Okregu Battyckiego w Szczecinku. Nie zachowata si¢ zadna dokumentacja
dotyczaca tego opracowania.

Nadle$nictwo Polandéw jako jednostka administracyjna utworzone zostalo w 1946 roku.
Wedtug danych zawartych w Elaboracie PUL z 2007 roku powierzchnia jego wynosita okoto 4200
ha.

OKkres od 1953 r. do 1962 r. (prowizoryczne urzadzanie lasu)

W roku 1952 przeprowadzono prowizoryczne urzadzanie lasu, a opracowany plan
obejmowat okres od 01.01.1953 r. do 31.12.1962 r. Prace wykonata Sekcja Urzadzania Lasu
Dyrekceji Lasow Panstwowych Okrggu Baltyckiego. Ogoélna powierzchnia Nadle$nictwa wg stanu
na dzien 01.01.1953 r. wynosita 5904,64 ha. Na koniec okresu byta ona juz jednak zdecydowanie
wigksza i wyniosta 9487,41 ha. Zmiany w stanie posiadania wynikaty gtéwnie z przyje¢ gruntéw
lesnych o powierzchni 2410,84 ha z Nadlesnictw: Karnieszewice, Przytocko i Zalesie oraz na
przejeciu i zalesieniu gruntow porolnych na tacznej powierzchni 1259,29 ha.

Lasy Nadlesnictwa podzielone zostaty na trzy gospodarstwa o stuletniej kolei rgbnosci:
* sosnowe,
*  bukowo — debowo — sosnowe,
* sosnowo — debowo — bukowe.

W gospodarstwie sosnowym plan przewidywal uzytkowanie drzewostanow r¢bnig zupeing
o szerokosci zrebow do 100 m i powierzchni do 6 ha. W pozostalych gospodarstwach obejmujacych
BMsw i siedliska zyzniejsze planowano stosowac rebni¢ gniazdowa o wielkosci gniazd do 30 arow.
Planowany roczny rozmiar uzytkowania gldéwnego okreslono w wysokosci:
* uzytki rebne — 7942 m® grubizny netto, na powierzchni 40 ha,
* uzytki przedrebne — 3207 m’ grubizny netto, na powierzchni 276,06 ha.

W roku 1954 drzewostany Nadlesnictwa objete byty rewizja uzytkowania migdzyrebnego,
aw 1955 roku oraz ponownie w 1959 roku rewizjami uzytkowania rebnego.
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OKres od 1965 r. do 1975 r. (definitywne urzadzanie lasu)

Plan definitywnego urzadzenia lasu obejmowat okres od 1965 r. do 1975 r. W 1965 roku
powierzchnia ogolna Nadlesnictwa wynosita 9487,41 ha, a wg stanu na 01.10.1974 r. 10130,75 ha.
Zmiana powierzchni wynikta przede wszystkim na wskutek przyjecia i1 zalesienia 543,34 ha
gruntoOw porolnych.

W stanie wyjsciowym tego planu (1965 rok) lasy Nadlesnictwa Polanow (o powierzchni
8896,36 ha) podzielono na dwa gospodarstwa wynikajace z pelnionych przez nie funkcji:
* lasy rezerwatowe (rezerwat Wielen) — 1,89 ha,
* lasy gospodarcze — 8894,47 ha.

Planowany roczny rozmiar uzytkowania rgbnego 1 przedrgbnego ustalony zostat
w nastepujacych wysokosciach:
* uzytki rebne —19068 m’ grubizny netto,
* uzytki przedrebne — 7102 m® grubizny netto.

Wykonanie za lata 1965 -1974 wynosito:
* uzytki rebne — 17009 m? grubizny netto — ponad 89% planu,
* uzytki przedrebne — 10021 m* grubizny netto — ponad 141% planu.

Uzytkowanie r¢bne w tym okresie prowadzono glownie sposobem zrgbowym. Na
siedliskach B§w i BM$w stosowano r¢bni¢ 1A, a na siedliskach borowych wilgotnych rebni¢ IB.
W drzewostanach bukowych, debowych i mieszanych wiodaca r¢bnig byla rebnia czeSciowa
o szeroko$ci pasa manipulacyjnego do 150 m i maksymalnej powierzchni do 10 ha. Lokalizacja
zrgbow nie odbiegata w zasadzie od planowanych zatozen.

OKkres od 1974 r. do 1984 r. (I rewizja urzadzenia lasu)

W 1975 roku nastgpita likwidacja Nadlesnictwa Polandéw. Do 1983 roku jego grunty
wchodzity w sktad Nadlesnictwa Warcino jako obreb lesny Polanow.

Prace zwigzane z opracowaniem planu I rewizji urzadzenia lasu, obowigzujgcego w okresie
od 1.10.1974 r. do 30.09.1984 r., m. in. na obszarze bylego wowczas Nadlesnictwa Polanow,
wykonato Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Szczecinku.

W ramach éwczesnego obrebu le§nego wyodrebniono trzy gospodarstwa:
* lasy rezerwatowe — 1,89 ha,
* lasy wodochronne i masowego wypoczynku — 457,07 ha,
* lasy gospodarcze — 8964,58 ha.

W lasach gospodarczych na siedliskach Bsw, BMsw 1 czesciowo LM$w projektowano
uzytkowanie drzewostanow rebnig IA, poszerzong do szerokosci pasa 120 m, z maksymalng
powierzchnig do 9 ha, a na siedliskach borowych wilgotnych r¢bnig IB. Drzewostany na siedliskach
lasowych planowano uzytkowaé przewaznie rebnig czgsciowa o szerokosci pasa manipulacyjnego
do 150 m i1 powierzchni do 10 ha. W lasach ochronnych wiodaca rebnig na siedliskach borowych
byta rebnia IC, natomiast w drzewostanach na siedliskach lasowych cigcia planowano podobnie jak
w lasach gospodarczych.

Pierwotnie planowany roczny rozmiar uzytkowania okreslono w wysokosci:
* uzytki rebne — 21680 m® grubizny netto oraz 90,31 ha,
* uzytki przedrebne — 10674 m* grubizny netto oraz 674,40 ha.
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W wyniku zwickszania sie powierzchni o cze$é obrebu Przytocko i Zydowo (nalezacego
wowczas do Nadlesnictwa Miastko) w/w etaty wzrosty 1 wynosily odpowiednio:

* uzytkowanie rebne — 26184 m® grubizny netto i 109,01 ha,
* uzytkowanie przedrebne — 12532 m® grubizny netto i 792,07 ha.

Gradacja brudnicy mniszki z lat 1980 —1982, a w konsekwencji olbrzymie szkody powstate
na skutek dziatania szkodnikéw wtornych (kornik drukarz, cetyniec) w latach nastepnych,
wstrzymatly opracowanie kolejnego planu u. 1. na rzecz szacowania szkdd pokleskowych.

Ogotem w latach 1975-1986 (12 lat) pozyskano 519764 m® grubizny netto, w tym w latach
1983-1986, glownie ze zr¢bow sanitarnych i cigé sanitarnych, 260691 m’ (ok. 50% calego
pozyskania).

Nadlesnictwo Polanéw samodzielng jednostka stalo si¢ ponownie na podstawie Zarzadzenia
Naczelnego Dyrektora Laséw Panstwowych z dnia 14.01.1983 r. 1 objeto swoim zasiegiem, oprocz
dawnego obrebu Polanéw, takze czesci obrebu Przytocko (1737,39 ha).

Okres od 1987 r. do 1996 r. (II rewizja urzadzenia lasu)

W 1986 roku Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddzial w Szczecinku opracowalo
plan II rewizji urzadzenia lasu na okres od 01.01.1987 r. do 31.12.1996 r. Z poczatkiem 1987 roku
do Nadlesnictwa Polanéw przylaczono obreb Zydowo, nalezacy dotychczas do Nadle$nictwa
Miastko.

Powierzchnia Nadle$nictwa wedhug stanu na 01.01.1987 r. wynosita 16324,36 ha, w tym:
lesna — 15278,50 ha, nielesna — 1045,86 ha.

Lasy Nadlesnictwa podzielono na nastepujace grupy:

* rezerwat przyrody ,,Wielen” — 1,89 ha,
* lasy grupy I — ochronne — 1470,69 ha,

(glebochronne, wodochronne, masowego wypoczynku)
* lasy grupy II — gospodarcze — 13805,92 ha.

Planowany roczny rozmiar uzytkowania rgbnego 1 przedrgbnego wustalony zostat
w nastepujacych rozmiarach:

* uzytki rebne — 34821 m* grubizny netto,
* uzytki przedrebne — 16391 m® grubizny netto.

Wykonanie planu pozyskania za 10- lecie wyniosto:

* uzytki rebne — 22074 m’ grubizny netto,
* uzytki przedrebne — 30392 m® grubizny netto.

Plan ci¢¢ uzytkow rgbnych zrealizowano w 63%, a plan cig¢ uzytkow przedrebnych
w 185%. Lacznie zaplanowany etat uzytkowania gtownego przekroczono o blisko 2,5%. Przyczyna
takiego stopnia realizacji planu pozyskania byly nastgpujace zdarzenia, majgce miejsce
w Nadles$nictwie w tamtym okresie gospodarczym:
* wlatach 1987-1989 — gradacja szkodnikow wtornych,
* wlatach 1993-1994 — huraganowe wiatry,
* wlatach 1995-1996 — okisc¢.

W 1996 roku wykonany zostal Operat glebowo — siedliskowy przez firme¢ Ustugi
Gleboznawczo — Urzadzeniowe ,,SIEDLISKO S.C.” M. Nawrot i Synowie ze Szczecinka.
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OKkres od 01.01.1997 r. do 31.12.2006 r. (111 rewizja urzadzenia lasu)

Plan III rewizji urzadzenia lasu na okres od 01.01.1997 do 31.12.2006 r. opracowato
BULiIGL Oddziat w Szczecinku. Powierzchnia Nadles$nictwa Polanéw na poczatku omawianego
okresu gospodarczego wynosita 16647,11 ha. Powierzchnia le$na (zalesiona i niezalesiona)
stanowila 15551,23 ha.

Lasy Nadlesnictwa byty podzielone na trzy podstawowe grupy:

* rezerwaty — 2,00 ha,
* lasy ochronne — 2628,88 ha,
* lasy gospodarcze — 13056,75 ha.

Planowany roczny rozmiar uzytkowania rebnego 1 przedrebnego ustalony zostat
w nastepujacych rozmiarach:

* uzytki rebne — 38443 m’ grubizny netto,
* uzytki przedrebne — 28002 m* grubizny netto.

Wykonanie planu pozyskania za 10- lecie wyniosto:
* uzytki rebne — 32840 m® grubizny netto,
* uzytki przedrebne — 33524 m* grubizny netto.

Plan ci¢¢ uzytkow rebnych zrealizowano w 85,4%, a plan cie¢ uzytkdw przedrebnych
w 119,7%. Lacznie zaplanowany etat uzytkowania gldwnego zrealizowano w 99,9%.

) W dniu 04 stycznia 1999 roku zostata wydana Decyzja nr 19/99 Ministra Ochrony
Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa — DLOPiK-Ip-0233-19/99 uznajaca lasy ochronne
na terenie Nadle$nictwa Polandéw. Za lasy ochronne uznano lasy na powierzchni 2744 ha.

Z dniem 14.10.2004 r. Zarzadzeniem nr 60 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych
powotano do zycia Lesny Kompleks Promocyjny ,,Lasy Warcinsko-Polanowskie”, w sktad ktorego
weszty Nadle$nictwa Polandéw 1 Warcino.

Okres od 01.01.2007 r. do 31.12.2016 r.

Plan Urzadzenia Lasu na okres od 01.01.2007 do 31.12.2016 r. opracowalo BULiIGL
Oddzial w Szczecinku. Powierzchnia Nadle$nictwa na poczatku omawianego okresu gospodarczego
wynosita 16728,12 ha, z czego powierzchnia lesna (zalesiona i niezalesiona) stanowita 15687,63 ha.

Na terenie gruntow zarzadzanych przez Nadlesnictwo Polanow wykonano w 2007 roku
inwentaryzacje¢ siedlisk przyrodniczych. Podstawg do jej wykonania byty Zarzadzenia oraz Decyzje
Dyrektora Generalnego LP z 2006 roku.

Z dniem 01.01.2010 roku zostaty zlikwidowane lesnictwa Borkowo (2) 1 Wietrzno (13).

Zgodnie z Zarzadzeniem Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 2 grudnia
2011 r. Lesny Kompleks Promocyjny zostal powigkszony o Nadlesnictwo Karnieszewice i lasy
miasta Koszalin oraz dokonano zmiany nazwy na LKP ,,Lasy Srodkowopomorskie”.

) W latach 2011 — 2014 na terenie czesci Nadlesnictw wchodzacych w sktad LKP "Lasy
Srodkowopomorskie" (w tym tez Nadlesnictwa Polanéw) prowadzone byly prace fitosocjologiczne,
w ramach ktorych wyrozniono i1 scharakteryzowano lesne i nielesne siedliska przyrodnicze Natura
2000.

W 2014 roku zostat sporzadzony aneks do Planu Urzadzania Lasu. Planowany etat
uzytkowania gldwnego zostat zwickszony z 913 869 m* do 964 869 m’ grubizny netto.

W 2016 roku rozpoczeto budowe nowej siedziby Nadlesnictwa Polanow.
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Szczegolowo dalsze dane dotyczace gospodarki lesnej realizowanej w niniejszym okresie
gospodarczym przedstawiono w rozdziale 2 w ,,Referacie Nadlesniczego Nadle$nictwa Polanow-
Analiza gospodarki le$nej za okres obowigzywania dotychczasowego Planu Urzadzenia Lasu lata
2007 — 2016 oraz w ,,Koreferacie Wykonawcy projektu PUL®.

Do celow porownawczych podaje si¢ dane z kolejnych cykli urzadzeniowych zebrane
w ,,Tabeli poréwnawczej”. Ze wzgledu na bardzo istotne zmiany w zasiegu terytorialnym
Nadle$nictwa Polandéw, powodujace przede wszystkim bardzo duze roéznice w jego powierzchni
ogolnej, zapasie oraz rozmiarze zadan gospodarczych — analiza (porownanie) danych jest czytelna
dopiero od 1987 roku.

Zestawienie 4. ,, Tabela porownawcza” poszczegolnych danych z kolejnych cykli urzqdzeniowych

Nadle$nictwo Polanéw
TR T Cykle ul/ I rok obowiazywania PUL
II rewizja III rewizja Stan na Stan na
1.01.1987 r. 1.01.1997 r. 1.01.2007 r. 1.01.2017 r.
1 2 3 4 5 6
Powierzchnia ogdlna ha 16324,36 16647,11 16728,12 16827,79
Powierzchnia le$na (zalesiona i niezalesiona) ha 15278,50 15551,23 15687,63 15829,37
Grunty zwigzane z gospodarka lesng ha - 385,21 433,51 366,14
Grunty nielesne ha 1045,86 710,67 606,98 632,29
Powierzchnia lasow rezerwatowych ha 1,89 2,00 2,00 2,00
Powierzchnia lasow ochronnych ha 1470,69 2628,88 2628,88 2743,88
Zapas na powierzchni lesnej m’ brutto 2702711 3466142 3960494 4140876
Srednia zasobno$é m’/ha 177 223 253 262
Sredni wiek lat 56 57 62 66
plan ha 231,69 246,03 346,91 407,30
Roczny powierzchnia -
etat wykonanie ha 168,80 220,40 338,40 -
uzytkow plan m’ netto 34821 38443 51387 85526
rebnych: migzszo$¢
wykonanie m’ netto 22074 32840 49417 -
) ) plan ha 1123,40 1080,28 1014,00 733,76
Przecigtne roczne | powierzchnia -
pozyskanie wykonanie ha 1440,00 836,80 791,52 -
uzytkow plan m’ netto 16391 28002 45100 42000
przedrebnych: migzszo$é
wykonanie m’ netto 30392 33524 46522 -
Odnowienia plan ha 233,67 132,87 189,74 301,42
i zalesienia-
przecigtnie rocznie: wykonanie ha 175,38 86,21 108,74 -
Db, Js, Wz lat 140 140 140 140
Jd lat 110 110 110 110
Bk lat 110 110 120 120
So, Md lat 100 100 100 100
Wieki rebnosci: Sw, Dg lat 90 90 90 80
Ol, Brz, Gb, K1, Jw, Lp lat 80 30 80 80
Db.c lat - - - 80
Os, Ol odrosl. lat 60 60 60 60
Tp, Olsz, Wb lat 40 40 40 40
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1.6. Stan posiadania

Dane ewidencyjne dotyczace opracowania PUL dla Nadle$nictwa Polanéw na okres lat 2017
— 2026 zostaty okreslone w wyniku szeregu dzialan ze strony Wykonawcy Planu Urzadzenia Lasu
oraz Przedstawicieli Nadlesnictwa Polanow.

W 2014 roku, w zwigzku z przeksztalceniem baz danych Panstwowego Zasobu
Geodezyjnego i Kartograficznego (PZGiK) w forme elektroniczng, Nadle$nictwo Polanoéw zlecito
dodatkowe prace przygotowawcze do opracowania PUL na lata 2017 - 2026. Mialy one na celu
weryfikacj¢ konturéw oraz powierzchni dziatek ewidencyjnych i uzytkow gruntowych wraz z
doprowadzeniem do ich zgodnos$ci z zasobem znajdujacym si¢ w powszechnej ewidencji gruntow i
budynkéw. Weryfikacji poddano ponadto wspdtrzgdne punktdw granicznych Nadle$nictwa.
Efektem tych prac byl wyjsciowy material ewidencyjny dla Wykonawcy PUL, ktory zostat
przekazany przez Nadlesnictwo w kwietniu 2015 roku. W wyniku jego analizy prowadzonej przez
Wykonawce PUL oraz w zwigzku z niezgodno$ciami stwierdzonymi w trakcie prac taksacyjnych,
Nadlesnictwo zlecalo aktualizacje¢ tego materiatu ewidencyjnego. W ostatecznej wersji zostat on
przekazany do firmy KRAMEKO Sp. z 0.0. w styczniu 2016 roku.

W sierpniu 2016 roku Nadlesnictwo Polanéw przekazalo Wykonawcy PUL ostatnie dane
ewidencyjne wynikajace z biezacych zmian w swoim stanie posiadania.

Uwzgledniajac powyzsze dziatania, Planem Urzadzania Lasu objg¢to catos¢ gruntow
bedacych w zarzadzie Nadlesnictwa Polandéw, obejmujacych 1034 dziatek w 40 obrebach
ewidencyjnych, na powierzchni 16827,4386 ha. Powierzchnia podana z doktadnoscig do 1m? shuzy
jedynie do rozliczenia stanu posiadania Nadlesnictwa. W pozostatych zestawieniach PUL
opisujacych glownie stan lasu i zadania gospodarcze powierzchnia podawana jest z doktadnos$cia do
0,01 ha i po zaokragleniu powierzchni w poszczegdlnych wytaczeniach wynosi tagcznie 16827,79
ha.

W przedstawionym Planie, zgodnie z obowiazujaca Instrukcja Urzadzania Lasu, nie
uwzgledniono dziatek pozostajacych we wspotwilasnosci Skarbu Panstwa i 0sob fizycznych. Ujeto
je jedynie w opisach taksacyjnych i na mapach. Zestawienie tych powierzchni przedstawia
zamieszczona ponizej tabela.

Zestawienie 5. Wykaz dziatek pozostajgcych we wspotwiasnosci

Lp. Adres administracyjny Powierzchnia [ha] Uzytek Nr dzialki Udzial

1 2 3 4 5 6

1 32-09-064-0002 0,0914 B 129/5 4032/10000
2 32-09-064-0004 0,6581 B 203/1 644/10000
3 32-09-064-0007 0,1310 Ba 4/15 4705/10000
4 32-09-064-0007 0,1073 Ba 4/16 1568/10000
5 32-09-065-0219 0,4362 B 222 889/10000
6 32-09-065-0219 0,3717 B 223 899/10000
7 32-09-065-0219 0,0524 B 224 896/10000
8 32-09-065-0219 0,0966 R (V) 224 896/10000
9 32-09-065-0227 0,1507 Bp 331/11 391/10000
10 32-09-065-0227 0,2656 B 33373 137/1000
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Suma powierzchni dziatek pozostajacych we wspotwlasnosci wynosi 2,3610 ha. Po
zaokragleniu do pelnych aréw powierzchnia ta wynosi 2,37 ha. W cato$ci wspotwlasnosci te
dotycza gruntéw nielesnych.

W wyniku analizy wspomnianego wczesniej materiatu ewidencyjnego, w tym m.in. warstw
wektorowych Nadle$nictwa Polanow, dokonano aktualizacji, ktora wykazata:

* zmiany wynikte z weryfikacji danych ewidencyjnych ze stanem faktycznym w terenie,
wykonane w trakcie prac taksacyjnych z wykorzystaniem ortofotomapy,

* zmiany wynikajace z zalesien gruntéw niele$nych,
* zmiany wynikle z ustawy o lasach (zmiana nazw uzytkow).

Zmiany te byly zglaszane Nadlesniczemu Nadlesnictwa Polanéw, a nastgpnie zostaly ujete
w zbiorczym ,,Wykazie rozbiezno$ci”.

Wszystkie grunty przyjete do PUL znajdujg si¢ w zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa
Polanow.

Wg danych przekazanych przez Nadlesnictwo Polanéw do przyjecia w PUL Nadle$nictwo
nie posiada gruntow spornych.

Wg otrzymanych od Nadlesnictwa Polanow informacji na wszystkie grunty Nadlesnictwa
zatozone sg ksiegi wieczyste.

Zestawienie 6. Syntetyczne zestawienie powierzchni gruntow Nadlesnictwa Polanow wg kategorii
uzytkowania z doktadnoscig do 1m’ wg stanu na 01.01.2017r. (na podstawie Tabeli I wg IUL)

Rodzaj uzytku Powierzchnia [ha] Udzial [%]
1 2 3

1. Lasy - razem 16195,1645 96,24
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 15688,6314 93,23
1) drzewostany 15686,6314 93,22
2) plantacje drzew - razem 2,0000 0,01
w tym:
- plantacje nasienne 2,0000 0,01
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 140,5076 0,83
1) w produkcji ubocznej - razem 3,3173 0,02
wtym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 3,3173 0,02
2) do odnowienia - razem 109,6880 0,65
wtym:
- halizny
- zrgby 109,6880 0,65
- plazowiny
3) pozostale lesne niezalesione - razem 27,5023 0,16
w tym:

28



Rodzaj uzytku

Powierzchnia [ha]

Udzial [%]

1 2 3
- przewidziane do naturalnej sukcesji 10,4821 0,06
- objete szczegdlnymi formami ochrony 16,8964 0,10
- przewidziane do malej retencji 0,1238 0,00
- wylesienia na gruntach wyltaczonych z produkc;ji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesna - razem 366,0255 2,18
w tym:
1) budynki i budowle 5,2597 0,03
2) urzadzenia melioracji wodnych 7,7770 0,05
3) linie podziatu przestrzennego lasu 137,0028 0,81
4) drogi lesne 156,0957 0,93
5) tereny pod liniami energetycznymi 40,5203 0,24
6) szkotki lesne 18,2275 0,11
7) miejsca sktadowania drewna 0,4573 0,00
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne 0,6852 0,00
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 45,0835 0,27
Grunty leSne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 16240,2480 96,51
3. Uzytki rolne - razem 183,9072 1,09
3.1. Grunty orne - razem 114,8718 0,68
w tym:
1) role 94,1984 0,56
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkotki na gruntach ornych 20,6734 0,12
3) ugory, odtogi
3.2. Sady 2,7909 0,02
3.3. Laki trwale 30,6800 0,18
3.4. Pastwiska trwate 32,6585 0,19
3.5. Grunty rolne zabudowane 1,8960 0,01
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi 1,0100 0,01
4. Grunty pod wodami - razem 22,1000 0,13
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi 12,3200 0,07
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi 9,7800 0,06
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewngetrznymi
5. Uzytki ekologiczne - razem
6. Tereny rézne - razem 10,0500 0,06
wtym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wyltaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowg) 10,0500 0,06
4) rézne inne
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 5,5299 0,03
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Rodzaj uzytku Powierzchnia [ha] Udzial [%]

1 2 3

wtym:

7.1. Tereny mieszkaniowe 0,6001 0,00
7.2. Tereny przemystowe 0,0160 0,00
7.3. Tereny zabudowane inne 0,3681 0,00
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane 1,4928 0,01
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem 0,6800 0,00
w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne

2) tereny zabytkowe 0,6800 0,00

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne

5) tereny zieleni nieurzadzonej

7.6. Uzytki kopalne 2,0700 0,01
7.7. Tereny komunikacyjne - razem 0,3029 0,00
w tym:

1) drogi 0,3029 0,00

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

8. Nieuzytki - razem 365,6035 2,17
wtym:

1) bagna 356,5576 2,12
2) piaski

3) utwory fizjograficzne

4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 9,0459 0,05
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 632,2741 3,76
w tym:

1) grunty przeznaczone do zalesienia

OGOLEM (1-8) 16827,4386 100,00

Powierzchnia w ha (z doktadnos$cig do 1 ara) wynikajaca z sumy opisoOw taksacyjnych:
Les$na: 16195,51 ha

Nielesna: 634,65 ha

Ogotem: 16830,16 ha

Zestawienie 7. Zestawienie powierzchni lgcznej Nadlesnictwa Polanow przedstawionej
z doktadnoscig do 1 ara

Grunty Nadlesnictwa Polanéw Powierzchnia lesna [ha] Powierzchnia nielesna [ha] Lacznie [ha]
1 2 3 4
Bez wspotwlasnosci 16195,51 632,28 16827,79
Ze wspoétwlasnosciami 16195,51 634,65 16830,16
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1.2. Podstawowe zalozenia polityki zagospodarowania przestrzennego regionu
dotyczace gospodarki leSnmej i ochrony przyrody z uwzglednieniem
regionalnych strategii rozwoju oraz regionalnych programow ochrony
srodowiska

1.2.1. Ogolne dane o polityce regionalnej na szczeblu wojewodztw

Polityka regionalna wojewddztwa zachodniopomorskiego sformulowana jest w ,,Strategii
Rozwoju Wojewodztwa Zachodniopomorskiego do roku 2020, przyjetej uchwata nr XVI1/147/2000

Sejmiku Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 23 pazdziernika 2000 roku.

Aktualne cele strategii rozwoju wojewddztwa skonkretyzowano przestrzennie w ustaleniach
stanowigcych ,,Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewoddztwa Zachodniopomorskiego”,
ktory zostat przyjety uchwatg nr XLV/530/10 Sejmiku Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia
19 pazdziernika 2010 roku.

Podane wyzej opracowania sg dostegpne do wiadomosci publicznej pod adresem:
http://bip.rbip.wzp.pl/tabela/artykuly/763/764

Wedtug powyzszych dokumentow zadaniem priorytetowym w regionie w odniesieniu do
lesnictwa, bedzie wspieranie procesoOw restrukturyzacji rolnictwa zwigzanych z zalesieniami.
Ponadto istotne bedzie wspieranie programow edukacji stuzacej ochronie przyrody oraz wspieranie
rozwoju przedsiebiorstw dziatajacych na podstawie istniejacej bazy surowcowej (w tym lesnej).
Nalezy réwniez stawia¢ na promocj¢ produktoéw regionalnych opartych na surowcach lesnych oraz
na promocj¢ turystyki zwiazanej z gospodarka lesna.

Polityka regionalna wojewodztwa pomorskiego sformutowana zostata w ,,Strategii Rozwoju
Wojewodztwa Pomorskiego 20207, przyjetej Uchwatg nr 458/XXII/12 Sejmiku Wojewodztwa
Pomorskiego w dniu 24 wrzesnia 2012 roku.

Cele strategii rozwoju wojewodztwa skonkretyzowano przestrzennie w ustaleniach
stanowigcych ,,Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Pomorskiego”, ktory
przyjeto uchwatg nr 1004/XXXIX/09 Sejmiku Wojewddztwa Pomorskiego z dnia 26 pazdziernika
2009 roku. Aktualnie konsultacjom spotecznym poddany zostat projekt ,,Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewddztwa Pomorskiego 2030

Podane wyzej opracowania sa dostgpne do wiadomosci publicznej pod adresem:
http://bip.pomorskie.eu

Zgodnie z podanymi wyzej dokumentami podstawowymi priorytetami dla le$nictwa sa:
zachowanie 1 zwigkszanie witalnosci ekosysteméw lesnych, utrzymanie wysokiego poziomu
pozyskania drewna z hektara uzytkow lesnych oraz zachowanie wysokiego poziomu
bezpieczenstwa pozarowego na terenach lesnych. Swiadomo$é pozarowa nalezy podnosié przede
wszystkim wsrdd odwiedzajacych tereny lesne turystoéw. Do waznych zadan zaliczy¢ nalezy takze
promocje: turystyki zwigzang z gospodarkg lesng, myslistwa, turystyki ekologicznej 1 rowerowe;.
Powinien takze by¢ kontynuowany proces zalesiania gruntdw zwigzany z restrukturyzacja
rolnictwa.
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1.2.2. Ogolne dane o regionalnych strategiach rozwoju i programach ochrony

srodowiska

Dane o regionalnych strukturach rozwoju dotyczace obszaru w jakim dziala Nadle$nictwo

Polanéw zawarte sg gldwnie w:

»dtrategii Rozwoju Spoteczno — gospodarczego Powiatu Stupskiego na lata 2012-2022”,
»Strategii Rozwoju Gminy Polandw na lata 2015-2025 (projekt)”

»Planie Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Malechowo”,

»Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Bobolice”,
»Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Gminy i Miasta Polanow”,
»Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta i Gminy
Kepice”.

Dla terenow potozonych w zasiggu dziatania Nadlesnictwa Polanéw opracowano réwniez

Programy Ochrony Srodowiska. Programy te sporzadzone sa dla Wojewodztw oraz dla Powiatow
1 Gmin. Nalezy do nich przede wszystkim:

1.2.3.

,Program Ochrony Srodowiska Wojewodztwa Zachodniopomorskiego na lata 2012-2015
z uwzglednieniem perspektywy na lata 2016-2019”,

,Program Ochrony Srodowiska Wojewddztwa Pomorskiego na lata 2013-2016
z perspektywa do roku 20207,

,,Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Koszalinskiego”,

,Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Stupskiego na lata 2014-2017 z perspektywa
do 2021 roku”,

,Program Ochrony §rodowiska dla Powiatu Stawienskiego na lata 2011-2014 z perspektywa
do 2018 roku”,

,Program Ochrony Srodowiska Miasta i Gminy Polanéw na lata 2010-2013
z perspektywa na lata 2014-2017”,

,.Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Malechowo”,

,,Program Ochrony Srodowiska i Zrownowazonego Rozwoju Miasta i Gminy Bobolice”.

Podstawowe dane o strategii rozwoju regionu w odniesieniu do obszarow
chronionych, zagospodarowania i ochrony wod, gruntow rolnych i lesnych oraz
rozwoju turystyki i masowego wypoczynku ludnosci

Zgodnie z podanymi wczes$niej dokumentami podstawowymi priorytetami dla le$nictwa

w obrebie terenow, na ktorych potozone jest Nadlesnictwo Polanow, dzialania zgrupowane w trzech
ponizszych punktach:

1.

Zachowanie lub odtworzenie wlasciwej struktury i stanu ekosystemow i siedlisk, gdzie do
gtownych zadan naleza:

* wzrost powierzchni zalesionej wedtug Krajowego Programu Zwigkszania Lesistosci,
* prowadzenie dzialan wedtug Polityki Lesnej Panstwa,

* prowadzenie waloryzacji przyrodniczej obszardéw lesnych,

* wykonanie przebudowy drzewostanéw i odnowien wedtug plandéw urzadzenia lasow,
* wskazanie terenow poddanych rekultywacji,

* realizacja zadan zwickszajacych retencje,

* realizacja zadan stuzacych ochronie przed skutkami suszy i powodzi.
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1.2.4.

Edukacja lesna spoteczenistwa, dostosowanie lasow do pelienia zréznicowanych funkcji
przyrodniczych i spotecznych. Cele te realizowa¢ mozna poprzez:

* prowadzenie przez lesnikow edukacji przyrodnicze;j,

* prowadzenie szkolen majacych na celu mozliwosci pozyskania funduszy unijnych dla
dziatah zwigzanych z le$nictwem,

* udostepnianie obiektow do korzystania z lasu w celach rekreacyjnych (pola biwakowe,
parkingi le$ne, szlaki turystyczne, zadaszenia i miejsca wypoczynku).

Identyfikacja zagrozen lasow i zapobieganie ich skutkom. Cele te realizowa¢ mozna m. in.
poprzez:

* dzialania majace na celu ograniczenie wyst¢gpowania szkodnikéw owadzich w lasach,

* wzrost ilo$ci dziatan dotyczacych ograniczenia zagrozen pozarowych w lasach,

* modernizacj¢ drog lesnych uznanych za drogi pozarowe,

* dziatania majace na celu zwalczanie klusownictwa, zasmiecania i dewastacji terendw
lesnych.

Przewidywane inwestycje o znaczeniu lokalnym i ponadlokalnym mogace
oddzialywa¢é na trwalos¢ lasu

Nadlesniczy swa ocen¢ przewidywanego wplywu zalozen zawartych we wczedniej

przedstawionych dokumentach na prowadzenie gospodarki lesnej Nadlesnictwa Polanéw wyrazit
w piSmie z dnia 5 sierpnia 2016 roku skierowanym do Wykonawcy prac urzadzeniowych. W
podsumowaniu wykonanej analizy stwierdza, ze zapisy wspomnianych wczesniej dokumentéw nie
przewiduja istotnych dziatan powodujacych zagrozenia trwatosci lasow. W jego ocenie ptyw moga
mie¢ jedynie inwestycje opisane ponizej:

1.

Budowana obecnie stacja elektroenergetyczna 400/110 kV Zydowo Kierzkowo. Przyjeta
uchwatg nr V/18/15 Rady Miejskiej w Polanowie z dnia 28 stycznia 2015 roku w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu stacji elektroenergetycznej
400/110 kV Zydowo Kierzkowo na terenie Gminy Polanéw wraz z wprowadzeniami linii
elektroenergetycznych.

Inwestycja zwigzana jest z przebudowg istniejacej linii energetycznej przebiegajacej przez
nastepujace oddzialy: 605, 606, 616.

Budowana dwutorowa linia napowietrznea NN 2x400 kV relacji Gdansk Przyjazn - Zydowo
Kierzkowo. Przyjeta uchwata nr XVI/78/2015 Rady Miejskiej w Polanowie z dnia 30
grudnia 2015 roku w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla dwutorowej napowietrznej linii elektroenergetycznej 400 kV Gdansk
Przyjazn - Zydowo Kierzkowo na terenie cze$ci Gminy Polandow.

Realizacja inwestycji planowana jest w poblizu oddziatéw: 522, 543, 563, 593A.

Planowana budowa dwutorowej linii napowietrznej NN 2x400 kV w relacji Stupsk—Zydowo
Kierzkowo.

Inwestycja ma planowo przebiega¢ w poblizu nastgpujacych oddzialow: 336, 345, 345A,
346, 347, 412, 413, 455, 456, 474, 475, 476, 497, 498, 499, 500, 501, 502, 503, 523, 544,
544A, 545, 546, 547, 563, 563A, 564, 567, 602.
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W naszej opinii przebudowa oraz rozbudowa infrastruktury energetycznej na terenie
naszego kraju jest nieunikniona. Nadle$nictwo Polanow w miar¢ mozliwo$ci powinno uczestniczy¢
w poszczegblnych etapach zwigzanych z projektowaniem oraz wdrazaniem tego typu inwestycji.

1.2.5. Wykaz gruntow Nadlesnictwa wylaczonych z produkcji

Nadle$nictwo Polanéw obecnie nie posiada gruntdow przeznaczonych do trwalego
wylaczenia z gospodarki lesne;.

1.2.6. Wykaz gruntow Nadlesnictwa przeznaczonych do zalesienia

Nadlesnictwo Polanéw na swoim terenie nie posiada obecnie gruntéw nielesnych
przewidzianych do zalesienia.

1.2.7. Zgodnos$¢ projektu planu urzadzenia lasu dla NadleSnictwa Polanéw ze strategia
przestrzennego zagospodarowania regionu

Na podstawie danych dostepnych Wykonawcy mozna przyja¢ klauzule, ze opracowany Plan
Urzadzenia Lasu dla Nadle$nictwa Polanéw na lata 2017 — 2026 nie koliduje ze strategia
przestrzennego zagospodarowania regionu.

1.3. Charakterystyka warunkow przyrodniczych w zasiegu dzialania
Nadles$nictwa Polanow

1.3.1. Przynaleznos$¢ do jednostek podzialu przyrodniczo — lesnego kraju

Wedtug Regionalizacji Przyrodniczo — Les$nej Polski z 2010 roku obszar Nadle$nictwa
Polandéw potozony jest w zasiegu nastepujacych jednostek:

Krainie: Battyckiej (1)
Mezoregionach: Rowniny Stupskiej (I-11)
Pojezierza Bytowskiego (I-14)
Wysoczyzny Polanowskiej (I-15)

Wiecej informacji na temat podanych powyzej Mezoregiondw zamieszczone zostato
w ,,Programie Ochrony Przyrody”. Program ten stanowi integralng cz¢s¢ Planu Urzadzenia Lasu.
Ze wzgledu na swa obszerng 1 bogatg tres¢ zostal opracowany w formie odrgbnego tomu.
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1.3.2. Polozenie geograficzne

Zasieg terytorialny Nadle$nictwa Polanow obejmuje ponad 327 km? i zawiera si¢ pomiedzy
podanymi wartosciami wspotrzednych geograficznych:

* kraniec poéinocny — 54° 15' 35" szeroko$ci geograficznej potnocne;,

* kraniec poludniowy — 53° 58' 32" szerokos$ci geograficznej potnocne;,
* kraniec wschodni — 16° 48' 16" dtugosci geograficznej wschodniej,

* kraniec zachodni — 16° 31' 26"dtugosci geograficznej wschodnie;.

Wedlug podziatu fizycznogeograficznego Polski J.  Kondrackiego (2013), teren
Nadles$nictwa Polandéw potozony jest w nastepujacych jednostkach:

Obszarze: Europy Zachodniej
Podobszarze: Pozaalpejskiej Europy Srodkowej (3)
Prowincji: Nizu Srodkowoeuropejskiego (31)

Podprowincji: Pojezierzy Potudniowobattyckich (314-316)

Makroregionie: Pojezierza Zachodniopomorskiego (314.4)
Mezoregionach: Rowniny Stupskiej (313.53)

Wysoczyzny Polanowskiej (314.46)

Pojezierza Bytowskiego (314.47)

Omowienie w/w jednostek zamieszczone zostato w ,,Programie Ochrony Przyrody”.

1.3.3. Rzezba terenu

Teren Nadle$nictwa Polanéw wykazuje charakter rzezby polodowcowej z wyraznym
wpltywem pdzniejszych proceséw denudacyjnych (wietrzenia i erozji) oraz akumulacji. Dominujaca
role odgrywaja formy pochodzenia lodowcowego i wodnolodowcowego. Formy rzeczne i jeziorne
oraz utworzone przez ros$linno$¢ zajmuja niewielkie obszary. Obecna rzezba terenu w znacznej
mierze nawigzuje do morfologii starszego podtoza geologicznego. O charakterze rzezby decyduja
wysoczyzny morenowe porozdzielane rozlegtymi powierzchniami rownin sandrowych.

Na omawianym obszarze wystepujace liczne wzgdrza morenowe. Nizsze z nich wystepuja
gléwnie na podtnocy 1 wyrastaja wprost z doliny rzeki Grabowej, wyzsze zlokalizowane sg przede
wszystkim w czesci $rodkowej i potudniowej, np. Barania Gora — 217 m n.p.m czy Swieta Gora
Polanowska — 155 m n.p.m.

Najnizej potozony punkt Nadlesnictwa znajduje si¢ na rzece Grabowej (most przy
Lejkowie) — 15 m n.p.m., a najwyzszy w oddz. 653 — 232 m n.p.m. Rdéznica wysokosci pomiedzy
najnizszym a najwyzszym punktem wynosi 217 m.

Teren Nadles$nictwa poprzecinany jest licznymi strumieniami i potokami, a wystepujace
cieki wodne odznaczajg si¢ duzymi wzglednymi spadkami terenu, np. rzeka Grabowa od zrodet na
wysokoéci 170 m n.p.m. koto Starego Zeliborza do miejscowosci Krag (35 m n.p.m.) ma spadek
okoto 5 m/1 km.
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Na opisywanym obszarze wyr6zniajg si¢ nastepujace formy uksztattowania terenu:

v lodowcowe,
* wysoczyzna morenowa falista,
* moreny czolowe, przewaznie akumulacyjne,
v wodnolodowcowe:
* rynny subglacjalne,
* zaglebienia powstale po martwym lodzie,
v rzeczne:
* terasy akumulacyjne w dolinach rzecznych,
* starorzecza,
v denudacyjne:
* niecki korazyjno-denudacyjne i suche dolinki,
* stozki naptywowe,
* dhugie stoki,
v utworzone przez ro$linnos¢:
* réwniny torfowe.

Dalsze omo6wienie zagadnien zwigzanych z rzezba terenu podano w ,,Programie Ochrony
Przyrody”.

1.3.4. Warunki glebowe, klimatyczne i wodne

W dalszej czeéci podrozdziatu podano podstawowe informacje dotyczace zagadnien
zwigzanych z budowg geologiczng, glebami, klimatem, hydrologia, zbiorowiskami ro§linnymi itp.
Ich pehiejsze omdéwienie zostato przedstawione we wczesniej wspomnianym ,,Programie Ochrony
Przyrody”.

1.3.4.1. Warunki glebowe

Nadles$nictwo Polanow posiada Operat glebowo — siedliskowy wykonany w 1996 roku przez
firm¢ Ustugi Gleboznawczo — Urzadzeniowe ,,SIEDLISKO S.C.” M. Nawrot i Synowie ze
Szczecinka.

Struktury glebowe na terenie Nadle$nictwa uksztaltowane zostaly w czasie plejstocenu,
podczas zlodowacenia potnocnopolskiego w stadiale gtéwnym-pomorskim. Rzezbe polodowcowg
urozmaica wspotczesna holocenska dziatalnos$¢ erozyjna i akumulacyjna rzek i jezior. Przewazajaca
czes¢ terenow lesnych pokrywaja formy morenowe z ptatami utworéw wodnolodowcowych
1 stanowig je: piaski, zwiry i1 gliny zwalowe moren czolowych akumulacyjnych; piaski 1 zwiry
wodnolodowcowe terasow akumulacyjnych; piaski lodowcowe; piaski 1 zwiry wodnolodowcowe;
piaski i zwiry terasOw nadzalewowych oraz piaski rzeczne holocenskich terasow nadzalewowych.
Wzdluz ciekdow 1 zbiornikéw wodnych, a takze w zaglebieniach terenu wystepuja wspotczesne
osady bagienne - torfy i mursze. Na obszarach zaro$nigtych starych jezior, wypetiajacych dawne
bezodptywowe zaglebienia, a takze w wielu dolinach drobnych ciekdéw, spotykane sg holocenskie
namuly piaszczysto-humusowe oraz namuty torfiaste.
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1.3.4.2. Warunki klimatyczne

Obszar Nadlesnictwa Polanow, zgodnie z podziatem Polski na krainy klimatyczne
dokonanym przez E. Romera (1949), polozony jest na terenie Krainy Pobrzeza Koszalinsko-
Stupskiego 1 zalicza si¢ do typu klimatéw battyckich. Wedhug klasyfikacji agroklimatycznej
R. Guminskiego (1948) teren ten zaliczony zostat do dzielnicy zachodniobattyckie;.

Klimat omawianego terenu charakteryzuje si¢ duza zmiennos$cia frontéw atmosferycznych.
Dzieje si¢ tak wskutek naprzemiennego oddzialywania morskich i kontynentalnych mas powietrza.
Na klimat wptywaja gldwnie masy powietrza, ktore naptywaja znad Atlantyku. Ulegaja one silnym
modyfikacjom z uwagi na bliskie sgsiedztwo Baltyku oraz deniwelacji terenu na granicy Pobrzezy
1 Pojezierza Pomorskiego.

Przecigtna suma opaddéw atmosferycznych wynosi nieco ponad 700 mm rocznie. Maksimum
opadow przypada na lipiec, natomiast minimum wystepuje w lutym i marcu. Srednia temperatura
roczna waha si¢ w przedziale 7,0 — 7,7°C. Najwyzsza $rednia temperatura wystepuje w lipcu na
poziomie okoto 18°C. Na omawianym terenie dominujg wiatry wiejace z kierunku potudniowo-
zachodniego. Dhugo$¢ okresu wegetacyjnego trwa od 200 do 208 dni.

1.3.4.3. Warunki wodne

Stosunki hydrologiczne na terenie Nadle$nictwa Polanéw determinowane sa budowa
geologiczna, 1lo$cig opadow, iloscig zbiornikéw wodnych i rzek oraz rzezbg terenu.

Obszar Nadle$nictwa lezy w dziale wodnym rzek Przymorza, w dorzeczach Parse¢ty
1 Wieprzy. Z dorzecza Parsety wody odprowadza rzeka Radew z doptywami: Dreznianka
1 Debrzyca. Z dorzecza Wieprzy ptynie rzeka Grabowa z doptywami: Zielnica, Reknica, Podgdérna
(Grabowka), Jasinka, Wielinka, Wtra, Pustynka. Wymienione rzeki przedzierajac si¢ przez
wzniesienia morenowe tworza meandry i ztobig glebokie jary. Zasilane sa przez liczne aktywne
zrodliska, co sprawia, ze sg zasobne w wode przez caty rok.

W zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa zlokalizowanych jest ponad 30 jezior. Wazniejsze
z nich to: Bobiecinskie Wielkie, Kamienne (Gérne, Kamien), Kwiecko (Dolne, Zydowskie),
Laczno, Wielkie, Trzcinskie, Dlugie (Duze), Zamkowe, Czarne, Mzdowo.

Wazng role w ksztattowaniu stosunkow wodnych w Nadlesnictwie odgrywaja réwniez
zlokalizowane w obnizeniach terenowych bagna i torfowiska.

1.3.5. Charakterystyka typow siedliskowych lasu (TSL)

Dane powierzchniowe 1 migzszosciowe dla poszczegolnych typow siedliskowych lasu
w odniesieniu do gatunkdéw panujacych i rzeczywistych zawieraja nizej wymienione Tabele
(z Instrukcji Urzadzania Lasu), ktére zamieszczono w rozdziale 7. Ponizej podano numery Tabel
oraz ich nazwy.
e II - Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkow drzew
oraz ich bonitacji,

* IV - Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu
1 gatunkoéw panujacych,
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* Va - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkoéw drzew w typach
siedliskowych lasu,

* Vb - Miagzszos$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach
siedliskowych lasu.

1.3.5.1. Zestawienie typow siedliskowych lasu

W  biezacych pracach urzadzeniowych przy okreslaniu typow siedliskowych lasu
postugiwano si¢ tym samym opracowaniem, ktore wykorzystano przy sporzadzaniu poprzedniego
PUL. Dokumentacje ta stanowi wspomniany w podrozdziale 1.3.4.1. Operat glebowo— siedliskowy.
Na potrzeby prac zwigzanych z opracowaniem Planu Urzadzenia Lasu dla Nadle$nictwa Polanéw
na lata 2017-2026 Wykonawca PUL opracowal na podstawie w/w Operatu oraz wynikow prac
taksacyjnych wtasciwg warstwe glebowo — siedliskowa w postaci wektorowe;.

Dla pozostalych gruntow lesnych nie ujetych w powyzszym opracowaniu, ktore do
powierzchni le$nej weszly na podstawie zmian ewidencyjnych, Wykonawca PUL okreslit wiasciwe
typy siedliskowe lasu w czasie wykonywania prac taksacyjnych.

Syntetyczne porownanie udziatu typow siedliskowych lasu (TSL) wg stanu na 01.01.2017 r.
oraz ich udzialéw z poprzedniego Planu UL zawieraja ponizsza tabela wraz z diagramem.
Zestawienia te zostaly przygotowane na podstawie danych z Tabeli IV wg IUL.

Zestawienie 8. Porownanie udziatu typow siedliskowych lasu (TSL) wg stanu na 01.01.2017 r. oraz
ich udziatow z poprzedniego Planu UL

Nadlesnictwo Polanow
Typ Sif:sllils'“’wy Stan na 1.01.2007 r. Stan na 1.01.2017 r.
Pow. [ha] Udzial [%] Pow. [ha] Udzial [%]
1 2 3 4 5

Bsw 640,14 4,08 649,10 4,10
Bb 19,89 0,13 21,36 0,13
BMsw 6164,56 39,30 5990,49 37,84
BMw 37,15 0,24 35,39 0,22
BMb 225,04 1,43 216,25 1,37
LMséw 5646,23 35,99 5897,57 37,25
LMw 78,63 0,50 82,10 0,52
LMb 24,50 0,16 26,26 0,19
Léw 2592,59 16,53 2640,53 16,67
Lw 33,43 0,21 40,65 0,26
ol 201,89 1,29 208,00 1,31
ol 23,58 0,15 21,67 0,14
Ogolem 15687,63 100,00 15829,37 100
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Rycina 4. Porownanie udziatu typow siedliskowych lasu (TSL) wg stanu na 01.01.2017 r. oraz ich
udziatow z poprzedniego Planu UL
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: Stan na 1.01.2007 = Stan na 1.01.2017

Na terenie Nadlesnictwa Polanéw przewazaja siedliska $wieze lasowe. Ich udzial wynosi
blisko 54% w powierzchni le$nej zalesionej i niezalesionej. Siedliska §wieze borowe stanowig bez
mata 42%. Zauwazalne jest wystepowanie siedlisk bagiennych (z przewaga BMb) opisanych na
tacznej powierzchni prawie 1,7%. Stwierdzono stosunkowo niewielki udziat olséw, ktére posiadaja
niecate 1,5% w udziale wszystkich typow siedliskowych lasu. Udzial pozostatych siedlisk
wilgotnych wynosi 1 % w/w powierzchni.

Rozmieszczenie powierzchniowe typow siedliskowych lasu w przypadku drzewostanow
Nadlesnictwa Polanéw ma czgsto charakter kompleksowy. Na wiekszosci jego obszaru wystepuja
skupiska boru mieszanego §wiezego przenikajace si¢ z lasem mieszanym §wiezym. Nieliczne platy
Bs$w zlokalizowane sa gléwnie w centralnej czgsci Nadle$nictwa. Pozostale typy siedliskowe lasu
(w tym L§w) zauwazalne sg w zasadzie na caltym jego obszarze.

W poréwnaniu do poprzedniego PUL nastapit znaczacy (blisko 142 ha) wzrost powierzchni
lesnej zalesionej i niezalesionej. Zwigzane jest to gtdownie z przejeciami gruntéw jakie wykonato
Nadlesnictwo Polanéw w trakcie ubieglego 10— lecia oraz ze zmiang kategorii uzytkow gruntowych
nielesnych na Ls w biezagcym Planie UL.

Wspomniana zmiana w powierzchni lesnej, jak tez weryfikacja TSL na powierzchni nieco
ponad 200 ha, znalazly odzwierciedlenie gléwnie w zmianie udziatu powierzchniowego siedlisk
lasowych $wiezych. Powierzchnia pododdziatow, w ktorych te siedliska wystepuja badz dominuja
wzrosta w poréwnaniu do 2007 roku o blisko 300 ha. W konsekwencji tego wzrostu nastapit spadek
powierzchni (o okolo 165 ha) siedlisk borowych §wiezych. Zmiany jakie zaszly w udziale
powierzchniowym i procentowym pozostatych typéw siedliskowych lasu majg w duzej mierze
niewielki badz wrecz symboliczny charakter. W podsumowaniu wypada stwierdzi¢, ze zmiany
dotyczace TSL w ogdlnej powierzchni lesnej (zalesionej i niezalesionej) sg niewielkie i w praktyce
dotycza okoto 1% tej powierzchni.
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1.3.5.2. Struktura gatunkowa drzewostanow w poszczegolnych typach siedliskowych lasu

Dla pelniejszego zobrazowania charakterystyki przyrodniczej drzewostanow Nadle$nictwa
Polanoéw zestawiono w formie tabeli i wykresu udziat gatunkéw panujacych (lub ich grup)
w poszczegdlnych typach siedliskowych lasu na powierzchni lesnej zalesione;j.

zestawienia sporzadzono na podstawie Tabeli IT wg IUL.

Zestawienie 9. Wykaz gatunkow panujgcych (lub ich grup) w poszczegolnych typach siedliskowych

lasu na powierzchni lesnej zalesionej

Ponizsze

Gatunki panujace
TSL So, Md Sv(v:,gg, Bk I]()ll,)j]v)v?\’;,z Gb Brz Ol Os Razem
Powierzchnia [ha]

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Bsw 632,50 5,05 - 0,81 - - - - 638,36
Bb 10,60 - - - - 7,10 - - 17,70
BMs$w 484292 480,78 138,85 150,37 - 312,95 0,68 3,79 5930,34
BMw 6,17 4,75 - 1,14 - 15,61 7,48 - 35,15
BMb 19,27 53,84 3,35 - - 115,51 11,58 - 203,55
LMs$w 1920,00 735,36 1635,08 659,28 2,93 901,22 15,07 0,79 5869,73
LMw 4,72 26,82 3,06 0,30 - 14,21 28,76 - 77,87
LMb 0,79 0,72 - - - 11,12 13,63 - 26,26

Lsw 170,86 298,76 1273,86 259,43 - 581,16 35,87 - 2619,94
Lw 1,34 - - 2,49 - 0,91 3591 - 40,65
Ol - 5,31 - - - - 202,35 - 207,66
o - - 0,50 - - - 21,17 - 21,67

Ogoélem 7609,17 1611,39 | 3054,70 1073,82 2,93 | 1959,79 | 372,50 4,58 15688,88

Rycina 5. Udzial gatunkow panujgcych w poszczegolnych typach siedliskowych lasu
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W  odniesieniu do powierzchni lesnej zalesionej (powierzchni zajmowanej przez
drzewostany) najwickszy udzial posiadajg siedliska §wieze lasowe, ktore zajmuja blisko 8,5 tys. ha,
z czego okoto 31% stanowi L$w. Siedliska $wieze borowe wystepuja na powierzchni blisko 6570
ha, gdzie B§w stanowi jedynie niecate 10%.

Siedliska bagienne obejmuja niecale 248 ha, przy czym zdecydowanie najwigksza
powierzchni¢ posiada BMb (blisko 204 ha).

Wsrod  wilgotnych typow siedliskowych lasu, ktoére zajmuja powierzchni¢ blisko
154 ha, przewaza LMw, zajmujacy okoto 78 ha.

Siedliska Ol 1 OlJ obejmuja tacznie ponad 229 ha, co stanowi blisko 1,5% powierzchni
lesnej zalesione;.

W podsumowaniu mozna zauwazy¢, ze procentowy udzial TSL na powierzchni zajmowanej
obecnie przez drzewostany (powierzchni lesnej zalesionej) jest bardzo zblizony do udziatu siedlisk
w odniesieniu do lacznej powierzchni lesnej zalesionej i niezalesione;.

Gatunkiem dominujgcym w drzewostanach Nadlesnictwa Polandéw jest sosna, ktora jako
gatunek panujacy zajmuje niecate 47% (46,9%) powierzchni lesnej. Na siedliskach §wiezych
borowych stanowi ponad 82%.

Drzewostany z gtéwnym udzialem buka i dgbu zajmuja ponad 26% powierzchni lesnej
zalesionej. Zlokalizowane sg przede wszystkim na siedliskach LM$§w oraz L$§w 1 zajmujg blisko
45% ich tacznej powierzchni. Przy czym udziat tych gatunkéw w LMs$w wynosi blisko 39%,
aw Léw az 58,5%.

W drzewostanach Nadle$nictwa Polanoéw, wérdéd gatunkow panujacych, bardzo istotny jest
udziat gatunkow, ktore najczesciej powoduja niezgodnos$¢ z przyjetymi TD, tj. brzozy i swierka.
Drzewostany z ich przewaga stanowig blisko 23% catej powierzchni lesnej zalesionej.
Zlokalizowane sa gléwnie na $wiezych siedliskach lasowych oraz na BMs$w. Nie oznacza to
jednoczes$nie, ze udziat tych gatunkow w skladzie drzewostanow jako gatunkéw domieszkowych
jest niekorzystny dla tutejszych drzewostanow.

Sposréd pozostatych gatunkéw gtdéwnych wspomnieé nalezy o olszy czarnej. Drzewostany
z jej przewaga zajmuja okoto 372,5 ha i zlokalizowane sg gldwnie na siedliskach olsow.

Istotng powierzchni¢ zajmuja drzewostany modrzewiowe (1,6% powierzchni lesne;j
zalesionej).

1.3.6. Przyjete typy drzewostanow (TD) i orientacyjne sklady upraw

Typy drzewostanéw (TD) dla poszczegélnych typow siedliskowych lasu (w tym
w pododdziatach, w ktorych opisano lesne siedliska przyrodnicze) przyjeto na podstawie
wytycznych zamieszczonych w Protokole z KZP, w czgsci B, pkt. 3.

Orientacyjne sktady gatunkowe upraw dla poszczeg6lnych typow siedliskowych lasu (w tym
w pododdziatach, w ktorych opisano lesne siedliska przyrodnicze) przyjeto na podstawie
wytycznych zamieszczonych w Protokole z KZP, w cze¢sci B, pkt. 9.

W trakcie prac terenowych i po konsultacji z Przedstawicielami Nadle$nictwa Polandéw
1 RDLP w Szczecinku dla TSL stanowigcego LMsw w wybranych przypadkach przyjeto dodatkowy
TD — Db-Bk (Bk 60, Db 30, Md i in. 10). W kilku przypadkach dla TSL stanowigcego LMs$w
przyjeto dodatkowy TD — Sw-Bk (Bk 60, Sw 30, So i in. 10). Zaktualizowana o w/w TD tabela
hodowlana zostata zawarta w cze$ci B Protokotu z Narady Techniczno — Gospodarczej (NTG).

Protokoty z KZP oraz NTG zamieszczono na koncu niniejszego Elaboratu w rozdziale 8.
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1.3.7. Ocena walorow genetycznych lasu w tym bazy nasiennej

Nadle$nictwo Polanow zadania zwigzane z nasiennictwem 1 selekcja drzew lesnych
prowadzi w oparciu o ,,Program zachowania lesnych zasobow genowych i hodowli selekcyjnej
drzew w Polsce na lata 2011 — 2035 dla Nadlesnictwa Polanow”. Teren Nadlesnictwa potozony jest
na terenie gmin wchodzacych w sklad obszarow regiondw pochodzenia le$nego materiatu
podstawowego o nastgpujacych numerach: So10, Sw10, Md10, Jd10, Brz10, Bk10, Dbb10, Dbs10,
Ol110.

Baza materiatu podstawowego stuzacego do produkcji lesnego materialu rozmnozeniowego
w Nadle$nictwie jest roznorodna. Stanowig ja: wylaczony drzewostan nasienny (WDN),
gospodarcze drzewostany nasienne (GDN), drzewostan zachowawczy (Dz), uprawy zachowawcze
(Uz), uprawy pochodne (UP), plantacja zachowawcza, drzewa mateczne (DD) oraz zrodta nasion.
Nadles$nictwo Polanow posiada na swoim terenie szkotke lesna.

1.3.7.1. Wylaczony drzewostan nasienny (WDN)

W Nadlesnictwie Polandéw znajduje si¢ jeden wylaczony drzewostan nasienny. Jest to
drzewostan olszy czarnej o powierzchni 3,02 ha, zlokalizowany w pododdziale 16d.

1.3.7.2. Gospodarcze drzewostany nasienne (GDN)

W ramach selekcji populacyjnej uznane zostaly gospodarcze drzewostany nasienne
wyrozniajace si¢ dobrg lub bardzo dobrg jakoscig i stanowig one zrodio nasion do produkcji
sadzonek stosowanych do zakladania upraw gospodarczych. Obecna powierzchnia tych
drzewostanow wynosi 296,89 ha. Na powierzchni¢ tg sktadaja si¢ drzewostany: sosnowe, bukowe,
swierkowe, dgbowe, olszowe oraz brzozowy i daglezjowy.

1.3.7.3. Drzewostan zachowawczy (Dz)

Na terenie Nadle$nictwa znajduje si¢ jeden drzewostan zachowawczy bukowy.
Zlokalizowany jest on w pododdziale 61g i zaymuje powierzchni¢ 4,84 ha.

1.3.7.4. Uprawy zachowawcze (Uz)

Nadle$nictwo Polandéw posiada dwie uprawy zachowawcze ex situ dla buka oraz jedng dla
cisa. Uprawy bukowe znajduja si¢ w pododdziatach 188Bb i 188Bc na powierzchni 15,83 ha.
Uprawa cisa zlokalizowana jest w pododdziale 514d na zredukowanej powierzchni 0,26 ha.

1.3.7.5. Uprawy pochodne (UP)

W Nadles$nictwie Polanéw zakladane sg uprawy pochodne w blokach upraw pochodnych
oraz poza nimi (tzw. uprawy pochodne rozproszone). f.aczna powierzchnia pododdziatow, na
ktorych opisano uprawy pochodne wynosi obecnie 50,33 ha. Sg one zakladane dla sosny, buka oraz
olszy czarnej.

Na terenie Nadlesnictwa Polanéw zatozone sg obecnie trzy bloki upraw pochodnych (BUP)
dla w/w gatunkéw (sosna, buk, olsza czarna). W najblizszej przysztosci planowane jest utworzenie
czwartego bloku dla gatunkow tj.: dab bezszyputkowy, buk oraz jodta. Ma on zosta¢ zlokalizowany
na terenie lesnictwa Gotogora. Jego powierzchnia wyniesie blisko 32 ha.
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1.3.7.6. Drzewa mateczne (drzewa doborowe - DD)

Drzewa mateczne zostaly wyznaczone w dwu gospodarczych drzewostanach nasiennych.
Wyznaczono facznie 8 sztuk drzew. Na liczbg ta sktadajg si¢ po cztery daglezje oraz brzozy.

1.3.7.7. Plantacja zachowawcza

Nadle$nictwo Polanéw posiada jedng plantacj¢ zachowawcza dla cisa. Zatozono ja
w oddziale 594 Ac. Jej powierzchnia wynosi obecnie 2,00 ha.

1.3.7.8. Zrédla nasion

Wyodrgbnionym  leSnym  materiatem  podstawowym s3 takze zrodla nasion.

W Nadles$nictwie Polanoéw zarejestrowano zrodta dla takich gatunkow jak:

* lipa drobnolistna,

* klon zwyczajny,

* klon jawor,

* czere$nia ptasia,

* jesion wyniosty,

» grab pospolity.

1.3.7.9. Szkolka lesna

Nadlesnictwo Polandéw posiada na swoim terenie dwa gospodarstwa szkotkarskie.

Szkoétka lesna w lesnictwie Buszyno — zlokalizowana jest w oddziatach: 172, 173, 199 1 200. Jej
powierzchnia wynosi 9,40 ha, przy czym powierzchnia produkcyjna stanowi 6,08 ha.

Szkoétka lesna w lesnictwie Warblewo — zlokalizowana jest w oddziale 331 1 zajmuje powierzchni¢
8,83 ha. Powierzchnia produkcyjna wynosi natomiast 7,15 ha.

W najblizszym czasie planowane jest wygaszenie ,stare]” szkotki lesnej z lesnictwa
Buszyno. Gospodarstwo szkotkarskie bedzie wowcezas zlokalizowane jedynie na terenie szkotki
le$nej w lesnictwie Warblewo.

Uzupetniajaca charakterystyke bazy nasiennej przedstawia zestawienie sporzadzone wg
podstawowych wytycznych ze Wzoru nr 2 podanego w Instrukcji Urzadzania Lasu. Zestawienie to
zamieszczono w rozdziale 7 niniejszego Elaboratu.

1.3.8. Ogodlna ocena stanu Srodowiska przyrodniczego

1.3.8.1. Istniejace na terenie Nadlesnictwa Polanow formy ochrony przyrody

W podrozdziale zostala przedstawiona krotka charakterystyka istniejagcych form ochrony
przyrody na terenie Nadle$nictwa Polandw. Szczegotowe omowienie tych form znajduje sie¢ we
wspomnianym wcze$niej (podrozdziat 1.3.1.) ,,Programie Ochrony Przyrody”.
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Rezerwat przyrody

Na terenie Nadle$nictwa znajduje si¢ jeden rezerwat przyrody:

* ,Wielen” - utworzony na mocy Zarzadzenia Ministra Les$nictwa i Przemystu Drzewnego
z dnia 1 czerwca 1965 roku. Rezerwat nie posiada Planu ochrony.

W  zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Polanéw wystepuja ponadto dwa rezerwaty
przyrody, ktore nie znajduja si¢ w jego stanie posiadania. Sg to ,,Rezerwat na rzece Grabowe;j"
1,,Jezioro [fowatka".

Na terenie Nadlesnictwa Polandw planowane jest utworzenie kolejnego rezerwatu przyrody
pod nazwga ,,Wapienny Las”, ktory zlokalizowany ma by¢ w oddziale 644. W roku 2016 zostat
przygotowany projekt zarzadzenia w tej sprawie.

Obszary chronionego krajobrazu

Na terenie Nadlesnictwa Polanow znajduja si¢ dwa OChK:

* ,,Okolice Polanowa” — utworzony na mocy Uchwaly Nr X/46/75 Wojewddzkiej Rady
Narodowej w Koszalinie z dnia 17 maja 1975 roku,

+ ,,Okolice Zydowo - Biaty Bor” — utworzony na mocy Uchwaly Nr X/46/75 Wojewodzkiej
Rady Narodowej w Koszalinie z dnia 17 maja 1975 roku.

Obszary Natura 2000

W zasiggu dzialania Nadle$nictwa znajduja si¢ cztery obszary europejskiej sieci Natura
2000, z czego trzy czg¢sciowo potozone sg na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Polandw.

Obszary specjalnej ochrony (OSO)

W zasiggu dziatania Nadle$nictwa Polandéw znajduje si¢ jeden obszar specjalnej ochrony
ptakow:

* Ostoja Drawska - PLB320019.
Aktualnie obowigzujacg podstawg prawng, ktora dotyczy w/w obszaru jest Rozporzadzenie

Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakow
(Dz. U. 2011 nr 25 poz. 133 z p6zn. zm.).

Specjalne obszary ochrony (SO0)

W zasiggu dziatania 1 czg¢sciowo na gruntach Nadle$nictwa znajduja si¢ trzy specjalne
obszary ochrony siedlisk:

* Dolina Grabowej - PLH 320003,
* Dolina Radwi, Chotli i Chocieli - PLH320022,
» Jezioro Bobigcinskie - PLH 320040.

Obszary te podlegaja obecnie ochronie na mocy prawa wspolnotowego.
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Pomniki przyrody

Na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Polanow istnieje 11 pomnikow przyrody:
9 egzemplarzy pojedynczych drzew, jedna grupa drzew oraz jeden gtaz narzutowy.

Ochrona gatunkowa

Na terenie Nadle$nictwa Polanow prowadzona jest czynna ochrona gatunkowa roslin,
grzyboéw 1 zwierzat (kregowych i bezkregowych). Do najistotniejszych form ochrony, majacych
wpltyw na planowanie urzadzeniowe, nalezg strefy ochrony ostoi ptakow. Na obszarze Nadle$nictwa
znajduja si¢ dwie takie strefy. Zostaly one utworzone dla bielika i orlika krzykliwego.

1.3.8.2. Siedliska przyrodnicze

Na terenie gruntow zarzadzanych przez Nadlesnictwo Polanow wykonano w 2007 roku
inwentaryzacje¢ siedlisk przyrodniczych. Podstawg do jej wykonania byty Zarzadzenia oraz Decyzje
Dyrektora Generalnego LP z 2006 roku.

W latach 2011-2014 w lasach LKP ,,Lasy Srodkowopomorskie”, w tym i w Nadle$nictwie
Polanéw, prowadzone byly prace fitosocjologiczne. Gléwnym celem opracowania byto poznanie
1 charakterystyka aktualnego stanu ro$linno$ci rzeczywistej oraz okreslenie wspodtczesnej
potencjalnej roslinnosci naturalnej w granicach LKP. Rozpoznanie ro$linnosci rzeczywistej
1 potencjalnej stato si¢ podstawa do zaproponowania:

* skltadow naturalnych oraz docelowych sktadow hodowanych typow drzewostanéw
z uwzglednieniem ich struktury i skladu gatunkowego,

* zasad 1 sposobow przebudowy oraz postgpowania ze znieksztatconymi drzewostanami,
* postgpowania hodowlanego ze zbiorowiskami lokalnymi.

Wykorzystujac w/w dane inwentaryzacyjne Wykonawca PUL ujat w opisach taksacyjnych
wybranych pododdziatow informacje dotyczace wystepujacych w nich siedlisk przyrodniczych.
Lokalizacja 1 zasig¢g poszczegolnych siedlisk zostata skonsultowana z Nadle§nictwem Polanow.

Omowienie, lokalizacja 1 stan tych siedlisk (lesnych i1 niele$nych) zostaly zamieszczone
w  "Programie Ochrony Przyrody". Ponizej zestawiono syntetyczne dane dotyczace,
zaktualizowanej po pracach wurzadzeniowych, powierzchni poszczegolnych pododdziatow,
w ktorych okreslone w terenie siedlisko przyrodnicze stanowi jego catg powierzchni¢ lub znaczaco
przewaza.
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Zestawienie 10. Dane dotyczqce powierzchni poszczegolnych pododdziatow, w ktorych okreslone
siedlisko przyrodnicze stanowi jego catq powierzchnie lub znaczqco przewaza

Siedlisko przyrodnicze, Kod siedliska, wg symbo- Powi q .
Wg nazewnictwa przyjetego w programie liki przyjetej w programie ovw[ezl:':]chma w;“:]czzl::; A
Taksator Taksator
1 2 3 4
Siedliska nieleSne
Jeziora lobeliowe 3110 5,23 2
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne 3150 13,73 12
Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne 3160 9,19 5
Zmiennowilgotne lgki trzeslicowe 6410 6,32 2
Nizowe i gorskie §wieze laki uzytkowane ekstensywnie 6510 16,69 26
Torfowiska wysokie z roélinnoscia torfotworcza (zywe) 7110 24,09 24
Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska 7140 77,38 52
Razem siedliska nielesne 152,63 123
Siedliska lesne

Kwasne buczyny 9110 2322,96 509
Zyzne buczyny 9130 1038,27 255
Grad subatlantycki 9160 424,67 189
Pomorski kwasny las brzozowo-dgbowy 9190 349,44 103
Bory i lasy bagienne 91D0 183,17 88
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe 91E0 206,11 126
Razem siedliska lesne 4524,62 1270
Lacznie siedliska przyrodnicze 4677,25 1393

1.3.8.3. Zagrozenia Srodowiska przyrodniczego

Wsrod zagrozen srodowiska przyrodniczego, w zalezno$ci od rodzaju gtownego czynnika

wyrzadzajagcego szkody, mozna wyodrebni¢ trzy grupy zagrozen: biotyczne,

abiotyczne

1 antropogeniczne. Najwazniejsze zagrozenia w ramach poszczegdlnych grup w Nadle$nictwie

Polanéw przedstawiajg si¢ nastgpujgco:

Zagrozenia biotyczne:

¢ szkodniki owadzie,
* grzyby pasozytnicze,
* zwierzyna ptowa.

Zagrozenia abiotyczne:

* silne wiatry,

*  susze,
* przymrozki wczesne i pozne,
*  okisc¢.
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Z.agrozenia antropogeniczne:

* pozary,
* intensywna penetracja terenow lesnych przez turystow i zbieraczy,
* za$miecanie lasu.

Bardziej szczegblowe omodwienie wystepujacych zagrozen na terenie Nadle$nictwa oraz
sposoby przeciwdziatania tym zagrozeniom zostatlo przedstawione w podrozdziale 3.2.4.1.
niniejszego Elaboratu.

1.4. Charakterystyka warunkow ekonomicznych gospodarki leSnej oraz
prognoza spodziewanego wyniku ekonomicznego

1.4.1. Ocena uwarunkowan ekonomicznych w granicach zasi¢gu dzialania

1.4.1.1. Czynniki wplywajace na gospodarke leSna

Istotnym elementem zarzadzania i planowania ekonomicznego jest mozliwo$¢ rozpoznania
kosztow produkcji, zwtaszcza tych podwyzszonych, ktore sg zwigzane migdzy innymi z ochrong
lasu i pozyskaniem drewna gléwnie w ramach rebni zlozonych oraz w drzewostanach trudno
dostepnych.

W analizie tych kosztow wazna rol¢ odgrywaja nastgpujace cechy drzewostanow
Nadle$nictwa:

* udziat siedlisk lasowych — blisko 54,9 % (pow. le$na zalesiona i niezalesiona),

* udzial olsoéw 1 olséw jesionowych — niecate 1,5 % (pow. lesna zalesiona i niezalesiona),

* udziat gatunkow panujacych lisciastych w drzewostanach — nieco ponad 41,1 % (pow. le$na
zalesiona i1 niezalesiona),

* udzial mtodych drzewostanow lub przysztych mtodnikoéw po rebniach ztozonych (I 1 IT kl.
wieku, KO, KDO) — okoto 41 % (pow. lesna zalesiona),

* powierzchnia laséw nadzorowanych — brak.

Lasy Nadle$nictwa Polanéw naleza do che¢tnie penetrowanych przez miejscowg ludno$é
1 turystow. Sprzyjaja temu walory krajobrazowe tych terendw oraz rozwini¢ta sie¢ drog
publicznych. To wszystko wigze si¢ z ryzykiem szkodnictwa lesnego dotyczacego np.: zasmiecania,
pozardw, a takze nielegalnej jazdy po lesie samochodami, motorami crossowymi czy quadami.

Zasmiecanie

Na terenie Nadle$nictwa nie powstalty duze i $rednie dzikie wysypiska $mieci. Nie
odnotowano ponadto przypadkéw wylewania nieczystosci. Wzdluz drog przebiegajacych przez
kompleksy lesne czasami dochodzi do prob wywozenia $mieci do lasu.

Pozary

Wplyw na gospodarke lesng majg réwniez pozary, ktorych mozliwo$¢ wystgpienia okresla
si¢ obecnie jako niska (Il kategoria zagrozenia pozarowego). W latach 2007 — 2016 na terenach
zarzadzanych przez Nadlesnictwo Polanoéw miato miejsce 41 pozaréw lasu, na tacznej powierzchni
7,49 ha. Najczgstsza przyczyna byty podpalenia (ponad 78%).
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Oprocz wyzej wymienionych, na terenach zarzadzanych przez Nadle$nictwo Polandéw, miaty
miejsce nieliczne kradzieze drewna i klusownictwa.

Kradzieze

Na terenie Nadle$nictwa istnieje niskie zagrozenie przypadkami nielegalnego wyrebu
i kradziezy drewna. W latach 2012-2015 odnotowano $rednio tylko po 4 przypadki rocznie. Nie
odnotowano przypadkow kradziezy sadzonek.

Klusownictwo

Na terenie Nadle$nictwa istnieje bardzo niskie zagrozenie klusownictwem. W latach 2012-
2015 ujawniono tacznie jedynie 2 przypadki.

Ochrona lasow przed szkodnictwem lesnym jest obowigzkiem wszystkich pracownikow
Laséw Panstwowych. Sg oni zobowigzani do niezwlocznego reagowania na wszelkie przejawy
szkodnictwa lesnego, zgodnie z posiadanymi uprawnieniami.

1.4.1.2. Ocena ekonomiczna regionu

Zasieg terytorialny Nadle$nictwa Polanéw obejmuje ponad 327 km?. Lesisto$¢ tego obszaru
jest w skali Polski bardzo duza i wynosi nieco ponad 52,5%. Charakterystyka przynaleznosci lasow
w poszczegdlnych gminach, znajdujacych si¢ w granicach terytorialnego zasiggu dziatania
Nadle$nictwa, przedstawia zestawienie sporzadzone wg Wzoru nr 7 (IUL), zamieszczone
w podrozdziale 1.1.4. niniejszego Elaboratu.

W zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa zamieszkuje okolo 8,5 tys. osob. Mieszkancy oprocz
rolnictwa znajdujg zatrudnienie m. in. w warsztatach oraz lokalnych zakladach produkcyjnych
1 ustugowych (przetwornie produktow rolnych, stolarnie, tartaki i inne). Stosunkowo wiele 0sob,
szczegblnie z terenow wiejskich, w najwickszym stopniu dotknietych bezrobociem, podejmuje
prace bezposrednio w lesie gtownie w firmach z tego regionu wykonujacych ushugi dla Laséw
Panstwowych.

Ustugi lesne na terenie Nadlesnictwa Polanow, wedlug podanych przez nie danych,
wykonuje kilkanascie firm, ktére sa wylaniane podczas przetargéw. Naleza do nich obecnie:

» Zaklad Uslug Le$nych Zdzistaw Wolski;

e Zaklad Ustug Lesnych ,,LARIX” s.c. T.M. Dygas;

* Ushugi Lesne ,,Dab”, Roman Huczko, Janusz Sobczynski;
» Zaklad Ustug Lesnych Tadeusz Serwecinski;

» Zaklad Ustlugowy ,,MEH”, Robert Zuromski;

* Zaklad Ustug Lesnych Jan Banach;

» Zakfad Ushug Le$nych Bronistaw Strzelecki;

» Zaklad Ustug Lesnych Marek Puton, Krzysztof Puton;

* Zaklad Uslug Lesnych Konrad Abramczyk;

e Zaklad Ustug Lesnych Jozef Myslinski;
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Zaktad Ustug Le$nych Marcin Plejna.

Podaz uslug realizowanych obecnie przez wymienione ZUL w ocenie Nadle$nictwa

Polanéw jest wystarczajaca.

Wedtug danych uzyskanych z Nadlesnictwa Polandéw najistotniejszymi odbiorcami surowca

drzewnego sg obecnie nastepujace firmy:

Duze (strategiczne):

Kronospan Sp. z 0.0. w Szczecinku,

"HOMANIT Polska Sp. z 0.0. 1 Spétka" Spotka Komandytowa w Karlinie,
ABWOOD Sp. z 0.0. w Stawnie,

STEICO Sp. z 0.0. w Czarnkowie,

POL-DREW Leszek Siudek w Polanowie,
EUROPAK PALETY Karol Stugocki w Koszalinie,
PPHU RICPOL Ryszard Maszka w Miastku,
POLDAN w Slawnie,

INTERNATIONAL PAPER w Kwidzynie,
TRAK-POL Adam Gatka w Sidzinie,

KPPD S. A. w Szczecinku,

MONDI S. A. w Swieciu.

Srednie:

PRZEDSIEBIORSTWO PRODUKCJI DRZEWNEJ "SALIX" Sp. z 0.0.,
TRAK-DREW S.C. Krystyna Gatka 1 Damian Gatka,

OZEN Sp. z 0.0.,

POLTAREX,

STORA ENSO WOOD PRODUCTS Sp. z o.0.,

Zbigniew Janikowski,

FIRMA EXPRO PPHUT IMPORT EXPORT Bolestaw Prondzinski,
"DARDREW" Dariusz Mastalerz,

F.U.P. H. Ryszard Rosiak,

BARLINEK INWESTYCIJE Sp. z 0.0.,

GRYFSKAND Sp. z 0.0. ZAKLAD NR 1,

LWENTYL” ZAKELAD PRODUKCJI OPAKOWAN DREWNIANYCH Kamil Wieliczko,
DREW-TRANS,

Z.U.H. "BIMAR" Andrzej Bielec,

P.W. "DAGMAR" Pawel Marach,

Z.P.H.U."JOLMAR" S.C. J. Wlodarczyk, M. Krzeminski.

Poza wymienionymi wyzej firmami, Nadle$nictwo Polandéw prowadzi obecnie sprzedaz

drobng drewna do ponad 160 innych odbiorcow.
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1.4.1.3. Przestrzenne usytuowanie kompleksow lesnych i warunki transportu

Nadle$nictwo Polandéw charakteryzuje si¢ duzym zwarciem zarzadzanych gruntow. Tworzy
je 66 kompleksow, z czego blisko 88% powierzchni znajduje si¢ na obszarze jednego z nich.
Kompleksy mate do 5 ha zajmuja taczng powierzchni¢ wynoszaca jedynie 72 ha.

Zestawienie 11. Wielkos¢ kompleksow w Nadlesnictwie Polanow

Wielkos¢é kompleksu Tlo§€ komplekstw Powierzchnia sumaryczna komplekséw | Srednia wielko$é¢ kompleksu
[ha] [ha]* [ha]
1 2 3 4
<1,00 18 8,68 0,48
1,01-5,00 28 63,37 2,26
5,01-20,00 8 62,90 7,86
20,01-100,00 7 331,97 47,42
100,01-500,00 3 894,27 298,09
500,01-2000,00 1 699,78 699,78
powyzej 2000,00 1 14769,19 14769,19
Razem 66 16830,16 -

* - dane powierzchniowe podane sq z uwzglednieniem wspotwlasnosci

Przez grunty Nadles$nictwa, badz w ich bezposrednim sagsiedztwie przebiegaja drogi
publiczne, ktore wraz z drogami wlasnymi Nadle$nictwa tworzg sie¢ drogowa umozliwiajaca
dojazd do wszystkich kompleksow lesnych. Sposréd drég publicznych, do najwazniejszych szlakow

komunikacyjnych ciggnacych si¢ przez terytorium Nadle$nictwa naleza:
v drogi wojewddzkie:
* Bobolice — Polanoéw — Stawno (nr 205),

* Koszalin — Polanow — Miastko (nr 206),
* oddz. 237 — Wielin — Kepice (nr 208),

v drogi powiatowe:

* Krytno — oddziat 385,

* Lejkowo — Jacinki,

* Lejkowo — Zielenica — Drzensko — Bialecino,
¢ QOsowo — oddz. 48,

* Laski — Krag — Buszyno,

* Bukowo — Ryszczewko — Bozenice,

¢ Polanéw — Warblewo,

* Rzeczyca W. — Mzdowo,

* Rzeczyca W. — Przytocko,

¢ Polandéw — Cetun — Naclaw,

*  Wietrzno — Chocimino — Bobolice,

+  Zydowo — Nowy Zeliborz — Swierzno,
« Zydowo — Bobiecino,
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* oddz. 647 — Gotogodra — oddzial 627.

Warunki wywozowe mozna zaliczy¢ do $rednich. Nadle$nictwo jest w trakcie realizacji
odcinkoéw drog wewnatrzzaktadowych realizujgc ,,Program docelowej sieci drog w Nadlesnictwie
Polan6éw”, ktory pozwoli zoptymalizowa¢ odlegtosci zrywki w poszczegdlnych lesnictwach.

Wedtug danych otrzymanych z Nadle$nictwa Polanow $rednia odleglo$¢ zrywki w jego
terenach wynosi obecnie 450 metrow.

1.4.2. Zestawienie ekonomicznych wskaznikow gospodarki leSnej

Tabela XIX. Ekonomiczne wskazniki gospodarki lesnej

Lp. Wyszczegélnienie Ubiegly okres Plan na biezacy okres
gospodarczy gospodarczy
1 2 3 4
1 | Powierzchnia le$na (pow. les. zal. i niezale$. bez gr. zw. z gosp. le$.) - ha 15 687,63 15 829,37
2 Zasoby drzewne na powierzchni leénej - m’ 3 960 494 4140 876
3 Zasobno$¢ drzewostanéw - m3/ha 253 262
warto$¢ drzewostanow - tys. zt. 563 256 X
Warto$¢ majatku todé tow leénveh - tvs. 71 59 150
A Nadleénictwa warto$¢ gruntéw lesnych - tys. zt. X
warto$¢ srodkow trwatych - tys. zt. 15597 X
Razem tys. zl. 638 003 X
Etat 10-letni uzytki rebne - m® netto 494 174 855263
(grubizna netto): . ;
s - zrealizowany w uzytki przedrgbne - m’ netto 465 223 420 000
ubiegtym okresie (kol.3), razem uzytki glowne - m® netto 959 397 1275 263
- planowany na biezacy
okres (kol.4). udziat uzytkow przedrebnych - % 48,5 32,9
Okresowy przyrost e 1379 628 X
6 uzyteczny osiagniety w
10-leciu L )
(grubizna brutto) przecigtnie m°/ha pow. les./rok 8,8 X
Wskazniki gospodarki uzytkowanie rebne: m*/ha pow. les./rok 3,9 6,2
ngobami uzytkowanie przedrebne: m*/ha pow. le$./rok 3,7 33
(grubizna brutto):
7 - zrealizowane w uzytkowanie gtéwne: m*/ha pow. les./rok 7,6 9,5
ubiegtym okresie (kol.3), . L . i
- planowane na biezacy uzytkowanie gtowne % zasobow/rok 3,0 X
okres (kol.4). uzytkowanie gtdowne % przyrostu/rok 8,7 X
8 Udzial powierzchni prawnie wytaczonych z uzytkowania rebnego - % 0,2 0,2
9 Udziat lasow ochronnych - % 16,8 17,3
Powierzchnia lasdéw nadzorowanych - ha 0 0
10
% udziatu w powierzchni lasoéw Nadle$nictwa 0 0
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1.4.3. Orientacyjna prognoza spodziewanych efektow ekonomicznych gospodarki

lesSnej NadlesSnictwa

Tabela XX. Orientacyjna prognoza spodziewanego przecietnego rocznego wyniku ekonomicznego
Nadlesnictwa wg etatu uzytkowania glownego przyjetego do realizacji w Planie Urzgdzenia Lasu

Wielko$¢ pozyskania drewna oraz c . . | Wedlug etatu uzytkowania gléwnego
o o e h Jednostka | Przeci¢tnie rocznie i .
Lp. wazniejsze wskazniki kosztow q q oraz innych danych przyjetych do
5 z miary za ostatnie 3 lata N q
i przychodéw realizacji w Planie UL
1 2 3 4 5
1 | Przecigtna roczna ilo$¢ pozyskiwanego drewna m’ 108 498 127 526
2 Koszty administracyjne * zt 8248 773 8248773
3 Koszty ochrony lasu zt 890 869 890 869
4 Koszty nasiennictwa i selekcji zt 67 094 67 094
5 Koszty odnowien i zalesien zt/ha 3727 3727
6 Przecigtna roczna ilo$¢ odnowien i zalesien ha 128 301
7 Koszty pielegnacji upraw i mtodnikow zt/ha 577 577
3 Przecigtna roczna ilos¢ p}elre;gnowanych upraw ha 505 265
i mlodnikow
9 Koszty pozyskania i zrywki drewna ZHm’ 56 56
Suma kosztow (k) * zt 16 102 995 17 622 924
10 Przychody ze sprzedazy drewna zHm’ 169 169
Suma przychodow (p) ** zt 18336 162 21 551 894
Wskaznik udzialu k((l)ilz)t)ow w przychodach 0.88 0.82

* - bez uwzglednienia innych kosztow jak podane w tabeli

* * _uwzgledniajgca mozliwosé sprzedazy w catosci pozyskanego drewna, bez uwzglednienia innych przychodow

Wedtug danych uzupetniajacych podanych przez Nadlesnictwo Polandéw taczne koszty
obejmujace gospodarke podstawowa i1 koszty administracji $rednio z ostatnich 3 lat wynosity
20 295 tys. ztotych. Natomiast $rednie przychody z okresu ostatnich 3 lat, obejmujace przychody
z gospodarki podstawowej i ubocznej oraz z dziatalno$ci administracyjnej, wynosity 20 769 tys.
ztotych. Dla danych tych wowczas wskaznik udziatu kosztow w przychodach, za ostatnie 3 lata,

wynosi niecale 0,98.

1.5. Charakterystyka stanu lasu oraz analiza zasobow drzewnych Nadlesnictwa

1.5.1. Ocena mozliwosci produkcyjnych lasu

Analize stanu lasu 1 zasobow drzewnych przedstawiajg, zestawione w rozdziale 7 Elaboratu,

nastepujace Tabele:

e I - Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkow drzew

oraz ich bonitacji,

e III - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gléwnych (dominujacych)

52



funkcji lasu 1 gatunkdéw panujacych,

* IV - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu
1 gatunkow panujacych,

* Va - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu gatunkéw drzew
w typach siedliskowych lasu,

* Vb - Migzszo$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu gatunkow drzew w typach
siedliskowych lasu,

* VI - Powierzchniowa 1 migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i1 grup gatunkow
panujacych o tym samym wieku r¢gbnosci,

e VIlla - Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci wg
gatunkow panujacych i stref uszkodzenia - przyrost tablicowy.

1.5.1.1. Przeci¢tne bonitacje gatunkow panujacych

Rozktad poszczegdlnych klas bonitacji wg gatunkéw panujacych w drzewostanach
Nadle$nictwa Polanow przedstawia nizej zamieszczone zestawienie wraz z wykresami.

Zestawienie 12. Zestawienie bonitacji drzewostanow wg gatunkow panujgcych

Gatunek panujacy
Bonitacja Sosna Pozostale gatunki
Powierzchnia [ha] Udzial [%] Powierzchnia [ha] Udzial [%]

1 2 3 4 5
1A 4098,96 55,69

I 2406,12 32,69 4432,12 53,22
I 815,36 11,08 2441,88 29,32
111 37,65 0,51 1393,55 16,73
v 2,22 0,03 61,02 0,73
\% 0,00 0,00 0,00 0,00

Razem 7360,31 100 8328,57 100

Drzewostany Nadles$nictwa Polanéw odznaczaja si¢ wysokimi klasami bonitacji osigganymi
przez poszczegdlne gatunki panujace. Wynika to przede wszystkim z wysokiego udzialu zyznych
typow siedliskowych lasu na omawianym terenie.

Drzewostany z sosng jako gatunkiem panujacym zajmuja blisko 47% powierzchni le$nej
zalesionej Nadlesnictwa Polandéw. Ponad 88% z nich odznacza si¢ dwoma najwyzszymi klasami
bonitacji, z czego bez mala 56% cechuje najwyzsza mozliwa dla sosny bonitacja IA. Rowniez
wsérod pozostatych gatunkéw panujacych dominuje najwyzsza przewidziana dla nich klasa
bonitacji. Na terenie Nadle$nictwa Polanéw nie opisano zadnych drzewostanéw z gatunkiem
panujacym, ktéry bylby w najnizszej mozliwej V bonitacji. Drzewostany IV bonitacji zajmuja
facznie znikomg powierzchni¢ niecatych 0,8%.
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1.5.1.2. Udzial powierzchniowy i migzszosciowy w klasach i podklasach wieku

Zestawienie 13. Porownanie powierzchni i migzszosci w klasach i podklasach wieku w obecnym
i poprzednim PUL (powierzchnia lesna zalesiona i niezalesiona)

Klasy i podklasy Stan na 01.01.2007 r. Stan na 01.01.2017 r.
wgAl [ha] /[m’] [%6] [ha] /[m’] [%]
1 2 3 4 5
Grunty leéne 90,63 0,58 140,49 0,89
niezalesione 1762 0,04 3063 0,07
Przestoje - ; - -
10467 0,26 37073 0,90
. 460,56 2,94 436,04 2,75
a
125 0,00 120 0,00
" 1517,01 9,67 1163,74 7,35
16850 0,43 14345 0,35
I 1134,44 7,23 1534,36 9,69
a
95360 2,41 216210 5,22
b 1613,89 10,29 1040,85 6,58
11
342520 8,65 192615 4,65
- 1674,47 10,67 1717,13 10,85
a
428615 10,82 485620 11,73
- 2228,95 14,20 1717,86 10,85
685300 17,30 534960 12,92
1047,04 6,67 2049,14 12,95
IVa
358520 9,05 683520 16,51
1227,58 7,83 967,29 6,11
IVb
468685 11,83 395315 9,55
" 991,88 6,32 1032,62 6,52
a
387550 9,79 394160 9,52
vb 699,39 4,46 591,57 3,74
258195 6,52 232520 5,62
VI 1024,43 6,53 650,14 4,11
406755 10,27 263660 6,37
Vil 406,20 2,59 420,21 2,65
154005 3,89 156180 3,77
37,22 0,24 109,03 0,69
VIII i wyzsze
9565 0,24 35630 0,86
1225,39 7,81 2029,12 12,82
KO
254050 6,41 433460 10,47
308,55 1,97 229,78 1,45
KDO
82170 2,07 62425 1,51
Ogélem 15687,63 100,00 15829,37 100,00
3960494 100,00 4140876 100,00
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Rycina 6. Udzial powierzchniowy w poszczegolnych klasach wieku w poréownaniu z wynikami
z poprzedniego PUL (powierzchnia lesna zalesiona i niezalesiona)
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Rycina 7. Udzial migzszoSciowy w poszczegolnych klasach wieku w pordownaniu z wynikami
z poprzedniego PUL (powierzchnia lesna zalesiona i niezalesiona)

g IJJJ]JJJ]J :

Przest. liib KO
Gr. nie zal. la lla llla IVa Va Vi Vil KDO

20
18
16
14
12
% 10

=]

o N b

. Stan na 01.01.2007 = Stan na 01.01.2017

55



Rycina 8. Udzial powierzchniowy i migzszosciowy w poszczegolnych klasach wieku (powierzchnia
lesna zalesiona i niezalesiona)
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. Powierzchnia ™ Miazszos¢

Analizujagc wyzej zamieszczone zestawienia tatwo zauwazy¢ nierownomierny rozktad
powierzchni 1 migzszo$ci w poszczegdlnych klasach 1 podklasach wieku. Nastapily rowniez pewne
zmiany w tym zakresie w odniesieniu do poprzedniego okresu gospodarczego.

Najwieksza powierzchniowo jest dalej III klasa wieku. Powierzchnia zajmowana przez
drzewostany w tej klasie wieku zmniejszyta si¢ o 470 ha. Zajmuje ona teraz blisko 3435 ha, co
stanowi niecate 22% catej powierzchni lesnej (zalesionej i niezalesionej). Jezeli chodzi o rozktad
zapasu to najwieksza jego czg$¢ umiejscowiona jest obecnie w I'V klasie wieku. Wartos$¢ ta oscyluje
na poziomie blisko 1,08 mln m’. Stanowi to nieco ponad 26% calej migzszo$ci zinwentaryzowane;j
na powierzchni lesnej. W poprzednim okresie najbardziej zasobne byly drzewostany z III klasy
wieku. Drzewostany bedace w IV klasie wieku zajmujg powierzchni¢ o blisko 420 ha mniejszg jak
drzewostany ze wspomnianej III klasy wieku.

W porownaniu z poprzednim okresem gospodarczym bardzo istotnie zwiekszyta sie
powierzchnia drzewostanéw bedacych w klasie odnowienia. Poprzednio byto ich okoto 1225 ha,
natomiast obecnie powierzchnia KO to blisko 2030 ha. O okoto 80 ha zmniejszyta si¢ powierzchnia
drzewostanéw w KDO. Powierzchnia zajmowana przez drzewostany w I klasie wieku zmalata az o
blisko 378 ha. Jest to zwigzane przede wszystkim z zaplanowaniem w 2006 roku na istotnej
powierzchni rebni ztozonych oraz ograniczeniem powierzchni planowanych do rgbni zupetnych.

Nastapit wzrost zapasu drzewostanow o nieco ponad 0,18 mln m’ z okoto 3,96 mln m® do
okoto 4,14 mln m’.

W uzupehieniu powyzszych danych, warto tez zauwazy¢, ze wyliczony na podstawie tabeli
klas wieku $redni wiek drzewostanow wyraznie wzrost. Wg danych z poprzedniego PUL, na
poczatku okresu gospodarczego w 2007 roku wynosit 62 lata. Obecnie wynosi on blisko 66 lat.
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1.5.1.3. Powierzchniowy i miazszosciowy udzial gatunkow panujacych

Zestawienie 14. Struktura powierzchni i migzszosci wg gatunkow panujgcych w porownaniu
z wynikami z poprzedniego PUL (powierzchnia lesna zalesiona i niezalesiona)

Stan na 01.01.2007 r. Stan na 01.01.2017 r.
Lp. Gatunek panujacy
[ha] /[m’] [%o] [ha] /[m’] [%]
1 2 3 4 5 6
| S 7875,11 50,19 7458,62 47,14
0
1930642 48,73 1987890 48,00
1,23 0,01 - -
2 So.we
660 0,02 - -
192,61 1,23 248,86 1,57
3 Md
37039 0,94 72609 1,75
i 1539,80 9,82 1606,79 10,15
4 Sw
500061 12,63 563941 13,62
2,25 0,01 - -
5 Jd
315 0,01 - -
7,28 0,05 3,25 0,02
6 Dg
1150 0,03 1045 0,03
- - 2,00 0,01
7 Cis
; - 24 0,00
2593,23 16,53 3080,79 19,46
8 Bk
588563 14,86 595548 14,38
925,43 5,90 1059,45 6,69
9 Db
281363 7,11 291921 7,05
3,99 0,03 7,12 0,04
10 Db.c
820 0,02 2502 0,06
- - 1,15 0,01
11 Kl
- - 300 0,01
- - 7,85 0,05
12 Jw
- - 2658 0,06
- - 2,01 0,01
13 Wz
- - 455 0,01
1,49 0,01 - -
14 Js
500 0,01 - -
3,71 0,02 2,93 0,02
15 Gb
765 0,02 660 0,02
2181,16 13,9 1969,87 12,44
16 Brz
521553 13,17 502326 12,13
354,35 2,26 374,10 2,36
17 Ol
95773 2,42 117542 2,84
0,43 0,00 - -
18 Ol.s
15 0,00 - -
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Stan na 01.01.2007 r. Stan na 01.01.2017 r.
Lp. Gatunek panujacy
[ha] /[m’] [%] [ha] /[m’] [%]
1 2 3 4 5 6
4,45 0,03 4,58 0,03
19 Os
1085 0,03 1455 0,04
1,11 0,01 - -
20 Wb
190 0,00 - -
15687,63 100,00 15829,37 100,00
Razem
3960494 100,00 4140876 100,00

Rycina 9. Struktura gatunkowa wyrazona wg udzialu gatunkow panujgcych (powierzchnia lesna
zalesiona i niezalesiona)
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. Powierzchnia B Miazszos$¢

Wg stanu na 01.01.2017 r. drzewostany Nadle$nictwa tworzy 15 gatunkéow drzew
panujacych.

Glownym gatunkiem lasotworczym jest sosna zajmujgca nieco ponad 47% powierzchni
lesnej zalesionej 1 niezalesionej. Sposrdd pozostatych gatunkéw panujacych znaczacy udzial majg
drzewostany z gtéwnym udziatem: buka (blisko 19,5%), brzozy (blisko 12,5%), $wierka (ponad
10%) i debu (blisko 7%). Wartymi odnotowania sg jeszcze olsza oraz modrzew wystepujace jako
gatunki panujgce odpowiednio na okoto 2,4% i 1,6% powierzchni. Udziat pozostatych gatunkéw
jest niewielki, badz §ladowy w og6lnej powierzchni le$nej.

W poréwnaniu powierzchni lesnej zajmowanej poprzednio i obecnie przez drzewostany
warto zauwazy¢ spadek drzewostanow z gldwnym udziatlem sosny o okoto 416 ha. Zwigzane jest to
gléwnie z uprzatnigciem klas odnowienia z panujaca sosng i ,,przejSciem” tych pododdzialéw
w uprawy lub mtodniki ztozone z przewaga gatunkéw lisciastych tj. buk czy dab. W duzej mierze
dzieki temu nastgpit wyrazny wzrost, o blisko 622 ha, powierzchni drzewostanéw z panujacym
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bukiem i dgbem. Nadal istotny w powierzchni le$nej jest zakres drzewostandw z gtéwnym udziatem
gatunkow, ktore najczescie] powodujg niezgodnos¢ z przyjetymi TD, dotyczy to zwlaszcza §wierka
1 brzozy. Ich powierzchnia wynosi blisko 3,6 tys. ha. O ile udziat drzewostanow z brzoza, jako
gatunkiem panujacym, wzgledem poczatku ubiegltego 10- lecia zmniejszyt si¢ o ponad 211 ha, to
powierzchnia pododdziatléw z gtdownym udzialem §wierka wzrosta o blisko 67 ha. Mozna jednak
zatozy¢, ze bedzie nastegpowat stopniowy spadek ich powierzchni ze wzgledu na przeznaczenie
duzej cze$ci z nich do przebudowy pilnej. Warto odnotowacd, ze wsrdd gatunkéw panujacych
pojawily si¢: jawor, wigz, klon oraz cis. Z gatunkéw gltéwnych zniknety: sosna wejmutka, jodta,
jesion, olsza szara i wierzba.

Dalej najbardziej zasobnymi drzewostanami Nadle$nictwa Polandéw sg lite drzewostany
Swierkowe (lub z jego dominacjg). Ich zasobno$¢ wynosi obecnie 351 m*/ha, poprzednio 325 m’/ha.
W odniesieniu do gatunkéw majagcych istotny udziat w drzewostanach wyraznie wzrosta tez
zasobno$¢ drzewostandw z panujaca sosng, brzoza, olsza i modrzewiem. Mniejsza zasobnos¢ coraz
liczniejszych drzewostanéw z panujacym bukiem jest wynikiem zdecydowanego wzrostu
powierzchni zajmowanej przez ten gatunek w I klasie wieku. Obecnie ich powierzchnia to 765 ha,
poprzednio 348 ha.

1.5.1.4. Powierzchniowy i miazszosciowy udzial gatunkow rzeczywistych

Zestawienie 15. Struktura powierzchni i migzszosci wg gatunkow rzeczywistych w porownaniu
z wynikami z poprzedniego PUL (powierzchnia lesna zalesiona)

Stan na 1.01.2007 r. Stan na 1.01.2017 r.
Lp. Gatunek panujacy
[ha] /[m’] [%] [ha] /[m’] [%e]
1 2 3 4 5 6
. S 6550,97 41,98 5935,76 37,86
0
1721600 43,59 1726590 42,11
0,97 0,01 1,16 0,01
2 So.we
420 0,01 395 0,01
376,75 2,42 426,14 2,72
3 Md
63000 1,6 113520 2,77
i 2012,09 12,9 1981,23 12,63
4 Sw
630810 15,98 706215 17,22
3,30 0,02 8,51 0,05
5 Jd
275 0,01 35 0,00
5,67 0,04 5,78 0,04
6 Dg
1285 0,03 2265 0,06
- - 2,29 0,01
7 Cis
2665,25 17,08 354420 22,59
8 Bk
533570 13,51 601555 14,67
1179,20 7,55 1250,46 7,97
9 Db
326080 8,26 300640 7,33
7,02 0,05 11,17 0,07
10 Db.c
655 0,02 1830 0,04
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Stan na 1.01.2007 r.

Stan na 1.01.2017 r.

Lp. Gatunek panujacy
[ha] /[m’] [%] [ha] /[m’] [%e]
1 2 3 4 5 6
3,08 0,02 2,32 0,01
11 Kl
270 0,01 415 0,01
5,32 0,03 19,96 0,13
12 Jw
1195 0,03 3980 0,10
1,33 0,01 2,33 0,01
13 Wz
230 0,01 320 0,01
2,66 0,02 0,70 0,00
14 Js
455 0,01 85 0,00
22,69 0,15 50,86 0,32
15 Gb
4955 0,13 11160 0,27
2368,83 15,19 2031,80 12,95
16 Brz
554395 14,04 502415 12,25
361,10 2,32 390,82 2,49
17 ol
100380 2,54 123190 3,00
0,54 0,00 0,53 0,00
18 Ol.s
25 0,00 45 0,00
19 Cozr - - - -
- - 10 0,00
] ] 0,14 0,00
20 Czm
- - 15 0,00
0,13 0,00 0,31 0,00
21 Ak
15 0,00 75 0,00
0,10 0,00 0,61 0,00
22 Tp
40 0,00 275 0,01
26,53 0,17 15,62 0,10
23 Os
8125 0,21 4930 0,12
0,68 0,00 0,46 0,00
24 Wb
100 0,00 45 0,00
2,79 0,02 5,66 0,04
25 Lp
385 0,01 735 0,02
- - 0,06 0,00
26 Iwa
RArem 15597,00 100,00 15688,88 100,00
3948265 100,00 4100740 100,00
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Rycina 10. Struktura gatunkowa wyrazona wg udziatu gatunkow rzeczywistych (powierzchnia lesna
zalesiona)
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. Powierzchnia B Miazszos¢

Wg stanu na 01.01.2017 r. w drzewostanach Nadle$nictwa wystepuje 26 gatunkéw drzew
wg rzeczywistego udziatu.

Wsrod gatunkéw  rzeczywistych, w rozliczeniu powierzchniowym, przewaza sosna
zajmujaca blisko 38% powierzchni le$nej zalesionej. Podobnie jak w jej przypadku jako gatunku
panujacego nastgpit znaczacy spadek udziatu wzgledem ubieglego okresu gospodarczego. Z 42%
do wspomnianych niepelnych 38%. Na kolejnym miejscu jest buk na powierzchni nieco ponad
22,5%. Dalsze miejsca zajmuja kolejno brzoza i $wierk stanowigce po blisko 13% udzialu w
powierzchni le$nej zalesionej. Nalezy réwniez zwrdci¢ uwage na udziat debu, prawie 8%, oraz
modrzewia i olszy czarnej, ktére zajmujg po kilka procent powierzchni. Pozostale gatunki posiadaja
niewielki badZ wrecz znikomy udziat w ogolnej powierzchni le$nej zalesione;.

W  poréwnaniu z poprzednim okresem gospodarczym udziat brzozy (w udziale
rzeczywistym) wyraznie zmalal o 337 ha. Nieznacznie zmniejszyt si¢ natomiast udzial §wierka, o
zaledwie 31 ha. Z bardzo korzystnych zmian warto odnotowaé wzrost powierzchni dotyczacy
udzialu buka do 3544 ha (az o 879 ha), a takze debu do 1250 ha.
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1.5.1.5. Spodziewany biezacy przyrost roczny (tablicowy)

Rycina 11. Prognozowany przyrost tablicowy w podklasach wieku w latach 2017 — 2026
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Laczny orientacyjny przyrost tablicowy roczny jaki odlozy sie¢ w drzewostanach
Nadle$nictwa Polanow w latach 2017 — 2026 szacuje si¢ na poziomie nieco ponad 107 tys. m3/rok.

Najwyzszy prognozowany przyrost roczny ma si¢ odtozy¢ w drzewostanach Ila podklasy
wieku. Wyniesie on blisko 19% catego przyrostu tablicowego przewidzianego dla Nadle$nictwa.
Zwigzane jest to z duzg naturalng dynamika wzrostu drzewostanéw w tym wieku. W przypadku
Nadlesnictwa Polan6w chodzi tu przede wszystkim o drzewostany sosnowe, jednak istotny przyrost
prawdopodobnie odtozy si¢ réwniez drzewostanach z gtéwnym udziatem §wierka i buka.

Ponad 40% szacowanego przyrostu tablicowego ma si¢ odtozy¢ w drzewostanach od Illa do
IVa podklasy wieku. Warto$¢ ta wynika bezposrednio z duzej powierzchni drzewostandéw
znajdujacych sie¢ w tych przedziatach wiekowych. Podobnie jak w przypadku Ila podklasy wieku
najwigkszy przyrost bedzie umiejscowiony w drzewostanach sosnowych, jednak bardzo duzego
znaczenia nabiorg w tym wieku drzewostany brzozowe i1 $wierkowe. Ich lgczny przyrost w
obecnym zatozeniu bedzie stanowit ponad potowe zasobnosci jaka odlozy sie¢ w drzewostanach
sosnowych.

Ze wzgledu na zajmowang powierzchni¢ zauwazalny udziat w przyroscie powinien mieé
miejsce w klasach odnowienia. Szacowany jest on na 5,4 tys. m*/rok.

Niewielkie znaczenie we wzro$cie zasobnosci na obszarze Nadlesnictwa Polandéw beda
miaty drzewostany starsze (od Vb podklasy wieku wzwyz). Migzszo$¢, ktorg zaktada si¢ obecnie do
odtozenia w ich zasobach wynosi nieco ponad 8% z calego spodziewanego tablicowego przyrostu.

Jak pokazuje doswiadczenie oparte na pordéwnaniu danych z poprzednich okresow
gospodarczych w Nadles$nictwie Polanow przyrost uzyteczny (zwany tez rzeczywistym badz
lokalnym) jest wyraznie wyzszy jak omowiony w tym podrozdziale spodziewany przyrost
tablicowy. Informacje na ten temat sg zawarte w dalszych podrozdziatach Elaboratu (w tym rowniez
w Koreferacie Wykonawcy PUL).
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1.5.2. Ocena stanu uszkodzenia drzewostanow oraz zgodnosci skladu gatunkowego z
przyjetymi typami drzewostanow (TD)

Uszkodzenia drzewostanow

Stan zdrowotny drzewostandéw na terenie Nadlesnictwa Polandw nalezy uznac za dobry. Jest
on w znacznej mierze wynikiem dzialalno$ci profilaktycznej oraz bezposredniego zwalczania
przyczyn. Dotyczy to miedzy innymi biezacego usuwania wywrotow i ztomow oraz wydzielajacego
si¢ posuszu.

Zagadnienia dotyczace ochrony lasu w ciggu konczacego si¢ okresu gospodarczego zostaty
omoéwione w ,,Referacie Nadlesniczego Nadle$nictwa Polanow - Analiza gospodarki lesnej za okres
obowigzywania dotychczasowego Planu Urzadzenia Lasu lata 2007 — 2016”. Ponizej przedstawiono
wyniki inwentaryzacji uszkodzen opisanych w toku prac taksacyjnych. Zostaty one pogrupowane w
stopnie uszkodzen wg przyjetych w IUL przedziatach procentowych.

Zestawienie 16. Wyniki inwentaryzacji uszkodzen opisanych w toku prac taksacyjnych

Powierzchnia Stopnie uszkodzenia - powierzchnia Orientacyjna
drzewostanéw [ha] powierzchnia
Przyczyna uszkodzenia (pododdzial.()w) 2 3 zredukowafla
z uszka:l;emem a0 _120%) 81__4500‘;/.,0))* gig:ﬁg* usz;:):]zen
1 2 3 4 5 6
OWADY 1478,46 1125,07 338,89 14,50 298,25
GRZYBY 3807,92 2270,57 1417,81 119,54 926,47
ZWIERZYNA 3330,07 1929,06 1035,68 365,33 855,79
KLIMAT 13,11 9,27 3,84 - 2,73
WODNE 26,51 9,56 15,64 1,31 7,89
Lacznie 8656,07 5343,53 2811,86 500,68 2091,13

* - dotyczy uszkodzen od zwierzyny

Zinwentaryzowana 1 przedstawiona w powyzszej tabeli powierzchnia drzewostandw
uszkodzonych dotyczy tylko jednej (gltownej) przyczyny uszkodzenia. Jest to spowodowane
brakiem mozliwosci zakodowania w programie Taksator wigcej niz jednej przyczyny zagrozenia.

Na terenie Nadle$nictwa Polandéw zinwentaryzowano blisko 8,66 tys. ha drzewostanow,
w ktorych opisano szkody powodowane przez czynniki biotyczne (zdecydowanie dominujace)
i abiotyczne. Najwiece] szkdd w czasie prac taksacyjnych opisano w pierwszym (blisko 62%)
1 drugim (okoto 32,5%) stopniu uszkodzen. Zredukowana powierzchnia uszkodzonych
drzewostanéw wynosi bez mata 2,1 tys. ha.

Nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze istotna cz¢$¢ opisanych szkdd odnosi si¢ do drzewostanow z
udziatem $wierka. Na skutek jego podatnosci (w ostatnich latach) na czynniki szkodliwe nastgpit
wyrazny spadek cech zdrowotnych tego gatunku. Cierpi on przede wszystkim od wystepujacych
do$¢ czgsto dhugotrwatych suszy oraz szkodliwych owadow i grzybow. Dodatkowo w mlodszych
klasach wieku bardzo czgsto jest on uszkadzany przez zwierzyng lowna (spatowanie).

W lasach Nadle$nictwa Polanéw, sposrod wszystkich rodzajow uszkodzen drzewostandw, na
najwickszej powierzchni opisano szkody powodowane przez grzyby patogeniczne. Gtownie
opienke oraz huby korzeni. Uszkodzenia wystepuja najczgéciej w drzewostanach na gruntach
porolnych oraz w drzewostanach starszych klas wieku. W przypadku swierka szkody od grzybow
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wystepuja przewaznie w powigzaniu z uszkodzeniami powodowanymi przez szkodliwe owady.

Na terenie Nadle$nictwa istotne znaczenie maja szkody wyrzadzane przez zwierzyng towna.
Zdecydowang wigkszo$¢ powierzchni, w ktérych odnotowano te uszkodzenia zajmujg drzewostany
mitodszych klas wieku. Poza w/w drzewostanami $wierkowymi, ,,spaty” zinwentaryzowano takze
w drzewostanach z przewaga sosny i buka. Szkody opisano rowniez w uprawach oraz mtodnikach
po rebniach zupetnych i ztozonych. Dotycza one w tym przypadku gtownie zgryzania buka oraz
sosny. Uszkodzenia te nie dotycza dgbu ze wzgledu na jego grodzenie.

Na podstawie wynikow prac taksacyjnych mozna stwierdzi¢, ze niewielki wplyw na stan
zdrowotnosci laséw Nadlesnictwa Polanéw maja szkody powodowane przez zakldcenia stosunkéw
wodnych oraz czynniki klimatyczne.

Na stan zdrowotny poszczegdlnych drzewostanéw znaczaco wplywa ich ewentualna
lokalizacja na wspomnianych wczes$niej gruntach porolnych. Na obszarze Nadle$nictwa Polanow
pododdzialéw z taka cechg opisano tacznie 5766,42 ha. Blisko 28% tej powierzchni zajmuja
drzewostany brzozowe (1125 ha) czesto w zaawansowanych $rednich klasach wieku (III i starsze
klasy wieku) 1 §wierkowe (470 ha), ktore w potaczeniu z czgsto niewtasciwymi dla nich TD sg
wyjatkowo podatne na uszkodzenia np. od grzybow czy owadow. Wiele szkod dotyczy tez
drzewostandw sosnowych, cho¢ w wiekszosci uszkodzenia opisano tam w I stopniu (w gornej jego
granicy 20%).

Zgodnosé skladu gatunkowego z przyjetymi TD

W ponizszej tabeli i diagramie przedstawiono wykorzystanie potencjatu siedlisk, ustalone na
podstawie ocen zgodnos$ci zinwentaryzowanych sktadéw gatunkowych z zaktadanymi typami
drzewostanow (TD).

Zestawienie 17. Ocena zgodnosci zinwentaryzowanych sktadow gatunkowych z przyjetymi TD oraz
porownanie jej z poprzednim PUL

Nadlesnictwo Polanow
Ocena zgodnosci Stan na Stan na Stan na Stan na
01.01.2007 r | 01.01.2007 r | 01.01.2017r | 01.01.2017 r
Pow. [ha] Udzial [%] Pow. [ha] Udzial [%]
1 2 3 4 5
Drzewostany o sktadzie gatunkowym zgodnym z TD 8574,89 55,0 10328,33 65,8
Drzewostany o sktadzie gatunkowym cze$ciowo zgodnym z TD 5536,45 355 3715,42 23,7
Drzewostany o sktadzie gatunkowym niezgodnym z TD 1485,66 9,5 1645,13 10,5
Razem 15597,00 100,0 15688,88 100
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Rycina 12. Ocena zgodnosci zinwentaryzowanych sktadow gatunkowych z przyjetymi TD

B Drzewostany o skiadzie ga-
tunkowym zgodnym z TD

B Drzewostany o skiadzie ga-
tunkowym czesciowo zgod-
nym z TD

Drzewostany o skfadzie ga-
tunkowym niezgodnym z TD

Obecnie blisko 66 % powierzchni drzewostandw Nadle$nictwa Polanow wykazuje zgodno$¢
z przyjetym TD. W poréwnaniu do poprzedniego okresu gospodarczego nastgpit znaczacy wzrost
ich udziatu (o niecale 11%) w tacznej powierzchni lesnej zalesionej. Spowodowane to zostalo
gltownie rozpoczetym procesem przebudowy czesci drzewostanow, zlokalizowanych w duzej
mierze na gruntach porolnych. Stad gléwnie duzy spadek (o ponad 1821 ha) obecnej powierzchni
drzewostandéw bedacych czesciowo zgodnych z TD wzgledem danych z poczatku poprzedniego 10-
lecia.

Wsrod opisanych drzewostandw czesciowo zgodnych z siedliskiem w dalszym ciggu
przewazaja powierzchnie zlokalizowane na gruntach porolnych, na ktérych dominuja gatunki
docelowo niezgodne z TD. Ponadto istotny jest réwniez udzial litych drzewostanow sosnowych
przy TD sosnowym z udziatem gatunkow lisciastych, gtownie na LMs$w.

Niezgodno$¢ powoduja natomiast przede wszystkim drzewostany brzozowe oraz swierkowe
(gdzie gatunki te nie sg ujete w docelowych TD), a takze sosnowe na zyznych siedliskach lasowych.
Nalezy jednoczes$nie zaznaczy¢, ze dotycza one pododdzialéw znajdujacych si¢ poza gruntami
porolnymi. Wzrost powierzchni drzewostanéw uznanych za niezgodne z TD w duzej mierze wynika
takze z wynikow weryfikacji siedlisk przyrodniczych, ktore zostaty okreslone na obszarze
Nadlesnictwa. Mozna przyjaé, ze w poprzednim PUL czg§¢ z tych drzewostanow byla
zakwalifikowana do cze$ciowo zgodnych z TD (wéwczas GTD).

1.5.3. Ocena jakos$ci hodowlanej i technicznej drzewostanow

Srednia jako$¢ hodowlana drzewostanow wynosi 22, przy czym ocena cech zdrowotnosci
jest nieznacznie wyzsza niz w przypadku cech wzrostu i rozwoju.

Jako$¢ hodowlana upraw i mlodnikéw w wieku do 10 lat na powierzchniach otwartych
wykazuje najwyzszg mozliwg $rednig wynoszacg 11. Wysoki jest zwlaszcza stopien pokrycia w/w
upraw 1 mtodnikow gdzie blisko 96,6% z ogolnej ich powierzchni ma wskaznik zadrzewienia 0,9 —
1,0. Nalezy zwrdci¢ uwage na brak upraw niezgodnych z typem siedliskowym lasu.

Uprawy i1 mlodniki po rebniach zlozonych odznaczaja si¢ dobrg jakosciag hodowlang oraz
pokryciem na poziomie blisko 88%. Biorgc pod uwage, ze na cz¢sci z nich jest stan zastany po
realizacji rgbni III 1 zostat jeszcze zaplanowany zabieg zwigzany z odnowieniem ztozonym warto$¢
ta nalezy uzna¢ za bardzo wysoka.

Srednia jako$¢ techniczna wszystkich gatunkéw w Nadlesnictwie wynosi  2,8.
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W drzewostanach sosnowych przecigtna jakos$¢ techniczna jest wyzsza 1 wynosi 2,4 co wynika
gltéwnie z rozmiarow jakie osigga ten gatunek. Jakos$¢ 4 pojawia si¢ dla pewnej partii gatunkow,
gléwnie w drzewostanach o zlozonym i1 wielowiekowym sktadzie gatunkowym, gdzie niska jakos¢
techniczng majg gatunki mtodsze bedace w mniejszym udziale niz gtéwny (starszy), a ich jakos$¢
techniczng okresla przewaznie prog pier§nicowy.

W  kontek$cie przedstawionej wczesniej struktury siedlisk, klas wieku 1 skladow
gatunkowych jako$¢ drzewostandow, zardwno hodowlang jak i techniczng, nalezy uznaé za
wlasciwa.

1.5.4. Rodzaje powierzchni lesnej niezalesionej

Zestawienie 18. Wykaz pododdziatow wystepujgcych na powierzchniach lesnych niezalesionych

Grunty lesne niezalesione Nadlesnictwo Polanow
Kategoria . . 5 5 Powierzchnia
L in Rodzaje powierzchni Pododdzialy [ha
1 2 3 4
plantacje choinek - -
WP r0dukg1 plantacje krzewow - -
ubocznej
poletka tfowieckie 49m, 254b, 349j, 4271, 440g, 450f, 500D, 568 3,32
halizny - -
7g, 31b, 90h, 94c¢, 95¢, 99f, 159k, 165i, 187Ad,
190d, 196i, 199b, 200f, 202d, 203d, 207g, 226¢,
do odnowienia sreby _zaleale” 230c, 231d, 236b, 273d, 318d, 355f, 385c, 389c, 109.69
Y 238 414d, 436¢, 440d, 471g, 485d, 486d, 488g, 489g, ’
492c¢, 506¢, 507c, 510d, 515a, 529h, 530c,d, 559c,
564h
ptazowiny - -
o . .. 8t,w, 17j, 163j, 246j, 270k, 286g, 297d, 326c,
przewidziane do naturalnej sukcesji 373AKk, 532b, 563xx, 592h, 594Aa, 642g, 10,47
obicte szezeedlnvmi formami ochron 195f, 196k, 401i, 402d, 406b, 423c¢, 477¢, 502i, 16.89
pozostale e gomny Y 520}, 565m, 612¢, 6160 :
przewidziane do matej retencji 332Ac 0,12
wylesienia na gruntach wylaczonych z ) )
produkcji
Lacznie 140,49

Na terenie Nadle$nictwa Polanow jako grunty le$ne niezalesione opisano tacznie 140,49 ha.
Jest to jedynie niecate 0,9% powierzchni lesnej zalesionej 1 niezalesionej tego Nadlesnictwa.

W produkcji ubocznej wystepuja jedynie pododdziaty okreslone jako poletka towieckie (na
powierzchni lesnej), ktorych powierzchnia wynosi 3,32 ha. Nie zinwentaryzowano plantacji
choinek 1 krzewow.

Sposrod gruntow przeznaczonych do odnowienia opisano 109,69 ha zrgbdéw. Warto
podkresli¢, Ze na terenie Nadlesnictwa nie odnotowano zadnej halizny ani plazowiny.

Pozostate grunty lesne niezalesione zajmujg 27,48 ha. Grunty przewidziane do naturalnej
sukcesji to w duzej mierze wydzielenia o matych powierzchniach w miejscach trudno dostgpnych,
ewidencyjnie zaliczone do gruntdw lesnych, pozbawione drzewostanow, ktérych nie przewidziano
do odnowienia. Pododdziaty zaliczone do gruntdw objetych szczegdlnymi formami ochrony to
przede wszystkim powierzchnie lesne na siedliskach bagiennych, na ktérych czesto wystepuja
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fragmenty cennych siedlisk przyrodniczych. Czynnosci zwigzane z mata retencja w przypadku
Nadle$nictwa Polanéw zwigzane sg gtownie z gruntami nielesnymi. Na gruntach lesnych dotycza
jedynie jednego pododdziatu.

1.5.5. Orientacyjna wielko$¢ zasobéw drewna martwego

Szacunek ilosci tzw. drewna martwego (inaczej drewna drzew martwych) w Nadle$nictwie
Polanéw przeprowadzono podczas drugiego etapu prac terenowych, tj. w trakcie inwentaryzacji
zasobow drzewnych przy zastosowaniu powierzchni kotowych. Wsérdd tacznej liczby powierzchni
probnych, ktéra wyniosta 1643, na 91 sposrdd nich dokonano pomiaru drewna martwego zgodnie
z wytycznymi IUL. Podczas prac dokonywano inwentaryzacji "posuszu" zarowno stojacego jak
1 lezacego.

Najwazniejsze wnioski ptyngce z ww. prac:

v Laczny zapas drewna martwego oszacowano na poziomie blisko 65,5 tys. m®, z czego:
*  migzszo$¢ posuszu stojacego to blisko 34,1 tys. m’,
*  migzszo$¢ posuszu lezacego to blisko 31,4 tys. m’;
v Najwyzsze wartosci zapasu drewna martwego odnotowano wsrod typow siedliskowych lasu

zajmujacych najwigksze powierzchnie. Odpowiednio na: LM$w, BMs$w i L§w okreslono
tacznie 58,5 tys. m?;

v W zestawieniu wielkos$ci zapasu w stosunku do zajmowanej powierzchni, na siedliskach
istotnych powierzchniowo (zajmujacych ponad 100 ha), najwiecej posuszu odnotowano na
siedlisku olsu — blisko 9,6 m’/ha, z kolei najmniej na siedlisku boru $wiezego — niecale
2,6 m*/ha.

Nalezy podkresli¢, ze inwentaryzacja zapasu drewna martwego zostata wykonana wytacznie
na powierzchni le$nej zalesionej w drzewostanach od Ila klasy wieku wzwyz. W drzewostanach
tych zasobno$¢ "posuszu" wynosi niecate 5 m’/ha (4,7 m’/ha).

Zbiorcze wyniki ww. inwentaryzacji zestawia Tabela XXI zamieszczona w rozdziale 7
Elaboratu.
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2. WYNIKI ANALIZY GOSPODARKI LESNEJ ZA OKRES
OBOWIAZYWANIA DOTYCHCZASOWEGO PLANU URZADZENIA
LASU

W rozdziale zamieszczono w wymienionej kolejnosci kopie lub przedruki nastepujacych
dokumentow, ktére stanowia:

* Referat Nadle$niczego Nadle$nictwa Polandéw - Analiza gospodarki lesnej za okres
obowigzywania dotychczasowego Planu Urzadzenia Lasu, lata 2007 — 2016.

* Koreferat Wykonawcy Planu Urzadzenia Lasu.
* Koreferat Kierownika Zespotu Ochrony Lasu w Szczecinku.

* Koncowa ocena gospodarki lesnej Dyrektora RDLP w Szczecinku.
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2.1. Referat NadleSniczego Nadlesnictwa Polanow - Analiza gospodarki

leSnej za okres obowigzywania dotychczasowego Planu Urzadzenia
Lasu, lata 2007 — 2016
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REGIONALNA DYREKCJA LASOW PANSTWOWYCH W SZCZECINKU

Referat Nadlesniczego Nadlesnictwa
Polanéw

ANALIZA GOSPODARKI LESNEJ

za okres obowigzywania dotychczasowego
planu urzadzenia lasu
na lata 2007 — 2016

Polanéw, 22 listopada 2016
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1 Dane ogélne

Podstawe analizy gospodarki leSnej za okres obowigzywania poprzed-
niego planu stanowi Plan Urzgdzania Lasu na lata 2007-2016 dla Nadlesnictwa
Polanéw, opracowany przez Biuro Urzgdzania Lasu i Geodezji Lesnej, oddziat
Szczecinek, zatwierdzony decyzjg Ministra Srodowiska z dnia 8 lipca 2008 roku
znak DL-Ip-611-54/08. Plan zostat zmieniony aneksem dla planu urzadzania lasu
zatwierdzonym decyzjg MS z dnia 8 sierpnia 2014 r., znak DLP-I-
611/56/32698/14/LP. Powodem zmiany byty dotkliwe szkody spowodowane

przez owady oraz powstate od huraganowych wiatrow.

Nadlesnictwo Polanéw wchodzi w sktad Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Szczecinku. Grunty zarzgdzane przez nadlesnictwo potozone sg
w wojewddztwie zachodniopomorskim, obejmujgc tereny powiatu koszalinskiego
ziemskiego, gminy: Polanéw i Bobolice oraz tereny powiatu stawienskiego gmina
Malechowo, ponadto niewielka czes¢ znajduje sie w wojewddztwie pomorskim,

powiat stupski ziemski, gmina Kepice.

Nadlesnictwo graniczy z nastepujgcymi jednostkami PGL LP: od pdtnocy
z Nadlesnictwem Stawno, od wschodu z Nadlesnictwem Warcino i Miastko,
od potudnia z Nadlesnictwami Bobolice oraz od zachodu z Nadlesnictwem Ma-

nowo i Karnieszewice.
Zasieg terytorialny nadlesnictwa wynosi 327,13 km?2.

Powierzchnia Nadlesnictwa na poczatku okresu bedgcego przedmiotem
analizy wynosita 16728,0837 ha i sktadata sie z jednego obrebu Polanéw. Po-
czatkowo nadlesnictwo byto podzielone na 15 le$nictw. Z dniem 01. 01. 2010 r.
zostaty zlikwidowane lesnictwa Borkowo (2) i Wietrzno (13).



2 Zmiany w stanie posiadania

Podsumowanie zmian jakie dokonaty sie w stanie posiadania gruntow
Skarbu Panstwa zarzadzanych przez Nadlesnictwo Polanow w okresie
od 1 stycznia 2007 roku do 31 grudnia 2016 roku przedstawiajg ponizsze zesta-
wienia.

Na poczatku okresu minionego catkowita powierzchnia nadlesnictwa wy-
nosita 16728,0837 ha, w tym we wspotwlasnosci 4,8152 ha. Wedtug stanu na
dzien 31.12.2016 r. powierzchnia wynosi 16829,7996 ha, w tym we wspotwiasno-
8ci 2,3610 ha.

Zmiana powierzchni nastgpita w wyniku nastepujgcych zdarzen:

¢ nabycie gruntow w trybie art. 37 ustawy o lasach (uol);

nabycie gruntow z ANR i Starostwa Powiatowego;

nabycie i zbycie gruntéw w trybie art. 38e uol- zamiany;

wyréwnanie powierzchni przy pomiarach geodezyjnych;

nabycie i zbycie gruntéw od jednostek administracji LP (z Nadle-

Snictwa Bobolice i Nadlesnictwa Karnieszewice);

sprzedaz gruntéw w trybie art. 40a uol;

przekazania gruntow pod inwestycje drogowe;

sprzedaz lokali w ramach art. 38 uol — 1 osade jednorodzinng i 2 lo-

kale w bloku wielorodzinnym



Tab. 1 Zmiany w stanie posiadania w okresie od 01.01.2007 r. do 31.12.2016 r. wedtug kategorii gruntow bez
wspotwtasnosci, na poczgtku i na koniec okresu Planu Urzgdzenia Lasu dla NadleSnictwa Polanow

Stan bilansu powierzchni Powierzchnia wg grup uzytkéw gruntowych [ha]* I\?Viilsrnzscﬁr?i-
Przyczyna zmian L R B E N w Tr [ha]
Pow. wg stanu na 01.01.2007 r. 16131,1878 | 209,2213| 6,0920 0| 344,7774 22,08 9,91 16723,2685
Nabycie gruntow w trybie art. 37 uol 0,2563 0,4575| 11,2300 22,0861 0,0100 24,0399
Przyjecia gruntéw z jednostek organizacyjnych nie posia- 42,2835 53,9720 96,2555

dajacych osobowosci prawnej - w szczegolnosci od ANR
Nabycie i zbycie gruntéw w trybie art. 38e uol - w ramach
zamian 3,3415| -8,7364| 3,6673 -1,7276
i podczas scalania

Wyréwnanie powierzchni metrowej przy pomiarach geo-

. . . . ) -0,0001 -0,0001
dezyjnych - modernizacja ewidencji gruntow
Przy!e_cla i p_rzekazanla gruntéw pomiedzy jednostkami 35100 -0,2900 -0,2200 -4,0200
administracji PGL LP
Sprzedaz gruntéw w trybie art. 38 ust. 1 uol -0,1904 -0,1904
Przekazania gruntéw pod inwestycje drogowe: GDDKIA,
Zarzgdom Drég Wojewoddzkich, staroscie, burmistrzowi, -0,0687 -0,0687
wojtowi.
Zmiany w klasyfikacji uzytkéw gruntowych 81,1296 | -70,8235| -5,2689 -15,3057 | +0,0100| +0,1400 -10,1185
Pow. wg stanu na 31.12.2016 r. 16254,6887 183,7322 5,5299 0 351,3378 22,1000 10,05 16827,4386

* symbole oznaczajgce grupy uzytkow gruntowych:
L -grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione; R -uzytki rolne; B -grunty zabudowane i zurbanizowane; E -uzytki ekologiczne;
N -nieuzytki; W -grunty pod wodami; Tr -tereny rézne.



Tab. 2 Grunty we wspotwtasnosci na poczgtku i na
Planu Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Polanow

koniec okresu

Lokalizacja nieruchomosci

Stan na 01. 01.2007

Stan na 31.12.2016 r.

Pow. r.
= P~y cni | dziatki ) :
obreb ewi kod adn_1|n| nr <_:|2|alk| udziat | Pow.zre udziat | POW-zre
dencyjny stracyjny ewidenc. dukow. dukow.
. 32-13-042- 500/100
Drzefisko o2 8/6 0,0445 0 0,0223 0 0
8/7 0,1642 229/108 0,0376 0 0
Nowynrdz222 |  187/1 0,4362 889/188 0,0388 889/188 0,0388
1817/10 899/100
223 18712 0,3718 o 0,0675 o 0,0334
1363110 896/100
224 187/5 0,1490 o 0,0203 oo 0,0134
Rzeczyca 32-09-065- 391/100 391/100
eerz) o 331/11 0,1507 o 0,0060 oo 0,0060
333/3 0,2656 137/108 0,0364 137/108 0,0364
Polanow Mia- | 35 09-064 203/1 0,6581 | 1993/10 0,1285 | 8441001 ¢ 0404
sto 000 00
3/17 0,2097 2507(;(1)8 0,0526 0 0
5363/10 4705/10
4/15 0,1310 o 0,0703 o 0,0616
3112/10 1568/10
4/16 0,1073 o 0,0334 o 0,0168
413 0,1320 854/188 0,0113 0 0
2281/10
414 0,1502 he 0,0343 0 0
6863/10
415 0,0907 o 0,0622 0 0
129/5 0,0914 0 0 4032&1)8 0,0369
" 32-09-065- 218/100
Jacinki o 373/10 0,0152 0 0,0033 0 0
37317 0,1439 218/108 0,0314 0 0
: 32-09-065- 141/100
Wietrzno o 469/2 0,2134 0 0,0301 0 0
: 32-09-065- 2819/10
Zydowo o 602/13 0,1207 o 0,0340 0 0
Nowogard 7514 1,2610 | 1271100 0,0160 0 0
Miasto 00




W okresie minionym nadle$nictwo w trybie art. 40a uol:
e sprzedato 1 osade jednorodzinng;
e sprzedato 3 osady dwurodzinne;

¢ sprzedato 20 lokali mieszkalnych w blokach wielorodzinnych;
e przekazato 2 lokale mieszkalne w bloku wielorodzinnym do zaso-

boéw gminnych.

3 Realizacja zaplanowanych zadan gospodarczych za
lata 2007-2016

3.1 Cieciarebne i pielegnacyjne

Analiza wykonania powierzchniowego i migzszos$ciowego etatu cie¢ uzyt-
kéw rebnych i przedrebnych z uwzglednieniem pozyskanego rozmiaru uzytkow

przygodnych zostata zamieszczona w ponizszych zestawieniach.



Tab. 3 Tabela IUL IX. Zestawienie pozyskania drewna za ubiegty okres wg kategorii cieC i porownanie
etatem, (powierzchnia manipulacyjna bez powtérzen - nawrotow —w 10-leciu, migzszo$¢ grubizny netto).

Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegly okres wg kategorii cig¢ i poréwnanie z etatem
uzytki rebne uzytki przedrebne
mgg}/;.u . Tn?f]a przi’gg ]dne rr:ﬁrg czyszczenia trzebieze przygodne razem
[ha] [m?]
[ha] [(m?] [ha] [(m?] [(m?] m?] m?]

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
2007 273,32 29 962,79 1 526,59 31 489,38 41,27 507,71| 872,00 43962,90 8 449,49 52 920,10 84 409,48
2008 266,60 26 398,13 2 632,58 29 030,71 77,39 629,43 | 999,16 | 43257,32 6 516,27 50 403,02 79 433,73
2009 409,02 54 015,48 716,34 54 731,82 | 128,40| 1402,27| 756,43| 3561941 3 352,22 40 373,90 95 105,72
2010 356,53 49 787,87 1 364,49 51152,36| 141,34| 1548,28| 571,38| 34316,59 2 592,75 38 457,62 89 609,98
2011 302,96 51 151,42 1790,34 52941,76 | 162,42| 1306,35| 520,80 33127,05 7 421,28 41 854,68 94 796,44
2012 488,74 55 872,63 2 074,66 57947,29| 107,57| 1552,96| 457,25| 2718131 7 125,05 35 859,32 93 806,61
2013 454,76 53 685,98 2 300,34 55986,32| 154,69| 2386,95| 564,29| 31134,82 7 232,99 40 754,76 96 741,08
2014 319,15 51 981,15 4874,17 56 855,32 | 118,64| 1919,77| 629,06| 31680,10 15 551,30 49 151,17 | 106 006,49
2015 292,21 55 236,72 3910,20 59 146,92 | 128,92| 2231,19| 624,25| 36032,73 15 801,98 54 065,90 | 113212,82
2016 220,73 41 425,76 3 466,23 44 891,99 49,90| 1654,95| 810,03| 45990,71 13 737,02 61 382,68 | 106 274,67




Tab. 4 Analiza wykonania etatu cie¢ uzytkowania rebnego dla

Nadlesnictwa Polanow.

Lp Wyszczegdlnienie Razem Nadles$nictwo
! m? 513 869,00
Etat na 10-lecie
2 ha 3 469,07
3
8 Wykonanie za 10 lat obowigzywania m 494 137,87
4 pland ha 3384,02
> | Ogotem m? 4.807,95
uzytkowanie | w tym nie objete planem
6 rebne ha 15.60
! Stopien realizacji | MaZSzosclowego | % 96,17%
8 etat powierzchniowego | % 97,55%
9 0
° Udziat cie¢ poza- wm3 Yo 0,97%
10 planowych w ha % 0.46%
1 m3 111 337,00
Etat na 10-lecie
12 ha 402,00
3
13 Wykonanie za 10 lat obowigzywania m 108 166,12
14 pland ha 410,67
15 | W tym: m3 4 807,29
Rebnie w tym nie objete planem
16 | zupetne ha 15.60
L o .
1 Stopieri realizacji | Mazszosciowego | % 97,15%
18 stat powierzchniowego | % 102,16%
9 0
19 Udziat cie¢ poza- | m3 % 4,44%
20 planowych w ha % 3.80%
21 m?3 400 188,00
Etat na 10-lecie
22 ha 3 067,07
3
2 Wykonanie za 10 lat obowigzywania m 347 031,28
24 plan ha 2973,35
3
25 Rebnie . . m 0,66
Zozone w tym nie objete planem
26 ha 0,00
27 Stopien realizacji | MaZSzosciowego | % 86,72%
28 etat powierzchniowego | % 96,94%
9 0
29 Udziat cie¢ poza- | W M3 % 0,00%
30 planowych wha % 0.00%
31 |Ciecianie | Rozmiar na 10-lecie m?3 2344,00




zal. na

32 Wykon. za 10 lat obow. planu m?3 972217
poczet etatu
33 | POW. w tym nie objete planem m?3 6 525,54
34 Stopien realizacji % 414,77%
35 Udziat cie¢ pozaplanowych % 67,12%
36 | Uzytki przygodne rebne m3 29 254,30
37 | CSS m3 4 598,36
38 | Udziat uzytkéw przygodnych w uzytk. rebnym % 5,92%

3.1.1 Rebnie zupetne

Wykonanie zaplanowanego etatu cie¢ uzytkowania rebnego w wymiarze po-

wierzchniowym w rebniach zupetnych wynosi 102,16%, a w wymiarze migzszoscio-

wym 97,15%. Nieliczne pozycje rebni zupetnych nie zostaty wykonane z powodu po-

wstania ostoi roznorodnosci biologicznych, zmiany rebni zupetnych na rebnie ztozo-

ne.

3.1.2 Rebnie zlozone

Wykonanie zaplanowanego etatu cie¢ uzytkowania rebnego w wymiarze po-

wierzchniowym w rebniach ztozonych wynosi 96,94%, a w wymiarze migzszoscio-

wym 86,92%. Odstepstwo w etacie migzszosciowym wynika gtéwnie ze zmian cha-

rakteru cie¢ w planowanych rebniach IlA, gdzie z uwagi na potrzeby hodowlane mto-

dego pokolenia nalezato wykonac¢ ciecie odstaniajgce zamiast ciecia uprzatajgcego.

10



Tab. 5 Analiza wykonania etatu ciec

Nadlesnictwa Polanow

uzytkowania przedrebnego

Lp Wyszczegodlnienie Razem Nadlesnictwo
1 m?3 451 000,00
Etat na 10-lecie
2 ha 10 140,02
3 Ogotem m3 465 223,15
uzytkowanie . . .
4 przedrebne Wykonanie za 10 lat obowigzywania ha 791519
planu
5 m3ha 58,78
6 Stopien realizacji etatu pow. % 78,06%
7 m?3 2 224,00
Etat na 10-lecie
8 ha 907,98
9 m?3 15 139,86
CP . . .
10 Wykonanie za 10 lat obowigzywania ha 111054
planu
11 m3/ha 13,63
12 Stopien realizacji etatu pow. % 122,31%
13 m?3 72 895,00
Etat na 10-lecie
14 ha 1994,34
15 m?3 70 963,02
16 Wykonanie za 10 lat obowigzywania ha 195821
planu
17 m3/ha 36,24
18 Stopien realizacji etatu pow. % 98,19%
19 m?3 375 881,00
Etat na 10-lecie
20 ha 7 237,70
21 m?3 291 339,92
TP . . .
29 Wykonanie za 10 lat obowigzywania ha 4 846,44
planu
23 m3/ha 61,11
24 Stopien realizacji etatu pow. % 66,96%
25 Uzytki przygodne w przedrebnych m3 87 780,35
26 Udziat uzytkdw przygodnych w uzytk. przedrebnym % 18,87%

11



3.1.3 Czyszczenia pozne
Etat powierzchniowy czyszczen poznych zostat zrealizowany na poziomie
122,31%. Wieksza powierzchnia wykonanych czyszczen wynika z potrzeb hodowla-

nych drzewostanow.

3.1.4 Trzebieze wczesne
Etat powierzchniowy trzebiezy wczesnych wykonano w 98,19%. Niewykona-
nie etatu wynika gtéwnie z utworzenia na terenie nadlesnictwa sieci ostoi réznorod-

nosci biologiczne,.

3.1.5 Trzebieze pozne

Etat powierzchniowy trzebiezy p6znych wykonano w 66,96%. Na niewykona-
nie miato wptyw wiele czynnikow, w tym miedzy innymi utworzenie sieci ostoi przy-
rodniczych, zaplanowanie zabiegow w drzewostanach, ktére nie wymagaty trzebiezy
W ciggu biezgcego dziesieciolecia (zwtaszcza drzewostany w wieku rebnosci, nie
objete uzytkowaniem rebnym), ale gtébwnym powodem niewykonania byto masowe
wydzielanie sie posuszu, w wyniku zerowania owadow (w tym kornika drukarza)
i szkody od wiatrow. W okresie ostatnich 10 lat z cie¢ przygodnych pozyskano tgcz-
nie ponad 112 tys. m3, w tym w uzytkowaniu przedrebnym blisko 88 tys. m® . Nadle-
$nictwo widzg¢ narastajgce problemy z wykonaniem TP w roku 2014 wystgpito do
Ministra Srodowiska o aneks do planu urzadzania lasu. Niestety, gradacja kornika
drukarza spowodowata, ze od trzech lat nadlesnictwo pozyskuje ponad 20 tys. m3
drewna z cie¢ przygodnych. Dodatkowym czynnikiem utrudniajgcym petne wykona-
nie trzebiezy byto zbyt mato intensywne zaplanowanie uzytkowania przedrebnego
w TP na lata 2007-2016 — 52 m3/ha. Drzewostany w Nadles$nictwie Polanéw sg wie-
logatunkowe, na zyznych siedliskach, z duzym przyrostem biezgcym rocznym. Wy-
konywane zabiegi muszg odpowiada¢ dynamice tych drzewostanow, stgd wykonana

intensywnos$¢ w TP wyniosta ponad 60 m%/ha.
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3.2 Hodowla lasu

3.2.1 Rozliczenie planowych zadan z zakresu hodowli lasu

Poréwnanie zaplanowanych zadan gospodarczych w zakresie hodowli lasu

z ich wykonaniem przedstawia tabela 6 (X IUL)

Odnowienie halizn, plazowin i zr¢bow

Niewykonanie odnowienia zrebdw wynika, z niepetnego wykonania uzytko-

wania rebnego oraz koniecznosci przelegiwania powierzchni pozrebowych.

Odnowienia w rebniach zlozonych

Realizacja planu na poziomie 49% wynika z dtuzszego niz planowano okresu
odnowienia. W ciggu ostatniego 10-lecia nie byto bardzo dobrych lat nasiennych bu-
ka i mimo podjetych préb na czesci powierzchni nie udato sie uzyskaé zadowalajgce-
go odnowienia naturalnego, co spowodowato wydtuzenie okresu odnowienia. Stan
czesci odnowien naturalnych uniemozliwia rowniez zakonczenie procesu odnowienia

i uznania powierzchni za odnowiong.

Podsadzenia produkcyjne

Plan zostat wykonany w 90,21%. Powodem niewykonania jest spontaniczne
pojawienie sie odnowienia naturalnego gatunkéw docelowych, co spowodowato re-

zygnacje z odnowienia sztucznego.

Dolesienie luk i przerzedzen

Przekroczenie planowanego rozmiaru wynika z koniecznosci uproduktywnie-
nia luk i przerzedzen powstatych na skutek dziatania czynnikow abiotycznych i bio-

tycznych.
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Tab. 6 Tabela IUL X. Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegty okres oraz porownanie z
planowanymi zadaniami.

Odnowienia i zalesienia . . . .
X Pielegnowanie Melioracje
otwarte pod ostong @ >
X o o
= 3 S c = ERS R 23 upraw o 5
B o 2s o T D 5 ) > kS o
Rok -2 © EZ N z 0 =% N 3 c c
>0 c o) 2 o N i~ BN < S S
kalendarzowy £5 > SN 3 % O = $o 5 g E
5 5 = g 28 | 8 S 2 > 3 = =
S = o =
§ 5 | =& = 82| &g |8 | 2| 3| | 8
Q_ D—
powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
2007 31,97 0 25,02 0 0,55 4,46 0 338,05 94,95 219,85 70,72
2008 20,96 0 87,75 4,10 0,86 2,30 0 170,18 87,25 227,84 86,33
2009 42,43 0 45,85 0,79 2,08 7,08 0 65,34 135 217,89 74,84
2010 21,67 0 45,70 14,68 0,68 6,32 0 73,46 111,73 198,43 102,19
2011 64,62 0 68,63 10,49 0,17 7,53 0 149,10 124,94 249,10 120,22
2012 41,84 0 68,88 7,16 0,54 9,40 0 196,60 142,89 265,49 103,37
2013 42,56 0 65,20 1,75 0,32 2,80 0 220,67 103,05 225,18 95,31
2014 48,48 0 79,68 0,90 0 6,51 0 243,63 95,34 213,53 95,67
2015 17,57 0 97,77 0 1,55 0,81 0 270,15 132,03 241,17 118,25
2016 25,75 0 97,64 0 0,78 5,13 0 286,57 104,23 196,94 157,78
R-m wyk. 357,85 0 682,12 39,87 7,53 52,34 0 2013,75 1131,41 2255,42 1050,69
Orientacyjne 460,47 0 1389,41 | 44,19 3,37 386,0 0 | 2099552 | 116456 | 1497,75 | 793,18
zadania na ubiegty okres
% wykonania 77,71 0 49,09 90,21 223,44 13,56 0 95,91 97,15 150,59 129,19
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Poprawki i uzupelnienia

Niewykonanie planowanego rozmiaru poprawek i uzupetnien wynika z dobrej
udatnosci zatozonych upraw. W planie zatozono na gruntach projektowanych do od-
nowien i zalesien 20 % zakres poprawek. W minionym 10-leciu poprawiano uprawy na

biezgco wedtug rzeczywistych potrzeb.

Pielegnowanie upraw - pielegnowanie gleby

Do rozliczenia zatozonego planu ujeto zabiegi jednokrotne. Rozmiar piele-
gnowania gleby wynikt z rzeczywistych potrzeb okreslanych na biezgco na gruncie,

czesc¢ upraw udato sie wyprowadzi¢ rezygnujgc z pielegnowania gleby.

Pielegnowanie upraw — czyszczenia wczesne

Plan CW zostat wykonany w ponad 97%. Nie wykonano zabiegu na 33 ha
upraw, w ktérych, ze wzgledu na zastosowang wiezbe sadzenia i brak odnowienia na-

turalnego, nie byto potrzeby wykonywania zabiegu.

Pielegnowanie mlodnikow — Czyszczenia pozne

Pielegnowanie mtodnikow (liczone bez powtérzen) na poziomie 150 % wynika
Z rzeczywistych potrzeb hodowlanych stwierdzonych na gruncie. Wykonywano czysz-
czenia réwniez w mtodnikach z odnowienia naturalnego, w ktorych nie byt on plano-

wany. Do rozmiaru zadan doliczono rowniez powierzchnie z pozyskaniem masy.

Melioracje agrotechniczne

Zaplanowany 10-letni rozmiar zostat przekroczony. Wykonanie byto podykto-
wane potrzebami biezgcymi. W ramach tej grupy czynnosci realizowano nastepujgce
zabiegi: usuwanie podszytow i podrostéw, rozdrabnianie pozostatos$ci pozrebowych

oraz reczne uktadanie gatezi w stosy niewymiarowe. Ujeto zabiegi jednokrotne.
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Rozmiar uznanych odnowien naturalnych

Wykaz powierzchni, na ktérych w minionym okresie dokonano definitywne;j

oceny odnowien naturalnych przedstawia ponizsze zestawienie

Tab. 7 Wykaz powierzchni uznanych odnowien naturalnych.

odnowienia naturalne [ha]
Rok , w rebniach inne pod
zrebow ostong (lIP, razem

ztozonych .

luki)
2007 0,28 3,35 0 3,63
2008 0 0 0 0
2009 0,12 14,7 0 14,82
2010 0,85 0,75 0 1,6
2011 0,82 0 0 0,82
2012 0,32 10,57 0,3 11,19
2013 1,35 0 0 1,35
2014 4,67 8,07 0 12,74
2015 0 0 0 0
2016 0,61 0,04 0 0,65
Razem 9,02 37,48 0,3 46,8

W zestawieniu tym uwzgledniono jedynie ostateczng ocene odnowien natural-
nych, nie sg uwzglednione liczne, udane odnowienia, ktore zostaty ocenione w trakcie

taksacji lasu i sg zawarte w tabeli 13 (XII l[UL) i czesciowo w tabeli 12 (XI IUL).

3.2.2 Realizacja zadan z zakresu selekcji i nasiennictwa

Tab. 8 Zmiany w bazie nasiennej w okresie obowigzywanie planu.

Nadlesnictwo Polanéw Obreb Polanow

Gatunek Pow. (ha) Pow. (ha)
Stan na Stan na
01.01.2007 31.12.2016

Drzewa Mateczne (szt.)

Dg 4 4

Brz 0 4
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Wylaczony Drzewostan Nasienny

Gospodarcze Drzewostany Nasienne

Drzewostan Zachowawczy

Plantacja Zachowawcza

Zrodta Nasion

So 196,58 177,92
Sw 12,73 10,59
Jd 2,25 0,00
Dg 1,02 1.02
Bk 90,70 75,34

Db.b 0,00 25,54

Db.s 2,89 2,89
Brz 24,99 24,99
ol 4,13 4,13

W czasie obowigzywania planu zarejestrowano cztery sztuki drzew matecz-

nych (DM) brzozy brodawkowate].

Powierzchnia wytgczonych drzewostanow nasiennych nie ulegta zmianie.
Zmniejszyta sie powierzchnia gospodarczych drzewostanow nasiennych, ze wzgledu

na wykonane zreby. W 2010 roku uznano 25,54 ha GDN deba bezszyputkowego

Gatunek Powierzchnia (ha) llosé (szt.) Powierzchnia (ha) llos¢ (szt.)
Gb 1,28 70 1,28 70
Jw 2,57 80 1,50 80
Js 1,10 30 0,40 30
Kl 2,57 70 1,50 70
Lp 2,05 20 1,90 20
Czr 0,00 0 0,20 30

a w 2014 roku uznano 60,17 ha GDN sosnowych i 25,39 ha GDN bukowych.




W roku 2014 zostata zatozona plantacja zachowawcza cisa.

Ponadto zostato wyznaczone w 2009 roku jedno zrodto nasion dla czeresni

ptasiej.
Tab 9 Realizacja blokow upraw pochodnych
Pow. (ha) Pow. (ha)
Gatunek upraw upraw

Stan na 01.01.2007 r.

Stan na 31.12.2016 r.

Blok | o powierzchni 8,24 ha,

pochodzenie materiatu selekcyjnego z WDN Nadlesnictwa Polanéw oddz. 16 d

ol

8,24

8,24

Blok Il o powierzchni 17,43 ha,

pochodzenie materiatu selekcyjnego z WDN Nadlesnictwa Swierczyna oddz. 486 b, 487 a, 488 a

Bk 17,97 17,43
Blok Ill o powierzchni 41,15 ha ,
pochodzenie materiatu selekcyjnego z PLANT NAS Nadlesnictwa Niedzwiady oddz. 167 f
So 14,08 17,58
Blok IV o powierzchni 42,07 ha,
pochodzenie materiatu selekcyjnego jeszcze nie przydzielono
Db.b /Bk/Jd 0,00 0,00
Blok V o powierzchni 5,00 ha,
pochodzenie materialu selekcyjnego jeszcze nie przydzielono
Ol 0,00 0,00
Razem w blokach: 40,29 43,25
Uprawy Zachowawcze
Bk 0,00 15,10
Cis 0,00 0,26

dla sosny.

W okresie minionym kontynuowano realizacje bloku upraw pochodnych nr lli




W 2012 roku zarzgdzeniem nr 11 Dyrektora RDLP w Szczecinku z dnia
08.02.2012 r., zatwierdzono do realizacji dwa kolejne bloki UP nr IV trzygatunkowy dla
deba bezszyputkowego, buka i jodty i nr V dla olszy.

W 2011 roku zatozono blok upraw zachowawczych, dla buka. Pochodzenie

materiatu selekcyjnego z drzewostanu zachowawczego oddz. 61 g.

W 2016 roku zatozono uprawe zachowawczg cisa. Materiat selekcyjny pocho-

dzit z rezerwatu w Czarnem.

4 Ocena wplywu wykonanych zabiegéw gospodarczych na
stan lasu

4.1 Wielkosé zasoboéw drzewnych

Tab 10 Poréwnanie wielkoSci zasobow drzewnych na poczagtku i koncu
okresu minionego wg najwazniejszych gatunkow drzew

Wielkos¢ zasobow drzewnych

Stan na dzien wg najwazniejszych gatunkow drzew

na calej powierzchni

So Db Bk Brz ol Sw

wg gat. pan. [m?] 3948 265 | 1924 765 | 280 485 | 584 575 | 520 810| 95430 | 499 015

01. 01.2007 r. |wg gat. rz. [m3] 3948 265 | 1721600 | 325430 | 533 570 | 554 395 | 100 380 | 630 810
$r. zasobno$¢ [mé/ha] 253 245 304 227 239 270 324

wg gat. pan. [m?] 4100740 | 1969 750 | 290 745 | 580 205 | 500 160 | 116 975 | 561 695

31.12.2016 r. | wg gat. rz. [m?] 4100 740 | 1 726 590 | 300 640 | 601 555 | 502 415 | 123190 | 706 215
$ér. zasobnosé¢ [m3/ha] 262 267 275 193 255 314 351

wg gat. pan. [m?] 152 475 44 985 | 10 260 -4 370 | -20 650 | 21545 62 680

Réznica wg gat. rz. [mq] 152 475 4990 -24790| 67985| -51980 22810 75 405
$r. zasobnos¢ [m3/ha] 9 22 -29 -34 16 44 27

19



W celach poréwnawczych dla migzszosci wg gatunkéw panujgcych
i rzeczywistych podano wartosci dla powierzchni lesnej zalesionej bez uwzgledniania

przestoi, co wynika z charakteru zestawienia w tabeli Vb wg IUL.

Wartosci dla srednich zasobnosci sg natomiast podane zgodnie z przyjetymi

zasadami w odniesieniu do powierzchni zalesionej i niezalesione;j.

Tab 11 Pordwnanie procentowego wystepowania gtownych gatunkow
lasotworczych

Wg udzialu powierzchniowego

Gatunki panujace Gatunki rzeczywiste
2007 2016 2007 2016
So 50,19 47,14 41,99 37,86
Db 5,90 6,69 7,50 7,97
Bk 16,53 19,46 17,09 22,59
Brz 13,90 12,44 15,19 12,95
ol 2,26 2,36 2,32 2,49
Sw 9,82 10,15 12,80 12,63
Wg udziatlu migzszosciowego
Gatunki panujace Gatunki rzeczywiste
2007 2016 2007 2016
So 48,73 48,00 43,59 42,11
Db 7,11 7,05 8,24 7,33
Bk 14,86 14,38 13,51 14,67
Brz 13,17 12,13 14,04 12,25
Ol 2,42 2,84 2,54 3,00
Sw 12,63 13,62 15,98 17,22

Przy uzytkowaniu zasobdw lesnych zamykajgcych sie w 10-leciu migzszoscig
959 397 m3 uzyskano wzrost zapasu o 152 475 m® co stanowi 3,9 % zapasu poczat-
kowego. Wzrosta przy tym przecietna zasobnos$é drzewostanow o 9 mé/ha co stanowi
3,6 % przecietnej zasobnosci stanu poczgtkowego. Wskazane w powyzszych zesta-
wieniach zasoby najwazniejszych gatunkoéw drzew wykazujg wzrost zapasu. Powyz-
sze stwierdzenie nie dotyczy zasobow brzozy, ktorej udziat zmalat. Jest to skutek pro-
wadzonych od szeregu lat przebudéw drzewostanéw brzozowych na siedliskach zyz-
niejszych i malejgcego jej udziatu w miodszych klasach wieku. Udziat sosny liczony

wg gatunkow rzeczywistych jest nizszy od udzialu wg gatunkow panujgcych,
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co sSwiadczy o wystepowaniu sosny takze w mieszanych drzewostanach z udziatem

innych gatunkow.

4.2 Ocena upraw i miodnikbw do lat 10 na powierzchniach

otwartych

Zestawienie oceny upraw i mtodnikow do 10 lat na powierzchniach otwartych

dla Nadlesnictwa przedstawia tabela 12 (XI IUL).

W poréwnaniu do okresu poprzedniego zatozono mniej upraw na powierzchni
otwartej o 87 ha. Dziatania gospodarcze wykazaty znacznie wyzszg ocene w pokryciu
i zgodnosci z pozgdanym sktadem gatunkowym. Uprawy i mtodniki do 10 lat na po-
wierzchniach otwartych oceniono jako bardzo dobre i dobre. Z 323 ha upraw rosna-
cych na powierzchni otwartej, 98 % ma zgodny z pozgdanym sktad gatunkowy, z tego
95% przy stopniu pokrycia 1,0 — 0,9. Pozostate 2 % stanowig uprawy w czesciowo

zgodnym sktadzie gatunkowym z pokryciem w przedziale 1,0-0,9i 0,8-0,7.

Nie zainwentaryzowano upraw niezgodnych ze sktadem gatunkowym oraz

przepadtych.

W Nadlesnictwie Polandéw wystepujg uprawy na powierzchniach otwartych
zlokalizowane na lesnych siedliskach przyrodniczych: kwasnej buczynie (9110-1),
zyznej buczynie (9130-1), gradzie subatlantyckim (9160) i kwasnej dgbrowie (9190)
o zgodnym, lub czesciowo zgodnym sktadzie gatunkowym, wszystkie o pokryciu po-

wyzej 90%.
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Tab. 12 Tabela IUL XI. Ocena upraw i mtodnikdéw do lat 10 na powierzchniach otwartych

Skfad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat

q Uprawy
zgodny ze sktadem pozadanym cze§c|owg:ig;:ann3;rz:‘e Siertm niezgodny ze sktadem pozadanym | przepadie Razem
Typ Lesne
siedliskowy | giadlisko
lasu(TSL) | przyrodnicze
(LSP) przy zadrzewieniu
1,0-0,9 0,8-0,7 0,6-0,5 1,0-0,9 0,8-0,7 0,6-0,5 1,0-0,9 0,8-0,7 0,6-0,5 | 0,4i mniej
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Bsw 44,15 44,15
BMs$w 200,65 5,03 205,68
9110 3,94 3,94
BMw 1,16 1,16
LMs$w 24,63 0,49 2,00 0,11 27,23
9110 2,00 2,00
9110 375 3,75
9160 3,27 3,27
9110 9,90 9,90
9130 0,88 0,88
9190 4,63 4,63
LSW 11,48 3,84 1,52 16,84
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4.3 Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i miodnikéw

po rebniach ztozonych.

Tab. 13 Tabela IUL XII. Ocena odnowienn podokapowych oraz upraw i
mifodnikow po rebniach ztozonych

Lesne sie- | Gatunek g 3 - o
Wyszczegomonie VP S S | IS0 BAAEY | maiacyna | ey || SRS
(LSP) pokolenia
1 2 3 4 5 6 7
KO BMs$w Bk 364,43 41,7 22
9110 6,12 65,0 21
9190 2,9 60,0 22
Db 14,67 30,0 22
9190 0,56 40,0 12
So 5,28 80,0 11
Sw 22,83 69,7 22
LMs$w Bk 380,91 54,3 22
9110 464,51 72,3 22
9130 130,55 68,3 22
9160 12,59 48,8 21
9190 6,27 80,8 21
Db 68,72 50,3 21
9110 14,89 43,4 22
9130 3,41 80,8 22
9160 14,31 32,0 11
9190 12,16 73,1 11
Gb
9110 0,63 100,0 21
9160 8,79 60,0 11
Jw 5,48 60,0 12
Sw 28,13 68,5 22
9110 1,03 70,0 22
LMw Sw 0,70 50,0 22
Lsw Bk 131,47 81,9 22
9110 170,79 72,4 22
9130 41,33 68,6 21
9160 9,64 82,3 21
9190 14,83 67,3 22
Db 50,52 71,9 21
9110 5,8 40,0 11
9130 3,27 60,0 11
9160 7,54 60,1 22
Kl
9160 1,74 80,0 23
Sw 22,32 79,1 22
Razem 2029,12 61,8 22
KDO BMs$w Sw 12,13 25,9 22
LMs$w Bk 29,20 24,00 22
9110 10,23 16,9 21
9130 11,08 18,3 21
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Db 1,90 20,0 22
Gb 0,81 60,0 33
Jw 9,30 10,0 22
9160 0,63 30,0 23
Sw 3,14 30,0 22
LMw Db 3,49 20,0 11
L$w Bk 11,14 40,0 33
9110 9,26 20,0 21
9130 21,27 29,5 11
Db 1,10 40,0 33
9190 5,54 30,0 22
Sw 5,71 60,0 33
Uprawy i mtodniki | BMsw Bk 66,07 30,5 21
‘;ﬁ;ﬁﬁ;ﬁfﬁ“ 9110 7,90 56,4 22
9130 5,24 90 22
Db 9,17 33,8 22
9110 9,46 70,0 22
So 61,74 98,7 11
LMb ol

91D0 0,59 90,0 22
LMsSw Bk 27,79 73,4 21
9110 426,02 92,3 22
9130 78,39 86,0 22
9160 15,29 95,0 21

Brz
9110 8,57 80,0 22
Db 8,76 24,6 21
9130 2,59 80,0 32
9160 1,91 100,0 11
So 23,61 100,0 11
9110 1,54 90,0 12
Sw 2,30 86,4 32
9110 1,05 90,0 33
Lsw Bk 14,13 93,9 22
9110 285,17 93,5 22
9130 184,67 94,1 22
9160 1,60 80,0 22
ol 4,99 100,0 22
Sw 7,00 92,7 32

W analizowanym okresie oceniono o blisko 1400 ha wiecej odnowien podo-
kapowych oraz upraw i mtodnikbw w rebniach ztozonych w poréwnaniu do porzed-
niego okresu. Ogétem przecietny % pokrycia (zadrzewienie) wynosi 70 % i jest wyz-
szy w stosunku do stanu z poprzedniego 10-lecia 0 2,8 %. Rzeczywisty wskaznik
oceny stanu upraw i mtodnikow stanowi jakos¢ hodowlana, ktéra osiggneta ocene

22, takg samg jak 10 lat temu.
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Zainwentaryzowano uprawy na powierzchniach pod okapem i po rebniach
ztozonych zlokalizowane na lesnych siedliskach przyrodniczych (LSP) w rozmiarze
2021,66 ha.

Wedtug stanu na 01.01.2007 r. powierzchnia drzewostanéw w KO wynosita
1225,39 ha. Na koniec okresu wzrosta do powierzchni 2029,12 ha. Stopien pokrycia
wynosi 61,8 % zas jakosc¢ 22.

Powierzchnia upraw i mtodnikow po rebniach ztozonych réwniez znacznie
wzrosta, o blisko 700 ha w poréwnaniu do poprzedniego okresu i wynosi 1255,55 ha.

Wskaznik przecietnego pokrycia wynosi 87,9%, jako$¢ 22.

Odnowienia podokapowe w klasie do odnowienia (KDO) zaewidencjonowano
na powierzchni 135,93 ha, jest to 0 95,59 ha mniej niz 10 lat temu. Przecietny % po-

krycia wynosi 26,02%, za$ przecietna jakos¢ hodowlana 22.

4.4 Stan zdrowotny i sanitarny laséw

Nadlesnictwo w minionych latach prowadzito przebudowe drzewostanéw, co
doprowadzito do znacznej poprawy kondycji laséw i zwiekszenia odpornosci na

szkodniki i czynniki chorobotworcze.

W nadleénictwie prowadzony jest staty monitoring stanu sanitarnego lasu
zgodnie z wymogami Instrukcji Ochrony Lasu, zaleceniami Zespotu Ochrony Lasu
oraz Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Szczecinku. Pojawiajgcy sie po-

susz zasiedlony oraz wywroty i ztomy sg na biezgco usuwane.

Tab. 14 Rozmiar pozyskanego posuszu, wywrotow i ztomow w latach
2007-2016

Razem - Posusz,

3] H 3]
Rok Posusz [m Wywroty i ztomy [m wywroty i ztomy
2007 5.183 8.222 13.405
2008 5.099 7.352 12.451
2009 3.234 3.587 6.821
2010 3.347 3.293 6.640
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2011 4.319 7.968 12.287
2012 6.981 6.230 13.211
2013 10.716 3.179 13.895
2014 12.782 12.935 25.717
2015 18.313 6.623 24.936
2016 19.100 3.306 22.406

Razem 89.074 62.695 151.769
Wyk. 1 Pozyskanie posuszu Sw w latach 2007-2016

30000

25000 /’\\

20000

/ / — Ogoétem

15000 J

10000 w /

5000 _____-\-__________.///,
0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Do roku 2014 oprécz szkodnikow wtornych, relatywnie duzym problemem by-

ty szkody od wiatrow, ktére odpowiadaty za okoto 50% pozyskania posuszu. Nieste-

ty, suche lata w okresie 2010 — 2015, spowodwaty obnizenie poziomu wdd grunto-

wych i ostabienie Sw, jednocze$nie sprzyjaty tez rozwojowi kornikéw, co spowodo-

wato lawinowy wzrost pozystania Sw. Podejmowane w ostatnim roku intensywne

dziatania oraz stosunkowow mokry rok 2016, stwarzajg nadzieje, ze uda sie opano-

wac sytuacje w drzewostanach swierkowych w najblizszych latach. Dodatkowym,

sprzyjajagcym, czynnikiem jest zaplanowanie rebni IA w drzewostanach rebnych

z dominacjg Sw. Umozliwi to szybsze usuniecie najstarszych i najbardziej ostabio-

nych drzewostanow.
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4.5 Rozmiar wykonanych prac zalesieniowych

W okresie ostatniego dziesieciolecia, nadlesnictwo Polanéw nie wykonywato
zalesien gruntow porolnych, za wyjgtkiem zatozenia w 2014 plantacji zachowawczej

cisa na terenie lesnictwa Gotogora o powierzchni 2,00 ha.

4.6 Rozmiar szkéd w lasach spowodowanych przez czynniki

biotyczne, abiotyczne i antropogeniczne

4.6.1 Szkody spowodowane przez zwierzyne oraz stosowane metody
ograniczenia tych szkod

Tab. 15 Wykaz powierzchni uszkodzonych przez zwierzyne wg
inwentaryzacji przeprowadzonej przez nadlesnictwo w roku 2016 (rok
taksacji) z wyszczegolnieniem powierzchni zredukowanej poprawek i
uzupetnien wykonanych z powodu tych szkod

Rodzaje uszkodzen

Lokalizacja | Stopnie
uszkodzen | uszkodz.

zgryzanie spatowanie inne

21-40% 95,85 1,60 4,35

uprawy
>40% 14,42 0 0
Razem uprawy 110,27 1,60 4,35
21-40% 4,47 192,67 0

mitodniki
>40% 1,25 64,94 0
Razem mtodniki 5,72 257,61 0,00
21-40% 0 113,15 2,00

drzewostany

>40% 0 38,06 0,90
Razem drzewostany 0,00 151,21 2,90

Gtownym sprawcg szkdd jest jelen, oraz na uprawach réwniez sarna. Wiel-
kos¢ szkdd jest relatywnie wysoka, zwigzana z nadmiernym zageszczeniem jelenio-

watych i to mimo podejmowanych od kilku lat intensywnych dziatarn nadlesnictwa.
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Najpowazniejszym problemem sg szkody w miodnikach i drzewostanach Sw, na
dzien dzisiejszy uszkodzona jest wiekszo$¢ mtodszych drzewostanow swierkowych.

Nadlesnictwo podejmuje konsekwentne dziatania w celu zapobiegania szko-

dom powodowanym przez zwierzyne. Dziatania te polegajg na:

grodzeniu gniazd debowych, domieszek biocenotycznych oraz upraw szczegél-

nie narazonych na szkody ze strony zwierzyny,
o chemicznym zabezpieczaniu upraw i mtodnikéw,

o mechanicznym zabezpieczaniu upraw i mtodnikdw poprzez stosowanie osto-

nek, wetny, gatezi Swierkowych, tzw. bandazowanie (buk), siateczka
o wyktadaniu drzew zgryzowych,
o palikowaniu modrzewia.

o inne metody.

Tab. 16 Wykaz powierzchni zabezpieczonych przed powstawaniem
Szkoéd powodowanych przez zwierzyne w uprawach i mtodnikach wg
metod w latach 2007 — 2016

Powierzchnia zabezpieczana [ha]

Metoda zabez- S
. . ~ e’} o o — N ™ < 7o) © s c
preczenia 3 3 <] S S S S S S S 30
Grodzenia 22,86 21,23 3642| 5823| 52,71| 9,02| 4837| 47,20| 32,18| 39.94| 36,82

nowe

Pow. wykfad.

drzew zgryzo- | 594,66 | 372,96 | 294,17 | 647,08 | 553,48 | 603,71 | 707,61 | 572,70 | 601,71 | 414,05 c36.21

wych ,

Zabezpieczenie | 543 94| 284,12 | 280,44 | 260,72 | 324,89 | 364,59 | 231,41 | 236,12 | 259,48 | 308,38
chemiczne 280,31

Zabezpieczenie 0/ 805| 350 0| 240, 6,64|188,61| 181,05  142,23|175,19

mechaniczne 70,77
Palikowanie 087 1,04| 625 293 250 319 370 102 190 552
modrzewia 2,89
Razem: 862,33 | 687,4 | 620,78 977,96 935,98 987,15 1179,7 1038,09 1037,5|943,08

Z obserwacji dziatan w okresie minionym wynika, Zze najbardziej skuteczng
metodg zabezpieczania upraw przed zwierzyng sg grodzenia. Dobre efekty daje tez

palikowanie modrzewia oraz inne mechaniczne sposoby zabezpieczenia indywidual-
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nego drzew (zaktadanie na ped szczytowy sadzonek wetny, siateczki, zabezpiecza-
nie pni gateziami swierkowymi oraz ich bandazowanie). Z innych metod, ktore nadle-
Snictwo stosuje to: wyktadanie drzew ogryzowych czy wprowadzanie podsadzen
produkcyjnych majgcych na celu rozpraszanie ryzyka wystepowania znaczgcych

szkod.

W celu wtasciwego scharakteryzowania tendencji w zakresie szkod powodo-
wanych przez zwierzyne towng, w kontekscie wykonanych zadan hodowlanych
i ochronnych na przestrzeni minionego 10-lecia, w ponizszej tabeli zestawiono latami
inwentaryzacje szkdd, powierzchnie poprawek i uzupetnieh oraz powierzchnie gro-

dzen.

Tab. 17 Wykaz powierzchni uszkodzen, wykonanych poprawek i
uzupetnien oraz grodzen w poszczegolnych latach okresu minionego.

Pow. z uszkodzeniami Pow. wyko-
: . Pow. wyko-
Rok okre- Stopnie w stopniach nanych po-
. . nanych gro-
su minio- | uszkodzenia [ha] prawek dzen
nego drzewostanu . i uzupetnien
uprawy ' miodniki | drzewostany [ha] [ha]
do-20% 207,05| 304,45 80,96
2007 21-50% 11,47 41,25 14,98 4,46 22,86
>50% 0,50 0 0
do-20% 181,76| 388,54 75,42
2008 21-50% 11,63 58,27 15,93 2,30 21,23
>50% 4,55 0 0
do-20% 188,51| 387,16 83,22
2009 21-50% 29,41 73,33 31,90 7,08 36,42
>50% 7,71 0,81 0,15
do-20% 187,31| 352,64 127,55
2010 21-50% 42,27| 105,16 42,02 6,32 58,23
>50% 3,22 5,41 0,28
do-20% 207,46 355,10 154,73
2011 21-50% 55,28| 139,26 41,16 7,53 52,71
>50% 2,05 3,27 0,08
2012 21-40% 67,32 142,50 91,30 9,40 9,02
>40% 11,10 41,59 19,45
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2013 21-40% 83,09 292,68 117,69 2,80 48,37

>40% 37,10 72,71 25,57

2014 21-40% 9197 21972| 100,82 6,51 47.20
>40% 23,69 65,96 25,23

2015 21-40% 105,03 161,88 100,89 0,81 32,18
>40% 15,32| 105,38 50,91

2016 21-40% 101,80 197,14 115,15 5,13 39,94
>40% 14,42 66,19 38,96

Srednio-rocznie 5,23 36,82

Powierzchnia uszkadzana przez zwierzyne w poszczegodlnych stopniach za-
rowno w uprawach jak i mtodnikach utrzymuje sie na zblizonym poziomie. Spadek
powierzchni obserwowany jest w latach 2012 — 2016, jednakze jest to wynikiem
zmiany metodyki (przedziatow uszkodzen). Zgodnie z wprowadzong w roku 2012

Instrukcjg Ochrony Lasu, nie rejestruje sie uszkodzen do 20 %.

Inwentaryzacja uszkodzen drzewostanow nadlesnictwa Polanow

W Lasach Panstwowych wykonuje sie inwentaryzacje uszkodzen mitodego
pokolenia przy pomocy kilku metod. Najpowszechniejszg metodg jest inwentaryzacja
uszkodzen drzewostanow wykonywanych przez lesniczych wedtug IOL. Innymi me-
todami sg: inwentaryzacja wielkoobszarowa stanu lasu, inwentaryzacja podczas wy-
konania taksacji niezbednej do tworzenia planu urzgdzania lasu oraz inwentaryzacja

wielkoobszarowa uszkodzeh mtodego pokolenia metodg ,SMOKUZ”.

Metoda ,SMOKUZ”, opracowana przez profesora Stanistawa Miscickiego jest
najbardziej skomplikowang i czasochtonng metodg szacowania uszkodzen miodego
pokolenia i trudng do wykonania przez administracje leSng. Pomimo tego jej ogrom-
ng zaletg jest to, ze jest powtarzalna, mozliwa do kontroli i daje wiarygodne wyniki.

Ocena dotyczyta réznych uszkodzeh oddzielnie. Nie oceniano uszkodzenia tgcznie
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np. zgryzanie Swieze i stare jako mieszane. Wystepowaty wiec dwie informacje
0 uszkodzeniu. Do analiz wzieto informacje pierwszg (gtéwng), ze wzgledu na trud-
no$¢ w zdefiniowaniu uszkodzen np. jednoczesnie ,zgryzania starego” i ,inne $wie-
ze”. W wyniku przeprowadzonych analiz uzyskano dane dotyczgce stopnia uszko-

dzenia mtodego pokolenia w Nadlesnictwie Polanow.

Stwierdzono, ze na ogolng liczbe pomierzonych drzewek najwiecej byto
z uszkodzeniem zgryzanie stare (23,6%), oraz spatowanie stare (15,9%). Zgryzanie
Swieze i spatowanie $wieze stanowity nieznaczny udziat, odpowiednio 2,5% i 1,5%.

Inne uszkodzenia stanowity tgcznie 11,9%.

Jezeli chodzi o fazy rozwojowe drzewostanu to stwierdzono, iz na uprawach
wystepujg gtdbwnie uszkodzenia inne Swieze (15%) oraz zgryzanie stare (6,4%).
Stwierdzono, ze bez uszkodzen jest az 73,5% drzewek (gtdwnie sosny). Podsadze-
nia bukowe sg zgryzane w 61,9% i jest to wysoki odsetek zgryzanych drzew. Nie
uszkodzonych jest 19,5% drzewek w podsadzeniach. W mtodnikach sosnowych
stwierdzono gtéwnie spatowanie stare (22,4%). Podobna sytuacja wystepuje w pod-
rostach bukowych (22,7%). W swierczynach tylko 11,3% drzew jest nie uszkodzo-
nych. Stwierdzono, ze 74,6% drzew jest spatowanych, a dodatkowo 7,5% drzew ma

spatowanie Swieze.

Dane te pozwolity opracowa¢ mape stopni uszkodzen upraw, nalotow i pod-
rostow w nadlesnictwie Polanéw, ktdéra obrazuje obszary najbardziej narazone na
presje jeleniowatych. Jest to przydatne narzedzie do podejmowania decyzji zwigza-

nych m.in. z zabezpieczaniem upraw i mtodnikow.
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Mapa 1 Przestrzenne Mapa 2 Przestrzenne rozmiesz-
rozmieszczenie uszkodzen w czenie uszkodzen w mtodnikach
uprawach i nalotach

32



Spalowanie drzewostanéw bukowych

Uszkadzanie mtodych drzewostandw bukowych przez jelenie jest zjawiskiem
notowanym od kilku lat na terenie Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Szczecinku. Prébg odpowiedzi na pytanie, dotyczgcego tego zjawiska zajmowat
sie m.in. Instytut Badawczy Lesnictwa w Sekocinie Starym pod kierownictwem dra
hab. Zbigniewa Borowskiego, a ustalenia z koncowego raportu majg w najblizsze;j
perspektywie pomdc w ograniczaniu tego zjawiska. Nadlesnictwo Polanow byto
obiektem badawczym realizowanego projektu pn.: Identyfikacja przyczyn spatowania
drzewostandw przez jeleniowate oraz propozycje dziatan ochronnych. Najwiekszg
intensywnos¢ spatowania mtodnikdw bukowych zanotowano w latach: 2011-2012,
autorzy zauwazaja, ze uszkadzane mtodniki charakteryzowaty sie duzg statoscig
uszkadzania przez jelenie. Mtodniki bukowe uszkadzane byty systematycznie
w okresie letnim: czerwiec-lipiec. Podstawowymi dziataniami ochronnymi, jakie za-
proponowano to: wyktadanie karmy bogatej w mikroelementy oraz soli ze zwigzkami
mineralnymi, wykfadania zeru wtoknistego oraz zabezpieczanie drzew przy pomocy
Cervacolu lub bandazy. Nadlesnictwo Polanéw we wspoétpracy z Uniwersytetem
Przyrodniczym w Poznaniu prowadzi rowniez wlasne badania, ktdre majg na celu
podjgC dalsze dziatania majgce na celu dalszg skuteczng hodowle tak silnie uszko-
dzonych drzewostanow. W biezgcym roku Nadlesnictwo Polanoéw byto autorem do-
niesienia na VIII Zimowej Szkole Lesnej przy Instytucie Badawczym Lesnictwa, te-
matem sesji byto: Zagrozenia lasu oraz jego funkcji — przyczyny, konsekwencje
i szanse dla gospodarki lesnej. Doniesienie dotyczyto tematu: Zagrozenia mtodszych

klas wieku powodowane przez jeleniowate na przyktadzie nadlesnictwa Polandw.

12 pazdziernika 2016 roku nadlesnictwo goscito przedstawicieli Generalnej
Dyrekcji Lasow Panstwowych w Warszawie; ZOL Szczecinek i RDLP w Szczecinku.
Na spotkaniu tym omoéwiono mozliwosci ochrony i dalszej hodowli uszkodzonych
miodnikéw bukowych. Wiele z zaproponowanych przez nadle$nictwo rozwigzan do-
tyczgcych m.in. szacowania uszkodzen takich mtodnikéw czy metod zabezpieczania
drzew spotkato sie z pozytywnym przyjeciem, ktore by¢ moze zostang uznane jako
najbardziej optymalne postepowanie w odniesieniu zaréwno do oceny stopnia
uszkodzen mtodnikow bukowych jak rowniez dalszego postepowania gospodarcze-
go. Na spotkaniu tym wskazano réwniez, jak wysoki stopieh zinwentaryzowanych
uszkodzen predysponuje drzewostan do jego przebudowy. W nadlesnictwie Polanow

jest to okoto 81 hektaréw, ktore w czesci bedg wymagaty takich dziatan.

33



4.6.2 Szkody spowodowane przez pozary

Nadlesnictwo Polandw jest w catosci zaliczone do Ill kategorii zagrozenia
pozarowego. Niebezpieczenstwo powstawania pozarow jest stosunkowo nieduze,
z uwagi na przewazajgcy udziat siedlisk lasowych oraz duzy udziat gatunkow liscia-
stych. Niebezpieczne pod wzgledem powstawania pozaréw sg okresy — wczesno-
wiosenny i letni ze wzgledu na wystepujgce susze oraz wczesnojesienny, gdy naste-

puje silna penetracja lasow przez grzybiarzy.

Wedtug podziatu obszaréw lesnych Polski na strefy prognozowania zagroze-
nia pozarowego, lasy zarzgdzane przez Nadlesnictwo Polanéw zostaty zaliczone do

5 strefy prognostycznej.

W latach 2007 — 2016 powstato ogdtem 41 pozaréw laséw o tgcznej po-
wierzchni 7,49 ha. Przecietna powierzchnia jednego pozaru wyniosta 0,18 ha. Sta-
styska ta zostata dodatkowo zawyzona przez jeden pozar o powierzchni ponad 3 ha

w roku 2016, gdzie spaleniu ulegto poszycie lesne.
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Tab. 18 Wykaz pozarow i ich powierzchni odnotowanych w latach 2007 —
2016 wg przyczyn powstania i wielkoSci pozarzyska.

Pozary llos¢ pozaréw wg przyczyny powstania llo$¢ pozarow wg wielkosSci
S a o N
s | T %8| & > s |
> = b > 8| X g g © s | < | g ©
Rok | & m— 2 3 0 5|2 S < < S g 8| <
D o ] 7] o = T S S8 i\ — — w o
Syl = S o € o BESl g © ! ! < [ 2
—— « o S = | 5| g > ° =) 2| 8| 2| w
© c = = 8| £ o] o S e 2 2| A
N ) 2 ; 8| o € © < | g | 38
[$) © > = 5 —
' ad o=
o c = =
2007 0
2008 0
2009 5 0,39 2 3 3 2
2010 6 0,49 1 5 4 2
2011 4 0,60 2 2 2 2
2012 3 0,62 3 2 1
2013 2 0,59 2 2
2014 6 0,53 3 3 3 3
2015 9 0,36 9 7 2
2016 6 3,91 5 1 3 2 1
Razem | 41 7,49 4 1 32 1 3 24 16 1

PAD (punkt alarmowo dyspozycyjny) zorganizowany jest w siedzibie nadle-
Snictwa. Obserwacja terenéw lesnych prowadzona jest z wykorzystaniem wiezy ob-
serwacyjnej w Polanowie oraz wiez obserwacyjnych sgsiednich nadles$nictw znaj-

dujgcych sie w Nadlesnictwach: Bobolice, Warcino, Stawno, Karnieszewice.
Nadlesnictwo posiada sprawng sie¢ tgcznosci radiowej i telefonicznej.

W celu zabezpieczenia przeciwpozarowego terendw lesnych nadlesnictwo
utrzymuje  dwie bazy sprzetu p-poz. wyposazone zgodnie z wymogami dla
[l kategorii zagrozenia pozarowego i zgodnie z przepisami Instrukcji Ochrony Prze-

ciwpozarowej Lasu.
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W celu zapewnienia dojazdu do pozaru nadlesnictwo utrzymuje 73,40 km
drog lesnych jako dojazdy pozarowe (drogi dojazdowe do pozaru) oraz dojazdy do
punktow czerpania wody. Dojazdy pozarowe utrzymywane sg w statej przejezdno-

Sci. Dla celow przeciwpozarowych utrzymuje sie 9 punktow czerpania wody.

4.6.3 Szkody spowodowane przez szkodliwe owady i grzyby
patogeniczne oraz stosowane metody ograniczania tych szkéd

Do gtdbwnych czynnikbw majgcych wptyw na powstanie zagrozen dla lasu
Nadlesnictwa Polanéw nalezg: udziat gruntéw porolnych ( ca 40% powierzchni le-
Snej), udziat monokultur gatunkow iglastych (szczegolnie swierka), warunki meteoro-

logiczne, wysoki stan zwierzyny ptowe;j.

Szkodniki pierwotne

Minione dziesieciolecie charakteryzowato sie umiarkowang, aktywnoscig
szkodnikéw pierwotnych. Z wyzej wymienionej grupy szkodnikow najwieksze zna-
czenie miat owad z rodziny miernikowcowatych - piedzik przedzimek. W latach 2013
- 2014 miernikowce wystgpity na powierzchni 65 ha i 44 ha drzewostanow debo-
wych. Nadlesnictwo nie stosowato zwalczania chemicznego, gradacjg szkodnika zo-

staty objete drzewostany w starszych klasach wieku.

W 2010 roku wprowadzono podziat obszaréw lesnych na ogniska gradacyjne
szkodnikéw pierwotnych sosny i niegradacyjne. Powierzchnia tych obszaréw przed-

stawia sie nastepujgco:
o obszary gradacyjne.........cccccccoiiiiiiiiiiiiiiiinnnnn 612,67 ha,
o obszary niegradacyjne ...........ccccccceeeeeenennn. 13.500,13 ha.

W 2012 roku wyznaczono 80 partii kontrolnych (state partie kontrolne do je-

siennych poszukiwan szkodnikow pierwotnych sosny).

Szkodniki wtorne

Od roku 2010 na terenie Nadlesnictwa Polanéw, w drzewostanach $wierko-

wych, obserwuje sie rosngce zagrozenie od kornika drukarza i rytownika pospolitego
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(i innych gatunkéw kornikow). Gtéwne dziatania nadlesnictwa majgce na celu ograni-

czenie liczebnosci szkodnikéw wtornych polegajg na:

° wyszukiwaniu i usuwaniu drzew trocinkowych,

o biezgcym usuwaniu posuszu czynnego,

o prawidtowej rotacji drewna, szczegdlnie w okresie wiosennym i letnim,
o wyktadaniu putapek klasycznych,

. rozrzedzaniu populacji szkodnika poprzez stosowanie putapek feromonowych.

Szkodniki upraw

Gtéwnymi szkodnikami upraw i mtodnikdw byty: szeliniak sosnowy, smolik

znaczony i rytownik dwuzebny:

Negatywne oddziatywanie szelinika jest ograniczane przez przelegiwanie
zrebow. Wystepowanie i zwalczanie dwdch pozostatych gatunkéw owadow na prze-
strzeni 10-lecia nie miato wiekszego znaczenia gospodarczego, najwieksza po-
wierzchnia zwalczania miata miejsce w 2007r. i byto to okoto 90 ha w kilku lesnic-
twach. W nastepnych latach odnotowaliSmy tendencje malejacg: w 2015r. wyniosta
0 ha. Zwalczanie polegato na wyrywaniu i niszczeniu zasiedlonych drzewek (spala-

nie).

Grzyby patogeniczne

Na terenie nadle$nictwa wystepujg patogeniczne grzyby korzeniowe, gtéwnie

huba korzeniowa oraz opienki.

W celu ochrony drzewostandw rosngcych na gruntach porolnych stosowano
profilaktyczne szczepienie pniakdw biopreparatem PG Poszwald. W dziesiecioleciu

zabezpieczono ok. 3 tys. ha drzewostandw.

4.6.4 Szkody spowodowane przez zanieczyszczenie srodowiska

W Nadlesnictwie Polandéw nie wystepujg szkody od przemystu. W minionym

okresie duzym problemem byto zasmiecanie terenow lesnych.
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4.6.5 Szkody spowodowane przez czynniki klimatyczne

Wsrdd czynnikéw klimatycznych w warunkach Nadles$nictwa Polanéw naji-
stotniejsze znaczenie majg okresowe susze powodujgce obnizenie wod gruntowych
(szczegolnie dotyczy to upraw i mtodnikdw oraz drzewostanow swierkowych). Kaz-
dego roku wystepujg tez szkody od wiatréw, ale nie majg one wiekszego znaczenia
gospodarczego, z wyjatkiem roku 2014. W grudniu 2013 huragan Xaver spodowat
liczne jednostkowe i ewentualnie grupowe szkody w drzewostanach, w wyniku czego

w nastepnym roku usunieto blisko 13 tys. m3 ztomow i wywrotdw.

5 Uzytkowanie uboczne i gospodarka towiecka

5.1 Pozyskanie choinek

Pozyskanie choinek ma niewielkie znaczenie w warunkach Nadlesnictwa Po-

lanéw i ogranicza sie $rednio do ok. 180 szt. rocznie.

5.2 Uzytkowanie runa lesnego

Na terenie Nadlesnictwa Polanéw intensywny zbiér produktéw runa lesnego
jest dokonywany przez ludnos¢ miejscowg. Wigze sie to z znaczng penetracjg tere-
now lesnych przez spoteczenstwo w okresie jagodo- i grzybobrania. Kolejnym niepo-
kojacym zjawiskiem w ostatnich latach jest bardzo intensywny zbior poroza jeleni

w okresie wczesniowiosennym, powodujgcy duzy stres zwierzyny.

5.3 Uzytkowanie gruntéw zwigzanych z gospodarka lesng i

gruntéw nielesnych

W odniesieniu do uzytkowania gruntéw zwigzanych z gospodarkag lesng w
Nadlesnictwie Polandw w okresie minionym istotne zmiany nastgpity w zwigzku z
zamianami gruntow z osobami fizycznymi, Kotem towieckim Dzik i Gming Polandw,

przejecie nieruchomosci od Powiatu Koszalinskiego tgcznie o powierzchni 10,9548
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ha, ktore zwiekszyty ilosC gruntow zwigzanych z gospodarkg lesng. Niezaleznie od
powyzszego wielkos¢ gruntow lesnych zostata zwiekszona poprzez uznanie sukces;ji
naturalnych. Szczegoétowe informacje dotyczace ruchow w zwigzanych z gruntami
nadlesnictwa zostaty zestawione w tabelach w rozdziale 2 — Zmiany w stanie posia-

dania.

Na czesci gruntow rolnych Nadlesnictwo Polanéw prowadzi gospodarke rol-

no — tgkowa, intensywnie je uprawiajgc i korzysta z doptat rolno — Srodowiskowych.

5.4 Gospodarka towiecka

5.4.1 Charakterystyka przyrodnicza obwodéw towieckich

Obszar Nadlesnictwa Polandw jest przydzielony do IV Rejonu Hodowlanego.
Na terenie nadlesnictwa znajdujg sie 4 obwody towieckie (3 nadzorowane i 1 zarzg-
dzany), nadlesnictwo dodatkowo zarzgdza obwodem fowieckim zlokalizowanym na

terenie nadlesnictw: Warcino i Stawno:

. obwdd nr 39 Koto towieckie ,Bielik” z Stawna, nadzorowany;

o obwaod nr 40 Koto towieckie ,Dzik” Polanéw, nadzorowany;

o obwdd nr 60 OHZ LP Nadlesnictwa Polanéw, zarzgdzany;

. obwdd nr 61 Koto Lowieckie ,Wataha” Warszawa, nadzorowany;

o obwdd nr 198 OHZ LP Nadlesnictwa Polanow, zarzgdzany (teren Nadlesnictwa

Warcino, Nadle$nictwa Stawno);

W zasiegu terytorialnym nadles$nictwa znajdujg sie jeszcze fragmenty obwo-

dow towieckich:

obwdd nr 23 ,Bielik” Stawno nadzorowany przez Starostwo Stawno;

o obwdd nr 41 ,Stonka” Koszalin nadzorowany przez Nadlesnictwo Karnieszewi-

ce;
o obwadd nr 62 ,0Orez” Koszalin nadzorowany przez Nadlesnictwo Bobolice;
o obwdd nr 63 ,0dyniec” Dartowo nadzorowany przez Nadlesnictwo Miastko;
o obwadd nr 64 ,Wataha” Warszawa nadzorowany przez Nadle$nictwo Bobolice;

o obwdd nr 88 ,Wilk” Koszalin nadzorowany przez Nadlesnictwo Bobolice;
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o obwadd nr 128 ,Diana” Warcino nadzorowany przez Nadlesnictwo Warcino;
o obwad nr 182 ,Diana” Warcino nadzorowany przez Nadlesnictwo Warcino;

o obwdd nr 207 ,Dzik” Polanéw nadzorowany przez Nadlesnictwo Miastko.

Tab. 19 Charakterystyka przyrodnicza obwoddw znajdujgcych
catkowicie w zasiegu nadles$nictwa.

Powierzchnia [ha] Kategoria
Lp | Obw. | Koto Lowieckie jakosciowa
lesna FEEED razem w_ylaczona_z ogotem obwodu
grunty uzytkowania
1 39 ,Bielik” Stawno 3.182,36 1.348,58 4.530,94 60,38 4.591,32 B. dobry
. . B. dobry
2 40 |,Dzik” Polanow 3.350,27 4.074,60 7.424,87 286,58 7.711,45
. B. dobr
3| 6o |OHZLP Nade 3.556,08 | 1.170,19 | 4.72627 209,88 4.936,15 y
$nictwo Polanow
" \War. B. dobr
4| e1 |/\Wataha"War 4166,92 | 154211 | 5.709,03 403,78 6.112,81 y
Szawa
OHZ LP Nadle- B. dobry
5| 198 Snictwo Polanow 4.281,65 2.082,24 6.363,89 85,61 6.449,50
R-m: 18.537,28 10.217,72 28.755,00 1.046,23 29.801,23

Obwody 39, 40, 60, 61, 198, sa potozone na terenie wojewodztwa zachodniopomorskiego. Powierzchnie przyjeto zgodnie z
uchwatg nr XXV1/362/13 Sejmiku Wojewoddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 25 czerwca 2013 roku — w sprawie podziatu
Wojewddztwa Zachodniopomorskiego na obwody fowieckie

Z przedstawionej charakterystyki przyrodniczej obwodow towieckich widac,

ze obwody nadzorowane przez nadlesnictwo sg zaliczone do bardzo dobrych.

5.4.2 Inwentaryzacja liczebnosci zwierzyny oraz realizacja rocznych
planéw towieckich.

Liczebnos¢ zwierzyny okreslana na podstawie inwentaryzacji, w zestawieniu
z realizacjg rocznych planéw towieckich w kolejnych latach minionego okresu, przed-

stawiajg ponizsze zestawienia sporzadzone dla poszczegdlnych gatunkow zwierzy-

ny.
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Tab. 20 Analiza inwentaryzacji stanu ilosciowego jelenia w kontek$cie
realizacji rocznych planow towieckich w porownaniu z docelowym
stanem wg Wieloletniego towieckiego Planu Hodowlanego za lata 2007-
2016

Obwod towiecki
Sezon towiecki Razem
39 40 60 61 198
Inw. [szt.] 153 138 98 124 513
plan [szt.] 64 48 30 39 181
2006/07
wyk. [szt.] 59 48 26 53 34 220
% wyk. 92% 100% 87% 87% 122%
inw. [szt.] 148 166 100 165 124 703
plan [szt.] 57 50 35 48 37 227
2007/08
wyk. [szt.] 57 49 26 43 36 211
% wyk. 100% 98% 74% 90% 97% 93%
inw. [szt.] 181 200 122 186 169 858
plan [szt.] 73 73 42 68 57 313
2008/09
wyk. [szt.] 73 73 30 68 49 293
% wyk. 100% 100% 71% 100% 86% 94%
inw. [szt.] 202 261 122 207 150 942
plan [szt.] 77 90 43 70 68 348
2009/10
wyk. [szt.] 77 90 42 70 64 343
% wyk. 100% 100% 98% 100% 94% 99%
inw. [szt.] 231 272 128 211 149 991
plan [szt.] 93 108 48 70 69 388
2010/11
wyk. [szt.] 92 108 43 70 62 375
% wyk. 99% 100% 90% 100% 90% 97%
inw. [szt.] 241 328 135 281 146 1131
plan [szt.] 99 175 66 115 75 530
2011/12
wyk. [szt.] 98 164 66 94 75 497
% wyk. 99% 94% 100% 82% 100% 94%
inw. [szt.] 215 319 117 237 133 1021
plan [szt.] 95 160 66 88 83 492
2012/13
wyk. [szt.] 95 160 60 88 81 484
% wyk. 100% 100% 91% 100% 98% 98%
2013/14 inw. [szt.] 208 375 95 285 230 1193
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plan [szt.] 103 192 37 99 111 542
wyk. [szt.] 103 185 37 99 106 530
% wyk. 100% 96% 100% 100% 95% 98%
inw. [szt.] 189 353 96 296 182 1116
plan [szt.] 110 185 45 100 105 545
2014/15
wyk. [szt.] 101 138 42 95 100 476
% wyk. 92% 75% 93% 95% 95% 87%
inw. [szt.] 179 275 101 268 165 988
plan [szt.] 111 130 60 100 80 481
2015/16
wyk. [szt.] 105 132 60 97 80 474
% wyk. 95% 102% 100% 97% 100% 99%
inw. [szt.] 195 269 111 237 157
Srednio z plan [szt.] 88 121 47 84 72
10-lecia
wyk. [szt.] 86 115 43 78 69
% wyk. 98% 95% 92% 92% 95%
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Tab. 21 Analiza inwentaryzacji stanu iloSciowego sarny w kontekscie
realizacji rocznych planéw towieckich w poréwnaniu z docelowym
stanem wg Wieloletniego towieckiego Planu Hodowlanego za lata 2007-
2016

Obwéd towiecki
Sezon towiecki Razem
39 40 60 61 198
inw. [szt.] 252 214 177 123 766
plan [szt.] 56 60 56 31 203
2006/2007
wyk. [szt] 54 60 52 33 23 222
% wyk. 96% 100% 93% 74% 109%
inw. [szt.] 254 256 169 158 183 1020
plan [szt.] 58 65 45 45 55 268
2007/08
wyk. [szt] 57 65 44 45 55 266
% wyk. 98% 100% 98% 100% 100% 99%
inw. [szt.] 275 296 189 168 207 1135
plan [szt.] 75 74 57 52 62 320
2008/09
wyk. [szt.] 75 74 54 52 58 313
% wyk. 100% 100% 95% 100% 94% 98%
inw. [szt.] 313 368 196 193 250 1320
plan [szt.] 85 100 68 69 86 408
2009/10
wyk. [szt] 85 100 64 73 86 408
% wyk. 100% 100% 94% 106% 100% 100%
inw. [szt.] 308 353 193 175 249 1278
plan [szt] 69 95 57 53 67 341
2010/11
wyk. [szt.] 65 95 44 60 48 312
% wyk. 94% 100% 7% 113% 72% 91%
inw. [szt.] 190 370 185 207 213 1165
plan [szt.] 26 110 52 60 52 300
2011/12
wyk. [szt] 19 94 28 47 20 208
% wyk. 73% 85% 54% 78% 38% 69%
inw. [szt.] 150 370 155 191 146 1012
plan [szt.] 23 110 31 58 28 250
2012/13
wyk. [szt] 23 110 30 58 28 249
% wyk. 100% 100% 97% 100% 100% 100%
inw. [szt.] 215 422 188 227 189 1241
2013/14
plan [szt.] a4 125 36 68 46 319
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wyk. [szt.] 40 126 33 68 42 309
% wyk. 91% 101% 92% 100% 91% 97%
inw. [szt.] 315 398 170 186 201 1270
plan [szt.] 76 100 31 61 56 324
2014/15
wyk. [szt.] 68 101 37 59 60 325
% wyk. 89% 101% 119% 97% 107% 100%
inw. [szt.] 330 464 190 172 210 1366
plan [szt] 79 128 32 55 54 348
2015/16
wyk. [szt.] 77 125 33 54 55 344
% wyk. 97% 98% 103% 98% 102% 99%
inw. [szt.] 260 351 181 186 197
$rednia 10- plan [szt.] 59 97 47 58 54
lecia
: wyk. [szt] 56 95 42 55 48
% wyk. 95% 98% 90% 95% 88%

Tab. 22 Analiza inwentaryzacji stanu iloSciowego dzika w kontekscie
realizacji rocznych planoéw fowieckich w porownaniu z docelowym
stanem wg Wieloletniego towieckiego Planu Hodowlanego za lata 2007-

2016.

Obwaéd towiecki
Sezon towiecki Razem
39 40 60 61 198
inw. [szt.] 135 128 77 83 423
plan [szt.] 100 110 80 80 370
2006/07
wyk. [szt.] 85 67 75 35 53 315
% wyk. 85% 61% 94% 66% 85%
inw. [szt.] 100 122 71 86 80 459
plan [szt.] 110 130 94 65 96 495
2007/08
wyk. [szt.] 109 129 96 65 105 504
% wyk. 99% 99% 102% 100% 109% 102%
inw. [szt.] 180 161 104 112 122 679
plan [szt.] 150 150 129 80 135 644
2008/09
wyk. [szt.] 142 150 116 80 118 606
% wyk. 95% 100% 90% 100% 87% 94%
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inw. [szt.] 205 204 105 127 125 766
plan [szt.] 150 200 120 100 130 700
2009/10
wyk. [szt.] 109 152 116 63 76 516
% wyk. 73% 76% 97% 63% 58% 74%
inw. [szt.] 201 175 95 125 93 689
plan [szt.] 162 175 100 125 150 712
2010/11
wyk. [szt.] 157 175 100 70 123 625
% wyk. 97% 100% 100% 56% 82% 88%
inw. [szt.] 135 189 125 183 119 751
plan [szt.] 150 200 130 150 150 780
2011/12
wyk. [szt.] 112 84 106 58 88 448
% wyk. 75% 42% 82% 39% 59% 57%
inw. [szt.] 95 178 100 151 102 626
plan [szt.] 120 160 110 120 110 620
2012/13
wyk. [szt.] 117 153 110 96 81 557
% wyk. 98% 96% 100% 80% 74% 90%
inw. [szt.] 102 208 116 184 108 718
plan [szt.] 120 200 120 147 90 677
2013/14
wyk. [szt.] 93 148 119 59 79 498
% wyk. 78% 74% 99% 40% 88% 74%
inw. [szt.] 110 183 120 139 113 665
plan [szt.] 145 200 176 122 121 764
2014/15
wyk. [szt.] 138 123 193 57 134 645
% wyk. 95% 62% 110% 47% 111% 84%
inw. [szt.] 100 176 96 104 90 566
plan [szt.] 120 175 170 120 100 685
2015/16
wyk. [szt.] 125 140 158 80 100 603
% wyk. 104% 80% 93% 67% 100% 88%
inw. [szt.] 136 172 101 135 104
Srednia 10- plan [szt.] 133 170 123 114 116
lecia
wyk. [szt.] 119 132 119 66 96
% wyk. 89% 78% 97% 58% 82%
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Réznice pomiedzy wartosciami planowanymi, a wykonanymi rocznych pla-
now towieckich wynikajg ze zgtaszanych przez kota towieckie problemow z ich reali-
zacjg i znajdujg odzwierciedlenie we wnioskach o korekte do RPL. Analiza danych
zawartych w inwentaryzacji przeprowadzonej metodg catorocznych obserwacji wska-
zuje, ze w stosunku do stanu docelowego Wieloletniego towieckiego Planu Hodow-

lanego na lata 2007 — 2017 odnotowuje sie niewtasciwy bilans koncowy. Dotyczy on:

o Jelenia szlachetnego — jest 988 szt., powinno by¢ 533 szt. czyli obecnie jest o
455 szt. za duzo (185% stanu WLPH);

o Sarny — jest 1366 szt., powinno by¢ 1503 szt. czyli obecnie jest o 137 szt.
mniej (91% stanu WLPH);

o Muflona — jest 55 szt., powinno by¢ 135 szt., czyli obecnie jest o 80 szt. mnigj
(41% stanu WLPH);

o Dzika — jest 566 szt., powinno by¢ 751 szt., czyli obecnie jest o 185 szt. mnigj
(75% stanu WLPH).

W ostatnim czasie na terenie nadlesnictwa Polanéw obserwuje sie wystepo-
wanie wilka, sg to osobniki pojedyncze lub niewielkie kilkuosobnikowe watahy, ktére
prawdopodobnie migrujg w poszukiwaniu nowych terenow towieckich. Wilk moze
w sposob istotny ksztattowac populacje kopytnych na danym terenie, by¢ moze wiec,
obserwowany spadek liczebnosci muflona i sarny jest spowodowany jego drapieznic-
twem. Podobnie moze by¢ z dzikiem, gdyz warchlaki i przelatki sg czestym obiektem
polowan, nawet przez pojedyncze wilki lub niewielkie watahy. Istotnym czynnikiem,
ktéry mogt wptyng€ na obnizenie populacji tego gatunku jest rowniez zaprzestanie
ewidencjowania pozyskania dzikow w klasach wiekowych. Obecnie, trudno jest okre-
Sli¢ jak kota towieckie utozyty strukture pozyskania tego gatunku i jak mogto to wpty-
ng¢ na obnizenie stanu populacji dzika na tym terenie. Jezeli chodzi o jelenia, na ten
gatunek skutecznie polowa¢ mogg watahy rodzinne, tak wiec potencjalne oddziaty-
wanie tego drapieznika w warunkach nadlesnictwa Polanow jest na dzien dzisiejszy

raczej znikome.
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6 Realizacja zadan wynikajgcych z Programu Ochrony
Przyrody

6.1 Omoéwienie wykonania zadan wynikajagcych z Programu

Ochrony Przyrody

6.1.1 Ksztaltowanie stosunkéw wodnych

W ramach ksztattowania stosunkéw wodnych Nadlesnictwo Polanéw w okre-

sie minionym wykonato urzgdzenia retencjonujgce wode, byty to:

. - zastawki w ilosci 2 szt,

- groble w ilosci 2 szt.

- brody w ilosci 2 szt.
o - zbiorniki retencyjne w ilosci 5 szt.

W latach 2010-2015 wykonano powyzsze urzgdzenia ze srodkow UE w ra-
mach programu ,Zwiekszanie mozliwosci retencyjnych oraz przeciwdziatanie powo-

dzi i suszy w ekosystemach lesnych na terenach nizinnych” .

Prowadzone byty rowniez prace konserwacyjne na istniejgcych obiektach,

gtéwnie rowach melioracyjnych.

Na czesci nadlesnictwa sporzgdzono hydrologiczng inwentaryzacje wdd po-
wierzchniowych (poludniowy fragment zlewni rzeki Grabowej), ktéry jest bazg do dal-

szych prac projektowych przy kztattowaniu stosunkéw wodnych.

6.1.2 Zadania dotyczgce form ochrony

Nadlesnictwo prowadzi ewidencje stwierdzonych gatunkéw chronionych. W

mijajgcym okresie odnaleziono stanowiska m. in.:
o obuwika pospolitego
o butawnika czerwonego

o haczykowca btyszczgcego
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o widtozgba zielonego

o oraz kilka gatunkow grzybow, ktére sg odnotowane po raz pierwszy na terenie

Polski i Pomorza Zachodniego.

W trakcie minionego okresu Komisja Europejska zatwierdzita na terenie Nad-

lesnictwa Polanow 3 specjalne obszary ochrony siedlisk Natura 2000:

o ,Dolina Radwi, Chocieli i Chotli” (PLH320022) — Obszar zostat zatwierdzony
Decyzjg Komisji z dnia 12.12.2008 r. , nie posiada PZO.

o ,Dolina Grabowej” (PLH320003) —Obszar zostat zatwierdzony Decyzjg Komisji
z dnia 13.11.2007 r., nie posiada PZO.

o .~Jezioro Bobiecinskie”(PLH320040) —Obszar zostat zatwierdzony Decyzjg Ko-
misji z dnia 12.12.2008 r., nie posiada PZO.

W trakcie minionego okresu Minister Srodowiska rozporzgdzeniem z dnia
27.10.2008 r. zmieniajgce rozporzgdzenie w sprawie obszarow specjalnej ochrony

ptakéw Natura 2000 zatwierdzit ,Ostoje Drawskg”, ktora posiada PZO.

Na terenie nadlesnictwa Polandéw zmajduje sie rezerwat przyrody ,Wielen”,

nie posiadajgcy opracowanego planu ochrony.

6.1.3 Zagospodarowanie turystyczne

Lasy Nadlesnictwa Polandéw potozone sg na obszarze o wysokich walorach
przyrodniczych, krajobrazowych i rekreacyjno — turystycznych. W celu ukierunkowa-
nia ruchu turystycznego i zwiekszenia bazy edukacyjnej nadle$nictwo zrealizowato w

minionym okresie nastepujgce inwestycje:
o wyznaczono 3 nowe sciezKi,
o utworzono Polanowski Park Petrograficzny,

o wybudowano i zmodernizowano 18 miejsc zatrzymania i postoju samochodow

oraz punktow edukacyjnych.
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7 Whnioski wynikajgce z porownania powierzchni lesnej i

lasu.

Tab 23 Tabela IUL Xlll. NadlesSnictwo Polanow.

zasobéw drzewnych w kolejnych planach urzadzenia

Stan na:
01.10. | 01.10. | 0O1.01. 01. 01. 01.01. 30.09.
Lp. Wyszczegolnienie Jedn.| 1965r. | 1974r. | 1987r. 1997 r. | 2007 r. |(2016r.
1 2 3 6 7 8 9 10 11
1 | Powierzchnia leéna zalesiona ha |8896,36 | 942354 | 15278,50 | 15551,23 | 15687,63| 15829
i niezalesiona
2 | Zasoby migzszosci %i‘ 1425| 1734 2703 3466 3960 4141
3 | Przecietna zasobnos¢ |, m? 86| 103 76 100 84| 141
drzewostanéw na 1 ha
w klasach wieku b m? 158| 178 151 173 212| 185
la m?3 195 231 206 242 256 283
b m?3 262 270 251 291 307 311
IVa m?3 270 312 251 312 342 334
IVb m?3 271 321 263 324 382 409
Va m?3 276 303 297 339 391 382
Vb m?3 303 304 299 374 369 393
VI m?3 331 315 308 356 397 412
VIl 3
m 267 274 281 353 369 372
starsze
KO m?3 272 204 269 207 214
KDO m?3 227 196 272 266 272
4 Przecietna zasobno$¢ na 1 ha m?3 160 184 177 223 253 262
5 Przecietny wiek drzewostanow lat a7 48 56 57 62 65,6
6 | Spodziewany biezgcy roczny
przyrost drzewostanéw na 1 ha — m3 6,3 6,3 6,83
tablicowy
7 | Przecietna migzszos¢ uzytkoyv me 241 2.49 1,69 262
rebnych na 1 ha (za okres ubiegty)
8 | Przecietna migzszosé uzytkéw
przedrebnych na 1 ha (za okres m3 1,51 1,92 2,49 2,67
ubiegty)
9 | Uzyskany w ubiegtym okresie
biezagcy przyrost drzewostanéw na | m? 8,32
1 ha
Z powyzszego zestawienia wynika, ze w Nadlesnictwie Polanéw w okresie
minionym:

49



o nastepuje sukcesywny wzrost powierzchni lesnej zalesionej i niezalesionej;
o ciagtemu zwiekszeniu ulegajg zasoby migzszosci,

o nastepuje sukcesywny wzrost zasobnosci na 1 ha powierzchni lesnej, w sto-

sunku do ostatniej rewizji o0 9 m3;

o nastepuje wzrost przecietnego wieku drzewostanow i jest on juz stosunkowo
wysoki,
o spodziewany biezgcy przyrost drzewostanow jest bardzo wysoki.

W podsumowaniu, nalezy stwierdzi¢, ze wskazniki przedstawiajgce stan lasu
i zasobow drzewnych osiggnety wzrost w stosunku do wartosci z poczatku dziesie-

ciolecia.
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2.2. Koreferat Wykonawcy Planu Urzadzenia Lasu
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KOREFERAT

WYKONAWCY PROJEKTU PLANU URZADZANIA LASU
FIRMY KRAMEKO KRAKOW

Dotyczy przede wszystkim oceny gospodarki lesnej w okresie obowiazywania
dotychczasowego Planu Urzadzania Lasu dla Nadlesnictwa Polanow
realizowanego w latach 2007 — 2016
oraz jej wynikow, w tym zmian zaistniatych w zasobach drzewnych
i zalecanych korekt w dotychczasowych sposobach zagospodarowania lasow



W niniejszym Koreferacie analize wykonano przede wszystkim w oparciu o:

- wytyczne obecnej Instrukcji Urzadzania Lasu z 2011 roku,

- Referat Nadlesniczego Nadlesnictwa Polanéw stanowigcego Analize Gospodarki LeSnej za okres
obowigzywania dotychczasowego Planu Urzadzenia Lasu na lata 2007 — 2016,

- dane zebrane w czasie dotychczasowych prac urzadzeniowych,

- dane uzyskane gtéwnie od Nadlesnictwa, Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w
Szczecinku i Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska ze Szczecina oraz organdw administracji
lokalnej.

1. Porownanie informacji (danych) zawartych w Referacie Nadlesniczego z wynikami prac

urzadzeniowych

a. Stan posiadania

Podana w Referacie (Analizie) Nadle$niczego powierzchnia ogdlna gruntdw zarzadzanych przez
Nadlesnictwo Polandw dotyczy zaktadanego obecnie stanu na dzien 1 stycznia 2017 roku. Jest ona w petni
zgodna z ogdlng ostateczng powierzchnig przyjetq do projekt Planu Urzadzania Lasu (PUL), opracowywanego
na lata 2017 - 2026. W Analizie podano wyjasnienia gtéwnych zmian, ktére zaszly w ,stanie posiadania” w
okresie od 2007 do 2016 roku, jednoczesnie odwotano sie tez do powierzchni gruntdw bedacych w zarzadzie
Nadlesnictwa jako wspotwiasnosci. Powierzchnia tych gruntdw jest tez zgodna z przyjeta do wyzej
przywotanego projektu PUL.

W uzupetnieniu tego zagadnienia warto zwréci¢ uwage na to, ze dalsze dziatania w zakresie szeroko
pojetego porzadkowania oraz prowadzenia ,stanu posiadania” bedq wymagaly dalszych skrupulatnych i
whnikliwych obserwacji, a przede wszystkim wiasciwych koncowych decyzji.

b. Ocena uzytkowania gtdwnego

Uzytkowanie rebne
Wykonanie etatu powierzchniowego i migzszosciowego w uzytkowaniu rebnym Nadle$nictwo Polanow
zrealizowato w niepetnych zaplanowanych rozmiarach, odpowiednio w 97,6% i 96,2%. W realizacji rozmiaru
etatu migzszosciowego w cieciach rebnych uzytki przygodne stanowity niecate 5%.

W realizacji etatu powierzchniowego warto zauwazy¢, ze duzym nasileniem tych cie¢ charakteryzowaty sie
lata od 2009, 2012 i 2013 ($rednio po ok. 450 ha), natomiast pierwsze dwa lata (2007 i 2008 rok) oraz
ostatnie dwa (2015 i 2016 rok) byty latami odstgpienia od intensywnych cie¢ rebnych (Srednio po ok. 263
ha).



W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, ze ciecia rebne zrealizowane w Nadlesnictwie Polanéw
wykonano prawidtowo. Pozyskiwany surowiec drzewny wiasciwie zagospodarowywano oraz na biezgco
uwzgledniano potrzeby hodowlane zwigzane z wiasciwym odnowieniem powierzchni. Dodatkowo, tam gdzie
to byto mozliwe uwzgledniano istniejace badz pojawiajace sie mitode pokolenie. O tych prawidtowych
dziataniach $wiadczy obecnie miedzy innymi:

» brak powierzchni gruntdw lesnych otwartych niezalesionych (do odnowienia: halizn i ptazowin)
wynikajacych z cie¢ rebnych lub klesk zywiotowych, za ktérymi nie nadazono z wiasciwym
odnowieniem powierzchni, poprzednio byto 4,09 ha halizn,

«  zachowanie tadu przestrzennego przy realizacji cie¢ rebnych,

« nie naruszenie szerokosci i powierzchni paséw zrebowych w rebniach zupetnych lub powierzchni
stref w rebniach ztozonych,

« bardzo korzystny, o blisko 804 ha, wzrost powierzchni drzewostanéw tworzacych KO (z 1225 ha
poprzednio do 2029 ha obecnie),

« mniejsza powierzchnia KDO, mimo wiekszej realizacji cie¢ rebnych (jak w latach 1997 — 2006), w
odniesieniu do rebni ztozonych, poprzednio KDO zajmowaty powierzchnie 308,5 ha obecnie
zajmujq powierzchnie niepetnych 230 ha,

e jeszcze lepsza, jak w 2007 roku, ocena upraw zatozonych na powierzchniach otwartych,

* korzystny i bardzo wyrazny ponad 2-krotny (prawie 2,3) wzrost powierzchni mtodnikéw i upraw
powstatych po rebniach ztozonych, poprzednio blisko 555 ha, obecnie 1255,5 ha.

W uzupetnieniu tego zagadnienia oraz majgc na uwadze okreslenie etatu na nowy okres gospodarczy
mozna z perspektywy czasu oceni¢, ze na przetomie lat 2006 / 2007 rozmiar cie¢ z zakresu uzytkowania
rebnego zostat ustalony oraz przyjety do PUL w rozmiarze zanizonym, gtéwnie w gospodarstwie przerebowo-
zrebowym (GPZ - wdwczas najliczniejszym powierzchniowo) oraz w gospodarstwie przebudowy (R - obecnie

nie tworzonym).

Uzytkowanie przedrebne
W czasie omawianego 10-lecia etat powierzchniowy w czyszczeniach pdznych ,z masg” zostat

zrealizowany w blisko 122,5%. Istotnym etapem dla realizacji tego zadania byty lata 2011 i 2013 (Srednio po
ok. 158,5 ha), natomiast w latach 2007 i 2016 zabieg ten wyraznie ograniczono ($rednio po ok. 45,5 ha).

Etat powierzchniowy w trzebiezach zostat zrealizowany w 73,7%, a migzszosciowy (po uwzglednieniu
cie¢ przygodnych) w 99,8%. Trzebieze wykonywano w catym 10-leciu niezbyt réwnomiernie, z wyrazng probg
dazenia do przyjetego etatu w pierwszych 3 latach omawianego okresu oraz w ostatnim 2016 roku. Poza
2008 rokiem (999 ha), bylo to zawsze ponizej Sredniej rocznej zaktadanej powierzchni (923 ha).

taczny etat powierzchniowy cie¢ przedrebnych zrealizowano na powierzchni o ok. 2225 ha mniejszej
od zaplanowanej w 2007 roku. Niepetna powierzchniowa realizacja tego zabiegu dotyczy prawie wylacznie
trzebiezy poznych (TP). Nadlesniczy w Analizie wymienia kilka istotnych przyczyn takiego poziomu wykonania
TP.

W rozmiarze migzszosciowym taczny etat cie¢ przedrebnych, po uwzglednieniu Aneksu, zostat
wykonany w nieco ponad 103%, a w stosunku do etatu ustalonego w 2007 roku w blisko 116,5%.

Ciecia przygodne stanowig w realizacji etatu uzytkdow przedrebnych az 18,9% (i dotycza pozyskania



ok. 87,8 tys m3). Przy czym w ich realizacji istotng role odgrywajq ostatnie 3 lata omawianego okresu
gospodarczego. Warto o tym pamieta¢ przy ustalaniu etatu uzytkowania przedrebnego dla obecnie
opracowywanego PUL.

Oceniajac aktualny stan drzewostandéw przedrebnych nalezy stwierdzi¢, ze stan ich jest przewaznie
dobry. Warto tez zaznaczyé, ze w czasie prac taksacyjnych stwierdzono wystepowanie pewnych partii
drzewostanéw o duzym zwarciu. Cho¢ zdecydowanie brak drzewostanéw nadmiernie przegeszczonych lub o
bardzo duzym przegeszczeniu.

Bedac madrzejszym o kolejne 10-letnie do$wiadczenia, z perspektywy mijajacego czasu mozna
oceni¢, ze etat uzytkowania przedrebnego byt w Nadlesnictwie Polandéw ustalony na II KTG na zbyt
»0stroznym” poziomie (400 tys m3 netto). Stad m. in. w celu utrzymania wiasciwego stanu sanitarnego laséw

tutejszego Nadlesnictwa w Aneksie do PUL (z 2014 roku) etat ten podniesiono o 51 tys m3.

Uzytkowanie gtdwne

W ramach uzytkowania gtéwnego pozyskano tacznie nieco ponad 99,4% zaplanowanej migzszosci,
ktora stanowita przedstawiony w ponizszej tabeli udziat procentowy w przyroscie rzeczywistym osiggnietym w
minionym okresie gospodarczym na facznej powierzchni stanowiacej grunty lesne (zalesione oraz
niezalesione). Dane w tabeli dotyczg wartosci brutto oraz podane sq w zaokragleniu do 100 m3,

Przyrost  Zrealizowany Zrealizowany Zrealizowany
, rzeczywisty etat etat etat uzytkow
N:_:ldles- osiagniety uzytkowania % uzytkowania % gtownych %
nictwo  y 10-feciu rebnego przyro- przedrebnego  przyro- (m%) przyro-
(m3) (m3) stu (m3) stu stu
1 2 3 4 5 6 7 8
i 1379 600 617 700 581 500 1199 200
Polanow
44,8 421 86,9

Analizujac dane z powyzszej tabeli warto pamietac, ze na dzien 1.01.2007 roku orientacyjny tzw.
spodziewany przyrost tablicowy (tabelaryczny) dla catosci d-stanéw Nadlesnictwa Polandw okreSlono na
poziomie wynoszacym - 985 400 m3 brutto, zaktadajac rownoczesnie, ze taczny zrealizowany etat uzytkow
gtéwnych pochtonie w catosci spodziewany tablicowy przyrost. W zatozeniu przyjety wowczas etat miat
stanowi¢ ponad 112% przyrostu tablicowego, a jego petna realizacja miata przyczyni¢ sie do wyraznego
zmniejszenia zapasu migzszosci drzewostanow w tym Nadle$nictwie. W rezultacie okazato sie, ze blisko
100% realizacja etatu (dodatkowo jeszcze powiekszonego z biegiem lat Aneksem) stanowi niecate 87%
przyrostu rzeczywistego (zwanego tez uzytecznym lub lokalnym).

Z perspektywy konczacego sie okresu gospodarczego na podstawie powyzszych danych mozna
stwierdzi¢, ze rozmiar uzytkowania gtdwnego, mimo zatozenia przekroczenia spodziewanego przyrostu
tablicowego, byt rozplanowany na $rednim poziomie w odniesieniu do Nadlesnictwa o wysokim potencjale
produkcyjnosci drzewostandw. Jednoczesnie Swiadczy to o tym, ze dla tego Nadlesnictwa (i zapewne kilku
sasiednich) warto by byto z biegiem lat stworzy¢ odrebne - ,Regionalne tablice migzszosci i przyrostow

drzewostanow”.



Uzupetnieniem powyzszej oceny sg réwniez fragmenty zagadnien poruszonych w Rozdziale nr 2 oraz

nr 5 niniejszego Koreferatu.

c. Ocena zagospodarowania (hodowli) lasu

Odnowienia i zalesienia na powierzchniach otwartych oraz ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na.
powierzchniach otwartych

Odnowienia na powierzchni otwartej wykonano w blisko 78%, wynika to po czesci z niepetnej
realizacji planu cie¢ oraz mozliwosci dtuzszego obecnie ,przelegiwania” powierzchni po zrebach. Na
marginesie warto zaznaczy¢, ze obecna taksacja wykazata powierzchnie gruntow lesnych niezalesionych do
odnowienia wynoszacg blisko 110 ha i jest to powierzchnia prawie 2-krotnie wieksza jak z 2007 roku (nieco
ponad 58 ha). Brak obecnie w tej powierzchni halizn oraz ptazowin, poprzednio halizn byto ponad 4 ha.

Uzupetniajac informacje na temat odnowien na powierzchniach otwartych warto podac, ze Sredni
stopien zadrzewienia w uprawach jest wysoki i wynosi (liczac wspdtczynnikiem przyjetym dla $rodka
przedziatow) ponad 0,94 (0,943). Wg danych z poprzedniego okresu gospodarczego Srednie zadrzewienie
upraw do 10 lat byto réwniez wysokie i wynosito prawie 0,91. Cho¢ wyraznie trzeba stwierdzi¢, ze wowczas
opisem objeto wieksza powierzchnie wynoszaca 410 ha (obecnie jest to niecate 323,5 ha).

Uprawy na powierzchniach otwartych zatozono prawidtowo, o czym $wiadczy zdecydowana przewaga
upraw o skfadzie gatunkowym zgodnym ze sktadem pozadanym oraz brak upraw przepadtych lub
niezgodnych ze sktadem pozadanym. Upraw o skfadzie zgodnym z pozadanym jest obecnie az 98,3%.
Poprzednio w 2007 roku byto ich 94,3%, a w 1997 roku tylko niecate 61%.

Odnowienia pod ostong drzewostandw oraz ocena odnowien podokapowych, w tym zwlaszcza upraw i

mtodnikdw po rebniach ztozonych
Odnowienia przy rebniach ztozonych, wg danych Nadle$nictwa zrealizowano jedynie na poziomie

49% (rozmiaru zaplanowanego). Biorgc pod uwage wyniki prac taksacyjnych, w tym miedzy innymi istotng
powierzchnie ,,nowych” KO i mtodnikdw po rebniach ztozonych mozna bez obaw stwierdzi¢, ze Nadlesnictwo
jezeli juz przystepowato do realizacji tych odnowien to byly to prace na wilasciwym poziomie.
Prawdopodobnie petniejsze wykonanie tego zabiegu taczytoby sie ze zdecydowanie Smielszym uznawaniem
odnowien naturalnych przez personel Nadlesnictwa Polandw.

Podsadzenia zrealizowano na powierzchni wynoszacej blisko 40 ha. Warto w przyszitosci obserwowac
wprowadzone w wyniku tych dziatan mtode pokolenie. Moze ono miejscami stworzy¢ cenne fragmenty
przysztych d-standw, ktore np. w ramach zaplanowanych (coraz liczniejszych) rebni ztozonych w kolejnych
10-leciach bedg wymagaty tylko wtasciwego ich odstoniecia.

Dolesienia luk i przerzedzen dotyczyty znikomej planowanej powierzchni (3,37 ha) oraz zostaty z
naddatkiem zrealizowane (7,53 ha).

W ocenie danych dotyczacych odnowien pod ostong drzewostanu w Klasach Odnowienia stopien
pokrycia mtodym pokoleniem nie jest wysoki i wynosi okoto 62%. Procent ten wynika jednak ze sposobu
realizacji cie¢ i odnowien zwiaszcza w ramach licznych Rb III. Wsérdd 7 gatunkdéw odnotowanych jako
panujagce w mtodym pokoleniu bardzo zdecydowanie przewaza Bk (na blisko 86% pow.). Drugie miejsce

zajmuje Db (na nieco ponad 9,6% pow.). Sg to cenne gatunki lasotwodrcze na tym terenie, a ich dominacja



wsrod gatunkow panujacych, a takze wsréd wspétpanujacych w miodym pokoleniu w klasach odnowienia
jest bezwzgledna.

Klasy do odnowienia (KDO) w tym Nadlesnictwie wystepujg obecnie na powierzchni wynoszacej
niecate 1,5% powierzchni lesnej zalesionej. Na czesci z nich (59%) wystepuje juz mtode pokolenie dobrej
jakosci. Warto tu tez pamietac, ze jak wynika z prac taksacyjnych, Nadlesnictwo Polanéw bardzo sprawnie
radzi sobie z przeksztatceniem tych powierzchni we wiasciwe KO.

Miodniki oraz uprawy po rebniach ztozonych zajmujg istotng powierzchnie 1255,5 ha. Obok ich
obecnie duzej powierzchni na uwage zastuguje tez wysoki przecietny czynnik pokrycia (zadrzewienia), ktdry
wynosi 88%. Czynnik ten bylby wyzszy gdyby nie okoto 90 ha mtodnikéw opisanych w pierwszej fazie po
uprzatnieciu d-stanu w ramach Rb III. W skfadzie gatunkowym wsréd wyrdznionych 6 gatunkdéw panujacych
zdecydowanie najliczniejszy jest Bk (ktdry panuje na 88,5% powierzchni), nastepne miejsca nalezg do So
(5,8%) i Db (3,5%).

Ogdlnie dziatania Nadlesnictwa Polandw w zakresie szeroko pojetych odnowien podokapowych nalezy
oceni¢ pozytywnie, zwiaszcza w kontekscie: istotnego wzrostu powierzchni KO, wyraznego wzrostu
powierzchni mtodnikéw powstatych po rebniach ztozonych oraz braku KDO powstatych w wyniku zaniedban

hodowlanych.

Poprawki i uzupetnienia

Odnosnie realizacji zadan z zakresu poprawek i uzupetnien warto zwrdci¢ uwage, ze zabiegi te
zrealizowano na powierzchni zdecydowanie mniejszej od zaplanowanej. Zapewne niepetna, a zarazem bardzo
prawidlowa, realizacja wskazan zwigzanych z odnowieniem ma istotny wplyw na koncowa powierzchnie
objeta poprawkami, ktora jest ponad 7-krotnie mniejsza od zaplanowanej. Nie wptywa to na obnizenie

wysokiej oceny zastanych zaréwno upraw, jak tez mtodnikow.

Pielegnacje i melioracje
Rozmiar wykonanych pielegnacji gleby stanowi blisko 96% powierzchni zaplanowanej. Pielegnacja

gleby byta realizowana z réznym nasileniem, w przedziale od 65 ha i 73 ha w latach 2009 i 2010 do 338 ha i
287 ha w latach 2007 i 2016.

Pielegnacja najmtodszych partii drzewostandw w Nadlesnictwie Polandw dotyczy realizacji CW, ktore
zrealizowano w rozmiarze bliskim zaplanowanemu (nieco ponad 97%).

Wg danych podanych przez Nadlesnictwo pielegnacja mtodnikéw (CP) dotyczy powierzchni wiekszej o
50% od planowanej. Nie uwzgledniono tu jednak planowanej powierzchni CP ,z masg”. Wowczas w CP mamy
niepetng realizacje tego zabiegu, na poziomie 94%. Zabieg ten by}t za pewne konieczny do realizacji w takim
rozmiarze. Swiadczy o tym m. in. fakt, ze CP wykonywano rokrocznie w miare réwnomiernie oraz, ze brak
jest lat w ktérych wyraznie z tego zabiegu rezygnowano lub realizowano go z duzym nasileniem.

W trakcie prac taksacyjnych sporadycznie natrafiano na partie najmtodszych Ilub miodych
drzewostandw, gdzie zabiegi zwigzane z CW lub CP mozna by uzna¢ za wadliwie wykonane lub stwierdzono

wyrazne opdznienie w ich realizacji.



Melioracje agrotechniczne zaprojektowano w 2007 roku na stosunkowo niewielkiej powierzchni
(zabieg ten przewidziano jedynie dla 793 ha). Zrealizowany rozmiar melioracji agrotechnicznych jest o blisko
32,5% wiekszy od zaplanowanego. Obecny PUL w 2017 roku zaktada realizacje tego zabiegu na 3,5 raza

wiekszej powierzchni.

2. Analiza stanu i zmian zasobow drzewnych oraz kierunku rozwoju drzewostanow

Catkowity wzrost zapasu na powierzchni lesnej (zalesionej i niezalesionej) w Nadles$nictwie wynosi
180,4 tys m3. Wzrost zapasu nastapit o 4,6%. W pewnym niewielkim stopniu wynika to ze wzrostu
powierzchni lesnej zalesionej (o blisko 92 ha), ale przede wszystkim z wysokiego przyrostu migzszosci jaki
odlozyt sie zwtaszcza w drzewostanach Srednich klas wieku. Jak juz wczesniej w Koreferacie wspomniano
petna realizacja etatu uzytkowania gtdéwnego przyjetego na okres lat 2007 - 2016 miata spowodowac
zmniejszenie zapasu w drzewostanach Nadlesnictwa Polandw, wéwczas zaktadano, ze bedzie to nieco ponad
121 tys ms3.

Najistotniejsza warto$¢ zapasu wystepuje obecnie w drzewostanach nalezacych do III i IV klasy
wieku. Gromadzg one obecnie blisko 51% zapasu drzewostanéw catego Nadlesnictwa. Dodatkowo, IVa
podklasa wieku jest zdecydowanie najliczniejsza powierzchniowo (stanowi ponad 13% pow. le$nej zalesionej)
i migzszosciowo (16,5% zapasu drzewostandw). W podklasie tej oprocz najliczniejszej So istotny udziat
nalezy do drzewostandw z panujaca Brz. Bardzo istotng powierzchnie w Nadlesnictwie zajmujg obecnie
drzewostany od Va podkl. w. i starsze. Wystepuja one na powierzchni 2803,5 ha, a facznie z KO i KDO na
prawie 5062,5 ha. Partia tych drzewostandw jest tez zasobna i gromadzi blisko 38% zapasu wszystkich
drzewostandw tego Nadlesnictwa.

W odniesieniu do gatunkéw panujacych zdecydowanie najwiekszy przyrost migzszosci (zapasu) w
wartosciach globalnych odnotowano dla Sw o blisko 63,9 tys m3 oraz, ciagle najliczniejszej, So o blisko 57,3
tys m3. Warto tu jednak zauwazy¢, ze powierzchnia drzewostandw z panujacq sosng jest o ponad 4,6 razy
wieksza jak z panujacym $wierkiem. Swierk w warunkach Nadlesnictwa Polanéw, mimo wzrostu jego
$redniego wieku oraz coraz liczniejszych odnotowywanych uszkodzen, jest gatunkiem wyraznie najlepiej
przyrastajgcym.

Wzrost zasobnoéci jest nieco nizszy od w/w wzrostu zapasu, ale mimo to stanowi 3,6%. Sredni
wzrost zasobnosci w drzewostanach Nadlesnictwa Polanéw dotyczy zdecydowanej wiekszosci klas lub podklas
wieku.

W uzupetnieniu zagadnien zwigzanych z zasobami warto zwrdci¢ uwage na ostatnio bardzo istotny
wzrost zapasu przestoi. W 2007 roku zapas przestoi na powierzchni le$nej zalesionej oszacowano na blisko
10,5 tys. m3, obecnie (1.01.2017 r.) zapas ten szacuje sie na nieco ponad 37 tys. m3. W zatozeniach
prognostycznych stan ten na koniec 2026 roku moze oscylowac na poziomie powyzej 55 tys. m3 (a by¢ moze
przekroczy nawet 60 tys. m3). Istotng cze$¢ z drzew okre$lonych wowczas jako przestoje stanowi¢ bedg
cenne wiekowe sosny, ale tez buki i deby, Swierki i brzozy lub olsze stanowiace jednoczesnie np. ostoje dla
wielu cennych ptakow lub owaddw.

Istotnym uzupetnieniem podanych powyzej zagadnien jest ,instrukcyjna” Tabela XIII zamieszczona

jako zalgcznik do niniejszego Koreferatu.



W nawigzaniu do wczesniej podanych w Koreferacie informacji mozna obecnie z bardzo duzym
prawdopodobienstwem zatozy¢, ze przy niezmienionej ogdlinej powierzchni lesnej (zalesionej i niezalesionej)
tzw. spodziewany tablicowy przyrost migzszosci bedzie ponownie wyraznie nizszy od przyrostu rzeczywistego
(uzytecznego) nawet o kilkadziesigt procent. Cho¢ przyrost rzeczywisty ze wzgledu na zmiane struktury
wiekowej drzewostandw oraz np. zaktadanego wzmozonego uzytkowania silnie przyrastajacych ,$wierczyn”
nie bedzie juz (za pewne) tak wysoki jak w omawianym okresie gospodarczym (lata 2007 - 2016). W dalszej
czesci w formie tabeli zestawiono wybrane obecne dane inwentaryzacyjne (wg stanu z 2017 r.), przyjete

etaty z zakresu uzytkowania gtéwnego oraz orientacyjne wartosci przyrostow.

Dane
inwentaryzacyjne
L. p. Wyszczegolnienie Jednostki oraz poréwnanie
ich na tle
przyjetych etatéow
1 2 3 4
1. Zasoby migzszosci ogotem m3 brutto 4140 876
2. Orientacyjny spodziewany biezacy przyrost tablicowy / m3 brutto 1072 100/ 1 506 940
Orientacyjny zaktadany przyrost uzyteczny
3. Etat uzytkdw rebnych m3 brutto 987 496
4, Udziat etatu uzytkdéw rebnych w zasobach migzszosci % 23,8
5. Udziat etatu uzytkdw rebnych w: przyroscie tablicowym / % 92,1/ 65,8
przyroscie uzytecznym
6. Etat uzytkdw przedrebnych m3 brutto 525 000
7. Udziat etatu uzytkdw przedrebnych w zasobach migzszosci % 12,7
8. Udziat etatu uzytkow przedrebnych w: przyroscie tablicowym / % 49,0/ 35,0
przyroscie uzytecznym
9. Etat uzytkdw gtownych m3 brutto 1512 496
10. Udziat etatu uzytkdéw gtdwnych w zasobach migzszosci % 36,5
11, Udziat etatu uzytkow gtéwnych w: przyroscie tablicowym / % 141,1/ 100,8

przyroscie uzytecznym

Z powyzszej tabeli wynika, ze gdyby przyrost w d-stanach Nadlesnictwa Polandw byt tak wysoki jak w
okresie lat 2007 — 2016 (podobnie wysoki byt tez w okresie lat 1997 - 2006) to przy petnej realizacji etatu
uzytkowania gtéwnego zapas pozostatby na nieco nizszym od obecnego poziomu. W zwigzku z tym w 2027
roku zainwentaryzowany ogolny zapas moze oscylowac powyzej granicy 4 min m3, zatozenie to jest bardziej
prawdopodobne niz jakby to miato wynika¢ ze spodziewanego przyrostu tabelarycznego, ktéry sugeruje, ze

zapas w 2027 roku bedzie na poziomie ok. 3,7 min m3.



Sredni wiek drzewostandw w catym Nadleénictwie wyraznie wzrést w omawianym okresie
gospodarczym. Wynosi on obecnie blisko 66 lat (65,67), a po uwzglednieniu wiekdw rzeczywistych w KO i
KDO, zdecydowanie liczniejszych jak 10 lat temu, mozna przyjaé, ze przecietny wiek drzewostanéw w
Nadlesnictwie Polandw jest jeszcze nieznacznie wyzszy i osiagnat (lub nawet nieznacznie przekroczyt) 66 lat.
Sredni wiek wzrdst o ponad 9 lat w ciggu dwu ostatnich 10-leci ($rednio po min. 4,5 roku na 10-lecie). Nie
zahamowanie w pore procesu ciggtego starzenia sie d-standw Nadle$nictwa Polandw moze mie¢ bardzo
istotne znaczenie, przy ewentualnej probie ograniczania realizacji cie¢ rebnych w nowym 10-leciu, oraz
stanowi¢ bardzo ucigzliwy problem gtéwnie dla przysztych pokolen zarzadzajacych tymi lasami w kolejnych
latach po 2026 roku (a zwilaszcza po 2036 roku).

Zgodnie z zaleceniami Instrukcji UL wyliczono takze orientacyjny $redni wiek rebnosci drzewostanéw
Nadle$nictwa Polandéw. Wiek ten wynosi 101 i pot roku (101,51), a jego potowa to blisko 51 lat (50,76).
Poréwnanie tej ostatniej wartosci ze $rednim wiekiem drzewostanéw wynoszacym blisko 66 lat wskazuje na
to, ze mamy tu do czynienia ze zblizeniem sie do progu tzw. ,znacznego odstepstwa” (inaczej - znacznego
odstepstwa od pozadanego stanu). Relacja pomiedzy porownywanymi wiekami jest obecnie bardzo wysoka
oraz wynosi blisko 15 lat. Natomiast w przypadku uwzglednienia rzeczywistych wiekow w KO oraz w KDO

réznica ta przekroczytaby za pewne granice progowag (15 lat).

Pr_zeciQtny 9rien|_:acyjny Po_lowa ) a) Roéznica lat
Nadletnicto 1K, SIoSTLMIEK  orentacuineso y) oz eaci
drzewostanéw wieku rebnosci  ¢) Uwagi
drzewostanéw
lata
1 2 3 4 5
a) 149
b) ,,odstepstwo”
Polanéw 65,7 101,5 50,8 ) warto$¢ stanowigca prog

goérnej granicy ,,odstepstwa”
to réwno 15 lat (15,0), od
réznicy stanowigcej 15,1
wystepuje juz tzw. ,znaczne
odstepstwo”

Stanu przedstawionego powyzej nie wolno pogtebiac. Stad miedzy innymi w obecnym PUL (na lata
2017 — 2026) pojawia sie proba korekty dziatan w kierunku stanu pozadanego poprzez przekroczenie etatow
optymalnych (a takze zréwnania $redniego wieku) wyliczonych dla drzewostandw Nadle$nictwa. Stan ten
potwierdza teze oraz wskazuje, ze planowanie urzadzeniowe oparte na ukierunkowaniu uzytkowania rebnego
powyzej wspomnianych etatéw bedzie dla drzewostandw Nadlesnictwa Polandw regutg na kilka najblizszych
okresow gospodarczych. Dodatkowo w proporcji z wyrazng przewagq (w etacie uzytkowania gtdwnego) cie¢
rebnych nad cieciami przedrebnymi. Planowanie takie, przy jednocze$nie wiasciwej realizacji okreslonych
zadan, powinno w sposob wyrazny powstrzymac proces trwatego (a ostatnio takze szybkiego) starzenia sie
drzewostanow w tym Nadles$nictwie. Proporcja ta byla juz projektowana dla poprzednich okresow

gospodarczych, ale niestety w realizacji nie udato sie jej zachowa¢. Cho¢ omawiany okres gospodarczy byt



pierwszym, w ktorym zblizono sie do zatozonej proporcji. Zagadnienie to jest dalej kontynuowane w

Rozdziale nr 5 niniejszego Koreferatu.

3. Ocena oddziatywania na srodowisko zrealizowanych czynnosci gospodarczych, ocena
stanu zdrowotnego i sanitarnego lasu, ocena realizacji zadan z zakresu ochrony ddbr

przyrody i ocena dziatan z zakresu edukacji lesnej

a. Przedmioty ochrony oraz ocena wptywu realizowanych czynnosci gospodarczych na te

przedmioty

W skali naszego kraju najistotniejsze zmiany w systemie ochrony przyrody nastgpity od 2004 roku,
kiedy to w nowej ustawie o ochronie przyrody zawarte zostaty zapisy stanowigce podstawe do wyznaczenia
na terytorium kraju obszaréw sieci Natura 2000. Obowigzek zmian prawnych w tym zakresie wynikat z
podpisanego przez Polske 16 kwietnia 2003 roku Traktatu Atenskiego. Jednoczesnie juz do konca 2008 roku
Rzad Polski wyznaczyt w drodze rozporzadzenia 141 obszaréw specjalnej ochrony ptakéw oraz wystat do
Komisji Europejskiej ponad 360 propozycji dotyczacych specjalnych obszaréw ochrony siedlisk. Komisja
Europejska kolejnymi decyzjami zatwierdzita te obszary jako obszary majace znaczenie dla Wspdlnoty, w
wyniku czego staly sie one "petnoprawnymi"” obszarami Natura 2000.

Na terenach potozonych w zasiegu dziatania Nadlesnictwa Polandw, w wyniku powyzszych dziatan,
utworzone zostaty trzy obszary ,siedliskowe” i jeden ,ptasi” nalezace do sieci Natura 2000. S3 to obszary:

a. Specjalnej Ochrony Siedlisk (SO0):

- ,Dolina Grabowej” PLH 320003,
- ,Dolina Radwi, Chocieli i Chotli” PLH 320022,
- ,Jezioro Bobiecinskie” PLH 320040
b. Specjalnej Ochrony Ptakow (OSO):
- ,Ostoja Drawska” PLB 320019.
Z powyzej wymienionych pierwsze 3 obszary wystepujq tez czeSciowo na gruntach zarzadzanych przez
Nadle$nictwo.

Pozostate formy ochrony przyrody wystepujace na gruntach zarzadzanych przez NadleSnictwo
Polanéw byty w okresie 10 lecia aktualizowane przede wszystkim pod wzgledem zasiegu, powierzchni lub
powotujacych je aktow prawnych. Do dzi$ nie jest natomiast ,ewidencyjnie” uregulowana sprawa uzytkdw
ekologicznych powotanych na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo.

Szczegotowo obecne formy ochrony przyrody zostaty opisane w zaktualizowanym na lata 2017 - 2026
Programie Ochrony Przyrody.

W latach 2006 i 2007 z inicjatywy Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych zostata
przeprowadzona na terenie Polski inwentaryzacja przyrodnicza we wszystkich nadlesnictwach. W jej ramach
na terenie Nadlesnictwa Polanéw opracowano zestawienie siedlisk przyrodniczych, stanowigce podstawe do
wyznaczenia miejsc wystepowania obszarow siedliskowych. Dziatania te byly nastepnie weryfikowane.
Obecnie pewna czeS¢ opisanych siedlisk wystepuje na gruntach zarzadzanych przez to Nadlesnictwo poza

wspomnianymi wczesniej obszarami Natura 2000.



W podsumowaniu powyzszych zagadnien mozna stwierdzi¢, ze dotychczasowa dziatalno$¢
Nadlesnictwa Polandw jest korzystna dla przedmiotéw ochrony przyrody zlokalizowanych na gruntach przez
nie zarzadzanych. Nalezy tez stwierdzi¢, ze realizacja wyznaczonych zadan (czynno$ci) gospodarczych w
mijajacym 10-leciu nie miata zadnego negatywnego wptywu na formy ochrony przyrody wystepujace na tym
terenie. Przeciwnie warto zauwazy¢, ze jakos$¢ prac zrealizowanych w latach 2007 - 2016 z zakresu hodowli
lasu oraz jego pielegnacji (jak tez uzytkowania) wptynefa korzystnie na podniesienie waloréw przyrodniczych

terendw zarzadzanych przez Nadlesnictwo Polandw.

b. Ochrona lasu oraz ocena stabilnosci lasow (stan zdrowotny i sanitarny lasu)

Najliczniej w drzewostanach Nadlesnictwa Polandw, w czasie prac taksacyjnych, opisano uszkodzenia
spowodowane przez zwierzyne i grzyby. Istotng powierzchnie tutejszych drzewostandw uszkodzity tez owady.
Pozostate czynniki ,szkodotwdrcze” odnotowano na nieznacznych powierzchniach.

Wyijatkowo istotnego znaczenia w omawianym okresie nabrato utrzymanie wiasciwego stanu
zdrowotnego w licznych $wierczynach, ktére powierzchniowo zajmujg ciagle ponad 10% powierzchni
Nadlesnictwa Polandw, a wystepujac na zyznych siedliskach nie sg w stanie doczeka¢ w dobrej kondycji do
zatozonego dla nich wieku rebnosci. W pozyskaniu posuszu Sw stanowit bardzo istotny udziat. Warto tu
jednoczesnie przypomnie¢, ze w catym 10-cio leciu w ramach cie¢ przygodnych pozyskano niemal 112,5 tys
m3 grubizny (netto), oraz ze gtéwne nasilenie tych cie¢ dotyczy zwitaszcza ostatnich 3 lat omawianego
okresu.

W latach 2007 - 2016 Nadles$nictwo Polandéw z réznym nasileniem borykato sie z pozarami lasu.
Najwiekszy z nich wybucht w 2016 roku i objat powierzchnie ponad 3 ha. Zdecydowang wiekszos¢ stanowity
pozary mate i jednocze$nie ugaszone w zarodku. taczna liczba pozaréw (41) w catym 10-leciu jest wyraznie
wyzsza w poréwnaniu z okresem lat 1997 - 2006 (wéwczas odnotowano 17 pozardw lasu).

Obecnie coraz ucigzliwszym problemem, nie tylko dla Nadlesnictwa Polandw, staje sie wywozenie
réznego rodzaju $mieci do lasu.

Nadlesnictwo w nadchodzacym okresie gospodarczym bedzie nadal zmagac sie ze szkodami w lasach
wyrzadzonymi przez czynniki biotyczne, abiotyczne czy tez antropogeniczne. Dotychczasowe dziatania z
zakresu ochrony lasu nalezy oceni¢ pozytywnie.

W czasie prac taksacyjnych stan zdrowotny i sanitarny lasow wg kryteridw Instrukcji UL w
przewazajacej wiekszosci oceniono jako dobry, a tylko miejscami jako zadowalajacy. Warto nadmieni¢, ze w
Nadlesnictwie istniejg rowniez pewne partie drzewostanéw gdzie stan ten, mimo przytoczonych szkéd,
wypada oceni¢ jako bardzo dobry. Dotyczy to zwtaszcza drzewostandw bukowych i debowych mtodszych lub
$rednich klas wieku.

W podsumowaniu mozna stwierdzi¢, ze stabilnos¢ oraz trwatos¢ laséw Nadlesnictwa Polandw jest po

okresie ostatnich 10 lat nie zagrozona.

c. Edukacja lesna, turystyka i rekreacja

Nadlesnictwo Polandw prowadzi dziatania na rzecz edukacji przyrodniczo-lesnej, zaréwno
miejscowego spoteczenstwa, jak tez osob przyjezdnych. W ramach tych dziatai przygotowano m. in. Sciezki

dydaktyczne, punkty edukacyjne (w tym zwlaszcza Polanowski Park Petrograficzny) czy zorganizowano



ciekawe zajecia dydaktyczne. Jednoczesnie istotnym jest tez to, Zze najwiekszg cze$¢ uczestnikdw
korzystajacych z tych form stanowity dzieci i mtodziez.

Zagospodarowanie rekreacyjne oraz turystyczne terendw Nadlesnictwa polegato na wyznaczaniu oraz
utrzymywaniu w dobrym stanie miejsc infrastruktury turystycznej stanowigcych np.: Sciezki zdrowia, szlaki
rowerowe, miejsca dla postoju pojazdéw itp. Przez tereny zarzadzane przez Nadlesnictwo lub w ich poblizu
przebiegajq liczne szlaki turystyczne piesze i rowerowe a nawet kajakowe.

W podsumowaniu dziatalnos¢ Nadlesnictwa Polandw w ciggu mijajacego okresu (lata 2007 - 2016) z
zakresu edukacji, turystyki i rekreacji w potaczeniu z szeroko pojetg dbatoscig o najcenniejsze dobra przyrody
oraz sposob jej udostepniania i propagowania jej ochrony, zwlaszcza wsrdd najmtodszego pokolenia, nalezy

oceni¢ pozytywnie.

4. Ocena wyniku ekonomicznego gospodarki lesnej za ubiegty okres

Na posiedzeniu Komisji Zatozen Planu (KZP) nie ustalono potrzeby sporzadzenia (w zakresie projektu
Planu UL) odrebnego dokumentu stanowigcego ekspertyze ekonomiczna.

Orientacyjne wskazniki gospodarki lesnej oraz orientacyjna prognoza spodziewanego przysziego
wyniku ekonomicznego gospodarki lesnej dla Nadlesnictwa Polandw jest przedstawiona w tresci Elaboratu
PUL w rozdziale nr 1. Uwzglednia ona wyjsciowe dane otrzymane od Nadle$nictwa, etat uzytkowania

gtéwnego przyjety na NTG oraz okre$lone rozmiary wskazan z zakresu hodowli lasu.

5. Informacje dotyczace ewentualnych istotnych zmian (korekt) w dotychczasowych

sposobach zagospodarowania

Od dwu ostatnich 10-leci w kolejnych Planach UL opracowywanych dla Nadlesnictwa Polanéw dazy
sie do szerszego wprowadzania urozmaiconych sktadow gatunkowych i prowadzenia cie¢ rebnych ze
zdecydowanie wiekszym udziatem rebni ztozonych.

W czasie obrad Komisji Zatozen Planu (KZP), w maju 2014 roku, w sposdb szczegdtowy poruszono
zagadnienia zwigzane z przysztym sposobem zagospodarowania laséw Nadle$nictwa Polandw. Przyjeto
woéwczas ramowe wytyczne opracowane w tabelach (a takze w komentarzach do nich) zaréwno dla laséw
wielofunkcyjnych (spoza terenu lesnych siedlisk przyrodniczych) jak i dla laséw potozonych na siedliskach
przyrodniczych. Ustalenia te wymagaty jedynie nieznacznych uzupetnien, ktére byty zgtaszane w czasie
terenowych odbiorow prac oraz zostaly przyjete do opracowania projektu Planu UL (dla nowego okresu,
dotyczacego lat 2017 - 2026). Dotyczyly one poszerzenia typow drzewostandw (TD) na siedlisku LM$w o
modele z 60% udziatem Bk, ktéry w tutejszych warunkach potrafi odnawia¢ sie bardzo sprawnie w sposéb

naturalny.

W 1997 roku dla laséw tworzacych w obecnym zarysie Nadle$nictwo Polandw sposéb ich
zagospodarowania zaktadat przyjecie etatu, ktory rozktadat pozyskanie w cieciach rebnych i przedrebnych z

ukierunkowaniem na wyrazng przewage cie¢ rebnych - 58% / 42%. W koncowej realizacji uzytkowania



gtownego (z okresu lat 1997 - 2006) zdecydowanie przekroczono zaktadany etat cie¢ przedrebnych oraz nie
zrealizowano etatu cie¢ rebnych. W rezultacie koncowa proporcja wyniosta - 49% / 51%.

Na marginesie warto podad, ze jeszcze wczesniej realizacja PUL za okres lat 1987 - 1996 (lat, w
ktorych pierwszy raz Nadlesnictwo Polandw istniato w obecnych granicach), w odniesieniu do podanych
wczesniej proporcji, wyniosta - 42% / 58%. Cho¢ w 1987 roku zaktadano, ze gtéwnym sposobem realizacji
etatu uzytkowania gtéwnego beda ciecia rebne, a ustalona do éwczesnego Planu UL proporcja (w zatozeniu)
wynosita - 68% / 32%.

W omawianym w Analizie okresie gospodarczym (lata 2007 - 2016) zatozono w Planie UL ponownie,
choc juz nie tak znaczng, réznice w uzytkowaniu gtéwnym, na korzys¢ ciec rebnych (53% / 47%). Nie wzieto
wowczas pod uwage zdecydowanej przewagi cie¢ przedrebnych z koficzacego sie okresu lat 1997 - 2006 oraz
wyraznego ,postarzenia sie” drzewostanow (o ok. 5 lat). W trakcie realizacji Planu zatozong proporcje udato
sie zachowac, osiggnieto 51,5% (52%) do 48,5% (48%), jednak gtdwnie dzieki Aneksowi z 2014 roku, ktory
uwzglednit podniesienie migzszosciowego etatu cie¢ przedrebnych (o 12,8%).

Ponizej zamieszczono tabele poréwnujacq etaty z poszczegdinych ostatnich okreséw gospodarczych,
zaktadane proporcje w relacji cie¢ rebnych do przedrebnych oraz kofcowy efekt realizacji etatow, ktéry ma

bardzo istotny wptyw na obecny obraz struktury powierzchniowej oraz wiekowej drzewostandw Nadlesnictwa

Polandw.
Planowany Zrealizowany Planowany @ Zrealizowany  Udziat etatow Udziat etatow
Okres etat etat etat etat planowanych, zrealizowanych,
gospodarczy uzytkowania uZytkowania | uzytkowania uZytkowania rebny/ rebny/
rebnego rebnego przedrebnego przedrebnego przedrebny przedrebny
3 3 3 3
(netto m3) (netto m3) (netto m3) (netto m3) (%) (%)
1987 - 1996 348 210 220 740 163910 303 920 68 /32 42 / 58
1997 - 2006 384 430 328 405 280 024 335 244 58/ 42 49/ 51
2007 - 2016 513 869 494 174 451 000 465 223 53/ 47 52/48
2017 - 2026 855 263 * 420 000 * 67/ 33 *
2027 - 2036 * * * * * *
(hipotetycznie) (680 000 - (390 000 - (63/37)
730 000) 440 000)

* - do ewentualnego uzupetnienia w 2026 lub 2027 roku.



Dla nowego okresu gospodarczego (odnosnie udziatu cie¢ rebnych i przedrebnych) zatozono w etacie
uzytkowania gtéwnego proporcje zdecydowanie ukierunkowang na realizacje cie¢ rebnych, jednoczesnie z
niemal 32,2% wzrostem catego uzytkowania gtéwnego. Wynika to po czesci z ponadprzecietnego przyrostu
uzytecznego (rzeczywistego, zwanego tez miejscowym) jaki wystepuje w tutejszych drzewostanach. Jednak
dominujacy wptyw na tak zaprojektowany i przyjety etat uzytkowania gtdwnego ma nadmierne ,postarzenie
sie” drzewostanéw z terenu Nadlesnictwa Polanéw. W ostatnich dwu 10-leciach ,postarzaty sie” one az o
prawie 10 lat. Dodatkowo w omawianym okresie lat powstata duza powierzchnia zajeta przez drzewostany,
ktére z racji swojego obecnego stanu wymagaja petnej pilnej przebudowy (chodzi przede wszystkim o
drzewostany Sw oraz Brz). Wzrosta tez ostatnio zdecydowanie powierzchnia drzewostandw tworzacych cenne
klasy odnowienia (KO), z duza iloscia mtodego pokolenia dobrej jakosci, wymagajacych zastosowania
koncowych cie¢ uprzatajacych.

W przysztosci, w kolejnych kilku 10-leciach, bardzo istotnego znaczenia nabiera utrzymanie przez
Nadle$nictwo Polandw rezimu przy realizacji etatu uzytkowania gtdwnego w odniesieniu do zaplanowanych

ciec rebnych.

W kolejnej tabeli poréwnano zmiany planowanych etatéw uzytkowania gtdwnego w powigzaniu ze
zmianami zasobnosci w odniesieniu do ostatnich okreséw gospodarczych. Warto tu zauwazy¢, ze realizacja

rozmiaru pozyskania byta bardzo zblizona do 100% zaplanowanego etatu.

taczny planowany etat Procentowa (%) zmiana Procentowa (%) zmiana
uzytkowania giéwnego planowanego etatu zasobnosci w poréwnaniu do
Okres s uzytkowania gtdwnegow  poprzedniego okresu
d (netto m?) poréwnaniu do etatu z gospodarczego
gospodarczy Etat zrealizowany poprzedniego okresu (pow. leéna zal.)
uzytkowania gléwnego gospodarczego pow. :
(nettom3 - %)
1987 - 1996 512 120 b. d. b. d.
524 660 - 102,5%
1997 - 2006 664 454 29,8 25,9
663 649 - 99,9%
2007 - 2016 964 869 45,2 13,5
959 397 - 99,4%
2017 - 2026 1275 263 32,2 *
k3
2027 - 2036
( hipotetycznie ) (1070000-1170000)
% *x *
* - do ewentualnego uzupetnienia w 2026 lub 2027 roku

Warto zauwazy¢, ze jeszcze dwadziescia lat temu taczny etat przyjety dla tego Nadlesnictwa stanowit

jedynie nieco ponad 52% obecnie przyjetego dla okres lat 2017 — 2026.



W uzupetnieniu podanych wczeéniej informacji wskazanym jest tez wzig¢ pod uwage to, ze z
ogromnym prawdopodobienstwem kolejne min. dwa okresy gospodarcze (przypadajace na okresy lat 2027 -
2036 i 2037 - 2046) bedg charakteryzowa¢ sie ciggle wysokim etatem ciec rebnych, cho¢ nizszym od obecnie
przyjetego. Po 2027 roku, za pewne, bedzie on wyraznie malat. Ponadto prawdopodobnie dopiero w 2046
roku bedzie mozna w opracowywanym wowczas projekcie PUL zaproponowac (zaplanowac) pozadang
~urzadzeniowg zgodnos$¢” proporcji pomiedzy migzszo$ciowym rozmiarem cie¢ rebnych i przedrebnych,

wynoszaca w zaokragleniu - 50% / 50%.

Na tym Koreferat zakoniczono.

Krakow;
pazdziernik - listopad 2016 roku - tekst podstawowy,
grudzien 2016 rok - styczen 2017 rok - uzupenienia.

Jednoczesnie opracowujacy niniejszy Koreferat pragnie podziekowac Nadlesniczemu Nadlesnictwa
Polandw oraz caftej Zatodze Nadlesnictwa za to, Ze starali sie stworzy¢ zyczliwq atmosfere w toku caftej,

dobiegajacej obecnie korica, ,kampanii urzgdzeniowej”.

Opracowat:

Zastepca Prezesa Zarzadu

Andrzej Krawiec



Tabela nr Xlil

Poréwnanie powierzchni lesnej i zasoboéw drzewnych
w kolejnych Planach Urzadzenia Lasu

Nadlesnictwo Polanow

Stan na dzien

L.p. Wskazniki Je?,:}:f;ka 1.01. 1.01. 1.01. 1.01.
1987 1997 2007 2017
1 2 3 4 5 6 7
1 Powlerzehnia lesna zalesional ha* 15279 15551 15688 15829
2 ﬁ.aeszc;?))/ migzszosci (pow. lesna zal. i W tys. m? 2703 3466 3960 4141
Przecietna zasobno$¢ drzewostandéw na 1 ha w podklasach lub klasach wieku

lla m?® 76 100 84 141

IIb m? 151 173 212 185

llla m3 206 242 256 283

Iib m3 251 291 307 31

IVa m?3 251 312 342 334

3 Vb m?® 263 324 382 409

Va m?* 297 339 391 382

Vb m?* 299 374 369 393

VI m3 308 356 397 406

VIl i starsze m?® 279 350 369 363

KO m?3 204 269 207 214

KDO m?® 196 272 266 272

s pmedsmazmsdoinaimGor no a2

5 | Przecietny wiek drzewostanéw lat 56 57 62 66

Spodziewany biezacy roczny przyrost
6 | drzewostanow (pow. lesna zal.) na 1 ha m3 b. d. 6,3 6,3 6,8
— przyrost tablicowy

Przecietna migzszos$¢ uzytkéw rebnych 3 -

na 1 ha (za okres ubiegty) m 1.9(2.5) 1.8 26 3.9
Przecietna migzszos¢ uzytkow 3 -

8 przedrebnych na 1 ha (za okres ubiegty) m 1.4(19) 25 27 3.7
Uzyskany w ub. okresie biezgcy

9  uzyteczny roczny przyrost m?® b. d. 8,9 8,3 8,5

drzewostanéw z 1 ha

*

- w petnych hektarach,

** - orientacyjne dane wynikajace ze zmiany w latach 1974 - 1987 powierzchni obrgbu lesnego, a nastepnie utworzenia N-ctwa Polandw.
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Wstep

Nadlesnictwo Polanow, wedtug regionalizacji przyrodniczo-lesnej przynalezy do I Krainy
Battyckiej, Mezoregionow: Roéwniny Stupskiej, Pojezierza Bytowskiego oraz Wysoczyzny
Polanowskiej.

Budowe geologiczng stanowia przede wszystkim utwory czwartorzgdowe pochodzace z
plajstocenu, z piaskami sandrowymi i zwatowymi, z piaskami na glinach zwatowych oraz z
glinami moren czolowych. Rzezba terenu nadle$nictwa zostala uksztaltowana w wyniku
dziatalno$ci pomorskiego zlodowacenia battyckiego i ladolodu skandynawskiego oraz jego wod
roztopowych.

Klimat tego obszaru jest umiarkowany, na przejsciu migdzy tagodnym klimatem morskim
a surowszym klimatem pojeziernym. Duza zmienno$¢ frontow atmosferycznych jest
nastgpstwem naprzemiennego oddziatywania morskich 1 kontynentalnych mas powietrza.
Przecigtna temperatura roczna waha si¢ w przedziale 7,0 — 7,5°C, a suma rocznych opadow
wynosi 0k.700 mm. Okres wegetacyjny trwa od 200 do 208 dni.

Wiatry na przedwio$niu i w okresie péznojesiennym sa wyjatkowo silne i czgsto powoduja w
drzewostanach widoczne (cho¢ nie zawsze duze) szkody. Najwigksze szkody powstaja na
skraju drzewostanow oraz przy drogach i szerokich liniach energetycznych. Przewazaja wiatry
zachodnie 1 poinocno-zachodnie, niosace za soba wilgotne 1 deszczowe masy powietrza
polarno-morskiego, za§ wczesna wiosna wieja czgsto wysuszajace wiatry kontynentalne ze
wschodu i potnocnego-wschodu.

Niekorzystnym zjawiskiem zwlaszcza na uprawach lesnych sa spdéznione wiosenne przymrozki,
rejestrowane w maju 1 na poczatku czerwca. Znacznie mniejsze szkody powoduja wczesne
przymrozki jesienne, czasami uszkadzajac niezdrewniate jeszcze pedy dgbow.

W ostatnim dziesigcioleciu zdarzaly si¢ dynamicznie przebiegajace zmiany pogodowe
istotnie odziatywujace na niestabilne ekosystemy lesne, powodujac zaktocenia w ich
prawidtowym funkcjonowaniu. Niekorzystnymi zjawiskami, jakie rejestrowane byly na
przestrzeni ostatnich kilku lat, to susze w okresie wiosny, czg$ci lata i jesieni oraz brak $niegu
w okresie zimy. Spowodowato to wyrazne obnizenie poziomu wodd gruntowych, co miato
bezposredni wptyw na ostabienie drzewostandw wszystkich gatunkow drzew.

Podczas prac glebowo-siedliskowych wydzielono 11 typow gleb, z czego tylko dwa typy
wywieraja znaczacy wptyw na uklad siedlisk tj. gleby rdzawe ( 67% ) i w mniejszym stopniu
gleby brunatne (24% ). Pewne znaczenie gospodarcze maja jeszcze gleby bielicowe (0k.5,5%)
oraz torfowe (0k.2%).

Gatunkiem panujacym jest sosna, ktora stanowi 47,00 % powierzchni. Udziat pozostatych
gatunkow lasotworczych poza bukiem (19,39% ), brzoza (12,47% ), $wierkiem (10,26% ),
debem (6,74%), olsza (2,38%) oraz modrzewiem ( 1,57% ), jest nieduzy i wynosi 0,19%
powierzchni drzewostanow.

Dominuja siedliska lasowe zajmujace 54,60% powierzchni lesnej, z czego LMs$w stanowi
37,11%. Siedliska borowe zajmuja 43,88%, w tym BMsw — 38,11%, za$ olsy — 1,52%
powierzchni le$nej zalesionej 1 niezalesione;.

Poniewaz w nadle$nictwie znaczny udziat siedlisk charakteryzuje si¢ duzym uwilgoceniem,
stwarza to dobre warunki dla wzrostu 1 rozwoju gatunkéw lasotworczych (lisciastych).

Powierzchnia drzewostanow zatozonych na gruntach porolnych wynosi 6486 ha (pow.
rzeczywista wyliczona z warstwy glebowo siedliskowej), co stanowi ok. 41,3% gruntow
lesnych zalesionych.

Ocena rozmiaru powstalych szkod i zagrozen stwierdzonych we wszystkich fazach
rozwojowych drzewostanow, przez czynniki abiotyczne, biotyczne i antropogeniczne w
minionej gospodarce lesnej za lata 2007-2016.



Rozmiar wystgpujacych i zainwentaryzowanych zagrozen oraz podjgtych dziatan ze strony
Nadlesnictwa Polanow w celu ich likwidacji, zatrzymania, spowolnienia lub ograniczenia
powstajacych szkdd, spowodowanych przez roznego rodzaju czynniki sprawcze, zamieszczono
w formie tabel. Dane za rok 2016 uzupetlione zostana po zamknigciu roku kalendarzowego.

Szkodliwe owady

W minionym dziesigcioleciu, na szkotce lesnej z wyjatkiem roku 2007 1 2013, utrzymywato
si¢ corocznie niewielkie zagrozenie od pgdrakow chrabaszczowatych na powierzchni od 0,10
ha (2009 r.) do 1,84 ha (2011-2012r.). Gtownymi szkodnikami upraw i mtodnikow byty: smolik
znaczony, szeliniak sosnowiec oraz rytownik dwuzebny. Smolik znaczony wystepowal i byt
zwalczany w latach 2007-2014, na powierzchniach od 27,78 ha (2014r.) do 72,18 ha (2007r.).
Zwalczanie powyzszego szkodnika prowadzone byto poprzez wyrywanie zasiedlonych drzewek
1 ich spalenie. Rytownik dwuzgbny wystapit w latach 2013-2014, natomiast zwalczano go w
roku 2014 na powierzchni 16,08 ha za pomoca wyrywania i palenia zasiedlonych drzewek.
Wystgpowanie pozostatych gatunkow zwigzanych z faza rozwojowa upraw i miodnikow byto
marginalne 1 nie mialo wigkszego znaczenia dla gospodarki lesnej. Negatywne oddziatywanie
szeliniaka na najmlodsze uprawy ograniczane jest poprzez przelegiwanie zrgbow. W latach:
2008, 2011-2013, na terenie nadle$nictwa rejestrowano rojki chrabaszcza majowego o bardzo
zrdznicowanym nasileniu.

Nadle$nictwo swym zasiggiem administracyjnym obejmuje ogniska gradacyjne pierwotnych
szkodnikow sosny na tacznej powierzchni 612,67 ha. W minionym dziesigcioleciu, w latach:
2012-2013 — w pojedynczych oddziatach wystapita brudnica mniszka i poproch cetyniak, za§ w
roku 2012 — strzygonia choindéwka na powierzchni 18 ha. Systematyczny monitoring rozwoju
w/w szkodnikdéw nie wykazal potrzeby ich zwalczania za pomoca zabiegdéw agrolotniczych.

W latach 2012 - 2015 zaznaczyty swa aktywno$¢ foliofagi dgbu z rodziny zwdjkowatych
oraz miernikowcow, na powierzchni od 10 ha (2012r.) do 65,4 ha (2013r.). Zabiegow
ratowniczych w drzewostanach dgbowych — nie prowadzono.

W latach 2007-2009, w drzewostanach $wierkowych 1 z udziatem §wierka miata miejsce
gradacja kornika drukarza, ktora zaczgta si¢ zalamywa¢ w 2010 roku. W powyzszych latach
zarejestrowano roOwniez wzrost zagrozenia ze strony przyplaszczka granatka, w drzewostanach
sosnowych zlokalizowanych na gruntach porolnych. Od 2013 roku, na znacznie wigkszych
powierzchniach, w nadle$nictwie rejestrowana jest ponowna gradacja kornika drukarza z
nieporoéwnywalnie wigksza dynamika populacji, wigkszymi szkodami i wigkszym udzialem
gatunkow towarzyszacych kornikowi drukarzowi, jak rytownik pospolity oraz czterooczak
$wierkowiec. Glowna przyczyna powyzszej sytuacji byto silne ostabienie $wierkow
spowodowane znacznym obniZzeniem poziomu wod gruntowych wskutek wiosennych 1
jesiennych susz, oraz braku $niegu w okresie dwodch ostatnich zim. Walke ze szkodnikami
wtoérnymi $wierka prowadzono za pomoca wyznaczania i1 usuwania drzew zasiedlonych,
wyktadania putapek klasycznych oraz feromonowych. Zasiedlona przez szkodniki wtérne kora
byla zbierana i utylizowana (palona).

Pozyskanie posuszu i wywrotow za minione dziesieciolecie wyniosto 149 604 m® (dane z
roku biezacego sa niepelne, gdyz obejmuja pozyskanie od 1 stycznia do 15 listopada) i jest to
wielko§¢ zblizona do 1,21 etatu uzytkowania rocznego (grubizny netto) pod wzgledem
miazszo$ciowym. Powyzsza masg nalezy uwzgledni¢ w planowaniu uzytkowania na najblizsze
dziesigciolecie. W ogodlnej masie pozyskania drewna z ci¢¢ sanitarnych, wywroty i zlomy
stanowity ok. 41,5%.

Nalezy podkresli¢, ze w minionym 10-leciu, ztomy i wywroty powstate wskutek silnych
wiatréw, pozyskiwane byly corocznie. Dotyczy to zwlaszcza drzewostanow rosnacych na
gruntach porolnych. Najwigksza ilo$¢ ztomdéw i wywrotow (12 935 m®) pozyskano w roku
2014, wskutek porzadkowania szkéd po orkanie ,Ksawery”. Duze masy, znacznie
przekraczajace 7 tys. m® pozyskane zostaly rowniez w latach : 2007, 2008, 2011.



Grzybowe choroby infekcyjne oraz szkody wyrzadzane przez jeleniowate

Grzybowe choroby infekcyjne wystepuja najczesciej w  drzewostanach sosnowych
rosnacych na gruntach porolnych, ktérych udziat jest dos¢ wysoki, gdyz wynosi 41,3%. W
minionym dziesigcioleciu, infekcyjne grzybowe choroby korzeni (gtownie opienkowa zgnilizng
korzeni) wykazywano na powierzchni od 345,5 ha (2010r.) do 490 ha (2014r.). W latach 2007-
2013, na niewielkich powierzchniach (od 2 ha do 17 ha) rejestrowano zamieranie dgbow, zas§ w
latach 2007-2012 zamieranie buka na powierzchniach od 6 ha do 42,6 ha. Inne grzybowe
choroby infekcyjne wystgpuja marginalnie i nie stanowia zagrozenia dla lasu.

Rozpad niektorych fragmentow drzewostandow moze by¢ przys$pieszony w wyniku
dziatalnosci huby korzeni oraz wzmagajacej si¢ aktywnosci szkodnikéw wtoérnych z zespotu
smolikowo-przyplaszczkowego.

Stan sanitarny znacznej czg¢sci lustrowanych drzewostanow $wierkowych oraz sosnowych
rosnacych na gruntach porolnych jest dobry. Jest to wynikiem systematycznego usuwania
drewna posuszowego, zasiedlonego przez szkodniki wtorne.

Proces rozpadu drzewostanéw rosnacych na gruntach porolnych moze by¢ spowolniony lub
zatrzymany, w wyniku ich biologicznego wzmocnienia przez podsadzenia produkcyjne bukiem
lub ich przebudowe rebnia ztozona. W minionym dziesigcioleciu podsadzenia produkcyjne
wykonane zostaly na powierzchni 39,87 ha, co daje 90,21% przyjetego w poprzednim operacie
planu. Szkody abiotyczne wystgpowaly nieregularnie, gtéwnie w uprawach i milodnikach
wskutek susz lub przymrozkow (np. w 2013r. — na pow. 79,36 ha).

Przeprowadzona przez nadle$nictwo w 2016 roku (rok taksacji) inwentaryzacja szkod
istotnych od zwierzyny ptowej wykazala, iz wystapity one na powierzchni 533,66 ha, giéwnie
w przedziale 21-40%. Przeprowadzona inwentaryzacja szkdd istotnych przez firmg wykonujaca
prace urzadzeniowe ,,Krameko” wykazata ich wystgpowanie na powierzchni 1373,48 ha.

Zgodnie z obowiazujacymi wytycznymi, nadle$nictwo corocznie przeprowadza
inwentaryzacje szkod wyrzadzanych przez zwierzyng lesna w uprawach, milodnikach 1
starszych drzewostanach. Z przeprowadzonej analizy szkdéd z ostatniego dziesigciolecia
wynika, iz $rednioroczne istotne szkody wyrzadzane przez zwierzyn¢ wynosza: w uprawach —
71,9 ha, w mlodnikach — 179,3 ha, w drzewostanach — 83,4 ha. W najblizszych latach nowego
dziesigciolecia w gospodarce towieckiej nalezy podja¢ dzialania prowadzace do obnizenia
szkdd od jeleniowatych w uprawach i mlodnikach.

Ramowe wytyczne na najblizsze dziesig¢ciolecie, w zakresie postgpowania hodowlano —
ochronnego w drzewostanach , w ktorych sa rejestrowane szkody powodowane przez
czynniki abiotyczne, biotycznych i antropogeniczne.

Na podstawie wnikliwej analizy zebranych materiatéw z gospodarki przesziej ostatniego
dziesigciolecia oraz przeprowadzonych lustracji terenowych, w najblizszych latach mozna sig
spodziewa¢ wystapienia wielu zagrozen w drzewostanach na terenie administrowanym przez
Nadlesnictwo Polandw.

Do najistotniejszych zagrozen przysztego dziesigciolecia nalezy wymienic:

- dalsza aktywno$¢ grzybow patogenicznych sytemu korzeniowego oraz rozrdd szkodnikow
kambio i ksylofagicznych w §wierczynach 1 w drzewostanach sosnowych rosnacych na
gruntach porolnych, co moze prowadzi¢ do powstawania luk i1 gniazd oraz rozpadu pewnych
fragmentow drzewostanow,

- cykliczne, gradacyjne pojawianie si¢ foliofagéw sosny z dominujacym wystepowaniem
brudnicy mniszki, strzygoni choindéwki oraz poprocha cetyniaka w wyznaczonych ogniskach
gradacyjnych oraz poza nimi, co wiaze si¢ z potrzeba corocznego monitorowania dynamiki
liczebnosciowe] poszczegdlnych gatunkdw,

- okresowe szkody od silnych wiatrow,

- szkody istotne w uprawach i mlodnikach powodowane przez jeleniowate.



W celu powstrzymania lub ograniczania szkod powstajacych w wyniku oddziatywania
czynnikéw szkodotworczych nalezy opracowaé dla kazdego sprawcy uszkodzen oddzielny
program postgpowania, a jego realizacje przeprowadzi¢ w terminie mozliwie najkrotszym, ze
szczegOlnym uwzglednieniem jego pilnosci i jakosci.

Zadania ochronne nalezy realizowa¢ migdzy innymi poprzez:

» prawidlowe, systematyczne monitorowanie zagrozenia ze strony glownych szkodnikow
pierwotnych sosny;

» zwigkszone dziatania profilaktyczne z zakresu ochrony i hodowli lasu, podnoszace
biologiczna odporno$¢ drzewostanow, zmniejszajace tym samym ryzyko wystapienia
gradacji;

» utrzymanie liczebnosci populacji szkodnikow pierwotnych na poziomie niezagrazajacym
trwatosci drzewostanow, poprzez prowadzenie zabiegdw ratowniczych z zastosowaniem
preparatéw dopuszczonych do stosowania z aktualnej listy Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi;

» wprowadzanie na etapie zakladania upraw, gatunkow lasotworczych podnoszacych
biologiczna odpornos¢ przyszilych drzewostanows;

» dbalos¢ o odpowiednio dobry stan sanitarny drzewostanow w obszarach ognisk
gradacyjnych szkodnikéw pierwotnych sosny (posusz czynny powinien by¢ w nich
utrzymany na jak najnizszym poziomie);

» ograniczanie do minimum poziomu posuszu czynnego w obszarach zagrozonych i
opanowanych przez korzeniowca wieloletniego oraz opienkowa zgnilizng korzeni, a walke z
patogenami nalezy oprze¢ na aktualnej wiedzy lesnej;

» wprowadzanie gatunkoéw drzew i krzewow lesnych zatrzymujacych lub spowalniajacych
procesy rozpadu drzewostanu na gruntach porolnych;

» utrzymanie na dotychczasowym poziomie praktyki odnawiania powierzchni zrgbowych, po
co najmniej jednym sezonie wegetacyjnym przelegiwania, co jak wykazuje praktyka,
znacznie obniza poziom zagrozenia 1szkod od szeliniaka w nowo zaktadanych uprawach
iglastych;

» obnizenie szkod od jeleniowatych, do poziomu umozliwiajacego wyprowadzenie upraw i
miodnikow;

» monitorowanie zwigkszania zasobow tzw. martwego drewna, aby nie dopusci¢ do
pogorszenia si¢ stanu sanitarnego drzewostanow, prowadzacego do zaktocen w zachowaniu
ciagtosci 1 trwatosci lasu.

Dla kompleksow lesnych, w ktorych rejestruje sig¢ zagrozenia i dochodzi lub moze dojs¢ do
znacznych uszkodzen Ilub rozpadu drzewostanu, podjete dziatania hodowlano-ochronne
powinny mie¢ charakter priorytetowy. Wystgpujace w tych kompleksach formy ochrony
przyrody, jak np. Natura 2000 czy rezerwaty przyrody powinny by¢ réwniez objete tymi
dzialaniami, w przeciwnym razie moga utraci¢ swoj charakter i cel, do ktorego zostaty
powolane.

Zatl. 3



2.4. Koncowa ocena gospodarki lesnej Dyrektora RDLP w Szczecinku
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Szczecinek, ¢2¢7.01.2017 r.
Z5.6004.5.2015

Koncowa ocena realizacji dotychczasowego planu urzadzenia lasu

Koncowa oceng gospodarki lesnej ubieglego okresu gospodarczego za lata 2007-2016
w Nadlesnictwie Polanéw opieram na wynikach inwentaryzacji stanu lasu na dzien 01
stycznia 2017 r., analizie gospodarki przeszlej sporzadzonej przez Nadlesniczego, koreferacie
wykonawcy projektu planu urzadzenia lasu, referacie kicrownika ZOL w Szczecinku oraz

dyskusji na Naradzie Techniczno-Gospodarczej (NTG).

Na podstawie w/w dokumentow i dyskusji na NTG stwierdzam, Ze zadania okreslone
planem urzadzenia lasu za ubiegte dziesi¢ciolecie w zasadzie zostaly wykonane. Odstepstwa
od zalozen planu (wykonanie etatu powierzchniowego trzebiezy péznych na poziomie 67 %)
wynikaly z wylaczenia cz¢sci powierzchni z uzytkowania (w tym utworzenie sieci ostoi
roznorodnodei  biologicznej) oraz z Kkoniecznosci usuwania szkéd spowodowanych
czynnikami biotycznymi i abiotycznymi. Lgcznie w dziesigcioleciu pozyskano przeszio 149
tys. m® posuszu, wywrotow i zloméw, co stanowilo 16 % grubizny pozyskanej ogoélem.
Nadlesnictwo usuwalo posusz, wywroty i ztomy powstale w wyniku oddziatywania wiatrow,
jak rowniez owadéw oraz opadéow $niegu. Czynniki te determinowaly postepowanie
Nadlesnictwa w zakresie wykonawstwa zadar okreslonych planem urzadzenia lasu. Nastapito
przesunigcie cigzaru zadan na porzgdkowanie oraz utrzymanie nalezytego stanu sanitarnego
lasu. Priorytet w ubieglym okresie gospodarczym miala hodowla i ochrona lasu. Fakt ten
potwierdza inwentaryzacja stanu lasu na podstawic ktdrej nie stwierdzono istotnych
zaniedban pielegnacyjnych oraz okreslono stan sanitarny lasu jako dobry. Pomimo utrudnien
gospodarka lesna prowadzona byla prawidlowo. Zadania z hodowli lasu realizowane byly w
scistym zwigzku z potrzebami hodowlanymi drzewostanéw ze szczegdlnym uwzglednieniem

stanu lasu.

Biorac powyisze pod uwage, gospodarke lesng ubieglego okresu gospodarczego

w Nadlesnictwie Polandw (z zastrzezeniem niskiej realizacji TP) oceniam pozytywnie.
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3.

OPIS PRZYJETYCH ZASAD OKRESLANIA ZADAN

GOSPODARCZYCH DLA NADLESNICTWA WRAZ Z
ZESTAWIENIAMI TYCH ZADAN

3.1. Ogolne zasady okreslania zadan gospodarczych

3.1.1. Cele i zasady trwale zr6wnowazonej gospodarki lesnej

Za cel planowania zadan gospodarczych w niniejszym Planie przyjeto nastgpujace glowne

kryteria trwale zrownowazonej gospodarki lesnej:

wzmocnienie zasobow lesnych poprzez przyjecie etatow pozwalajacych na zachowanie oraz
ksztaltowanie 1 rozwoj struktur réznowiekowych drzewostanow o skladach gatunkowych
zgodnych z siedliskiem,

utrzymanie 1 poprawe zdrowotnosci laséw poprzez planowanie zadan, ktore zmierzaja do
osiggnigcia réznorodnosci gatunkowej, wiekowej 1 genetycznej przy mozliwie
maksymalnym wykorzystaniu procesOw naturalnych, wraz z dazeniem do ograniczania
wzrostu $redniego wieku drzewostandéw (nadmiernego starzenia si¢ drzewostanow),

wzmocnienie produkcyjnosci lasu dzigki pozyskaniu optymalnych rozmiaréw surowca
drzewnego zgodnie z mozliwo$ciami siedlisk,

ochron¢ 1 wzmocnienie bioréznorodnosci ekosysteméw lesnych poprzez planowanie
wzrostu udzialu rodzimych gatunkoéw liSciastych, zrdéznicowanie struktury gatunkowej
w obrebie drzewostandow, ochrong cennych starodrzewi, a takze pojedynczych drzew oraz
biotopow,

utrzymanie badz rozszerzenie funkcji ochronnych petionych przez lasy poprzez
szczegbtowe rozpoznanie zasiggu lasow ochronnych, rezerwatow, cennych siedlisk itp. wraz
z whasciwym dla nich okre§leniem zadan z zakresu zagospodarowania i ochrony lasu,
zachowanie, ochron¢ i wzmocnienie réoznorodnos$ci biologicznej w ekosystemach lesnych
poprzez planowanie odnowien (w korzystnych warunkach ukierunkowanych na odnowienia
naturalne), kontynuowanie przebudowy drzewostandbw w rozmiarach uzytkowania
zapewniajacych utrzymanie i rozbudowe roznorodnosci budowy pionowej 1 gatunkowej
drzewostandéw, a tym samym urozmaiceniu ciekawego krajobrazu nizinnego (w wigkszosci
nizinnego pagérkowatego), przy jednoczesnym pozostawieniu czg¢sci zasobow drzewnych w
celu zachowania petnego obiegu materii w lasach.
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3.1.2. Ogolne zasady zachowania ladu przestrzennego i czasowego w planowaniu
zadan gospodarczych

3.1.2.1. Podzial lasu na grupy lasu i kategorie ochronnosci

Lasy Nadle$nictwa Polanow stanowig istotny element $rodowiska przyrodniczego.
W trakcie prac zwigzanych z opracowaniem PUL zostaly opisane dominujace trzy podstawowe
grupy lasow wynikajace z pelnionych przez nie funkcji. Sg to: lasy rezerwatowe, lasy ochronne oraz
lasy gospodarcze. Zestawienie powierzchni i migzszosci w poszczegdlnych, w/w grupach opisuje
Tabela III sporzadzona dla Nadlesnictwa i zamieszczona w rozdziale 7.

A. Lasy rezerwatowe

Do grupy tej naleza lasy potozone na terenie rezerwatu ,,Wielen”.

B. Lasy ochronne

Zgodnie z zapisem w Protokole z KZP dla Nadlesnictwa Polanoéw kwalifikacje
pododdzialéw w tej grupie laséw przyjeto w oparciu o Decyzje nr 19/99 Ministra Ochrony
Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa — DLOPiK-1p-0233-19/99 z dnia 04 stycznia 1999
roku. Do grupy tej naleza lasy (lub powierzchnie lesne), ktore spetniajag ponadto kryteria lasow
ochronnych. Ponizej podano wyrdznione w nich kategorie:

* lasy glebochronne,

* lasy wodochronne,

* lasy stanowigce drzewostany nasienne,

* lasy stanowigce ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej,
* lasy polozone w granicach administracyjnych miast.

Decyzja MOS,ZNIiL dotyczy powierzchni lacznej wynoszacej 2744 ha. Najliczniej
reprezentowang grupa lasow ochronnych w Nadlesnictwie sg lasy zaliczone do kategorii laséw
wodochronnych.

C. Lasy gospodarcze

Do grupy tej zaliczono pozostate lasy (lub powierzchnie lesne) gdzie oprocz funkceji
produkcyjnych realizowane sg zatozenia zwigzane z petng ochrong przyrody.

Poréwnanie obecnej powierzchni lasow wg petnionej funkcji z danymi z minionego okresu
gospodarczego przedstawiajg ponizsza tabela oraz wykres:
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Zestawienie 19. Porownanie obecnej powierzchni lasow wg petnionej funkcji z danymi z minionego
okresu gospodarczego

Nadle$nictwo Polanow
Dominujace grupy (funkcje) lasu 01.01.2007 01.01.2017
[ha] [o] [ha] [%]
1 2 3 4 5

A. Lasy rezerwatowe 2,00 0,01 2,00 0,01

B. Lasy ochronne 2628,68 16,76 2743,88 17,33
C. Lasy gospodarcze 13056,75 83,23 13083,49 82,66
Ogolem 15687,43 100,00 15829,37 100,00

Rycina 13. Pordownanie obecnej powierzchni lasow wg petnionej funkcji z danymi z minionego
okresu gospodarczego
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W poréwnaniu do poprzedniego okresu gospodarczego nie nastgpily istotne rdznice
w udziale procentowym poszczegdlnych grup lasow. Wraz ze wzrostem powierzchni lesnej,
w porownaniu do poprzedniego 10- lecia, zaszly nieznaczne zmiany powierzchniowe lasow
ochronnych i gospodarczych. Wzrost powierzchni laséw ochronnych spowodowany zostat ponadto
zaktualizowaniem ich powierzchni do weczeéniej wspomnianej Decyzji MOS,ZNiL uznajacej lasy
ochronne na terenie Nadle$nictwa Polanow. Nie nastgpily Zzadne zmiany w powierzchni laséw
rezerwatowych.

3.1.2.2. Podzial na gospodarstwa

Niezaleznie od wyodrgbnienia podstawowych grup lasow, okreslonych na podstawie
pelnionych przez nie wiodagcych funkcji, dla celow planowania urzadzeniowego
i podkreslenia petnionej przez nie specyficznej roli, cato$¢ przedmiotowych lasow pogrupowano na
gospodarstwa. W celu charakterystyki wyréznionych gospodarstw, na podstawie Tabeli VI wg IUL,
zestawiono ponizej ich ogdlng powierzchnie oraz zapas wystepujacych tam drzewostanow.
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Zestawienie 20. Zestawienie powierzchni oraz zapasu drzewostanow w poszczegolnych
gospodarstwach

Nadles$nictwo Polanéw

Gospodarstwo Powierzchnia [ha] Udziat

Migiszo$¢ [m’] [%]

1 2 3
Specjalne (S) 2390,51 15,2
pecjalne
662475 16,2
1038,63 6,6
Laséw ochronnych (O)

289050 7,0

Lasow gospodarczych o zregbowym 4246,97 27,1

sposobie zagospodarowania (GZ) 1201120 293

Laséw gospodarczych o przer¢bowo - zregbowym 8012,77 51,1

sposobie zagospodarowania (GPZ) 1948095 47.5
15688,88 100,0

Lacznie

4100740 100,0

Rycina 14. Udzial procentowy poszczegolnych gospodarstw w odniesieniu do powierzchni lesnej
zalesionej
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Kierujgc si¢ postanowieniami zawartymi w Protokole z KZP, podzial na poszczego6lne
gospodarstwa przyjeto na podstawie podanych ponizej kryteriow.

Gospodarstwo specjalne (S)

Zostalo utworzone z lasow lub obszaréw lesnych petnigcych specyficzne funkcje, ktérych
realizacja wymaga niejednokrotnie ograniczenia badz zaniechania funkcji produkcyjnych. W sktad
tego gospodarstwa weszty:
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lasy stanowigce istniejacy rezerwat przyrody wraz z otulina,

lasy stanowigce projektowany rezerwat,

lasy glebochronne na stokach i zboczach o nachyleniu powyzej 45 stopni oraz na stromych
zboczach jarow, wawozow 1 wzgorz,

lasy w granicach administracyjnych miasta Polanow,

lasy stanowigce ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej,

lasy na siedliskach bagiennych: Bb, BMb, LMb,

lasy stanowigce wytaczony drzewostan nasienny i drzewostan zachowawczy,

lasy na gruntach wpisanych do rejestru zabytkéw i ze stanowiskami archeologicznymi
w strefie ,,W”,

lasy ze zrddliskami i1 inne, cenne pod wzgledem przyrodniczym lub krajobrazowym,
w szczegolnosci na gruntach przylegtych do rzek, ostoje roznorodnosci biologiczne;,

lasy, na ktoérych zainwentaryzowano siedliska przyrodnicze NATURA 2000 o znaczeniu
priorytetowym.

Gospodarstwo lasow ochronnych (O)

Utworzono je z wielofunkcyjnych lasow wystepujacych na obszarach gdzie jako wiodaca

uznano funkcje ochronng, ktorej realizacja nie wymaga zaniechania funkcji produkcyjnych.
W gospodarstwie tym nie ujg¢to lasow zaliczonych wcze$niej ze wzgledu na petnione przez nie
specyficzne funkcje do gospodarstwa specjalnego (S).

Gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G)

W jego sktad zaliczono lasy i powierzchnie lesne obejmujace pozostate obszary z wiodaca

funkcjg produkcyjng. Prowadzona w nich gospodarka lesna uwzglednia wymagania zwigzane
z ochrong przyrody. W gospodarstwie tym wyrdznia si¢ drzewostany kwalifikujace si¢ do jednego
ze sposobow zagospodarowania, czyli:

zrebowy sposob zagospodarowania (GZ) — zaliczono tu lasy na siedliskach Bsw, BMs$w
1 BMw oraz Ol, dla ktorych przewidziano sposéb zagospodarowania oparty o rebnie
zupelne, ktore réwnocze$nie z racji polozenia i pelnionych funkcji nie zostaty ujete w
gospodarstwie specjalnym (S) lub lasow ochronnych (O).

przergbowo — zrebowy sposob zagospodarowania (GPZ) — zaliczono tu lasy wystepujace
przede wszystkim na siedliskach lasowych oraz BMsw 1 BMw, dla ktorych przewidziano
sposob zagospodarowania oparty o rebnie zlozone, ktore rownoczesnie z racji potozenia
1 petnionych funkcji nie zostaty ujete w gospodarstwie specjalnym (S) lub laséw ochronnych
(O). Dodatkowo w ,,podgospodarstwie” tym znalazty si¢ drzewostany na siedliskach
lasowych gdzie zastano drzewostany §wierkowe wymagajace pilnego uprzatnigcia. Stad na
niecatych 400 ha zaplanowano r¢bnie zupetne bez zmiany kwalifikacji ,,podgospodarstwa”,
majac na uwadze szybkie odnowienie tych powierzchni gatunkami docelowymi. Jest to
réwnoczesnie zwigzane z przrgbowo — zrgbowym sposobem zagospodarowania przysztych
(docelowych) w tych miejscach drzewostanow.

Szczegdlowe zestawienie powierzchni poszczegdlnych gospodarstw na powierzchni lesnej

zalesionej przedstawiono we wspomnianej na wstepie tego podrozdziatu Tabeli VI, zamieszczonej
w rozdziale 7 niniejszego Elaboratu.
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3.1.2.3. Wieki rebnosci oraz wieki dojrzalosci rebnej

Na podstawie ustalen KZP przyjeto przecigtne wieki rebnosci dla wystepujacych na terenie
Nadles$nictwa Polanéw panujacych gatunkow drzew. Dodatkowo, w toku prac ustalono orientacyjne
wieki rebnosci dla debu czerwonego 1 cisa. Przecigtne wieki rgbnosci zostaly ostatecznie
zaakceptowane podczas NTG.

Zestawienie 21. Wieki rebnosci przyjete dla poszczegolnych gatunkow panujgcych

Gatunki drzew Wiek rebnosci
1 2
Db, Js, Wz 140
Bk 120
Jd 110
So, Md 100
Sw, Dg, Brz, Ol, Gb, K1, Jw, Lp, Db.c 80
Os, Ol odrosl. 60
Tp, Wb, Ol.sz 40

* - dodatkowo dla gatunku Cis, ktory zostal opisany na plantacji nasiennej, jedynie do wymaganych zestawien w programie
TAKSATOR przyjeto wiek rebnosci 150 lat

Przyjete przecietne wieki rebnosci dla gtéownych gatunkéw (So, Sw, Jd, Bk, Db) mieszcza
si¢ w zakresach okreslonych w zarzadzeniu nr 36 Dyrektora Generalnego LP z dnia 19 maja 2004
roku oraz odpowiadajg kryteriom okreslonym w IUL.

W trakcie prac taksacyjnych wiek dojrzalosci rebnej, okreslajacy dojrzato$¢ do rozpoczgcia
uzytkowania rebnego konkretnych drzewostanow, przyjmowano kierujac si¢ przede wszystkim
potrzebami hodowlanymi drzewostanow oraz zatozonymi celami hodowlanymi. Czgsto byt on
rowny przyjetym, przecietnym wiekom rebnosci gatunku gltownego drzewostanu. Odstepstwa
w kierunku jego obnizenia stosowano gldéwnie w drzewostanach zaliczonych do pilnej przebudowy.
Natomiast wyzsze wieki dojrzato$ci rebnej stosowano najczesciej] w drzewostanach cennych ze
wzgledow przyrodniczych, niedostepnych lub stanowiacych pozadany element krajobrazu np.
w sasiedztwie miejsc szczegbdlnie odwiedzanych przez ludzi itp.

3.1.2.4. Podzial lasu na ostepy

Podzial na ostepy przyjeto w oparciu o obowigzujacy w ubiegtym okresie gospodarczym.
Dokonano jedynie niewielkich korekt. W nielicznych przypadkach zastosowano ostepy
przejsciowe. Dominuja ostgpy o szerokosci dwoch oddzialéw. Sktadajace si¢ z jednego lub trzech
oddziatow wystepuja nielicznie, gldéwnie na krancach kompleksoéw lesnych. Ustalone ostepy zostaty
oznaczone na mapach przegladowych cig¢. Granicami ostepow sa linie gospodarcze wyznaczajace
w terenie szeregi ostgpowe. Przebiegaja one glownie w kierunku ze wschodu na zachod oraz
niekiedy z pétnocnego — wschodu na poludniowy — zachéd.
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3.1.3. Okreslenie i przyjecie etatow ci¢¢ uzytkowania gldéwnego

3.1.3.1. Etat uzytkowania rebnego

3.1.3.1.1. Uzytki rebne zaliczone na etat

Zestawienie obliczonych i przyjetych przez NTG na 10-lecie etatow uzytkowania rebnego
dla poszczeg6lnych gospodarstw przedstawiono w Tabeli XIV wg IUL.

Tabela XIV. Zestawienie obliczonych i przyjetych migzszosciowych etatow uzytkowania rebnego

Obliczenia czastkowe (Srednio na rok)
Etat z potrzeb
Etaty wg dojrzalosci hodowlanych Etat przyjety
Gospodarstwo drzewostanow Etat wg Etat Etat wg i ochronnych na okres
a . zréwnania Etat okreséw na okres obowiazywania
SPSSOb . Zostatniej | Zdwu | gredniego | optymalny | - pgtrjeb uprzatnigcia | ohowiazywania planu
zagospodarowania Klasy afinfdh wieka przebudowy | ‘R 0N H0 plann
wieku klas wieku
Miazszo$¢ brutto [m’]
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Spe(CSJ;‘me X X X X 1106 5657 76713 76713

Lasow ‘Ef)h)m““yd’ 3399 4138 3588 3588 2254 3470 66375 66375
Lasow gospodarczych 17873 19466 15756 17873 8560 X X 183545
(GZ) * 46,59 53,22 41,35 46,59 24,60 493,14

Lasow %‘gg;‘)imzy b 333 30774 25136 30774 24281 41008 X 611547

Lasow gospodarczych
(GP) X X X X 0 0 0 0

Razem g‘(’(s}p)‘)damw" 51104 50240 40892 48647 32841 41008 0 795092
Ogéltem obreb 54503 54378 44480 52235 36201 50135 143088 938180
Ogoétem Nadlesnictwo 54503 54378 44480 52235 36201 50135 143088 938180

* - podano rowniez etaty powierzchniowe w (ha)

Przyjety etat w gospodarstwie specjalnym (S) jest sumg stwierdzonych na gruncie potrzeb
hodowlanych drzewostanow tworzacych to gospodarstwo z uwzglednieniem spetlnianych przez nie
funkcji oraz stanu drzewostanow i wynosi 76713 m’ brutto.

Etat przyjety w gospodarstwie lasow ochronnych (O) jest suma potrzeb hodowlanych
1 ochronnych drzewostandw tworzacych to gospodarstwo, z uwzglednieniem spetnianych przez nie
funkcji oraz stanu drzewostanow i wynosi 66375 m® brutto.

Przyjety etat w lasach gospodarczych ze zr¢gbowym sposobem zagospodarowania (GZ)
przyjeto na poziomie nieco wyzszym od wyliczonego etatu optymalnego. W wymiarze
powierzchniowym wynosi on 493.14 ha i jest wyzszy o ponad 27 ha od etatu optymalnego.
Przekroczenie etatu wynika w duzej mierze z koniecznosci prowadzenia ci¢¢ rebnych w ramach
przebudowy pilnej (gtéwnie w drzewostanach §wierkowych). W wymiarze migzszosciowym etat
w tym gospodarstwie wynosi 183545 m’® brutto. Jest on o 2,6% wyzszy od etatu optymalnego
10 14,2% wyzszy od etatu wg zréwnania $redniego wieku oraz jednocze$nie nizszy od etatu
dojrzatosci drzewostanow wyliczonego z tzw. dwoch ostatnich klasy wieku.
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Przyjety etat w lasach gospodarczych =z przergbowo - zrgbowym sposobem
zagospodarowania (GPZ) wynosi 611547 m® brutto. Stanowi on dwukrotno$¢ wyliczonego etatu
optymalnego. W tym ,,podgospodarstwie” tym jednak rozmiar etatu zwigzany jest bezposrednio
z sumg etatow wynikajacych z potrzeb przebudowy i1 wg uprzatnigcia KO 1 KDO, ktoérych suma
wynosi 652890 m? brutto i jest o0 6,8% wicksza od przyjetego etatu dla tego ,,podgospodarstwa”.

Laczny etat w gospodarstwie lasow gospodarczych (G) wynosi 795092 m? brutto. Ze
wzgledu na duza powierzchni¢ jaka zajmuje ,,podgospodarstwo” lasow w GPZ, optymalizacje
oparto tu o istotny udziat drzewostanow bedacych w KO 1 KDO (w wielu wypadkach na etapie
projektowanych cie¢ uprzatajacych) oraz zakwalifikowanych do przebudowy pilnej (s to gtdwnie
drzewostany $wierkowe 1 brzozowe), taczny etat tych dwéch form wynosi 738490 m?* brutto
(i stanowi 92,9% etatu przyjetego).

Optymalizacja w/w przyjetych etatow zostala dokonana podczas szczegoétowych uzgodnien
Wykonawcy PUL z Przedstawicielami Nadle$nictwa Polanow, a nastgpnie skonsultowana z
Przedstawicielami RDLP w Szczecinku.

Po przeliczeniu warto$ci brutto na netto przyjety etat uzytkowania rgbnego wraz
z zaktadanym 5% przyrostem wynosi — 853 184 m* (netto).

3.1.3.1.2. Uzytki rebne nie zaliczone na etat

W czasie prac taksacyjnych zaplanowano rowniez pozyskanie uzytkow rebnych nie
zaliczonych na poczet przyjetego etatu powierzchniowego, sg to:

* Uprzatni¢cia nasiennikow 1 przestoi - 1582 m* (netto)
» Cigcia zwigzane z odstonigciem podziatu powierzchniowego - 497 m® (netto)
Lacznie - 2079 m® (netto)

3.1.3.1.3. Laczny rozmiar uzytkowania r¢bnego

Laczny przyjety etat uzytkow rebnych wynosi:
855 263 m’ netto.

Podana wielko$¢ uzytkow rebnych netto jest rozmiarem uzytkowania rebnego
w Nadlesnictwie Polandw przyjetym na okres gospodarczy od 2017 do 2026 roku.
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3.1.3.2. Etat uzytkowania przedre¢bnego

Zestawienie 22. Zestawienie etatu powierzchniowego na 10-lecie w uzytkowaniu przedrebnym

Kategoria cieé¢ Powierzchnia zabiegu [ha]
1 2
CP-P 0,00
™ 2266,83
TP 5070,76
Razem 7337,59

Podczas kwalifikowania poszczegolnych drzewostanow do cigé pielegnacyjnych kierowano
si¢ przede wszystkim ich potrzebami stwierdzonymi na gruncie. Przyjeta wysoko$¢ uzytkowania
przedrgbnego w wymiarze powierzchniowym gwarantuje prawidtowy rozwdj drzewostanoéw, przy
zachowaniu mozliwosci uporzadkowania ich stanu sanitarnego oraz w dalszej kolejnosci
pielggnowania w celu uzyskania wlasciwego sktadu gatunkowego oraz wtasciwej jakosci i stanu
zdrowotnego.

W celu ustalenia na NTG migzszosciowego rozmiaru uzytkowania przedrgbnego
szacunkowe etaty migzszo$ciowe obliczono w oparciu o zalecenia Instrukcji UL. W dalszej czgsci
podrozdziatu zestawiono wyliczone dane oraz poréwnano je z przyjetym, w czasie obrad NTG,
etatem.

Zestawienie 23. Porownanie etatow uzytkowania przedrebnego z etatem przyjetym do realizacji

Udzial w spodziewanym
Powierzchnia Grubizna tablicowym przyroscie Wydajno$¢é —
Wryszezegélnienie uzytkowania netto biezacym drzewostanow intensywnos¢
y g przedrebnego [m’] nie objetych ciec¢ 3/2
[ha] uzytkowaniem rebnym [m*/ha]
[%]
1 2 3 4 5
Wyniki uzytkowania przedrebnego
w okresie ostatnich 5-ciu lat 3644,60 241214 ) 66,2
Wymkl uzytkowan}a przgdrf;bnego 7915.19 465223 ) 58.8
w ciggu catego 10-cio letniego okresu
Spodziewany biezacy przyrost miazszosci
drzewostanow nie objetych uzytkowaniem - 691 280 100,0 -
rgbnym *
Przyjety etat uzytkowania przedrebnego na 7337.59 420 000 60.8 572
okres obowigzywania planu i i i

* - wartosci brutto na netto przeliczono wspoiczynnikiem 0,8

Na Naradzie Techniczno-Gospodarczej zostat przyjety etat uzytkowania przedrgbnego
w wymiarze migzszo$ciowym stanowigcym 420000 m?, co wynosi 60,8% spodziewanego przyrostu
w wartosciach netto, jaki odlozy si¢ we wszystkich drzewostanach nie objetych planem cig¢
uzytkow rebnych.

Etat powyzszy wynika z obecnej liczby drzewostanow wystepujacych od II do I'Va klasy
wieku. Gromadza one 51% zapasu grubizny drzewostanow catego Nadlesnictwa Polanéw, oraz
zajmuja rowniez okolo 51% powierzchni lesnej zalesionej tego Nadlesnictwa. Drzewostany te
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charakteryzuja si¢ glownie zwarciem umiarkowanym (w mlodszych klasach wieku miejscami
pelnym) oraz podobnym zageszczeniem. Stad przedstawione dane zwigzane sg z intensywnos$cig
cig¢ przedrebnych na poziomie wynoszacym nieco ponad 57,2 m’/ha.

3.1.3.3. Laczny etat migzszosciowy uzytkow gléwnych (rebnych i przedrebnych)

Catkowity rozmiar uzytkowania gléwnego (tacznie ze spodziewanym 5% przyrostem)
opisuje Tabela XVII sporzadzona wg Instrukcji Urzadzania Lasu.

Tabela XVII. Zestawienie tgczne etatu uzytkow gtownych wedtug kategorii cieé

Nadle$nictwo Polanow
. . . Iy 3
Kategoria cie P.ovs.'lerzchma [ha] Miazszos$¢ [m’]
.Clecm . DO. . Brutto Netto
(manipulacyjna) | odnowienia
1 2 3 4 5

I. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet przyjgtego etatu (powierzchniowego) 4061,32 2489,15 938180 812556
Spodziewany przyrost 5% miazszosci uzytkéw rgbnych 46904 40628
Lacznie uzytki rgbne ze spodziewanym przyrostem 4061,32 2489,15 985084 853184
B. Nie zaliczone na poczet przyjgtego etatu (powierzchniowego):
1. uprzatnigcie ptazowin
2. uprzatnigcie nasiennikow i przestojow 1852 1582
3. pozostale 11,66 560 497
Razem nie zaliczone 11,66 2412 2079
Razem uzytki rebne 4072,98 2489,15 987496 855263
II. Uzytki przedr¢bne:
A. Czyszczenia
B. Trzebieze 7337,59 525000 420000
Razem uzytki przedre¢bne 7337,59 525000 420000
gf_‘l’;;m uzytki glowne 11410,57 2489,15 1512496 1275263

W opisanym okresie gospodarczym $rednia intensywnos$¢ (wydajnos¢) cie¢ uzytkowania
glownego z 1 ha powierzchni le$nej objetych nim powinna wynosi¢ blisko 112 m’ (netto).
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3.1.4. Relacje pomiedzy etatem przyjetym na okres gospodarczy w stosunku do
zasobow i przyrostu

Ponizej zestawiono porownania przyjetych etatow (przeliczonych do warto$ci brutto)
z zasobami migzszo$ci 1 zaktadanym przyrostem tablicowym.

Zestawienie 24. Porownanie wybranych danych inwentaryzacyjnych z przyjetymi etatami
w odniesieniu do wartosci brutto

Wyszczegdlnienie Jednostka Danei i)l;vzv;;tt::rztzazlt;yjne
1 2 3
Zasoby migzszosci na powierzchni lesnej zalesionej [m’] brutto 4137813
Spodziewany tabelaryczny przyrost biezacy [m’] brutto 1072 100
Etat uzytkow rebnych [m’] brutto 987 496
Udzial etatu uzytkow rebnych w zasobach migzszosci [%] 23,9
Udziat etatu uzytkow rgbnych w tabelarycznym przyroscie [%] 92,1
Etat uzytkow przedregbnych [m’] brutto 525 000
Udziat etatu uzytkoéw przedrgbnych w zasobach migzszosci [%] 12,7
Udzial etatu uzytkow przedrgbnych w tabelarycznym przyrosécie [%] 49,0
Etat uzytkéw gtownych [m?] brutto 1512496
Udzial etatu uzytkow gtéwnych w zasobach miazszosci [%] 36,6
Udzial etatu uzytkow gtéwnych w tabelarycznym przyroscie [%] 141,1

Powyzsze zestawienie sugeruje, ze teoretycznie, przyjety etat uzytkowania gléwnego bedzie
stanowil 141,1% spodziewanego przyrostu tabelarycznego. Biorac jednak pod uwage dane
zwigzane z uzytkowaniem drzewostanow Nadle$nictwa Polanow w minionych latach oraz stan
zasobow drzewnych na koniec poprzedniego okresu gospodarczego nalezy przyjac, ze przyrost
rzeczywisty (uzyteczny), jaki nastagpi w drzewostanach tego obiektu, bedzie znaczaco wyzszy jak
zaktadany tabelaryczny. Zrealizowany w pelni etat uzytkowania gldéwnego powinien spozytkowac
zdecydowanie nizszy procent przyrostu uzytecznego. Zagadnienie to jest rowniez omdéwione w
rozdziale 2 niniejszego Elaboratu (w Koreferacie Wykonawcy PUL), a takze w rozdziale 5.

Ponizej zgodnie z zaleceniami podjetymi na NTG sporzadzono zestawienie poréwnujace
przyjete rozmiary pozyskania dla poszczegoélnych kategorii drzewostanéw stanowiacych: grupy
wiekowe (z podzialem na tzw. drzewostany przesziorgbne, rebne i bliskorgbne), wybrane formy
budowy pionowej (KO, KDO) oraz drzewostany przewidziane do przebudowy (pilnej peinej). W
zestawieniu tym poréwnano planowane uzytkowanie rgbne bez uwzgledniania spodziewanego
przyrostu.
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Zestawienie 25. Zestawienie powierzchni manipulacyjnej i migzszosci brutto uzytkow rebnych
zaliczonych na etat w poszczegolnych kategoriach drzewostanow

Ogolem Zaprojektowano do ci¢¢ rebnych Pozostaje
Kategoria Miazszo$é Pow. Miazszo$é Pow. Udzial [%] Miazszo$é Pow. Udzial [%]
drzewostanow W W w W
3 3 3
i [ha] Il [ha] migzszosci |  pow. i [ha] migzszosci |  pow.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Do przebudowy 4929850 | 1336,80 | 350449 | 124643 71,1 932 142531 90,37 28,9 6,8
petnej pilnej
w klasz%‘(’)d)nfw‘ema 433460 | 2029,12 | 358931 | 2006,51 83,1 98,9 74529 22,61 16,9 1,1
W Kklasie do
odnowicnia (KDO) *+| 41110 146,81 13845 92,55 33,7 63 27265 54,26 66,3 37,0
Przesziorebne 231850 | 637,26 58375 186,96 252 29,3 173475 | 450,30 74,8 70,7
Rebne 703795 | 187237 | 152560 | 514,08 21,8 27,5 551235 | 1358,29 78,2 72,5
Bliskorgbne 2197540 | 9666,52 4020 14,79 0,2 0,2 2193520 | 9651,73 99,8 99,8
i mlodsze
Ogélem 4100740 | 15688,88 | 938180 | 4061,32 22,9 259 | 3162560 | 11627,56 77,1 74,1

* - znikoma ilos¢ KO, w uzgodnieniu z Nadlesnictwem, nie zostata ujeta w Wykazie cie¢ rebnych ze wzgledu na odnowienie ztozone,
ktore zostato wykonane w ostatnim roku poprzedniego PUL i zachodzq istotne obawy o jego utrwalenie

* - czes¢ KDO ze wzgledu na elementy opisu taksacyjnego zaliczono rownoczesnie do drzewostanow do przebudowy petnej pilnej
i ze wzgledu na kolejnos¢ rangi kategorii ich powierzchnia i migzszosS¢ zostata ujeta wsrod drzewostandow do przebudowy

Laczne dane dotyczace zasobnosci drzewostanow oraz etatu rebnego dla Nadle$nictwa
Polanéw zostaty opisane w poprzednich podrozdziatach niniejszego Elaboratu.

Analizujagc rozmiar wyszczegélnionych wyzej kategorii w odniesieniu do uzytkowania
rgbnego, zauwazalny jest najwickszy udzial, zarowno w rozmiarze powierzchniowym jak
1 migzszo$ciowym, drzewostanéw zaliczonych do KO. Stanowig one odpowiednio ponad 49%
1 ponad 38% udzialu w tacznym etacie rebnym. Nieznaczng ilos¢ KO (1,1% ich powierzchni) nie
zaliczono do ci¢¢ rgbnych. Wynika to stad, ze w kilku pododdziatach (6) w 2016 roku wykonano
prace hodowlane 1 w rozplanowywanym 10- leciu mtode pokolenie ma tam juz stworzone warunki
do utrwalenia swojej obecnosci bez potrzeby wykonania kolejnego etapu cie¢ rgbnych (w ramach
rebni zlozonych), ktore to cigcia moglyby zagrozi¢ trwatosci dolnej warstwy drzewostanu.

Niemal rowny jak w KO jest rozmiar migzszosci przewidzianej do pozyskania
drzewostanach przeznaczonych do przebudowy pelnej pilnej. Nieco ponad 90 ha tej kategorii nie
zostalo objetych uzytkowaniem rgbnym. Wartos¢ ta stanowig fragmenty pododdzialow o duzej
powierzchni, ktorych ze wzgledu na ograniczenia powierzchniowe zastosowanych w nich rodzajow
rebni, nie mozna bylo uzytkowac¢ w catosci.

Ze wzgledu na niezbyt duza powierzchnie KDO w Nadlesnictwie Polanow oraz zaliczeniu
sporej czesci z nich do przebudowy pelnej pilnej ich udziat w omawianym etacie jest znikomy.

Stosunkowo niewielki jest udzial drzewostanow rebnych 1 przesziorgbnych w przyjetym
etacie rebnym, tj. blisko 23% w rozmiarze migzszoSciowym oraz nieco ponad 17%
w powierzchniowym. Wynika on w najwiekszym stopniu z konieczno$ci uzytkowania w pierwszej
kolejnosci kategorii drzewostanéw opisanych wczesniej, czyli nalezacych do:KO, KDO oraz
przeznaczonych do przebudowy pelnej pilnej. Rownoczesnie pewng cze¢s¢ drzewostandw tzw.
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rgbnych i przesziorgbnych stanowig drzewostany cenne zaliczone do gospodarstwa specjalnego
gdzie cie¢ rebnych z r6znych wzgledoéw nie projektuje sie.

Udziat drzewostandéw bliskorebnych i mtodszych w etacie rebnym Nadle$nictwa Polanow
jest §ladowy. Uzytkowane bedzie jedynie niecate 15 ha. W powierzchni tej zawiera si¢ kilka
pododdziatéw, ktore zdecydowano si¢ uzytkowaé w specyficznych przypadkach w celu poprawy
fadu czasowo — przestrzennego w ostepach.

Oceniajac  rozmiar pozostajace] migzszosci grubizny w poszczegdlnych kategoriach
drzewostandéw nalezy pamicta¢, ze w zdecydowanej wigkszosci w ramach projektowanych rebni
zupetnych lub ztozonych (na etapie cig¢ uprzatajacych) pozostawiono minimum 5% zapasu jako
przyszte ,taczniki miedzypokoleniowe”.

3.2. Opisanie zadan gospodarczych wynikajacych z Planu Urzadzenia Lasu
3.2.1. Opisanie zadan z zakresu uzytkowania gléwnego
3.2.1.1. Opisanie zadan z zakresu uzytkowania r¢bnego

Przy sporzadzeniu Planu ci¢¢ r¢bnych w doborze form i rodzajéw rebni, lokalizacji ciec 1 ich
rozmiaru brano pod uwage:
* potrzeby hodowlane drzewostandow przy uwzglednieniu funkcji pelnionej przez lasy,

* prawidlowg kolejnos¢ cie¢ w ostepach przy zachowaniu przyjetych na KZP nawrotow cig¢,
* zapewnienie fadu przestrzennego,

* uzgodniong z Nadle$snictwem lokalizacje¢ ci¢¢ planowanych do  wykonania
w poczatkowym okresie PUL,

* projektowanie r¢bni zupelnych lub ztozonych w zaleznos$ci od typy siedliskowego lasu
1 przyjetego typu drzewostanu oraz zastanego w czasie taksacji stanu lasu,

* lokalizacje¢ cig¢ w pierwsze] kolejnosci w klasach odnowienia oraz w drzewostanach
zakwalifikowanych do gospodarstwa przebudowy pilnej — pelnej (intensywne;j),

* limity szeroko$ci lub powierzchni pasow manipulacyjnych.

Lokalizacj¢ 1 rozmiar uzytkéw rebnych skonsultowano z przedstawicielami Kadry
Nadles$nictwa Polanow w czasie prezentacji wynikow taksacji. Nastgpnie, sporzadzony Wykaz cigé
uzytkow rebnych (Plan cig¢), wraz z odpowiednimi mapami, byt przedmiotem wspolnej analizy
wykonanej przez przedstawicieli Nadlesnictwa Polanow i Wykonawcy PUL. Wyniki w/w
uzgodnien zostalty przedstawione do akceptacji przedstawicielom RDLP w Szczecinku, ktorzy do
przedstawionych danych istotnych uwag nie zglosili.
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Zestawienie 26. Rozmiar stosowania poszczegolnych form rebni w zestawieniu powierzchniowym
(wg ostatecznego podsumowania Wzoru nr 6)

Forma rebni Powierzchnia [ha]
Manipulacyjna Do odnowienia
1 2 3

IA 319,78 319,78
IB 695,53 695,53
1A 329,21 173,86
AU 374,70 115,42

1IA 26,90 10,25
MIAU 593,24 371,52
1B 659,55 389,34
1IBU 310,76 124,11
IVA 298,35 121,47
IVAU 393,58 144,27

IVD 59,72 23,60
Lacznie 4061,32 2489,15

Powierzchnia manipulacyjna zwigzana z pozyskaniem w ramach zaplanowanych r¢bni
w Nadle$nictwie Polanow wynosi 4061,32 ha. Towarzyszaca cieciom rebnym powierzchnia do
odnowienia zostata opisana na poziomie 2489,15 ha.

Rebnie zupelne (IA 1 IB) na terenie Nadlesnictwie Polanow zaplanowano na tgcznej
powierzchni ponad 1015 ha. Blisko 69% tej powierzchni dotyczy rebni IB. Rebnia 1A zostata
planowana, zgodnie z postanowieniami przyjetymi podczas odbiorow terenowych taksacji, jedynie
w drzewostanach $wierkowych, ktorych stan zdrowotny i sanitarny nie pozwalat na uzytkowanie
ich w ramach mniejszej powierzchni manipulacyjnej lub innych form rgbni.

W ramach r¢bni ITA, ktora zajmuje blisko 704 ha powierzchni, przewaza¢ beda cigcia
uprzatajace (blisko 375 ha). Zostata ona zaplanowana przede wszystkim w drzewostanach, gdzie
w warstwach mtodego pokolenia dominuje Bk, nierzadko pochodzacy z odnowienia naturalnego.

Majac na uwadze niekorzystne doswiadczenia z poprzedniego okresu gospodarczego,
zwigzane z prowadzeniem drzewostandow w ramach rebni IIIA, zdecydowano si¢ ograniczy¢ jej
planowanie w biezagcym PUL. Mimo minimalnego rozmiaru zaplanowanych nowych ci¢¢ w ramach
tej rebni (przewidzianej jedynie w kilku pododdziatach) nadal istotng powierzchni¢ stanowi¢ beda
cigcia uprzatajace (ponad 593 ha powierzchni manipulacyjnej). Ciecia te beda kontynuacjag tej rebni
zaprojektowanej i realizowanej w poprzednim okresie gospodarczym.

Najczesciej] w odniesieniu do rodzaju rebni zaplanowano inng rebni¢ gniazdowa— rebnie
IIIB. Lacznie na nieco ponad 970 ha, z czego blisko 68% jej powierzchni zwigzanych jest
z rozpoczgciem procesu odnowienia badz odstanianiem juz istniejacych warstw mtodego pokolenia.
Rebnia IIIB poza tym, ze obejmuje najwigkszy areal okazata si¢ bardzo istotna ze wzgledu na to, ze
zostata w zdecydowanie najwigkszym stopniu, sposrdéd wszystkich rebni zlozonych, przewidziana
do przebudowy drzewostanéow w Nadlesnictwie Polanow. Swe zastosowanie w tym przypadku
znalazta glownie w drzewostanach brzozowych na zyznych siedliskach. W ubieglym okresie
gospodarczym m. in. z powodu wspomnianych probleméw z realizacja rebni IIIA, zwlaszcza
w przypadkach zaplanowania jej w drzewostanach z duzym udzialem $wierka, r¢bnia IIIB ze
wzgledu na charakter cie¢ (m. in. cigcia gniazdowe) znajdowata takze swe zastosowanie gdy
zachodzita konieczno$¢ zmiany formy rebni.
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Bardzo istotna powierzchnia r¢bni stopniowych gniazdowych (blisko 752 ha) wlasciwie
oddaje charakter Nadlesnictwa Polanéw, jako jednostki o zréznicowanej strukturze gatunkowej
1 wiekowej, potozonej na obszarze o niejednolitym uksztattowaniu terenu. Rozmiar zaplanowanych
rebni stopniowych $wiadczy takze o prawidlowo prowadzonej przez Nadlesnictwo hodowli
mtodego pokolenia, cze¢sto pochodzacego z odnowienia naturalnego. Wickszo$¢ zaplanowanych
powierzchni w ramach omawianych rebni (zwlaszcza cig¢ uprzatajacych w IVA) spowodowana
zostata mozliwos$ciag jednoczesnego ,,zdjecia” starodrzewiu z powierzchni catego pododdzialu
w przypadku bardzo zadowalajagcego pod wzgledem powierzchniowym i jako$ciowym mtodego
pokolenia.

Zgodnie z ustaleniami podje¢tymi podczas posiedzenia KZP przy projektowaniu ci¢¢ rgbnych
na matych powierzchniach (w ramach rebni zupelnej lub ci¢¢ uprzatajacych w rgbniach ztozonych)
i w przypadku cie¢ w blokach upraw pochodnych decydowano si¢ dla wiekszosci takich
pododdziatéw na zaprojektowanie pozyskania w rozmiarze 100% migzszosci. Podobnie
postepowano w przypadku drzewostandéw z dominujagcym udzialem $wierka, gdzie czgsto
niezaleznie od typu siedliskowego lasu, planowano petne pozyskanie grubizny.

Majac w perspektywie realizacj¢ zadan zwigzanych z wykonaniem cig¢ rgbnych w calym
dziesigcioleciu zwigzanych z bardzo szerokim zaplanowaniem r¢bni zupelnych i ci¢¢ uprzatajacych
przy rebniach ztozonych (facznie ponad 2688 ha) nalezy nadmieni¢, ze konsekwencja tego bedzie
istotny wzrost powierzchni zajmowanych przez drzewostany od Ia do IIb klasy wieku. Wptynie to
w duzej mierze na zahamowanie niekorzystnego procesu nadmiernego starzenia si¢ drzewostanéw
w Nadlesnictwie Polanow.

Zaprojektowane rodzaje r¢bni moga by¢ zmieniane zwlaszcza na bardziej ztozone lub
prowadzone w formie kombinacji réznych form rgbni w zalezno$ci od sytuacji zdrowotnej,
sanitarnej 1 mikrosiedliskowej w ramach jednego wytaczenia. Regbnie moga przyjmowac takze z
tych samych powodow, r6zng forme w czasie i1 przestrzeni. Szczegétowego wyboru najwlasciwszej
formy ci¢¢ warto dokonywac kazdorazowo w poszczegdlnych drzewostanach przed przystapieniem
do realizacji cig¢ rebnych.

3.2.1.2. Uzytkowanie przedre¢bne

Zadania z zakresu uzytkowania przedrgbnego okreslone zostaly w opisach taksacyjnych
poszczegbdlnych drzewostanow. Do uzytkow przedrgbnych zaliczono pozyskanie migzszosci z cig¢
pielegnacyjnych - trzebiezy selekcyjnych (TW i TP).

Cie¢ pielegnacyjnych nie planowano w wigkszosci starszych drzewostandéw, a takze
w drzewostanach mtodszych, ktére odznaczaly si¢ slabym zwarciem i niskim wskaznikiem
zadrzewienia oraz w ustalonych przypadkach, gdzie zabieg zostat wykonany z duzg intensywnoscia
w ostatnich latach ubieglego okresu gospodarczego. W nielicznych, ustalonych z Nadle$nictwem,
przypadkach drzewostanow starszych klas wieku zaplanowano trzebieze (TP). Sg to drzewostany
nie objete uzytkowaniem rgbnym, ktore wykazywaly si¢ duzym zwarciem i wskaznikiem
zadrzewienia lub w ich sktadzie odnotowano istotny udziat gatunkow mtodszych klas wieku.

Zgodnie z ustaleniami podjetymi podczas odbioréw terenowych w okreslonych przypadkach
zwigzanych z wiekiem drzewostanu (ostatnie lata IIb klasy wieku) zabieg pielegnacyjny (TW)
oznaczony zostat jako pilny do wykonania.

W kilkunastu pododdziatach o zréznicowanych grupach wiekowych, gdzie gatunkiem
panujacym jest Bk lub Db w I klasie wieku, zaprojektowano TW dla zredukowanej powierzchni
zajmowanej przez starsze grupy drzewostanu.
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3.2.1.3. Uzytkowanie glowne

Rozmiar zadan z zakresu uzytkowania gléwnego odnosnie danych dotyczacych rozmiarow
powierzchniowych i migzszo$ciowych, przedstawiaja: Tabela XIV zamieszczona w podrozdziale
3.1.3.1.1. oraz Tabele XV, XVI i XVII zamieszczone w rozdziale 7 niniejszego Elaboratu.

Etat migzszosciowy uzytkowania gtownego jest rozmiarem maksymalnym ilo$ci drewna
przewidzianego do pozyskania. Obecnie za obligatoryjny uwazany jest etat cig¢ w uzytkowaniu
rebnym. Etat migzszosciowy uzytkowania przedrgbnego podaje warto$¢ orientacyjnag.

Cigcia rebne zgodnie z IUL zestawiono w ,,Wykazie projektowanych cie¢ rebnych" (Wzor
nr 6). Wykaz ten wraz z ,,Wykazem ci¢¢ przedrgbnych” i ,,Wykazem wskazan z zakresu hodowli
lasu” zestawiono razem i przekazano w osobnej oprawie jako uzupeliajacy dokumentacje
urzadzeniowg Tom III dla Nadle$nictwa Polanéw i RDLP, pod nazwa — ,,Plany zagospodarowania
lasu”.

Zestawienie 27. Porownanie przyjetego rozmiaru uzytkowania glownego z wykonaniem
w ubieglym okresie gospodarczym wg kategorii uzytkow

Wykonanie w ubieglym okresie Plan obecny
gospodarczym
o e Réznica "+"/”-"
Kategoria uzytkéw Powierzchnia Grubizna Powierzchnia Grubizna [m’]
manipulacyjna netto manipulacyjna netto
[ha] [m’] [ha] [m’]
1 2 3 4 5 6
Uzytkowanie rgbne 3 384,02 494 174 4 072,98 855263 »1t7361 089
Uzytkowanie przedrgbne 7 915,19 465 223 7 337,59 420 000 o 45223
Lacznie 11 299,21 959 397 11 410,57 1275263 »t+” 315 866

* - migzszos¢ w uzytkowaniu rebnym podano z 5 % spodziewanym przyrostem

Planowane uzytkowanie r¢bne 1 przedrgbne w wymiarze migzszo$ciowym stanowi
odpowiednio 173,1% oraz 90,3% wykonanego w ubieglym 10-leciu. Ogoétem rozmiar
migzszosciowy zaplanowany w ramach uzytkowania gldwnego w biezacym 10-leciu stanowi
132,9% wykonanego w poprzednim 10-leciu.

Zgodnie z powyzszym, wzrost rozmiaru tgcznego etatu uzytkowania gltownego dla
Nadlesnictwa Polandéw jest efektem zdecydowanie wigkszego rozmiaru uzytkéw rebnych.
W porownaniu z realizacjg rozmiaru cig¢ rgbnych wykonanych w okresie lat 2007 — 2016,
w rozmiarze powierzchniowym roznica wynosi blisko 689 ha, a migzszo$ciowym blisko 361,1 tys.
m? netto. Wartosci te wynikajg przede wszystkim:

* 7z wyraznego starzenia si¢ drzewostanow, $redni ich wiek osiggnat blisko 66 lat;

* 7z bardzo niekorzystnej réznicy pomig¢dzy $rednim wiekiem drzewostanow oraz polowa
sredniego ich wieku rebnosci, rdznica ta osiggneta az prawie 15 lat (14,9);

* ze zlego stanu wielu drzewostanow $swierkowych, ktore wraz z drzewostanami brzozowymi
tworzg istotng powierzchni¢ drzewostanow przewidzianych do przebudowy pelnej pilnej,
powierzchnia takich drzewostanow to obecnie blisko 1337 ha;

* 7z wyraznego wzrostu powierzchni KO gdzie istotnym jest utrzymanie w dobrej kondycji
mlodego pokolenia oraz jego zdecydowane odstanianie.

Cigcia przedrgbne w Nadle$nictwie Polanéw zaplanowano na mniejszej powierzchni
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(o blisko 578 ha) jak zrealizowana w ciagu 10- lecia, typujac do tego zabiegu przede wszystkim
drzewostany, w ktérych zabieg pielegnacyjny jest niezbedny z punktu widzenia hodowlanego.
Zagadnienie to zostalo szerzej opisane w podrozdziale 3.2.1.2.

Obecnie przyjete (planowane) rozmiary zadan z zakresu uzytkowania glownego
w poréwnaniu z przyjetymi do realizacji w poprzednim PUL poréwnano w ponizszym zestawieniu.

Zestawienie 28. Porownanie rozmiaru planowanego uzytkowania gtownego z 2007 i 2017 roku

Plan poprzedni Plan obecny Réznica "+"/”-”
Kategoria uzytkéw Powierzchnia Grubizna Powierzchnia Grubizna Powierzchnia Grubizna
manipulacyjna netto manipulacyjna netto manipulacyjna netto
[ha] [m’] [ha] [m’] [ha] [m’]
1 2 3 4 5 6 7
Uzytkowanie r¢bne 348142 513 869 4072,98 855263 17 591,56 17341394
Uzytkowanie przedrgbne 10 140,02 451 000 7 337,59 420 000 - 2802,43 »= 31000
Lacznie 13 621,44 964 869 11 410,57 1275 263 » 2210,87 »1” 310 394

* - migzszoS¢ w uzytkowaniu rebnym podano z 5 % spodziewanym przyrostem

Poréwnujac dane zaktadane w PUL z 2007 roku 1 obecne wida¢, ze do zabiegéw z zakresu
uzytkowania glownego przewidziano (przyj¢to) wyraznie mniejszg powierzchni¢. Dazac
jednoczesnie do zdecydowanie bardziej intensywniejszego uzytkowania wystepujacych na niej
drzewostandéw. Dziatanie to znalazto odzwierciedlenie w zdecydowanie mniejszych rozmiarach
wskazan okre§lonych w zakresie hodowli lasu, dla okresu lat 2017 — 2026. Realizacja tych wskazan

bedzie miata kluczowe znaczenie dla przysztosci lasow zarzadzanych przez Nadlesnictwo Polanow.
3.2.2. Zestawienie i opisanie wskazan z zakresu hodowli lasu

Dla poszczegdlnych wytaczen wymagajacych dzialan z zakresu hodowli lasu
zaprojektowano czynno$ci wskazane do wykonania w 10-leciu, w rozmiarze orientacyjnym
wspierajagcym utrwalenie cigglosci lasu oraz wptywajacym na estetyczny 1 mozliwie naturalny jego
wyglad. Nie projektowano do odnowienia powierzchni o znaczeniu ekologicznym (bagien, zarosli,
mszarow i polanek).

Rozmiar powierzchniowy wskazan z zakresu hodowli lasu obejmujacy prace odnowieniowe
1 zalesieniowe, pielegnacj¢ istniejacych upraw i mtodnikéw oraz melioracje podaje Tabela XVIII
zamieszczona w rozdziale 7 niniejszego Elaboratu.
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Zestawienie 29. Syntetyczne zestawienie przewidzianych zabiegow zwigzanych z hodowlg lasu

Nadle$nictwo Planow
Rozmiar Rozmiar
Lp. Rodzaje wskazan gospodarczych z zakresu hodowli lasu przed po uwzglednieniu
korekta wspotczynnikow korygujacych
[ha] [ha]
1 2 3 4
1 Odnowienia i zalesienia otwarte 1125,00 921,94
w tym: halizn, plazowin i zr¢bow (z ubiegtego okresu) 109,69 109,69
gruntow nielesnych - -
(00 e e g odnovi doyersevh et sy | 1015531 B12,25*
2 Odnowienia pod oslona 1814,54 1814,54
w tym: przy rebniach zlozonych 1596,48 1596,48
podsadzenia (wprowadzanie dolnego pigtra) 212,61 212,61
dolesianie luk i przerzedzen 5,45 5,45
3 PoprawKki i uzupelnienia 3,95 277,60
w tym: w uprawach i mtodnikach 3,95 3,95
w projektowanych odnowieniach } 273.65%
(10% zredukowanej sumy powierzchni planowanych odnowien otwartych oraz pod ostong) ’
4 | Wprowadzanie podszytow - -
5 Pielegnowanie 2650,04 2650,04
w tym: a) pielggnowanie upraw (PU) 830,25 830,25
w tym: pielegnowanie gleby 154,50 154,50
czyszczenia wezesne 675,75 675,75
b) pielggnowanie mtodnikow (PM) 1819,79 1819,79
6 | Melioracje 2788,43 2788,43
w tym: wodne - -
agrotechniczne 2788,43 2788,43

* -~ wyliczenia i redukcje zadan przyjetych na 10-lecie zgodne z ustaleniami KZP

Rozmiar prac odnowieniowych na powierzchniach otwartych obejmuje odnowienie zrgbow
zalegtych oraz zr¢bow biezacych (projektowanych). Laczna wielko$¢ odnowien na powierzchniach
otwartych wyniosta 1125,00 ha. Zgodnie z ustaleniami podjetymi podczas posiedzenia KZP
planowang powierzchni¢ do odnowienia przewidziang na zrgbach biezacych (1015,31 ha)
zredukowano do 80%. W konsekwencji faczna powierzchnia zadan z zakresu wykonania odnowien
na powierzchniach otwartych zostata zredukowana do poziomu 921,94 ha.

Nadle$nictwo Polanow na swoim terenie nie posiada obecnie gruntow niele$nych
przewidzianych do zalesienia.

Zaplanowany rozmiar prac odnowieniowych przy rebniach ztozonych (stopniowych
1 czg$ciowych) jest wielkoscig orientacyjng, uzalezniong od rozmiaru ci¢¢ oraz jakosci, zastanego
w czasie taksacji, mtodego pokolenia. Uwzglednia takze powstawanie korzystnych z punktu
widzenia hodowlanego odnowien naturalnych (naloty, podrosty) zlozonych z gatunkéw
docelowych.

Odnowienia po cigciach planowanych w ramach r¢bni Illa, zgodnie z zaleceniami KZP,
zostaly zaplanowane bez przewidywania strat w istniejagcym (zastanym) miodym pokoleniu.
W przypadku pozostalych rebni ztozonych (w KO i KDO) powierzchni¢ planowanego zabiegu
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zwigzanego z odnowieniami zwigkszano indywidualnie w poszczego6lnych pododdziatach o okoto
10%.

W drzewostanach przewidzianych do uzytkowania r¢bniami zloZzonymi, gdzie
w pietrze gérnym wystepuja gatunki docelowe, w stosunku do ktorych nalezy zaktada¢ obsiew
1 odnowienie naturalne jako priorytetowe, cigcia rgbne nalezy zsynchronizowaé z latami
nasiennymi, odpowiednio wczesniej przygotowujac glebe pod obsiew.

Lacznie orientacyjny rozmiar prac odnowieniowych przy regbniach ztozonych wynidst
1596,48 ha.

Powierzchnia podsadzen produkcyjnych zostata skonsultowana z Kadrag Nadle$nictwa
Polanbw w czasie prezentacji wynikow taksacji. Zabiegiem objeto wylacznie drzewostany
zakwalifikowane do przebudowy czeSciowej lub stopniowej. Przy planowaniu zabiegu operowano
powierzchnig catkowita wydzielenia. Laczna orientacyjna powierzchnia podsadzen wynosi 212,61
ha.

Do dolesien luk i1 przerzedzen zaplanowano 1acznie nieznaczng powierzchni¢ wynoszaca
5,45 ha.

Wg zalecen przyjetych na KZP Wykonawca Planu UL przyjat do poprawek rozmiar
odpowiadajacy 10% zredukowanej sumy powierzchni planowanych odnowien otwartych oraz pod
ostong, co dato wartos¢ 273,65 ha. Calos¢ zabiegu obejmujacego  poprawki
1 uzupelienia, przy uwzglednieniu powierzchni zaplanowanej w juz istniejacych uprawach
1 mtodnikach (3,95 ha), wyniesie zatem 277,60 ha.

Wprowadzania podszytéw nie planowano.

Sumaryczna powierzchnia zabiegow pielegnacyjnych (gleby, upraw i mtodnikéw) wynosi
2650,04 ha. Zabiegi te zaplanowano jednokrotnie, bez okreslenia nawrotéw. Przy ich realizacji
w zaleznosci od potrzeb powinny by¢ wykonywane nawet kilkakrotnie w ciggu 10-lecia. Peine;j
konsultacji dotyczacej wykonywania zabiegdw pielggnacyjnych, indywidualnie dla kazdego
wydzielenia, dokonano z Kadrg Nadle$nictwa Polandéw podczas omoéwienia wynikdéw taksacji.
Z w/w powierzchni 830,25 ha stanowi pielegnacja zastanych upraw (PU). Pielegnacja mtodnikéw
(PM) wynosi 1819,79 ha. Zgodnie z ustaleniami podjetymi podczas odbioréw terenowych
w okreslonych przypadkach zwigzanych z wiekiem drzewostanu (ostatnie lata Ib klasy wieku)
zabieg hodowlany (CP) oznaczony zostat jako pilny do wykonania.

W drzewostanach Nadle$nictwa Polanow nie planowano czyszczen pdznych
,»Z masg” (CP-P).

Zabiegi agrotechniczne (przygotowanie gleby) zaplanowano na powierzchni 2788,43 ha.
Wedtug =zalecen KZP zaplanowane zostaly one dla caloSci powierzchni zwigzanych
z odnowieniami. Dotyczy to przede wszystkim odnowien w ramach planowanych cig¢ rgbnych.
Zabiegiem objeto ponadto cato$¢ czynnosci zwigzanych z dolesieniami luk, poprawkami
1 uzupelnieniami oraz na pozycjach przeznaczonych do podsadzen produkcyjnych. W powierzchni
facznej nie uwzgledniono pododdzialéw, w ktorych zabieg melioracji agrotechnicznych zostat
wykonany w ostatnim roku konczacego si¢ okresu gospodarczego, powierzchnia ta stanowi nieco
ponad 155 ha.
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3.2.3. Zestawienie zadan gospodarczych dla lesnictw

W ponizszych tabelach zestawiono zadania gospodarcze z zakresu uzytkowania gldownego
(regbnego 1 przedrgbnego) oraz hodowli lasu w rozbiciu na poszczegdlne lesnictwa. Suma
poszczegolnych zabiegdw gospodarczych w rozbiciu na le$nictwa stanowi rozmiar przyjety do
realizacji dla catego Nadle$nictwa Polanéw. W zwigzku z tym dane dla les$nictw, zwlaszcza
dotyczace pozyskania podane z dokladnos$cig do Im’, majg wartoSci jedynie orientacyjne. W
pozyskaniu nie uwzgledniono spodziewanego 5% przyrostu w uzytkowaniu rebnym okreslonego
facznie dla Nadlesnictwa. Podsumowanie wskazan z zakresu hodowli lasu nie uwzglednia
wspotezynnikow redukcyjnych, ktore zastosowano dla kilku zabiegéw biorgc pod uwage taczne ich
rozmiary wyliczone dla calego Nadlesnictwa. Mimo to pozwalaja si¢ zorientowaé z zakresu
,»obcigzenia” tymi wskazaniami poszczegolnych lesnictw.

Zestawienie 30. Zadania z zakresu uzytkowania rebnego w rozbiciu na poszczegolne lesnictwa bez
uwzglednienia spodziewanego przyrostu

Uzytkowanie re¢bne
Zaliczone na etat Niezaliczone na etat Laczne pozyskanie

Lesnictwo Pow. [ha] Miazszo§é [m* Pow. [ha] Migzszo$é [m’] Pow. [ha] Migzszo$¢ [m’]
Manipulacyjna Brutto Netto Manipulacyjna | Brutto Netto Manipulacyjna | Brutto Netto

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Zytnik 259,57 71940 62717 0,12 1 1 259,69 71941 62718
Krag 421,59 102371 89448 0,83 311 269 422,42 102682 89717
Buszyno 280,46 69709 60131 0,15 1 1 280,61 69710 60132
Pulawy 306,08 77876 66747 0,28 54 44 306,36 77930 66791
Wielen 483,57 99417 86046 0,15 3 3 483,72 99420 86049
Jacinki 176,07 48850 42159 2,06 89 80 178,13 48939 42239
Dadzewo 225,90 64012 55395 1,07 264 223 226,97 64276 55618
Warblewo 267,21 53635 45548 1,26 233 196 268,47 53868 45744
Rzeczyca 449,17 92528 79706 2,60 287 256 451,77 92815 79962
Zacisze 340,46 79406 68800 1,09 634 551 341,55 80040 69351
Wierzchlas 300,88 70344 61810 2,05 141 121 302,93 70485 61931
Gologora 315,24 51933 45313 - 156 130 315,24 52089 45443
Zydowo 235,12 56159 48736 - 238 204 235,12 56397 48940
Lacznie 4061,32 938180 812556 11,66 2412 2079 4072,98 940592 814635

Najwigkszy rozmiar pozyskania w zakresie uzytkow rebnych, zaréwno pod wzgledem
powierzchniowym jak i migzszo$ciowym, zaplanowano odpowiednio na terenie le$nictw Krag,
Wielen i Rzeczyca. Jest to zwigzane przede wszystkim z duzg powierzchnig KO, ktore zostaly
opisane w tych lesnictwach. Ze wzgledu na wysoka jako$s¢ mlodego pokolenia, spora cze$¢ z nich
zostata przewidziana do ci¢¢ uprzatajacych.

Najmniejsze pozyskanie pod katem powierzchni i migzszosci zaplanowano w les$nictwie
Jacinki. Jest to zwigzane z charakterem tego le$nictwa, czyli brakiem istotnych powierzchni
drzewostandw przeznaczonych do przebudowy oraz w KO, ktére byly traktowane priorytetowo jesli
chodzi o rozmiar etatu rgbnego w Nadlesnictwie Polanow.
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Zestawienie 31. Zadania z zakresu uzytkowania przedrebnego w rozbiciu na poszczegolne
lesnictwa

Uzytkowanie przedre¢bne
T™W TP Razem
Le$nictwo Powierzchnia [ha] Miazszo$¢ [m’] Powierzchnia [ha] Miazszo$¢ [m’] Powierzchnia [ha] Migzszo$¢ [m’]
Manipulacyjna Netto Manipulacyjna Netto Manipulacyjna Netto
1 2 3 4 5 6 7
Zytnik 88,74 3319 494,96 35078 583,70 38397
Krag 146,57 4779 313,25 20992 459,82 25771

Buszyno 212,29 7946 409,44 26692 621,73 34638
Putawy 232,71 9321 300,84 20822 533,55 30143

Wielen 148,83 5877 296,23 20869 445,06 26746
Jacinki 256,36 10358 528,47 33881 784,83 44239
Dadzewo 249,41 11108 293,75 17217 543,16 28325
Warblewo 188,54 5783 403,70 25717 592,24 31500
Rzeczyca 132,77 4167 287,90 18718 420,67 22885

Zacisze 169,66 5840 520,55 30826 690,21 36666
Wierzchlas 122,08 4605 419,80 29127 541,88 33732
Gologora 95,50 3150 357,79 21098 453,29 24248
Zydowo 223,37 9631 444,08 33079 667,45 42710

Lacznie 2266,83 85884 5070,76 334116 7337,59 420000

W przeciwienstwie do etatu rebnego, najwiekszy rozmiar powierzchniowy i migzszosciowy
pozyskania w ramach uzytkéw przedrebnych, zaplanowano na terenie le$nictwa Jacinki. Poza
wspomnianym  wcze$niej, niewielkim w skali Nadle$nictwa udziatem drzewostandéw
przewidzianych do ci¢¢ rgbnych, w le$nictwie tym bardzo istotna jest powierzchnia drzewostanow
sosnowych w mlodszych klasach wieku, w ktorych niezbedne jest wykonanie cig¢ pielggnacyjnych.

Najmniejszy udziat w uzytkowaniu przedrgbnym w Nadle$nictwie Polanéw posiadaja
lesnictwa Rzeczyca, Wielen oraz Gologoéra i Krag. W odniesieniu do dwu pierwszych zwigzane jest
to bezposrednio z opisang wczesniej powierzchnig (najwicksza w skali Nadle$nictwa),
przewidziang w tych le$nictwach do uzytkowania rebnego.
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Zestawienie 32. Wskazania z zakresu hodowli lasu przewidziane dla poszczegolnych lesnictw
wynikajqce z podsumowania opisow taksacyjnych

Odnowienia Ljprertal Pielegnowanie

i zalesienia i uzupelnienia Zabiegi

Le&iamm w zastany;h Upraw Miodnikéw agrotechniczne

Otwarte Pod ostong RELawac
i mlodnikach Gleby CW CP
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5 6 7 8

Zytnik 109,69 71,68 - 15,49 44,88 146,25 171,94
Krag 113,89 192,18 - 13,48 77,22 170,04 297,99
Buszyno 82,21 138,53 - 5,49 70,86 167,20 198,51
Pulawy 102,14 155,19 - 25,50 70,62 117,13 247,05
Wielen 70,45 244,75 - 10,59 54,28 192,05 313,81
Jacinki 99,16 47,27 - 9,42 56,12 67,44 134,63
Dadzewo 115,10 97,75 - 10,42 9,86 68,48 197,49
Warblewo 49,71 112,53 0,35 18,31 16,44 147,42 158,62
Rzeczyca 78,67 192,03 0,70 7,92 60,86 180,44 248,34
Zacisze 105,64 162,65 2,90 21,02 71,52 220,21 245,42
Wierzchlas 107,75 133,29 - 4,13 37,55 51,60 233,36
Gologora 17,17 171,12 - 5,28 70,05 134,01 188,29
Zydowo 73,42 95,57 - 7,45 35,49 157,52 152,98
Lacznie 1125,00 1814,54 3,95 154,50 675,75 1819,79 2788,43

Wielkos¢ zaplanowanych zadan w poszczegolnych lesnictwach, zwigzanych z czynno$ciami
dotyczacymi odnowien (otwartych i1 pod ostong) oraz zabiegdw agrotechnicznych ma duzy zwigzek
z rodzajem zaplanowanej rebni oraz z rozmiarem powierzchni przewidzianych do uzytkowania
rebnego. Najwieksza powierzchni¢ taczng odnowien 1 powigzang z tym bezposrednio powierzchni¢
zabiegdw agrotechnicznych zaplanowano, wg powyzszego, w lesnictwach Wielen 1 Krag.
Najmniejsze powierzchnie w/w zabiegdw beda z kolei udziatem le$nictwa Jacinki.

Najwigksza powierzchni¢ zwigzang z pielegnacja upraw 1 mtodnikéw (blisko 313 ha)
zaplanowano w lesnictwie Zacisze. Najmniejsza z kolei w lesnictwie Dadzewo (blisko 89 ha).

3.2.4. Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu oraz kierunkowe wytyczne z
zakresu ochrony przeciwpozarowej

3.2.4.1. Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu

W opracowaniu pod tytutem — ,Referat Nadle$niczego Nadle$nictwa Polandw - Analiza
gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego Planu Urzadzenia Lasu, lata 2007 —
2016” dokonana zostala ocena minionego okresu, gdzie zwrocono uwag¢ na najistotniejsze
elementy stanowigce zagrozenie dla drzewostandw Nadlesnictwa. Istotnym uzupetlieniem ww.
Referatu jest dla omawianego zagadnienia Referat Kierownika Zespotu Ochrony Lasu
w Szczecinku opracowany na NTG. Oba Referaty stanowig cze$¢ sktadowg rozdziatu 2 niniejszego
Elaboratu.
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W wyniku wlasciwych dziatan w zakresie prognozowania i zwalczania zagrozen, aktualny
stan zdrowotny 1 sanitarny lasu ocenia si¢ jako dobry lub zadowalajacy (ocena ta dotyczy zwtaszcza
swierczyn). Posusz w drzewostanach, wystepujacy w ostatnich 3 latach w duzych ilosciach, byt
usuwany na biezgco. W minionym okresie gospodarczym udziat pozyskanego posuszu (a takze
ztomow 1 wywrotow) stanowil niemal az 16% pozyskania grubizny w calym dziesigcioleciu.

Zagadnienia dotyczace rozmiaru uszkodzen drzewostanéw, odnotowanych w czasie prac
taksacyjnych, zostaly oméwione w podrozdziale podrozdziale 1.5.2, wraz z zamieszczong
szczegbtowy tabela ze zbiorczymi danymi dotyczacymi wszystkich rodzajow i stopni uszkodzen
stwierdzonych podczas taksacji.

Przy podejmowaniu decyzji dotyczacych zastosowania rozwigzan z zakresu ochrony lasu
nalezy bra¢ pod uwage zasady prowadzenia gospodarki le$nej na podstawach ekologicznych. Temu
celowi majg stuzy¢ miedzy innymi dziatania prowadzace do zwigkszenia biologicznej odpornosci
ekosystemow lesnych. Wybierajac metod¢ ochrony lasu nalezy w szczegdlno$ci zwraca¢ uwage na:

* dzialania profilaktyczne,

* stosowanie zintegrowanych metod ochrony lasu obejmujacych wszystkie elementy
srodowiska,

* minimalizowanie szkdd ekologicznych,

* kierowanie si¢ w dziatalnosci praktycznej zasada tzw. progu ekonomicznej szkodliwosci
choroby lub szkodnika.

Przy opracowaniu wytycznych z =zakresu ochrony lasu wykorzystano materialy
Nadle$nictwa Polanow za okres minionego 10 - lecia oraz wyniki 1 spostrzezenia dokonane
w trakcie prowadzenia prac urzadzeniowych. Bardzo istotnym przy zredagowaniu wytycznych byly
rowniez zalecenia podane we wspomnianym na wstepie Referacie Kierownika ZOL. Ponizej
kierunkowe zalecenia zestawiono wg gléwnych grup czynnikdéw stanowigcych zagrozenia dla
lasow.

3.2.4.1.1. Czynniki biotyczne

Szkody od owadow

Ubiegly okres gospodarczy charakteryzowat si¢ okresowym zagrozeniem ze strony
szkodnikéw pierwotnych i wtornych.

Wsérod  szkodnikow  pierwotnych  znaczenie miat jedynie pigdzik przedzimek
w drzewostanach dg¢bowych. Na terenie Nadle$nictwa Polandéw zlokalizowane s ogniska
gradacyjne pierwotnych szkodnikdéw sosny. Systematyczny monitoring tych pozycji nie wykazat
aby w/w owady stanowily istotne zagrozenie. Dodatkowo, praktycznie przez caty okres minionego
dziesieciolecia, na szkotce lesnej utrzymywato si¢ corocznie niewielkie zagrozenie od pedrakow
chrabgszczowatych.

Ze szkodnikow wtérnych istotny wpltyw na stan lasu mialy przede wszystkim kornik
drukarz, rytownik pospolity i czterooczak $wierkowiec, ktorych wystepowanie stanowito istotne
zagrozenie dla ostabionych drzewostanéw s$wierkowych. Gradacja kornika drukarza znaczaco
przyczynita si¢ do tego, ze w trakcie ostatnich trzech lat poprzedniego PUL Nadle$nictwo
pozyskiwato po okoto 20 tys. m’ drewna z ci¢¢ przygodnych. W latach 2007 — 2009 zarejestrowano
roOwniez wzrost zagrozenia ze strony przyptaszczka granatka. Powodowat on szkody gltownie w

177



drzewostanach sosnowych zlokalizowanych na gruntach porolnych.

Gléwnymi szkodnikami upraw i miodnikéw byly: smolik znaczony, szeliniak sosnowiec
oraz rytownik dwuzebny.

Ochrona przed szkodnikami owadzimi powinna si¢ opiera¢ gltownie na wzmocnieniu
biologicznej odpornosci drzewostanow. Realizujac kierunkowe wytyczne na najblizsze 10 — lecie
w szczegolnosci zaleca si¢:

v zapobieganie nadmiernej rozmnozy owadow szkodliwych poprzez usuwanie nadmiaru
posuszu czynnego w terminach dostosowanych do biologii poszczegdlnych gatunkow
szkodnikow;

v wyszukiwanie i usuwanie drzew trocinkowych,

AN

monitorowanie zagrozenia ze strony szkodnikow pierwotnych zwlaszcza sosny;

v utrzymanie liczebnosci szkodnikow pierwotnych sosny na poziomie niezagrazajacym
trwatosci drzewostanow, poprzez prowadzenie zabiegoéw ratowniczych z zastosowaniem
preparatdow dopuszczonych do stosowania z aktualnej listy Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi;

v polozenie duzego nacisku na dzialania profilaktyczne z zakresu ochrony i hodowli lasu,
prowadzace do obnizenia potencjatu gradacyjnego foliofagow;

v wywieszanie pulapek klasycznych i feromonowych;

v utrzymanie na dotychczasowym poziomie "przelegiwania" zrgbow biezacych, co najmniej
przez jeden sezon wegetacyjny, co radykalnie obnizy poziom zagrozenia przysztych upraw
od szeliniaka sosnowca i innych szkodliwych owadow;

v prawidlowg rotacj¢ drewna, szczeg6lnie w okresie wiosennym i letnim;

v okresowe monitorowanie zasobow "martwego drewna", w przypadku istotnego jego wzrostu
podjecie dzialan w celu unikni¢cia pogorszenia si¢ stanu sanitarnego drzewostanow.

v dalsze wzbogacanie sktadu gatunkowego upraw;

Szkody od grzybow

W minionym dziesig¢cioleciu najistotniejszym grzybem patogenicznym, charakterystycznym
przede wszystkim dla gruntow porolnych, byta opienkowa zgnilizna korzeni. Patogen ten, wraz
z huba korzeni, znaczaco przyczynial si¢ do rozpadu fragmentéw drzewostandw na wspomnianych
gruntach porolnych. W pierwsze] polowie minionego dziesi¢ciolecia odnotowano nieliczne
przypadki zamierania debu i buka. Inne choroby grzybowe miaty znaczenie marginalne i nie
stanowity zagrozenia dla trwatos$ci lasu.

Dazac do ograniczenia szkodliwego dziatania patogenow grzybowych zaleca si¢ kierowanie
nastepujacymi wskazaniami, do ktorych nalezy:

v stosowanie zalecen zawartych w Instrukcji Ochrony Lasu, Instrukcji Urzadzania Lasu oraz
w Zasadach Hodowli Lasu;

v wprowadzanie gatunkow lisciastych drzew i1 krzewow leSnych zatrzymujacych badz
spowalniajacych procesy rozpadu drzewostanu;

v usuwanie drzew z widocznymi owocnikami w trakcie ci¢¢ pielegnacyjnych;

v kontynuowanie zabezpieczania pniakéw preparatem biologicznym, np. PG Poszwald,
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szczegblnie w drzewostanach rosnacych na gruntach porolnych;

v ograniczanie do minimum poziomu posuszu czynnego Ww obszarach zagrozonych
1 opanowanych przez korzeniowca wieloletniego 1 opienkowg zgnilizn¢ korzeni;

v prowadzenie zabiegdbw mechanicznych polegajacych na usuwaniu sadzonek porazonych
przez grzyby, a nast¢pnie ich niszczeniu.

Szkody od zwierzyny

Wielko$¢ szkdéd powodowanych przez zwierzyng towng na terenie Nadle$nictwa Polanow
zwigzana jest przede wszystkim z nadmiernym zaggszczeniem jeleniowatych. Mimo
podejmowanych od kilku lat intensywnych dziatah Nadle$nictwa jej poglowie nadal utrzymuje si¢
na zbyt wysokim poziomie. Szkody od zwierzyny lownej polegaja gltéwnie na czemchaniu
1 spatowaniu oraz zgryzaniu p¢dow przez jelenie i sarny.

W celu dalszego ograniczenia rozmiaru szkéd od zwierzyny warto przedsigwzia¢ lub
kontynuowa¢ dziatania polegajace na:

v dostosowaniu ilosci zwierzyny ptowej do stanu umozliwiajacego osiagniecie zatozonych
celow hodowli lasu;

v biezacej ocenie natezenia szkod,

v stosowaniu w miar¢ potrzeb 1 w zaleznos$ci od gatunku srodkow zabezpieczajacych uprawy
1 mtodniki, adekwatnych do zagrozen, pozwalajacych osiaga¢ wysoki efekt hodowlano —
ochronny, tj.:

* grodzenia,

* udostepnianie dla zwierzyny (wykladanie): karmy bogatej w mikroelementy, soli ze
zwigzkami mineralnymi, Zeru wtdknistego oraz drewna do spalowania,

* indywidualne zabezpieczanie drzew: palikowanie, bandazowanie, zakladanie welny na
ped szczytowy sadzonek, zaktadanie siateczek, zabezpieczanie gateziami §wierkowymi
oraz zabezpieczanie przy pomocy repelentow;

v racjonalnym zagospodarowaniu towisk z prowadzeniem wszystkich rodzajow poletek
(zerowych 1 zgryzowych) oraz uproduktywnieniem wybranych 1tgk $rédlesnych
stanowigcych wlasciwa baze pokarmowa dla jeleniowatych;

v utrzymaniu istniejacych poletek towieckich i pasow zaporowych;

3.2.4.1.2. Czynniki abiotyczne

Wsrod czynnikow abiotycznych na obszarze Nadlesnictwa Polanow istotne znaczenie maja
okresowe susze powodujace obnizenie poziomu wod gruntowych. Efektem czego jest ostabienie
drzewostandéw, szczegdlnie dotyczy to upraw i miodnikow oraz drzewostanéow S$wierkowych.

Notowane corocznie szkody od wiatrow, przez pierwsze 5 lat ostatniego okresu
gospodarczego, nie mialy wigkszego znaczenia szkodotworczego. Stan ten zmienit huragan Xavier
z grudnia 2013. Spowodowat on liczne jednostkowe badz grupowe szkody w drzewostanach,
gtownie S§wierkowych. W jego wyniku od 2014 roku usunig¢to istotng migzszos¢ pochodzacy ze
ztomow 1 wywrotow. Z okresem lat 2014 — 2016 rozmiar ten Nadle$nictwo Polanoéw oszacowato na
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ponad 48 tys. m’.
W ubiegtym okresie gospodarczym pewne szkody wyrzadzaty takze przymrozki pdzne.

Poza wyzej wymienionymi nie odnotowano istotnych szkod od pozostatych czynnikow
klimatycznych.

Przeciwdzialanie szkodom wywolywanym przez czynniki abiotyczne nie jest ze
zrozumiatych wzgledow w pelni mozliwe. Dla ich ograniczenia warto mi¢dzy innymi kontynuowac
nastepujace czynnosci takie jak:

* przebudowa drzewostanow na bardziej odpowiadajagce TSL, zwlaszcza litych $wierczyn
oraz sosnin;

* dbanie o przestrzeganie porzadku ostgpowego przy realizacji cig¢ r¢bnych;
* ksztaltowanie stref ekotonowych na granicy lasow;

* w miejscach narazonych na wiatr - od najmtodszych lat prowadzenie prawidtowych
zabiegdw pielegnacyjnych w celu wyksztatcenie silnych systemow korzeniowych.

3.2.4.1.3. Czynniki antropogeniczne

Istotnym czynnikiem warunkujagcym dziatania Nadle§nictwa Polanow w zakresie ochrony
lasow jest rowniez ich penetracja przez cztowieka. W zwigzku z wystgpowaniem ucigzliwego
1 bardzo trudnego do kontrolowania ruchu turystycznego (szczeg6lnie tzw. turystyka weekendowa,
okresy grzybobrania) coraz wigkszego znaczenia nabiera konieczno$¢ ochrony wod gruntowych
1 samych lasow przed zasmiecaniem, a nawet wywozem $mieci do lasu. Jednoczesnie prowadzona
dziatalno$¢ edukacyjna z wykorzystaniem mozliwie powszechnego udzialu ekologow
1 przyrodnikow powinna owocowa¢ w przysztosci zwigkszeniem $wiadomos$ci spoteczenstwa
w zakresie wplywu stanu $rodowiska na zycie cztowieka.

Z antropopresja nierozerwalnie potaczone jest wystepowanie pozaréw, ktdre na terenie
Nadle$nictwa Polanow najczesciej powstaja na wskutek podpalen badz nieostroznosci czlowieka.
Zagadnienie to zostalo doktadnie opisane w niniejszym Elaboracie w kolejnym podrozdziale
dotyczacym "Kierunkowych wytycznych z zakresu ochrony przeciwpozarowe;j".

3.2.4.1.4. Zalecenia ogolne

Dla komplekséw lesnych lub ich fragmentéw, w ktorych rejestrowac si¢ bedzie zagrozenia
lub moze dojs¢ do uszkodzen lub rozpadu drzewostanu, niezaleznie od czynnika sprawczego,
podjete dzialania hodowlano — ochronne powinny by¢ priorytetowe. Wystgpujace ewentualnie
w tych drzewostanach formy ochrony przyrody rowniez powinny by¢ obje¢te tymi dziataniami.
W przeciwnym razie moga one utraci¢ swoj charakter i cel, do ktorego zostaty powotane.
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3.2.4.2. Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowej

Wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowej zostaly opracowane w konsultacji
z Przedstawicielami RDLP, Panstwowej Strazy Pozarnej (na szczeblu Powiatow) i Nadle$nictwa.
Ze wzgledu na zaliczenie przedmiotowych lasow do III Kkategorii zagrozenia pozarowego
zarzadzajacy nimi odstapit od uzgadniania tej czgsci PUL z wlasciwym miejscowo Komendantem
Wojewodzkim PSP. Postgpowanie takie jest zgodne z Rozporzadzeniem Ministra Spraw
Wewngtrznych i Administracji w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkdéw, innych obiektow
budowlanych 1 terendéw, z dnia 7 czerwca 2010 roku.

3.2.4.2.1. Analiza stanu zagrozenia pozarowego lasow

Biorgc pod uwage polozenie geograficzne, $Srednie warto$ci wystepowania pozarow lasu
w minionym okresie gospodarczym, warunki przyrodniczo-le$ne oraz warunki klimatyczne nalezy
stwierdzi¢, ze zagrozenie pozarowe lasow na terenie Nadlesnictwa Polandéw jest niewielkie, co
potwierdza zaliczenie go do IIl kategorii zagrozenia pozarowego. Jednakze pod wzgledem
zagrozenia pozarami obszar Nadle$nictwa charakteryzuje si¢ zmienno$cig zwigzang z potozeniem,
uktadem siedlisk oraz sktadem gatunkowym i wiekiem drzewostanow.

Wedtug podziatu obszaréw lesnych Polski na strefy prognozowania zagrozenia pozarowego,
lasy zarzadzane przez Nadle$nictwo Polandw zostaty zaliczone do 5 strefy prognostyczne;.

Do najwazniejszych czynnikow zwigkszajacych zagrozenie pozarowe nalezy zaliczyc¢:
* czeste w ostatnich latach celowe podpalenia,
* istniejgce linie przesytowe wysokiego napiecia,
* bezposrednie sgsiedztwo osrodka miejskiego (Polanow),
* wzmozony ruch turystyczny w okresach letnich,
* dogodny dojazd drogami asfaltowymi lub gruntowymi do wigkszosci kompleksow lesnych,
* obecnos$¢ wsi 1 osad w bezposrednim sgsiedztwie lasow,

* wystgpowanie na styku z obszarami lesnymi gruntéw rolnych (w tym takze gruntéw nie
uzytkowanych rolniczo),

* intensywna, sezonowg penetracj¢ obszaréw lesnych przez zbieraczy grzybow i jagdd oraz
wedkarzy (w sasiedztwie rzek i jezior),

* wystepowanie szlakow drogowych o okresowo duzym natezeniu ruchu: cztery drogi
wojewaodzkie (200, 206, 207, 208), kilkanascie drog powiatowych oraz innych o znaczeniu
lokalnym.

Do czynnikéw mogacych mie¢ wptyw na zagrozenie pozarowe lasu naleza réwniez miejsca
postoju pojazdow, ktore zestawiono ponize;.
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Zestawienie 33. Wykaz miejsc postoju pojazdow

Lp. Lesnictwo, oddzial, pododdzial
1 2
01-2-d
03-51-j
04-153-a
07-226-k
07-290-a
09-314-i
09-335-c
12-358A-d
11-362-f
11-367-a
14-606-a

—_

O |0 | 2 || | AW N

—
S

—
—_—

Potencjalne zagrozenie pozarami ma charakter sezonowy. Na wczesng wiosng przypada
pierwszy okres zwigkszonego zagrozenia zwigzany przede wszystkim z wypalaniem suchych traw
na terenach przylegajacych do lasow i1 nagromadzeniem znacznych ilo$ci materialow tatwopalnych
w lesie (suche liscie i igliwie, wysuszone runo, chrust). Drugi okres przypada na lato i zwigzany jest
ze znacznym spadkiem wilgotnosci Scioty lesnej spowodowane] wysokimi temperaturami oraz
wzmozong penetracjg terenow lesnych przez turystow i zbieraczy grzybow lub owocdéw runa
lesnego. Jesienig pozary odnotowywane sg sporadycznie.

Najmniej zagrozone pozarami lasu sg tereny potozone z dala od miejscowosci, ktore sg
stabiej penetrowane przez ludno$¢. Mniejsze zagrozenie pozarowe wystepuje w drzewostanach
srednich 1 starszych klas wieku, zwtaszcza rosngcych na zyznych siedliskach, gdzie duzy jest udziat
gatunkow lisciastych. Czynnikami ostabiajacymi zagrozenie pozarowe s3g ponadto wystgpujace na
terenie Nadle$nictwa naturalne przeszkody wodne: jeziora, stawy oraz rzeki.

Ponizej zestawiono pozary lasu jakie mialy miejsce w okresie lat 2007 — 2016. Warto tu
zauwazyc¢, ze w pierwszych dwu latach (rok 2007 1 2008) pozaréw lasu nie zanotowano.
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Zestawienie 34. Zestawienie pozarow majgcych miejsce w ubieglym okresie gospodarczym (dane
uzyskane z Nadlesnictwa Polanow)

Lp. Rok Powierzchnia [ha] Przyczyna

1 2 3 4

1 0,05 Podpalenie

2 0,22 Nieostrozno$¢ dorostych

3 2009 0,10 Nieostrozno$¢ nieletnich
4 0,01 Podpalenie

5 0,01 Podpalenie

6 0,20 Podpalenie

7 0,01 Podpalenie

8 0,04 Podpalenie

9 2010 0,05 Podpalenie

10 0,15 Podpalenie

11 0,04 Wyladowania atmosferyczne
12 0,01 Nieostrozno$¢ dorostych
13 0,50 Podpalenie

14 2011 0,01 Podpalenie

15 0,08 Nieostroznos¢ dorostych
16 0,56 Podpalenie

17 2012 0,03 Podpalenie

18 0,03 Podpalenie

19 0,47 Podpalenie

20 2013 0,12 Podpalenie

21 0,03 Nieznana

22 0,12 Nieznana

23 0,05 Nieznana

24 2014 0,01 Podpalenie

25 0,17 Podpalenie

26 0,15 Podpalenie

27 0,05 Podpalenie

28 0,02 Podpalenie

29 0,03 Podpalenie

30 0,01 Podpalenie

31 2015 0,07 Podpalenie

32 0,04 Podpalenie

33 0,05 Podpalenie

34 0,08 Podpalenie

35 0,01 Podpalenie

36 0,02 Podpalenie

37 0,08 Podpalenie

38 3,70 Podpalenie

39 2016 0,09 Podpalenie

40 0,01 Awaria instalacji elektrycznej
41 0,01 Podpalenie

Lacznie 7,49
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W mysl zasad klasyfikacji pozaréw w zaleznos$ci od powierzchni objetej przez ogien
najwiecej powstato pozaréw ugaszonych w zarodku (do 0,05 ha) - 24. Pozaréw matych (od 0,06 ha
do 1 ha) byto 16. Ponadto wystapit 1 pozar sredni na powierzchni 3,70 ha. W omawianym okresie
gospodarczym nie wystapit ani jeden pozar duzy lub bardzo duzy. Srednia wielko$¢ pozaru
wyniosta 0,18 ha; $rednia liczba w roku 4,1. Najwigkszg liczb¢ — 9 pozaréow lasu, odnotowano
w roku 2015 (faczna powierzchnia 0,36 ha). Najczestszg przyczyng powstawania pozaréw bytly
podpalenia ponad 78% (powierzchnia 6,83 ha). Mata $rednia wielko$¢ pozarow wskazuje, ze sg one
szybko wykrywane i sprawnie likwidowane. W poréwnaniu do poprzedniego okresu gospodarczego
znaczaco wzrosta liczba pozaréw lasu z 17 do 41 oraz ich powierzchnia z 3,71 ha do 7,49 ha.
Wzrost liczby pozarow zwigzany jest to glownie ze wspomnianym wyzej problemem celowych
podpalen lasu. Natomiast dwukrotnie wigksza ich powierzchnia wynika z jednego pozaru z 2016
roku.

Warunki przyrodniczo-lesne

Zestawienie 35. Procentowe zestawienie udziatow typow siedliskowych lasu na powierzchni lesnej

Typ siedliskowy lasu Udzial w powierzchni [%]
1 2
Bsw 4,10
Bb 0,13
BMs$w 37,84
BMw 0,22
BMb 1,37
LMsw 37,25
LMw 0,52
LMb 0,19
Lsw 16,67
Lw 0,26
Ol 1,31
ol 0,14
Lacznie 100

Zestawienie 36. Udzial klas wieku w powierzchni lesnej

Grunty lesne Klasa wieku Udzial w powierzchni [%]
1 2 3
Grunty le$ne niezalesione - 0,89
I 10,10
Grunty lesne zalesione 1 1627
I 21,70
1V i starsze 51,04
Lacznie 100

184



Zestawienie 37. Udzial grup gatunkow panujgcych w powierzchni lesnej zalesionej

Grupa gatunkow Gatunki panujace Udzial w powierzchni [%]
1 2 3
So, Md 48,51
Iglaste -
Sw, Dg, Cis 10,27
Bk 19,47
Db, Db.c, K1, Jw, Wz 6,84
o Gb 0,02
Lisciaste
Brz 12,49
(0} 2,37
Os 0,03
Lacznie 100

Zestawienie 38. Zestawienie udzialow typow pokrywy gleby na powierzchni lesnej

Pokrywa gleby Udzial w powierzchni [%]
1 2

Naga 0,73
Sciota 22,85
Zielna 7,35
Mszysta 4,24
Mszysto — czernicowa 1,04
Zadarniona 59,10
Silnie zadarniona 2,43
Silnie zachwaszczona 2,26
Lacznie 100

Podsumowujac, warunki przyrodniczo-lesne charakteryzujace potencjalne zagrozenie
pozarowe laséw w Nadle$nictwie Polandéw przedstawiaja si¢ nastgpujaco:

» siedliska borowe zajmuja blisko 43,7% powierzchni le$nej zalesionej i niezalesionej,

* I i Il klasa wieku stanowig tacznie niemal 26,4% powierzchni lesnej zalesione]
1 niezalesionej,

* gatunki iglaste zajmuja blisko 58,8% powierzchni lesnej zalesionej,

* pokrywy zadarnione i zachwaszczona stanowig blisko 63,8% powierzchni lesnej zalesionej
1 niezalesione;.

Podzial administracyjny

Niemal cato$¢ gruntow bedacych w zarzadzie Nadle$nictwa Polanow znajduje si¢ na terenie
powiatéw koszalinskiego (14687 ha) 1 slawienskiego (2117 ha) w wojewodztwie
zachodniopomorskim. Nieznaczna powierzchnia zarzgdzana przez Nadlesnictwo Polanéw znajduje
si¢ na terenie powiatu stupskiego (niecate 26 ha) potozonego w wojewddztwie pomorskim.
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Zarzadzany teren potozony jest na obszarze czterech gmin wiejskich oraz jednego miasta
(Polanéw). Najwiecej, bo blisko 84,5 % powierzchni znajduje si¢ na terenie gminy Polanow.
W dalszej kolejnosci sa gminy Malechowo oraz Bobolice obejmujace swoim zasiggiem tacznie
nieco ponad 15 % powierzchni. Gmina Kepice 1 miasto Polandéw maja znikome znaczenie (lacznie
niecate 0,5%) w udziale gruntow zarzadzanych przez Nadlesnictwo Polandw.

PoloZenie i rzeiba terenu

Nadle$nictwo Polanow potozone jest prawie w catosci w podinocno-wschodniej czesci
wojewodztwa zachodniopomorskiego.

Pod wzgledem podzialu administracyjnego stworzonego w Lasach Panstwowych
Nadle$nictwo Polanow jest jednym z 30 Nadle$nictw wchodzacych w sktad Regionalnej Dyrekcji
Laséw Panstwowych w Szczecinku.

Granice zasiggu dziatania Nadle$nictwa Polandw sgsiadujg z obszarami zarzadzanymi badz
nadzorowanymi przez inne Nadle$nictwa, tj.:

» Karnieszewice (RDLP Szczecinek) - w czesci pdinocno - zachodniej,
* Stawno (RDLP Szczecinek) - w czegsci potnocne;j,

*  Warcino (RDLP Szczecinek) - w czeséci pétnocno - wschodniej,

* Miastko (RDLP Szczecinek) - w czgsci potudniowo - wschodniej,

* Bobolice (RDLP Szczecinek) - w czesci potudniowo — zachodniej,

*  Manowo (RDLP Szczecinek) - w czgéci zachodnie;.

O charakterze rzezby terenu Nadle$nictwa Polanéw w duzej mierze decyduja wysoczyzny
morenowe porozdzielane rozleglymi powierzchniami réwnin sandrowych. Najwyzej wzniesione
obszary Nadle$nictwa znajdujg sie w okolicach Zydowa i Gotogéry, gdzie charakterystycznym
elementem krajobrazu sg morenowe wzgdrza o wysokosci przekraczajacej nawet 200 m n.p.m.

Klimat

Przecigtna suma opaddéw atmosferycznych wynosi nieco ponad 700 mm rocznie. Maksimum
opadow przypada na lipiec, natomiast minimum wystepuje w lutym 1 marcu.

Srednia temperatura roczna waha si¢ w przedziale 7,0 — 7,7°C. Najwyzsza $rednia
temperatura wystepuje w lipcu na poziomie okoto 18°C.

Na omawianym terenie dominujg wiatry wiejace z kierunku poludniowo-zachodniego.

Dhugos$¢ okresu wegetacyjnego trwa od 200 do 208 dni.

3.2.4.2.2. Wyliczenie kategorii zagrozenia pozarowego

Wyliczenia kategorii zagrozenia pozarowego dokonano w oparciu o Rozporzadzenie
Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2010 roku zmieniajace rozporzadzenie w sprawie
szczegblowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego laséw z dnia 22 marca 2006 roku.
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Do obliczenia kategorii zagrozenia pozarowego wykorzystano informacje z nastgpujacych

zrodel, ktore stanowity:

,»Sposoby postepowania na wypadek powstania pozaru dla obszaru lesnego” opracowane
przez Nadle$nictwo Polanow;

PUL na lata 2017 — 2026 dla Nadle$nictwa Polanow — dane dotyczace powierzchni
poszczegbdlnych typow siedliskowych lasu;

Punkt monitoringu meteorologicznego w Karnieszewicach — dane dotyczace wilgotnosci
wzglednej powietrza i wilgotno$ci $cioiki;

Informacje z Gtéwnego Urzedu Statystycznego — dane na temat liczby mieszkancow.

Dla Nadlesnictwa Polanéw liczba punktéw przyznanych za poszczegdlne parametry, stuzace

do obliczenia kategorii, przedstawia si¢ nastgpujaco:

srednia roczna liczba pozaréw lasu w okresie ostatnich 10 lat przypadajgca na 10 km?
powierzchni lesnej — 8 punktéow,

Pp=12,51og (11,2 Gp + 0,725) + 1,5
gdzie: Gp — 0,26

udziat procentowy powierzchni drzewostanéw rosngcych na siedliskach boru suchego, boru
swiezego, boru mieszanego $wiezego, boru wilgotnego, boru mieszanego wilgotnego i lasu
tegowego — 4 punkty,

Pd=0,1 Us
gdzie: Us - 42

srednia wilgotno$¢ wzgledna powietrza (pomiar z wysokosci 0,5 metra) i procentowego
udzialu dni z wilgotnoscig $cidtki mniejsza od 15% o godzinie 9°° dla stacji pomiarowe;j
w Karniszewicach — 1 punkt,

Pk =0,221 Uds — 0,59 Wp +45,1
gdzie: Uds — 3,3
Wp—-75,3

srednia liczba mieszkancow przypadajacych na 0,01 km? powierzchni lesnej - 0 punktow,
Pa =2,46log(0,0461 Gz )+ 5,16
gdzie: Gz - 0,26

Nadle$nictwo Polandéw uzyskato tacznie 13 punktéw co kwalifikuje jego lasy do

I1I kategorii zagrozenia pozarowego.
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3.2.4.2.3. Analiza przypuszczalnego czasu rozwoju pozaru

Na okres swobodnego rozwoju pozaru wplyw majg nast¢pujace czynniki:
* czas jaki uptynat od jego powstania do zauwazenia — do 5 minut,
* czas powiadomienia PAD Nadle$nictwa — 1 minuta,

* czas od otrzymania informacji o zdarzeniu przez Powiatowe (Miejskie) Stanowisko
Kierowania PSP do wyjazdu wozow bojowych — 5 minut,

* czas dojazdu wozéw bojowych na miejsce pozaru — 25 minut.

Wg powyiszego, przypuszczalny czas swobodnego rozwoju pozaru wynosi okolo
36 min.

3.2.4.2.4. Ocena sprawnosci systemu obserwacyjno — alarmowego i Srodkow technicznych

System obserwacyjno - alarmowy

W zakresie obserwacji naziemnej

W  chwili obecnej Nadle$nictwo Polanéw korzysta z nastgpujacych punktow
obserwacyjnych:

v whasny:

* wieza ppoz.— N-ctwo Polanow, Lesnictwo Warblewo, oddziat 306a
(X:349671,46; Y: 697820,89).
v sgsiednich Nadles$nictw:
* wieza ppoz. — N-ctwo Warcino, Lesnictwo Przyjezierze, oddzial 290g
(X:365712,18;Y: 760419,62),

* wieza ppoz. — N-ctwo Bobolice, Lesnictwo Kurowo, oddziat 246d
(X:342871,12; Y: 687557,24).

W zakresie patroli przeciwpozarowych

Zadanie realizowane poprzez pracownikow terenowych Stuzby Lesne;.

W zakresie punktow alarmowo-dyspozycyjnych

Punkt alarmowo — dyspozycyjny (PAD) znajduje si¢ w siedzibie Nadlesnictwa Polandéw
oddzial 359m, kryptonim radiotelefonu Szczecinek 1-24.

W punkcie tym organizowane s3 dyzury zaré6wno w dni powszednie jak 1 $wigta.
Przechowywany w PAD ,, Sposob postepowania na wypadek pozaru” zawiera mi¢dzy innymi:

* dziennik dyzurnego PAD,

* dziennik obserwatora na wiezy,
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* ksigzka meldunkéw pozarowych, przebiegu alarmowania oraz wydanych i otrzymanych
dyspozyciji,

» zakres czynno$ci dla dyzurnego PAD,

* $rodki tacznoscei,

* mape do ustalenia miejsca (adresu) pozaru,

* tablice aktualnego stopnia ryzyka pozaru (miarg¢ okreslenia tego stopnia),

* tablice gotowosci sprzetu przydatnego do gaszenia i dogaszania pozaréw,

» grafik dyzuréw kadry Nadlesnictwa oraz sposob ich powiadamiania,

* wykaz sit i1 srodkow,

» zestaw map przegladowych (1:10 000, 1:25 000, 1:50 000) oraz map¢ topograficzng (1:200
000).
W zakresie sieci 1acznosci alarmowo-dyspozycyjnej

Istniejacy na terenie Nadle$nictwa system obserwacyjno - alarmowy spelnia wymogi
zabezpieczenia pozarowego obszaréw lesnych. Nadlesnictwo posiada sie¢ lgcznoSci
bezprzewodowej pomigedzy PAD i samochodami stluzbowymi. Pracownicy sg wyposazeni w
stuzbowe telefony komodrkowe.

Srodki techniczne:

W zakresie dojazdow pozarowych

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 22 marca 2006 roku Nadlesnictwo
powinno utrzymywac sie¢ drog lesnych wykorzystywanych jako dojazdy pozarowe oraz dojazdy do
punktow czerpania wody w sposob zapewniajacy ich przejezdnose.

Dojazd jednostek ratowniczych czgSciowo umozliwia sie¢ drég publicznych
przebiegajacych przez kompleksy lesne Nadle$nictwa. Sa to drogi o nawierzchni gruntowej ale
rowniez asfaltowej nadajace si¢ do przeprowadzenia sprawnej akcji gasniczej. W oparciu o sie¢
tych drég Nadle$nictwo w miar¢ posiadanych srodkow finansowych dostosowuje sie¢ drog lesnych
do parametrow okreslonych dla drég stanowigcych dojazdy pozarowe. Duza cze$¢ drog lesnych
nadaje si¢ na przejazd lekkich i $rednich wozow gasniczych. Przejezdne sa roéwniez niektore linie
oddziatowe.

Obecnie Nadlesnictwo korzysta z 13 drég potozonych na gruntach wlasnych o parametrach
technicznych, zgodnych z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 22 marca 2006 roku,
wykorzystywanych jako dojazdy do pozarow o tacznej dtugosci 83,4 km. Drogi te oznaczone sg
w formie odpowiednich kierunkowych tablic informacyjnych.

Uzupetnieniem sieci dojazdow pozarowych na terenie Nadle$nictwa Polandéw bedzie dojazd
pozarowy nr 14 (bgdacy na etapie projektu). Jego dtugos¢ bedzie wynosi¢ okoto 2,1 km. Bedzie on
przebiegat od oddziatu 586 do 591.

Lokalizacj¢ istniejacych drog lesnych wykorzystywanych obecnie jako dojazdy pozarowe
oraz projektowanego dojazdu pozarowego przedstawiono na mapie ochrony przeciwpozarowej lasu.

Na mapie tej naniesiono rowniez drogi publiczne, ktore przebiegajac przez kompleksy lesne lub
laczac si¢ z drogami lesnymi mogg by¢ (lub sg obecnie) wykorzystywane przy akcjach gasniczych.
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Zestawienie 39. Wykaz drog stanowigcych dojazdy pozarowe

Nr Przebieg drogi Kilometraz Rodzaj drogi
drogi [oddzialy] [km] [nawierzchnia]
1 2 3 4
1 27-86 7,1 Gruntowa, czgsciowo utwardzona
2 16-81 3,9 Gruntowa, czgsciowo utwardzona
3 120-315 11,9 Gruntowa, czgsciowo utwardzona
4 138-185 7,2 Gruntowa, czgsciowo utwardzona
5 158-254 3,8 Gruntowa, czgsciowo utwardzona
6 253-286 4.8 Gruntowa, czgsciowo utwardzona
7 367-432 2,4 Gruntowa
8 391-409 8,2 Gruntowa
9 354-502 8,7 Asfaltowa, czgsciowo zwirowa
10 483-563A 49 Utwardzona
11 494-518 43 Utwardzona
12 651-659 6,8 Gruntowa, czg¢$ciowo utwardzona
13 553-625 9,4 Gruntowa, czg¢$ciowo utwardzona
Lacznie 83,4

Sie¢ drog wykorzystywanych jako dojazdy pozarowe jest dostosowana do wymogow
okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia 7 czerwca
2010 roku w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektow budowlanych
i terendw oraz w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 22 marca 2006 roku w sprawie
szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasu.

W zakresie baz sprzetowych

Nadle$nictwo Polanéw utrzymuje 1 gldwna bazg sprzetu przeciwpozarowego, ktora
zlokalizowana jest przy siedzibie Nadlesnictwa (oddziat 359m), a jej wyposazenie jest
wystarczajagce 1 zgodne z instrukcja ochrony przeciwpozarowej. Stanowi go: 10 gasnic, 11
hydronetek, 10 tlumic, 24 szpadle i1 topaty, 16 siekier, 24 motyki. Dodatkowo Nadlesnictwo
utrzymuje jedng baze sprzgtu przeciwpozarowego zlokalizowang przy siedzibie le$nictwa Krag
(oddziat 62j). Na jej wyposazeniu znajduje si¢: 10 gasnic, 10 hydronetek, 10 thumic, 16 szpadli,
8 topat, 3 bosaki, 8 motyk.

Nadle$nictwo ma ponadto podpisane umowy z Zaktadami Ustug Lesnych na wykonywanie
prac z zakresu ochrony przeciwpozarowej na terenie kazdego z le$nictw. Wiasciciele Zaktadow
Ustug Lesnych sg zobowigzani do §wiadczenia ustug w zakresie ochrony przeciwpozarowej przez
cata dobg w okresie trwania akcji bezposredniej. Do ich obowigzkoéw nalezy rowniez dostarczenie
na miejsce akcji gasniczej koniecznej ilosci ludzi na wezwanie upowaznionego pracownika
Nadles$nictwa.

W zakresie punktow czerpania wody

Sie¢ zaopatrzenia Nadlesnictwa Polanow w wode do celow przeciwpozarowych jest
dostosowana do wymogow zawartych w Rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych
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1 Administracji z dnia 7 czerwca 2010 roku w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow,
innych obiektow budowlanych i terenow.

Nadle$nictwo utrzymuje 9 punktéw czerpania wody dla celow gasniczych. Punkty

zlokalizowane s3 na obiektach naturalnych (staw, jeziora lub cieki wodne) oraz sztucznych
(zbiornik 1 kanat).

Istniejaca sie¢ punktéw czerpania wody oraz zbiornikow przeciwpozarowych przedstawiono

na mapie przegladowej ochrony przeciwpozarowej lasu.

Zestawienie 40. Wykaz punktow czerpania wody utrzymywanych przez Nadlesnictwo Polanow

Nr punktu Lokalizacja Rodzaj zbiornika Mozliwos¢ poboru wody
1 2 3 4
P-01 01-16-m naturalny autopompa,motopompa
P-02 03-83-d naturalny autopompa,motopompa
P-03 07-224-1 naturalny autopompa,motopompa
P-04 06 -246 -d naturalny autopompa,motopompa
P-05 09-331-c¢c sztuczny autopompa,motopompa
P-06 08 -408 -r naturalny autopompa,motopompa
P-07 14 - 606 -a sztuczny autopompa,motopompa
P-08 Na gruntach obcych naturalny autopompa,motopompa
P-09 Na gruntach obcych naturalny autopompa,motopompa

Dodatkowym zZréodtem zaopatrzenia w wode moga by¢ hydranty zlokalizowane

w nastgpujacych miejscowosciach: Krag, Bukowo, Swierczyna, Rzeczyca Wielka, Polanéw,
Jacinki, Wietrzno, Zydowo, Drzewiany.

W zakresie leSnych baz lotniczych

Na potrzeby ewentualnej akcji gasniczej do dyspozycji Nadle$nictwa Polanow s3

nastepujace bazy lotnicze:

lotnisko w Zegrzu Pomorskim, na terenie Nadle$nictwa Tychowo (RDLP w Szczecinku) —
stacjonuje tam jeden samolot gasniczy (DROMADER);

lotnisko w Kregpsku, na terenie Nadlesnictwa Zdrojowa Gora (RDLP w Pile) — na jego
wyposazeniu w chwili obecnej znajdujg si¢ dwa samoloty gasnicze (DROMADER) oraz
jeden patrolowy (CESNA);

lotnisko w Herburtowie, na terenie Nadlesnictwa Krzyz (RDLP w Pile) — stacjonuje tam
jeden samolot gasniczy (DROMADER);

lotnisko w Toruniu, na terenie Nadle$nictwa Torun (RDLP w Toruniu) — stacjonujg tam trzy
samoloty gasnicze (DROMADER);

lotnisko w Rzepinie, na terenie Nadlesnictwa Rzepin (RDLP w Szczecinie) — stacjonuje tam
jeden samolot gasniczcy (DROMADER).

W zaleznosci od potrzeb samoloty sa wysytane do bezposrednich akcji gasniczych lub

w przypadku duzego zagrozenia pozarami do akcji patrolowych, ktore odbywaja si¢ po ustalonych
trasach. Pozwala to na skuteczne wykrycie i ugaszenie pozaru w jego zarodku badz we wczesnej
fazie rozwoju.
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Uzupetnieniem systemu ochrony przeciwpozarowej RDLP w Szczecinku sa ladowiska
smigtowcodw, ktore znajdujg si¢ w Polanowie 1 Kotaczu. Obecnie na wspomnianych lagdowiskach
nie znajduja si¢ $miglowce, ktore moglyby by¢ uzyte w ewentualnych akcjach gasniczych.
W przypadku ponownej dostepnosci $miglowcow beda one wykorzystywane do patrolowania
zagrozonych terendw i gaszenia pozaroéw lesnych.

3.2.4.2.5. Siedziby strazy pozarnych

Siedziby wtasciwych terenowo Komend Powiatowych Panstwowej Strazy Pozarnej z terenu
dziatania Nadlesnictwa Polanéw to:

* Komenda Miejska Panstwowej Strazy Pozarnej w Koszalinie
ul. Strazacka 8, 75-738 Koszalin,

* Komenda Powiatowa Panstwowej Strazy Pozarnej w Stawnie
ul. Wojska Polskiego 19, 76-100 Stawno.

Do dziatania przeciwpozarowego na terenie Nadle$nictwa Polandw przewidziane s3
nastepujace jednostki wraz ze sprze¢tem:

* JRG 1 Koszalin

* JRG 2 Koszalin

* JRG Stawno

*  OSP Polanéw

s OSP Zydowo

* OSP Bobolice

* OSP Nactaw

* OSP Kepice

e OSP Sulechowko,
*  OSP Drzewiany.

3.2.4.2.6. Pasy przeciwpozarowe

Wzdluz drég publicznych Nadlesnictwo Polandw utrzymuje pasy typu A. Utrzymywane sg
one w drzewostanach do 30 roku Zycia oraz tam gdzie wykonywane s3 zabiegi zwigzane z
pozyskaniem drewna.

Pasy typu B ze zmineralizowang bruzdg wykonywane sa wokol miejsc postoju pojazdow,
biwakowania oraz innych miejsc intensywnie uzytkowanych przez turystow.

Wykonujac prace hodowlane wzdluz szlakéw komunikacyjnych oraz na granicy lasu
z polem lub wodg zaleca si¢ tworzenie w ramach prowadzonych ci¢¢ rgbnych stref przejsciowych
(ekotonow). Wiasciwie uksztattowana strefa ekotonowa powinna korzystnie wplynaé takze na
zabezpieczenie przeciwpozarowe obszardéw lesnych.
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3.2.4.2.7. Analiza potrzeb Nadlesnictwa w zakresie ochrony przeciwpozarowej

W celu wlasciwego przygotowania obszarow le$nych, zabezpieczenia ich przed skutkami
pozardéw, w tym umozliwienia za pomocg wtasciwie przygotowanej infrastruktury jak najszybszego
wykrycia powstajagcych pozarow 1 prowadzenia sprawnych akcji ratowniczo-gasniczych,
Nadles$nictwo bedzie kontynuowa¢ lub wykona nast¢pujace zadania:

* uzgodni z wilasciwymi Komendantami Powiatowymi PSP “Sposoby postgpowania
Nadles$nictwa na wypadek powstania pozaru lasu” i corocznie je uaktualni,

* utrzyma na dotychczasowym wysokim poziomie system obserwacyjno — alarmowy,

* przeprowadzi biezace remonty 1 modernizacj¢ drog stanowigcych dojazdy pozarowe, a takze
wykona okrzesywanie galezi w obrysie skrajni drogowej w celu umozliwienia
przeprowadzania akcji gasniczych,

* przeprowadzi modernizacj¢ odcinkow drdg lesnych wchodzacych w sktad projektowanego
dojazdu przeciwpozarowego,

* bedzie dba¢ o czytelne oznaczenie istniejagcych drog stanowigcych dojazdy pozarowe oraz
dojazdow do punktéw czerpania wody,

* bedzie kontrolowa¢ stan drog dojazdowych (pozarowych) zwtaszcza po topnieniu $niegu,
gwattownych opadach deszczu oraz po intensywnym wywozie drewna,

* utrzyma w nalezytym stanie ilo§ciowym i jakoSciowym sprzet ppoz.,

* utrzyma istniejace ladowisko,

* poczyni starania w celu zakupu samochodu patrolowo — gasniczego, ktory ze wzgledu na
ilo$¢ podpalen na terenie Nadlesnictwa wydaje si¢ niezbedny,

* podejmie starania o wymian¢ konstrukcji wiezy ppoz. z drewnianej na bardziej trwata (np.
zelbetowy),

* utrzyma w stalej sprawno$ci pasy przeciwpozarowe, gtownie poprzez oczyszczanie ich
z martwego drewna,

* przeprowadzi konserwacj¢ istniejacych, a w razie potrzeby ustawi nowe tablice
ostrzegawcze 1 informacyjne przy szlakach komunikacyjnych, miejscach postoju pojazdéw
1 parkingach, szlakach turystycznych i obiektach wypoczynkowych,

* przeprowadzi systematyczne szkolenie personelu Nadle$nictwa i pracownikow ZUL
w zakresie przestrzegania zasad bezpieczenstwa pozarowego,

* bedzie prowadzi¢ dzialalno$¢ polegajaca na propagowaniu i przyblizaniu zagadnien
zwigzanych z ochrong przeciwpozarowg wsrod okolicznej ludnosci, turystow i w szkotach.

Realizujac powyzsze zalecenia Nadle$nictwo zobowigzane jest do przestrzegania przepisOw
podanych w Rozporzadzeniu MS z dnia 22 marca 2006 roku w sprawie szczegdétowych zasad
zabezpieczenia przeciwpozarowego lasoéw, a takze w Rozporzadzeniu MSW i1 A z dnia 7 czerwca
2010 roku w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow, innych obiektéw budowlanych
1 terendw oraz innych przepisoOw 1 wytycznych z tego zakresu.
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Integralng czescig planu zagospodarowania lasu dotyczacego ochrony przeciwpozarowej
w Nadlesnictwie Polanéw s3 mapy ochrony przeciwpozarowej lasu. Mapy te sporzadzono
w powigzaniu z danymi posiadanymi przez Nadles$nictwo i zawartymi w “Sposobach postepowania
na wypadek powstania pozaru lasu” zatwierdzonymi przez wiasciwa terytorialnie Komende
Miejska Panstwowej Strazy Pozarnej w Koszalinie oraz Komende Powiatowg Panstwowej Strazy
Pozarnej w Stawnie.

3.2.5. OKkreslenie kierunkowych zadan z zakresu uzytkowania ubocznego oraz
gospodarki lowieckiej

3.2.5.1. Uzytkowanie uboczne

Omawiane zagadnienie w warunkach Nadles$nictwa Polanéw ma niewielkie znaczenie.
Srednioroczne pozyskanie choinek ksztattuje si¢ na poziomie okoto 180 szt.

Intensywny zbidr produktéw runa lesnego jest dokonywany przez ludno$¢ miejscowa.
Zwiazane jest to z znaczng penetracjg terenéw lesSnych w okresie zbioru jagdd i grzybobrania.
Niepokojacym zjawiskiem w ostatnich latach, powodujacym duzy stres zwierzyny, jest bardzo
intensywny zbior poroza jeleni w okresie wczesnowiosennym.

Nadles$nictwo posiada w swym zarzadzie uzytki rolne (gldwnie role, tgki 1 pastwiska). Na
czgéci z nich, intensywnie je uprawiajac, prowadzi gospodarke rolno — lgkowa. Nadle$nictwo
Polanéw korzysta z doptat rolno — srodowiskowych.

3.2.5.2. Gospodarka lowiecka

Obszar Nadles$nictwa Polanoéw jest przydzielony do IV Rejonu Hodowlanego. Na terenie
Nadles$nictwa znajduja si¢ 4 obwody towieckie (3 nadzorowane i 1 zarzadzany). Nadlesnictwo
dodatkowo zarzadza obwodem towieckim zlokalizowanym na terenie Nadle$nictw: Warcino
1 Stawno:

* obwdd nr 39 Koto Lowieckie ,,Bielik” z Stawna - nadzorowany;

* obwdd nr 40 Koto Lowieckie ,,Dzik” Polanéw - nadzorowany;

* obwod nr 60 OHZ LP Nadle$nictwa Polanow - zarzadzany;

* obwdd nr 61 Koto Lowieckie ,,Wataha” Warszawa - nadzorowany;

*  obwdd nr 198 OHZ LP Nadlesnictwa Polandéw - zarzadzany (teren Nadle$nictwa Warcino
1 Stawno);

W zasiggu terytorialnym nadle$nictwa znajduja si¢ ponadto fragmenty innych obwodéw
towieckich:

* obwod nr 23 ,,Bielik” Stawno - nadzorowany przez Starostwo Stawno;

* obwdd nr 41 ,,Stonka” Koszalin - nadzorowany przez Nadlesnictwo Karnieszewice;
* obwod nr 62 ,,0r¢z” Koszalin - nadzorowany przez Nadle$nictwo Bobolice;

* obwdd nr 63 ,,0dyniec” Dartowo - nadzorowany przez Nadle$nictwo Miastko;

* obwod nr 64 ,,Wataha” Warszawa - nadzorowany przez Nadle$nictwo Bobolice;
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* obwod nr 88 ,,Wilk” Koszalin - nadzorowany przez Nadlesnictwo Bobolice;
* obwdd nr 128 ,,Diana” Warcino - nadzorowany przez Nadlesnictwo Warcino;
* obwod nr 182 ,,Diana” Warcino - nadzorowany przez Nadle$nictwo Warcino;

* obwdd nr 207 ,,Dzik” Polandéw - nadzorowany przez Nadlesnictwo Miastko.

Gospodarka towiecka w nadzorowanych obwodach lowieckich jest prowadzona na
podstawie Wieloletniego Lowieckiego Planu Hodowlanego na lata 2007 — 2017.

W ostatnim czasie na terenie nadle$nictwa Polandw obserwuje si¢ wystgpowanie wilka. Sa
to osobniki pojedyncze lub niewielkie watahy (sktadajace si¢ z kilku sztuk), ktére prawdopodobnie
migruja w poszukiwaniu nowych terenéw towieckich.

Wyniki inwentaryzacji zwierzyny, planowany odstrzal i jego wykonanie wg stanu
w poszczegolnych latach poprzedniego okresu gospodarczego zestawione zostalo w ,,Referacie
Nadles$niczego Nadle$nictwa Polandw - Analizie gospodarki lesnej za okres obowigzywania
dotychczasowego Planu Urzadzenia Lasu, lata 2007 - 20167, zamieszczonym w rozdziale 2
Elaboratu.

3.2.6. Okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej, w tym turystyki
i rekreacji

W  zakresie budowy 1 utrzymania infrastruktury technicznej na lata 2017 — 2026
w Nadle$nictwie Polanoéw, =zaleznie od mozliwosci finansowych, planuje si¢ dziatania
przedstawione w dalszych podrozdziatach. Zostaly one opracowane wg informacji otrzymanych
z Nadle$nictwa Polandw.

3.2.6.1. Budownictwo ogolne i remont istniejacych obiektow

Wedtug danych uzyskanych od Nadlesnictwa Polanéw do najwazniejszych zadan z zakresu
budownictwa ogo6lnego lub remontéw istniejacych obiektow naleze¢ beda:

v Budowa siedziby Nadles$nictwa — planowane wykonanie w latach 2016-2018,

v Przebudowa lesniczowki towieckiej w zakresie termoizolacji przegroéd zewnetrznych oraz
systemu ogrzewania (w tym instalacja OZE),

v Przebudowa lesniczowki lesnictwa Wierzchlas w zakresie termoizolacji przegrod
zewngtrznych oraz systemu ogrzewania (w tym instalacja OZE),

v Remont le$niczéwki lesnictwa Krag.
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3.2.6.2. Budownictwo drogowe oraz remont istniejacych drog

W biezacym okresie gospodarczym Nadlesnictwo Polanéw planuje zrealizowaé nastgpujace
zadania z zakresu:

v Budownictwa drogowego:

Rozbudowa drogi L1P w le$nictwie Krag — dojazd przeciwpozarowy,

Budowa drogi L5P w lesnictwach Jacinki 1 Putawy — dojazd przeciwpozarowy,

Budowa drogi L12P w le$nictwie Gotogora — dojazd przeciwpozarowy,

Budowa drogi L35 w lesnictwie Jacinki,

Budowa drogi L93 w lesnictwie Gotogora,

v Remontu istniejgcych drog:

3.2.6.3.

Remont drogi asfaltowej w lesnictwie Warblewo,

Remont drogi L9P w le$nictwach Wierzchlas i Rzeczyca,

Remont drogi L10P w le$nictwie Wierzchlas,

Remont drogi L2P w le$nictwach Zytnik i Krag,

Remont drogi L85 w le$nictwie Wierzchlas,
Remont drogi L86 w le$nictwie Wierzchlas,
Remont drogi L88 w lesnictwie Wierzchlas,
Remont drogi L3P w les$nictwie Wielen,
Remont drogi L79 w le$nictwie Rzeczyca,
Remont drogi L43 w le$nictwie Wielen,
Remont drogi L76 w le$nictwie Rzeczyca,
Remont drogi L115 w le$nictwie Gologora,
Remont drogi L2 w le$nictwach Zytnik i Krag,
Remont drogi L102 w le$nictwie Zydowo,
Remont drogi L103 w le$nictwie Zydowo,
Remont drogi L104 w le$nictwie Zydowo,

Remont drogi L105 w le$nictwie Zydowo,

Zagospodarowanie rekreacyjne i

przyrodniczo — leSnej

rozbudowa miejsc edukacji

W najblizszych latach na terenie Nadlesnictwa planowane jest wytyczenie dodatkowych tras
rowerowych. Prace te bedg realizowane przez Urzad Miejski w Polanowie.

Nadles$nictwo Polandéw nie planuje w latach 2017-2026 rozbudowy miejsc edukacji
przyrodniczo — le$ne;.

Omowienie szczegdtowe istniejacych miejsc zagospodarowania rekreacyjnego oraz edukacji
przyrodniczo — lesnej wg stanu na 01.01.2017 r. znajduje si¢ w ,,Programie Ochrony Przyrody”.
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4. PROGRAM OCHRONY PRZYRODY

Ze wzgledu na obszerny charakter zagadnien zwigzanych z tematyka ochrony przyrody,
ktére musialy zosta¢ poddane weryfikacji i aktualizacji oraz uzupelnieniu, "Program Ochrony
Przyrody" dla Nadlesnictwa Polanow, zgodnie z zaleceniami KZP, zostat sporzadzony w formie
osobnego opracowania stanowigcego integralng cze$¢ niniejszego Planu.

5. PROGNOZA STANU ZASOBOW DRZEWNYCH I OBRAZU LASOW
NADLESNICTWA NA KONIEC OKRESU GOSPODARCZEGO

Prognozowany (spodziewany) orientacyjny zapas grubizny drzewostanéw Nadle$nictwa
Polan6éw na koniec okresu gospodarczego wyliczono ponizej w dwu wariantach.

Pierwszy wariant, zgodnie z wytycznymi Instrukcji Urzadzania Lasu opiera si¢ o wyliczenie
spodziewanego przyrostu tabelarycznego (zwanego tez tablicowym) wedlug tzw. sposobu
Zabielskiego. Zgodnie z tym wariantem spodziewany tabelaryczny przyrost w Nadlesnictwie
Polan6éw osiagnie nieco ponad 1,072 mln. m?.

Zestawienie 41. Wyliczenie migzszoSci zapasu na koniec okresu gospodarczego w oparciu
o spodziewany przyrost tablicowy

Vp - zapas grubizny na | Zv - spodziewany s\i)lfi;izig:rf gle;bliozrrl’l}éu
poczatku okresu tabelaryczny przyrost| U - przyjety etat ok?esu os oﬁarcze o fi Roéznica w zapasie
gospodarczego, w uzytkowania 31 gl ) g 026 r0k1g1 ol
tj. w 01.01.2017 roku 10- letnim okresie glownego ’ (pc.)w il Vk-Vp
(pow. zal.) gospodarczym Vk=Vp+2v-U
m? brutto
4137813 1072 100 1512 496 3697417 ‘ - 440 396

Przyjety w Instrukcji UL teoretyczny sposob obliczania stanu zasobdéw drzewnych na
powierzchni le$nej zalesionej dla konca okresu gospodarczego jest czytelny. Opierajac si¢ na wyzej
wyliczonych tabelarycznych danych przyrostowych mozna jedynie teoretycznie zatozy¢, ze zapas
na koniec okresu gospodarczego osiagnie blisko 3,7 mln m?. Przez co zasobno$¢ drzewostanow
przy nie zmienionej powierzchni le$nej zalesionej powinna zmale¢ z 264 m3/ha obecnie do 236 m*/
ha.

Ponizej, dla celow porownawczych zestawiono dane teoretyczne z danymi rzeczywistymi
dotyczacymi drzewostanow Nadle$nictwa Polanow, ktére dotycza minionego okresu okresu
gospodarczego przypadajacego na lata 2007 — 2016.
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Zestawienie 42. Porownanie zapasu tabelarycznego spodziewanego do osiggniecia z koncem 2016
roku z zapasem rzeczywistym

Zapas grubizny Przyrost spodziewany Przyrost rzeczywisty Zapas teoretyczny zaktadany poprzednio jako
oszacowany na teoretyczny (tabelaryczny) (uzyteczny) osiagniety mozliwy do osiggnigcia
dzien okreslony na okres lat w okresie lat na koniec 2016 roku (pow. zal.)
01.01.2007 r. 2007 - 2016 2007 - 2016 Zapas rzeczywisty osiagnigty
(pow. zal.) (pow. zal.) (pow. zal.) na koniec 2016 roku (pow. zal.)
m? brutto
3 837 643
3958732 985 400 1379 628
4137 813

Drugi wariant, okreslenia zapasu na koniec 2026 roku wykonano w oparciu o powyzsze
wyniki tacznie z proba skorygowania danych z tabeli rozpoczynajacej niniejszy rozdzial.
Zaktadajac, ze na wynik przyrostu rzeczywistego w Nadle$nictwie Polanow nie miata wptywu
metoda okreslenia zapasu (poprzednio oraz obecnie zakladano powierzchnie kotowe) przyjeto, ze
nie bedzie koniecznym usrednienie danych pomiedzy przyrostem zakladanym tabelarycznym a
rzeczywistym (zwanym tez uzytecznym lub lokalnym). Wspolczynnik poréwnania przyrostu
uzytecznego oraz przyrostu tabelarycznego wynosi (1379628 : 985400) = 1,40. Po uwzglednieniu
tego wspdtczynnika w  spodziewanym teoretycznym (tabelarycznym) przyro$cie mozna dzisiaj
zatozy¢, ze prognozowany przyrost lokalny (uzyteczny) drzewostanow tego Nadle$nictwa moze
0siggna¢ poziom nieco ponad 1,5 mln m? brutto. W oparciu o te wyliczenia podano ponizej
skorygowang tabel¢ rozpoczynajacg niniejszy rozdziat.

Zestawienie 43. Wyliczenie migzszosci zapasu na koniec okresu gospodarczego w oparciu
o prognozowany przyrost lokalny (uzyteczny)

Vo - gaas erubismy i | Zvl— soodgiewant VKl - zapas grubizny
p - zapas grubizny P y : spodziewany na koficu Réznica w zapasie
poczatku okresu lokalny przyrost w U - przyjety etat okresu gospodarczego, tj (pow. zal.)
gospodarczego, rozpoczynanym uzytkowania 31122026 roku -
tj. w01.01.2017 roku | 10- letnim okresie gltownego .(p(;w zal)) VKl - Vp
(pow. zal.) gospodarczym Vkl = Vp’+ Z.Vl U
m? brutto
4137 813 | 1500940 | 151249 | 4126257 11556

W zalozeniu teoretycznym (wariant pierwszy) drzewostany Nadle$nictwa Polandw, przy
pelnym pozyskaniu uzytkow giéwnych, w calym 10 leciu powinny charakteryzowac si¢ wyraznie
ujemnym przyrostem zapasu. Biorac jednak pod uwagg wariant drugi to ewentualny prognozowany
wyrazny spadek wartosci zapasu w praktyce nie powinien nastapi¢. Spodziewana zmiana w zapasie
moze wynie$¢ okoto ,,-” 0,3%. Warto tu pamigtac o silnie przyrastajacych, bardzo licznych ciagle,
drzewostanach sosnowych $rednich klas wieku oraz pamigta¢ o przyroscie lokalnym jaki odtozyt
si¢ w drzewostanach tego Nadle$nictwa w latach 2007-2016 1 1997-2006. Dane poréwnawcze
zawiera petna Tabela XIII zamieszczona w Koreferacie Wykonawcy PUL. Na przyrost lokalny
istotny wplyw mial tez przyrost jaki odtozyl si¢ w tych 10-leciach w drzewostanach $wierkowych.
Te jednak w obecnym PUL beda w duzej mierze uzytkowane rgbnie. Mozna z poczatkiem 2017
roku, z bardzo duzym prawdopodobienstwem (graniczagcym z pewnoscig), przyja¢ ze na koniec
2026 roku pomierzona w drzewostanach warto$¢ dotyczaca zapasu osiggnie zdecydowanie wigkszy
rozmiar jak teoretyczny zapas ( 3,7 mln m?) wyliczony z wykorzystaniem zaktadanego przyrostu
tablicowego. Oznacza to, ze zapas tutejszych drzewostandw za pewne zblizy si¢ lub nawet
przekroczy poziom 4 mln m?®. Jednocze$nie zasobno$¢ tych drzewostanow powinna oscylowaé z
koncem 2026 roku w granicach od ponad 260 m*/ha do nawet 265 m?/ha.
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Stan zasobow drzewnych ulegnie takze pewnym istotnym zmianom pod wzgledem skladu
gatunkowego. Uzytkowanie rebne drzewostanow gtownie sosnowych oraz swierkowych w znacznie
szerszym zakresie, w tym zwlaszcza rgbniami ztozonymi, spowoduje dalszy wzrost udziatu
gatunkow lisciastych w milodszych klasach wieku. Dotyczy¢ to bedzie gléwnie buka oraz
rodzimych dgbow. Wérdd gatunkow rzeczywistych mozna spodziewaé si¢ wzrostu udziatu lipy,
jawora czy wigzu lub klonu. Nie wykluczony jest tez wérdd nich np. dalszy wzrost udzialu grabu,
co nalezy odczytywac jako tendencje korzystng dla wybranych z tego rejonu terendw lesnych.
Dzialania te nie powinny si¢ wigza¢ ze zdecydowanym odejsciem (oraz zdecydowanym
rugowaniem) z tutejszych drzewostandw $wierka, ktory jak wskazuja wyniki z poprzednich
okresow gospodarczych jest wyraznie najlepiej przyrastajacym gatunkiem na tych terenach.
Stosowanie rgbni zlozonych wptynie rowniez na wydtuzenie okresu, w ktorym bedzie si¢ odktadat
przyrost w drzewostanach r¢bnych. Powstang na jeszcze wigksza skalg drzewostany (np. mtodniki
po rebniach ztozonych), w ktorych nie bgeda miaty miejsca okresy bez kumulacji zapasu, przez co
pominiete zostang stadia zrebu (czesto ,,przelegujacego” po kilka lat) lub uprawy (przewaznie
jednowiekowe;j).

W uzupehieniu tego zagadnienia warto zwroci¢ uwage na to, ze ze wzgledu na obecny
sposob prowadzenia ci¢¢ rebnych w drzewostanach nastapi dalszy, za pewne istotny, wzrost zapasu
przestojow (tzw. ,tacznikéw miedzy pokoleniowych”). Obecnie oszacowany ich zapas wynosi
nieco ponad 40,1 tys m* (w tym nieco ponad 37 tys m* na powierzchni le$nej zalesionej oraz ponad
3 tys m® na powierzchni lesnej niezalesionej). Z konicem 2026 roku zapas ten moze wzrosna¢ o 50%
(lub nawet wigcej). Jeszcze nie tak dawno, wedlug stanu na 1 stycznia 2007 roku, zapas ten
oszacowano jedynie na 12,2 tys m>.

Korzystne zmiany powinny dotyczy¢ kolejnych przeksztatcen w budowie pionowej
drzewostanéw Nadle$nictwa Polanéw. Z koncem 2026 roku powierzchnia KO i KDO powinna
jeszcze wzrosna¢, do ponad 2,5 tys ha. W przypadku odnotowania odnowien naturalnych dobrej
jakosci poza drzewostanami wyznaczonymi do uzytkowania rgbnego powierzchnia KO moze
jeszcze podnie$¢ rozmiar powierzchni przywotany w poprzednim zdaniu.

Przy projektowanej duzej powierzchni cie¢ uprzatajagcych w ramach rebni ztozonych jeszcze
bardziej powinna wzrosng (i tak juz istotna) powierzchnia mlodnikow powstaty po r¢bniach
ztozonych. Obecnie powierzchnia ta wynosi 1255,5 ha. W 2027 roku mozliwe jest odnotowanie
ponad dwukrotnego wzrost tej powierzchni. Zmiany te begda tez oznaczaé, ze Nadle$nictwo
Polanéw dazy do przeksztalcenia si¢ w Nadle$nictwo, w ktorym w ekosystemach lesnych wyrazne
wida¢ bedzie przemys$lane oraz stale dazenie do stopniowego pelnego uzyskania zgodnosci stanu
biocenozy lesnej z warunkami tutejszych biotopow.

Takie dziatania oraz zmiany, korzystne dla laséw z tego terenu, powinny tez wplynac
migdzy innymi na zahamowanie postepujacego wzrostu sredniego wieku drzewostanow. Wiasnie ze
wzgledu na obecnie ciagle ,,starzenie si¢” drzewostandow w Nadles$nictwie, Plan UL na kolejny
okres (przypadajacy na lata 2027 - 2036) powinien charakteryzowac si¢ ciaggle dalszg intensyfikacja
cig¢ rebnych w polaczeniu z ciggtym wzrostem udziatu rebni ztozonych. Powinien to by¢ tez okres
lat wyraznego zahamowania wzrostu sredniego wieku (ostatnio w okresie lat 1997 — 2016 wzrost
ten wyniost blisko 10 lat). Cho¢ wiek ten z duzym prawdopodobienstwem z koncem 2036 roku,
mimo spadku, zatrzyma si¢ niestety w przedziale lat stanowigcych préog pomigdzy IIlb 1 IVa
podklasa wieku. Prawdopodobnie w tym okresie zasobnos$¢ ustabilizuje si¢ na poziomie pomig¢dzy
265 - 270 (275) m*/ha. Po 2036 roku zasobnos$¢ tutejszych drzewostanow powinna wzrasta¢, a na
tendencje ta bedzie miat wptyw powstania duzych powierzchni drzewostanéw miodszych klas
wieku (II 1 IIT kl. w.) silnie przyrastajacych. Powierzchnia najmiodszej I klasy wieku bedzie male¢,
poniewaz spora czgs$¢ ,,nowych” mtodnikow w wyniku prowadzenia rgbni ztozonych po cigciu
uprzatajacym w goérujagcym drzewostanie od razu trafi do Ila podklasy wieku.
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6. PODSUMOWANIE PRAC URZADZENIOWYCH

Prace zwigzane z wykonaniem Planu Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Polanéw zostaly
wykonane przez firm¢ KRAMEKO Sp. z 0.0 z Krakowa na podstawie Umowy nr ZR-2710-12/14
z dnia 22.12.2014 roku, zawartej z Regionalng Dyrekcjg Lasow Panstwowych w Szczecinku.

6.1. Prace przygotowawcze

Prace przygotowawcze obejmowaly nastepujace czynnosci:

* pozyskanie 1 opracowanie wyjsciowych danych dotyczacych ewidencji gruntéw
zarzadzanych przez Nadlesnictwo Polanow,

* pozyskanie i opracowanie wyjsciowych danych zwigzanych ze SLMN i baza danych SILP,
zgodnych ze stanem 01.01.2015 1.,

* wykonanie wstgpnej fotointerpretacji wybranych warstw wektorowych na podstawie
uzyskanej ortofotomapy,

* skompletowanie wszystkich dostgpnych dokumentéow 1 zestawien przygotowanych przez
Nadle$nictwo Polanéw oraz przeanalizowane ich pod wzgledem kompletnosci
1 poprawnosci.

Na podstawie wyzej wymienionych dzialan przygotowano materiaty do realizacji prac
terenowych oraz wykonania przysztych prac kameralnych.

6.1.1. Prace glebowo — siedliskowe

Nadlesnictwo Polandéw posiada Operat glebowo — siedliskowy wykonany w 1996 roku przez
firm¢ Ustugi Gleboznawczo — Urzadzeniowe ,,SIEDLISKO S.C.” M. Nawrot i Synowie ze
Szczecinka. Na potrzeby prac zwigzanych z opracowaniem Planu Urzadzenia Lasu dla
Nadle$nictwa Polanéw na lata 2017-2026 Wykonawca PUL opracowal na podstawie w/w
dokumentacji wtasciwg warstwe glebowo — siedliskowa w postaci wektorowe;.

Dla pozostalych gruntow lesnych nie ujetych w powyzszym opracowaniu, ktore do
powierzchni lesnej weszly na podstawie zmian ewidencyjnych, Wykonawca PUL okreslit cechy
gleby 1 typow siedliskowych lasu w czasie wykonywania prac taksacyjnych.

6.2. Podstawowe prace urzgdzeniowe

6.2.1. Prace terenowe

Taksacyjne prace terenowe wykonywano od kwietnia do wrzesnia 2015 roku. Podczas
trwania prac terenowych w miar¢ mozliwosci prowadzono konsultacje z wlasciwymi le$niczymi
oraz pracownikami biura Nadle$nictwa Polandéw. Po zakonczeniu prac taksacyjnych przedstawiono
szczegbtlowo wyniki taksacji dla kazdego z le$nictw oraz omoéwiono planowane zadania
gospodarcze w oparciu o wydruki probne opisow taksacyjnych i rozliczong wstgpnie powierzchni¢
wylaczen.
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Terenowe prace taksacyjne przeprowadzono positkujac si¢ ortofotomapa. Mozliwosé
szczegdtowej analizy zdje¢ lotniczych pozwolita na zweryfikowanie m. in. granic pododdziatow
oraz przebieg obiektow liniowych w poszczegodlnych oddziatach. Miaty réwniez miejsce nieliczne
korekty granic calych oddziatow. Podczas wszelkich zmian opierano si¢ na przebiegu granic
administracyjnych obrebow oraz uzytkow ewidencyjnych. Poza sytuacjami ewidentnych bledoéw
pomiaru granic wylgczen skorygowano takze granice przy tolerancji ok. Sm w sytuacjach kiedy nie
stanowily one granic dziatek lub uzytkoéw ewidencyjnych. Biorac pod uwagg, ze wykonana taksacja
lasu byla dotychczas pierwszg przeprowadzong na podstawie ortofotomapy zdecydowana
wigkszo$¢ granic poszczegélnych pododdziatow uleglta niewielkim choéby zmianom i zostata
zaktualizowana do rzeczywistego zarysu i powierzchni.

Inwentaryzacj¢ zapasu zakonczono na wiosng 2016 roku. Wykonano ja zgodnie
z wytycznymi Instrukcji Urzadzania Lasu (2011) statystyczng metoda reprezentacyjng
z zastosowaniem losowego rozdzialu prob pomiarowych w warstwach gatunkowo-wiekowych.
Zadanie to przebiegato w trzech etapach:

I. Podczas taksacji drzewostandw oszacowano wstepnie zasobnos¢ kazdego z nich positkujac
si¢ powierzchniami relaskopowymi.

I. Przeprowadzono inwentaryzacj¢ zasoboOw drzewnych przy zastosowaniu powierzchni
kotowych. Rozmieszczenie, ilo$¢ 1 wielko$¢ powierzchni kotowych zostala statystycznie
obliczona przy zastosowaniu programu TAKSATOR. Wszelkie czynno$ci zwigzane z
przygotowaniem warstwy powierzchni probnych zostaly przeprowadzone dla nowo
utworzonego obrebu lesnego Polanow po wczesniejszym wykonaniu wektoryzacji
wszystkich pododdzialow. Liczba powierzchni, na ktérych wykonano pomiary wyniosta
ostatecznie 1643. Prawidlowo$¢ zalozenia powierzchni probnych zostala zweryfikowana
w czasie wykonanego, zgodnie z zasadami UL, testu kontroli pomiaru w obregbie leSnym
Polanow.

III. Oszacowana w czasie prac taksacyjnych migzszo§¢ drzewostandw zostata wyrdéwnana za
pomoca rownan regresji do migzszosci ustalonej w czasie pomiaréw na powierzchniach
probnych.

Odbiory czgsciowe terenowych prac taksacyjnych odbyly si¢ w dwodch etapach
w 2015 roku. Kontrola pomiaru migzszosci na powierzchniach probnych miata miejsce
w czerwcu 2016 roku. Kazdy z odbioréw byt potwierdzony odpowiednim protokotem. W rozdziale
8 Elaboratu zamieszczono kopi¢ protokotu z przeprowadzonego testu kontroli pomiaru migzszosci.

6.2.2. Skladniki Planu Urzadzenia Lasu

Niniejszy Plan sklada si¢ z analogowych materiatéw opisowych i kartograficznych oraz
danych przekazanych na no$nikach elektronicznych. Zostaly one wykonane w kilku kompletach
oraz w roznej zawartosci okreslonej Instrukcja Urzadzania Lasu i Umowa, z przeznaczeniem dla:
Nadles$nictwa Polanoéw, Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Szczecinku, Dyrekcji
Generalnej Lasow Panstwowych w Warszawie oraz Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Szczecinie.
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6.2.3. Prace kameralne

Glowne prace kameralne realizowane byly w okresie poczawszy od pazdziernika 2015 roku
do konca 2016 roku. W ich toku m. in.: przeanalizowano probne opisy taksacyjne, poddano
weryfikacji wskazania gospodarcze tacznie z uzgodnieniem planowanych cig¢ rgbnych 1 wskazan
hodowlanych, wykonano i skonsultowano tresci map tematycznych, podjeto dzialania zwigzane
z uzyskaniem odpowiednich uzgodnien oraz opinii.

Podsumowaniem wynikdw prac kameralnych byta Narada Techniczno — Gospodarcza, ktora
odbyta si¢ w siedzibie Nadle$nictwa Polanéw w dniu 22 listopada 2016 roku. W jej toku wniesiono
nieliczne zmiany oraz uzupetnienia do przedstawionej dokumentacji projektowej. Koncowym
efektem prac kameralnych sg wspomniane wczesniej materialy opisowe 1 kartograficzne w formie
analogowej i elektroniczne;.

6.2.4. Bezposredni wykonawcy prac

Prace urzadzeniowe wykonywal Zespét Urzadzania Lasu firmy KRAMEKO
Sp. z 0.0. z Krakowa prowadzony przez Lukasza Wigcka, Kierownika Robot UL, w sktadzie:
* Lukasz Wigcek — Kierownik Robot UL,
* Zygmunt Krzak — Taksator, Z— ca Kierownika Robét UL,
* Karol Krzak — Taksator,
* Malgorzata Galarowicz — Taksator.

W pracach taksacyjnych dodatkowo udziat brali Asystenci Taksatoréw: Aleksandra Grabo$
1 Piotr Mazurek.

Prace zwigzane z opracowaniem ,Programu Ochrony Przyrody” oraz ,Prognozy
Oddziatywania na Srodowisko Planu Urzadzania Lasu” wykonywane byly w pierwszym okresie
przez Grzegorza Szewczyka pod nadzorem Tadeusz Szmalca. Koncowe opracowanie wykonal
Kierownik Pracowani Ekologicznej Tadeusz Szmalec.

Budowe¢ podstawowych warstw lesnej mapy numerycznej wykonat Zespol prowadzony
przez Lukasza Wiacka. Opracowanie pozostalych danych wektorowych oraz wydruk kompletu
map, bedacych integralng czgécig niniejszego Planu, wykonata Pracownia Informatyczna
KRAMEKO pod kierownictwem Karola Mordki.

Z ramienia Zarzadu firmy KRAMEKO Sp. z o0.0. z Krakowa w pracach uczestniczyt
1 nadzorowat ich przebieg Andrzej Krawiec — Zastgpca Prezesa Zarzadu.

Krakéw, grudzien 2016 .

Ogolny Opis Lasow (Elaborat) opracowali:

Kierownik Robo6t UL Z-ca Prezesa Zarzadu

Lukasz Wiacek Andrzej Krawiec
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7. TABELE I WZORY INWENTARYZACYJNE WG INSTRUKCJI
URZADZANIA LASU
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Tabelanr |

Zestawienie powierzchni gruntéw nadle  $nictwa wg rodzajow u  zytkéw gruntowych, kategorii
uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z po dziatem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Polanéw (11-24)

Wojewodztwo

Rodzaj uzytku Powiat

Gmina

Obreb ewidencyjny

22
12
55

22

22

32
9
35
91

4

5

6

7

1. Lasy - razem
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem
1) drzewostany
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych

22,4100
21,5430
21,5430

22,4100
21,5430
21,5430

22,4100
21,5430
21,5430

22,4100
21,5430
21,5430

31,1600
30,7808
30,7808

1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem
1) w produkcji ubocznej - razem
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie
2) do odnowienia - razem
w tym:
- halizny
- zreby
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji
- objete szczegdlnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkciji

1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem
w tym:
1) budynki i budowle
2) urzadzenia melioracji wodnych
3) linie podziatu przestrzennego lasu
4) drogi lesne
5) tereny pod liniami energetycznymi
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne

0,8670

0,0200
0,0037
0,5305
0,3128

0,8670

0,0200
0,0037
0,5305
0,3128

0,8670

0,0200
0,0037
0,5305
0,3128

0,8670

0,0200
0,0037
0,5305
0,3128

0,3792

0,3468

0,0324

2. Grunty zadrzewione i zakrzewione

Grunty le $ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem

22,4100

22,4100

22,4100

22,4100

31,1600

3. Uzytki rolne - razem
3.1. Grunty orne - razem
w tym:
1) role
2) plantacije, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach ornych
3) ugory, odtogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate
3.4. Pastwiska trwate
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

4. Grunty pod wodami - razem
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptyngcymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny r6 zne - razem
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wytaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowe)
4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. Uzytki kopalne
7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:
1) drogi
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne

8. Nieuzytki - razem
w tym:
1) bagna
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji

3,2200

3,2200

3,2200

3,2200

3,2200

3,2200

3,2200

3,2200

0,9300

0,9300

Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia

OGOLEM (1-8)

3,2200

3,2200

3,2200

3,2200

0,9300

25,6300

25,6300

25,6300

25,6300

32,0900




Tabelanr |

Zestawienie powierzchni gruntéw nadle  $nictwa wg rodzajow u  zytkéw gruntowych, kategorii
uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z po dziatem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Polanéw (11-24)

Wojewodztwo

Rodzaj uzytku Powiat

Gmina

Obreb ewidencyjny

32
9
35
96

32
9
35

32

64

32

64

32

64

8

9

10

11

12

1. Lasy - razem
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem
1) drzewostany
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych

347,8187
340,0144
340,0144

378,9787
370,7952
370,7952

0,4575

3,4712
3,1246
3,1246

0,3108

1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem
1) w produkcji ubocznej - razem
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie
2) do odnowienia - razem
w tym:
- halizny
- zreby
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji
- objete szczegdlnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkciji

0,8258

0,8258

0,8258

0,8258

0,8258

0,8258

0,4246

0,4246

0,4246

1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem
w tym:
1) budynki i budowle
2) urzadzenia melioracji wodnych
3) linie podziatu przestrzennego lasu
4) drogi lesne
5) tereny pod liniami energetycznymi
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne

6,9785

0,7812
0,9539
2,7726
2,4708

7,3577

1,1280
0,9539
2,7726
2,5032

0,0329

0,0329

0,3466
0,3043

0,0423

0,3108

0,3108

2. Grunty zadrzewione i zakrzewione

0,4700

0,4700

Grunty le $ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem

348,2887

379,4487

0,4575

3,4712

0,3108

3. Uzytki rolne - razem
3.1. Grunty orne - razem
w tym:
1) role
2) plantacije, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach ornych
3) ugory, odtogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate
3.4. Pastwiska trwate
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

6,0900

6,0900

6,0900

6,0900

5,0786

2,0352

3,0434

4. Grunty pod wodami - razem
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptyngcymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

2,7400

2,7400

2,7400

2,7400

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny r6 zne - razem
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wytaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowe)
4) rézne inne

2,0400

2,0400

2,0400

2,0400

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. Uzytki kopalne
7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:
1) drogi
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne

1,0001

1,0001

0,2643

0,1343

0,1300

8. Nieuzytki - razem
w tym:
1) bagna
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji

22,2600

21,9000

0,3600

23,1900

22,8300

0,3600

Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia

OGOLEM (1-8)

33,6000

34,5300

1,0001

0,2643

5,0786

381,4187

413,5087

1,4576

3,7355

5,3894
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Zestawienie powierzchni gruntéw nadle  $nictwa wg rodzajow u  zytkéw gruntowych, kategorii
uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z po dziatem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Polanéw (11-24)

Wojewodztwo

Rodzaj uzytku Powiat

Gmina

Obreb ewidencyjny

32

64

32
9
64
7

32
9
64

32
9
65
56

13

15

16

17

1. Lasy - razem
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem
1) drzewostany
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych

3,9088
3,9088
3,9088

33,2749
31,8560
31,8560

41,4232
38,8894
38,8894

19,0200
18,9595
18,9595

1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem
1) w produkcji ubocznej - razem
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie
2) do odnowienia - razem
w tym:
- halizny
- zreby
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji
- objete szczegdlnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkciji

0,4246

0,4246

0,4246

1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem
w tym:
1) budynki i budowle
2) urzadzenia melioracji wodnych
3) linie podziatu przestrzennego lasu
4) drogi lesne
5) tereny pod liniami energetycznymi
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne

1,4189

0,1178

0,5009
0,5385

0,2617

2,1092
0,7329
0,0423

0,5338
0,5385

0,2617

0,0605

0,0605

2. Grunty zadrzewione i zakrzewione

Grunty le $ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem

3,9088

33,2749

41,4232

19,0200

3. Uzytki rolne - razem
3.1. Grunty orne - razem
w tym:
1) role
2) plantacije, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach ornych
3) ugory, odtogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate
3.4. Pastwiska trwate
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

0,2321
0,2321

0,2321

5,5813
3,1255

3,1255

1,2596
1,1962

10,8920
3,3576

3,3576

2,0352

4,3030
1,1962

4. Grunty pod wodami - razem
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptyngcymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny r6 zne - razem
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wytaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowe)
4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. Uzytki kopalne
7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:
1) drogi
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne

0,1336

0,0373

0,0963

0,4807
0,1891

0,0430

0,2486

0,2486

1,8787
0,3607

0,0430
1,2264

0,2486

0,2486

8. Nieuzytki - razem
w tym:
1) bagna
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji

Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia

OGOLEM (1-8)

0,3657

6,0620

12,7707

0,3657

3,9088

39,3369

54,1939

19,0200
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Zestawienie powierzchni gruntéw nadle  $nictwa wg rodzajow u  zytkéw gruntowych, kategorii
uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z po dziatem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Polanéw (11-24)

Wojewodztwo

Rodzaj uzytku Powiat

Gmina

Obreb ewidencyjny

32

60

32
9
65
199

32
9
65
200

19

20

21

1. Lasy - razem
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem
1) drzewostany
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych

209,5000
201,2856
201,2856

0,7600
0,7600
0,7600

219,3565
213,3963
213,3963

1122,4300
1091,9560
1091,9560

305,6756
291,8462
291,8462

1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem
1) w produkcji ubocznej - razem
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie
2) do odnowienia - razem
w tym:
- halizny
- zreby
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji
- objete szczegdlnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkciji

2,7299

2,7299

2,7299

1,8700

1,8700

1,8700

2,8122

2,8122

2,8122

7,3407

2,0528

2,0528
5,2879

0,5735
4,7144

1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem
w tym:
1) budynki i budowle
2) urzadzenia melioracji wodnych
3) linie podziatu przestrzennego lasu
4) drogi lesne
5) tereny pod liniami energetycznymi
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne

5,4845

0,3192
2,1859
2,6350
0,3444

4,0902

1,6647
1,6298
0,7957

27,6618
0,2325
10,7789

14,0466
2,6038

6,4887

2,0124
4,0734
0,4029

2. Grunty zadrzewione i zakrzewione

0,6235

0,4500

Grunty le $ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem

209,5000

0,7600

219,3565

1123,0535

306,1256

3. Uzytki rolne - razem
3.1. Grunty orne - razem
w tym:
1) role
2) plantacije, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach ornych
3) ugory, odtogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate
3.4. Pastwiska trwate
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

0,2800
0,2800

0,2800

14,2998
5,0937

3,6103
1,4834

3,9900
5,2161

0,3100

0,3100

4. Grunty pod wodami - razem
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptyngcymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojgcymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

4,2700

1,9900
2,2800

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny r6 zne - razem
w tym:

1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.

2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wytaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowe)
4) r6zne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. Uzytki kopalne
7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:
1) drogi
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne

8. Nieuzytki - razem
w tym:
1) bagna
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywaciji

17,4500

17,4500

1,5100

1,5100

39,0161

39,0161

4,2400

4,2400

Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia

OGOLEM (1-8)

17,4500

1,7900

58,2094

5,0000

226,9500

0,7600

221,1465

1180,6394

310,6756
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Zestawienie powierzchni gruntéw nadle  $nictwa wg rodzajow u  zytkéw gruntowych, kategorii
uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z po dziatem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Polanéw (11-24)

Wojewodztwo

Powiat

Rodzaj uzytku Gmina

Obreb ewidencyjny

32
9
65
204

32
9
65
206

24

26

1. Lasy - razem
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem
1) drzewostany
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych

433,6000
422,1847
422,1847

229,3400
227,0526
227,0526

184,5896
181,6207
181,6207

53,5800
53,1199
53,1199

1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem
1) w produkcji ubocznej - razem
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie
2) do odnowienia - razem
w tym:
- halizny
- zreby
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji
- objete szczegdlnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkciji

0,5500

0,5500

0,5500

2,2016

2,2016

1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem
w tym:
1) budynki i budowle
2) urzadzenia melioracji wodnych
3) linie podziatu przestrzennego lasu
4) drogi lesne
5) tereny pod liniami energetycznymi
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne

10,8653

2,3789
4,5868
3,8996

2,2874

0,1566

2,1308

2,9689
0,1493
1,3462

1,4399
0,0335

0,4601

0,1871
0,2730

0,1650

0,1650

2. Grunty zadrzewione i zakrzewione

0,5500

0,2700

31,2100

Grunty le $ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem

433,6000

229,8900

184,8596

53,5800

58,7055

3. Uzytki rolne - razem
3.1. Grunty orne - razem
w tym:
1) role
2) plantacije, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach ornych
3) ugory, odtogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate
3.4. Pastwiska trwate
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

1,6300
1,6300

1,6300

0,1100
0,1100

0,1100

5,6036
5,1036

5,1036

0,5000

2,9200
2,1000

2,1000

0,1700
0,6500

4. Grunty pod wodami - razem
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptyngcymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojgcymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

3,9900

3,9900

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny r6 zne - razem
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wytaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowe)
4) r6zne inne

2,9400

2,9400

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. Uzytki kopalne
7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:
1) drogi
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne

0,0886

0,0886

8. Nieuzytki - razem
w tym:
1) bagna
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywaciji

12,5100

12,1390

0,3710

12,1200

12,1200

0,2800

0,2800

16,6474

16,6474

Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia

OGOLEM (1-8)

17,0800

16,7700

6,2422

50,7774

450,6800

246,1100

190,8318

53,5800

78,2729




Tabelanr |

Zestawienie powierzchni gruntéw nadle  $nictwa wg rodzajow u  zytkéw gruntowych, kategorii
uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z po dziatem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Polanéw (11-24)

Wojewo6dztwo 32 32 32 32 32
- Powiat 9 9 9 9 9
Rodzaj uzytkU 1 Ging 65 65 65 65 65
Obreb ewidencyjny 208 209 210 211 212
1 28 29 30 31 32
1. Lasy - razem 65,7400| 547,7400| 199,8800| 1701,8300| 1000,5311
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 64,2678| 538,6877| 192,5026( 1614,4482| 972,5929
1) drzewostany 64,2678| 538,6877| 192,5026| 1614,4482| 972,5929
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 0,5800 1,0292 34,2573 4,2379
1) w produkcji ubocznej - razem 0,2509 0,3808
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 0,2509 0,3808
2) do odnowienia - razem 0,5800 33,3431 3,5878
w tym:
- halizny
- zrgby 0,5800 33,3431 3,5878
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 0,7783 0,5334 0,6501
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 0,5334 0,6501
- objete szczegdlnymi formami ochrony 0,7783
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkciji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 0,8922 9,0523 6,3482 53,1245 23,7003
w tym:
1) budynki i budowle 0,4340 0,3000
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,0928 0,3730 0,0303 0,4043
3) linie podziatu przestrzennego lasu 0,2981 2,9305 2,0883 22,3778 11,6875
4) drogi lesne 0,5013 4,9904 1,5733 19,6035 9,4666
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,7584 2,6563 0,9068 2,2462
6) szkotki lesne 9,3981
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,1400 1,2200 0,0900
Grunty le $ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 65,7400| 547,7400( 200,0200| 1703,0500| 1000,6211
3. Uzytki rolne - razem 2,8600 0,3000 7,2900 11,5795
3.1. Grunty orne - razem 2,8600 4,7500 9,8207
w tym:
1) role 2,8600 4,5100 9,4207
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach ornych 0,2400 0,4000
3) ugory, odtogi
3.2. Sady 0,3370
3.3. Laki trwate 0,0900
3.4. Pastwiska trwate 0,2100 2,2500 1,4218
3.5. Grunty rolne zabudowane 0,2900
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi
4. Grunty pod wodami - razem 0,6000
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptyngcymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojgcymi 0,6000
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. Uzytki ekologiczne - razem
6. Tereny r6 zne - razem 2,1500
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wytaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowe) 2,1500
4) r6zne inne
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 0,0587 0,4584
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe 0,0884
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane 0,0587
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. Uzytki kopalne 0,3700
7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:
1) drogi
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne
8. Nieuzytki - razem 2,9500 12,1400 4,7300 32,8600 0,4300
w tym:
1) bagna 2,9500 12,1400 4,5720 32,1200 0,4300
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywaciji 0,1580 0,7400
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 2,9500 15,0000 7,3200 42,0287 12,5579
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 68,6900| 562,7400 207,2000) 1743,8587| 1013,0890




Tabelanr |

Zestawienie powierzchni gruntéw nadle  $nictwa wg rodzajow u  zytkéw gruntowych, kategorii
uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z po dziatem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Polanéw (11-24)

Wojewo6dztwo 32 32 32 32 32
Rodzaj uzytku Povylat 9 ° 9 9 o
Gmina 65 65 65 65 65
Obreb ewidencyjny 213 214 215 216 217
1 33 34 35 36 37
1. Lasy - razem 1175,5800| 2186,3629 11,2600| 683,6765| 327,8400
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 1143,6468( 2098,2608 11,2600| 663,2895| 321,8853
1) drzewostany 1143,6468| 2098,2608 11,2600| 663,2895| 321,8853
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 9,5088 39,3052 2,7015
1) w produkcji ubocznej - razem 1,1914 0,5578
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 1,1914 0,5578
2) do odnowienia - razem 5,3876 36,7937
w tym:
- halizny
- zreby 5,3876 36,7937
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 4,1212 1,3201 2,1437
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 1,5385 0,7801 0,7720
- objete szczegdlnymi formami ochrony 2,5827 0,5400 1,3717
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkciji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 22,4244 48,7969 17,6855 5,9547
w tym:
1) budynki i budowle 0,1290 1,3319
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,8299 1,7046 0,2308
3) linie podziatu przestrzennego lasu 10,8210 23,0283 3,7219 2,2307
4) drogi lesne 8,4829 21,1176 4,1239 3,5670
5) tereny pod liniami energetycznymi 1,7043 2,9464 7,9427 0,1570
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna 0,4573
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne 0,3343
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 2,4800 2,5900
Grunty le $ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 1175,5800( 2188,8429 11,2600 686,2665| 327,8400
3. Uzytki rolne - razem 14,5233 28,5175 18,6092
3.1. Grunty orne - razem 4,5233 20,8075 12,1716
w tym:
1) role 4,5233 19,2375 11,2516
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach ornych 1,5700 0,9200
3) ugory, odtogi
3.2. Sady 0,1900 0,0687
3.3. Laki trwate 4,3300 7,6000 2,9500
3.4. Pastwiska trwate 5,4800 0,1100 3,4089
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi 0,0100
4. Grunty pod wodami - razem 2,8800
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptyngcymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi 2,8800
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. Uzytki ekologiczne - razem
6. Tereny r6 zne - razem 0,2300 2,6900
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wytaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowe) 0,2300 2,6900
4) rézne inne
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 0,1943 1,7662 0,0689
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe 0,0960
7.2. Tereny przemystowe 0,0160
7.3. Tereny zabudowane inne 0,0928
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane 0,0502 0,0689
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. Uzytki kopalne 1,7000
7.7. Tereny komunikacyjne - razem 0,0055
w tym:
1) drogi 0,0055
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne
8. Nieuzytki - razem 49,5600 38,7200 39,2700
w tym:
1) bagna 49,5600 37,2100 38,8531
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 1,5100 0,4169
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 64,2776 74,5937 63,2281
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 1239,8576| 2260,9566 11,2600] 746,9046( 327,8400




Tabelanr |

Zestawienie powierzchni gruntéw nadle  $nictwa wg rodzajow u zytkéw gruntowych, kategorii
uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z po dziatem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Polanéw (11-24)

Wojewo6dztwo 32 32 32 32 32
- Powiat 9 9 9 9 9
Rodzaj uzytkU 1 Gring 65 65 65 65 65
Obreb ewidencyjny 218 219 220 227
1 38 39 40 41 42
1. Lasy - razem 119,6500( 873,6354| 338,6500( 1671,3215(13709,0446
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 116,8480| 855,3192| 325,6064| 1618,5235|13264,4491
1) drzewostany 116,8480( 855,3192( 325,6064| 1618,5235(13262,4491
2) plantacje drzew - razem 2,0000
w tym:
- plantacje nasienne 2,0000
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 0,2659 6,6359 10,0565 126,0826
1) w produkcji ubocznej - razem 0,2659 0,6705 3,3173
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 0,2659 0,6705 3,3173
2) do odnowienia - razem 6,6359 4,6449 97,7080
w tym:
- halizny
- zreby 6,6359 4,6449 97,7080
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 4,7411 25,0573
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 1,2637 8,8629
- objete szczegdlnymi formami ochrony 3,3536 16,0706
- przewidziane do matej retencji 0,1238 0,1238
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkciji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 2,8020 18,0503 6,4077 42,7415 318,5129
w tym:
1) budynki i budowle 0,6195 0,9589 4,1551
2) urzadzenia melioracji wodnych 1,1345 0,6307 5,9067
3) linie podziatu przestrzennego lasu 0,2384 6,1396 2,7725 15,8504 124,7996
4) drogi lesne 2,3681 7,0501 3,6352 13,8684 131,1636
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,1955 3,1066 2,6037 33,4688
6) szkotki lesne 8,8294 18,2275
7) miejsca sktadowania drewna 0,4573
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne 0,3343
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,8700 40,4935
Grunty le $ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 119,6500( 873,6354| 338,6500| 1672,1915(13749,5381
3. Uzytki rolne - razem 4,6630 19,0527 132,5486
3.1. Grunty orne - razem 2,7343 18,8327 90,8174
w tym:
1) role 2,7343 3,0527 70,1440
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach ornych 15,7800 20,6734
3) ugory, odtogi
3.2. Sady 0,5957
3.3. Laki trwate 1,3700 20,8100
3.4. Pastwiska trwate 0,5587 0,2200 20,0255
3.5. Grunty rolne zabudowane 0,2900
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi 0,0100
4. Grunty pod wodami - razem 1,8800 13,6200
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptyngcymi 1,1100 7,0900
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojgcymi 0,7700 6,5300
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. Uzytki ekologiczne - razem
6. Tereny r6 zne - razem 8,0100
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wytgczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowe) 8,0100
4) r6zne inne
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 0,2323 0,1038 2,9712
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe 0,0550 0,2394
7.2. Tereny przemystowe 0,0160
7.3. Tereny zabudowane inne 0,2323 0,3251
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane 0,2664
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. Uzytki kopalne 2,0700
7.7. Tereny komunikacyjne - razem 0,0488 0,0543
w tym:
1) drogi 0,0488 0,0543
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne
8. Nieuzytki - razem 2,7400 7,5900 3,8900 11,5000 310,1535
w tym:
1) bagna 0,9400 7,5900 3,8900 11,5000 305,1576
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywaciji 1,8000 4,9959
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 2,7400 12,4853 3,8900 33,4065| 507,7968
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 122,3900| 886,1207 342,5400( 1704,7280| 14216,8414




Tabelanr |

Zestawienie powierzchni gruntéw nadle  $nictwa wg rodzajow u zytkéw gruntowych, kategorii
uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z po dziatem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Polanéw (11-24)

Wojewo6dztwo 32 32 32 32 32
Rodzaj uzytku Povyiat 9 13 13 13 13
Gmina 42 42 42 42
Obreb ewidencyjny 4 6 12 13
1 43 44 45 46 47
1. Lasy - razem 14129,4465| 409,1300( 1326,7300 51,6000 67,3480
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 13674,1337| 397,7168| 1293,7826 50,8602 66,5498
1) drzewostany 13672,1337| 397,7168| 1293,7826 50,8602 66,5498
2) plantacje drzew - razem 2,0000
w tym:
- plantacje nasienne 2,0000
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 127,3330 4,6300 8,5446
1) w produkcji ubocznej - razem 3,3173
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 3,3173
2) do odnowienia - razem 97,7080 4,6300 7,3500
w tym:
- halizny
- zreby 97,7080 4,6300 7,3500
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 26,3077 1,1946
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 9,2875 1,1946
- objete szczegdlnymi formami ochrony 16,8964
- przewidziane do matej retencji 0,1238
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkciji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 327,9798 6,7832 24,4028 0,7398 0,7982
w tym:
1) budynki i budowle 4,8880
2) urzadzenia melioracji wodnych 7,0347 0,7190
3) linie podziatu przestrzennego lasu 125,7958 2,6031 7,2009
4) drogi lesne 134,4700 3,9832 14,2938 0,2537 0,5538
5) tereny pod liniami energetycznymi 36,5105 0,1969 2,0999 0,4861 0,2444
6) szkotki lesne 18,2275
7) miejsca sktadowania drewna 0,4573
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne 0,5960 0,0892
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 40,9635 4,1200
Grunty le $ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 14170,4100| 409,1300| 1330,8500 51,6000 67,3480
3. Uzytki rolne - razem 149,5306 2,1900 27,4166 1,7600
3.1. Grunty orne - razem 94,1750 1,7900 14,1368 1,7600
w tym:
1) role 73,5016 1,7900 14,1368 1,7600
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach ornych 20,6734
3) ugory, odtogi
3.2. Sady 2,6309 0,1600
3.3. Laki trwate 26,9000 3,7800
3.4. Pastwiska trwate 24,3285 0,2400 8,0900
3.5. Grunty rolne zabudowane 1,4862 0,4098
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi 0,0100 1,0000
4. Grunty pod wodami - razem 16,3600 5,7400
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptyngcymi 9,8300 2,4900
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojgcymi 6,5300 3,2500
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. Uzytki ekologiczne - razem
6. Tereny r6 zne - razem 10,0500
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wytgczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowe) 10,0500
4) r6zne inne
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 4,8499 0,6800
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe 0,6001
7.2. Tereny przemystowe 0,0160
7.3. Tereny zabudowane inne 0,3681
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane 1,4928
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem 0,6800
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe 0,6800
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. Uzytki kopalne 2,0700
7.7. Tereny komunikacyjne - razem 0,3029
w tym:
1) drogi 0,3029
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne
8. Nieuzytki - razem 333,3435 3,1000 19,1500 0,2500
w tym:
1) bagna 327,9876 3,1000 19,1500 0,2500
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywaciji 5,3559
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 555,0975 5,2900 57,1066 2,0100
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 14684,5440| 414,4200| 1383,8366 51,6000 69,3580




Tabelanr |

Zestawienie powierzchni gruntéw nadle  $nictwa wg rodzajow u zytkéw gruntowych, kategorii
uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z po dziatem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Polanéw (11-24)

Wojewo6dztwo 32 32 32 32 32
Rodzaj uzytku Povyiat 13 13 13 13
Gmina 42 42 42
Obreb ewidencyjny 17 25
1 48 49 50 51 52
1. Lasy - razem 1,7600| 186,7400| 2043,3080| 2043,3080| 16172,7545
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 1,2931| 182,7522| 1992,9547| 1992,9547( 15667,0884
1) drzewostany 1,2931| 182,7522| 1992,9547| 1992,9547| 15665,0884
2) plantacje drzew - razem 2,0000
w tym:
- plantacje nasienne 2,0000
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 13,1746 13,1746 140,5076
1) w produkcji ubocznej - razem 3,3173
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 3,3173
2) do odnowienia - razem 11,9800 11,9800 109,6880
w tym:
- halizny
- zreby 11,9800 11,9800 109,6880
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 1,1946 1,1946 27,5023
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 1,1946 1,1946 10,4821
- objete szczegdlnymi formami ochrony 16,8964
- przewidziane do matej retencji 0,1238
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkciji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 0,4669 3,9878 37,1787 37,1787| 365,1585
w tym:
1) budynki i budowle 0,3717 0,3717 0,3717 5,2597
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,0033 0,7223 0,7223 7,7570
3) linie podziatu przestrzennego lasu 1,3993 11,2033 11,2033 136,9991
4) drogi lesne 2,0107 21,0952 21,0952 155,5652
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,0952 0,5745 3,6970 3,6970 40,2075
6) szkotki lesne 18,2275
7) miejsca sktadowania drewna 0,4573
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne 0,0892 0,0892 0,6852
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 4,1200 4,1200 45,0835
Grunty le $ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 1,7600| 186,7400| 2047,4280( 2047,4280| 16217,8380
3. Uzytki rolne - razem 0,1800 2,8300 34,3766 34,3766 183,9072
3.1. Grunty orne - razem 0,1800 2,8300 20,6968 20,6968 114,8718
w tym:
1) role 0,1800 2,8300 20,6968 20,6968 94,1984
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach ornych 20,6734
3) ugory, odtogi
3.2. Sady 0,1600 0,1600 2,7909
3.3. Laki trwate 3,7800 3,7800 30,6800
3.4. Pastwiska trwate 8,3300 8,3300 32,6585
3.5. Grunty rolne zabudowane 0,4098 0,4098 1,8960
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi 1,0000 1,0000 1,0100
4. Grunty pod wodami - razem 5,7400 5,7400 22,1000
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptyngcymi 2,4900 2,4900 12,3200
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojgcymi 3,2500 3,2500 9,7800
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. Uzytki ekologiczne - razem
6. Tereny r6 zne - razem 10,0500
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wytgczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowe) 10,0500
4) r6zne inne
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 0,6800 0,6800 5,5299
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe 0,6001
7.2. Tereny przemystowe 0,0160
7.3. Tereny zabudowane inne 0,3681
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane 1,4928
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem 0,6800 0,6800 0,6800
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe 0,6800 0,6800 0,6800
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. Uzytki kopalne 2,0700
7.7. Tereny komunikacyjne - razem 0,3029
w tym:
1) drogi 0,3029
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne
8. Nieuzytki - razem 6,5400 29,0400 29,0400| 362,3835
w tym:
1) bagna 6,0700 28,5700 28,5700| 356,5576
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywaciji 0,4700 0,4700 0,4700 5,8259
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 0,1800 9,3700 73,9566 73,9566| 629,0541
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 1,9400] 196,1100( 2117,2646| 2117,2646| 16801,8086




Tabela nr |

Zestawienie powierzchni gruntéw nadle  $nictwa wg rodzajow u zytkéw gruntowych, kategorii
uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z po dziatem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Polanéw (11-24)

Wojewodztwo Ogobtem
- Powiat
Rodzaj uzytku Gmina
Obreb ewidencyjny
1 53
1. Lasy - razem 16195,1645
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 15688,6314
1) drzewostany 15686,6314
2) plantacje drzew - razem 2,0000
w tym:
- plantacje nasienne 2,0000
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 140,5076
1) w produkcji ubocznej - razem 3,3173
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 3,3173
2) do odnowienia - razem 109,6880
w tym:
- halizny
- zreby 109,6880
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 27,5023
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 10,4821
- objete szczegdlnymi formami ochrony 16,8964
- przewidziane do matej retencji 0,1238
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkciji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 366,0255
w tym:
1) budynki i budowle 5,2597
2) urzadzenia melioracji wodnych 7,7770
3) linie podziatu przestrzennego lasu 137,0028
4) drogi lesne 156,0957
5) tereny pod liniami energetycznymi 40,5203
6) szkotki lesne 18,2275
7) miejsca sktadowania drewna 0,4573
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne 0,6852
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 45,0835
Grunty le $ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 16240,2480
3. Uzytki rolne - razem 183,9072
3.1. Grunty orne - razem 114,8718
w tym:
1) role 94,1984
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach ornych 20,6734
3) ugory, odtogi
3.2. Sady 2,7909
3.3. Laki trwate 30,6800
3.4. Pastwiska trwate 32,6585
3.5. Grunty rolne zabudowane 1,8960
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi 1,0100
4. Grunty pod wodami - razem 22,1000
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptyngcymi 12,3200
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi 9,7800
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. Uzytki ekologiczne - razem
6. Tereny r6 zne - razem 10,0500
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wytaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowe) 10,0500
4) rézne inne
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 5,5299
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe 0,6001
7.2. Tereny przemystowe 0,0160
7.3. Tereny zabudowane inne 0,3681
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane 1,4928
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem 0,6800
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe 0,6800
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. Uzytki kopalne 2,0700
7.7. Tereny komunikacyjne - razem 0,3029
w tym:
1) drogi 0,3029
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne
8. Nieuzytki - razem 365,6035
w tym:
1) bagna 356,5576
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 9,0459
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 632,2741
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 16827,4386




Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg

panuj acych gatunkéw drzew oraz ich bonitaciji

Tabela nr Il
Nadlesnictwo Polanéw (11-24-)
Typ siedliskowy lasu Bonitacja| SO MD SW_ [ DG CIS BK DB | Ec?v;/(i?erz!:hnig\l;v ha| W [ wz | GB BRZ oL 0os | Razem B
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 15 16
IA 187,43 187,43 29,36
I 361,47 9,67 1,39 0,81 373,34 58,49
BSW Il 73,93 2,95 76,88 12,04
I 0,71 0,71 0,11
IV
Razem ha 622,83 9,67 5,05 0,81 638,36 100
% 97,57 1,51 0,79 0,13 100 100
IA
I
BB Il 5,05 2,75 7.8 44,07
I 5,55 4,35 9,9 55,93
IV
ha 10,6 7,1 17,7 100
Razem % 59,89 20,11 100 100
IA 2579,22 2579,22 43,49
I 1688,93 54,89] 255,74 0,99 38,77 11,26 261,6 3,79| 231597 39,05
BMSW Il 494,6 6,74] 205,78 78,08 64,78 51,35 0,68 902,01 15,21
I 18,54 18,27 22 74,33 133,14 2,25
IV
Razem ha 4781,29 61,63 479,79 0,99 138,85 150,37 312,95 0,68 3,79 5930,34 100
% 80,62 1,04 8,09 0,02 2,34 2,54 5,28 0,01 0,06 100 100
IA 1,18 1,18 3,36
I 2,15 2,84 4,15 1,14 2,36 12,64 35,96
BMW Il 0,6 13,25 7,48 21,33 60,68
I
IV
Razem ha 3,33 2,84 4,75 1,14 15,61 7,48 35,15 100
% 9,47 8,08 13,51 3,24 44,42 21,28 100 100
IA
I 1,75 34,32 17,69 0,87 54,63 26,84
BMB Il 1,74 18,42 59,95 10,71 90,82 44,62
I 13,56 1,1 3,35 35,95 53,96 26,51
IV 2,22 1,92 4,14 2,03
Razem ha 19,27 53,84 3,35 115,51 11,58 203,55 100
% 9,47 26,45 1,65 56,74 5,69 100 100
IA 1223,18 1223,18 20,84
I 318,44 132,34] 536,48 2,26 543,99 39,05 2,1 1,15 5,82 2,01 818,44 8,28 0,79] 241115 41,08
LMSW Il 231,61 14,43[ 183,28 2| 548,17 251,89 3,76 2,46 79,79 4,75 1322,14 22,52
I 11,34 488,72] 350,91 0,47 2,99 2,04 856,47 14,59
IV 54,2 2,59 56,79 0,97
Razem ha 1773,23] 146,77 731,1 2,26 2| 1635,08] 644,44 5,86 1,15 5,82 2,01 2,93 901,22 15,07 0,79| 5869,73 100
% 30,21 25 12,46 0,04 0,03 27,86 10,98 0,1 0,02 0,1 0,03 0,05 15,35 0,26 0,01 100 100




Typ siedliskowy lasu Bonitacja| SO MD | Sw | bG [ cis [ BK DB | Ec?v;/(i?erz!:hnig\l;v ha| JwWw [ wz | 6B | BRZ | oL 0os | Razem B
1 2 3 2 5 6 7 8 9 10 11 2 13 14 15 16 17 15 16
A 3,97 3,97 51
| 22,96 299 1052 38,47 294
LMW I 0,75 3,86 2.1 03 501] 1824 30,26 38,86
0 0,96 2,21 517 6,64
v
mazem ha 2,72 26,82 3,06 03 1421 28,76 77,87 100
% 6,06 34,44 3,93 0,39 18,25] 36,93 100 100
A
| 0,72 0,64 1,36 518
LMB i 0,79 3,71 9,74 14,24 54,22
0 4,46 3,89 8,35 3.8
v 2,31 2,31 88
sazem ha 0,79 0,72 11,12] 1363 26,26 100
% 3,01 2,74 42,35 51,9 100 100
A 102,64 102,64 3,92
| 33,38] 2697 227,9 65545] 26,47 1,26 2,03 5719] 1231 1557,73 59,45
LSW I 6,89 098] 6424 434,66 83,6 752] 20,05 617,94 23,59
0 6,56 183,75 146,07 1,74 3,51 341,63 13,04
v
sazem ha 14291  27,95] 298,76 1273.86] 256,14 1,26 2,03 581,16] 3587 2619,94 100
% 545 1,07 114 48,62 9,78 0,05 0,08 22,18 137 100 100
A 1,34 1,34 33
| 0,91] 2363 24,54 60,37
Lw i 2,49 12,28 14,77 36,33
0
v
ha 134 2,49 0,91] 3501 20,65 100
Razem % 33 6,13 2,24] 88,33 100 100
A
| 531 388 2411 21,24
oL i 142,18 142,18 68,47
0 21,37 21,37 10,29
v
ha 531 202,35 207,66 100
Razem % 2,56 97,44 100 100
A
| 23 23 10,61
oLJ I 18,87 18,87 87,08
0 05 05 2,31
v
ha 05 2117 21,67 100
Razem % 2,31 97,69 100 100
A 2098,96 2098,96 26,13
| 2406,12] 226,71] 1089,03 3,25 123821 78,73 3,36 1,15 785 2,01 167853 96,71 258] 683624 43,58
Lacznie I 815,36] _ 22,15] 479,13 2| 1063,01] 403,06 3,76 2.46] 223,33] 244,98 3259,24 20,77
0 37,65 37,98 699,28] 571,31 0,47 53,7] 30,81 14312 9,12
v 2,22 542 2,59 4,23 63,24 04
ogdiem ha 7360,31] 248,86] 1606,14 3.25 2| 3054,7] 1055,69 712 1,15 785 2,01 2,93] 1959,79] 3725 258] 15688,88 100
% 26,91 150] 10,04 0,02 0,01] 1947 6,73 0,05 0,01 0,05 0,01 0,02 1249 237 0,03 100 100




Powierzchniowa i mi  azszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominuj  acych) funkciji lasu i gatunkéw panuj  acych
Tabela nr 11l
Nadle$nictwo Polanéw (11-24-)
S Grunty [eér)e niezalesione Przest Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
© ) do odnowienia| w i ' 1] 1] | VI Vil VIl Bud. grunty
=Ry tazo- | haliz. pozo- | nagr. 141 KO KDO grunty i
22 pia prod. | ‘siate | zal | 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 |101-120|121-140 - Przer. | alesione| 23€s-i | procent
o8 winy | zreby | yhocz wyzej nie zales
powierzchnia w ha / migzszo$é w m3
1 2 | 3 ] 4 5 6 7 8 9 [ 10 | 11 12 | 13 | 14 [ 15 16 | 17 [ 18 19 20 21 | 22 23 | 24 25
Rezerwaty
BK 2,00 2,00 2,00] 100,00
785 785 785 100,00
Razem 2,00 2,00 2,00 100,00
785 785 785 100,00
Lasy ochronne
30 9,32 0,28] 0,83 29,15 47,74] 110,69] 65,16] 267,26] 139,20 153,30] 90,78] 106,04] 44,85 26,22] 12,36 121,89 5,94 1220,58] 1231,01 44,86
278 8] 2113 465 15825 14205 75725 43775 52475 36515 40240 15900 10965 5510 32565 1720 347998] 348284 45,94
MD 3,38 5,55 4,38 5,33 4,87 1,73 0,98 26,22 26,22 0,96
103 570 1120] 1400 1995 2130 570 250 8138 8138 1,07
sw 2,30 11,94] 42,76] 13,52 23,99] 13,58] 51,83 3,30 9,21 15,47 2,02 189,92] 189,92 6,92
454 95 1610[ 8665] 5015] 9095| 5540 26660 1305 4135 3935 535 67044] 67044 8,84
BK 0,35 143,86 9,32 60,22 16,59] 10,86 5,49 7,19] 18,18] 37,05 88,08 92,77 6556 134,29 2217 711,63] 711,98 25,95
3051 1230 560] 5055 4465] 2710] 2040 2610] 8240 17475 31090 30885 20565 20400 8730 159106] 159106 20,99
DB 0,78 1,10 5,96 3,96 2,78 4,23 5,10 157 4,72 2,97 4,60 27,87 47,05 0,83] 46,98 159,72] 160,50 5,85
7] 169 185 75 400 910] 1340 595] 1830 960 1640 11470 20865 310[ 11105 51854] 51861 6,84
DB.C 2,00 1,76 3,76 3,76 0,14
840 1030 1870 1870 0,25
W 5,02 5,02 5,02 0,18
2015 2015 2015 0,27
0,23 0,23 0,23 0,01
wz 65 65 65 0,01
cB 0,65 0,65 0,65 0,02
180 180 180 0,02
BRZ 2,08 4,55 2,75 7,94] 4580[ 73,07 66,46] 10,23 1,79] 11,48 2,54 44,03 4,84 275,48] 277,56 10,12
58] 365 320 185] 1700 9995] 22315] 20580] 3590 570] 3125 565 7045 535 70890[ 70948 9,36
oL 6,03 6,90 584 11,61] 19,92 18,96] 32,94] 11,77 9,71 7,73 5,62 137,03 137,03 4,99
17 195] 1370 1640] 3310] 7455] 7105] 13680[ 5255[ 3925[ 3510 1155 48617| 48617 6,41
Razem 9,32 0,63] 3,69 30,25 210,44] 148,94] 190,25] 368,41] 278,12| 264,46] 199,42| 144,05 116,90] 152,44] 154,18] 68,15] 363,64] 40,59 2730,24] 2743,88] 100,00
278 73] 6272 2490] 20195] 32785] 102835] 88865] 90530] 85455] 56570] 46200] 57600[ 58100[ 21905[ 75300[ 12675 757777] 758128] 100,00




o = Grunty lesne niezalesione Przest. Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
ag.) .§ ([i)?acz)g?ovr\:lae"r;la Wd pozo- | nagr. 1] II] 1V VI VII 1\£|1Hi KO KDO B;szgr grunty gruntx
T C . © | Prod. | state | zal 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 (101-120|121-140 L Przer. | alesione _zales.l Procent
o8 winy | zreby |hac wyzej nie zales. |
powierzchnia w ha / migzszo$é w m3
1 2 | 3 1T 41 5 T 6 7 T 8 ] 9 [ 10 [ 12 ] 12 ] 13 J 14 | 15 [ 16 [ 17 [ 18 ] 19 [ 20 [ 21 [ 22 | 23 [ 24 25
Lasy gospod.
so 74,92] 2,69| 10,27 334,25| 298,27| 781,06| 372,81| 822,77| 747,31] 971,33| 329,41| 532,71| 188,53| 104,39| 54,35 551,48| 51,06 6139,73| 6227,61 47,60
1502 17| 599 13623 65| 3825| 133675| 80600| 237830| 238055| 331200( 123260| 192410| 74260 39180 18005 137470| 14030 1637488| 1639606 48,48
MD 40,47| 26,94| 21,89 86,17 9,72| 27,95 4,31 5,19 222,64| 222,64 1,70
166 6340 5160 7165| 27715| 4575 10795 1610 945 64471 64471 191
W 0,65 1,52 9,98| 167,72 132,05 194,24| 161,26] 70,92 207,51| 193,16| 39,43| 41,81 176,41| 20,21 1416,22| 1416,87 10,83
14| 1778 95| 25755| 28410 67300| 61750| 29420| 99250 87575| 18585| 21170 49240| 6555 496883| 496897 14,69
DG 2,26 0,99 3,25 3,25 0,02
195 850 1045 1045 0,03
cis 2,00 2,00 2,00 0,02
24 24 24 0,00
BK 22,70 3,04 55,46| 565,06| 255,54 199,15/ 84,41| 49,20| 50,80 68,79| 77,39| 122,55| 246,65| 42,70| 15,36| 470,76] 37,25 2341,07 2366,81 18,09
75 48| 12169 55| 4540| 15515| 24700 16910| 13755| 16630 29790 29755| 49310| 104620| 15735/ 3630/ 88740| 9680 435534| 435657 12,88
DB 2,75 0,23 12,45 31,17 66,48 1051] 19,69| 20,64| 39,55/ 2514| 22,52| 103,28 92,66/ 163,56| 23,52| 232,10 32,70 895,97| 898,95 6,87
33 967 285| 5050 1270| 4530| 4810 11760 8690| 7175| 38330/ 37720 62795 9310| 40305| 7030 240027| 240060 7,10
DB.C 0,83 2,10 0,43 3,36 3,36 0,03
167 30 275 160 632 632 0,02
KL 1,15 1,15 1,15 0,01
300 300 300 0,01
W 0,80 2,03 2,83 2,83 0,02
33 145 465 643 643 0,02
wz 1,78 1,78 1,78 0,01
5 385 390 390 0,01
GB 0,47 1,81 2,28 2,28 0,02
120 360 480 480 0,01
BRZ 8,00 0,11| 2590 47,09| 76,70| 182,18| 342,40 604,70/ 70,50| 34,21| 13,85 7,20 4,43 227,07 47,97 1684,31| 1692,31 12,93
291| 1452 1920| 5330 12615 42375| 91205| 186620 21705/ 8620| 3625 1630 695 40840| 12455 431087| 431378 12,76
oL 1,60 22,09| 22,70| 32,44 18,16| 28,48| 34,70 38,57 24,27 7,03 4,56 2,47 235,47| 237,07 1,81
133| 417 1160| 3880| 7075| 5075 7835| 12125| 16370 10445/ 2210| 1580 620 68792 68925 2,04
os 4,58 4,58 4,58 0,04
1455 1455 1455 0,04
Razem 100,37| 2,69| 23,79 405,79| 953,30|1385,42| 850,60(1348,72|1439,74|1784,68| 767,87 888,57| 474,67| 497,70| 266,03| 38,88|1665,48| 189,19 12956,64| 13083,49| 100,00
1610 17| 1085] 30801 120| 11855| 196015| 159830| 382785| 446095| 592990| 309860| 337590| 186320| 206060 98080| 12940| 358160| 49750 3379251| 3381963 100,00




S Grunty [eér)e niezalesione Przest Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o o do odnowienia| w i ' 1] 1] v VI Vil VIl Bud. grunty
55 tazo- | haliz. pozo- | nagr. 141 KO KDO grunty i
22 pia prod. | ‘siate | zal, | 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 |101-120|121-140 - Przer. | alesione| 23%€s-i | procent
o8 winy | zreby | yhacz wyzej nie zales
powierzchnia w ha / migzszo$é w m3
1 2 | 3 ] 41 5 [ 6 [ 7 | 8 [ 9 [ 10 [ 122 [ 12 [ 13 | 14 | 15 [ 16 [ 17 [ 18 | 19 [ 20 [ 21 [ 22 | 23 | 24 25
tacznie
30 84,24] 2,97] 11,10 363,40] 346,01] 891,75] 437,97]1090,03] 886,51]1124,63] 420,19] 638,75] 233,38] 130,61] 66,71 673,37] 57,00 7360,31] 7458,62 47,14
1780 17]  607] 15736 65 4290[ 149500 94805[ 313555[ 281830[ 383675] 159775] 232650 90160 50145 23515 170035] 15750 1985486] 1987890 48
MD 43,85 32,49 26,27 91,50] 14,59] 2968 431 6,17 248,86] 248,86 1,57
269 6910] 6280] 8565] 29710] 6705] 11365] 1610 1195 72609] 72609 1,75
sw 0,65 1,52 12,28 179,66 174,81 207,76] 185,25 84,50 259,34 196,46 48,64] 41,81 191,88] 22,23 1606,14] 1606,79 10,15
14| 2232 190] 27365] 37075] 72315] 70845] 34960[ 125910[ 88880[ 22720[ 21170 53175] 7090 563927 563941 13,62
DG 2,26 0,99 3,25 3,25 0,02
195 850 1045 1045 0,03
2,00 2,00 2,00 0,01
cIs 24 24 24 0
BK 22,70 0,35] 3,04 55,46 708,92 264,86] 259,37 101,00 60,06 56,29] 7598 9557| 159,60 334,73] 13547] 82,92] 605,05 59,42 3054,70] 3080,79 19,46
75 48[ 15220 55  5770[ 16075] 29755] 21375] 16465 18670 32400 37995 66785] 135710 46620 24980] 109140] 18410 595425 595548 14,38
DB 2,75 1,01 13,55] 37,13] 70,44] 13,29] 23,92 2574] 41,12 29,86] 25,49] 107,88] 120,53] 210,61] 24,35] 279,08 32,70 1055,69] 1059,45 6,69
33 7] 1136 470  5125] 1670[ 5440 6150 12355 10520 8135 39970 49190 83660] 9620 51410 7030 291881 291921 7,05
DB.C 0,83 210 043 2,00 1,76 7,12 7,12 0,04
167 30 275 160 840 1030 2502 2502 0,06
KL 1,15 1,15 1,15 0,01
300 300 300 0,01
W 582 2,03 7,85 7,85 0,05
33 2160 465 2658 2658 0,06
W2 1,78 0,23 2,01 2,01 0,01
5 385 65 455 455 0,01
cB 1,12 1,81 2,93 2,93 0,02
300 360 660 660 0,02
BRZ 10,08 0,11] 30,45] 49,84] 84,64] 227,98 415,47 671,16] 80,73 36,00 2533 9,74 443 271,10] 52,81 1959,79] 1969,87 12,44
349] 1817 2240]  5515] 14315] 52370[ 113520 207200] 25295[ 9190[ 6750[ 2195 695 47885] 12990 501977 502326 12,13
oL 1,60 28,12] 29,60] 38,28 29,77] 4840 53,66 71,51 36,04] 16,74] 12,29 2,471 562 372,50] 374,10 2,36
133] 434 1355] 5250[ 8715] 8385 15290 19230 30050 15700 6135 5090 620 1155 117409] 117542 2,84
os 4,58 4,58 4,58 0,03
1455 1455 1455 0,04
Ogotem 109,69] 3,32 27,48 436,04] 1163,74] 1534,36] 1040,85] 1717,13[ 1717,86] 2049,14] 967,29]1032,62] 591,57] 650,14] 420,21] 109,03[2029,12] 229,78 15688,88| 15829,37 100
1888 17] 1158] 37073 120] 14345] 216210 192615] 485620 534960 683520] 395315 394160] 232520 263660] 156180] 35630] 433460] 62425 4137813| 4140876 100
Procent 0,69] 0,02 017 275] 735 969 658] 10,85 10,85 12,96 6,11 6,552 3,74 4,11 265 069 12,82 1,45 99,11 100,00 100
0,05] 0,00 003 09 0,00 035 522 465 11,73[ 12,92 1648] 955 952 562 637 3,77 086 1047 1,51 99,93] 100,00 100




Tabela nr IV
Nadlesnictwo Polanéw (11-24-)

Powierzchniowa i mi gzszo$ciowa tabela klas wieku wg typéw siedliskowych lasu

i gatunkéw panuj acych

? < - Grunty I.eér)e niezalesione Przest Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
28Z|% g do odnowienia| i g 11 [ Vi Vil VIl Bud. .
% 8 g S [ptazo-T haliz. | prod. pozo- | nagr. 1411 KO KDO przer. grur_\ty grupty zales. i Procent
§ ,% 8 § winy | zreby |ubocz. stale zal. 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 [ 91-100 (101-120|121-140 wyzej zalesione nie zales.
n powierzchnia w ha / migzszos¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
S0 10,74 44,15| 26,88 102,55 30,87| 108,96| 71,89| 85,40( 41,72 83,63] 1553| 11,25 622,83 633,57 97,61
212 1478 315| 14145 5835| 31440 20430 25790| 16115| 28970 5315 4020 153853 154065 95,99
MD 2,02 7,65 9,67 9,67 1,49
775 3880 4655 4655 2,9
& & 1,39 1,37 1,58 0,71 5,05 5,05 0,78
BSW Sw 210 435 715 400 1760 1760 1,1
DB 0,81 0,81 0,81 0,12
10 10 10 0,01
Razem 10,74 44,15| 27,69 102,55 32,26] 108,96| 75,28| 93,05 43,30 83,63| 1553| 11,96 638,36 649,10 100
212 1478 325| 14145 6045| 31440 21640 29670| 16830| 28970 5315 4420 160278 160490 100
so 3,66 2,06 5,05 3,49 10,60 14,26 66,76
106 375 910 865 2150 2256 53,77
2,75 4,35 7,10 7,10 33,24
BB BRZ 920 1020 1940 1940 46,23
Razem 3,66 2,06 5,05 2,75 3,49 4,35 17,70 21,36 100
106 375 910 920 865 1020 4090 4196 100
S0 5497 244| 2,74 271,36| 245,25| 519,48 242,08| 670,24| 606,33| 748,91| 330,86 472,44| 153,79| 85,39| 41,67 361,93| 31,56 4781,29 4841,44 80,82
1176 17 245 10951 65 2400 83620 52485| 193200| 194035| 260135] 125210( 172070| 60055| 33035| 14715 95260 9275 1306511 1307949 79,56
MD 23,99 4,66 6,80 15,68 4,87 4,87 0,76 61,63 61,63 1,03
181 4015 950 2215 5260 2130 1690 240 16681 16681 1,01
sW 2,03] 39,72] 39,69| 36,01 54,05 26,42| 75,64| 116,37| 33,38 8,48 38,91 9,09 479,79 479,79 8,01
584 45 6640 7925| 12695 20090 11790| 37480| 52385| 15875 3980 13260 2830 185579 185579 11,29
DG 0,99 0,99 0,99 0,02
850 850 850 0,05
BK 82,17 2,49 6,75| 19,75 8,48 2,23 4,11 3,18 1,03 8,66 138,85 138,85 2,32
BMSW 1808 35 115 1230 4895 2080 765 1385 1615 465 3410 17803 17803 1,08
DB 10,80 29,13 1,36 9,48| 18,09 9,35 9,98 12,74 9,76 16,76] 13,90 9,02 150,37 150,37 2,51
240 1630 200 2490 3995 2695 3370 3890 3970 6110 4825 1880 35295 35295 2,15
BRZ 9,82 5,55| 39,02| 45,82 110,28 76,21| 13,24 3,23 6,93 2,85 312,95 312,95 5,22
620 320 490 6415 10405[ 30250 22950 4290 720 1395 575 78430 78430 4,77
oL 0,68 0,68 0,68 0,01
300 300 300 0,02
0s 3,79 3,79 3,79 0,06
1215 1215 1215 0,07
Razem 5497 244| 2,74 271,36| 350,07 620,36 333,56] 791,89| 812,91| 865,76] 437,50( 609,65/ 200,11| 111,66| 65,22 416,79| 43,50 5930,34 5990,49 100
1176 17 245( 14384 65 2800 96510 69205| 227115| 255710| 299700| 173105| 230690 81515| 43590| 23800 111795 12680 1642664 1644102 100
S0 1,16 0,57 0,99 0,61 3,33 3,33 9,41
170 255 225 650 650 9,37
MD 2,84 2,84 2,84 8,02
665 665 665 9,58
sW 2,23 1,33 1,19 4,75 4,75 13,42
3 20 380 390 793 793 11,43
BMW DB 1,14 1,14 1,14 3,22
BRZ 0,24 1,20 3,12 1,22 8,81 1,26 15,61 15,85 44,79
5 265 745 205 1805 325 3345 3350 48,28
oL 1,40 2,32 0,79 2,97 7,48 7,48 21,14
16 95 405 170 795 1481 1481 21,34
Razem 0,24 1,16 4,77 2,32 4,61 6,23 5,38 8,81 0,61 1,26 35,15 35,39 100
5 19 115 405 1100 1550 1390 1805 225 325 6934 6939 100




S - Grunty lesne niezalesione Przest Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
3 § é o) do odnowienia| w pozo- | na gr' 1 1] VI Vil Vi KO KDO Bud. grunty grunty zales. i
% s § g p\:v"?zn; Qi'kfy u%ggi. state | zal. | 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 |101-120|121-140 thzléj Przer. | alesione nie zales. | Frocent
0 powierzchnia w ha / migzszo$é w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
S0 0,25| 4,15 2,68 2,79 1,75 5,25 6,80 19,27 23,67 10,95
239 170 400 320 1225 1205 3320 3559 7,45
sW 1,20 2,92 7,80| 24,55 6,00 2,04 6,25 3,08 53,84 53,84 24,9
27 35 290 1780 6730 1940 615 1625 1045 14087 14087 29,49
BK 3,35 3,35 3,35 1,55
BMB 1000 1000 1000 2,09
BRZ 8,30 0,70 1,73 17,70{ 19,67 23,90 15,52| 20,43 6,04 5,39 4,43 115,51 123,81 57,25
286 55 255 3990 3630 6605 3580 4785 1320 1175 695 26090 26376 55,23
oL 3,59 1,14 0,76 0,14 5,95 11,58 11,58 5,35
14 555 215 155 35 1770 2744 2744 5,74
Razem 0,25| 12,45 1,20 7,21 13,35 43,01 28,60| 33,64| 21,77 23,51 6,04 13,99| 11,23 203,55 216,25 100
525 41 35 900 2420 10875 6005 9310 5205 5830 1320 3400 1900 47241 47766 100
S0 18,53| 0,28| 0,55 46,73| 73,88 224,85| 148,21| 286,67| 183,64| 279,05| 38,43 80,01 58,94 27,97 18,24 285,63| 20,98 1773,23 1792,59 30,39
392 17 3219 1575 41320 33065 81430 59995 94890 14900 30435| 23465| 11530 7595 69010 5540 477969 478378 31,72
MD 16,03| 21,56 17,26 61,29 0,89] 24,81 3,55 1,38 146,77 146,77 2,49
48 2385 4015 5515 18870 305 9675 1370 205 42388 42388 2,81
sW 3,19] 95,35| 79,57| 78,62 90,89| 29,97| 133,30f 55,19 13,52 24,79 113,57 13,14 731,10 731,10 12,4
1203 14130| 16720| 27910| 36280| 11155| 65950| 25755 6290 13855 30250 4260 253758 253758 16,83
DG 2,26 2,26 2,26 0,04
195 195 195 0,01
2,00 2,00 2,00 0,03
cIs 24 24 24 0
BK 539 0,35 2,74 27,62| 393,80 94,79 120,57 36,99 26,19 16,92 2399| 37,65| 90,59| 163,23| 89,39| 57,93| 436,99| 18,43 1635,08 1643,56 27,87
15 48 7830 3295 6470( 12290 7140 7155 4990 9585 14890 36550 64085 28420 18345| 71440 4440 296925 296988 19,69
DB 8,78 15,70 18,38| 11,93| 14,44 7,65| 19,09 17,39] 12/45| 60,23] 63,52| 159,73| 22,01 190,91 22,23 644,44 644,44 10,93
655 150 1870 1470 2950 2155 5520 6375 4160 22405 24955 65490 9015 33945 5390 186505 186505 12,37
DB.C 2,10 2,00 1,76 5,86 5,86 0,1
LMSW 167 275 840 1030 2312 2312 0,15
KL 1,15 1,15 1,15 0,02
300 300 300 0,02
w 5,82 5,82 5,82 0,1
33 2160 2193 2193 0,15
W2z 1,78 0,23 2,01 2,01 0,03
5 385 65 455 455 0,03
GB 1,12 1,81 2,93 2,93 0,05
300 360 660 660 0,04
BRZ 0,11) 18,13| 24,69| 29,70 99,97| 169,83| 358,21| 22,66 8,74 15,66 123,90| 29,62 901,22 901,22 15,28
901 1825 2765 5610 23025 47585( 112590 7965 2630 4440 22300 6850 238486 238486 15,81
oL 0,73 0,66 0,89 5,98 4,05 2,76 15,07 15,07 0,26
15 130 130 265 2070 1655 1060 5325 5325 0,35
0s 0,79 0,79 0,79 0,01
240 240 240 0,02
Razem 23,92| 0,63] 3,29 85,24| 504,70| 479,18 412,20 541,45 548,37 711,37 260,58| 200,35| 238,94| 279,51| 269,36| 81,70|1152,38| 104,40 5869,73 5897,57 100
407 65 14100 6845 69540 73300f 150635| 174795| 231830| 114450| 80300| 93150| 114425| 102345| 28390| 227150| 26480 1507735 1508207 100




S - Grunty I_eéne niezalesione Przest Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
3 § é o) do odnowienia| w pozo- | nagr . 1l 1] VI VI VI KO KDO Bud. grunty grunty zales. i
% E § g p\:;zn;- Qi'kfy u%ggi. state | zal. | 110 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 |101-120|121-140 th Zle'J Przer. | alesione nie zales. | Frocent
n powierzchnia w ha / migzszo$é w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
S0 3,97 0,75 4,72 4,72 5,75
10 1385 335 1730 1730 7,48
sW 0,65 2,26 7,20 11,81 1,69 3,86 26,82 27,47 33,46
14 11 90 1690 4325 910 1185 8211 8225 35,54
BK 2,10 0,96 3,06 3,06 3,73
525 190 715 715 3,09
0,78 0,30 0,30 1,08 1,32
LMw DB 7 85 85 92 0,4
BRZ 1,54 2,50 2,60 1,31 2,24 0,55 0,82 0,70 3,49 14,21 15,75 19,18
58 235 675 370 625 160 265 130 735 3195 3253 14,06
oL 1,26 5,45 6,15 3,95 3,79 2,65 5,85 0,92 28,76 30,02 36,56
110 8 1200 1610 1040 1450 890 2605 215 9018 9128 39,43
Razem 4,23 2,26 5,45 15,85| 19,73 8,49 3,96 9,78 4,71 0,82 2,63 0,70 3,49 77,87 82,10 100
189 29 90 1200 3535 6750 2650 1260 4140 1430 265 740 130 735 22954 23143 100
S0 0,79 0,79 0,79 3,01
140 140 140 2,27
0,72 0,72 0,72 2,74
sw 160 160 160 2,6
0,64 5,73 1,94 2,81 11,12 11,12 42,35
LMB BRZ 120 715 315 725 1875 1875 30,47
oL 1,55 0,59 4,09 5,49 1,91 13,63 13,63 51,9
9 320 180 740 2235 495 3979 3979 64,66
Razem 1,55 1,23 10,54 1,94 5,49 5,51 26,26 26,26 100
9 320 300 1615 315 2235 1360 6154 6154 100
S0 43,53 13,56 19,20 19,80 4,47 8,57 2,67 0,84 25,81 4,46 142,91 142,91 5,41
78 10185 3080 5845 6595 1630 3325 1175 320 5765 935 38933 38933 5,96
MD 3,83 3,43 2,21 12,51 1,18 4,79 27,95 27,95 1,06
40 510 650 835 4805 390 990 8220 8220 1,26
sW 1,52 1,37 41,67 33,85 54,72 31,75 26,07 40,88] 17,96 1,74 7,83 39,40 298,76 298,76 11,31
382 6305 7805 20115 11710 11400 19230 8510 555 2935 9665 98612 98612 15,1
BK 17,31 0,30 27,84| 232,95 167,58 132,05 44,26 23,29 39,37 49,76] 53,81| 65,83| 166,16| 37,42| 24,49| 168,06 40,99 1273,86 1291,47 48,91
60 5582 55 2440 9490( 16235 9340 6705 13680 22050 21720 28620 69970 14790 6440 37700| 13970 278787 278847 42,7
DB 2,75 0,23 4,77 8,68| 22,93 12,68 37,89 40,25 36,98 2,34 79,15| 10,47 256,14 259,12 9,81
LEW 33 241 310 1625 4140 13595| 18125| 13345 605| 15585 1640 69211 69244 10,6
DB.C 0,83 0,43 1,26 1,26 0,05
30 160 190 190 0,03
w 2,03 2,03 2,03 0,08
465 465 465 0,07
BRZ 2,50| 18,90 9,85| 55,64| 109,93| 201,81| 24,32 1,79 139,57 16,85 581,16 581,16 22,01
296 95 2205 1415 13490 30860 62675 7915 570 24060 4830 148411 148411 22,73
oL 4,99 1,09 2,94 9,70 5,44 3,62 2,47 5,62 35,87 35,87 1,36
10 50 145 890 3520 2150 1560 620 1155 10100 10100 1,55
Razem 20,06 0,53 34,13| 251,32| 299,53( 192,74 178,97 209,01 291,02 123,53| 76,23| 109,92| 214,67| 74,40| 26,83] 459,25| 78,39 2619,94 2640,53 100
93 6629 55 2925 30465 29185 50515 64660 96065| 52520| 31975| 44650| 91190| 28135 7045 94385| 22530 652929 653022 100
S0 1,34 1,34 1,34 3,3
230 230 230 1,44
DB 2,49 2,49 2,49 6,13
775 775 775 4,84
0,91 0,91 0,91 2,24
Lw BRZ 205 205 205 1,28
oL 1,99 1,73 4,85| 20,66 2,74 3,94 35,91 35,91 88,33
20 580 610 1920 9315 1145 1215 14805 14805 92,44
Razem 1,34 1,99 1,73 5,76] 23,15 2,74 3,94 40,65 40,65 100
20 230 580 610 2125 10090 1145 1215 16015 16015 100




? < - Grunty I.eér)e niezalesione Przest Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
28Z|% g do odnowienia| i g 11 1l [\ V Vi Vil VIl Bud. .
2 S| 53 [plazo-Thaliz | prog. | 20 29 1 T o0 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 81.90 | 91100 |101-120|121-140] 41 KO KPO Y przer. O | S zees | Procent
® S8 § winy | zreby |ubocz. state | zal. wyzej zalesione nie zales.
0 powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 Z 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
ow 531 531 531 255
22 945 967 967 156
oL oL 0,34 21,73| 1487 29.74] 14,36] 23,78] 27,56] 2811 2653] 7,27] 8,40 202,35 202,69 97,45
23] 342 1210] 2495 6580] 4545 6725 9745 11070] 11745] 2865 3775 61097 61120 98,44
Razem 0,34 21,73| 14,87 3505] 14,36] 23,78] 27,56] 2811 2653] 7,27] 8,40 207,66 208,00 100
23] 364 1210] 2495 7525| 4545 6725 9745 11070] 11745] 2865 3775 62064 62087 100
BK 0,50 0,50 0,50 231
195 195 195 2,23
oL oL 031] 3,16] 10,72] 401 2,97 2117 2117 97,69
85| _1100] 4525 1750 1100 8560 8560 97,77
Razem 031] 3,16] 10,72] 4,01 2,97 0,50 2167 2167 100
85| _1100] 4525 1750 1100 195 8755 8755 100
o 84,24] 2,97| 11,10 363,40] 346,01] 891,75 437,97|1090,03| 886,51|1124,63] 420,19] 638,75] 233,38 130,61 66,71 673,37] 57,00 7360,31 7458,62 4714
1780] 17| 607| 15736 65| 4290] 149500] 94805] 313555 281830| 383675 159775] 232650] 90160] 50145 23515 170035 15750 1985486 1987890 48
VD 4385] 32,49] 2627] 9150 1459 29.68] 431 6,17 248,86 248,86 157
269 6910] 6280 _ 8565] 29710] 6705] 11365] 1610 1195 72609 72609 175
sw 0,65 152| 12.28| 179,66] 174,81 207,76] 185,25] 84,50] 259,34 106,46] 48,64] 4181 191,88] 22,23 1606,14 1606,79 10,15
14] 2232 190[ 27365] 37075] 72315 70845] 34960| 125910] 88880] 22720] 21170 53175] 7090 563927 563941 13,62
G 2,26 0,99 3,25 3,25 0,02
195 850 1045 1045 0,03
2,00 2,00 2,00 0,01
cIS 24 24 24 0
BK 22,70 _035] 3,04 55,46 708,92| 264,86] 259,37 101,00] 60,06] 56,29] 75,98] 9557| 159,60] 334,73 13547] 82,92 605,05 59,42 3054,70 3080,79 19,46
75 48] 15220 55| 5770] 16075] 29755] 21375| 16465] 18670] 32400] 37995 66785] 135710] 46620] 24980| 109140] 18410 595425 595548 14,38
o8 2,75 101 13,55] 37,13 7044] 1329 23,02] 2574 41,12 29.86] 2549] 107,88] 120,53 210,61] 24,35 279,08] 32,70 1055,69 1059,45 6,69
33 7] 1136 470 5125] 1670] 5440] 6150 12355] 10520] 8135] 39970] 49100] 83660] 9620] 51410] 7030 291881 291921 7,05
) 083 2,10 043] 200 176 712 712 0,04
tacznie DB.C 167 30 275 160] _ 840] 1030 2502 2502 0,06
KL 115 115 115 0,01
300 300 300 0,01
w 582 2,03 7.85 7.85 0,05
33 2160] 465 2658 2658 0,06
Wz 178] 023 2,01 2,01 0,01
5 385 65 455 455 0,01
oB 112] 181 2,93 2,93 0,02
300] 360 660 660 0,02
BRZ 10,08 0,11] 30.45| 4984] B84,64] 227,08| 41547 671,16] 80,73 36,00] 2533] _9.,74] 443 271,10] 52,81 1950,79 1960,87 12,44
349] 1817 2240] _5515] 14315] 52370] 113520 207200] 25295 9190] 6750] 2195] _ 695 47885 12990 501977 502326 12,13
oL 1,60 28.12| 2960 38,28] 29.77] 4840] 53,66] 7151 3604] 16,74] 12,29 247|562 372,50 374,10 2,36
133] 434 1355] 5250 8715] 8385 15200] 19230] 30050] 15700] 6135 5090 620] 1155 117409 117542 2,84
oS 458 458 458 0,03
1455 1455 1455 0,04
ogslem 109,60] 3,32 27,48 436,04] 1163,74| 1534,36] 1040,85| 1717,13| 1717,86| 2049,14] 967,291032,62] 591,57 650,14] 420,21] 109,03]2029,12] 229,78 15688,88 15829,37 100
1888] _ 17| 1158] 37073] _ 120] 14345| 216210] 192615] 485620] 534960] 683520] 395315] 394160| 232520] 263660] 156180 35630] 433460] 62425 4137813 4140876 100




TabelanrV a
Nadlesnictwo Polanéw (11-24-)

Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego u

dziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

T ~ Drzewostany w klasach i podklasach wieku
- Typ v g ] IV Vi VIl VIl KO kpo | Bud Razem
S'edl"s"o""y 28| 110 | 1120 | 2130 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 8190 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 1411 przer.
asu o= Powierzchnia zalesiona w ha - %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SO 3761  2295] 8435 2883 10263 67,01 81091] 4100 82,71 14,96 9,69 573,65 89,86
MD 035 2,62 0,67 2,49 4,19 10,32 1,62
Sw 123 5,20 2,20 1,73 1,45 2,30 1,05 018 0,57 2,18 18,09 2,83
BSW BK 0,89 0,18 1,07 017
DB 0,49 3,06 0,26 0,58 018 0,09 4,66 0,73
DB.C 0,36 0,36 0,06
BRZ 5,65 2,13 7,32 0,97 335 4,33 4,65 1,25 0,56 30,21 4,73
Razem  IPa 44,15 27,60] 10255 32,26] 108,96] 7528 93,05] 43.30] 8363 1553 11,96 638,36] 100,00
% 6,92 4,34 16,06 505 17,08 11,79 1458 6,78 1310 2,43 1,87 100,00 100,00
SO 1,64 4,03 1,10 2,62 0,22 9,61 54,29
Sw 0,21 0,21 1,19
BB BK 0,17 017 0,96
BRZ 0,21 1,02 137 0,70 4,13 7,43 41,98
0s 0,28 0,28 158
Razem  IPa 2,06 5,05 2,75 3,49 4,35 17,70] 100,00
% 1164] 2852] 1554 1972|2458 100,00 100,00
SO 19535 16555] 381,63| 18798 51578] 499.12| 65099 280,71] 417,20] 13917| 69,50 36,67 158,00 22,04 3720,68 62,75
SO.WE 0,14 0,14 0,00
MD 2,88 484 5056 17.68] 24,72 2549 355 4,61 0,75 0,79 135,87 2,29
Sw 330 1245] 8882 5208 96,83 79,03] 4598 8691 121.24] 33.86] 16,66 2,53 62,08 1183 713,60 12,03
JD 0,49 0,49 0,01
DG 0,06 0,14 0,19 0,92 0,49 041 2,21 0,04
BK 54,86] 100,80 26,16 767 2272 1633 5,32 7,69 18,89 8,56 348] 1066 137,41 1,85 422,40 7,12
DB 11,38 41,02 2948] 1504 18,33 2713[ 1653 1551 3042| 1358 10,04 1372 48,05 4,21 305,24 5,15
DB.C 1,26 2,09 0,50 033 034 4,52 0,08
KL 015 0,08 0,64 087 0,01
BMSW  [Iw 0,13 0,95 0,27 033 0,14 1,82 0,03
wz 032 0,20 0,52 0,01
GB 0,70 0,47 1,49 0,22 037 033 3,58 0,06
BRZ 359 2090 38,38 5115] 10753 163,67 14145 4034 10,03 4,67 2,07 017 8,84 2,34 605,03 10,20
oL 1,56 124 0,45 0,79 1,59 0,74 0,68 0,27 0,40 0,35 8,07 0,14
oLS 021 021 0,00
Cz™m 014 014 0,00
0s 0,08 0,45 2,85 0,11 0,16 0,30 0,01 0,21 4,17 0,07
WB 011 011 0,00
LP 0,46 0,15 0,61 0,01
WA 0,06 0,06 0,00
Razem  IPa 271,36] 350,07| 620,36] 33356 791,89 812,01] 86576 437,50] 609,65 200,11] 11166 6522 416,79] 43,50 5930,34] 100,00
% 4,58 5090 1046 562 1335 1371 1461 7,38 1028 3,37 1,88 1,10 7,03 0,73 100,00] 100,00




Drzewostany w klasach i podklasach wieku

T T
S Typ | B¢ n v v Vi Vil VIl | xo | koo | Bu¢- Razem
S'edl"s"o""y 28| 110 | 1120 | 21:30 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101120 | 122140 | 241 przer.
asu °° Powierzchnia zalesiona w ha — %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 7 18 19 20
SO 058 028 020 029 0839 0835 153 061 050 473 1346
MD 2,10 2,10 597
Sw 023 133 022 o086 144 202 0.13 623 17,72
DG 014 014 0,40
BK 012 016 006 0,62 0,96 273
BMW DB 0,40 0,40 1,14
DB.C 0,05 0,05 014
BRZ 109  012] 124 280 122 728 0,63 14,38 40,91
oL 023 132 172 012 090 1,79 6.08 17,30
0S 0,08 0,08 023
Razem  |ha 116] 477  232]  461] 623 538 881 061 1,26 35,15] 100,00
% 330 1357] 660 1312 17,72] 1531 2506]  174] 358 100,00 100,00
SO 188] 084|280 374 221 207 o047] 222] 476 2069 10,16
Sw 060 328 685 2514 583  447] 475 497 007 044 56,40 27,71
BVB BK 037 030 017 243 0024 3,51 172
DB 064 014 09 011 1,85 091
BRZ 036 099 265 1627 1983 2086] 14,37] 1551 520  7,76] 579 10959] 5385
oL 024 294 197 o076 o014] 356 050 140 11,51 5,65
Razem  |ha 120 721] 1335 4301 2860] 3364 21,77] 2351  6,04] 1309] 1123 203,55] 100,00
% 059 354  656] 21,12 14,05] 16,53] 10,70 1155  297] 687 552 100,00 100,00
SO 2040 63,27] 158,84 103,79] 20254] 152,70] 286,78] 51,56 69,34] 44,86] 37,09] 37,27]  307] 12555 20,95 1388,81] 23,66
SO.WE 0,86 0,86 0,01
MD 208]  1660] 41,10] 2045 2366] 6414] 596 20,79] 575 030 451 214,43 3,65
Sw 238] 2488 107,08 03,17] 10592] 108,20] 58,60] 99,04] 47,74] 27,10] 2345 477 045 97,90] 13,53 81421 13,87
JD 007 os87 225 3,19 0,05
DG 2,03 0,38 0,85 3,26 0,06
cis 2,00 2,00 0,03
BK 3091 32881 0782 11683] 57,18] 37,03 28,76] 2051] 43,05] 92,84] 15179] 0210] 52,35] 667,68 29,86 1856,52] 31,63
DB 16,76]  40,63] 21,63] 14,21] 2216] 2557] 2268] 16,93] 20,24 54,32 56,82] 129,72] 20,30] 187,80] 17,44 66721 11,37
DB.C 153 090 0,40 0.16 060 087 030 4,76 0,08
vsw KL 006 016] 050 0.72 0,01
W 0,40 165 260 028 082 0,60 686 176 14,97 0,26
Wz 0,40 052 018 0,28 1,38 0,02
s 0,22 0,06 0,29 0,57 0,01
GB 011] 206] 062 095 009 152 262] 137 009] 237 480 051 166 894 057 28,28 0,48
BRZ 042] 2415] 4361 4864] 122,87] 151,49] 29546 3880 1143] 1451 282 1,29 083 44,19 20,18 82069 13,08
oL 058 161] 454 351 186 483 701 216] 185  171] 150 126 098]  2,63] 0,1 36,14 0,62
AK 011] 020 0,31 0,01
TP 061 0,61 0,01
0S 126]  132] 140 022 093 o028 034 044 6,19 011
WB 0,10 0,10 0,00
LP 060 029 005 0,37 0.11 090 o029 101 4,52 0,08
Razem  |ha 85,24 504,70] 479,18] 41220] 541,45] 548,37] 711,37] 260,58] 200,35 238,04] 27951 269,36]  81,70] 1152,38] 104,40 5869,73] 100,00
% 145] 860  816] 702 922 034 1212 444 341  407]  476] 459 139 1965 178 100,00 100,00




Drzewostany w klasach i podklasach wieku

T il
S Typ | B¢ n v v Vi Vil VIl | xo | koo | Bu¢- Razem
S'edl"s"o""y 28| 110 | 1120 | 21:30 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101120 | 122140 | 241 przer.
asu °° Powierzchnia zalesiona w ha — %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 7 18 19 20
SO 474 052 039 028 0,60 017 075 7.45 9,57
Sw 106] 034 620 749 026] 060 1,35] 270 036 075 2111 2741
BK 017 1,69 023 006 0,92 3,07 394
LW DB 037 0.05 043 045 012 1,00 2,42 311
GB 017 0,09 0,26 033
BRZ 015 246]  276] 202 049 089 1,65 0,49 017 099 12,07 15,50
oL 036 511] 697 474 357 248 658  009] 033 111 31,34 40,25
0S 015 0,15 019
Razem  |ha 226] 545 1585 1973 849 306 078]  471] 082 263 070 349 77,87] 100,00
% 290 7,00 2035 2534 1090 509 1256]  6,05] 105 338 090 448 100,00 100,00
SO 1,94 0.78 272] 1036
Sw 0,64 0,35 0,99 3,77
BK 058 058 1,16 4,42
LMB DB 0,29 012 041 1,56
GB 0,29 0,29 1,10
BRZ 064 483 136 225 9,08 3458
oL 155  059] 313 433 2,01 1161 44,01
Razem  |ha 155]  1023] 1054] 104 5,49 5,51 26,26 100,00
% 500 468 4014] 7,39 20,91 20,98 100,00 100,00
SO 110 203 4023]  832] 2702 2337 3214 17,16 496  7,24] 1111] 432 1890 5096 204,76 7,82
SO.WE 0.12 0,04 0.16 0,01
MD 114]  366] 1368]  477] 614 1897 637  2,66] 0109 2,60 023 265 63,06 241
Sw 225 1254] 49,08] 36,69] 51,50 41,06] 28,05] 37,39] 20,73]  529] 1504 284 32,01] 648 341,15 13,02
JD 0,46 437 4,83 018
DG 0.17 0.17 0,01
cis 0.29 0,29 0,01
BK 1053] 10659] 145025 121,01] 40,74] 2582] 5057] 3653] 39,83  63,06] 150,39] 36,00] 2042] 26491 3868 125032 47,71
DB 749]  2366] 2130 165 153 438 10,23]  658]  139] 2762] 3009 27,99 432[ 82,07 12,43 26253 10,02
LSw DB.C 043 o071 0,12 0,22 1,48 0,06
KL 0,30 026 0,56 0,02
W 040 111] o047 1,06 3,04 012
Wz 0.16 014 0,30 0,01
GB 1,26] 185 042 003 132 166 107 o074 020 o050 183 411] 153 16,52 0,63
BRZ 1,07 681 2277] 1857] 46,89 8024] 147,88] 21,60 7,20l 161 314 007] 4569 937 41381 15,79
oL 259 559 o041 407 11,00 12,38] 028 109 490 129 117 o066 261 394 52,27 2,00
oLs 0,20 0,20 0,01
0S 026 065 125 086 026 010 0.29 023 006 3,96 015
LP 016 037 0,53 0,02
Razem  |ha 34,13 251,32] 299,53| 10274] 17807| 209,01] 291,07] 123,53  76,23] 109,92] 21467] 7440]  26,83] 459,25 78,39 2619,94] 100,00
% 130 950 1143  7.36] 683 798 11,41 471 201 420 819] 284  102] 1754 2,99 100,00 100,00
SO 0,81 0,05 0,86 212
MD 0,13 008 010 0,31 0.76
Sw 0,27 0.24 0,51 1,25
W BK 008 o018 079 1,05 2558
DB 0,36 1,82 2,18 5,36
GB 033 0,33 081
BRZ 0,08 001 422 521 1282
oL 0.13 1,23]  158] 485 16,70  256] 315 30,20] 74,30
Razem  |ha 1,34 1,99  173]  576] 2315 274 304 40,65] 100,00
% 3,30 490 426 1417 5694 6,74 0,6 100,00 100,00




Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ % g I vV V Vi Vil VI Bud.
siedliskowy| 5 8 141 KO KDO przer. Razem
lasu 8 £ 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 o
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

SO 0,09 0,16 0,49 0,84 0,10 0,12 1,80 0,87
MD 0,05 0,05 0,02
SwW 1,64 0,40 5,57 0,07 0,80 0,25 8,73 4,20
BK 0,97 0,15 0,22 0,24 0,20 1,22 3,00 1,44
DB 0,69 0,09 0,58 0,39 1,30 0,40 0,11 3,56 1,71
KL 0,17 0,17 0,08
JwW 0,13 0,13 0,06

oL Wz 0,13 0,13 0,06
JS 0,13 0,13 0,06
GB 0,24 0,20 0,44 0,21
BRZ 1,72 0,46 1,70 0,10 0,32 4,30 2,07
OL 18,43 14,29 26,84 14,14 21,18 23,53 26,61 25,17 6,99 7,18 184,36 88,80
OL.S 0,12 0,12 0,06
oS 0,37 0,12 0,49 0,24
WB 0,25 0,25 0,12

Razem ha 21,73 14,87 35,05 14,36 23,78 27,56 28,11 26,53 7,27 8,40 207,66 100,00
% 10,46 7,16 16,87 6,92 11,45 13,27 13,54 12,78 3,50 4,05 100,00 100,00
BK 0,47 0,50 0,97 4,48

oL GB 0,86 0,30 1,16 5,35
OL 0,31 2,69 9,86 4,01 2,37 19,24 88,79
oS 0,30 0,30 1,38

Razem ha 0,31 3,16 10,72 4,01 2,97 0,50 21,67 100,00
% 1,43 14,58 49,47 18,50 13,71 2,31 100,00 100,00
SO 264,04 254,98 666,15 331,25 855,88 748,05| 1062,35 394,73 576,90 209,80 131,33 83,02 3,97 302,71 50,60 5935,76 37,86
SO.WE 0,12 0,86 0,18 1,16 0,01
MD 6,10 25,45 108,18 54,00 55,27 111,24 20,07 28,06 6,69 0,30 2,60 0,23 7,95 426,14 2,72
SwW 8,16 55,73 254,69 203,62 291,00 239,06 140,25 230,49 197,69 67,17 57,40 10,58 0,45 192,35 32,59 1981,23 12,63
JD 0,07 1,33 7,11 8,561 0,05
DG 0,20 2,03 0,38 0,31 0,19 0,92 0,49 1,26 5,78 0,04
CIS 2,29 2,29 0,01
BK 106,31 627,68 269,29 246,41 121,41 81,67 85,73 74,92 102,21 165,59 310,23 139,09 73,27| 1070,00 70,39 3544,20 22,59
DB 35,63 108,16 75,36 31,21 42,96 58,09 50,47 43,02 53,71 95,75 107,05 171,43 24,62 317,92 35,08 1250,46 7,97
DB.C 3,63 3,70 0,90 0,33 0,62 0,22 0,60 0,87 0,30 11,17 0,07
KL 0,30 0,21 0,16 0,58 0,64 0,17 0,26 2,32 0,01
JwW 0,53 0,95 2,05 3,00 1,39 1,62 0,60 8,06 1,76 19,96 0,13

Lacznie Wz 0,40 0,16 0,45 0,20 0,52 0,18 0,42 2,33 0,01
JS 0,13 0,22 0,06 0,29 0,70 0,00
GB 1,37 3,91 1,32 2,01 1,61 2,84 4,52 4,14 1,12 2,57 5,60 2,71 1,66 13,05 2,43 50,86 0,32
BRZ 10,73 55,59 113,19 128,04 307,38 424,83 621,70 122,94 57,23 29,43 19,92 7,25 1,80 98,89 32,88 2031,80 12,95
OL 0,81 26,11 37,11 40,86 31,62 46,28 57,24 67,20 34,77 19,86 14,85 2,83 1,64 5,59 4,05 390,82 2,49
OL.S 0,41 0,12 0,53 0,00
CZM 0,14 0,14 0,00
AK 0,11 0,20 0,31 0,00
TP 0,61 0,61 0,00
oS 0,49 0,45 4,84 2,68 2,79 0,76 0,52 0,93 0,88 0,55 0,23 0,50 15,62 0,10
WB 0,25 0,10 0,11 0,46 0,00
LP 0,60 0,75 0,05 0,37 0,26 1,06 0,29 2,28 5,66 0,04
IWA 0,06 0,06 0,00

Ogétem ha 436,04 1163,74| 1534,36] 1040,85| 1717,13| 1717,86| 2049,14 967,29| 1032,62 591,57 650,14 420,21 109,03 2029,12 229,78 15688,88 100,00
% 2,78 7,42 9,78 6,63 10,94 10,95 13,08 6,17 6,58 3,77 4,14 2,68 0,69 12,93 1,46 100,00 100,00




TabelanrVb
Nadlesnictwo Polanéw (11-24-)

Miazszo$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu ga

tunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Ty g m vV v Vi Vi Vil KO kpo | Bud Razem
S'edlgsst"""y 2 § 1-10 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 [ 1411 przer.
© Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

SO 240]  12150]  5520] 29935 10225 24735] 15845] 28635]  5155] _ 3560 145000 91,31

MD 15 520 200 825] 2565 4125 2,6

BSW Sw 30 915 345 350 470 990 540 115 160 825 4740 2,08

BK 30 10 90 0,06

DB 35 125 50 35 245 0,15

BRZ 40 560 145 830] 1040 1370 445 170 4600 2,9

Razem |3 325]  14145] 6045 31440 21640 29670] 16830] 28970] 5315 _ 4420 158800 100

% 0,20 8,91 381 10.80] 13,63] 18,68]  10,60] 18,24 3,35 2,78 100,00 100

SO 280 775 380 695 50 2180 53,3

SwW 85 85 2,08

BB BK 55 55 1,34

BRZ 10 135 415 115 970 1645 40,22

0s 125 125 3,06

Razem |3 375 910 920 865 1020 4090 100

% 917| 2225 22,49 21,15 2494 100,00 100

SO 1720] 66355 43025 154715 163400] 228660] 105380] 149960] 53820 26365 12935 66655 7685 1080675 66,37

SO.WE 30 80 0

MD 225 9980] _ 3985] _ 7450] 8720 1260] 1625 345 380 33970 2,09

Sw 40 235]  11700]  9535] 29550 30310]  20255] 45330] 55340] 17795]  8310] 1220 27160 3600 260380 15,99

DG 120 100 615 565 435 1835 0,11

BK 25 70 735 830] _ 4765]  4185] 4085 3105 7905 3535 1365] 4035 5435 175 40250 2,47

DB 1230] 2505|4065 5045 4670  5000] 10385 _ 4885] _ 6810 _ 4715 3490 750 59540 3,66

DB.C 50 225 125 120 85 605 0,04

KL 40 30 100 170 0,01

‘ IW 5 45 60 320 35 40 10 35 550 0,03

BMSW Wz 65 35 100 0,01

GB 130 30 120 30 105 55 160 85 25 790 0,05

BRZ 385]  5830]  8910] 25150 42370] 39695 11085  5880] 1320 740 25 3015 445 145800 3,05

oL 85 205 105 220 585 285 300 150 160 110 2205 0,14

oLS 10 10 0

CZR 10 10 0

CzM 15 15 0

0s 105 830 35 60 60 60 1200 0,07

WB 10 10 0

LP 25 60 85 0,01

Razem |3 65| 2800 96510] 69205] 227115] 255710] 299700 173105] 230690 81515 43590] 23800 111795] 12680 1628280 100

% 0,00 0,17 5,03 425 1395 1570] 1840 10,63] 1417 5,01 2,68 1,46 6,87 0,78 100,00 100




Drzewostany w klasach i podklasach wieku

T s S Bud.
siedliZEowy g % | 1l 11l IV Vv VI Vil 1\4/1I1”i KO KDO orzer. Razem
lasu g % 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 o
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

SO 35 90 95 80 420 225 145 1090 15,76
MD 545 545 7,88
SW 10 10 200 410 620 45 1295 18,73
DG 5 5 0,07

BMW BK 5 135 140 2,02
DB.C
BRZ 5 15 240 695 205 1385 135 2680 38,77
oL 95 340 25 190 485 1135 16,41
oS 25 25 0,36

Razem m3 115 405 1100 1550 1390 1805 225 325 6915 100
% 1,66 5,86 15,91 22,42 20,10 26,10 3,25 4,70 100,00 100
SO 125 140 435 905 495 545 50 610 885 4190 8,88
SW 5 255 1635 7345 2110 2345 1455 1555 15 25 70 16815 35,62

BMB BK 80 65 45 50 845 85 1170 2,48
DB 110 50 270 55 485 1,03
BRZ 10 115 350 3235 3425 4670 3140 3415 1085 1495 860 21800 46,18
oL 20 530 310 155 35 1200 120 370 2740 5,81

Razem m3 35 900 2420 10875 6005 9310 5205 5830 1320 3400 1900 47200 100
% 0,07 1,91 5,13 23,04 12,72 19,72 11,03 12,35 2,80 7,20 4,03 100,00 100
SO 870 32175 24215 59635 51165 97470 19600 25820 17460 15070 15120 1090 55380 6185 421255 28,21
SO.WE 270 270 0,02
MD 520 8590 6440 7380 20575 1875 8410 2390 145 845 57170 3,83
SW 885 13500 19665 36440 43445 26480 55060 24665 14450 14640 2515 255 39465 4860 296325 19,84
JD 5 25 5 35 0
DG 185 175 360 0,02
BK 2570 5695 10615 11445 10205 13195 11760 16215 36245 59705 31410 16885 75980 5115 307040 20,56
DB 65 1070 1875 4210 6690 7385 5845 6825 19220 22615 51345 8230 38010 5650 179035 11,99
DB.C 45 90 60 50 280 515 1040 0,07
KL 15 50 135 200 0,01

LMSW Jw 5 275 955 60 870 5 210 460 15 2855 0,19
wz 130 50 5 185 0,01
JS 55 15 70 0
GB 30 125 65 695 1800 565 45 580 865 270 565 110 25 5740 0,38
BRZ 1800 7245 9175 29245 39140 79705 12000 3350 3920 875 420 380 16425 4570 208250 13,94
oL 80 930 915 515 1830 2315 1080 720 835 565 390 320 290 60 10845 0,73
AK 30 45 75 0,01
TP 275 275 0,02
oS 370 530 380 80 295 75 100 180 2010 0,13
WB 10 10 0
LP 5 115 35 285 150 590 0,04

Razem m3 6845 69540 73300 150635 174795[ 231830 114450 80300 93150| 114425 102345 28390| 227150 26480 1493635 100
% 0,46 4,66 4,91 10,09 11,70 15,51 7,66 5,38 6,24 7,66 6,85 1,90 15,21 1,77 100,00 100




Drzewostany w klasach i podklasach wieku

- Typ ER [ 1T Y v Vi Vil Vil KO KDO Bud. Razem
S'edlgssto""y 2 § 110 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140| 1411 przer.
© Miazs705C W M3 el %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SO 1695 145 125 90 285 75 210 2625 11,45
Sw 15 25| 1460] 3170 130 180 760 940 315 6995 30,51
BK 505 85 20 205 815 3,56
DB 5 175 135 35 350 1,53
LMW GB 50 20 70 0,31
BRZ 15 235 610 415 115 245 385 145 55 210 2430 10,6
oL 40| 1175]  1785] 1275|1280 840[ 2825 30 120 250 9620 41,95
0S 20 20 0,09
Razem M3 90|  1200]  3535]  6750] 2650  1260]  4140] 1430 265 740 130 735 22925 100
% 039 523 1542 2043[ 1156] 550 18,06 6,24  116] 3,23 057 321 100,00 100
SO 300 165 465 7,57
Sw 145 190 335 545
BK 105 215 320 521
LMB DB 110 35 145 2,36
GB 75 75 1,22
BRZ 120 575 210 430 1335 21,72
oL 320 180 595 1835 540 3470 56,47
Razem M3 320 300 1615 315 2235 1360 6145 100
% 521 488 2628 513 36,37 22,13 100,00 100
SO 100]  9095]  2145]  8060]  7760] 11005] 6425 1875  2650] 4805 1750 10270] 2535 68475] 10,59
SO.WE 25 20 45 0,01
MD 120[ 2335 965  2135] 6575  1910] 1490 100 1035 90 850 17605 2,72
Sw 15 415 6235] 7700 19440] 17025] 13940 10295 11150]  2445] 8290 995 9595 940 117480 18,18
DG 65 65 0,01
BK 40| 2020]  7950| 14520] 8155  7155] 10545] 15525 15425 27595 61360| 14705] 5180 38410] 12600 250185] 38,72
DB 30 700 325 250]  1155]  3390] 2595 450 0055[ 13615] 9665  1235] 14375] 2250 59090 9,14
DB.C 20 35 40 90 185 0,03
LSW KL 15 15 0
W 100 225 150 85 560 0,09
Wz 20 20 0
GB 20 65 5 465 1675 250 155 90 135 500 390 225 3975 0,62
BRZ 110[ 3380|3385 11140] 19995] 39535] 6730 2365 675] 1170 240[  19525] 3135 111385 17,23
oL 65 690 80| 1040  3905] 4450 95 435 2140 570 460 230 845 845 15850 245
oLs 10 10 0
0S 25 190 400 335 115 20 120 70 20 1295 02
LP 60 60 0,01
Razem M3 55|  2925] 30465 20185 50515] 64660] 06065 52520 31975] 44650] 91100] 28135  7045] 04385] 22530 646300 100
% 001 045 471] 452[ 782 1000 1486 813 495 6,01 1411 435  1,09] 14,60] 3,49 100,00 100
SO 140 15 155 097
MD 25 25 35 85 053
Sw 25 85 110 0,69
W BK 40 65 190 295 184
DB 100 620 720 45
GB 75 75 0,47
BRZ 25 205] 1260 1490 9,32
oL 40 345 560  1920]  8095]  1080] 1025 13065 81,68
Razem M3 230 580 610  2125] 10000] 1145 1215 15995 100
% 1,44 363 381 13,20 6307  716] 7,60 100,00 100




Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Ty g m vV v Vi Vi Vil KO kpo | Bud Razem
S'edlgsst"""y §§ 1-10 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 [ 1411 przer.
© Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SO 15 30 120 240 30 45 480 0,78
MD 20 20 0,03
Sw 20 40 1100 20 360 115 1655 2,68
BK 5 40 70 110 65 610 900 1,46
DB 5 145 100 630 110 40 1030 1,67
KL 30 30 0,05
IW 15 15 0,02
oL Wz 15 15 0,02
JS 15 15 0,02
GB 85 65 150 0,24
BRZ 335 135 425 30 75 1000 1,62
oL 1185]  2435] 5965 4485 5875  8515] 10380]  11355] _ 2795] _ 3165 56155 91,03
oLS 25 25 0,04
0s 155 30 185 0,3
WB 25 25 0,04
Razem |3 1210] 2495|7525 4545 6725  9745| 11070| 11745 _ 2865 _ 3775 61700 100
% 1,96 4,04] 1220 737 10,90 1579 17,04] 19,04 4,64 6,12 100,00 100
BK 100 195 295 3,37
oL GB 215 70 285 3,26
oL 85 1000] 4310 1750 960 8105 92,57
0s 70 70 0,8
Razem |3 85 1100] 4525 1750 1100 195 8755 100
% 097 12556] 51,69] 19,99 12,56 2,23 100,00 100
SO 2030] 119965 75150 254575 242625 364335 148470] 207025]  79995] 50745 30690 1090] 132380] _ 16615 1726590 42,11
SO.WE 25 270 100 395 0,01
MD 880] 21450 11935] 17190] 36750  7610] 11525] 2835 145 1035 90| 2075 113520 2,77
Sw 55 1615] 32705] 41640] 96955 94555]  64305] 122440] 93810] 35055 32090 4800 255]  76220] 9715 706215 17,22
JD 5 25 5 35 0
DG 5 185 175 185 100 615 565 435 2265 0,06
BK 65| 4665 14385 25065] 24540] 22305 37125 30795 39740 67670] 124090] 50235] 22260 119825 17890 601555 14,67
DB o5] 3005|4745  8750] 14110]  15655] 15075 18125 33235 43130 65725 _ 9465 60875 _ 8650 300640 7,33
DB.C 115 350 185 120 175 90 280 515 1830 0,04
KL 15 55 50 165 100 30 415 0,01
IW 10 45 350 1055 285 1340 40 40 10 210 580 15 3980 0,1
racanie |[WZ 20 30 35 130 50 5 320 0,01
JS 15 55 15 85 0
GB 20 160 320 190]  1190] 3665 1235 445 670 1070 855 565 500 275 11160 0,27
BRZ 2365]  17105] 22895 71505 106945 167240 36250] 15775 _ 7690] _ 5250] 1305 620]  39020] 8360 502415 12,25
oL 1570]  6665] 9365 8820  14640] 20525] 28920] 15370] _ 7725] 5880 1010 550] 1245 905 123190 3
oLS 20 25 45 0
CZR 10 10 0
CzM 15 15 0
AK 30 45 75 0
TP 275 275 0,01
0s 45 105 1465 965 930 320 110 295 265 160 70 200 4930 0,12
WB 25 10 10 45 0
LP 25 5 115 95 345 150 735 0,02
Ogolem |13 120] 14345 216210] 102615] 485620 534960 683520 395315 394160] 232520] 263660] 156180] 35630 433460 62425 4100740 100
% 0 0 5 5 12 13 17 10 10 6 6 4 1 11 2 100 100




Powierzchniowa i mi  azszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw

i grup gatunkéw panuj acych o tym samym wieku r ebno sci
Tabela nr VI
Nadle$nictwo Polandw (11-24)
Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Wiek [ Gat. | | VI VI VI KO KDO Bud. Razem
Gospodarstwo rebn. [ pan. 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 1411 przer. | pow. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 wWyzZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
il 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SPECJALNE (S) 100|SO 9,97 35,45 56,46 44,98| 11552 59,20| 110,45 33,15 47,40 51,25 29,42 15,88 88,00 5,94 703,07
160 8640 9225 32400 17725 36250 12185 19265 17525 10790 5455 22360 1720 193700
100|MD 1,82 4,60 5,33 4,87 1,73 18,35
255 965 1995 2130 570 5915
80[SW 4,68 11,49 36,35 41,26 14,01 10,39 23,31 4,56 5,64 9,93 161,62
110 1450 7340 12435 5290 3835 9560 1485 2475 2675 46655
80|DG 0,99 0,99
850 850
120|BK 83,80 5,70 54,95 16,81 8,24 5,49 6,96 18,68 31,82 122,74 114,04 82,92| 104,14 1,79 658,08
715 155 4680 4490 2100 2040 2065 8560 15725 44470 38750 24980 14045 135 162910
140|DB 6,55 2,15 2,78 3,72 5,10 5,54 4,97 0,30 11,55 8,57 61,32 12,44 44,45 169,44
185 70 400 810 1340 1875 2020 85 3950 3120 25960 4400 10525 54740
80|DB.C 0,43 1,76 2,19
160 1030 1190
80|KL 1,15 1,15
300 300
140|WZ 0,23 0,23
65 65
80|GB 1,12 1,12
300 300
80|BRZ 2,86 12,54 48,03 77,41 106,54 30,89 26,26 22,68 9,74 4,43 6,25 4,84 352,47
195 2420 9705 20825 30905 8715 6280 6010 2195 695 690 535 89170
60|OL 2,50 2,50
80|OL 9,52 24,49 32,88 23,39 36,46 53,66 70,83 35,13 16,74 11,62 314,72
515 4190 7605 6580 10905 19230 29750 15350 6135 4965 105225
60|0S 4,58 4,58
1455 1455
Ra- 9,97| 142,50/ 104,97| 189,08 253,31| 206,87| 298,32| 171,84| 132,33| 139,68| 182,52 196,66 97,12| 252,77 12,57 2390,51
zem 1685 14955 32635 67875 60480 96630 64865 51025 51820 65700 71710 30410 50295 2390 662475




Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. I 11l vV |V VI VII VI KO KDO Bud. Razem

Gospodarstwo rebn. | pan. 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 1417 przer. |pow. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 WyZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 12 13 14 15 16 17 18 19 20

LASOW 100[{SO 19,18 12,29 58,72 24,96| 160,26 88,82 56,48 58,46 60,06 3,85 6,19 6,04 33,89 589,20
OCHRONNYCH (O) 305 8205 5615 45795 27755 19565 24660 21600 1795 3265 2420 10205 171185
100{MD 1,56 0,95 4,38 0,98 7,87
315 155 1400 250 2120
80|SW 1,06 3,37 13,85 15,98 5,23 36,30 1,82 6,60 5,54 2,02 91,77
70 450 3080 5745 2320 19320 865 2830 1260 535 36475
120(BK 60,06 3,62 17,71 3,70 2,62 6,05 5,69 6,95 12,57 30,15 22,17 171,29
515 405 2595 845 610 2225 2010 2375 3995 6355 8730 30660
140(DB 1,10 2,34 1,09 1,97 2,97 2,86 22,64 0,78 2,53 38,28
35 225 675 960 1165 9410 190 580 13240
80[DB.C 2,00 2,00
840 840
80[JW 5,02 5,02
2015 2015
80[BRZ 4,55 0,59 1,96 12,73 29,69 21,55 6,03 37,78 114,88
320 45 285 3015 9095 6945 2125 6355 28185
80[OL 4,99 7,71 5,62 18,32
50 3125 1155 4330
Ra- 20,28 82,95 70,20 59,43| 187,18 144,82 83,26 108,81 70,54 20,26 41,40 8,82 110,87 29,81 1038,63
zem 1260 9455 11730 53295 46330 28830 49005 25435 8165 16670 3450 25005 10420 289050
LASOW 100[{SO 192,77 173,63| 464,88 186,45 496,85 522,16| 670,84 262,76 426,45 140,54 70,37 25,73 3633,43
GOSPODARCZYCH 1880 75640 39755| 143110 166285 229250 98120| 151860 54350 25995 8595 994840
(G2) 100|MD 22,11 2,90 2,42 16,59 7,65 4,87 0,76 57,30
3805 650 815 5855 3880 1690 240 16935
80|SW 27,24 22,57 35,07 46,59 24,97 58,95 109,59 15,16 9,19 349,33
4815 4545 12370 16950 11295 28505 49090 7265 4380 139215
140(DB 0,81 0,81
10 10
80[BRZ 4,38 3,41 30,12 31,25 74,11 36,89 10,78 1,00 191,94
345 5035 7590 19935 11775 3480 280 48440
80[OL 9,71 0,86 1,56 0,68 0,68 0,67 14,16
695 135 260 165 300 125 1680
Ra- 192,77 188,53| 518,50/ 243,60| 565,59| 660,13| 740,35 338,04 537,80 155,70 80,23 25,73 4246,97
zem 2585 84740 50245 163885| 209190| 256200| 132095| 201470 61615 30500 8595 1201120




Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. 1l I v \Yi Vi VII VI KO KDO Bud. Razem

Gospodarstwo rebn. | pan. 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 1417 przer. |pow. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 12 13 14 15 16 17 18 19 20

(GPZ) 100|sO 141,48| 124,64 31169| 181,58 317,40| 216,33| 286,86 65,82| 104,84 37,74 24,63 19,06 551,48 51,06 2434,61
65 1945| 57015| 40210| 92250| 70065| 98610 24810| 39925| 16490/ 10095 7045 137470| 14030 610025
100|MD 18,36 24,04 19,47 69,58 2,07 23,08 3,55 5,19 165,34
2535 4510 6350| 21860 695 9105 1370 945 47370
80|SW 1,52 6,54| 137,56| 102,04 131,43| 108,67 4391| 140,78 80,49 21,24 32,62 176,41 20,21 1003,42
10| 20650 22110| 47510| 42860 17510| 68525| 37440 10150| 16790 49240 6555 339350
80[DG 2,26 2,26
195 195
150|CIS 2,00 2,00
120|BK 55,46| 56506| 25554| 186,71 80,49 49,20 50,80 62,97 71,20] 120,83| 199,42 21,43 470,76 35,46 2225,33
55 4540| 15515| 22480| 16040| 13755 16630| 28110| 27425| 48685| 87245 7870 88740 9545 386635
140|DB 12,45 29,77 65,95 10,51 19,11 20,64 35,58 22,92 22,22 93,47 89,32| 148,51 11,91] 232,10 32,70 847,16
275 5020 1270 4405 4810 10480 7825 7090) 34855 36660| 57510 5220| 40305 7030 222755
80[DB.C 0,83 2,10 2,93
30 275 305
80[IW 0,80 2,03 2,83
145 465 610
140|wz 1,78 1,78
385 385
80[GB 1,81 1,81
360 360
80[BRZ 0,11 21,52 42,98 40,02| 13597| 234,26| 506,18 33,03 8,74 2,65 227,07 47,97 1300,50
1920 4930 6575| 32060 63665| 157575| 10975 2630 740 40840| 12455 334365
80[OL 1,40 4,25 3,84 6,38 3,55 0,91 2,47 22,80
95 925 850 1805 1095 350 620 5740
Ra- 213,02| 749,76] 840,69| 548,74 711,05 706,04] 927,21| 348,60 29195| 275,93| 34599/ 189,00 11,91| 1665,48| 187,40 8012,77
zem 120 8815| 107060 98005| 200565| 218960 301860| 149350| 116230 110920| 150790| 72425 5220| 358160 49615 1948095
OGOLEM GOSP. (G) 405,79| 938,29| 1359,19| 792,34| 1276,64| 1366,17| 1667,56| 686,64| 829,75| 431,63| 42622| 214,73 11,91| 1841,89| 207,61 12259,74
120| 11400| 191800 148250| 364450| 428150 558060 281445| 317700 172535| 181290| 81020 5220| 358160 49615 3149215
tacznie 436,04| 1163,74| 1534,36| 1040,85| 1717,13| 1717,86| 2049,14| 967,29| 1032,62| 591,57| 650,14| 420,21 109,03| 2029,12| 229,78 15688,88
120| 14345| 216210 192615| 485620| 534960 683520| 395315| 394160] 232520| 263660| 156180 35630 433460| 62425 4100740




Tabela klas wieku spodziewanego bie zacego rocznego przyrostu mi

Tabela nr Vil a
Nadle$nictwo Polanéw (11-24-)

azszosci wg gatunkow panuj acych i stref uszkodzenia - przyrost tablicowy

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
11 vV

%3

ﬂg-’ 'g | T - - 1\4/1|:l|.|i KO KDO pélzjgr Razem Procent

] = 1-10 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 [101-120|121-140 e .

©a Biezacy roczny przyrost migzszosci w m3

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

S} 25| 2080 12805 4905| 10295| 7135| 7530| 2860| 3620( 1220 570 220 2090 180 55535 51,81
MD 545 320 260 795 160 170 15 5 2270 2,12
Sw 20[ 3170f 2685 3270| 2300 870| 2670| 1585 350 275 760 125 18080 16,86
DG 75 75 0,07
CIs
BK 15| 1125| 2315| 2515 980 530 470 620 675| 1060] 1965 560 275 1410 255 14770 13,78
DB 70 530 75 175 190 280 185 130 660 590 830 45 525 55 4340 4,05
DB.C 5 35 5 5 50 0,05
KL
Jw 80 10 90 0,08
Wz 15 15 0,01
GB 5 5 0
BRZ 210 425 700f 1535| 2540| 3335 280 90 50 5 5 610 180 9965 9,29
oL 150 275 255 175 220 240 370 175 55 40 5 15 1975 1,84
os 40 40 0,04
Razem 40| 3660[ 20175 11455| 16810| 13735| 12890] 7155| 6290| 3395 3445 1620 325 5405 810 107210 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 86410m3/1rok = 864100m3/10 lat = 81% catos$ci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego




Tabela XIV

Zestawienie obliczonych i przyj

Nadlesnictwo Polanéw, Obreb Polandw (1)

etych mi azszos$ciowych etatéw u zytkowania r ebnego

Obliczenia czastkowe (Srednio na rok) Etat z potrzeb
- — hodowlanych i Etat przyjety na
etaty wg dolrze}}osm tat tat Krese ochronnych na okres
drzewostanow z e’a "9 etat z potrzeb elat Wg oxresow okres obowigzywania
Gospodarstwo 2 ostatniei klas z dwoch zrownania etat optymalny rzebudo uprzatniecia obowiazvwania lanu
Sposéb zagosp. ) ! Y ostatnich klas |$redniego wieku P wy w KO i KDO azyw P
wieku . planu
wieku
m3 brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9
SPECJALNE X X X X 1106 5657 76713 76713
S)
LASOW
OCHRONNYCH 3399 4138 3588 3588 2254 3470 66375 66375
(©)]
LASOW
GOSPODARCZYCH 17873 19466 15756 17873 8560 X X 183545
(G2) 46,59 53,22 41,35 46,59 24,60 493,14
LASOW
GOSPODARCZYCH 33231 30774 25136 30774 24281 41008 X 611547
(GP2)
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0 0
(GP)
RAZEM GOSPODARSTWO (G) 51104 50240 40892 48647 32841 41008 0 795092
OGOLEM OBREB 54503 54378 44480 52235 36201 50135 143088 938180
OGOLEM NADLESNICTWO 54503 54378 44480 52235 36201 50135 143088 938180




Tabela nr XV
Nadlesnictwo Polanéw (11-24-)

Zestawienie powierzchni manipulacyjnej u
wg rodzajéw r ebni w gospodarstwach

zytkOw r ebnych

Gospodarstwo
Spos6b zagosp.

Rebnie zupetne

Rebnie czesciowe, gniazdowe i stopniowe

ciecia uprzat.

ciecia
pozost.

razem

Rebnia

przerebowa 1)

Ogoétem

ha

SPECJALNE
(©)

43,45

221,42

145,63

367,05

410,50

LASOW
OCHRONNYCH
©)

79,79

92,45

76,97

169,42

249,21

LASOW
GOSPODARCZYCH
(G2)

493,14

493,14

LASOW
GOSPODARCZYCH
(GPZ2)

398,93

1358,41

1151,13

2509,54

2908,47

LASOW
GOSPODARCZYCH
(GP)

RAZEM GOSPODARSTWO (G)

892,07

1358,41

1151,13

2509,54

3401,61

OGOLEM OBREB

1015,31

1672,28

1373,73

3046,01

4061,32

OGOLEM NADLESNICTWO

1015,31

1672,28

1373,73

3046,01

4061,32

1) - nalezy zaliczy¢ réwniez rebnige stopniowg udoskonalong z okresem odnowienia ponad 40 lat




Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanéw zapro

Tabela nr XVI

Nadlesnictwo Polanéw (11-24-)

taksacyjnego wg rodzajow ci

jektowanych do u zytkowania przedr ebnego we wskazaniach gospodarczych opisu

ec¢ i gatunkéw panuj acych oraz klas i podklas wieku

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Rodzaj Gatunek 1 i v v Vi Vil
clecia Panuacy | 110 | 11-20 | 21-30 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 Vtizle'l Razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Czyszczenia pézne (CPP) |Razem
SO 67,9 87849 306,86 1253,25
MD 42,81 25,36 68,17
Sw 1,54] 174,19 103,86 279,59
DG 2,26 2,26
Trzebieze wezesne (TW) [BX 159 50,66] 21534] 194,49 462,08
DB 423 5341 4,56 62,2
DB.C 0,83 2,1 2,93
BRZ 20,23] _44,83] 57,31 122,37
oL 395 937 0,66 13,98
Razem 159 149,34 14228] 693,1 2266,83
SO 124,36] 1058,74] 828,23| 882,09 21579 69,69]  3,27| 4,73 3186,9
MD 429 2627] 89,82] 14,50 2549 160,46
Sw 44,69 128,63 7649 2,18 222 6 1,73 261,94
BK 30,85]  96,04] 4824] 5027| 6536 6446 10577| 106,34] 1,88 569,21
s DB 643 21,05] 2498 20,78] 21,79] 216 88,84 50,14] 37,82 302,43
Trzebieze pozne (TP)
DB.C 2 2
W 5,02 5,02
BRZ 188 1625 279,72 10008] 4,68 565,78
oL 071  492[ 11,39 17,02
Razem 230,13] 1503,17| 1358,87| 1078,99] 33533 16175] 199,61 161,21 417 5070,76
SO 67,0 87849 431,22] 1058,74] 828,23 882,09] 21579] 6969  3,27] 4,73 4440,15
MD 4281 20,65] 26,27 89,82[ 14,59] 25,49 228,63
Sw 1,54 174,19] 14855] 12863] 7649  2,18] 222 6 1,73 541,53
DG 2,26 2,26
BK 159 50,66] 21534] 22534] 96,04] 48,24] 5027| 6536] 64,46 10577 106,34 188 1031,29
Razem trzebieze DB 423 5341 10,09] 21,05] 24,98 2978] 21,79]  216| 8884 5014 37,82 364,63
DB.C 0,83 2,1 2 4,93
W 5,02 5,02
BRZ 20,23| 4483 76,11 162,5] 279,72] 100,08 468 688,15
oL 395 937 137 492 1139 31
Razem 159 149,34 14228] 023,23 1503,17| 1358,87| 1078,99] 33533 161,75] 199,61 16121 41,7 7337,59
SO 67,0 67849 431,22] 1058,74] 828,23 882,09] 21579] 6969  3,27] 4,73 4440,15
MD 4281 20,65 26,27 89,82[ 14,59] 25,49 228,63
Sw 1,54 174,19 14855] 12863] 7649  2,18] 222 6 1,73 541,53
DG 2,26 2,26
Lacznie BK 159  50,66] 21534 22534] 96,04] 48,24] 5027| 6536] 64,46 10577 106,34 188 1031,29
DB 423 5341 10,09] 21,05] 24,98 2978] 21,79]  216] 8884 5014 37,82 364,63
DB.C 0,83 2,1 2 4,93
W 5,02 5,02
BRZ 20,23] 4483 76,11 162,5] 279,72] 100,08 468 688,15
oL 395 937 137 492 1139 31
Ogotem 159] 149,34] 14228 92323 150317 1358,87] 1078,99] 33533 161,75] 199,61 16121 41,7 7337,59

*- dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej, bez powtérzen (nawrotéw) w 10. leciu




Zestawienie t gczne etatu u zytkow gtéwnych

Tabela nr XVII

Nadlesnictwo Polanéw (11-24)

wedtug kategoriici ¢

Powierzchnia

Miazszos¢ grubizny

ha wm3
T 8
£ c
. .. 3]
Kategoria cie¢ & § E brutto netto
53 g
S 2 S
% o
£ 3
1 2 3 4 5
1. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet 4061,32|  2489,15 938180 812556
przyjetego etatu
| (Dowierzchnioweao)
Spodziewany przyrost
5% migzszosci uzytkow 46904 40628
rebnych
tacznie uzytki rebne ze 4061,32|  2489,15 985084 853184
spodziew. przyrostem
B. Nie zaliczone
na poczet przyjetego
etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatniecie nasien- 1852 1582
nikdw i przestojow
3. pozostate 11,66 560 497
Razem nie zaliczone 11.66 2412 2079
Razem uzytki rebne 4072,98| 248915 987496 855263
1. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia
B. Trzebieze 7337,59 525000 420000
Razem uzytki przedrebne 7337,59 525000 420000
(m3 wq przyjet. etatu) '
Ogom”}:ﬁ’;‘k' giowne 11410,57|  2489,15 1512496 1275263

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyinej bez uwzgledniania

powtdérzen (nawrotéw) w 10-leciu




Tabela nr XVIII
Nadlesnictwo Polanéw (11-24-)

Zestawienie zbiorcze wskaza n gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie hod

owli lasu

Odnowienia i zalesienia o = Pielegnowanie Melioracje
otwarte pod ostong & o % =
2 - e 282 | £ 5 2
| 2 e | g5 | = | 3% = | Esg| 82 ’ 3 -
5|ec:I|skoWy %3 o 3‘%’ €32 g D razem 5 3 g?g ] = N < £ = £
asu s © c > S %o k] c 9 = < S 30T EN T c ko] B o 9
o [k~ o9 It o N = £ =R = 9 2 N @ kel = s =
= N 2 N o ) 2 0 O 2 85> oo cQ o o = o
g g g | g« g | & S o |sg| * 2 | 28 2
£ ° © g |°% g 5%
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMB 2,76 0,40 3,16 3,16 0,62 0,62 3,16
BMSW 54,97 548,96 345,51 3,50 2,12 955,06 955,06 63,98 219,31 401,77 685,06 875,10
BMW 1,16 2,54 3,70
BSW 10,74 37,85 48,59 48,59 2,76 33,16 28,46 64,38 44,61
LMSW 23,92 284,57 864,41 153,82 1,76 1328,48 0,50 1328,98 61,49 268,05 916,46 1246,00 1279,96
LMW 13,50 5,35 18,85 18,85 1,05 1,24 2,29 18,85
LSW 20,06 126,09 381,21 55,29 1,17 583,82 3,45 587,27 26,27 153,02 454,91 634,20 565,17
LW 0,91 0,91 0,91 0,91
OL 0,67 0,67 0,67 13,79 13,79 0,67
OGOLEM 109,69 1015,31 1596,48 212,61 5,45 2939,54 3,95 2943,49 154,50 675,75 1819,79 2650,04 2788,43
[RAZEM | 109,69] [ 812,257 1506,48]  212,61] 545 2736,48] 277,60° _3014,08] 15450 675./5] 1819,79] 2650,04] [ 2788,43]

(*) - Powierzchnia do poprawek po uwzglednieniu zatozen przyjetych na KZP

(**) - Powierzchnia do odnowien wynikajaca z zatozen przyjetych na KZP



Tabela nr XXI

Nadle$nictwo Polanéw (11-24)

Zestawienie migzszosci drewna martwego

Typ siedliskowy
lasu

Powierzchnia w
ha

Migzszo$¢ drewna martwego

Drewno martwych drzew

Drewno drzew lezacych i

. . ) p Razem
stojacych i ztomoéw fragmentéw drzew martwych
m3/ha m3 m3/ha m3 m3/ha m3
BB 17,70 1,13 20,05 3,68 65,12 4,81 85,17
BMB 202,35 5,01 1014,76 4,13 835,68 9,14 1850,44
BMSW 5306,42 1,58 8409,40 2,05 10879,11 3,63 19288,51
BMW 29,22 7,75 226,35 2,99 87,32 10,74 313,67
BSW 566,52 1,18 668,09 1,39 790,17 2,57 1458,25
LMB 26,26 5,53 145,27 5,31 139,56 10,84 284,82
LMSW 5182,74 2,84 14717,36 2,38 12314,61 5,22 27031,97
LMW 75,61 5,75 434,58 2,81 212,13 8,56 646,72
LSW 2166,91 3,15 6830,36 2,48 5373,01 5,63 12203,38
LW 40,65 3,65 148,51 5,26 213,67 8,91 362,18
oL 185,93 7,47 1389,62 2,09 387,98 9,56 1777,59
OoLJ 21,67 2,85 61,69 4,46 96,70 7,31 158,39
Razem obreb 1 13821,98 2,46 34066,04 2,27 31395,05 65461,09
Ogétem n-ctwo 13821,98 34066,04 31395,05 65461,09




Wykaz obiektdw dotycz acych selekcji nasiennej - sporz

adzony wg podstawowych zalo zen ze Wzoru nr 2 wg IUL

Oddziat Powierzchnia Wytgczony | Gospodarcze Drzewostan Uprawy Uprawy Drzewa mate_czne Plantacja Zrodia

pododdziat pododdziatu drzev_vostan drze\/\_/ostany zachowawczy | zachowawcze | pochodne Gatunek | Liczba sachowawcza| nasion
[ha] nasienny nasienne drzewa drzew
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

3 -a -00 15,58 So

4 -i -00 3,97 So
9 -a -00 1,40 (o]
9 -c -00 6,85 (o]
16 -d -00 3,02 Ol.c
28 -i -00 1,40 So
47 -a -00 4,86 Sw
52 -g -00 7,31 Bk
62 -g -00 4,84 Bk
62 -b -00 18,94 Bk
63 -f -00 4,65 So
63 -m -00 3,14 So
64 -d -00 10,10 Bk
81 -a -00 2,38 Jw, KI
81 -h -00 1,76 Lp
84 -a -00 2,53 Sw
90 -g -00 1,99 So
101 -b -00 4,63 So
101 -c -00 4,34 So
109 -g -00 24,89 Brz Brz 4
130 -i -00 1,14 Czr.p
155 -f -00 5,89 So
155 -h -00 4,25 So
166 -k -00 4,73 Sw
172 -a -00 3,95 So
172 -b -00 3,65 So
172 -c _-00 3,99 So
173 -d -00 3,27 So
173 -g -00 0,92 So
186 -b -00 2,35 Gb, Js
188A -c_-00 5,12 Db.b
188B -b -00 7,49 Bk
188B -c _-00 8,34 Bk
189 -c -00 5,58 Bk
199 -a -00 4,24 So
214 -c _-00 1,01 So
214 -d -00 2,59 So
241 f -00 0,99 Dg Dg 4
295 -h -00 3,20 So
305 -c -00 4,94 So
305 -d -00 4,86 So
313 -b -00 4,33 So
314 -a -00 5,96 So
314 -d -00 5,53 So
314 -h -00 4,69 So
314 -i -00 1,87 So
315 -b -00 4,95 So
315 -c -00 6,03 So
316 -a -00 12,35 Bk
316 -b -00 4,69 Bk
334 -a -00 0,63 So
334 -c -00 3,88 So
349 -f -00 4,01 So
349 -k -00 2,37 So
350 -f -00 5,33 So
351 -b -00 4,49 So
358B -b -00 1,12 So
415 -c -00 2,56 So
448 -b -00 9,69 Db.b
449 -c -00 9,72 Db.b
481 -c -00 11,55 Bk
514 -d -00 0,97 Cis
534 -a -00 2,14 Db.s
534 -c -00 1,59 Db.s
585 -c -00 15,36 So
594A -c -00 2,00 2,00
617 -a -00 7,95 So
618 -a -00 20,16 So
618 -b -00 6,31 So
621 -c -00 3,70 Ol
621 -h -00 0,31 Ol
644 -1 -00 4,19 Bk

Razem X 3,02 296,89 4,84 16,80 50,33 X 8 2,00




Wzér nr 3

Nadle$nictwo Polandw (11-24)

Wykaz drzewostanéw kwalifikuj

acych si e do przebudowy

Miazszo$¢ na

Orientacyjny

Projektowane ci gcia rebne na | 10.lecie

Oddz.1) Gospo- | Powierzchnia | %L E L Okres etat
pododdz. | darstwo 2) ha 1p przebudowy m3/rok — ..
m3 brutto Rodzaj pow. - ha mi 3zszos¢ -m3
kol4 / kol5 | TePN Imanipulacyjna Ho odnowienia bfutto  nett o
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

126 -g S 1,45 495 10 50 1B 1,45 1,45 471 409
127 -g S 1,06 445 10 45 1B 1,06 1,06 445 390
187B -b S 2,28 785 20 39 A 2,28 1,60 550 469
187B -g S 1,42 585 20 29 1B 1,42 1,00 351 312
212 g S 1,07 505 10 51 1B 1,07 1,07 505 445
212 -i S 1,74 695 10 70 1B 1,74 1,74 659 589
213 d S 0,62 295 10 30 1B 0,62 0,62 295 265
309 -b S 0,62 345 10 35 1B 0,62 0,62 345 315
310 -g S 1,58 650 10 65 1B 1,58 1,58 618 542
416 -c S 3,63 960 15 64 A 3,63 1,83 384 322
427 -a S 0,81 200 10 20 1B 0,81 0,81 200 170
434 f S 4,84 535 10 54 1IAU 4,84 4,84 508 433
434 4 S 2,84 1320 10 132 1B 2,84 2,84 1255 1102
434 -p S 0,93 655 10 66 1B 0,93 0,93 655 570
612 -k S 1,99 960 10 96 1A 1,99 1,99 911 807
638 -f S 11,47 4405 25 176 1B 11,47 4,60 1762 1512
528 -c S 2,35 745 10 75 1B 2,35 2,35 745 660
529 -a S 0,41 130 10 13 1B 0,41 0,41 130 115
Razem gosp: 41,11 14710 X 1106 X 41,11 31,34 | 10789 9427
82 g (o] 2,09 875 10 88 1B 2,09 2,09 788 688
83 (o] 2,02 685 20 34 1B 2,02 1,23 411 345
111 d (o] 0,91 205 10 21 1B 0,91 0,91 205 175
174 -b (o] 4,34 2210 10 221 1A 4,34 4,34 2210 1950
188 -c (o] 0,82 220 15 15 1B 0,82 0,82 155 130
216 -d (o] 1,89 730 10 73 1B 1,89 1,89 730 640
335 -i (o] 1,85 705 20 35 1B 1,85 1,30 423 348
418 -d (o] 7,30 3265 10 327 1A 7,30 7,30 3093 2688
419 -d (o] 5,20 2805 10 281 1A 5,20 5,20 2664 2327
461 -g (o] 5,62 1155 20 58 1B 5,62 2,19 462 374
462 -c (o] 2,02 535 15 36 0,65

463 -c (o] 0,68 265 10 27 1B 0,68 0,68 265 235
479 f (o] 1,00 575 10 58 1B 1,00 1,00 575 515
479 -i (o] 1,82 865 10 87 1B 1,82 1,82 692 596
479 -k (o] 0,50 285 10 29 1B 0,50 0,50 285 255
501 -d (o] 0,75 285 10 29 1B 0,75 0,75 285 230
501 -p (o] 0,97 665 10 67 1B 0,97 0,97 665 595
502 -b (o] 1,69 1255 10 126 1B 1,69 1,69 1255 1115
503 -g (o] 1,12 210 10 21 1B 1,12 1,12 210 190
592 -a (o] 2,07 870 10 87 1B 2,07 2,07 870 765
592 -k (o] 3,20 865 10 87 1B 3,20 3,20 865 760
608 -f (o] 2,54 1060 20 53 1B 2,54 1,50 530 447
612 -d (o] 2,33 1125 10 113 1A 2,33 2,33 1013 887
614 - (o] 1,93 575 20 29 1B 1,93 1,35 345 291
631 -b (o] 2,78 935 20 47 1B 2,78 2,78 654 545
634 -b (o] 1,25 675 10 68 1B 1,25 1,25 641 585
634 -h (o] 0,75 265 10 27 1B 0,75 0,75 265 225
637 -h (o] 4,59 1270 15 85 1B 4,59 3,20 635 547
649 - (o) 2,09 665 20 33 1B 2,09 1,70 399 342
Razem gosp: 66,12 26100 X 2254 X 64,10 56,58 | 21590 18790




Miazszosé na

Orientacyjny

Projektowane ci ecia rebne na | 10.lecie

Oddz.1) Gospo- | Powierzchnia | "L L Okres etat
pododdz. | darstwo 2) ha 1p przebudowy m3/rok . -
m3 brutto Rodzaj pow. - ha mi gzszo$¢ -m3
kol.4 / kol5 | T Imanipulacyjna Ho odnowienia bfutto  nett o
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

4 -k Gz 0,91 295 10 30 1B 0,91 0,91 295 260
6 -f Gz 1,22 335 10 34 1B 1,22 1,22 319 276
18 -h Gz 0,64 245 10 25 1B 0,64 0,64 245 220
31 -c Gz 9,01 4975 15 332 1A 4,60 4,60 2540 2265
32 -h Gz 1,50 925 10 93 1A 1,50 1,50 925 830
35 f Gz 7,50 1745 10 175 1B 7,50 7,50 1656 1427
36 -c Gz 17,65 8245 20 412 1A 8,64 8,64 3833 3374
38 -c Gz 2,22 685 10 69 1B 2,22 2,22 650 561
38 f Gz 2,30 635 10 64 1B 2,30 2,30 603 503
40 -g Gz 0,83 215 10 22 1B 0,83 0,83 215 175
42 -k Gz 1,00 280 10 28 1B 1,00 1,00 280 235
46 -c Gz 1,92 840 10 84 1B 1,92 1,92 798 703
48 -g Gz 4,21 1945 10 195 1A 4,21 4,21 1849 1639
54 f Gz 4,39 1600 10 160 1A 4,39 4,39 1520 1353
57 -b Gz 2,97 1350 10 135 1B 2,97 2,97 1284 1083
63 -c Gz 0,71 340 10 34 1B 0,71 0,71 340 300
70 -g Gz 1,13 380 10 38 1B 1,13 1,13 361 305
70 i Gz 9,31 3885 10 389 1A 9,31 9,31 3787 3333
74 -c Gz 4,35 1360 10 136 1B 4,35 4,35 1292 1084
90 -i Gz 8,11 3480 10 348 1A 8,11 8,11 3311 2932
99 -a Gz 13,40 5830 15 389 1A 7,40 7,40 3194 2838
110A -h Gz 0,33 115 10 12 1B 0,33 0,33 115 100
114 d Gz 2,02 575 10 58 1B 2,02 2,02 546 470
121 -h Gz 16,45 6050 25 242 1B 7,98 7,98 2789 2364
128 -i Gz 1,61 360 10 36 1B 1,61 1,61 360 325
129 -c Gz 3,14 925 10 93 1B 3,14 3,14 878 775
137 -f Gz 0,62 275 10 28 1B 0,62 0,62 275 245
140 -f Gz 2,08 590 10 59 1B 2,08 2,08 590 510
152 -a Gz 0,92 360 10 36 1B 0,92 0,92 360 320
203 -a Gz 1,95 780 10 78 1B 1,95 1,95 663 565
204 -d Gz 2,92 1300 10 130 1B 2,92 2,92 1300 1160
245 -k Gz 1,64 435 10 44 1B 1,64 1,64 413 347
261 -a Gz 1,81 1030 10 103 1A 1,81 1,81 1030 920
270 -i Gz 0,73 350 10 35 0,00

293 -b Gz 7,73 3715 15 248 1B 3,47 3,47 1581 1377
297 -c Gz 3,83 1115 10 112 1B 3,83 3,83 1004 876
312 -b Gz 5,10 1400 10 140 1A 5,10 5,10 1330 1150
313 -f Gz 1,36 360 10 36 1B 1,36 1,36 360 315
329 -b Gz 0,70 340 10 34 1B 0,70 0,70 340 290
345 -d Gz 9,73 4985 10 499 1A 9,73 9,73 4980 4360
345A f Gz 2,89 995 10 100 1B 2,89 2,89 995 880
347 -b Gz 16,52 8920 15 595 1A 10,52 10,52 5397 4784
352 -f Gz 2,63 1155 10 116 1A 2,63 2,63 1098 973
363 -h Gz 1,35 480 10 48 1B 1,35 1,35 480 420
363 4 Gz 1,66 415 10 42 1B 1,66 1,66 395 327
363 -k Gz 0,48 130 10 13 1B 0,48 0,48 130 110
366 -b Gz 4,68 1950 10 195 1A 4,68 4,68 1755 1524
378 -a Gz 10,16 2640 15 176 1B 6,90 6,90 1710 1424
379 -f Gz 3,03 1710 10 171 1B 3,03 3,03 1710 1530
383 -a Gz 9,03 3730 10 373 1A 9,03 9,03 3548 3040
384 -g Gz 0,75 505 10 51 1B 0,75 0,75 505 455
391 g Gz 4,45 1760 10 176 1A 4,45 4,45 1760 1550
392 -b Gz 5,15 2520 10 252 1A 5,15 5,15 2393 2119
395 g Gz 1,35 380 10 38 1B 1,35 1,35 380 325
412 -c Gz 1,19 685 10 69 1B 1,19 1,19 650 571
434 -a Gz 1,58 715 10 72 1B 1,58 1,58 715 615
439 -h Gz 1,09 595 10 60 1B 1,09 1,09 595 535
440 -f Gz 3,55 1400 10 140 1A 3,55 3,55 1335 1140
448 -a Gz 6,68 2815 10 282 1A 6,68 6,68 2679 2342
451 -a Gz 3,44 1815 10 182 1B 3,44 3,44 1815 1610
471 -i Gz 2,57 1125 10 113 1B 2,57 2,57 1125 1000
519 -b GZ 2,17 955 10 96 1B 2,17 2,17 908 802
Razem gosp: 246,35 102045 X 8560 X 204,21 204,21 | 80289 70241




Migzszoé na Orientacyjny Projektowane ci ecia rebne na | 10.lecie
Oddz.1) Gospo- | Powierzehnia | %L E L Okres etat
pododdz. | darstwo 2) ha 1p przebudowy m3/rok — ..
m3 brutto Rodzaj pow. - ha mi 3zszos¢ -m3
kol4 / kol5 | TePN Imanipulacyjna Hoodnowienia bfutto  nett o
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
23 -a GPz 9,00 3200 20 160 1B 9,00 2,70 961 814
23 -h GPz 7,72 2340 25 94 1B 7,72 2,30 701 584
25 -d GPz 4,80 3270 10 327 1A 4,80 4,80 3270 2870
26 -h GPz 0,32 195 10 20 1B 0,32 0,32 195 175
26 - GPz 1,53 395 10 40 AU 1,53 0,76 336 301
27 -b GPz 1,00 325 10 33 1B 1,00 1,00 325 270
27 d GPz 0,69 235 10 24 1B 0,69 0,69 235 200
27 f GPz 0,80 270 10 27 1B 0,80 0,80 270 240
30 -l GPz 7,38 3790 10 379 1A 7,38 7,38 3600 3217
35 -a GPz 7,13 2635 20 132 A 7,13 1,40 1054 884
35 -b GPz 1,71 765 10 77 1B 1,71 1,71 765 690
35 -g GPz 15,23 6430 20 322 1B 15,23 7,60 3215 2738
36 -h GPz 1,85 835 10 84 1A 1,85 1,85 794 698
4 g GPz 2,90 1460 10 146 1B 2,90 2,90 1387 1240
47 -b GPz 2,12 965 10 97 1B 2,12 2,12 917 826
52 -b GPz 2,85 1195 20 60 1B 2,85 1,40 597 514
53 -b GPz 1,54 1195 10 120 1B 1,54 1,54 1136 1021
56 -h GPz 0,99 210 10 21 1B 0,99 0,99 210 185
57 i GPz 1,94 940 10 94 1B 1,94 1,94 940 830
58 -f GPz 0,71 350 10 35 1B 0,71 0,71 350 300
58 -h GPz 5,55 2160 10 216 AU 5,55 1,20 1948 1714
58 GPz 0,91 470 10 47 1B 0,91 0,91 470 405
59 f GPz 3,80 1510 10 151 1B 3,80 3,80 1510 1325
61 -h GPz 4,52 2250 10 225 1A 4,52 4,52 2138 1872
66 -b GPz 2,91 945 20 47 IVA 2,91 2,05 473 415
66 -f GPz 4,41 1775 10 178 1A 4,41 4,41 1687 1487
68 -d GPz 3,69 1105 15 74 A 3,69 2,22 553 462
68 -g GPz 1,47 465 15 31 A 1,47 0,75 232 198
69 -b GPz 9,54 4635 15 309 1B 9,54 5,70 2781 2457
75 -d GPz 1,03 415 10 42 1B 1,03 1,03 415 365
80 -d GPz 1,47 445 10 45 1B 1,47 1,47 445 390
83 -r GPz 0,11 30 10 3 1B 0,11 0,11 30 25
84 g GPz 3,14 1285 20 64 1B 3,14 2,40 771 675
84 -h GPz 3,55 1890 10 189 1B 3,55 3,55 1890 1685
85 -d GPz 0,65 155 10 16 1B 0,65 0,65 155 140
86 -g GPz 2,31 635 20 32 1B 2,31 1,57 381 327
87 -a GPz 2,63 930 10 93 1B 2,63 2,63 744 660
89 -d GPz 1,01 465 10 47 1B 1,01 1,01 441 394
98 -d GPz 6,34 1885 20 94 1B 6,34 3,20 754 658
99 g GPz 3,44 1675 10 168 1A 3,44 3,44 1592 1416
102 -h GPz 3,48 1725 10 173 1B 3,48 3,48 1639 1435
109 -g GPz 24,89 9210 25 368 IVA 24,89 10,00 3684 3132
109 -k GPz 3,48 1625 10 163 1B 3,48 3,48 1543 1363
113 -a GPz 1,85 425 10 43 1B 1,85 1,85 425 370
119 d GPz 8,57 2340 20 117 1B 8,57 6,00 1404 1173
119 - GPz 4,18 1180 20 59 1B 4,18 2,95 708 591
131 - GPz 0,66 315 10 32 1B 0,66 0,66 315 285
161 -b GPz 0,78 220 15 15 A 0,78 0,78 132 111
161 -h GPz 2,25 765 10 77 1B 2,25 2,25 727 628
161 -k GPz 2,50 1135 10 114 1B 2,50 2,50 1078 964
162 -h GPz 1,29 350 15 23 A 1,29 1,29 210 177
163 -a GPz 4,14 790 20 40 1B 4,14 2,50 395 334
163 -c GPz 2,39 650 20 33 A 2,39 1,20 326 280
163A -d GPz 0,65 240 10 24 1B 0,65 0,65 240 210
164 -b GPz 1,31 480 10 48 1B 1,31 1,31 480 425
164 -f GPz 2,04 875 10 88 1A 2,04 2,04 831 732
164 -g GPz 0,56 210 10 21 1A 0,56 0,56 210 185
164 -h GPz 2,27 1090 10 109 1A 2,27 2,27 981 869
166 -f GPz 3,74 1225 20 61 1B 3,74 2,30 614 524
166 -h GPz 1,41 390 20 20 1B 1,41 0,87 195 162
167 -c GPz 1,61 530 10 53 1B 1,61 1,61 504 437
167 -d GPz 0,88 380 10 38 1B 0,88 0,88 380 335
169 -b GPz 2,38 1135 10 114 1B 2,38 2,38 1078 960
169 -d GPZ 1,91 745 10 75 1B 1,91 1,91 745 660




Miazszosé na

Orientacyjny

Projektowane ci ecia rebne na | 10.lecie

Oddz.1) Gospo- | Powierzchnia | %L L Okres etat
pododdz. | darstwo 2) ha 1p przebudowy m3/rok . i
m3 brutto Rodzaj pow. - ha mi 3zszo$¢ -m3
kol.4 / kol5 | T Imanipulacyjna Ho odnowienia bfutto  nett o
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

178 -c GPzZ 5,93 2280 20 114 A 5,93 2,97 1140 960
183 -b GPzZ 1,04 500 10 50 1B 1,04 1,04 500 450
185 -f GPzZ 0,95 385 15 26 A 0,95 0,95 231 192
185 -h GPzZ 1,99 620 20 31 1B 1,99 1,40 372 312
186 -b GPzZ 2,35 1000 20 50 A 2,35 1,60 501 429
186 -g GPzZ 1,14 355 10 36 1B 1,14 1,14 355 315
186 -h GPzZ 1,38 430 10 43 1B 1,38 1,38 430 380
186A -a GPzZ 4,63 1350 20 68 1B 4,63 3,25 810 678
186A -d GPzZ 0,64 180 10 18 1B 0,64 0,64 180 160
186A -h GPzZ 0,42 180 10 18 1B 0,42 0,42 180 160
187 -m GPzZ 2,34 705 20 35 1B 2,34 1,65 423 363
187 -r GPzZ 1,29 330 20 17 1B 1,29 0,90 198 165
187A -a GPzZ 14,70 4415 25 177 1B 14,50 10,10 2604 2202
187A -c GPzZ 0,53 130 10 13 1B 0,53 0,53 130 110
187A -h GPzZ 1,42 520 20 26 1B 1,42 1,00 312 267
188B -g GPzZ 17,18 4160 25 166 1B 17,18 13,80 2911 2450
190 -g GPzZ 6,97 2545 20 127 IVA 6,97 3,50 1273 1074
190 -i GPzZ 0,67 250 20 13 IVA 0,67 0,67 176 152
191 -a GPzZ 3,49 735 10 74 11BU 3,49 3,07 552 472
191 d GPzZ 5,19 1370 20 69 A 5,19 4,17 958 808
193 -b GPzZ 5,70 1770 20 89 1B 5,70 4,00 1062 891
193 -f GPzZ 15,50 4780 25 191 1B 15,50 10,85 2865 2382
193 -k GPzZ 2,51 800 10 80 1B 2,51 2,51 800 705
193 -n GPzZ 4,03 1285 20 64 1B 4,03 2,83 771 648
193 -0 GPzZ 1,34 410 20 21 A 1,34 1,34 288 238
193A -f GPzZ 9,23 2785 25 111 A 9,23 5,55 1392 1165
194 -b GPzZ 6,56 2395 20 120 1B 6,56 4,60 1437 1233
194 -c GPzZ 11,99 5440 10 544 1A 11,99 11,99 4898 4299
196 -a GPzZ 1,37 610 10 61 1B 1,37 1,37 580 513
205 -b GPzZ 5,99 1765 10 177 AU 5,99 1,80 1677 1491
208 -g GPzZ 7,03 2240 20 112 1B 7,03 4,95 1344 1143
220 -a GPzZ 10,75 5030 15 335 1A 8,80 8,80 3909 3392
221 -c GPzZ 3,28 1180 10 118 1B 3,28 3,28 1121 993
222 -h GPzZ 1,80 515 20 26 1B 1,80 1,25 309 261
222 -m GPzZ 1,48 495 10 50 1B 1,48 1,48 495 435
229 g GPzZ 1,10 760 10 76 1B 1,10 1,10 760 670
233 -d GPzZ 4,29 1200 20 60 1B 4,29 3,00 720 606
245 -a GPzZ 4,41 2280 10 228 1A 4,41 4,41 2166 1919
245 -l GPzZ 2,36 1020 10 102 1B 2,36 2,36 1020 895
247 -g GPzZ 8,33 3635 20 182 1B 8,33 5,85 2181 1929
262 -d GPzZ 9,00 2905 20 145 1B 9,00 5,40 1452 1249
263 -C GPzZ 3,55 1195 20 60 1B 3,55 2,50 717 618
267 -a GPzZ 0,99 410 10 41 1B 0,99 0,99 410 360
267 -d GPzZ 1,61 495 15 33 1B 1,61 1,07 297 243
268 -a GPzZ 4,12 905 20 45 1B 4,12 2,90 543 465
277 -a GPzZ 0,78 355 10 36 1B 0,78 0,78 355 315
278 -a GPzZ 1,70 435 10 44 1B 1,70 1,70 412 361
279 -c GPzZ 0,79 190 15 13 1B 0,79 0,79 132 108
279 -f GPzZ 7,48 2290 15 153 1B 7,48 5,25 1374 1158
279 -g GPzZ 3,06 1145 10 115 1B 3,06 3,06 1088 940
280 -d GPzZ 0,98 215 10 22 1B 0,98 0,98 215 180
284 -f GPZ 8,04 3350 20 168 1B 8,04 5,60 2010 1689
291 d GPzZ 1,00 155 10 16 1B 1,00 1,00 155 135
296 -c GPzZ 4,28 1510 15 101 1B 4,28 3,00 906 777
326 -f GPzZ 4,10 905 20 45 1B 4,10 2,90 543 471
326 GPzZ 3,97 1715 20 86 1B 3,97 2,45 856 741
349 -i GPzZ 3,73 1185 15 79 A 3,73 3,00 830 697
350 -g GPzZ 1,97 510 10 51 A 1,97 1,57 356 300
352 -h GPzZ 2,31 795 20 40 1B 2,31 1,75 556 469
352 -i GPzZ 2,20 1025 10 103 1A 2,20 2,20 974 864
361 -a GPzZ 7,48 1870 20 94 3,03

367 -b GPzZ 1,20 165 15 11 A 1,20 1,05 82 67
368 -a GPZ 4,61 1700 15 113 1B 4,61 2,77 850 707
369 -a GPZ 3,83 1280 20 64 1B 3,83 2,30 639 535
372 -a GPZ 0,54 180 10 18 1B 0,54 0,54 180 155
380 -c GPZ 3,25 740 20 37 A 3,25 2,60 370 305
382 -c GPZ 6,57 2285 20 114 1B 6,57 4,60 1371 1146
384 -b GPZ 5,54 2225 10 223 1A 5,54 5,54 2114 1857
387 -b GPZ 2,65 740 15 49 1A 2,65 1,85 444 363




Migzszoé na Orientacyjny Projektowane ci ecia rebne na | 10.lecie
Oddz.1) Gospo- | Powierzehnia | %L E L Okres etat
pododdz. | darstwo 2) ha 1p przebudowy m3/rok — ..
m3 brutto Rodzaj pow. - ha mi 3zszos¢ -m3
kol4 / kol5 | TePN Imanipulacyjna o odnowienia bfutto  nett o
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

389 -b GPz 0,56 175 10 18 1B 0,56 0,56 175 155
389 -i GPz 1,29 475 10 48 1B 1,29 1,29 451 389
393 -c GPz 8,39 2685 10 269 1A 8,39 8,39 2547 2218
395 -h GPz 1,34 520 10 52 1B 1,34 1,34 520 450
396 -f GPz 1,63 780 10 78 1B 1,63 1,63 780 695
399 -b GPz 2,32 585 10 59 1B 2,32 2,32 585 510
399 -f GPz 0,65 120 15 8 A 0,65 0,65 60 50
399 -h GPz 0,76 235 10 24 1B 0,76 0,76 224 200
400 -b GPz 2,77 495 15 33 1B 2,77 2,00 248 208
401 -c GPz 0,73 305 10 31 1B 0,73 0,73 305 275
401 -d GPz 2,39 1325 10 133 1B 2,39 2,39 1259 1130
403 -f GPz 2,37 700 20 35 1B 2,37 2,37 490 410
404 -b GPz 1,92 690 10 69 1B 1,92 1,92 690 605
404 -d GPz 1,97 1120 10 112 1B 1,97 1,97 1120 995
405 -a GPz 0,69 370 10 37 1B 0,69 0,69 370 330
405 -f GPz 2,46 575 20 29 1B 2,46 1,97 402 335
408 -b GPz 1,70 580 20 29 1B 1,70 1,20 289 249
408 -k GPz 1,29 430 20 22 1B 1,29 1,29 300 259
409 -c GPz 2,83 1135 10 114 1B 2,83 2,83 1135 990
410 -a GPz 2,34 510 10 51 1By 2,34 2,34 382 326
410 -g GPz 1,10 250 10 25 1IAU 1,10 1,10 238 199
410 -l GPz 2,24 600 10 60 1B 2,24 2,24 570 493
423 f GPz 10,68 2860 20 143 A 10,68 7,50 1716 1455
424 - GPz 7,49 2370 20 119 1B 7,49 4,55 1186 1013
424 -k GPz 1,86 470 20 24 1B 1,86 1,30 236 198
425 -d GPz 8,72 2135 15 142 1B 8,72 4,50 854 714
426 -0 GPz 2,39 600 20 30 1B 2,39 1,70 300 253
426 -p GPz 3,57 745 20 37 1B 3,57 2,50 373 317
431 -d GPz 7,26 2690 10 269 1A 7,26 7,26 2690 2340
435 -f GPz 5,84 2595 20 130 1A 5,84 2,35 1038 910
443 -d GPz 11,81 4325 10 433 1A 11,81 11,81 4109 3595
446 -h GPz 1,49 605 10 61 1B 1,49 1,49 575 504
451 -b GPz 3,36 640 15 43 1B 3,36 2,70 192 164
453 -h GPz 7,77 2050 20 103 1B 7,77 5,45 1230 1026
455 -f GPz 0,95 695 10 70 1B 0,95 0,95 695 610
457 -g GPz 3,50 1000 10 100 1B 3,50 3,50 949 821
458 -d GPz 1,77 285 15 19 1,07

459 -b GPz 4,26 2300 10 230 1A 4,26 4,26 2186 1924
465 -g GPz 0,58 145 10 15 1B 0,58 0,58 145 130
465 -i GPz 0,98 295 10 30 1B 0,98 0,98 295 260
466 -d GPz 1,20 245 10 25 1B 1,20 1,20 245 215
469 -b GPz 0,84 345 10 35 1B 0,84 0,84 345 300
470 -g GPz 1,91 590 20 30 1B 1,91 1,15 295 253
474 -d GPz 1,24 820 10 82 1B 1,24 1,24 820 735
474 -g GPz 0,50 210 10 21 1B 0,50 0,50 210 185
474 -i GPz 6,06 1700 15 113 1B 6,06 1,85 849 733
477 -a GPz 11,14 3510 20 176 1B 11,14 6,45 1404 1182
478 -a GPz 24,76 9630 35 275 1B 16,65 10,05 3237 2783
483 -b GPz 5,24 2415 10 242 1A 5,24 5,24 2415 2150
485 -c GPz 10,50 4685 10 469 1A 10,27 10,27 4238 3761
486 -c GPz 10,97 4565 20 228 1A 3,90 3,90 1540 1345
487 -b GPz 12,58 6640 20 332 1A 5,80 5,80 2911 2569
491 i GPz 0,55 135 10 14 1B 0,55 0,55 135 120
492 -d GPz 11,95 6480 20 324 1A 5,95 5,95 3064 2736
492 f GPz 5,98 2455 10 246 1A 5,98 5,98 2211 1971
494 -a GPz 0,74 60 10 6 1IAU 0,74 0,00 60 50
507 -b GPz 5,99 2685 10 269 1A 5,99 5,99 2550 2256
507 -d GPz 5,65 2850 15 190 1A 2,14 2,14 971 855
507 -g GPz 1,14 55 15 4 1,14

508 -a GPz 5,30 2555 10 256 1A 5,30 5,30 2427 2076
508 -b GPz 7,10 2725 20 136 1B 7,10 2,80 1090 916
509 -a GPz 1,25 430 10 43 1By 1,25 0,87 408 342
509 -c GPz 0,84 320 10 32 1B 0,84 0,84 320 265
509 -d GPz 4,46 935 15 62 1B 4,46 3,13 467 403
510 -a GPz 6,98 2190 20 110 A 6,98 4,90 1314 1116
510 -f GPZ 3,86 1185 15 79 1B 3,86 1,90 592 519




Miazszo$é na

Orientacyjny

Projektowane ci gcia rebne na | 10.lecie

Oddz.1) Gospo- | Powierzehnia | %L E L Okres etat
pododdz. | darstwo 2) ha 1p przebudowy m3/rok — ..
m3 brutto Rodzaj pow. - ha mi 3zszos¢ -m3
kol4 / kol5 | TePN Imanipulacyjna Hoodnowienia bfutto  nett o
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

514 -i GPz 2,04 880 10 88 1B 2,04 2,04 836 732
522 -b GPz 5,59 1185 20 59 1B 5,59 2,80 474 402
522 f GPz 7,35 2105 20 105 1B 7,35 5,90 1263 1047
524 -d GPz 3,82 1020 20 51 A 3,82 2,70 612 522
527 f GPz 1,85 480 5 96 1B 1,85 1,85 456 404
529 -c GPz 6,06 2750 10 275 1A 6,06 6,06 2564 2232
529 g GPz 1,25 365 5 73 1A 1,25 1,25 346 309
529 -k GPz 1,23 545 5 109 1B 1,23 1,23 545 475
529 -l GPz 0,74 265 10 27 1B 0,74 0,74 265 230
530 - GPz 4,44 1250 10 125 1A 4,44 4,44 1250 1100
531 -a GPz 5,95 2890 10 289 1A 5,95 5,95 2890 2570
531 -c GPz 1,27 685 5 137 1B 1,27 1,27 685 615
531 -i GPz 1,21 515 10 52 1B 1,21 1,21 515 455
538 -a GPz 13,97 3535 20 177 IVA 13,97 8,45 2121 1794
545 -b GPz 1,45 785 10 79 1B 1,45 1,45 746 661
545 -h GPz 0,90 270 10 27 1B 0,90 0,90 270 230
545 - GPz 0,25 80 10 8 1B 0,25 0,25 80 70
545 -k GPz 0,99 400 10 40 1B 0,99 0,99 400 350
545 -l GPz 0,16 50 10 5 1B 0,16 0,16 50 45
548 -f GPz 0,47 155 10 16 1B 0,47 0,47 155 135
550 -c GPz 2,66 920 5 184 1B 2,66 2,66 875 755
550 -i GPz 0,69 185 10 19 1B 0,69 0,69 185 160
551 -d GPz 1,46 600 5 120 1B 1,46 1,46 600 525
551 -o GPz 0,88 275 10 28 1B 0,88 0,88 275 225
554 -d GPz 0,99 465 10 47 1B 0,99 0,99 465 420
554 -k GPz 0,81 215 10 22 1B 0,81 0,81 215 185
554 -l GPz 0,82 300 10 30 1B 0,82 0,82 300 265
555 -d GPz 0,97 130 10 13 1B 0,97 0,97 130 110
555 -f GPz 1,97 425 15 28 1,97

558 -i GPz 4,46 2325 10 233 1A 4,46 4,46 2092 1831
563 -g GPz 2,08 995 10 100 1A 2,08 2,08 995 880
563 -k GPz 0,26 125 10 13 1B 0,26 0,26 125 105
563 -l GPz 1,42 725 10 73 1B 1,42 1,42 725 645
563 -ax GPz 3,36 1225 20 61 1B 3,36 2,00 612 543
563 -jx GPz 1,83 530 20 27 1B 1,83 1,10 266 228
563A - GPz 4,71 1820 10 182 1A 4,71 4,71 1729 1520
564 -d GPz 3,43 1200 20 60 1B 3,43 2,05 600 517
565 -d GPz 0,72 190 10 19 1B 0,72 0,72 190 160
569 -b GPz 1,14 680 10 68 1B 1,14 1,14 680 610
580 -i GPz 0,43 120 10 12 1B 0,43 0,43 120 100
593 -i GPz 0,83 310 10 31 1B 0,83 0,83 310 270
593A -d GPz 1,08 325 10 33 1B 1,08 0,75 226 192
594 -r GPz 0,79 180 10 18 1B 0,79 0,79 180 155
596 -a GPz 2,89 1040 20 52 1B 2,89 2,05 624 531
596 -m GPz 1,99 525 20 26 1B 1,99 1,40 367 316
597 -b GPz 16,09 4795 35 137 1B 16,09 9,10 2174 1848
598 -c GPz 3,60 1120 25 45 IVD 3,60 1,45 448 380
598A -z GPz 3,15 735 10 74 1B 3,15 3,15 699 608
598A -hx GPz 2,96 855 10 86 1B 2,96 2,96 812 707
599 g GPz 1,17 485 20 24 1B 1,17 1,17 339 288
599 -m GPz 3,48 1400 20 70 1B 3,48 3,48 979 822
600 -b GPz 7,77 2485 25 99 IVD 7,77 3,20 994 848
600 -h GPz 10,68 2465 30 82 IVD 10,68 3,30 986 826
628 -c GPz 2,82 710 20 36 1B 2,82 2,00 426 360
629 -h GPz 6,15 1875 20 94 A 6,15 6,15 1312 1091
636 -i GPz 1,90 680 20 34 1B 1,90 1,90 476 413
639 -a GPz 6,45 1815 20 91 1B 6,45 2,60 726 614
645 -b GPz 7,40 2470 20 124 1B 7,40 5,90 1482 1263
650 -a GPz 1,64 405 20 20 1B 1,64 1,30 243 201
650 -h GPz 3,05 935 20 47 1B 3,05 2,45 561 471
651 -b GPz 7,45 2200 20 110 A 7,45 7,45 1541 1344
653 -i GPz 0,88 305 10 31 1B 0,88 0,88 305 265
654 -a GPz 6,38 2480 20 124 1B 6,38 4,80 1488 1272
654 -g GPz 8,02 3030 20 152 1B 8,02 6,30 1818 1563
656 -k GPz 0,62 430 10 43 1B 0,62 0,62 430 385
658 -b GPZ 2,61 665 20 33 1B 2,61 2,10 332 283
Razem gosp: 983,22 350125 X 24290 X 937,01 714,14 | 237781 | 206210
Razem A 1336,80 492980 X 36209 X 1246,43 1006,27 | 350449 [ 304668




Miazsz0$é na Orientacyjny Projektowane ci ecia r gbne na | 10.lecie
Oddz.1) Gospo- | Powierzchnia | %L L Okres etat
pododdz. | darstwo 2) ha 1p przebudowy m3/rok . -
m3 brutto Rodzaj pow. - ha mi gzszo$¢ -m3
kol.4 / kol5 | T Imanipulacyjna Ho odnowienia bfutto  nett o
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
34 -a S 9,55 3085 X
65 -a S 8,27 2260 X
450 -d S 4,32 730 X
621 -f S 2,72 720 X
Razem gosp: 24,86 6795 X X
501 -o (e} 1,58 560 X
593 -a (e] 1,18 250 X
593 -n (e} 1,68 705 X
609 -b (6] 3,96 1390 X
Razem gosp: 8,40 2905 X X
15 -c GPz 17,36 4755 X
16 -r GPz 2,26 530 X
89 -c GPz 4,68 1140 X
89 f GPz 1,95 485 X
103 -d GPz 9,58 3050 X
104 -d GPz 0,72 180 X
110 -a GPz 1,43 470 X
129 -f GPz 1,66 255 X
145 -g GPz 1,56 530 X
209 -g GPz 2,41 545 X
365 -f GPz 1,36 540 X
396 -a GPz 5,78 1370 X
396 -c GPz 2,23 865 X
396 -g GPz 1,48 260 X
397 -a GPz 3,27 600 X
407 -k GPz 2,09 405 X
409 -d GPz 3,18 695 X
414 -b GPz 1,11 250 X
422 -h GPz 2,85 905 X
456 -c GPz 3,87 1530 X
458 -j GPz 6,72 1955 X
464 GPz 1,94 585 X
465 -j GPz 2,39 850 X
477 f GPz 1,37 330 X
518 -h GPz 2,97 730 X
545 -c GPz 5,51 2250 X
548 -a GPz 7,34 2550 X
566 -a GPz 1,61 495 X
574 -d GPz 1,63 510 X
629 -n GPz 2,33 765 X
630 -b GPz 31,32 8420 X
642 -h GPz 1,59 445 20 X
642 -k GPz 1,83 495 20 X
650 -c GPz 1,89 660 X
652 -g GPz 4,10 1500 X
656 -f GPz 1,37 545 X
659 -l GPZ 5,49 2220 X
Razem gosp: 152,23 44665 X X
Razem B 185,49 54365 X X
115 -d [s 2,32 575 X
Razem gosp: 2,32 575 X X
657 -h [o 3,13 610 X
Razem gosp: 3,13 610 X X
86 -b GPz 16,08 480 X
87 -b GPz 2,55 410 X
88 -a GPz 11,26 X
89 -b GPz 12,29 X
162 -f GPz 4,01 1160 X
394 f GPz 1,75 325 X
404 -a GPz 7,62 1935 X
404 -c GPz 7,48 1640 X
422 -a GPz 1,07 100 X
422 -d GPz 5,84 30 X
423 -b GPz 1,88 50 X
494 -c GPz 5,03 1150 X
495 -a GPz 16,64 750 X
515 -f GPz 10,93 275 X
517 -f GPZ 2,86 570 X
Razem gosp: 107,29 8875 X X
Razem C 112,74 10060 X X
Razem obreb 1635,03 557405 X X 1246,43 1006,27 | 350449 [ 304668




Wzér nr 4

Wykaz drzewostanéw w klasie odnowienia

Nadlesnictwo Polanéw (11-24)

Migzszosé Orientacyjny Projektowane cigcia rebne na 10-lecie
] .| grubizny na (cza;stkpvyy)
Oddz. Gospodar- | Powierzchnia calej Okrgs ' etat cig¢ powierzchnia. - ha migzszosé -m3
pododdz. stwo ha powierzchni uprzatniecia m3/rok i -
m3 brutto kol.4 / kol.5| TanPU- o brutto netto
lacyjna | odnowienia
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
4 A GPZ 3,97 915 10 92 3,97 2,34 869 727
4 4 GPZ 0,59 155 10 16 0,59 0,38 155 135
9 g GPZ 4,15 1375 10 138 4,15 3,10 1307 1079
14 i GPZ 7,45 1045 20 52 7,45 0,00 522 437
14 -k GPZ 3,29 495 15 33 3,29 0,99 247 225
16 -b GPZ 1,00 255 10 26 1,00 0,44 229 198
24 -h GPZ 4,27 770 20 38 4,27 1,30 385 347
25 -b GPZ 4,71 1860 10 186 4,71 2,70 1767 1553
25 -g GPZ 2,80 700 10 70 2,80 1,65 664 551
26 -c GPZ 3,19 1120 10 112 3,19 2,09 1064 931
26 -f GPZ 1,65 380 10 38 1,65 1,15 362 299
28 -c GPZ 5,50 1650 10 165 5,50 4,11 1566 1320
33 -k S 4,63 510 15 34 4,63 2,00 256 232
33 -l S 0,65 150 10 15 0,65 0,30 143 128
34 -i GPZ 8,93 1785 10 178 8,93 4,00 1696 1596
35 -a GPZ 7,13 2635 20 132 7,13 1,40 1054 884
37 _-g GPZ 1,69 465 10 46 1,69 1,20 441 386
41 -k GPZ 4,06 855 10 86 4,06 2,69 813 674
46 -b GPZ 5,16 1190 10 119 5,16 3,06 1131 949
47 -a GPZ 4,86 195 5 39 4,86 0,50 186 166
49 -g GPZ 6,75 2020 10 202 6,75 4,20 1919 1619
49 -k GPZ 3,24 875 15 58 0,00
51 -a GPZ 5,65 1865 5 373 5,65 4,07 1768 1534
51 - GPZ 1,61 515 10 52 1,61 0,86 490 428
52 -d GPZ 2,40 865 10 86 2,40 1,65 865 775
53 -a GPZ 0,80 120 10 12 0,80 0,18 120 110
54 -a GPZ 3,33 730 10 73 3,33 1,00 694 641
54 - GPZ 5,21 1455 10 146 5,21 3,76 1383 1216
54 -m GPZ 0,92 170 10 17 0,92 0,58 161 133
55 -c S 6,43 580 10 58 6,43 2,90 551 503
56 -c GPZ 9,39 1315 10 132 9,39 3,40 1249 1168
56 -g GPZ 7,22 1515 10 152 7,22 2,60 1439 1349
58 -g GPZ 5,99 2760 5 552 5,99 4,49 2622 2261
60 -c GPZ 2,40 405 10 40 2,40 0,85 384 323
61 -i GPZ 7,17 280 10 28 7,17 2,97 195 175
63 -f GPZ 4,65 1260 15 84 4,65 0,00 630 555
63 -m GPZ 3,14 815 15 54 3,14 0,00 408 353
64 -b S 6,00 1260 20 63 6,00 3,00 504 462
64 -d S 10,10 1665 10 166 10,10 5,45 1581 1468
64 -k S 1,03 175 5 35 1,03 0,55 175 155
65 -b S 13,05 2085 10 208 13,05 5,70 1876 1737
66 -a GPZ 15,53 2795 20 140 15,53 4,65 1398 1312
67 -b GPZ 17,37 5910 30 197 17,37 5,20 2955 2646
68 -b GPZ 4,45 1380 10 138 4,45 2,77 1243 1052
68 -c GPZ 3,93 1220 10 122 3,93 2,75 1158 988
68 -h GPZ 6,28 2070 15 138 6,28 3,13 1036 897
68 -i GPZ 1,50 390 10 39 1,50 0,50 370 328
69 -a GPZ 5,99 1470 10 147 5,99 3,58 1396 1188
69 -d GPZ 5,22 1070 10 107 5,22 1,30 1016 875
70 -k GPZ 5,12 1275 20 64 5,12 2,05 510 424
71 -a GPZ 6,75 1925 20 96 6,75 2,77 770 634
73 _-b GPZ 5,92 1605 10 160 5,92 4,32 1444 1211
73 -d GPZ 5,78 1035 10 104 5,78 2,60 983 817
74 -h GPZ 2,60 440 10 44 2,60 1,40 417 347
74 -k GPZ 3,40 680 10 68 3,40 1,79 646 532
76 -a GPZ 4,19 1425 5 285 4,19 2,84 1353 1235
76 -i GPZ 4,97 945 10 94 4,97 2,93 897 764
76 - GPZ 2,64 335 10 34 2,64 1,13 318 261
77 _-d GPZ 3,96 915 10 92 3,96 0,00 869 741
77 _-h GPZ 5,99 1500 10 150 5,99 321 1425 1202
77 _-i GPZ 4,96 1285 15 86 0,00
78 -c GPZ 2,81 875 5 175 2,81 1,80 831 721
80 -b GPZ 7,80 2340 10 234 7,80 4,50 2340 1960
80 -k GPZ 1,76 425 10 42 1,76 0,97 404 347
82 -d o 1,28 335 10 34 1,28 0,40 285 263
82 -h o 1,10 290 10 29 1,10 0,20 276 247
82 -k o 1,53 310 10 31 1,53 0,55 295 266
84 -a GPZ 2,53 710 10 71 2,53 1,35 710 635
84 -d GPZ 4,10 490 10 49 4,10 1,45 466 394
85 -f GPZ 2,90 640 10 64 2,90 1,55 577 491
86 -d GPZ 2,86 425 20 21 2,86 0,83 213 188
87 -c GPZ 15,54 855 5 171 15,54 1,70 812 712
88 -b GPZ 20,70 2690 10 269 20,70 5,50 2555 2342
89 -a GPZ 5,75 315 10 32 5,75 1,45 299 256
91 -f GPZ 5,85 705 10 70 5,85 1,65 670 532
93 -a GPZ 5,24 1785 5 357 5,24 3,50 1695 1415
93 -c GPZ 4,86 1315 10 132 4,86 1,60 1250 1084
96 -b GPZ 4,80 1415 10 142 4,80 2,60 1273 1049




Orientacyjny

Migzszo$é Projektowane cigcia rebne na 10-lecie
) .| grubizny na (czastkf)vyy)
QOddz. Gospodar- | Powierzchnia calej Okre_s _ etat cie¢ powierzchnia. - ha migZszosé -m3
pododdz. stwo ha powierzchni uprzatniecia m3/rok i
m3 brutto kol.4 / kol.5| TanPu- do brutto netto
lacyjna [ odnowienia
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
98 -b GPZ 5,96 745 10 74 5,96 3,20 745 650
100 -a GPZ 6,08 1735 20 87 0,00
100 -d GPZ 5,77 1615 10 162 5,77 3,82 1534 1316
100 -f GPZ 4,69 1220 10 122 4,69 0,00 1158 989
101 -b GPZ 4,63 930 10 93 4,63 3,16 883 737
101 -c GPZ 4,34 1000 10 100 4,34 0,00 950 812
102 -d GPZ 4,20 1350 20 68 4,20 1,25 540 428
104 -a GPZ 4,74 1180 10 118 4,74 2,91 1180 1010
106 -d GPZ 1,28 100 10 10 1,28 0,66 96 81
106 -f GPZ 1,99 300 10 30 1,99 1,11 285 247
108 -c GPZ 1,32 40 10 4 1,32 0,35 38 38
108 -h GPZ 2,31 360 5 72 2,31 1,67 342 274
108 - GPZ 2,48 295 15 20 2,48 1,20 147 123
108 -l GPZ 3,50 665 10 66 3,50 2,25 632 518
109 -m GPZ 2,64 340 5 68 2,64 0,60 324 280
109 -o GPZ 1,40 310 10 31 1,40 0,75 294 232
110 -f GPZ 2,00 660 10 66 2,00 1,13 627 556
110 -i GPZ 1,83 310 10 31 1,83 0,65 295 261
112 -a GPZ 1,28 180 10 18 1,28 0,75 171 142
112 f GPZ 11,06 1785 10 178 11,06 3,80 1694 1421
115 -a S 5,95 1310 10 131 5,95 4,46 1244 1036
115 -f S 5,55 1440 10 144 5,55 4,04 1367 1178
121 f GPZ 2,01 480 5 96 2,01 1,11 456 389
122 -a GPZ 3,99 1040 5 208 3,99 2,63 988 845
122 -d GPZ 3,08 1040 10 104 3,08 1,65 989 865
124 g o 511 1790 10 179 511 3,60 1522 1292
130 -a GPZ 4,03 1365 10 136 4,03 2,81 1297 1088
131 d GPZ 4,88 1520 5 304 4,88 3,31 1444 1183
131 -l GPZ 3,80 1180 10 118 3,80 2,00 1061 945
132 -c GPZ 1,30 480 15 32 1,30 0,66 240 218
132 d GPZ 4,24 865 10 86 4,24 2,79 822 684
134 g GPZ 5,00 300 10 30 5,00 2,25 285 266
135 -p S 2,70 220 10 22 2,70 1,23 176 152
140 -i GPZ 5,99 1650 10 165 5,99 4,14 1567 1340
141 d GPZ 5,90 1355 5 271 5,90 4,03 1287 1074
141 f GPZ 5,84 1225 15 82 0,00
142 -b GPZ 3,27 575 10 58 3,27 2,12 547 456
143 - GPZ 1,78 340 10 34 1,78 1,08 323 280
144 - GPZ 3,89 585 10 58 3,89 2,43 556 461
146 -m GPZ 2,40 935 10 94 2,40 1,30 748 664
147 -a GPZ 5,17 1660 10 166 5,17 1,40 1577 1496
147 -b GPZ 6,85 1560 5 312 6,85 3,70 1482 1240
147 -c GPZ 5,98 1535 5 307 5,98 3,89 1458 1212
147 d GPZ 1,53 415 15 28 0,00
149 -d GPZ 4,49 830 20 42 4,49 1,80 415 383
150 -d S 7,42 1630 20 82 7,42 2,97 652 548
150 -h S 3,20 525 10 52 3,20 0,95 498 443
155 -a GPZ 2,39 715 10 72 2,39 1,63 679 570
155 -f GPZ 5,89 1355 5 271 5,89 3,58 1287 1059
156 -b GPZ 3,87 1125 5 225 3,87 2,50 1068 912
156 -g GPZ 5,99 1560 10 156 5,99 4,16 1482 1254
158 -d GPZ 5,09 1885 5 377 5,09 3,53 1791 1544
158 -h GPZ 5,89 2070 5 414 5,89 4,24 1967 1662
160 -a GPZ 2,90 1045 10 104 2,90 1,30 940 742
160 -d GPZ 0,56 110 10 11 0,56 0,31 110 95
160 -g GPZ 1,52 375 10 38 1,52 0,83 356 304
160 -i GPZ 4,75 1430 5 286 4,75 3,27 1358 1135
161 -m GPZ 0,52 25 10 2 0,52 0,19 24 19
163A -f GPZ 1,74 50 5 10 1,74 0,79 50 45
166 -c GPZ 0,93 225 10 22 0,93 0,40 225 205
166 - GPZ 5,00 1500 10 150 5,00 2,25 1275 1198
166 -k GPZ 4,73 1375 10 138 4,73 1,65 1238 1116
170 -b S 4,81 365 5 73 4,81 2,15 329 297
170 -d S 3,49 630 10 63 3,49 2,20 567 468
170 -f S 2,48 145 10 14 2,48 0,65 131 121
175 -b GPZ 5,37 1415 10 142 5,37 3,32 1345 1127
176 -b GPZ 4,43 1595 5 319 4,43 3,07 1357 1173
176 -c GPZ 5,38 1505 10 150 5,38 0,00 1429 1184
179 -b GPZ 3,76 1070 10 107 3,76 2,24 1017 841
179 -f GPZ 2,55 100 10 10 2,55 0,70 95 81
181 -b GPZ 6,53 1760 20 88 6,53 1,30 880 820
181 -c GPZ 4,62 555 10 56 4,62 1,25 527 494
181 -f GPZ 8,58 215 5 43 8,58 1,50 204 190
184 -c GPZ 4,25 425 10 42 4,25 1,50 404 337
185 -c GPZ 1,61 65 10 6 1,61 0,08 58 45
186 -f GPZ 12,78 2300 5 460 12,78 3,50 2185 1824
186A -f GPZ 2,00 620 5 124 2,00 1,25 620 560
187 -c GPZ 1,74 290 10 29 1,74 0,93 232 196
187 -g GPZ 511 1510 10 151 511 2,75 1434 1207
187 -p GPZ 2,47 620 10 62 2,47 1,10 557 455
187B -d S 3,71 1390 10 139 3,71 2,33 1112 1004
188A -b GPZ 14,90 2685 10 268 14,90 5,50 2550 2141




Orientacyjny

Migzszo$é Projektowane cigcia rebne na 10-lecie
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
188B -b GPZ 7,49 525 5 105 7,49 1,40 525 440
188B -c GPZ 8,34 545 10 54 8,34 2,30 518 432
189 -c GPZ 5,58 1030 10 103 5,58 3,00 977 913
189 -d GPZ 0,70 130 10 13 0,70 0,38 123 105
190 -c GPZ 4,35 1040 10 104 4,35 2,00 988 851
190 -h GPZ 0,94 320 10 32 0,94 0,35 256 232
191 -c GPZ 12,60 3905 10 390 12,60 6,93 3515 3178
196 -b GPZ 2,68 615 10 62 2,68 1,19 615 555
198 -c GPZ 5,70 1685 5 337 5,70 4,17 1680 1460
198 -d GPZ 4,42 1235 10 124 4,42 2,78 1235 1050
199 -h GPZ 4,26 980 5 196 4,26 3,03 980 835
199 -i GPZ 3,88 875 10 88 3,88 2,73 875 730
199 -k GPZ 1,69 320 10 32 1,69 1,09 320 270
201 -h GPZ 5,03 1155 10 116 5,03 3,59 1097 912
205 -a GPZ 5,99 1775 5 355 5,99 4,18 1775 1585
207 -c GPZ 4,95 790 15 53 4,95 1,50 395 370
207 -d GPZ 1,52 100 10 10 1,52 0,35 95 86
208 -d GPZ 2,20 730 5 146 2,20 1,53 693 609
208 -f GPZ 1,97 1030 5 206 1,97 1,35 876 782
209 -c GPZ 2,14 405 10 40 2,14 1,53 385 328
210 -a GPZ 5,94 1245 5 249 5,94 3,23 1183 1098
210 -c GPZ 4,32 460 10 46 4,32 1,64 437 380
211 -d GPZ 3,41 750 10 75 3,41 1,17 712 670
211 f GPZ 5,69 685 10 68 5,69 3,12 616 580
213 -b S 5,60 1910 10 191 5,60 3,08 1815 1572
216 -b o 2,53 580 10 58 2,53 1,38 551 451
222 -d GPZ 2,10 285 10 28 2,10 0,44 271 233
223 -c S 3,06 920 10 92 3,06 1,85 828 739
231 -a GPZ 3,44 925 10 92 3,44 2,51 879 741
232 -b GPZ 1,35 305 10 30 1,35 0,74 289 261
232 -d GPZ 4,56 410 10 41 4,56 1,50 390 361
235 -d GPZ 2,84 370 10 37 2,84 1,69 351 290
236 -a GPZ 6,68 1475 10 148 6,68 3,67 1329 1237
241 -b GPZ 5,76 1670 5 334 5,76 3,88 1587 1373
242 -a GPZ 3,80 1220 10 122 3,80 2,84 1158 998
242 -d GPZ 3,40 1155 10 116 3,40 2,40 1097 922
243 -d GPZ 5,61 1625 10 162 5,61 3,91 1544 1316
244 -k GPZ 2,47 495 10 50 2,47 0,70 471 390
248 -f GPZ 3,56 965 10 96 3,56 2,19 917 765
249 -b GPZ 4,33 955 10 96 4,33 2,99 908 788
249 -f GPZ 2,25 835 5 167 2,25 1,56 793 717
250 -c GPZ 1,72 515 5 103 1,72 1,11 515 465
262 - GPZ 2,96 650 10 65 2,96 0,98 618 517
262 -l GPZ 1,57 280 10 28 1,57 0,69 266 224
263 -f GPZ 4,90 660 5 132 4,90 2,24 626 541
263 -g GPZ 4,51 725 10 72 4,51 2,48 689 609
265 -c GPZ 4,74 850 10 85 4,74 3,07 807 698
265 -i GPZ 1,94 445 10 44 1,94 1,23 423 352
266 -f GPZ 2,40 405 10 40 2,40 1,57 384 328
266 -i GPZ 3,04 880 10 88 3,04 1,88 837 699
267 -f GPZ 2,40 690 10 69 2,40 1,75 654 550
267 -h GPZ 15,05 1350 10 135 15,05 3,30 1216 1039
276 -b GPZ 1,16 225 10 22 1,16 0,25 214 176
276 _-c GPZ 14,41 1010 10 101 14,41 4,74 960 851
278 -b GPZ 2,60 470 10 47 2,60 0,55 446 370
278 -c GPZ 1,35 310 10 31 1,35 0,59 294 238
279 -a GPZ 4,00 140 10 14 4,00 0,44 126 122
281 -b GPZ 2,48 385 10 38 2,48 1,08 366 324
282 -b GPZ 6,00 870 10 87 6,00 1,32 826 765
282 -c GPZ 4,45 915 10 92 4,45 1,92 869 765
282 -d GPZ 4,74 545 10 54 4,74 1,03 518 475
283 -f GPZ 3,68 755 5 151 3,68 2,32 716 608
284 -a GPZ 1,88 375 10 38 1,88 1,03 356 299
284 -b GPZ 6,85 2120 10 212 6,85 3,13 2015 1762
292 -b GPZ 3,37 795 10 80 3,37 2,52 755 622
292 -f GPZ 1,72 190 20 10 1,72 0,86 95 75
293 -a GPZ 5,66 1385 10 138 5,66 4,04 1316 1107
295 -f S 5,37 530 5 106 5,37 1,76 504 437
295 -g S 2,80 725 10 72 2,80 1,89 689 589
295 -h S 3,20 835 10 84 3,20 2,09 794 665
299 -b S 6,00 660 5 132 6,00 1,32 594 558
302 -c S 11,12 2605 5 521 11,12 4,90 2474 2114
305 -c S 4,94 720 5 144 4,94 3,23 685 609
305 -d S 4,86 1095 10 110 4,86 1,60 1041 950
306 -d S 4,33 610 10 61 4,33 1,90 580 513
308 -b S 3,28 1215 10 122 3,28 2,45 1154 969
308 -f S 4,44 1510 20 76 4,44 1,10 755 617
308 -h S 5,65 2210 20 110 5,65 1,15 1106 880
310 -b S 3,98 795 15 53 3,98 1,20 398 359
311 -a S 6,60 265 10 26 6,60 0,70 252 224
314 -a GPZ 5,96 1225 10 122 5,96 4,13 1164 973
314 -d GPZ 5,53 1135 5 227 5,53 3,96 1078 894




Orientacyjny

Migzszo$é Projektowane cigcia rebne na 10-lecie
) .| grubizny na (czastkf)vyy)
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
314 -h GPZ 4,69 940 10 94 4,69 3,47 893 756
315 -a S 5,21 545 5 109 5,21 1,15 519 471
315 -b S 4,95 670 10 67 4,95 1,10 636 565
316 -a GPZ 12,35 3210 10 321 12,35 1,37 3210 2685
320 -f S 5,99 2550 10 255 5,99 4,47 2423 2000
321 -b GPZ 6,15 1045 10 104 6,15 4,47 733 635
321 -d GPZ 3,10 235 10 24 3,10 0,31 230 195
322 -k GPZ 3,33 500 10 50 3,33 1,68 477 403
326 -b GPZ 7,17 490 10 49 7,17 0,80 442 406
327 f S 5,28 345 10 34 5,28 1,20 310 259
327 -k S 3,47 1055 10 106 3,47 2,42 1001 835
328 -f S 5,57 1335 10 134 5,57 3,72 1267 1070
334 -c GPZ 3,88 975 5 195 3,88 2,70 926 798
341 f o 3,36 1360 10 136 3,36 2,33 1292 1116
341 g o 5,74 2035 5 407 5,74 4,09 1933 1673
345A -k GPZ 0,78 305 10 30 0,78 0,58 305 275
346 -b GPZ 4,55 1180 10 118 4,55 3,26 1120 974
347 f GPZ 2,32 225 10 22 2,32 1,00 180 144
347 -g GPZ 3,29 660 10 66 3,29 2,05 627 523
348 -c GPZ 4,34 1105 5 221 4,34 2,90 1050 920
348 -d GPZ 2,95 625 10 62 2,95 0,00 589 504
349 -f GPZ 4,01 1220 10 122 4,01 2,19 1159 1021
349 -k GPZ 2,37 640 10 64 2,37 1,46 607 504
350 -f GPZ 5,33 1815 5 363 5,33 3,63 1725 1459
350 - GPZ 3,57 710 5 142 3,57 0,80 673 575
350 -k GPZ 5,23 1095 10 110 5,23 1,75 1040 898
351 -f GPZ 4,24 1230 5 246 4,24 2,33 1169 1021
351 -g GPZ 3,30 775 10 78 3,30 2,08 738 627
351 - GPZ 4,14 430 10 43 4,14 0,65 344 304

361 -c GPZ 0,96 75 20 4 0,00

369 -f GPZ 11,41 2165 10 216 11,41 3,45 1732 1452
372 -l GPZ 3,79 945 15 63 3,79 0,00 473 432
373 -b GPZ 4,78 1575 20 79 4,78 1,45 788 702
373 g GPZ 4,25 1790 15 119 4,25 0,85 1074 972
373 -i GPZ 5,17 2065 20 103 5,17 1,97 1032 926
375 -a GPZ 8,56 1925 10 192 8,56 4,45 1830 1661
377 _-c GPZ 4,31 1205 10 120 4,31 3,16 1145 974
381 -g GPZ 8,63 1655 10 166 8,63 5,70 1572 1311
385 -a GPZ 7,70 1195 10 120 7,70 4,23 1076 891
385 -g GPZ 2,22 475 5 95 2,22 1,61 451 375
385 -i GPZ 2,20 400 5 80 2,20 1,63 380 304
386 -b GPZ 2,12 335 10 34 2,12 1,17 318 271
386 -d GPZ 1,52 305 10 30 1,52 0,67 290 232
386 -f GPZ 1,88 245 10 24 1,88 0,62 233 195
390 -b GPZ 3,10 805 5 161 3,10 2,32 765 679
392 -d GPZ 2,85 625 5 125 2,85 1,78 594 494
393 -b GPZ 2,30 855 10 86 2,30 1,61 811 731
394 -c GPZ 3,03 940 5 188 3,03 2,23 940 845
395 -c GPZ 4,10 1970 10 197 4,10 2,80 1970 1770
398 -b GPZ 4,17 875 10 88 4,17 3,08 832 703
399 -a GPZ 1,38 205 10 20 1,38 0,15 195 166
400 -a GPZ 0,84 185 10 18 0,84 0,09 176 166
400 -d GPZ 1,31 130 10 13 1,31 0,13 124 100
401 -a GPZ 5,99 335 10 34 5,99 1,97 101 82
408 -n GPZ 2,28 710 10 71 2,28 0,75 497 429
411 -a GPZ 6,01 1500 15 100 6,01 0,00 600 502
413 -b GPZ 16,16 2345 10 234 16,16 7,10 2228 1785
414 -g GPZ 6,13 765 10 76 6,13 1,35 688 572
415 -a S 2,18 140 10 14 2,18 0,20 134 114
415 -c S 2,56 715 20 36 2,56 0,77 357 292
415 -d S 4,53 660 20 33 4,53 1,35 330 268
415 -g S 4,55 275 10 28 4,55 0,45 261 204
420 -i o 3,70 630 5 126 3,70 0,83 598 556
425 -c GPZ 5,48 1100 10 110 5,48 2,40 1043 866
426 -c S 2,93 525 10 52 2,93 0,97 499 418
435 -a GPZ 5,98 1825 5 365 5,98 3,28 1733 1554
435 -b GPZ 2,85 885 10 88 2,85 0,00 841 736
436 -b S 2,13 190 10 19 2,13 0,91 190 175
436 -g S 5,42 1740 10 174 5,42 3,60 1652 1387
437 -g S 1,64 465 10 46 1,64 1,09 443 366
439 -a GPZ 3,43 645 10 64 3,43 1,52 612 523
441 -d GPZ 3,69 1075 10 108 3,69 2,35 1020 878
441 -g GPZ 3,95 1055 10 106 3,95 2,44 1002 842
443 -m GPZ 2,10 420 10 42 2,10 0,22 399 328
449 -a GPZ 9,53 1905 10 190 9,53 3,65 1714 1359
449 -d GPZ 4,26 1215 10 122 4,26 1,88 1154 917
450 -a S 8,79 2735 10 274 8,79 3,90 2598 2047
454 -c GPZ 3,08 490 10 49 3,08 1,00 466 390
454 -g GPZ 2,11 485 10 48 2,11 0,95 461 366
455 -a GPZ 6,29 1445 10 144 6,29 3,45 1373 1097
456 -b GPZ 21,13 1055 10 106 21,13 13,95 1002 788
457 -b GPZ 7,22 975 10 98 7,22 3,15 925 784
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458 -a GPZ 0,63 20 10 2 0,63 0,07 20 20
458 -c GPZ 1,88 255 10 26 1,88 0,76 241 210
458 -g GPZ 1,24 165 10 16 1,24 0,96 157 133
459 -d GPZ 2,25 430 10 43 2,25 1,34 409 361
461 -a o 11,54 1790 10 179 11,54 5,10 1611 1502
463 -b o 1,13 290 10 29 1,13 0,88 275 256
464 -h GPZ 8,74 2450 20 122 8,74 4,35 1225 1155
465 -a GPZ 3,87 860 15 57 3,87 1,95 431 357
466 -f GPZ 1,25 175 10 18 1,25 0,55 166 138
468 -b GPZ 12,95 3500 20 175 12,95 1,30 2100 1935
468 -d GPZ 4,24 1210 15 81 4,24 1,25 726 657
472 -i S 2,74 605 10 60 2,74 1,60 574 494
473 -m GPZ 3,74 1365 10 136 3,74 2,25 1297 1149
474 -a GPZ 6,47 1420 10 142 6,47 2,10 1349 1154
475 -b GPZ 2,30 460 10 46 2,30 0,67 437 376
475 -d GPZ 2,88 175 10 18 2,88 0,30 166 138
475 f GPZ 1,86 500 5 100 1,86 0,18 451 383
475 -g GPZ 2,51 500 10 50 2,51 0,27 500 445
475 4 GPZ 4,53 1050 10 105 4,53 2,50 999 845
475 -m GPZ 5,35 695 10 70 5,35 0,53 660 537
476 -a GPZ 2,94 445 10 44 2,94 0,65 423 351
476 -b GPZ 18,12 5075 30 169 18,12 7,25 2030 1730
479 -c o 1,62 350 10 35 1,62 0,53 333 276
482 -a GPZ 5,70 1535 10 154 5,70 1,25 1381 1292
482 -c GPZ 9,76 3220 20 161 9,76 4,88 1610 1489
484 -i GPZ 8,16 2165 10 216 8,16 1,80 2057 1843
487 -f GPZ 5,99 1290 10 129 5,99 2,94 1227 1063
488 -c GPZ 4,97 820 10 82 4,97 2,17 779 699
489 -c GPZ 4,08 1300 20 65 4,08 1,23 520 472
490 -b GPZ 8,58 2060 20 103 8,58 2,15 824 770
491 -a GPZ 5,80 1480 20 74 5,80 1,75 740 674
493 -a GPZ 3,28 1175 20 59 3,28 1,30 588 516
494 -b GPZ 5,82 2505 10 250 5,82 3,73 2380 2075
497 -d GPZ 11,82 3545 15 236 11,82 4,72 2127 1752
498 -a GPZ 8,55 2015 15 134 8,55 1,70 1206 1011
499 -b GPZ 2,91 670 10 67 2,91 0,65 637 527
500 -g GPZ 5,02 500 10 50 5,02 0,57 475 399
501 -i o 1,43 490 10 49 1,43 0,15 466 432
501 -j o 3,04 275 10 28 3,04 0,67 261 218
511 -a GPZ 10,79 3070 20 154 10,79 4,35 1228 1072
511 -d GPZ 3,45 365 10 36 3,45 0,40 347 299
512 -b GPZ 1,90 355 10 36 1,90 1,00 337 299
513 4 GPZ 6,73 375 5 75 6,73 1,50 300 272
514 -c GPZ 1,85 425 10 42 1,85 0,83 384 360
516 -d GPZ 6,10 1955 20 98 6,10 2,70 782 670
517 -b GPZ 4,60 460 10 46 4,60 2,00 437 347
520 -f GPZ 4,45 200 10 20 4,45 1,95 190 152
522 -a GPZ 4,29 685 5 137 4,29 0,43 651 618
522 -c GPZ 3,00 300 10 30 3,00 0,33 285 262
525 -b GPZ 5,77 670 10 67 5,77 1,90 636 524
527 -i GPZ 2,69 335 10 34 2,69 0,60 318 270
528 -g GPZ 6,13 1960 15 131 6,13 3,10 979 819
532 -f GPZ 9,51 440 10 44 9,51 1,05 420 371
533 -a GPZ 2,23 90 10 9 2,23 0,22 86 81
533 -f GPZ 3,80 645 5 129 3,80 0,38 613 584
534 -a GPZ 2,14 160 10 16 2,14 0,20 153 134
534 -c GPZ 1,59 145 10 14 1,59 0,18 138 109
537 -c GPZ 5,27 925 15 62 5,27 1,60 462 390
537 -d GPZ 4,59 735 20 37 4,59 1,83 368 307
537 -f GPZ 4,31 1015 20 51 4,31 2,15 507 433
541 -f GPZ 4,05 1255 10 126 4,05 2,22 1193 1121
542 -f GPZ 3,43 315 10 32 3,43 1,15 268 251
545 -g GPZ 1,40 505 15 34 1,40 0,55 252 217
546 -c GPZ 11,47 2985 20 149 11,47 3,45 1494 1305
546 -h GPZ 0,86 220 10 22 0,86 0,19 220 210
547 -c GPZ 4,34 175 10 18 4,34 0,44 166 138
547 -i GPZ 1,25 215 15 14 1,25 0,65 129 108
550 -g GPZ 4,39 725 10 72 4,39 0,98 688 565
550 -h GPZ 1,20 75 10 8 1,20 0,12 75 65
551 -g GPZ 1,66 555 10 56 1,66 1,13 528 438
551 - GPZ 3,17 825 10 82 3,17 1,40 784 722
551 -p GPZ 1,78 480 10 48 1,78 0,78 455 385
553 -a GPZ 3,17 445 10 44 3,17 0,35 378 357
553 -g GPZ 1,81 345 20 17 1,81 0,73 172 162
554 -i GPZ 2,20 265 10 26 2,20 0,22 252 233
556 -f GPZ 1,42 325 10 32 1,42 0,60 309 271
557 -f GPZ 1,47 220 10 22 1,47 0,20 209 190
558 -c GPZ 1,61 145 10 14 1,61 0,72 138 128
558 -k GPZ 0,88 140 10 14 0,88 0,20 126 117
559 -h GPZ 4,05 850 10 85 4,05 1,35 808 755
563 -b GPZ 1,20 225 10 22 1,20 0,66 214 189
563 -f GPZ 0,49 105 10 10 0,49 0,22 105 100




Orientacyjny

Migzszo$é Projektowane cigcia rebne na 10-lecie
) .| grubizny na (czastkf)vyy)
QOddz. Gospodar- | Powierzchnia calej Okre_s _ etat cie¢ powierzchnia. - ha migZszosé -m3
pododdz. stwo ha powierzchni uprzatniecia m3/rok i
m3 brutto kol.4 / kol.5| TaMPu- do brutto netto
lacyjna [ odnowienia

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
563 -h GPZ 1,46 525 15 35 1,46 0,45 263 246
563 -z GPZ 1,59 350 10 35 1,59 0,20 332 314
565 - GPZ 2,27 575 10 58 2,27 1,00 546 456
566 -b GPZ 5,50 1265 15 84 5,50 2,75 886 742
570 -h GPZ 2,50 110 10 11 2,50 0,25 104 100
570 - GPZ 3,18 125 10 12 3,18 0,32 119 114
572 f GPZ 2,15 560 10 56 2,15 1,25 560 500
572 -g GPZ 4,48 1480 5 296 4,48 3,19 1406 1240
573 -a GPZ 1,95 240 10 24 1,95 0,20 240 200
573 -c GPZ 2,40 50 10 5 2,40 0,24 50 40
575 -b GPZ 1,99 760 5 152 1,99 1,49 722 627
576 -a GPZ 5,70 1650 10 165 5,70 4,06 1568 1377
580 -c GPZ 5,65 1465 20 73 5,65 3,10 733 690
587 - o 1,88 155 10 16 1,88 0,22 140 113
592 - o 2,88 660 10 66 2,88 0,31 627 564
593 -g GPZ 9,00 1530 5 306 9,00 2,00 1454 1282
593 4 GPZ 8,03 1845 10 184 8,03 5,30 1753 1534
595 -c o 1,85 355 10 36 1,85 0,22 333 280
595 -d o 0,94 95 10 10 0,94 0,42 95 90
595 -f o 1,61 340 10 34 1,61 0,16 322 298
595 -h o 0,98 250 10 25 0,98 0,30 250 210
597 -d GPZ 0,74 20 10 2 0,74 0,07 20 20
598 -d GPZ 0,72 40 10 4 0,72 0,24 40 40
599 - GPZ 2,43 220 10 22 2,43 1,07 209 195
601 -c o 4,50 855 10 86 4,50 0,45 812 679
601 -f o 5,06 1515 15 101 5,06 3,51 757 635
608 -a o 5,90 1300 5 260 5,90 4,46 1235 1026
608 -c o 5,50 1265 10 126 5,50 4,06 1201 1002
609 -c o 2,40 910 15 61 2,40 1,20 637 564
611 -c S 5,98 1255 5 251 5,98 4,32 1192 997
611 -d S 2,05 410 10 41 2,05 0,00 390 323
612 -g S 4,90 1525 5 305 4,90 3,67 1449 1202
613 -b o 6,40 2300 5 460 6,40 4,33 2184 1872
614 -g o 2,71 190 10 19 2,71 0,00 180 152
626 -h GPZ 3,78 1060 10 106 3,78 2,81 1007 860
629 - GPZ 3,37 170 10 17 3,37 0,74 161 152
632 -b GPZ 0,94 280 10 28 0,94 0,31 280 255
633 -k S 1,43 285 10 28 1,43 0,15 270 257
635 -a GPZ 3,98 320 10 32 3,98 0,40 304 275
636 -f GPZ 2,21 195 10 20 2,21 0,97 186 157
636 -h GPZ 4,99 450 10 45 4,99 1,65 428 356
636 -j GPZ 4,96 970 10 97 4,96 0,50 922 836
637 -c o 6,15 1475 10 148 6,15 0,70 1402 1311
638 -c S 6,25 690 10 69 6,25 1,37 656 546
638 -g S 3,00 510 10 51 3,00 1,32 484 461
639 -c GPZ 3,41 510 10 51 3,41 0,73 484 438
639 -d GPZ 0,60 155 10 16 0,60 0,20 155 145
639 -f GPZ 5,41 1295 20 65 5,41 3,97 389 329
640 -a S 4,79 385 10 38 4,79 0,48 366 338
642 - GPZ 2,40 790 10 79 2,40 0,22 750 694
653 -d GPZ 1,53 320 15 21 1,53 0,99 128 108
653 -f GPZ 3,42 765 15 51 3,42 2,48 306 256
653 -g GPZ 4,29 985 20 49 4,29 3,14 394 336
656 -a GPZ 2,33 375 10 38 2,33 0,77 357 299
657 -d o 5,80 1505 20 75 5,80 4,03 753 657
657 -g o 2,57 230 10 23 2,57 0,30 220 191
657 - o 5,47 440 10 44 5,47 0,57 418 347
657 -k o 5,16 645 15 43 5,16 2,65 451 374
Razem gosp. [ S 252,77 50295 5423 252,77 111,31 42832 36816
o 110,87 25005 2953 110,87 48,60 21715 18913
GZ 0,00 0 0 0,00 0,00 0 0
GPZ 1665,48 358160 37765| 1642,87 708,01 294384 254753
GP 0,00 0 0 0,00 0,00 0 0
Razem obreb 2029,12 433460 46141| 2006,51 867,92 358931 310482




Wykaz drzewostandw w klasie do odnowienia

Wzér nr 5
Nadle$nictwo Polanéw (11-24)
Migzszosc¢ Orientacyjny Projektowane ciecia rebne na 10-lecie
] .| grubizny na czastkowy) etat
Oddz. Gospodar{Powierzchnia g cale)j/ Okrgs ‘ ( c?eé mv:?//r)ok powierzchnia. - ha migzszosé -m3
pododdz. stwo ha : . |uprzatniecia
powierzchni manipu- do
m3 brutto kol.4 / kol.5 lacyina |odnowienia brutto netto
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
18 g GPZ 1,74 385 15 26 0,50
24 -b GPZ 1,58 375 20 19 1,58 0,80 188 160
26 4 GPZ 1,53 395 10 40 1,53 0,76 336 301
26 -k GPZ 0,63 70 10 7 0,63 0,21 70 60
26 -p GPZ 0,58 75 10 8 0,58 0,07 75 55
29 -a GPZ 4,94 1515 10 152 4,94 1,80 1439 1216
58 -h GPZ 5,55 2160 10 216 5,55 1,20 1948 1714
79 -g GPZ 10,66 3315 20 166 5,50
84 -g GPZ 3,14 1285 20 64 3,14 2,40 771 675
131 g GPZ 3,41 960 15 64 1,31
155 -h GPZ 4,25 1535 15 102 1,43
155 -i GPZ 1,08 530 10 53 1,08 0,24 530 475
186 -d GPZ 4,99 1200 20 60 4,99 3,50 600 553
191 -a GPZ 3,49 735 10 74 3,49 3,07 552 472
205 -b GPZ 5,99 1765 10 176 5,99 1,80 1677 1491
231 -b GPZ 5,29 1515 15 101 1,31
233 f S 1,79 135 20 7 1,79 1,45 67 60
249 -c GPZ 2,85 575 15 38 0,81
291 -c GPZ 1,00 330 15 22 1,00 1,00 165 150
291 g GPZ 0,81 95 15 6 0,81
313 -b GPZ 4,33 735 20 37 4,33 3,45 294 244
321 -0 GPzZ 2,21 440 20 22 2,21 1,33 176 154
345 g GPzZ 2,31 845 15 56 0,70
361 -a GPzZ 7,48 1870 20 94 3,03
372 -i GPZ 3,22 1035 20 52 3,22 2,50 517 478
373 -m GPZ 1,24 350 20 18 1,24 1,24 175 160
386 -h GPZ 2,21 420 15 28 0,67
387 f GPzZ 0,89 220 15 15 0,89
401 -b GPzZ 5,54 310 15 21 5,54 3,87 155 124
410 -a GPZ 2,34 510 10 51 2,34 2,34 382 326
410 -g GPZ 1,10 250 10 25 1,10 1,10 238 199
425 -d GPZ 8,72 2135 15 142 8,72 4,50 854 714
434 -f S 4,84 535 10 54 4,84 4,84 508 433
435 -d GPZ 5,94 1190 15 79 2,10
442 -f GPZ 4,88 1340 15 89 1,46
451 -b GPZ 3,36 640 15 43 3,36 2,70 192 164
455 -b GPzZ 4,93 1330 15 89 4,93 4,00 532 426
458 -d GPZ 1,77 285 15 19 1,07
460 -a GPZ 5,95 1310 20 66 5,95 3,00 457 420
461 -g O 5,62 1155 20 58 5,62 2,19 462 374
462 -c O 2,02 535 15 36 0,65
463 -i O 5,07 1600 25 64 5,07 3,55 799 750
474 -b GPzZ 6,10 1285 20 64 2,50
474 -i GPzZ 6,06 1700 15 113 6,06 1,85 849 733
477 -a GPzZ 11,14 3510 20 176 11,14 6,45 1404 1182
478 -c GPzZ 2,42 760 20 38 2,42 1,70 304 266
491 -b GPzZ 3,85 1350 20 68 3,85 1,95 675 602
494 -g GPzZ 4,60 1755 15 117 4,60 1,85 702 588
501 -a O 2,34 395 15 26 2,34 0,60 158 146
503 -h O 5,30 1430 20 72 5,30 3,20 572 524
503 -i O 9,46 5305 20 265 9,46 4,75 2653 2490
507 -g GPZ 1,14 55 15 4 1,14
509 -a GPZ 1,25 430 10 43 1,25 0,87 408 342
509 -d GPZ 4,46 935 15 62 4,46 3,13 467 403
512 -h GPZ 1,90 605 15 40 1,90 0,95 304 258
513 -d GPzZ 3,49 915 15 61 3,49 2,45 366 336
548 -h GPZ 3,20 640 20 32 3,20 2,25 256 240
555 -f GPZ 1,97 425 15 28 1,97
560 -h GPZ 1,87 600 20 30 1,87 1,13 300 278
580 -d GPzZ 2,02 615 20 31 2,02 1,05 307 290
611 -h S 2,92 660 10 66 0,84
612 -i S 3,02 1060 10 106 3,02 1,01 1007 831
Razem gosp] S 12,57 2390 233 9,65 8,14 1582 1324
O 29,81 10420 521 27,79 14,94 4644 4284
Gz 0,00 0 0 0,00 0,00 0 0
GPZ 187,40 49615 3247 123,70 99,71 18665 16249
GP 0,00 0 0 0,00 0,00 0 0
Razem obreb 229,78 62425 4001 161,14 122,79 24891 21857




8. ZALACZNIKI

* Protokot z Komisji Zatozen Planu.
* Protokot z Narady Techniczno — Gospodarcze;.

*  Protokot z odbioru robdt urzadzeniowych, dotyczacy kontroli pomiaréw na prébnych
powierzchniach kotowych.

+  Decyzja MOS, ZNiL uznajaca lasy za ochronne (kopia).
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8.1. Protokol z Komisji Zalozen Planu
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PROTOKOL

z posiedzenia Komisji Zalozen Planu

zwotanej w celu omowienia wytycznych w sprawie organizacji prac urzadzeniowych oraz ustalenia
i sformutowania zatozen do sporzadzenia projektu planu urzadzenia lasu wraz z programem ochrony

przyrody i prognoza oddziatywania tego planu na srodowisko i obszary NATURA 2000

w NADLESNICTWIE POLANOW

Posiedzenie Komisji Zalozen Planu dla Nadle$nictwa Polandéw, zwotanej przez Dyrektora
Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Szczecinku, odbylo sie w dniu 28.05.2014 r.

w Rzeczycy Male;j.

Komisja w skladzie:

przewodniczacy: Stawomir Cichon — Dyrektor RDLP w Szczecinku

czlonkowie:

1.
2.
3.

8.
9.

Sylwester Major — Z-ca Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej RDLP w Szczecinku
Wojciech Wolcendorf — St. specjalista SL z Wydziatu Urzadzania Lasu DGLP

Stanistaw Walczak — Naczelnik Wydzialu Zarzadzania Zasobami Lesnymi
RDLP w Szczecinku

Anna Stachowiak — Naczelnik Wydziatu Gospodarowania Ekosystemami
RDLP w Szczecinku

Grzegorz Herbaczewski — Naczelnik Wydziatu Ochrony Ekosysteméw RDLP w Szczecinku

Pawel Soroczynski — Gl. specjalista SL z Wydzialu Zarzadzania Zasobami Le$nymi
RDLP w Szczecinku

Mirostaw Matusiak — p.o. Kierownik ZOL w Szczecinku
Jacek Todys — Nadlesniczy Nadlesnictwa Polandow
Zdzistaw Paszek — Z-ca Nadlesniczego Nadlesnictwa Polanow

10. Daniel Werner — Gléwny Ksiggowy z Nadlesnictwa Polanoéw
11. Zbigniew Sekuta — Inzynier Nadzoru z Nadlesnictwa Polanow
12. Iwona Kujawska — Specjalista SL z Nadlesnictwa Polanow
13. Joanna Dominik — Specjalista SL z Nadle$nictwa Polandéw
14. Marceli Cysewski — Specjalista SL z Nadlesnictwa Polanow
15. Lukasz Czeplowski — Specjalista SL z Nadlesnictwa Polanow
16. Ryszard Kochanowski — le$niczy z Nadle$nictwa Polanow
17. Zbigniew Gilka — lesniczy z Nadlesnictwa Polandow

18. Lech Zuromski — lesniczy z Nadlesnictwa Polanéw

19. Maciej Swiestowski — lesniczy z Nadlesnictwa Polanéw

20. Bronistaw Maszke — le$niczy z Nadlesnictwa Polanow

21. Tadeusz Bukata — lesniczy z Nadlesnictwa Polanéw

22. Mirostaw Kaluzny — le$niczy z Nadlesnictwa Polanoéw

23. Pawet Malepszy — lesniczy z Nadlesnictwa Polanow

24, Janusz Swist — lesniczy z Nadlesnictwa Polanéw

25. Piotr Rus — lesniczy z Nadlesnictwa Polanéw

26. Tomasz Sadowski — lesniczy z Nadles$nictwa Polanoéw



27. Marcin Wolk — lesniczy z Nadlesnictwa Polanow

28. Feliks Urbaniec — lesniczy z Nadlesnictwa Polanow

29. Kinga Jagietto-Stominska - stazysta z Nadlesnictwa Polandw

30. Karolina Swist — stazysta z Nadlesnictwa Polanow

31. Michat Luczkiewicz — stazysta z Nadlesnictwa Polanéw

32. Jerzy Musial — Przedstawiciel Rady Naukowo-Spolecznej LKP ,,Lasy Srodkowopomorskie”

33. Tadeusz Wagner — Dyrektor BUL i GL O/ Szczecinek

34. Radostaw Grzegorczyk — Naczelnik WST Ziocieniec RDOS Szczecin

35. Anna Sigiel-Dopierala — St. inspektor WST Zlocieniec RDOS Szczecin

36. Tadeusz Partyka - Towarzystwo Przyjaciét Lasu, Prezes Kota w Szczecinku,

37. Jarostaw Staniszewski — Stowarzyszenie Na Rzecz Wspierania Bioréznorodnosci ,,Matecznik”

38, Izabela Sonko — Gléwny specjalista ze Starostwa Powiatowego w Koszalinie

39. Leszek Siudek — Wiasciciel P.P.U.H. ,,POL-DREW”

40. Alicja Morawska — Przedstawiciel P.P.U.H. ,POL-DREW”
po wystuchaniu referatu Nadlesniczego, koreferatu Naczelnika Wydzialu Zarzadzania Zasobami
Lesnymi, oraz po przeprowadzonej dyskusji podjeta nastepujace zatoZenia dotyczgce wykonania
projektu planu urzadzenia lasu wraz z programem ochrony przyrody i prognozg oddzialywania tego
planu na $rodowisko:

Plan urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Polandw zostanie opracowany wedlug stanu na dzien
01 stycznia 2017 r., zgodnie z ,,Instrukcjg urzadzania lasu” stanowigeg zalacznik do Zarzadzenia nr
55 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 r., ktéra odwoluje si¢
rowniez do aktualnych (na stan opracowywanego projektu planu w.l) wymogéw w tym zakresie,
zawartych w podstawowych aktach prawnych (ustawy, rozporzadzenia) i aktach normalizacji
wewnetrznej w Lasach Pafstwowych (zarzadzenia, zasady, instrukcie itp.).

Czes¢ A — WYTYCZNE W SPRAWIE ORGANIZACJI PRAC URZADZENIOWYCH.

1. Prace siedliskowe.

Nadleénictwo posiada operat glebowo-siedliskowy z 1996 r.— wykonawcg opracowania jest firma
Ustugi Gleboznawczo-Urzgdzeniowe ,,SIEDLISKO S.C.” M. Nawrot i Synowie ze Szczecinka.
Nadlesnictwo udostepni operat oraz pédZniejsze opracowania dla gruntéw przyjetych wraz z
niezbednymi mapami wykonawcy planu. Opis siedliska i elementy gleb w projekcie nowego planu
u.l, nalezy okresli¢ na podstawie w/w opracowan z zastrzezeniem, ze opis gleb nalezy dostosowaé
do klasyfikacji CILP 2000, zgodnie ze stownikiem programu TAKSATOR.

Aktualnie realizowane sg prace zwigzane ze sporzadzeniem opracowamia fitosocjologicznego
Nadlesnictwa w ramach LKP. Prace w trakcie odbioru koncowego, opracowanie nalezy
wykorzystaé w pracach urzadzeniowych.

Dane przestrzenne LMN charakteryzujgce siedliska i gleby, tj. warstwg wydzielen siedliskowych
nalezy uzupehié i dostosowac do obowiazujgcego standardu lesnej mapy numerycznej (SLMN).

2. Prace przygotowawcze,

2.1. Zebranie i zestawienie danych o obszarach chronionych w nadles$nictwie i funkejach lasu,
z uwzglednieniem obszaréw Natura 2000 wyznaczonych na gruntach zarzadzanych przez
nadlesnictwo ub w ich bezposrednim sasiedztwie.

Nadlesnictwo posiada zebrane i zestawione informacje na temat obszaréw chronionych na gruntach
zarzadzanych przez Nadlesnictwo oraz w swym zasi¢gu terytorialnym.

Wykonawca projektu planu u.l. winien ostatecznie zweryfikowa¢ i zaktualizowa¢ dane o obszarach
chronionych na stan opracowania, na podstawie danych zawartych na stronie Ministerstwa



Srodowiska, danych wlasciwych RDOS, decyzji i uchwal jednostek samorzadowych, uzgodnien
zRDLP i Nadleénictwem oraz ustalen i materialéw wiasnych. Dodatkowo, w uzgodnieniu
z Nadlesnictwem, wykonawca winien wskaza¢ obiekty 1 obszary o cennych walorach
przyrodniczych (dotychczas nierozpoznane), zastugujace na objecie ich forma ochrony przyrody.

Siedliska przyrodnicze (tzw. baza ,INWENT™) wyszczegélnione w ramach inwentaryzacji
przeprowadzonej przez Lasy Panstwowe w 2007 r., winny zosta¢ zweryfikowane w ramach prac
terenowych nad nowym planem u.l. i ujgte zgodnie z instrukcijg u.l.

Jako drzewostany wylaczone z uzytkowania gléwnego na okres obowiazywania planu u.l. na skutek
odpowiednich decyzji zarzadzajgcego lub odpowiednich organéw, uznaje si¢ drzewostany
w ostojach réznorodnosci biologicznej w ekosystemach lesnych.

Lasy ochronne nalezy przyja¢ zgodnie z Decyzja nr 19/99 Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobdw
Naturalnych i Lesnictwa - DLOPiK-Ip-0233-19/99 z dnia 04.01.1999 r. Kopi¢ Decyzji wraz z
odpowiednim komentarzem i wyjasnieniem zmian wykonawca zamiesci w elaboracie.

2.2. Zebranie informacji dotyczacych podstaweowych zalozen polityki zagospodarowania
przestrzennego regionu, dotyczacych gospodarki iesmej i ochrony przyrody,
z uwzglednieniem regionalnych strategii rozwoju oraz regionalnych programoéw
ochrony $rodowiska.

Wykonawca sporzgdzajacy projekt planu urzgdzenia lasu w referacie na NTG winien powoia¢ si¢
na zapisy 1 ustalenia wynikajgce z tematu: ,Podstawowe zaloZenia polityki zagospodarowania
przestrzennego regionu, dotyczace gospodarki lesnej 1 ochrony przyrody, z uwzglednieniem
regionalnych strategii rozwoju oraz regionalnych programéw ochrony $rodowiska” i zaktualizowac
je stosownie do nowych okolicznosci. Aktualizacje przeprowadzié nalezy na podstawie informacji
uzyskanych od stuzb zajmujacych si¢ planowaniem przestrzennym i strategia rozwoju w gminach,
powiatach 1 wojewodztwach wlasciwych dla zasiggu terytorialnego nadlesnictwa.

W opisaniu  ogoélnym nadlesnictwa, w rozdziale ,,Ogdlna charakterystyka lasow 1 gruntow
przeznaczonych do zalesienia oraz pozostalych gruntéw i nieruchomosci bedacych w zarzadzie
nadlesnictwa™ nalezy zamiesci¢ podrozdzial ,.Podstawowe zalozenia polityki zagospodarowania
przestrzennego regionu, dotyczace gospodarki lesnej i ochrony przyrody, z uwzglednieniem
regionalnych strategii rozwoju oraz regionalnych programéw ochrony srodowiska™.

2.3. Sprawdzenie kompletnosci i poprawnosci danych z zakresu ewidencji gruntiw,
przekazywanych przez nadlesniczego wykonawcy projektu planu urzadzenia lasu.

Pracami urzadzeniowymi zostang objete wszystkie grunty nadlesnictwa wg stanu na 1.01.2017 r.

Nadles$nictwo prowadzi ewidencje lasow, gruntow przeznaczonych do zalesienia oraz pozostatych
gruntéw znajdujacych sie w zarzadzie nadlesnictwa, zgodnie z zarzadzeniem nr 67 DGLP z dnia 17
lipca 2001 r. o ewidencji gruntéw w LP (z uwzglednieniem zmiany zatacznika nr 2, wprowadzonej
zarzadzeniem nr 29 DGLP z dnia 21 maja 2010 1.).

W zwiazku z przeksztalceniem baz danych panstwowego zasobu geodezyjnego 1 kartograficznego

w forme elektroniczng Nadlesnictwo zlecito dodatkowe prace przygotowawcze majace na celu

weryfikacje 1 doprowadzenie do zgodnosci:

= konturéw oraz powierzchni dziatek ewidencyjnych, jak tez uzytkéw gruntowych z zasobem
znajdujacym si¢ w ewidencji gruntéw i budynkéw prowadzonej przez staroste,

= wspdlrzednych punktéw granicznych z zasobem znajdujacym si¢ w osérodkach.

Efektem tych prac beda zweryfikowane dane ewidencyjne (m.in. warstwa dzialek, warstwa

urytkow, rejestr powierzchniowy gruntéw), jako wyjsciowych do opracowania nowego projektu

planu u.l. Ze wzgledu na przewidywany zakres i specyfike zmian, zgloszenie zmian ewidencyjnych

do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego winno nastapi¢ dopiero po zakonczeniu

prac terenowych (tj. po ostatecznej weryfikacji terenowej) w terminie umozliwiajagcym ich formalne

przyjecie przed dniem obowigzywania nowego planu ul. Dodatkowo, o zaistniale zmiany

ewidencyjne oraz o tzw. ,,zasztosci” winny zosta¢ zaktualizowane wpisy w ksiegach wieczystych.



Nadlesnictwo przekaze dla wykonawcy wykazy: gruntdéw spornych, gruntow stanowiacych
wspotwlasnosé, gruntéw nieobjetych uzytkowaniem (wylaczone z zagospodarowania na podstawie
przyjetych przez RDLP w Szczecinku zasad dobrej gospodarki lesnej - FSC), gruntow
przeznaczonych do zalesienia.

3. Przekazanie bazy danych SILP dla potrzeb planu urzadzenia lasu, w tym
zaktualizowanych danych geometrycznych i opisowych oraz ewentualna decyzja w
sprawie wstrzymania obrotu gruntami.

Nadlesniczy przekaze protokolarnie (zgodnie z Zarzadzeniem nr 13 DGLP z dnia 20 marca 2007 r.)

dla wykonawcy prac w uzgodnionym z wykonawca terminie dane, na ktdre sktada¢ si¢ beda:

=> baza materiatow zrodtowych SILP, wg stanu na dzien przekazania.

= zaktualizowane warstwy lesnej mapy numerycznej (LMN), sporzadzone zgodnie z
Zarzgdzeniem nr 74 DGLP z dnia 23.08.2001 r. z pozniejszymi zmianami. Dane
geometryczne LMN nalezy przekazywaé w postaci warstw w strukturze wykonawcy.
Przekazywane dane powinny by¢ spdjne z przekazywanag baza SILP i sprawdzone aplikacja
Kontrola LMN (do czasu uzyskania peinej funkcjonalnosci aplikacji kontrolnej na SILPweb)
lub kontrolg atrybutowa i topologiczng SILPweb (po jej pelnym wdrozeniu). Wydruki
raportow z kontroli logicznych SILP oraz kontroli LMN powinny stanowi¢ zalgcznik do
protokotu przekazania materialow.

= ortofotomapa wraz z numerycznym modelem terenu obejmujaca zasi¢g terytorialny nadlesnictwa
w celu wykorzystania do prac taksacyjnych.

= zweryfikowana (po pracach przygotowawczych) mapa ewidencyjna gruntow (warstwa dziatek,
uzytkéw, punktéw granicznych, zasiggu terytorialnego) w formie elektroniczne;j,

= zweryfikowany (po pracach przygotowawczych) rejestr gruntéow w formie elektronicznej dla
nadlesnictwa wg stanu na 1 stycznia 2015 r. oraz w wydruku podpisany przez Nadlesniczego.
Wydruki nalezy przekaza¢ w podziale na gminy i obrgby ewidencyjne osobno dla gruntow
bez wspotwlasnoscei i dla gruntéw stanowigcych wspdtwiasnosé Nadlesnictwa.

Powyzsze materiaty nalezy przekazaé protokolem zdawczo-odbiorczym.

W razie zmian danych ewidencyjnych w trakcie sporzadzania projektu PUL nadle$nictwo
dostarczy dokumentacje wykonawcy. Wszelkiego rodzaju zmiany ewidencyjne (przejecia,
przekazania, sprzedaze, zmiany klasyfikacji i rodzaju uzytkéw) nalezy zakonczy¢ do konca
2015 r. Po tym terminie nadlesnictwo wstrzyma si¢ ze zmianami w rejestrze gruntow do czasu
zakoficzenia opracowywania projektu planu urzadzenia lasu. Zapobiegnie to ewentualnym
roznicom miedzy danymi zawartymi w planie a ewidencja gruntéw i budynkéw oraz pozwoli
wykonawcy planu na uwzglednienie zmian. Wszystkie zmiany ewidencyjne przeprowadzone po
przekazaniu danych wykonawcy, powinny zawiera¢ dokumentacj¢ geodezyjng (wykazy zmian
danych ewidencyjnych, decyzje, protokoty zdawczo-odbiorcze, mapy ewidencyjne) w formie
cyfrowej i analogowej. Klasyfikacje gruntoéw rolnych nalezy przyja¢ zgodnie z ewidencjg gruntow
i budynkow. Ewentualne niezgodnosci uzytkéw lub klasyfikacji gruntow ze stanem faktycznym na
gruncie (zmiana rodzaju uzytkdw, zmiana konturéw) zostang przedstawione — w formie pisemnej —
przez Wykonawce prac Nadlesniczemu przed przekazaniem prac terenowych, w celu podjecia —
réwniez w formie pisemnej — decyzji przez Nadlesniczego o sposobie ujecia w projekcie planu
urzadzenia lasu.

Wykonawca prac za podstawe stanu posiadania nadle$nictwa przyjmie rejestr gruntéw sporzadzony
na podstawie prac przygotowawczych weryfikujacych dane ewidencyjne i zaakceptowany przez
Nadles$niczego. Zmiany ewidencyjne zaistniale po przekazaniu wykonawcy danych wyjsciowych
nalezy rowniez przekazywac i dokumentowa¢ wlasciwymi protokotami.

Niezgodnosci stwierdzone w trakcie terenowych prac taksacyjnych zostang protokolarnie
uzgodnione i spisane jako dodatkowe elementy korygujgce stan posiadania — w formie protokétu
rozbieznosci.



4. Korekty podzialu powierzchniowego oraz oznaczanie granic oddzialow.

Zgodnie z propozycja nadleénictwa numeracje oddzialdw pozostawi¢ bez zmian. Ewentualne
drobne korekty wykonawca uzgodni z nadlesnictwem 1 przedlozy do akceptacji komisji odbioru
prac terenowych oraz do zatwierdzenia podczas NTG.

Granice wylaczen taksacyjnych nalezy zaktualizowaé wykorzystujge ortofotomape i pomiary
uzupelniajgce. Wylaczenia lesne tworzgce drzewostany nasienne wylaczone 1 rezerwaty, zasadniczo
powinny_pozosta¢ pod tym samym adresem i z tg samg powierzchnig. Jesli zachowanie tych
parametréw nie bedzie mozliwe (z réznych wzgieddw), pozycje takie wymagaja zgloszenia i
konsultacji z nadlesnictwen.

Nalezy wyszczegolni¢ linie podzialu przestrzennego lasu (tzw. linie oddzialowe) wymagajace
poszerzenia lub oczyszczenia. Prace z zakresu uzupelnienia 1 konserwacji znakow oddzialowych,
jak réwniez prace dotyczace ewentualnego poszerzenia i oczyszczenia linii podziatu przestrzennego
lasu Nadlesnictwo winno zrealizowad¢ po zakonczeniu prac nad projektem planu ul. Prace
dodatkowe — zlecenie nadlesnictwa.

5. Oznaczenie niewyrainych granic wylgczen oraz ujmowanie w planie urzadzenia lasu,
gruntow stanowiacych wspdlwlasnosé,

Niewyrazne 1 trudne do identyfikacji w terenie granice pododdzialow nalezy oznacza¢ na wylotach
i skrzyzowaniach ,,obraczkami na czerwono”, wykonywanymi na korze (na wysokosci okoto 1,5 m)
oraz znakami kierunkowymi ,na czerwono”. Na drzewach o cienkiej korze oznaczenta mozna
wykonywaé w inny sposob, np. farba (spray) lub kreda (lubryka).

Grunty stanowigce wspotwlasnos$¢ nie sa elementem planowania urzadzeniowego. Dla celow

ewidencyjnych nalezy je ujaé dodatkowo, po podsumowaniu danych inwentaryzacyjnych
i zestawien projektu planu u.l

6. Wykorzystanie zdje¢¢ lotniczych do planu urzadzenia lasu.

Zakupione zostang aktualne ortofotomapy obejmujgce obszar calego zasiggu terytorialnego
nadlesnictwa tacznie z odpowiednim buforem granicznym. Odwzorowania (zdjecia) niezbedne do
opracowania ortofotomapy zostang wykonane w miesigcu lipcu-sierpniu 2014 r. technika cyfrows
w zakresie 4 kanatéw, zdjecia w barwach naturalnych i bliskiej podczerwieni, w ukiadzie PUWG
1992, w rozdzielczoscl — wielkos¢ piksela nie wigcej niz 25 cm.

Materialy takie wpltyna na lepsze uszczegOlowienie danych opisowych oraz dokladniejsze
aktualizowanie i uzupetniante tresci map.

7. Ujmowanie cech drzewostanéw w planie urzgdzenia lasu.

Niektére cechy drzewostanéw nalezy opisa¢ (w zakresie 1 na zasadach okreslonych w § 26
instrukeji u.l.) poprzez weryfikacje opracowan i dokumentéw glebowosiedliskowych, poprzednich
plandéw u.l. oraz konkretnych ustalen widocznych cech drzewostanéw na gruncie.

Nadlesnictwo dodatkowo przygotuje 1 przekaze wykonawcy projektu planuu.l. specyficzne,
udokumentowane wykazy drzewostandw celem ujawnienia ich cech.

8. Wykonanie inwentaryzacji zasobéw drzewnych, w tym decyzja w sprawie inwentaryzacji
migZszosci podrostu.

Zgodnie z IUL, inwentaryzacja zasobéw drzewnych przeprowadzona zostanie statystyczng metoda
reprezentacyjng z zastosowaniem warstw gatunkowo-wiekowych oraz losowego rozdziatu
kotowych powierzchni prébnych. Warstwy stratyfikacyjne ustalone zostang na nowej, aktualnej
bazie nadlesnictwa, po przeprowadzeniu taksacji. Miazszos¢ podrostu bedzie rejestrowana.

9. Zastosowanie jednostek kontrolnych.

Nie zachodzi potrzeba stosowania jednostek kontroinych.



10. Szacowanie uszkodzen w uprawach i mlodnikach

W zwigzku ze specyfika nadlednictwa, zgodnie z § 39 pkt 7 IUL orientacyjne gléwne przyczyny
uszkodzen OWADY oraz GRZYBY bedg, dodatkowo kodowane wg rodzaju czynnika sprawczego
(do 3 rodzajow szkodnika lub patogena).

11. Pomiar drewna martwego.

Obliczenia i zestawienia drewna martwego w catlym nadlesnictwie nalezy wykonaé w oparciu o §
62 IUL na podstawie pomiaréw przeprowadzanych na co dziesiatej powierzchni probnej zakladane;
dla celdw inwentaryzacji migzszosci metodg reprezentacyjna w kazdej warstwie gatunkowo-
wickowej.

12. Podzial na obreby lesne oraz podzial na le§nictwa.

Nadlesnictwo Polanéw jest nadlesnictwem jednoobrebowym. Podzial na lesnictwa nalezy przyjac
zgodnie z zarzadzeniem Nadles$niczego. Nadle$nictwo udostgpni wykonawcy zarzgdzenie w
terminie do konca 2015 1.

13. Zdefiniowanie obszaroéw zagrozonych uporezywym wystepowaniem szkod.

Na podstawie danych z ZOL i ustalen wlasnych Nadlesnictwo przygotuje materiaty definiujace
obszary zagrozone uporczywym wystepowaniem szkod. Obszary te winny by¢ zdefiniowane
poprzez naniesienie ich konkretnych granic na mapach przegladowych oraz opracowanie ich
wykazow z zestawieniem powierzchni.

Granice tych obszaréw winny by¢ zaktualizowane w uzgodnieniu z Nadlesnictwem i wiasciwym
ZOL na podstawie analizy przestrzennego rozkladu zainwentaryzowanych podczas taksacji
uszkodzen drzewostanéw. Ostateczne granice tych obszarow nalezy zamiesci¢ w projekcie nowego
planu u.l. na mapie przegladowej ochrony lasu. Opis taksacyjny drzewostanéw w pierwotnych
ogniskach gradacyjnych szkodnikéw pierwotnych sosny nalezy uzupeini¢ odpowiednig adnotacjy
w informacjach dodatkowych.

14. Terminy i sposoby Kontroli prac urzgdzeniowych.

Zobowiagzuje sie wykonawce projektu planu u.l. do kontroli wewnetrznej potwierdzonej stosowng
dokumentacja.

Ze strony zamawiajacego, kontrole i odbiory robdt urzgdzeniowych zostana przeprowadzone

zgodnie uregulowaniami wewngetrznymi, tj. zgodnie (m.in.) z Zarzadzeniem nr 63 DGLP z dnia

13.08.2002 r. Kontrole formalnie udokumentowane protokotami, bedg realizowane sukcesywnie —

jako potwierdzenie zaawansowania prac oraz etapowo — jako odbierajace poszczegolne ich czgscel.

W imieniu Dyrektora RDLP w Szczecinku obowigzek ten bedzie realizowany przez osoby 1 zespoly

do tego powolane, 1 tak:

=> przedstawiciele RDLP w Szczecinku z mozliwym udzialem przedstawicieli nadlesnictwa, bedg
prowadzi¢ biezgce kontrole zaawansowania prac w toku calego okresu realizacji projektu
planu u.l.

= zespd! zadaniowy do kontroli i odbioru robdt urzadzeniowych, przeprowadzi kofhicowe
kontrole i odbiory prac taksacyjnych, opracowanych I zestawionych oraz ocenig ich
przydatnos$é do opracowan kameralnych, w terminie do 31 grudnia 2015 .

= zespdl kontroli pomiaru migzszosci, przeprowadzi test kontroli pomiardw na powierzchniach
probnych kotowych, w terminie do 30 czerwea 2016 1.

= zespot zadaniowy do_ kontroli i odbioru robot urzadzeniowych, przeprowadzi koficowa
kontrole i odbidér catosci projektu planu ul. oceniajac jego kompletnos¢ i merytoryczng
zgodnos$é z umowa, przepisami prawa oraz wytycznymi i ustaleniami w tym zakresie.




15. Docelowa sie¢ drog lesnych

Nadlesnictwo udostepni wykonawcy projektu planu u.l. opracowanie docelowej sieci drog
Nadlesnictwa, celem uwzglednienia w nowym projekeie planu u.l. parametréw drog okreslonych
podczas inwentaryzacji. Stwierdzone rozbieznosci pomiedzy przedmiotowym opracowaniem a
stanem na gruncie wykonawca projektu planu u.l. winien zglosi¢ Nadlesnictwu w formie wykazu
rozbieznosci docelowej sieci drég Nadlesnictwa.

16. Ustalenia dotyczace postepowania w sprawie strategicznej oceny oddzialywania PUL na
$rodowisko i na obszary Natura 2000.

Zgodnie z § 129 instrukcji u.l. (oraz z Ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu

informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz

o ocenach oddzialywania na $rodowisko - Dz. U. Nr 199, poz. 1227) postepowanie w sprawie

strategicznej oceny oddzialywania planu urzadzenia lasu na $rodowisko 1 na obszary Natura 2000,

powinno obejmowac:

1) Uzgodnienie pomicdzy Dyrektorem RDLP a Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska
(RDOS) oraz Panstwowym Wojewddzkim Inspektorem Sanitarnym (PWIS), zakresu i stopnia
szczegdtowoscel informacji wymaganych w prognozie oddziatywania planu urzadzenia lasu na
srodowisko i na obszary Natura 2000,

2) Sporzadzenie prognozy oddzialywania planu urzadzenia lasu na $rodowisko i na obszary Natura
2000,

3) Wystapienie od RDOS oraz PWIS z wnioskiem i uzyskanie opinii dotyczacych projektu planu
urzadzenia lasu oraz prognozy oddziatywania planu urzgdzenia lasu na srodowisko 1 na obszary
Natura 2000,

4) Zapewnienie mozliwosci udzialu spoleczenstwa w postgpowaniu, poprzez:
= ogloszenia w BIP i prasie lokalne;j,
= mozliwos¢ skladania uwag i wnioskow do zatozen planu urzadzenia lasu,
= mozliwos¢ zapoznania si¢ z projektem planu w.l. 1 sktadanie uwag,
= mozliwos¢ udzialu w Komisii Projektu Planu majgcej charakter debaty publiczne;.

17. Sprawy organizacyjne

W toku catego okresu prac nad projektem planu u.l. zobowigzuje si¢ Nadlesnictwo do szerokiej
i aktywnej wspolpracy merytorycznej, zaréwno z wykonawca projektu planu ul, jak
iz przedstawicielami urzedéw, samorzaddw, przedsicbiorcdw lesnych oraz organizacjami
zainteresowanymi gospodarka lesng i ochrona przyrody w lasach Nadlesnictwa, czego efektem
winny by¢ biezace ustalenia i wyjasnianie aspektow problemowych.

Przed rozpoczeciem prac terenowych do projektu planu ul. wykonawca zglosi ten fakt
Nadlesnictwu celem uzgodnienia dogodnych form komunikacji oraz wzajemnego udost¢pniania
danych i materialdw, ktore postuzg etapowym uzgodnieniom wynikow prac,



Cze$é B — ZALOZENIA DO PLANU URZADZENIA LASU.

1. Obszary chronione i funkeje lasu.

1.1 Wytyczne dla obszaréw chronionych w nadlesnictwie.

= rezerwaty przyrody — uwzgledni¢ w planie u.l. zabiegi ochronne okreslone w planach ochrony
lub w zadaniach ochronnych dla rezerwatéw przyrody oraz ich otulin; uwzgledni¢ projekty
plandéw ochrony wskazane przez wlasciwe RDOS, uzgodnié¢ z RDOS projekt planu u.l.
w czesci dotyczacej bezposredniego sasiedztwa rezerwatu w zakresie ustalen planu,
moggcych negatywnie wplynaé na ochrong przyrody rezerwatu;

=» obszary chronionego krajobrazu — przestrzega¢ w planie urzadzenia lasu zakazéw
wprowadzonych uchwatg sejmiku wojewodztwa w sprawie utworzenia obszaréw chronionego
krajobrazy, zgodnie z Art.24, ust.1 ustawy o ochronie przyrody;

= obszary Natura 2000 — uwzgledni¢ w planie u.l. ustalenia planéw zadan ochronnych lub
planéw ochrony dla obszaru Natura 2000; uwzglednié projekty planéw zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 wskazane przez RDOS;

= uzytki ekologiczne — przestrzegaé zakazdw wprowadzonych uchwala rady gminy w sprawie
ustanowienia uzytkdéw ekologicznych, zgodnie z zapisami Art.45, ust.1 ustawy o ochronie
przyrody;

= pomniki przyrody - uwzgledni¢ w planie u.l. ewentualne zalecenia odnosnie realizacji czynnej
ochrony obiektéw uznanych za pomniki przyrody, okreslone w aktach prawnych uznajacych
pomniki przyrody;

= strefy ochronne miejsc rozrodu i regularnego przebywania ptakéw — uwzgledni¢ w planie u.l.
postanowienia ochronne okreslone w decyzjach administracyjnych ustalajacych strefy
ochrony;

= lasy ochronne - uwzgledni¢ w planowaniu szczegdtowym kategorie laséw ochronnych
wyszczegoinione w art. 15 ustawy o lasach;

= ,,0stoje réznorodnosci biologicznej” — wylaczyé z uzytkowania ghownego;

= stanowiska archeologiczne — uwzgledni¢ w planie u.l. lokalizacj¢ stanowisk archeologicznych
zgodnie z danymi znajdujgcymi sie u Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkdw.

1.2 Funkcje lasu.

Zgodnie z § 25 instrukcji u.l. dla celéw planowania urzadzeniowego nalezy przyjaé podzial — w
zaleznosci od dominujacej roli pelnionych funkejt ochronnych - na 3 podstawowe (gfowne) grupy
laséw: lasy rezerwatowe, lasy ochronne oraz lasy gospodarcze

2. Typy siedliskowe lasu oraz potrzeba ich ewentualnego uzupelnienia o rozpoznane lesne
siedliska przyrodnicze,

Zgodnie z § 22 instrukcji ul. typ siedliskowy lasu (TSL) nalezy okresli¢ dla gruntéw lesnych
zalesionych 1 niezalesionych (bez gruntéw zwigzanych z gospodarks lesng) oraz dla gruntéw
nielesnych przeznaczonych do zalesienia. Dodatkowo w wylaczeniach z rozpoznanymi siedliskami
przyrodniczymi, dla ochrony ktérych wyznaczono dany obszar Natura 2000, opis TSL winien by¢
obowigzkowo rozszerzony o rodzaj leSnego siedliska przyrodniczego (LSP).

3. Typy drzewostandw.

Dla poszczegblnych TSL, bez wzgledu na przynaleznos¢ do poszczegbdlnych mezoregionow
przyrodniczo-lesnych, przyjmuje si¢ nastgpujace typy drzewostanow (TD), okreslajgce formy
docelowych zestawéw pozgdanych gatunkéw drzew, spodziewane do uzyskania w wieku
dojrzatosci drzewostanu do odnowienia.

Dla kazdego wylgczenia, dla ktdrego okresla sic TSL nalezy przyjg¢ jeden z wariantow TD,
kierujac si¢ stanem siedliska, stopniem uwilgotnienia oraz specyfika i stanem zbiorowiska



roslinnego. Przyjety w ten sposéb TD dla wylgcezen z rozpoznanym LSP zapewni ich ochronne cele
gospodarowania a dla pozostatych wytgczen stanowic bedzie ramy hodowlane.

TD o kierunku gospodarczym.

So | Se So So So So So Bk :SoDb | Ol Bk | Db |JsDb* | Ol |OHs¥

SwSo BkSo | SwSc |BrzSo | BkSo |DbSo BrzOl | DbBk DsDb* JsOl*
SwBrz DbSo | SoSw | SoSw | DbSo | SoSw BkDb DbO!l
SwSo | DbSo |SoBrz | SoBk Db
SwBrz SoDb
BrzSo SwDb
BkSo BkDb

* TD do zastosewania po ustaniu zamierania Js
TD o kierunku ochronnym - dla ochrony rozpoznanych LSP

Legi

wierzbowo- Legowe lasy
Kwasne Zyzne Grad Kwasne Bory i lasy topolowo- debowo-
buczyny buczyny | subatlantycki | dabrowy bagienne oﬁ; ZOWO- wigzowo-
jesionowe jesionowe
Bk Bk Db SoDb Brz Ol Db
GbDb Db So JsO1*

BkDb BkDb

* TD do zastosowania po ustaniu zamierania Js

W trakcie 10-letniej realizacji planu u.l. dopuszeza sie w konkretnym drzewostanie modyfikacije
przyjetego w trakcie opracowywania planu u.l TD (w ramach przyjetych wariantow), jesli jest to
uzasadnione wzgledami hodowlanymi.

4. Wieki rebnosei.

Przyjmuje si¢ nastepujace przecietne wieki rebnosci dla gléwnych gatunkow drzew. Odpowiadajg
one zakresom wiekow rebnosci okreslonym dla Nadlesnictwa w wykazie zamieszczonym
w rozdziale VIII instrukejt u.l. dla So, Sw, Jd, Bk, i Db a dla pozostalych gatunkéw odpowiadaja
kryteriom okreslonym w § 83 ust.3 instrukcji u.l:

ShaEn s Gatuneki | Przecietny wiek rebnosci:
Db, Js, Wz 140
Bk 120
Jd 110
So, Md 100
Sw, Dg Brz, Ol, Gb, K1, Jw., Lp 80
Os, Ol odrodlowa 60

Tp, Wh, Olsz 40




Przecietne wieki rebnosci stuzg gtownie do obliczania czastkowych etatéw uzytkowania rgbnego
wedlug dojrzatosci drzewostanéw oraz tworza podstawy do okreslania indywidualnych wiekow
dojrzatosci rebnej dla poszezegdlnych drzewostandw.

Indywidualny wiek dojrzalosci rebnej drzewostanu, nalezy okresli¢ dla kazdego drzewostanu

z doktadnoscig do 10 lat wedhug nastepujacych zasad:

1) Dla drzewostanéw miodszych, dla ktorych okresla si¢ dwucyfrowa jako$¢ hodowlang wiek
dojrzatosci rebnej drzewostanu winien by¢ zgodny z przecigtnym wiekiem rebnosci przyjetym
dla gatunku panujacego w drzewostanie,

2) Dla drzewostanéw, dla ktorych okresla si¢ jednocyfrowa jakosé techniczng (starszych lub
kwalifikujacych sie do przebudowy pelnej) wiek rebnosei drzewostanu, nazywany tez wiekiem
dojrzalosci rebnej drzewostanu lub wiekiem dojrzatosci drzewostanu do odnowienia, okresla sig
indywidualnie. Moze on, lecz nie musi by¢ zgodny z przecietnym wiek r¢bnosdcei dla gatunku
panujacego w drzewostanie, tzn. mozna przyjaé wartosé nizsza lub wyzsza, uwzgledniajac:

rzeczywisty sklad gatunkowy drzewostanu,

jakos¢ techniczng gatunku panujacego w drzewostanie,

stopien uszkodzenia drzewostanu,

zgodnos¢ sktadu gatunkowego drzewostanu z TD,

przyjcte okresy: odnowienia, uprzatni¢cia lub przebudowy drzewostanu,

~Wytyczne w sprawie kryteridéw 1 postgpowania przy okreslaniu indywidualnego wieku

dojrzatosci do odnowienia drzewostandw” (rozdziat VIII instrukeji u.l.).

Lguduld

5. Podzial lasow Nadlesnictwa na gospodarstwa.
Dia celéw planowania urzadzeniowego w Nadlesnictwie tworzy sie:

Gospodarstwo specjalne (S), obejmujace obszary funkcjonalne petnigee funkcje specyficzne
w Nadlesnictwie, ktérych realizacja wymaga ograniczenia lub zaniechania funkeji
produkcyjnych. Zaliczy¢ tu nalezy:
= rezerwaty przyrody wraz z ich otuling;

— projektowane 1 proponowane rezerwaty;

=» lasy glebochronne na stokach o nachyleniu powyzej 45° oraz na stromych zboczach jarow,
WgWoZOW 1 Wzgorz;

= lasy na terenie osrodkdéw wypoczynkowych 1 w ich najblizszym otoczeniu;

= lasy w granicach administracyjnych miasta Polanow;

= lasy stanowigce ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej;

= lasy wodochronne w strefach ochronnych uje¢ wody 1 zrédel wody;

= lasy na siedliskach bagiennych: Bb, BMb, LMb, Li;

= lasy stanowigce wylaczone drzewostany nasienne i drzewostany zachowawcze;

= lasy na gruntach wpisanych do rejestru zabytkoéw 1 ze stanowiskami arch. w strefie ,,W™;

=>lasy ze zrédliskami i inne, cenne pod wzgledem przyrodniczym lub krajobrazowym,
w szczegdlnosel na gruntach przyleghych do rzek, ostoje réznorodnosci biologicznej;

= lasy na ktorych zainwentaryzowano siedliska przyrodnicze NATURA 2000 o znaczeniu
priorytetowym.

Gospodarstwo _wielofunkcyinych laséw ochronnych (Q), obejmujace obszary uznanych laséw
ochronnych z wiodgcg funkcjg ochronna (Srodowiskotworcza), ktérej realizacja nie wymaga
ograniczenia lub zaniechania funkcji produkeyjnych.

Gospodarstwo _wielofunkcyjnych lasow  gospodarczych (G), obejmujgce pozostale obszary
zwiodgca funkcja produkcyjng, ktorej realizacja powinna uwzglednié wymogi ochrony
przyrody. W gospodarstwie tym, dla potrzeb obliczenia etatéw czastkowych wyodrebni¢ nalezy
obszary kwalifikujace sie do jednolitych sposobow zagospodarowania.

W warunkach Nadlesnictwa bedzie to: zrebowy (GZ) Iub przerebowo-zrebowy (GPZ) sposdb
zagospodarowania — zaleznie od rebni projektowanej zgodnie z tabelg zamieszczong ponizej (w
punkcie 6).




6. Wytyczne w sprawie cieé rehnych.

Przyjmuje si¢ nast¢pujacy schemat projektowania rodzajow rebni w zaleznoscei od przyjetych TSL
i przyjetych dla nich TD

*nie przewiduje sie uzytkowania rebnego
Béw So I 11
Bw So, SwSo, SwBrz 1 i
Bb *nie przewiduje si¢ uzytkowania rebnego
) So, SwSo I HI
BMSW IBkso, Dbso T T N
BMw  (5%.SwSo, SoSw, SwBrz, BrzaSo | S B m.
DbSo, BkSo 111 LI
BMb *nie przewiduje sie uzytkowania rebnego
Méw  BKSo.DbSo T mo LI
Bk, SoBk, SoDb, SwDb, BkDb II L v
DbSo 111 LI
MW sopb,Sow I NLIV
LMb *nie przewiduje si¢ uzytkowania r¢bnego
Lsw Bk, DbBk, BkDb, Db I1 1L, 1v
Lw Db, JsDb I1 L, 1v
Lt *nie przewiduje si¢ uzytkowania rgbnego
Ol Ol 1 I
oy loBs monm
JsOl, DbOI I11 LI,V

* z wyjatkiem sytuacji kleskowych
Ponadto na siedliskach przyrodniczych:

/a siedliska:
9110 Kwasne buczyny Bk /17
9130 Zyzne buczyny Bk iI/101/1v
Db
9160 Grad subatlantycki GbDb I/r/Iv
Bk Db
So Db
9190 Kwasne dgbrowy Db I/ m/iv
Bk Db
Brz Pozostawienie drzew do $mierci fizjologicznej celem
91D0 Bory i lasy bagienne wzbogacenia prochnicy, sprzyjanie odnowieniu
S0 naturalnemu
Legi wierzbowo- Is)|
topolowo-olszowo- H/N0L/v
jesionowe Js Ol
91EQ* - I - -
gt Pozostawienie drzew do smierci fizjologicznej celem
Zrédliskowe lasy olszowe ol b . : chni anie od .
4 nisu wzbogacenia préchaicy, sprzyjanie odnowieniu
naturalnemu
o1Fg | L-cgowe lasy debowo- Db I/ 11/ IV
wigzowo-jesionowe

* siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym



Wskazania gospodarcze dotyczgce uzytkowania rebnego powinny zawierac: rodzaj czynnosci
(rebni), pilnos¢ czynnodcei (fakultatywnie), numer dziatki manipulacyjnej (fakultatywnie),
powierzchnie zablegu 1 pozyskanie migzszosci w procentach.

Przy projektowaniu rodzaju oraz lokalizacji cie¢ rgbnych nalezy przestrzegaé nastepujacych zasad:

1

2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

9

10)

1)

12)

Podczas planowania procesow odnowieniowych, bez wzgledu na przynaleznosé drzewostanow

do poszczegdlnych gospodarstw, nalezy uwzglednié:

= przyjety cel hodowlany (TD)

=»pgraniczenia 1 nakazy prawne wynikajace funkcji pefnionych przez poszczegolne
drzewostany,

= zasady 1 wytyczne zawarte w aktach normalizacji wewnetrzne; w LP.

Priorytetowo, w pierwszej kolejnosci inicjowad i ksztaltowac naturalne procesy odnowieniowe,
oraz wykorzystywa¢ istniejgce juz odnowienie naturalne.

W gospodarstwie specjalnym 1 laséw ochronnych projektowane uzytkowanie rebne bedzie
wynikato ze stwierdzonych na gruncie potrzeb ochronnych i hodowlanych, co nie moze
zakléci¢ pelnienia przez te drzewostany funkeji, dla ktérych zostaly wlaczone do tych
gospodarstw.

Na siedliskach bagiennych (Bb, BMb, LMb, L1) nalezy zrezygnowaé z uzytkowania rebnego
za wyjatkiem odstaniania pojawiajacych si¢ wartosciowych odnowiett naturalnych oraz za
wyjatkiem sytuacji kleskowych.

Dla zapewnienia wymogdéw oraz zachowania fadu przestrzenno-czasowego, cig¢cia projektowac
w ramach ostepéw statych przyjetych w poprzednim planie u.l. z ewentualng optymalizacja ich
zasiegdw podyktowana sytuacja obecng (korekta ladu przestrzennego, grunty przyjete,
ograniczenia lub wylaczenia z uzytkowania itp.).

W celu przyspieszenia procesu odnowienia w ostepach, w ktorych wystepuja zaktocenia tadu

przestrzenno-czasowego nalezy kontynuowal cigela w ramach tzw. ostepow przejsciowych,

natomiast w przypadku znacznej koncentracji w ost¢pie drzewostanow jednowiekowych

i jednogatunkowych, wymagajacych dzialan odnowieniowych wskazane jest zakladanie

wrebow.,

Projektujac procesy odnowieniowe drzewostandéw nalezy okreslic:

= rodzaje rebni 1 % poboru migzszosci - elementy techniczne rebni rozumiane jako sposoby
wykonywania cigc,

=> wielkosé, ksztalt 1 polozenia dziatek manipulacyjnych — elementy przestrzenne r¢bni,

=» okresy odnowienia (uprzatniccia, przebudowy) — elementy czasowe r¢bni.

W drzewostanach w klasie odnowienia (KO} i klasie do odnowienia (KDO), gdzie rozpoczeto
juz procesy odnowieniowe, zasadniczo nalezy kontynuowac rodzaj uzytkowania rebnego
zastosowany w poprzednim planie u.l.

Przy projektowaniu zr¢hbéw przebiegajacych wzdluz calego oddziatu, czynnikiem
determinujacym wielko$¢ zrgbu bedzie jego szerokost; w innych przypadkach decydujgcym
kryterium winna by¢ powierzchnia zrebu.

Dopuszcza sic stosowanie rebni zupelne] w litych $wierczynach i w drzewostanach ze znaczng
przewaga $wierka, bez wzgledu na siedliskowy typ lasu oraz w lasach wodochronnych na
stabych siedliskach borowych.

Drzewa mateczne tgcznie z otuling i drzewami pomocniczymi nie podlegaja wyrebowi. Jezeli
w GTD lub innym zaklada sie zragb, to wokot kazdego drzewa matecznego nalezy pozostawic
otuline o promieniu min. 20 m, aby miescily sie w nigj takze istniejgce drzewa porownawcze.

W celu pozostawienia fragmentéw starodrzewu (do 5% powierzchni manipulacyjnej) wraz
z nienaruszonymi warstwami dolnymi az do naturalnego ich rozpadu, nalezy planowa¢



schematycznie 95% migzszosci do pozyskania przy projektowaniu regbni 1 oraz przy
projektowaniu usunigcia drzewostanu z powierzchni migdzygniazdowej w rebniach I1la i IId.

13) Nie jest konieczne pozostawianie fragmentow starodrzewu (planowaé 100%) w przypadku:

= zagrozenia trwalosci pozostawianego fragmenty starodrzewu (w tym: lite $wierczyny,
drzewostany w fazie rozpadu, znacznie uszkodzone itp.),

= zagrozenia bezpieczenstwa ludzi i mienia,

= zrebodw o powierzchni mniejszej niz 1 ha,

= zlokalizowania cig¢ w bloku upraw pochodnych,

= dzialki zrebowej z ktdrej w trakcie rozplanowania cigé rebnych wylaczono i pozostawiono
fragmentu d-stanu np. otaczajacy bagno, wawoz czy lezacy przy cieku wodnym, w efekcie
czego pozostawienie starodrzewu odnosi¢ si¢ bedzie do catego oddziatu lub ostepu, a nie
dziatki zrgbowe;.

14) Bezposrednio przy zrédliskach, rzekach i jeziorach zaleca si¢ ksztaltowanie ekotonow bez
stosowania cie¢ zupelnych. W drzewostanach takich na etapie planowania nalezy wydzieli¢ pas
ochronny o szerokosci zblizonej do wysokosci gatunku panujgcego w drzewostanie, w ktérym
ksztattowac si¢ bedzie strefe przejsciowa innym sposobem zagospodarowania. Dopuszcza si¢
projektowanie cig¢ zupelnych (zrebéw zupelnych i usuwanie drzewostanu z powierzchni
miedzygniazdowej w rebniach Illa i IId) w sytuacjach gdy ekoton taki mozna ksztattowac
w ramach 5% powierzchni pozostawionych fragmentow starodrzewu.

15) Ze wzgledow bezpieczenstwa w ruchu komunikacyjnym, przy planowaniu rebni nie
pozostawiaé przy drogach krajowych i wojewodzkich oraz przy szlakach kolejowych paséw
starodrzewi, a pozostawione przy drogach w poprzednich latach pasy starodrzewi projektowac
do cig¢é rebnych (w tym takze rebni zupelnej), celem tworzenia stref przejsciowych (ekotondw)
zgodnie z zapisami § 27 ZHL. O sposobie tworzenia stref przejsciowych decyduje Nadlesniczy.

16) Dziatki manipulacyjne (dziatki zrgbowe, pasy, smugi itp.) nalezy schematycznie planowaé
w postaci paséw o prostych liniach. Wskazanie z § 31 ust.6 zasad hodowli lasu, ze zalecany
jest zatokowy lub schodkowy przebieg linii zr¢bowej nalezy traktowad jako wytyczne
techniczne dla realizujgcego plan. Natomiast w celu urozmaicenia przebiegu dzialtek
manipulacyjnych, nalezy na etapie planowania wykorzysta¢ naturalne granice wytaczen, drogi,
rowy itp. szczegotly terenowe.

17) Przyjmuje si¢ nastgpujace srednie okresy odnowienia:

Sposéb zagospodarowania
Gospodarstwo Pisoiite
Rebnia I11a Rebnia IV : ;
rebnie zlozone
35S 10 40 30
07 10 40 30
JGPZY 10 40 20

18) Czynnosci pilne projektowac w przypadku koniecznosci:

= niezwlocznego odstaniania mtodego pokolenia w drzewostanach KO,
= pilnego uporzadkowania drzewostandw po szkodach lub kleskach.

Nadlesnictwo przekaze wykonawcy wykaz pozycji rebnych planowanych do wykonania w ostatnim
roku planu u.l. tj. 2016 r. W zwigzku z taksacja lasu wykonywana w 2015 r., zobowigzuje si¢
Nadle$nictwo do calkowitej realizacji cieé rebnych wynikajacych z dotychezasowego planu do
konca wrze$nia 2016 r.

Ostateczna wersja projektu planu cig¢ wraz z wielkoscia przyjetego etatu uzytkéw rebnych winna
by¢ protokolarnie uzgodniona z Nadle$nictwem i RDLP przed NTG. Dodatkowo Wykonawca
projektu planu u.l. winien uzgodni¢ z Nadle$nictwem wykaz cig¢ rebnych planowanych do
wykonania w 2017 r. (w 1 roku obowigzywania planu).



W opisaniu ogélnym nalery szeroko opisa¢ wymogi wynikajgce z ZHL, zasad 1 kryteridw
certyfikacji FSC oraz kryteriéw i wskaznikéw trwalego i zrownowazonego zagospodarowania
laséw PEFC w kwestii postepowania z cigciami wzdluz ciekow wodnych, bagien, zbiornikéw
wodnych z uwzglednieniem elementow specyficznych i szczegdlnych dia nadlesnictwa.

7. Priorytety dotyczace przebudowy drzewostanéw oraz szczegélowe wytyczne w sprawie
sporzadzenia , Wykazu drzewostanow kwalifikujacych si¢ do przebudowy”.

W toku prac urzadzeniowych, wykonawca projektu planu ul. winien sporzadzi¢ ,Wykaz
drzewostandw kwalifikujacych sie do przebudowy” (wedlug wzoru nr 3). Zasadnicza podstawg do
okreslenia potrzeb przebudowy winna by¢ indywidualna ocena kazdego drzewostanu pod katem
zapewnienia osiggniccia celéw trwale zréwnowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej, biorge
pod uwage nastepujace jego elementy: stabilnos¢, wiek, stopien uszkodzenia, jakosc, stopien
zgodnosci skladu gatunkowego z przyjetym dla niego typem lasu oraz warunki Srodowiskowe
amozliwos¢ prowadzenia przebudowy.

Biorac pod uwage powyzsze zasady 1 specyfike Nadlesnictwa przyjmuje si¢ nastgpujace priorytety
kwalifikowania drzewostandw do poszczegdlnych grup przebudowy:

A. Drzewostany do pilnej przebudowy pelnej, rozpoczynanej przy zastosowaniu uzytkowania

rgbnego w 1 10-leciu;

—> drzewostany niestabilne w fazie rozpadu o niskim zadrzewieniu, zasadniczo z przewaga
gatunkow iglastych, wymagajace przebudowy sposobem zrgbowym,

= drzewostany trwale 1 w znacznym stopniu uszkodzone,

=> drzewostany o skladzie gatunkowym niezgodnym oraz drzewostany na gruntach porolnych
o skladzie gatunkowym czesciowo zgodnym z przyjetym dla nich typem drzewostanu, ktére
osiggnely przyjety schematycznie wiek rebnosei drzewostanu w wielkosci wynikajgce)
wprost z wieku rebnosci dla gatunku gtownego w drzewostanie,

= drzewostany o sktadzie gatunkowym niezgodnym oraz drzewostany na gruntach porolnych
o skladzie gatunkowym czegsciowo zgodnym z przyjetym dla nich typem drzewostanu,
ktorym ze wzgledu na niestabilnosé, uszkodzenia lub mierna jakos¢, obnizono indywidualny
wiek rebnosci drzewostanu.

B. Drzewostany do stopniowej przebudowy pelnej, rozpoczynanej w I 10-leciu bez zastosowania
uzytkowania rebnego, z wykorzystaniem odnowien wyprzedzajacych rebnie przewidywana
w nastepnym 10-leciu;

Drzewostany o skladzie gatunkowym niezgodnym oraz drzewostany na gruntach porolnych
o skladzie gatunkowym czesciowo zgodnym z przyjetym dla nich typem drzewostanu, ktore nie
osiagnely jeszcze przyjetego schematycznie wieku rebnodci drzewostanu w wielkosci
wynikajacej wprost z wieku rebnodci dla gatunku gléwnego w drzewostanie, zasadniczo
w kolejnosci:

= drzewostany o nizszym zadrzewieniu, stosunkowo stabilne i dobrej jakosci,

= drzewostany wymagajace przygotowania do wprowadzenia odnowienia poprzez odpowiednie

cigcia trzebiczowe.

C. Drzewostany do przebudowy czg$ciowej w ramach cigé pielegnacyjnych

Drzewostany o skladzie gatunkowym czesciowo zgodnym z przyjetym dla niego typem
drzewostanu oraz drzewostany na gruntach porolnych (bez wzgledu na stopien zgodnodci),
o niepeinym zwarciu, oslabione, zasadniczo w Ilb i Illa klasie wieku, w ktérych zaplanowano
wprowadzenie dolnego pictra lub zaplanowano dolesienia luk i przerzedzen na znaczacej
powierzchni.

Wykaz, tak zgrupowanych drzewostandw kwalifikujacych si¢ do przebudowy wykonawca projektu
planu u.l. uzgodni z Nadlesnictwem i przedlozy¢ do akceptacji komisji odbioru prac terenowych
oraz do zatwierdzenia podczas NTG.



8. Wytyczne w sprawie pielegnowania lasu.

Majac na wzgledzie naturalne zmiany faz rozwojowych drzewostanéw w 10-letnim okresie
planowania, przyjmuje sie zasade, iz projektowane wskazania gospodarcze odnosnie pielegnowania
lasu winny uwzglednia¢ aktualne fazy rozwojowe drzewostandéw oraz stwierdzone na gruncie
aktualne potrzeby z zakresu pielegnowania. Tak zaprojektowane wskazania gospodarcze okresla
charakter i kierunek zabiegédw pielegnacyjnych w poszczegblnych drzewostanach. Nie ogranicza
{a wreez wskazuje) to mozliwosci stosowania kolejnych zabiegéw pielggnacyjnych wykonywanych
w 10-letnim okresie, a wynikajacych z biezacych potrzeb hodowlanych.

1) Zabiegi piclegnacyine planowaé w catych wylaczeniach (bez redukowania powierzchni zabiegu)
lub dla tych ich czesci, dla ktorych nie przewiduje sie uzytkowania rebnego.

2) Nie okreéla¢ nawrotéw zabiegu w 10-leciu (projektowac jednorazowo, tj. bez zwielokrotniania
o przewidywane nawroty).

3) Pielegnowanie upraw (istniejacych) - PU, pielegnowanie miodnikdéw — PM, trzebieze wezesne
— TW oraz trzebieze pozne — TP, projektowaé oddzielnie, bez tgczenia kolejnych czynnosci
(w zaleznodci od aktualnej fazy rozwojowej), w wylgczeniach z realng potrzeba wykonania
zabiegu (jako pierwszego w okresie obowigzywania planu).

4) Nie planowaé szczegdtowo powierzchni pielegnowania projektowanych upraw, jak réwniez
wielkosci projektowanych poprawek 1 uzupetnien w projektowanych uprawach — potrzeby z tego
zakresu nalezy ujgc fgcznie w opisic ogdlnym, okreslajac poziom procentowy w odniesieniu do
powierzchni projektowanych upraw, odpowiednio:
= poprawki i uzupetienia w projektowanych uprawach — 10 %,
= pielegnowanie projektowanych upraw - nie planowa¢

5) Zabiegi pilne projektowa¢ w przypadku wystgpowania zaniedban pielegnacyjnych, szczegolnie
w drzewostanach mtodszych klas wieku, wielogatunkowych, o zréZnicowanej dynamice wzrostu
poszcezegolnych gatunkéw.

9. Wytyezne w sprawie hodowli lasu.

Dla poszczegdinych TSL i przyjetych dla nich wariantow TD przyjmuje si¢ nastepujgce
orientacyjne udzialy procentowe poszczegdlnych gatunkdéw przy projektowaniu upraw:

T D R Orientacyjny skiad gatunkowy upraw [%] -
STSLe o ID e
R oo © - Gatunki panujace .. Gatunki domieszkowe

Bs So So 90 Brz iin.10
Bsw So So 80-90 Brziin. 10-20
.So S0 80-90 LB Swiin 10
T I X D11 (A
SwBrz Brz 50, Sw 30 So1im. 20
Bb So So 80-90 Brz i in. 10-20
| So ] So8 ... Bklg,Dbiin10
BMew BRSO | S060-70,Bk20:30 | Dbiim10
DbSo | So70,Db20 | Bkiinl0
SwSo S0 60, Sw 30 Db iin. 10
So S070 .| Dbl0,Swl0,Brzl0
SwSo | Sos0,Sw30 | Dbim20
SoSw | Sws0,8030 | Dbiim20
BMw | DbSo | So70,Db20 | Sw,Brzlo
| SwBrz_ | Brz50,Sw30 | So,Db20
BrzSo | So50,Brz30 | Swiin20
BkSo So 60, Bk 20 Sw iin, 20




S 080 _...| Brz10,Sw10
avp  LBESe i S060,Brz30 | Swim10
CSosw | Swo0,5030 L. Brziin10 .
SoBrz Brz 70, So 20 Swiin. 10
Bk Bkgo 1 Dbiin20
BkSo | Sos0,Bk30, | Dbiin20
DbSo 1 S050,Db30 1 Bkiin.20
LMsw | SoBk | Bk50,8030 | Db,Mdiin.20
SeDb | Db50,8030 | Bk,Mdiin.20
SwDb | Db50,5w30 | Brz,Soiin 20
BkDb Db 50, Bk 30 Brz, Soiin. 20
SoDb .. Db50,8030 | Swiin20
LMw | DbSo | S050,Db30 | Sw.Brziin20
SoSw Sw 50, So 30 Db, Brz i in. 20
Ol 0170 Brziin. 30
LMb "BrzOl 0160Brz30 | Soiin. 10
Bk ] Bk8 Dbiim.20
Léw DbBk | Bk50,Db30 | Mdim.20
BkDb ] Dbs0,Bk30 | Mdiin.20
Db Db 80 Bkiin. 20 %
Lw Db _Db80 | $,Swiin20
JsDh * Db 60, Js 30 Wz, Gbiin. 10
Lt JsDb * Db 60, Js 30 Wz, Gbiin. 10
0l 0Ol 01680 Jsiin. 10
Olsx* 1 Js40,0140 1 Brz, Sw, Wz 1in.20
ol JsOl* O160Js30 | Brz,Db, Wziin. 10
DbOl 0160 Db 30 Brz, Js, Wz iin. 10

* TD do zastosowania po ustaniu zamierania Js

Dodatkowo dla ochrony rozpoznanych siedlisk przyrodniczych przyjmuje si¢ nastepujace
orientacyjne udzialy procentowe poszczegdinych gatunkoéw przy projektowaniu upraw:

9110 Kwasne buczyny Bk Bk 90 So 10
9130 Zyzne buczyny Bk Bk 80 Db 10, Lp, Carp, Gb 10
Bk 20, Gb 20, Lp, Czrp, Jb, K],
Db Db 50
Wz, Os 10
9160 Grad subatlantycki
GbDb Db 50, Gb 30 Bk 10,Lp,Jb, Gr 10
BkDb Db 50, Bk 30 Gb 10, Lp, Jb, Gr 10
SoDb Db 40, So 30 Bk 20, Brz 10
9190 Kwasne dabrowy Db Db 90 Bk, Brz 10
BkDb Db 60, Bk 30 So, Brz 10
Brz Naturalnie wyksztalcajaca si¢ proporcja pomiedzy So i Brz przy
przewadze Brz
91D0* Bory i lasy bagienne
So Naturalnie wyksztalcajaca sig proporcja ponugdzy So i Brz przy
przewadze So
91EQ* %J(?gl wierzbowo- Ol Q170 Wz 20, JS, Gb, Lp, KL Czm 10




topolowo-olszowo- -
jesionowe JsOl 0160, Js 30 Wz, Gb, Lp, K1, Czm 10
Zrédliskowe lasy ol 0190 Js, Bst 10
olszowe na nizu
o1po | Legowelasydebowo- |y Db 60 Wazs 20, Is, Oloz 10, K1, Czm 10
wigzowo-jesionowe

* siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym

** TD do zastosowania po ustaniu zamierania Js

Wskazania gospodarcze, dotyczgce hodowli lasu, powinny obejmowal wszystkie grunty

wymagajace:

= zabiegéw melioracyjnych (agrotechnicznych i wodnych — ale tylko tych, ktore sg zwigzane
z odnowieniami i zalesieniami),

zalesien,

odnowien naturalnych 1 sztucznych,

dolesien luk,

poprawek i uzupetnien,

wprowadzania dolnego pietra,

wprowadzania podszytow,

pielegnowania istnigjgcych upraw,

pielegnowania miodnikow (wylacznie CP, bez planowania CPP).

Loduoudiy

Planujgc wskazania gospodarcze z zakresu hodowli lasu, podawaé nalezy rodzaj projektowanych
czynnosci 1 ich powierzchnie (jednorazowo, tj. bez zwielokrotniania o przewidywane nawroty),
wedtug proponowanych ponizszych zasad:

1) Przy planowaniu odnowieni przy rebniach zlozonych, dolesien luk, poprawek i uzupelnien,
powierzchnie zabiegu redukowaé do realnych potrzeb jego wykonania.

2) Dolesienie luk powinno by¢ projektowane tylko w warunkach stwarzajacych szanse wzrostu
mitodego pokolenia drzew. Drobnych luk i przerzedzen (spelniajgcych korzystng role w ochronie
réznorodnosci biologicznej 1 ksztaltowaniu klimatu wnetrza lasu) nie nalezy przeznaczaé do
uproduktywnienia.

3) Majac na wzgledzie nieuchronnosé uszkodzen miodego pokolenia podczas Scinki i zrywki drzew
oraz z tytulu zniszczen przez zwierzyng, nalezy zwiekszy¢ szacowang do odnowienia
powierzchnie w KO i KDO o 10 % (oprocz drzewostandw uzytkowanych rebnia Illa).

4) Formalng podstawc zaplanowania do zalesienia uzytkéw rolnych Ilub innych gruntow
niezaliczonych do laséw, jest ich przejecie w celu zalesienia oraz przeznaczenie do zalesienia
w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego lub w decyzjach administracyjnych
o warunkach zabudowy 1 zagospodarowania terenu.

5) Do wprowadzania dolnego pictra planowaé w zasadzie, drzewostany o skladzie gatunkowym
czedciowo zgodnym z przyjetym dla niego typem drzewostanu oraz drzewostany na gruntach
porolnych (bez wzgledu na stopien zgodnosci), o niepelnym zwarciu, osltabione, zasadniczo
w IIb i I1a klasie wieku, uzgodnione jako grupa ,,C — drzewostany do przebudowy czesciowe;™.

6) Wykonawca projektu planu sporzadzi wykaz wszystkich powierzchni z odnowieniem
naturalnym. Wykaz ten powinien by¢ zaprezentowany podczas NTG 1 wykorzystywany do
monitoringu odnowien naturalnych w nadlesnictwie.

7) Projektowane wprowadzanie podszytéw ograniczy¢ do niezbednege minimum, w drzewostanach
gwarantujacych uzyskanie zakladanego celu hodowlanego oraz w obszarach ognisk
gradacyjnych.

8) Planujac zabiegi hodowlane nalezy zwrdci¢ uwage na wiasciwe zagospodarowanie
drzewostanéw wystepujgcych na granicy z zewngtrznymi terenami otwartymi w  celu
wytworzenia strefy ekotonowej.




W czesci planistycznej opisu ogblnego Nadlesnictwa w podrozdziale ,,Zestawienie i opisanie zadan
z zakresu hodowli lasu™ nalezy opracowac i omowié ,,Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych
z opisOw taksacyjnych w zakresie hodowli lasu” — tabela XVIII, ktore bedzie podstawa wypelnienia
(czesci hodowlanej) wniosku o zatwierdzenie nowopowstatego projektu planu. Ze wzgledu na
koniecznos¢ przelegiwania zrebow, wielko$¢ odnowien otwartych zrgbow projektowanych
zredukowad do ok. 80 % wielkosci wynikajacej z tabeli.

10. Wytyczne w sprawie ogélnej ochrony lasu oraz ochrony przeciwpozarowej.

10.1 Wytyczne w sprawie ogélnej ochrony lasu.

Kierunkowe zadania z zakresu ogdinej ochrony lasu nalezy okreéli¢ si¢ na podstawie danych
Nadlesnictwa i ZOL oraz danych z inwentaryzacji stanu lasu przeprowadzonej w trakcie prac nad
projektem planu u.l., w szczegdlnosei wynikajacych z oceny jakosci hodowlanej lub techniczne;
i stopnia uszkodzenia drzewostandéw oraz zgodnosei ich skladu gatunkowego z TD. Kierunkowe
zadania z zakresu ogoélnej ochrony lasu nalezy przedstawié - po ocenie zdrowotnego i sanitarnego
stanu lasu oraz po przeanalizowaniu aktualnych i przewidywanych uszkodzen drzewostanéw na
skutek niekorzystnego oddzialtywania zespolu czynnikéw Dbiotycznych, abiotycznych 1
antropogenicznych - w formie wskazania niezbednych dzialan pozostajgcych w sferze gospodarki
lesnej 1 towieckiej oraz gospodarki przestrzennej i ochrony srodowiska, a prowadzacych do
minimalizacji szkdd.

W trakcie terenowych prac urzadzeniowych wykonawca przeprowadzi rozpoznanie, inwentaryzacije
oraz okresli stopien nasilenia uszkodzen wedtug nastepujacych ich giéwnych przyczyn:

szkodniki owadzie (pierwotne 1 wtorne),

grzyby patogeniczne,

Zwierzyna,

czynniki klimatyczne,

zaktécenia stosunkéw wodnych,

pozary,

inne, specyficzne dla Nadlesnictwa, np. szkody od bobréw (zalania i podtopienia)
erozje, uszkodzenia antropogeniczne itp.,
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Na mapie przegladowej oraz w LMN nalezy w szczegdlnosci zamieseic:

= drzewostany na gruntach porolnych,

= stale partie do jesiennych poszukiwan szkodnikéw sosny,

= zdefiniowane na KZP 1 zweryfikowane wynikami inwentaryzacji obszary zagrozone
uporczywym wystepowaniem szkéd.

10.2 Wytyczne w sprawie ochrony przeciwpozarowe;j.

Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowe| nalezy okreslic na podstawie
obowigzujgcych przepisow prawnych, analizy stanu zagrozenia pozarowego w ubieglym okresie
oraz analizy i oceny aktualnego stanu ochrony przeciwpozarowej Nadlesnictwa. Nalezy wyliczy¢
kategori¢ zagrozenia pozarowego dla Nadlesnictwa zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

Dodatkowo nalezy dokonaé analizy i oceny elementdw ochrony przeciwpozarowej takich jak:

sie¢ punktdéw systemu obserwacyjnego,

sie¢ punktow czerpania wody i dojazdy do nich,

rozmieszezenie 1 wyposazenie baz sprzetu,

sie¢ drog 1 dojazddw pozarowych wraz z ich numerami i rodzajem nawierzchni oraz
infrastrukturg zwigzang z siecig drog pozarowych (np. przepusty, przejazdy, mosty,
wiadukty), na podstawie danych zawartych w SILP,

system tacznosci i alarmowania,

rozmieszczenie lotnisk, ladowisk oraz innych miejsc startéw 1 ladowan,

oznakowanie terendw leénych tablicami informacyjno-ostrzegawczymt,

ygudy

Luy



= sie¢  pasdOw  przeciwpozarowych  oraz  pasdw  biologicznego  zabezpieczenia
PrZeciwpozarowego,

= stacje meteorologiczne i punkty prognostyczne,

=> lokalne punkty orientacyjne w terenie.

Efektem analizy 1 oceny powinny byé¢ konkretne zalecenia dzialann uzupelniajacych lub
korekcymnych.

Wykonawca uwzgledni dodatkowo porozumienie Komendanta Glownego PSP i Dyrektora
Generalnego LP z 13 czerwca 2007 r. w sprawie wspdlpracy w zakresie wdrazama map
numerycznych nadlesnictw do stosowania w jednostkach organizacyjnych PSP, w mysl ktérego
wyszczegolnia sie obiekty uznane za przydatne dla PSP (zal. nr I do porozumienia).

Cato$¢ zagadnien dotyczacych ochrony przeciwpozarowej powinno si¢ nanies¢ na mapy
tematyczne (i w LMN) i uzgodni¢ z Komendantem Wojewddzkim PSP.

11. Wytyczne w sprawie zagospodarowania rekreacyjnego.

Sprawy zagospodarowania rekreacyjnego wykonawca przedstawi w oparciu o wyniki
inwentaryzacji i materialy udostepnione przez nadlesnictwo. Kierunkowe wytyczne w zakresie
zagospodarowania rekreacyjnego lasow nadlesnictwa zostang omdwione w czgscl ogdlnej planu
urzadzenia lasu. Obiekty infrastruktury zagospodarowania rekreacyjnego wykonawca umies$ci na
mapie przegladowej oraz w LMN.

12. Wytyczne w sprawie uzytkowania ubocznege i zagospodarowania lowieckiego.

12.1 Wytyczne w sprawie uzytkowania ubocznego.

Kierunkowe wytyczne w zakresie uzytkowania ubocznego nalezy oméwi¢ w czesci ogdlnej planu

wl. w oparciu owyniki inwentaryzacji 1 materialy udostepnione przez Nadlesnictwo.

W szezegblnosel winny one uwzgledniad:

= mozliwosei pozyskania zywicy, kory garbarskiej (debu 1 swierka), choinek, stroiszu, cetyny,
ziol, kruszyw mineralnych, itp.,

= bazy rosdlin runa lesnego, mozliwosci ich uzytkowania oraz potrzeby w zakresie odnawiania
i ochrony; szczegblowa inwentaryzacja roslin leczniczych i przemystowych moze byc
wykonywana na odrebne zlecenie,

= mozliwoscl uzytkowania gruntdéw zwigzanych z gospodarka lesna oraz orientacyjne
mozliwosci uzytkowania na gruntach nielesnych.

12.2 Wytyczne w sprawie zagospodarowania lowieckiego.

Zagadnienia zwigzane z gospodarka towiecka nalezy oméwié¢ w ogdélnym zarysie, w czesci ogolnej
planu u.l. W szczegélnosci winny one dotyczyc:
— charakterystyki przyrodniczej poszczegdlnych obwodéw towieckich (udzial lasow, wod,
wielkos$¢ komplekséw lesnych, itd.),
— liczebnosci zwierzyny na podstawie corocznych inwentaryzacji zwierzat lownych,
w odniesieniu do poszczegélnych obwoddw lowieckich 11gcznie dla nadlesnictwa,
— realizacji rocznych plandéw lowieckich za ubiegly okres gospodarczy (gatunkami zwierzyny
za okres ostatnich 10 lat),
— rozmiaru uszkodzen powodowanych przez zwierzyng w uprawach i mtodnikach,
—» rozmiaru wykonanych prac profilaktycznych ochrony lasu przed szkodami od zwierzyny,
~> znieksztatcenia sktadéw gatunkowych upraw z powodu ograniczania przez zwierzyne
pozadanego udziatu gatunkéw lasotwérczych, w tym lisciastych.

Ostatecznie w wyniku analizy i oceny powyzszych zjawisk, nalezy okresli¢ zadania kierunkowe

dla gospodarki towieckiej w lasach Nadles$nictwa, w tym:

= wskazaé w obwodach towieckich tereny przeznaczone na poletka lowieckie, pasy zaporowe,
taki srodlesne i1 polany, tereny podmokie, zadrzewienia, itd., z zaleceniem sposobow ich



wykorzystania, majacych na celu poprawe warunkéw bytowania zwierzat lownych, w tym
zwickszanie naturalnej bazy zerowej,

= wskazaé obszary lasu, w ktdrych liczebnos¢ okreslonych gatunkow zwierzat lownych winna
by¢ ograniczona, uwzgledniajac w szczegdlnosci wyniki corocznych inwentaryzacji
zwierzyny, wieloletnie i roczne plany lowieckie (w tym wykonywanie zadan z rocznych
planéw fowieckich), potrzebe ochrony siedlisk przyrodniczych oraz przestrzenny rozklad
szkdd od zwierzyny),

= wskazal, na podstawie wieloletniego planu fowieckiego dla rejonu hodowlanego, docelowa
wielkos$¢ populacji zwierzat fownych (w szezegolnosel zwierzyny plowej).

Obiekty infrastruktury towieckiej (bez ambon, pasnikéw i lizawek) nalezy zamiesci¢ na mapie
przegladowej oraz w LMN.

13. Wytyezne w sprawie ujmowania w planie urzgadzenia lasu zagadnien dotyczacych
infrastruktury nadlesnictwa.

Zagadnienia dotyczace infrastruktury technicznej nalezy omdéwi¢ w cz¢sci ogolnej planu u.l., gdzie

kierunkowo nalezy opisaé potrzeby w zakresie:

budowy i remontéw drdg, mostéw, przepustdéw, urzadzen melioracyjnych, zabudowy potokéw,

wykonania i utrzymania szlakdw technologicznych ,

budowy i remontéw siedzib jednostek Laséw Panstwowych i budynkéw gospodarczych,

budowy i konserwacji zbiornikéw malej retencii,

urzadzen dla potrzeb turystyki i rekreacji, osrodkdw i izb edukacji przyrodnicze;, itp.
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Nalezy podkresli¢, ze plan ul. nie zawiera dzialan w zakresie infrastruktury mogacych znaczaco
oddziatywaé na_ srodowisko, bowiem zamierzenia w nim zawarte nie sa _zamierzeniami
inwestycyinymi, ani ingerencyjnymi {(przeksztalcenie lub zmiana sposobu wykorzystania terenu).
Plan u.l. okreéla jedynie potrzeby w zakresie infrastruktury, jako kierunkowe 1 nie jest podstawa ich
wykonania. Zadania te mogg by¢ realizowane przez Nadlesnictwo niezaleznie od zapisow planu u.l.

14, Wytyczne dotyczgce charakterystyki ekonomicznej nadleSnictwa.

Rozdzial ,Charakterystyka warunkdéw ekonomicznych gospodarki leSnej oraz prognoza
spodziewanego wyniku ekonomicznego” nalezy opracowaé w ujeciu ogdlnym, bez potrzeby
rozszerzania charakterystyki o ekspertyze ekonomiczng w formie szczegdlowej prognozy
spodziewanego wyniku ekonomicznego gospodarki lesnej, prowadzonej na podstawie planu u.l,

15. Szczegélowosé prognozy stanu zasobow drzewnych na koniec przysziego okresu
gospodarczego.
Wykonawca projektu planu u.l. obliczy orientacyjng, spodziewana na koniec okresu gospodarczego,

wielko$¢ zasobOow migzszosci grubizny drzewostandéw Nadlesnictwa, wedhug wzoru 1 zasad
okreslonych w § 123 instrukeji u.l. oraz dokona ogdlnych poréwnan i analiz.

16. Weryfikacja i aktualizacja programu ochrony przyrody.

Wykonawca dokona aktualizacji istniejacego Programu Ochrony Przyrody (POP) zgodnie z § 110,
111, 112 IUL na podstawie zebranych materialéw 1 ich weryfikacji terenowej.

Aktualizacja POP zostanie dokonana o nastepujace elementy:
— aktualizacja adresow wystepujacych wszystkich form ochrony w nadlesnictwie,
— wniesienie wazniejszych obiektow zabytkowych, wg informacji PSOZ 1 RDOS,
— weryfikacja wykazu istniejacych form ochrony przyrody,
— weryfikacja wykazu drzew zashugujacych na ochrong,
— weryfikacja wykazu drzewostanow szczegdlnie cennych pod wzgledem przyrodniczym,
—» uzupetnienie listy gatunkéw flory podlegajacych ochronie $cistej 1 czesciowe,




—> opisanie aktualnych form ochrony przyrody zwigzanych z Naturg 2000 i zwigzane z tym
kierunkowe zmiany we wskazaniach gospodarczych dla drzewostanéw zaliczonych do
obszaréw naturowych.

Zrodtem danyeh do aktualizacji POP beda:
= dane wykonawcy prac z inwentaryzacji terenowej,
= dane nadle$nictwa, w tym inwentaryzacja przyrodnicza nadlesnictwa wykonana w 2007 r.,
= dane sluzb whasciwych RDOS — Regionalnych Konserwatoréw Przyrody,
= dane shuzb wlasciwych Wojewodzkich Konserwatoréw Zabytkow,
= dane Ministerstwa Srodowiska dotyczace inwentaryzacji przyrodniczej obszaréw znajdujacych
sie w Steci Natura 2000.

Przy aktualizacji POP nalezy zwrdci¢ szczegdlng uwage na:
1) Powolane od 2003 r. oraz projektowane formy ochrony przyrody (rezerwaty przyrody, parki
krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, obszary Natura 2000, pomniki przyrody,
stanowiska dokumentacyjne, uzytki ekologiczne, zespoly przyrodniczo — krajobrazowe,
ochrong gatunkowq roslin, zwierzat 1 grzybow).
2) Aktualny wykaz naturowych siedlisk przyrodniczych, gatunkéw roslin, grzybdéw i zwierzat z
podziatem na gatunki chronione, rzadkie, naturowe i z Czerwonej Ksiegi przy uwzglednieniu:
- wynikow powszechnej inwentaryzacji przyrodniczej dotyczacej siedlisk przyrodniczych
lesnych i nielesnych, gatunkdéw chronionych rodlin 1 zwierzat, wykonywanej w latach
2006-2008,

—  wynikéw prowadzonego na biezaco monitoringu w zakresie ochrony przyrody,

- gktualnych informacji o s$rodowisku dostepnych w publikacjach naukowych oraz
udostepnionych przez lokalne NGO-sy.

— aktualnego wykazu i lokalizacji obszaréw HCVF wyznaczonych przez Nadlesnictwo.

Wynikiem analiz i syntezy konicowej beda tabela XXII (ktorg nalezy opracowa¢ tylko dla gatunkow
chronionych objetych obszarami Natura 2000) 1 tabela XXIII.

17. Formy opracowania skladnikéw projektu planu u.l. w tym formy materialéw mapowych,
ich wydruki i oprawa,

Egzemplarz dla DGLP (dwie teczki jako jeden komplet)

I - Teczka twarda zawierajaca;
Tom 1A — ELABORAT wraz z zalacznikami (tabele 1 wykazy) w twardej oprawie (format A4)
Wykaz cig¢ wraz z tabelami - w oprawie mickkiej (format A4)
Mape sytuacyjno-przeglagdowsg Nadlesnictwa w skali 1:50 000
Mapy przegladowe Nadlesnictwa w skali 1:25 000

= ¢iec rebnych

= drzewostandéw

= siedlisk

= funkcji lasu i zagospodarowania turystycznego
Nosnik elektroniczny CD/DVD zawierajacy nast¢pujgce dane:

Elaborat, POP, Prognoza ONS (w formacie PDF) baza TAKSATOR, baza SLMN

I1 - Teczka twarda zawierajgca:
Tom IB - Program Ochrony Przyrody w oprawie twardej (format A4)
Mapy przegladowe Nadlesnictwa w skali 1:25 000
= walordw przyrodniczych
= rozmieszezenia chronionych 1 rzadkich gatunkoéw roslin i zwierzat
= zagrozen przyrody oraz dziatan w zakresie ochrony przyrody 1 poprawy stanu lasu
= gatunkow, siedlisk przyrodniczych i obszaréw NATURA 2000




Egzemplarz dla RDLP i dla Nadle$nictwa (dwa komplety)

Tom IA — ELABORAT wraz z zatacznikami (tabele i wykazy) w oprawie twardej (format A4)

Tom II (podzielony na czesci A, B, C...) — Opis taksacyjny lasu oraz dotaczone do ostatniej cz¢sci
tabele i wykazy — w oprawie twardej (format A4)

Tom III - Plany zagospodarowania lasu wraz z tabelami - w oprawie twardej (format A4)

I - Teczka twarda zawierajgca:
Tom IB — Program Ochrony Przyrody w oprawie twardej (format A4)
Mapy przegladowe Nadlesnictwa w skali 1:25 000
= waloréw przyrodniczych
= rozmieszczenia chronionych i rzadkich gatunkow roslin 1 zwierzat
= zagrozen przyrody oraz dziatan w zakresie ochrony przyrody i poprawy stanu lasu
= patunkdw, siedlisk przyrodniczych 1 obszardw NATURA 2000

II - Teczka twarda zawierajaca;
Mape sytuacyjno-przegladowsa Nadlesnictwa w skali 1:50 000
Nosnik elektroniczny CD/DVD zawierajacy nastepujace dane:
Elaborat, POP, Prognoza ONS (w formacie PDF oraz WORD), baza TAKSATOR,
baza SLMN, wszystkie mapy w formacie PDF
Mapy przegladowe Nadlesnictwa w skali 1:25 000
= cied rebnych (podklejona na ptétnie i foliowana)
= drzewostanow (podklejona na plétnie i foliowana)
= siedlisk
= funkgji lasu i zagospodarowania turystycznego
= ochrony lasu
= ochrony przeciwpozarowej
= zagospodarowania fowieckiego
= nasiennictwa i selekcji

11 - Teczka twarda zawierajaca.

Mapy gospodarcze — komplet arkuszy map gospodarczych w skali 1:5 000 z naniesionymi
dziatkami zr¢bowymi (format Al).

Mape przegladowa w skali 1:25 000 z podziatem na arkusze map gospodarczych.

QOperaty dia poszcezegolnych lesnictw zawierajace:
Opis taksacyjny lasu lgcznie z wykazem cigé rebnych, wykazem cig¢ przedrebnych
i wykazem zadan z zakresu hodowli lasu w oprawie twardej (format A4).
Mapy gospodarczo-przegladowe poszczegdlnych lesnictw w skali 1:10 000
= cie¢ rebnych w futerale (podklejona na pldtnie i foliowana)
= drzewostandw
= czysta

Prognoza_oddzialywania na $rodowisko planu urzgdzenia lasu (format A4 — 3 komplety)
w oprawie miekkiej (bindowana)} w teczce z mapa przegladowa w skali 1:25 000:
= form ochrony przyrody na tle planowanego uzytkowania rebnego i1 gruntdw przeznaczonych
do zalesienia
= siedlisk przyrodniczych i gatunkdéw naturowych na tle planowanego uzytkowania r¢bnego
i gruntow przeznaczonych do zalesienia

Dokumentacja na NTG, w tym materiaty prezentowane na naradzie, dokumentacja projektu planu
wraz z prognozg do zaopiniowania przez RDOS 1 PWIS i publicznego wylozenia.

Dla nadlesnictwa i lesnictw - nalezy okresli¢ szczegdélowe dane do wprowadzenia zadan PUL do
SILP, w tym: w rozmiarze powierzchniowym - [ha] (pow. manipulacyjna i do odnowienia),
masowym - [m3] (ogdlem i lisciaste), z wyszczegdlnieniem uzytkdéw rebnych (w tym: rebnie I,



rebnie 11, [1I, IV, niezaliczone do etatu powierzchniowego) i uzytkéw przedrebnych (w tym: TW,
TP) oraz zadan hodowlanych — w ukladzie tabelarycznym uzgodnionym z RDLP,

18. Projekt wystgpienia do regionalnego dyrektora ochrony srodowiska w sprawie zakresu i
szezegolowosel prognozy oddzialywania planu urzadzenia lasu na srodowisko i obszary
Natura 2000.

Projekt wystapienia do regionalnego dyrektora ochrony s$rodowiska w sprawie zakresu i

szczegdlowosel prognozy oddzialywania planu urzagdzenia lasu na srodowisko i obszary Natura

2000, powinien zawierac:

= propozycj¢ zakresu 1 stopnia szczegdlowosci prognozy oddziatywania planu urzadzenia lasu na
srodowisko 1 na obszary Natura 2000;

= zalozenia do planu urzadzenia lasu dla nadlesnictwa, to jest czesé B protokotu KZP;

=»> mapy przegladowe (wg obrebow lesnych w skali 1:25000) lub sytuacyjno-przegladowe dla
catego nadlesnictwa w skali 1:50000 (z zastrzezeniem, Ze sg na niej czytelne istotne szczegoly
dotyczgce obszardw chronionych 1 funkeji lasu), z oznaczeniem granic obszardw Natura 2000 (z
podzialem na obszary ptasie i siedliskowe) oraz rozpoznanych granic ostoi lub siedlisk
przedmiotow ochrony dla ktérych wyznaczono dany obszar Natura 2000 na terenie lasow
zarzadzanych przez nadlesnictwo lub w ich bezposrednim sgsiedztwie.

Prognoza oddzialywania planu urzadzenia lasu na srodowisko 1 na obszary Natura 2000 bedzie
zawierac:

- ¢zes¢ opisowa,

- cz¢éd tabelaryczna,

- mapg¢ obszardw chronionych 1 funkcji lasu.

W czescl opisowej prognozy zamieszczone zostang w logicznej kolejnosct wszystkie wymagane
informacje, o ktérych mowa w art. 51 1 52 ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku. Jezeli
ktérys z punktdw wymienionych w art. 51 tej ustawy nie bedzie mial odniesienia do zalozen planu
urzgdzenia lasu, to w prognozie zamieszczona zostanie informacja: ,,nie dotyczy projektu planu
urzgdzani lasu™.

Czese opisowa prognozy zostanie podzielona na:

1) wprowadzenie (w tym: cel prognozy, podstawa prawna, Zrédla danych z wyspecyfikowaniem
materialow otrzymanych do celéw prognozy od regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska);

2) poszczegolne rozdziaty zawierajace zasadniczg tre$é prognozy-zbiory zagadnien
merytorycznych:

¢ informacje ogolne, zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 1 lit, a, b, d ustawy o udostepnianiu informacji o
srodowisku;

¢ informacje o sporzadzonych wczesniej prognozach oddzialywania na $rodowisko w
terytorialnym zasiegu dzialania nadlesnictwa (w tym do plandéw zagospodarowania
przestrzennego lub regionalnych strategii i programow rozwoju) oraz o ich powiazaniach z
prognozg oddziatywania projektu planu urzgdzenia lasu na $rodowisko, zgodnie z art. 52 ust. 2
ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku;

o analizy oraz oceny stanu srodowiska 1 celow ochrony z punktu widzenia realizacji planu
urzgdzenia lasu, zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 2 lit. a, b, ¢, d ustawy o udoste¢pnianiu informaciji o
srodowisku;

o przewidywane oddzialywanie realizacji planu urzadzenia lasu na $rodowisko, szczegodlnie na
cele 1 przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 z uwzglednieniemm wynikdéw odpowiednich
analiz, zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 2 lit. e ustawy o udostepnianiu informacji o érodowisku;

» dziatania ograniczajace negatywny wplyw; opis zastosowanych w projekeie planu urzgdzenia
lasu i przewidywanych do zastosowania w trakcie jego realizacji rozwigzan w ramach
gospodarki lesnej, majacych na celu zapobieganie lub ograniczenie potencjalnie negatywnych
lub negatywnych oddzialywan na srodowisko, szczegdlnie na cele 1 przedmioty ochrony



obszaru Natura 2000, zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 3 ustawy o udost¢pnianiu informacji o
srodowisku;

e propozycie dotyczace przewidywanych metod 1 czgstotliwosei przeprowadzania analizy
skutkow realizacji postanowien projektu planu urzadzenia lasu, o ktérych mowa w art. 51 ust. 2
pkt 1 1it. ¢ ustawy o udost¢pnianiu informacji o $rodowisku, nazywanej tez w art. 55 ust. 3 pkt
51 art. 55 ust. 4 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku monitoringiem skutkow
realizacji postanowien przyjctego projektu planu urzadzenia lasu w zakresie oddzialywania na
srodowisko.

3) koricowe podsumowanie (w tym: sklad zespolu specjalistow opracowujacych prognoze oraz
streszezenie prognozy sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym, o ktdrym mowa w art. 51 ust. 2
pkt 1 lit. e ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku).

Czesé tabelaryczna zawierajaca odpowiednie analizy w formie macierzy, na podstawie ktorych
formulowane zostang podstawowe ustalenia prognozy. Nalezy w tym miejscu opracowad
nastgpujgce tabele:

=>tabela A: ,.Macierz przewidywanego oddzialywania planu urzadzenia lasu na srodowisko
w granicach zasiegu terytorialnego nadlesnictwa™;

= tabela B: .. Zestawienie zbiorcze obszaru Natura 2000 wg przedmiotdéw ochrony oraz
planowanych zabiegdw gospodarczych”;

= tabela C: ,.Macierz przewidywanego oddzialywania planu urzadzenia lasu na zachowanie
stanu ochrony siedlisk przyrodniczych dla ktérych wyznaczono dany obszar
Natura 20007;

= tabela D: ,Macierz przewidywanego oddziatywania planu urzadzenia lasu na zachowanie
stanu ochrony gatunkéw roslin 1 zwierzat (z wyjatkiem ptakow) dla ktorych
wyznaczono dany obszar Natura 20007,

=» tabela E: ,Macierz przewidywanego oddzialywania planu urzgdzenia lasu na zachowanie
stanu ochrony gatunkdéw ptakow i ich siedlisk, stanowigcych przedmioty ochrony
dla ktoérych wyznaczono dany obszar Natura 20007,

19. Projektowanie zadan echronnych dla obszaru Natura 20060.

W zasicgu Nadlesnictwa wystepuja nastepujace obszary Natura 2000:

PLH320003 ~ ,.Dolina Grabowe;j” pow. 8255,30 ha
(5241,14 ha w zarzadzie nadlesnictwa)
PLH320022 — ,.Dolina Radwi, Chocieli i Chotli” pow. 21861,70 ha
(2116,19 ha w zarzadzie nadlesnictwa)
PLH320040 - ,Jezioro Bobeciniskie™ pow. 3383,30 ha
(311,54 ha w zarzadzie nadle$nictwa)
PLB320019 — ,,Ostoja Drawska” w zasicgu nadlesnictwa niewielki fragment, bez gruntow w
zarzadzie LP

W projekcie PUL uwzglednione zostang: zatwierdzone PZO, oraz projekty PZO
po udostepnieniu przez RDOS.

20. Inne zagadnienia specyficzne dla nadles$nictwa.

Zobowigzuje sic Nadlesnictwo jak 1 wykonawce projektu planu ul. do stalej i merytorycznej
wspdlpracy oraz zapewnienia odpowiedniego przeptywu informacji w trakcie calego okresu
realizacji prac. Wyniki prac taksacyjnych nalezy w przystgpnej formie przedstawi¢ administracji
Nadlesnictwa i lesniczym, celem zapoznania si¢ z nimi i dokonania uzgodnien. Szczegdlnym
przedmiotem uzgodnien oraz zestawien omawianych w trakcie odbioréw i kontroli prac, bedzie:

~ przyjety w poszezegdlnych wylaczeniach TD,



— zaproponowane wskazania gospodarcze,

— uzytkowanie r¢bne na przyszly okres gospodarczy,

— drzewostany planowane do przebudowy pelnej i czesciowej,

— drzewostany w KO i KDO,

— grunty lesne niezalesione - do odnowienia (zrgby, halizny, ptazowiny),
— grunty lesne niezalesione — w produkcji ubocznej i pozostate,

— drzewostany bez wskazan gospodarczych na najblizsze 10-lecie.

Wszelkie dodatkowe zagadnienia, ktére wynikna w trakcie prac nad projektem planu u.l. nalezy
przedstawi¢ podczas odbioru prac taksacyjnych i na posiedzeniu NTG.

protokolant: Pawel Soroczynski
korekta: Wydzialy ZS, ZG i ZO

Przewodniczacy KZP:
Dyrektor RDLP
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PROTOKOL
ustalen Narady Techniczno-Gospodarczej odnosnie oceny gospodarki lesnej w okresie
obowiazywania poprzedniego planu oraz koficowego sformulowania
projektu planu urzadzenia lasu dla
Nadles$nictwa Polanow
na okres od 1 stycznia 2017 r. do 31 grudnia 2026 r.
oraz akceptacji sporzadzonej prognozy oddzialywania tego planu na $rodowisko i obszary
Natura 2000

“

Narada Techniczno-Gospodarcza (NTG) odbyla sie w dniu 22 listopada 2016 r. w siedzibie
pensjonatu lesnego w Rzeczycy Malej.

Komisja pod przewodnictwem Tomasza Skowronka — Zastepcy Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej
RDLP w Szczecinku obradowala w skladzie 34 oséb, zgodnie z zalaczona do niniejszego Protokolu
lista uczestnikow.

Po zreferowaniu kolejno:

= analizy gospodarki lesnej za okres obowiazywania dotychczasowego planu urzadzenia lasu:
referat Nadlesniczego, koreferat Wykonawcy projektu planu u. 1. oraz referat Kierownika ZOL,

= koricowych ustalen w sprawie organizacji prac urzadzeniowych oraz projektu planu u. l.: referat
Wykonawey projektu planu u. 1. oraz koreferat Nadlesniczego,

zagadnien z programu ochrony przyrody: referat Wykonawcy projektu planu u. 1.,
zagadnieni z prognozy oddzialywania na Srodowisko: referat Wykonawcey projektu planu u. 1,

Uy

podjeto ustalenia w nastepujacych kwestiach:

Czes$c A
Konicowe ustalenia w sprawie organizacji prac urzadzeniowych oraz ocena gospodarki
le$nej za okres obowigzywania poprzedniego planu u. 1.

Przyjeto podstawy formalno-prawne realizacji prac urzadzeniowych nie wnoszac uwag,
Zaakceptowano przedstawione zalozenia dotyczace ochrony srodowiska oraz zakres i forme
podstawowych zalozeni polityki przestrzennego zagospodarowania regionu — bez uwag.

3. Stwierdzono zgodnos¢ prac nad projektem planu u. 1. wraz z programem ochrony przyrody
z przepisami ustawy o lasach 1 innych ustaw, aktami normalizacji wewnetrznej LP, wytycznymi
KZP oraz protokolami uzgodnien 1 kontroli.

4. Dokumenty ewidencyjne stanowiace podstawe prac urzadzeniowych — bez uwag. Ustalono, ze

powierzchnia gruntéw w zarzadzie Nadlesnictwa Polanéw wynost 16 8274386 ha. Po

doliczeniu powierzchni gruntéw stanowiacych wspotwlasnosé (2,3610 ha) ogélna powierzchnia

Nadlesnictwa wynosi 16 829,7996 ha, natomiast powierzchnia wynikajaca z podsumowania

zaokraglonych do 0,01 ha wylaczent w opisach taksacyjnych wynosi 16 830,06 ha.

Nie wniesiono uwag do numeracji oddzialéw. Oddzialy zanumerowano kolejno od 1 do 659.

6. Zaakceptowano wyniki testu kontroli pomiaru miazszosci na powierzchniach prébnych — bez
uwag. Zespol Kontrolny stwierdzil 1 blad gruby, a bezwzgledna wartosé statystyk dla
pietsnicowego pola przekroju oraz wysokosci byly mniejsze od 2 i wyniosly odpowiednio 0,180
10,054,

7. Uznano, ze w zwiazku z brakiem wyznaczonych na terenie Nadlesnictwa stref uszkodzenia lasu

nie nalezy zamieszczaC¢ w projekcie planu u.l. tabeli VIIIb , Tabela klas wieku spodziewanego

N =

24




10.

11.

biezacego rocznego przyrostu miazszosci wg gatunkéw panujacych i stref uszkodzenia -

przyrost zredukowany”.

Uznano, ze opracowane przez Wykonawce mapy przegladowe do projektu planu u. 1. s zgodne

z wytycznymi obowiazujace) IUL.

Sformulowano nastepujace wnioski w sprawie ogolnej ochrony lasu:

= najliczniejsze uszkodzenia w drzewostanach, powstale na skutek negatywnego
oddzialywania grzybow patogenicznych 1 zwierzyny, dotycza w istotnym stopniu
drzewostanéw $wietkowych oraz drzewostanow wystepujacych zwlaszcza na gruntach
potolnych (szkody od grzybow) oraz w mlodszych klasach wieku (szkody od zwierzyny),

= w Elaboracie planu u. 1 nalezy poda¢ powierzchni¢ drzewostanow swierkowych oraz
brzozowych zlokalizowanych na gruntach porolnych,

= najistotniejszym przykladem grzybow patogenicznych opisanych na terenie Nadlesnictwa
jest opienkowa zgnilizna korzeni.

Gospodarke lesna za okres obowiazywania poprzedniego planu u.l. oceniono nastgpujaco:

= zaplanowane na ubiegly okres zadania Nadlesnictwo wykonalo dobrze,

= laczny ustalony rozmiar pozyskania grubizny w uzytkowaniu gléwnym zrealizowano
w 97%,

= prace odnowieniowe i piclggnacyjne zrealizowano prawidlowo, zgodnie z potrzebami

hodowlanymi,

utrzymano zroéznicowang i zastugujaca na wysoka ocene baze nasienna,

Ul

podejmowano konsekwentne 1 skuteczne dzialania w celu monitorowania zagrozen oraz

ograniczania 1 zapobiegania szkodom w drzewostanach,

= zadania wynikajace z programu ochrony przyrody realizowano na wlasciwym poziomie,
wychodzac naprzeciw rosnacym w tym zakresie wymogom formalno-prawnym,

= zrealizowano inwestycje w zakresie utrzymania odpowiedniej infrastruktury technicznej,

= stan zdrowotny i sanitarny drzewostanow oceniono jako wlasciwy, z wyroznieniem stanu
upraw i mlodnikéw do 10 lat, ktére w wigkszosci oceniono jako dobre,

= w ubieglym okresie Nadlesnictwo prowadzilo wlasciwa polityke planistyczna 1 we wiasciwy
sposob realizowalo jej zalozenia.

Sformulowano koficowe wytyczne w sprawie organizacji prac zakoniczeniowych nad projektem

planu u.l. wraz z programem ochrony przyrody oraz prognoza oddzialywania tego planu na

srodowisko 1 obszary Natura 2000:

= projekt planu ul zaktualizowany o ustalenia NTG winien zosta¢ skompletowany
i przekazany Zleceniodawcy w formie elektronicznej, celem wystapienia do wlasciwej
RDOS oraz PWIS z wnioskiem o uzyskanie opinii dotyczacych projektu planu ul. wraz
z prognoza oddzialywania tego planu na srodowisko i na obszary Natura 2000 oraz w celu
zapewnienia udziatlu spoleczenstwa w postepowaniu projektowym, lacznie z ewentualnym
zwolaniem KPP majacej charakter debaty publicznej,

= ostatecznie zredagowany projekt planu ul. nalezy przekaza¢ Zleceniodawcy w formie

okreslonej w Umowie oraz zalozeniach do planu ul. zawartych w protokole ustalen KZP,

celem dokonania koficowego odbioru prac 1 wystapienia do Ministra wlasciwego do spraw

srodowiska z wnioskiem o jego zatwierdzenie.

12. Dzial poswiecony ochronie przeciwpozarowej zostanie w najblizszych dniach uzgodniony

z whadciwymi Komendantami Powiatowymi Padstwowej Strazy Pozarne). Ze wzgledu na
zaliczenie laséw Nadlesnictwa Polanéw do III kategorii zagrozenia pozarowego nie jest
wymagane uzgodnienie planu ochrony przeciwpozarowej z Komendantem Wojewodzkim
Panstwowej Strazy Pozarnej.

13. Od 01.01.2017r. obowiazywal bedzie zaktualizowany zasieg podzialu na lesnictwa. Nadlesnictwo

Polanéw utrzymalo liczbe lesnictw na dotychczasowym poziomie (13 lesnictw).

[3&]



Czes¢ B

Projekt Planu Urzadzenia Lasu

1. Dane inwentaryzacyjne

1) Przyjeto nastgpujacy stan ewidencyjny Nadlesnictwa jako stan na 1 stycznia 2017 r.:

Zestawienie powierzchni gruntoéw w zarzadzie Nadlesnictwa wedlug jednostek ewidencvinvch
wynikajacych z podziatu administracyjnego kraju (bez wspétwlasnosci)

Grupy rodzajow powierzchni
; Zwigzana z 00l
Jednostka administracyjna zaleziT)?]a nielz-:Iser;iaona gospodarkg r;g:% Nielesna e
leSng
Powierzchnia [ha]

1 2 3 4 5 6 7
Gmina Kepice (055) 21,4668 0,9432 22,4100 3,2200 25,6300
Powiat stupski (12) 21,4668 0,9432 22,4100 3,2200 25,6300
Wolewodziio 21,4668 09432 | 22,4100 | 32200 | 25,6300
pomorskie (22)
Gmina Bobolice (035) 370,7007 0,8258 7,4522 378,9787 34,5300 413,5087
Miasto Polanow (064) 38,9459 1,7419 1,7419 41,1124 13,0815 54,1939
Gmina Polandw (065) 13272,5995 143,0285 307,3165 | 13722,9445 | 493,8969 | 14216,8414
Powiat koszaliniski (09) 13682,2461 144,2789 316,5106 | 14143,0356 | 541,5084 | 14684,544
Gmina Malechowo (042) 1992,1327 15,1565 36,8704 2044,1596 73,1050 | 2117,2646
Powiat stawieriski (13) 1992,1327 15,1565 36,8704 20441596 | 73,1050 | 2117,2646
o e v Al 15674,3788 159,4354 353,381 | 161871952 | 614,6134 | 16801,8086
zachodniopomorskie (32)
Ogétem Nadlesnictwo 15695,8456 159,4354 354,3242 | 16209,6052 | 617,8334 | 16827,4386

Zestawienie powierzchni gruntéw Nadlesnictwa wedlug rodzajow uzytkow gruntowych

Grupa uzytku Rodzaj uzytku gruntowego Powierzchnia [ha]
1 2 3
[ Lasy 16209,6052
1 Grunty zadrzewione i zakrzewione 45,0835
I Uzytki rolne 183,7322
v Grunty pod wodami 22,1000
v Uzytki ekologiczne .
Vi Tereny rézne 10,0500
Vil Tereny zabudowane i zurbanizowane 5,5299
Vil Nieuzytki 351,3378
Razem [I-VII| Grunty niezaliczone do lasow 617,8334
Ogétem (I-VIII) 16827,4386
poza tym grunty nielesne stanowigce wspoitwlasnos¢ Nadlesnictwa i oséb fizycznych 2,3610
tacznie Nadlesnictwo Polanow 16829,7996




Nadlesnictwo Polanow nie posiada gruntow spornych.
Wszystkie grunty Nadlesnictwa posiadaja wpisy w ksiggach wieczystych.

2) Przedstawiona charakterystyke warunkow przyrodniczych przyjeto jako w pelni obrazujaca dla
dzialalnosci Nadlesnictwa, a w szczegdlnosci:

przynaleznos¢ do krainy przyrodniczo-lesnej i mezoregionow,

polozenie geograficzne i wysokosciowe,

rzezbe terenu,

warunki glebowe, klimatyczne 1 wodne,

zestawienie typow siedliskowych lasu,

zestawienie przyjetych typéw drzewostanu o kierunku gospodarczym 1 ochronnym,

walory genetyczne lasu,

L4 dduuy

stan srodowiska przyrodniczego, w tym zestawienie obszaréw chronionych i dominujacych
funkcji lasu.

Wazniejsze dane charakteryzujace wystgpowanie typow siedliskowych lasu przedstawione zostaly
W zamieszczonym ponizej zestawieniu.

Zestawienie powierzchni wg typow siedliskowych lasu w Nadlesnictwie

L Nadleénictwo
Typy srqutowe lasu (grunty zalesione i niezalesione)
= Powierzchnia [ha] Udziat [%)]
7 7 3
Béw 628,06 3,96
Bb 22,44 0,14
BMsw 6042 55 38,11
BMw 38,75 0,24
BMb 226,10 1,43
LMsw 5883,89 3711
LMw 69,38 0,44
LMb 31,14 0,19
Lsw 2633,13 16,61
Lw 39,17 0,25
ol 217,27 1,37
ol 23,49 0,15
Ogétem 15855,36 100,00

Na kolejnych stronach zostaly przedstawione Tabele hodowlane przyjete do koficowego
opracowania planu u. L. Tabele te zostaly przyjete na KZP, a w czasie NTG ich tresc¢ ulegla jedynie
nieznacznym uzupelnieniom.




Tabela hodowlana dla drzewostanow o kierunku gospodarczym

Typ Typ Orientacyjny sktad gatunkowy upraw [%]
siedliskowy lasu drzewostanu
(TSL) (TD) Gatunki panujace Gatunki domieszkowe
1 2 3 4
Bs So So 90 Brziin.10
Béw So So 80-90 Brziin. 10-20
So So 80-90 Brz, Swiin. 10
Bw SwSo So 60, Sw 30 Brziin. 10
SwBrz Brz 50, Sw 30 Soiin. 20
Bb So So 80-90 Brziin. 10-20
So So 80 Bk 10, Db i in. 10
BMSw BkSo So 60-70, Bk 20-30 Dbiin. 10
DbSo So 70, Db 20 Bkiin. 10
SwSo So 60, Sw 30 Dbiin. 10
So So 70 Db 10, Sw 10, Brz 10
SwSo So 50, Sw 30 Dbiin. 20
Sodw Sw 50, So 30 Dbiin. 20
BMw DbSo So 70, Db20 Sw, Brz 10
SwBrz Brz 50, Sw 30 So, Db 20
BrzSo So 50, Brz 30 Swiin. 20
BkSo So 60, Bk 20 Swiin. 20
So So 80 Brz 10, Sw 10
BMb BrzSo So 60, Brz 30 Swiin. 10
SoSw Sw 60, So 30 Brziin. 10
SoBrz Brz 70, So 20 Swiin. 10
Bk Bk 80 Dbiin. 20
BkSo So 50, Bk 30, Db iin. 20
DbSo So 50, Db 30 Bk iin. 20
SoBk Bk 50, So 30 Db, Md i in. 20
LMéw SoDb Db 50, So 30 Bk, Md i in. 20
SwDb Db 50, Sw 30 Brz, Soiin. 20
BkDb Db 50, Bk 30 Brz, Soiin. 20
DbBk ** Bk 60, Db 30 Mdiin. 10
SwBk ** Bk 60, Sw 30 Soiin. 10
SoDb Db 50, So 30 Swiin. 20
LMw DbSo So 50, Db 30 Sw, Brziin. 20
SoSw Sw 50, So 30 Db, Brziin. 20
LNb ol 0170 Brziin. 30
BrzOl 0160 Brz 30 Soiin. 10
Bk Bk 80 Dbiin. 20
L DbBk Bk 50, Db 30 Md iin. 20
BkDb Db 50, Bk 30 Md iin. 20
Db Db 80 Bkiin. 20
. Db Db 80 J$, Swiin. 20
JsDb * Db 60, Js 30 Wz, Gbiin. 10
Lt JsDb * Db 60, Js 30 Wz, Gbiin. 10
0l ol 0190 Jsiin. 10
OlJs * Js 40, Ol 40 Brz, Sw, Wziin. 20
ol JsOl * 0160 Js 30 Brz, Db, Wz iin. 10
DbOI 0l 60 Db 30 Brz, Js, Wz iin. 10

* - TD do zastosowania po ustaniu zamierania Js

** - TD przyjete w trakcie prac terenowych 1 po konsultacyi z Przedstawicielami Nadlednictwa Polanéw 1 RDLP w Szczecinku




Tabela hodowlana dla drzewostanow wystepujacych na siedliskach przyrodniczych

Lesne siedlisko

Orientacyjny skfad gatunkowy upraw [%)]

ko przgr{ng;cze Kad T Gatunki panujgce Gatunki domieszkowe
1 2 3 4 5 6
1 Kwasne buczyny 9110 | Bk Bk 90 S0 10
2 Zyzne buczyny 9130 | Bk Bk 80 Db 10, Lp, Czrp, Gb 10
g | Cieplolubne buczyny | g5y | gy Bk 80 Bk 80, Jw 10, Lp, Db, Wz 10
storczykowe
Db Db 50 Bk 20, Gb 20, Lp, Czrp, Jb, KI, Wz, Os 10
4 Grad subatlantycki 9160 | GbDb Db 50, Gb 30 Bk 10, Lp, Jb, Gr 10
BkDb Db 50, Bk 30 Gb 10, Lp, Jb, Gr 10
SoDb Db 40, So 30 Bk 20, Brz 10
5 Kwasne dabrowy 9190 | Db Db 90 Bk, Brz 10
BkDb Db 60, Bk 30 So, Brz 10
Brz Naturalnie wyksztatcajgca sie proporcja pomiedzy So i Brz przy
6 | Boryilasybagienne | 91D0* : DEENGIREE, A
So Naturalnie wyksztalcajgca sie proporcja pomiedzy So i Brz przy
przewadze So
Legi wierzbowo- ol 0170 Wz 20, Js, Gb, Lp, KI, Czm 10
topolowo-olszowo-
7 jesionowe 91EQ* | JsOI 0160, Js 30 Wz, Gb, Lp, KI, Czm 10
Zrodliskowe las
kg o 0190 Js, Bst 10
g | FEUOWRlByUSIONG: | goy | E Db 60 Wzs 20, Js, Olez 10, K|, Czm 10
wigzowo-jesionowe

* - siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym

- TD do zastosowania po ustaniu zamierania Js

£ _ siedlisko przyrodnicze stwierdzone w wyniku prac fitosocjologicznych 1 taksacyjnych na terenie Nadlesnictwa Polanow

3)

4)

W zakresie opracowania charakterystyki warunkow ekonomicznych gospodarki  lesne;
sieop harakeeryst omicznych gospoda
postanowiono by w Elaboracie zamiesci¢ tabele XX w oparciu o dane udostgpnione przez

Nadlesnictwo.

Przedstawiong charakterystyke stanu lasu oraz analiz¢ stanu zasobow drzewnych przyjeto jako
w pelni obrazujaca parametry stanu lasu i jego zasobow. Szczegdlowo omoéwiono:
= struktur¢ gatunkows drzewostanow, analizujac powierzchniowe 1 migzszosciowe

zestawienia wedlug panujacych 1 rzeczywistych gatunkow drzew,

U

strukture¢ wiekows drzewostanow, analizujac powierzchniowe 1 miazszosciowe zestawienia

drzewostanéw w klasach i podklasach wieku,

R R

grunty lesne niezalesione.

stan uszkodzen drzewostanow,

uklad klas bonitacji w drzewostanach,
wybrane grupy drzewostanow (KO, KDO i drzewostany do przebudowy),
zgodnosc skladu gatunkowego drzewostanéw z przyjetymi typami lasu,

Syntetyczna forme wazniejszych danych charakteryzujacych stan lasu i zasobow drzewnych
przedstawiaja dalsze tabele.




Zestawienie powierzchni lesnej zalesione] i niezalesionej

wedlug gatunkdw panujacych

SO MD Sw DG | CIS BK DB DBC| KL | W | WZ | GB BRZ oL 0S | Razem
745063 | 248,73 | 1627,32 | 3,26 | 162 | 3074,89 | 106842 |7,12 [1,15|7,85| 2,06 | 293 | 197689 377,91 [4,58 | 15855,36
47,00 1,57 10,26 0,02 [ 0,01 19,39 6,74 1004 [001]005] 001 | 002 12,47 2,38 |0,03] 100,00

Zestawienie miazszoscl drzewostanow lub drzew na powierzchni lesnej zalesione i niezalesionej

wedlug gatunkéw panujacych

SO MD Sw DG | CIS BK DB DBC| KL | W | WZ | GB BRZ oL 0S | Razem
1983473 | 73249 | 573548 | 1065 | 24 | 590879 | 292219 |2517 | 300 | 2658 | 470 | 660 | 504502 118179 | 1425 | 4145168
47,85 1,77 13,84 003 |000 | 1425 705 1006 |001[006| 001 |0,02 1217 2,85 0,03 | 100,00

Zestawienie powierzchni i migzszosci drzewostanéw lub drzew w klasach i podklasach wieku
na powierzchni lesnej zalesionej 1 niezalesionej

Niezal. [ la Ib lla lb llla lllb IVa Vb Va Vb Vi Vil Vill+s | KO KDO | Razem

Powierzchnia [ha]
159,41 [ 410,52 [1179,73 [1542.51 |1046,09|1715,91 |1722.18[2051,81 ] 980,24 [1033,20] 596,12 | 653,86 [ 409,00 | 109,24 [2014,09 | 231,36 [15855,36
Udzial [%)]
1,01 | 259 | 7.44 [ 973 | 660 [ 1082 [ 10,86 [ 1294 [ 6,18 | 652 | 376 | 412 | 258 | 0,69 | 127 | 146 | 100,00
Migzszos¢ [m?]
38663 | 120 [ 14275 |216310|193825|481645|534300|685930I403970 394565 | 234900 [ 263390 | 149785 | 35560 [429250 | 68680 [4145168
Udzial [%)]
094 [ 000 [ 034 [ 522 [ 468 [ 1162 [ 1289 [ 1653 [ 975 | 952 | 567 | 635 | 361 | 086 | 1036 | 1,66 | 100,00

* miazszo$é drzew na gruntach lesnych niezalesionych oraz przestoje na gruntach zalesionych

Zestawienie powierzchni drzewostanéw wedlug bonitacji

1A | | | [ ] I ] v | v | Razem
Powierzchnia [ha]
420526 | 677081 | 340014 [ 129513 | 2461 | 000 | 1569595
Udziat [%]
679 | 4314 | 21,66 | 825 [ 016 [ 000 | 100,00
Zestawienie powierzchni wybranych grup drzewostanéw
Grupa drzewostanow Powierzchnia [ha]
1 2
Drzewostany w klasie odnowienia (KO) 2014,09
Drzewostany w klasie do odnowienia (KDO) 231,36
Drzewostany do przebudowy 1571,79
wym A -dopinejprzebudowypeinej | isem
~ B'-dostopniowej przebudowy peinej |7 7
 C'-dopebudowyczesciowe) T Tmyy T




ZLestawienie powierzchni drzewostanow w stopniach zgodnosci skladu gatunkowego z TD

Stopien zgodnosci , Na,d et _
Pomerzc;hma [ha] Udzu’;\t [%]
,1" sklad gatunkowy zgodny z TD 10197,13 65,0
2" sktad gatunkowy czesciowo zgodny z TD 3857,55 24,6
3" skiad gatunkowy niezgodny z TD 1641,27 10,4
Razem powierzchnia gruntéw lesnych zalesionych 15695,95 100

Zestawienie powierzchni drzewostanow pododdzialow, w ktorych zanotowano uszkodzenia

w drzewostanach

Uszkodzenia [%]
Przyczyng 10-20 21-50 >50 tacznie™
uszkodzenia 21-40* >40* [ha]
Powierzchnia drzewostanow [ha]

1 2 3 4 5
OWADY 1122,85 344,83 14,50 1482,18
GRZYBY 2267,12 1410,58 121,10 3798,88

ZWIERZYNA 1949,91 1009,31 364,17 3323,39
KLIMAT 9,28 3,84 - 13,12
WODNE 9,57 15,67 1,31 26,55

tacznie [ha] 5358,73 2784,23 501,08 8644,12

Udziat [%] 61,99 32,21 5,80 100,00

* - przedstawienie uszkodzen drzewostanow w odniesieniu do zwierzyny zamieszcezono w stopniach uszkodzen zgodnych z Instrukeja Ochrony Lasu

#* - powierzchnia me zredukowana

Zestawienie gruntow lesnych niezalesionych wedlug grup 1 rodzajow powierzchni

Lp. Grupy i rodzaje powierzchni Nadleénighwo
Powierzchnia [ha]
1 2 3

1 |Do odnowienia - razem 126,90

w tym zrgby (z ubiegtego okresu) 126,90
U haky e
""""""" dlezowiny

2 |W produkcji ubocznej - razem 3,32

w tym: poletka fowieckie 3,32

3 |Pozostale - razem 29,19

w tym przewidziane do naturalnej sukces;i 11,56
7 przewidziane do malej retencji wodnej | 012
© przewidziane do szczegoinej formy ochrony | 1751

Ogétem 159,41




2. Dane planistyczno-prognostyczne

1) Przedstawiony projektowany podzial na gospodarstwa przyjeto bez uwag.

Zestawienie powierzchni 1 migzszosci drzewostanéw wedlug gospodarstw

Nadlesnictwo
Lp. Gospodarstwo Powierzchnia [ha i it
Miazszose [me] | Uo7t %]
1 2 3 4
. 230990 147
1 | Specjalne (S) 639275 156
2 | Wielofunkeyjne laséw ochronnych (O) 1%5%% %‘g
; ; ; 12292.51 783
3 | Wielofunkcyjne laséw gospodarczych (G) 3162210 770
wiym: Zrebowy sposob zagospodarowania (GZ) :22795‘%3—; %“—;
Przergbowo - zrgbowy sposéb zagospodarowania (GPZ) &—% %‘%
: ; : 15695,95 100,0
Ogétem grunty le$ne zalesione 4106505 100,0

2) Przedstawione przecigtne wieki rebnosci gléwnych gatunkow drzew przyjeto bez uwag.

Przyjete przecietne wieki rebnosci gatunkéw drzew panujacych w drzewostanach

Glowne gatunki drzew *

Przecietny wiek rebnosci

1 2
Db, Js, Wz 140
Bk 120
Jd 110
So, Md 100
Sw, Dg, Brz, OI, Gb, K|, Jw, Lp, Db.c 80
Os, Ol odrosl. 60
Tp, Wb, Ol.sz 40

* - dodatkowo dla gatunku Cis, kiory zostal opisany na plantacji nasiennej, jedynic do wymaganych zestawieri w programie TAKSATOR

przyjeto wiek rebnosci 150 lat

Przyjete przecigtne wieki rebnosci dla gléwnych gatunkéw drzew (So, éw, Jd, Bk, Db) sa
zgodne z obowiazujacymi przepisami.

3) Zaprezentowany podzial lasu na ostepy przyjeto bez uwag, jako spelniajacy wymogi zachowania
ladu przestrzenno-czasowego.




4)

Proponowany rozmiar uzytkowania r¢bnego na okres obowiazywania planu przyjeto, jako
zapewniajacy pozadany kierunek rozwoju zasobow drzewnych na koniec okresu gospodarczego,
jednoczesnie jego realizacja powinna spowolni¢, a w przyszlosci zahamowac proces stalego
starzenia sie drzewostanow Nadlesnictwa Polanow,

Przyjete etaty miazszosciowe brutto na okres obowiazywania planu w poszczegolnych
gospodarstwach przedstawiaja si¢ nastgpujaco:

= w gospodarstwie specjalnym (S) zaprojektowano etat w wysokosci 71544 m’,

= w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) zaprojektowano etat
w wysokosci 74486 m’,

= w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych ze zrebowym sposobem

zagospodarowania (GZ) zaprojektowano etat w wysokosci 182474 m® na powierzchni
492,39 ha,

= w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych z przergbowo-zrebowym
sposobem zagospodarowania (GPZ) zaprojektowano etat w wysokosci 610274 m®.

Zestawienie laczne netto uzytkowania rebnego przyjetego na okres realizacji planu

U Nadlesnictwo

Lp. Wyszczegolnienie [m?] netto

1 2 3

1. |Uzytki rebne zaliczone na poczet przyjetego etatu 813379

2. |Spodziewany przyrost 5% migzszosci uzytkow rebnych 40 669

3. |Uzytki rebne niezaliczone na poczet przyjetego etatu 2 057

Przyjety rozmiar uzytkowania rebnego razem 856 105
5) Wykonawea planu u. 1. dla Nadlesnictwa Polanéw zaproponowal jako rozmiar minimalny

uzytkowania przedrebnego w wymiarze miazszosciowym 377 000 m’ netto. W wyniku podjete]
na NTG dyskusji zdecydowano o zwigkszeniu proponowanego etatu. Ostatecznie, rozmiar
migzszosciowy uzytkowania przedrebnego na okres obowiazywania planu przyjeto w wysokosci
420 000 m’ netto, to jest na poziomie 60,7% orientacyjnego spodziewanego "tablicowego"
biezacego przyrostu migzszosci w drzewostanach nieobjetych, w ktorych nie planuje sie
uzytkowania r¢bnego.

Zestawienie rozmiaru powierzchniowego przyjetego uzytkowania przedrebnego

Trzebieze
CPP ™W TP | Razem trzebieze OGOLEM
Powierzchnia w ha
1 2 3 4 5
2280,93 5250,32 7531,25 7531,25
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6) Laczny rozmiar uzytkowania gléwnego w wymiarze migzszosclowym przyjeto na poziomie

1276 105 m> netto.

Zestawlenie rozmiaru mi_a_iszos’ciowego przyjetego uzytkowania glownego

. Przyjete etaty
Kategoria uzytkowania
Brutto [m?] Netto [m?]
1 2 3
Rebne 988 088 856 105
Przedrebne 525000 420 000
Ogétem 1513 088 1276105

7)  Orientacyjny rozmiar zadaid hodowlanych na okres obowiazywania planu przyjeto bez uwag.
Zestawienie projektowanych zadan gospodarczych z zakresu hodowli lasu oraz
przyjete w tym zakresie zadania na okres realizacji planu
Nadlesnictwo Polandw
Powierzchnia [ha]
Lp. Rodzaje zadan gospodarczych z zakresu hodowli lasu Pow. zadan Zadania
przed uwzgl. przyjete
wspolcz. na 10-lecie
1 2 3 4
1 | Odnowienia i zalesienia otwarte 1162,08 955,04
w tym: halizn, ptazowin i zrebow (z ubieglego okresu) 126,90 126,90
gruntow nielesnych
gﬁz Z:Zdﬂrkg{\(raaﬁlt;‘g:vzzgc'hni planowanych odnowien dotyczacych rebni zupeinych) 1035,18 828.14"
2 | Odnowienia pod ostong 1762,88 1762,88
w tym: przy rebniach zloZzonych 1640,76 1640,76
podsadzenia (wprowadzanie dolnego pietra) 118,40 118,40
dolesianie Iuk i przerzedzen 3572 372
3 | Poprawki i uzupeinienia 5,38 27717
w tym: w uprawach i mtodnikach 5,38 5,38
w projektowanych odnowieniach i 971 79*
_(10% zredukowanej sumy powierzchni planowanych odnowien otwartych oraz pod oslong) !
4 | Wprowadzanie podszytow -
5 | Pielegnowanie, w tym: 282781 2827,81
a) pielegnowanie upraw (PU) 984,32 984,32
wtym: pielegnowaniegleby | 317,23 317,23
DO s e s T 66709 | 667,09 |
b) pielegnowanie miodnikéw (PM) 1843,49 1843,49
6 | Melioracje 2766,28 2766,28
w tym: wodne - -
agrotechniczne 2766,28 2766,28

* - wyliczenia i redukcje zadan przyjetych na 10-lecie zgodne z ustaleniami KZP




8) Przedstawione kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu przyjeto bez uwag. Odnosnie
wyliczonej III kategorii zagrozenia pozarowego dla lasow Nadlesnictwa Polanow zastrzezen nie
wniesiono.

9) Kierunkowe zadania z ubocznego uzytkowania lasu przyjeto bez uwag.

10) Przyjeto, ze zaprezentowany program ochrony przyrody zostal wykonany prawidiowo, jednakze

wymaga uzupelnien 1 aktualizacji dotyczacych m. in.:

= uwzglednienia lokalizacji zabytkowej infrastruktury z okresu Il wojny swiatowej (tj. bunkry,
transzeje) na podstawie danych, ktoére w najblizszych dniach ma przekaza¢ Nadlesnictwo
oraz Stowarzyszenie Historyczne ,,Huzar”,

= zweryfikowania danych dotyczacych kilku aktow prawnych,

= uwzglednienia zapisow zawartych w Programie Gospodarczo-Ochronnym dla LKP Lasy
Srodkowopomorskie,

= ujecia uzytkéw ekologicznych, ktére pomimo, ze nie sa ujete w ewidencji powszechnej
posiadaja wlasciwg moc prawna. W zwiazku z tym w planie dzialan nalezy zamiescic
wskazanie zalecajace uregulowanie odpowiednich danych prowadzonych przez Osrodki
(PODGIK). Starania (czynnosci) te powinny zosta¢ podjete w najblizszych latach przez
Nadlesnictwo Polanow,

= doprecyzowania zapisow dotyczacych eliminowania swierka z drzewostanow Nadlesnictwa
Polanéw, gdyz cz¢sto jest on wlasciwym gatunkiem domieszkowym,

= doprecyzowania zapisow dotyczacych prowadzenia zablegéw gospodarczych w okresie
legowym ptakow.

11) Zaakceptowano przedstawiong forme, zakres i szczegolowos¢ Prognozy oddzialywania
przedmiotowego projektu planu u. 1. na srodowisko 1 obszary Natura 2000.

12) Zalecono by w Elaboracie planu u. L. przedstawié zestawienie dotyczace wielkosci udzialu
planowanego uzytkowania r¢bnego w odniesieniu do poszczegolnych kategorii drzewostanow
(tebnych, bliskorebnych, w KO 1 KDO).

13) Zapoznano si¢ z prognoza orientacyjnego stanu zasobow drzewnych na koniec okresu

gospodarczego.

Prognozowany orientacyjny stan zasobéw drzewnvch na 31.12.2026 r.

il Iy Spodziewany przyrost
Mlqbgszosc migzszosci Spodziewana
g |zn¥kna w okresie obowigzywania Migzszos¢ grubizny Spodziewana przecietna
é)}?; ZZ% nL; planu przewidziana do migzszo$¢ grubizny na | zasobnos¢ na 1 hana
gruntach tabelaryczny pozyskania koniec okresu (1+2-3) koniec okresu na
zalesionych uzyteczny gruntach zalesionych
usredniony
[m 3] brutto
1 2 3 4 5
1073550 3702607 236
4142145 1471837 1513 088 4100 894 261
1272693 3901750 249




3. Podsumowanie prac nad projektem planu u.lL
1) Uznano, ze postep prac nad projektem planu u.l jest zgodny z harmonogramem, a zakres
1 jako$¢ opracowanych materialéw uznano za wlasciwe. Zalecono, by ogdl materialéw

zweryfikowac 1 zaktualizowaé zgodnie z zapisami niniejszego Protokotu.

2) Wygloszono wzajemne grzecznosciowe podzickowania za wklad pracy i zaangazowanie, ze
szczegolnym podkresleniem szczegélowych uzgodnien na téznych etapach realizacji prac.

3) Przyjeto, ze podane w referacie Wykonawcy projektu planu u. 1. oraz niniejszym Protokole dane
liczbowe moga ulec nieznacznym zmianom ze wzgledu na trwajace prace zakoriczeniowe.

Na tym Narade Techniczno-Gospodarcza zakonczono.

Protokoélowal: Kierownik Robot UL Fukasz Wiacek
korekta: RDLP w Szczecimnku

Przewodniczacy NTG:

Akceptuje:

Dyrektor RDLP

|
. e
DYREKTOR

A Modrzejewski

Zal.:
- lista uczestnikow
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Rzeczyca Mala, 22.11.2016 1.
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8.3. Protokol z odbioru robot urzadzeniowych, dotyczacy kontroli
pomiarow na probnych powierzchniach kotowych

307



Szczecinek, 23.06.2016r.

Protokol

z przeprowadzonego testu kontroli pomiaru migzszosci na powierzchniach prébnych

kolowych w Nadlesnictwic Polandw.

W dniach 20. 21 .22 .23 czerwca 2016 r.. komisja w skladzie:

I. Cezary Kosierkiewicz — Starszy specjalista SL ds. urzgdzania lasu RDLP w Szczecinku.
2. Zbigniew Sekula - Inzynier Nadzoru Nadlesnictwa Polandw.

3. Zygmunt Krzak — Starszy taksator - Krameko Sp. z 0.0.

Na terenie Nadlesnictwa Polanéw dokonata kontroli losowo wybranych 50 powierzchni
probnych kolowyeh ( 5% powierzchni > 50) sposrad 1643 szt. zalozonych przez wykonawce.
W trakcie kontroli stwierdzono jeden blad gruby.

W dniu 23.06.2016 r. pomiary kontrolne wprowadzono do bazy Taksator i uzyskano protokél

z wynikami kontroli.

Praca nadaje si¢ do odbioru,

DYRFKTOR/

Andrzey ' wski
N

Zatwierdzam: Dyrektor RDLP
W zalaczeniu:
I. Powierzchnic prébne wyznaczone do kontroli.

2. Wyniki kontroli powierzchni probnych.



Powierzchnie probne Wyznaczone do kantroli. Obreb lesny: 11.24-1

Lisuba powierzehni prébnych w obrebie: 1643

Liczba kontrolowanych powierzchni probnych: 50 {5% powierzchni >
Interwat iiczbowy losowania: 32
Data losowania: 2016-05-17
SR

00

Nr wewnetrzny wydzielenia

l
I

00 T

Lp. ;rjr;?)?tg ' Adres lesny
1 11241016 ¢ o
- 43112419120 -n 00
3 7511-24 1-01-30 - 0g
4 107 11.24 1-0142 "¢ 00
N - 139'17°241-01-55 -a 00
6 17?11:24 1-03-65 —a -00
i 203'11-24-1-0373 b .0¢
N 23511-24-1.03-83 -h -00
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Obreb: 11-24-1

Kontrola powierzchni prébnych

Nr pow. | Piersn. Piersn. | Wysokos¢ | Wysokosé | Wielk. z 1 | Wielk. z Uwagi
11 1,69 1,70 29.0 28.0 3,00 3,00
43 1,43 1,44 18.0 19,0 3.00 3.00
75 1,78 1,81 29,0 30,0 5,00 5,00

107 0,79 0,79 19,0 19,0 2,00 2,00
139 0,24 0,29 13,0 14,0 - 1,00 1,00{BLAD GRUBY!
Roéznicaw
pierSnicowym polu
przekroju: 16,3%
171 1,09 1,10 26.0 25,0 2,00 2,00
203 2,19 2,18 11,0 11,0 5,00 5,00
235 1,28 1,34 10,0 10,0 3,00 3,00
267 1.24 1,23 8,0 3,0 4,00 4,00
299 0,63 0,64 24,0 23,0 2,00 2,00
331 1,01 0,99 5.0 5.0 3,00 3,00
363 0,37 0,39 16.5 16,5 1,00 1,00
395 0,40 0,40 28,0 28,0 2.00 2,00
427 0,01 0,01 8.0 7.0 0,50 0,50
459 1,47 1,47 20,0 20,0 4,00 4,00
491 162 1.74 10,0 10.0 5.00 5,00
523 0.95 0,94 18,0 18,0 3,00 3.00
555 1,36 1,35 40 4.0 5,00 5.00
587 1.14 1,18 8,0 8.0 3.00 3,00
619 0,75 0,77 8,0 8,0 3.00 3,00
651 0,61 0,63 25,0 28,0 2,00 2,00
683 0,91 0,91 11,0 11,0 4,00 4,00
715 0,56 0,60 8,0 8,0 2,00 2,00
747 0,83 0,91 29,0 28,0 5,00 5,00
779 0,96 1,02 19,0 21,0 5,00 5,00
811 0,86 0,87 29,0 29,0 3,00 3.00
843 0.99 1,03 14,0 14,0 4,00 4,00
875 0,32 0,33 14.0 14,0 2,00 2,00
907 1,13 115 9,0 9,0 3.00 3,00
939 0.35 0,37 26,0 27,0 3.00 3,00
971 0.85 0,85 23.0 23.0 3.00 3,00
1003 0,33 0,34 21,0 20,0 2,00 2,00
1035 1,31 1,31 19,0 19,0 4,00 4,00
1067 0,53 0,57 27,0 28,0 3,00 3,00
1099 0,75 0,78 25,5 255 3,00 3,00
1131 1.65 1.66 8.0 9,0 4,00 4,00
1163 1,69 1.73 4,0 4.0 5,00 5,00
1185 172 1.05 25,0 25,0 5,00 5,00
1227 0,37 0,37 26,0 25,0 2,00 2,00
1259 1,07 1,12 34,0 33,0 5,00 5,00
1291 1,10 1,14 27.0 27,07 3,00 3,00
1323 1,14 1,21 14,0 14,0 4,00 4.00
1355 0,71 0,71 28,0 29.0 5,00 5,00
1387 1.58 1.60 11,0 11,0 4,00 4,00
1419 0,43 0,44 21,0 22,0 2,00 2,00
1451 0.56 0,52 18,0 19,0 2,00 2,00
1483 1,08 1,11 32,0 34,0 5.00 5,00
1515 0.57 0,57 21,0 20,5 3,00 3,00
1547 1,16 122 11,0 11,0 4,00 4,00
1579 0,80 0,91 12,0 12,0 3.00 3,00

Liczba blgdow grubych: 1

Bezwzgledna wartosé statystyki (pole przekroju piersnicowego): 0,180
Bezwzgledna wartosé statystyki (wysokosé): 0,054
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8.4. Decyzja MOS, ZNiL uznajaca lasy za ochronne (kopia)
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DECYZIA Nr 19/5¢
V9
Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych 1 Lesnictwa

zdma 4 stycznia 1999 1.
DLOPiK.1p-0233~19/99
Na podstawie art. 10, ust. 1 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz.U. N1 101,
poz. 444,z 1992 1. Nr 21, poz. 851 Nr 54, poz. 254, 2 1994 r. Nr 1, poz. 3 i Nr 127, poz. 627, z 1995
. Nr 147, poz 713, 2z 1996 r. Nr 91, poz. 409, z 1997 r. Nr 54, poz 349, Nr 121, poz 770 i Nr 160,
poz. 1079 oraz z 1998 r. Nr 106, poz. 668) postanawia sig, co nastgpuje:

1. Umaje si¢ za ochronne lasy stanowiace wlasno$¢ Skarbu Padstwa, o powierzchni lacznej 2744 ha,
wchodzace w sklad Nadlesnictwa Polandw w Regionalnej Dyrekeji Lasow Panstwowych w
Szezecmku , polozone wg stanu na dzed 01.01.1987 1., w obrgbie leSnym Polandw, jak nizej:

a) lasy glebochronne, o powierzchni tacznej okolo 1016 ha, w oddzialach: 33, 55, 56, 64, 65,
FES, 126, 127, 135, 150, 151, 170, 171, 187B, 197, 212, 213, 223, 234, 295, 299, 301-31 1,
315,317,320, 324, 325,327, 328, 415-417, 420, 427, 434, 436, 437, 450, 472, 481, 496,
623, 625, 633, 640;

b} lasy glebochronne, wodochronne, o powierzchni lacznej okolo 130 ha, w oddzialach: 523,
543, S44A, 613, 621, 638, 644,

c) lasy wodochronne, o powierzehni lgeznej okoto 1222 ha, w oddziatach: 81-83, 111, 124, 125,
153, 134, 173, 174, 216, 226, 246, 334, 335, 341, 355, 356, 418-420, 461-463, 479, 480,
SO01-303, S87-393, 595, 601, 603-606, 608-610, 612-617, 631, 634, (53?, 648, 649, 057,

d) lasy wodochronne, stanowiqce ostoje zwierzat podiegajacych ochironie gatunkowej - o
powierzehni faczneg okolo 105 ha, w oddaalach: 227, 357, 611;

¢) lasy stanowigce drzewostany nasienne, o powierzchni okolo 9 ha, w oddziale: 189,

f) lasy stanowiace ostoje zwierzat podlegajgcych ochronie gatunkowej, o powierzehni byezne]
okolo 227 ha, w oddrialach: 33, 34, 49, 188, 232, 237, 244, 342, 343, 395, 398, 409, 410,
140, 441, 451;

i) tasy polozone w granicach administracyinych miast, o powierzehni okolo 35 ha. w oddzialzch:
784, 205, 358A

1. Szezegdlowy powierzehnig i lokalizacjg lasow ochronnych w paszezepolnych kategoriach
achronnada, okresh plan urzqdzenia lasu Nadiesnictwa Polandw na Jata 1997 - 2006,

HE Od decyzji mnigjszeg nie sfuzy odwolanie, jednakze strona niezadowolona £ decvzyi moje zwideic
sig do orpanu ktdry ja wydal z wnioskiem ¢ ponowne rozpatrzenie sprawy, w terminie 14 dm od
dorgezema decyzji.

UZASADNIENIE

Zgodnic 7z art 16, ust 1 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 1. o lasach (Dz U, Nr 10}, poz
444 2z pozn, zm.) Dyrektor Generalny Lasow Panstwowych, pismem z dnia 7.01. 1998 1 wystapil do
Ministra OSZNIL 7z wnioskiem o uznanie za ochronne 2744 ha lasow stanowiacych wilasues¢ Skarbu
Panstwa, bedqeyeh w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Padstwowe, Nadiednictw

Polandw



2

Wiiosck ten uzyskal pozytywne opinic z trzech zarzadow gmin na powierzehnig 360 ha 1.
13.1% wnioskowaney powierzchm. Zarzad miasta i puuny w Polanowie zaopiniowal nepatywnie 2384
ha (86,9%) lasow Wmoskowanyd] o uznanie za ochronne ze wzgledu na skutki finansowe dla budzety
gminy. Negatywna opinia zarzadu miasta igminy w Polanowic obejmuje: lasy glebochronne o
powierzehni okolo 882 ha, lasy glebochronne i wodochronne o powierzehni okolo 110 ha, lasy
waodochronne o powierzchni okolo 1082 ha, lasy wodochronne stanowigce ostoje zurawi o
powierzchni okoto 72 lia, lasy stanowigce ostoje rybolowa, kani rdzawej i blotniaka stawowego o
powierzchni okolo 203 ha i lasy w granicach administracyjnych miasta Polanowa o powierzchni okolo
35 ha. Opinia ta nie uwzglednia celéw dla ktérych uznawanc sq lasy za ochronne. Teren Nadlednictwa
Polanow ziokalizowany jest w strefic moren czolowych zlodowacenia baltyckiego a jego 1zezba jest
bardzo zroznicowana przy deniwelacjach dochodz;{cych do 100m. Krajobraz ma tu charakter
podgorskiego z licznymi jarami, waqwozani, wzgérzami i stromymi stokami ze zrédliskami. Teren ten
jest unikaluy na Pomorzu Srodkowym pod wzgledem krajobrazowym i przyrodniczym a szezegolnie
lasy wnioskowane o uznanie za ochronne.

Wnroskowane lasy spelniaja kry(ena okreglone wart. 15 ustawy o lasach, a takze w
rozporzadzeniu Ministra OSZNiL z dnia 25 sierpnia 1992 r. w sprawie szcmgoinwych zasad 1 trybu
uznawania lasow za ochronne oraz szczegdlowych zasad prowadzenia w nich gospodarki lesnej (Dz
L. Nr 67, poz. 337).

W zwigzku z powyZszym uwzgledniono w calosci wniosek Dyrektora Generaluego 1P,

Wydanie niniejszej decy 23 zwigzane jest z potrzebg opracowania nowego planu urzgdzenia
Jasu dla Nadlesnictwa Polan6éw na lata 1997 - 2006,

Ourzymuja;

I Dvrektor Generalny Lasow Panstwowych - 3 e-ﬂ? L
2. Urzad Miasta 1+ Gmmy w Bobolicach - | egz., 2 J;
3, Urzad Miasta 1 Gruny w Kepicach - 1 egz., |
4 Urzgd Miasta 1 Gminy w Polanowie - 1 eg ,,,"u
5. Urzad Ganiny w Malechowie - 1 egz.



9. KRONIKA - NOTATKI
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