Adam Zbieranek?!

Ksztatltowanie sie linii orzeczniczej sadéw
polskich w sprawach karnych z udzialem
swiadka anonimowego a zasada swobodnej
oceny dowodowej

Streszczenie

Przedmiotem artykutu jest analiza przez pryzmat czasu roli i znacze-
nia instytucji $wiadka incognito. Autor prezentuje ksztattowanie postrze-
gania tej instytucji na tle orzecznictwa sgdow polskich z uwzglednieniem
judykatow Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka. Podkre$la funda-
mentalne znaczenie zasady swobodnej oceny dowoddéw wyrazonej dys-
pozycjg art. 7 k.p.k., ktora nie zawsze byta nalezycie realizowana w toku
postepowan z udziatem $wiadka anonimowego.

Stowa kluczowe

Swiadek anonimowy, $wiadek incognito, prawo do rzetelnego procesu
karnego, zasada swobodnej oceny dowodowe;j.

1. Wstep

Chociaz zasady prawidtowego rozumowania, wskazania wiedzy oraz
doswiadczenia zyciowego ksztaftujgce zasade swobodnej oceny dowo-
dowej, powinny mie¢ zastosowanie do kazdego przeprowadzonego
w sprawie dowodu, to omawiana w niniejszym artykule zmiana linii
orzeczniczej w sprawach z udziatem swiadka anonimowego Swiadczy, ze
wskazania wynikajgce z art. 7 k.p.k. nie byty zawsze prawidtowo wyko-
rzystywane w tego rodzaju postepowaniach. Podkreslenia wymaga fakt,
ze w pierwszych latach stosowania instytucji Swiadka anonimowego mia-

1 Adam Zbieranek, Dyrektor Biura Prokuratora Krajowego, Wiceprzewodniczacy Rady
Programowej Krajowej Szkoty Sgdownictwa i Prokuratury, Zastepca Redaktora Naczel-
nego miesiecznika Prokuratura i Prawo, ORCID: 0000—0002—7352-5823.
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to miejsce nieuprawnione odmawianie atrybutu wiarygodnos$ci zeznaniom
Swiadka anonimowego. W niniejszym artykule zaprezentowana zostata
zmiana w postrzeganiu tej instytucji prawnej w orzecznictwie sgdoéw pol-
skich z uwzglednieniem judykatow Europejskiego Trybunatu Praw Czio-
wieka, ktore wywarty znaczgcy wptyw na postrzeganie tej instytucji
w polskim procesie karnym?. Wprowadzona przed 27 laty instytucja
swiadka anonimowego poczatkowo traktowana byta w orzecznictwie jak
i doktrynie nieufnie. Zastrzezenia co do tego rozwigzania byty uzasad-
nione obawg zbyt gtebokiej ingerencji w zasady procesu karnego,
zwlaszcza w zasady bezposredniosci, jawnosci, kontradyktoryjnosci oraz
prawa do obrony?. Wérad gtoséw krytycznych pojawiaty sie rowniez takie,

2 Zobacz réwniez m.in. L. K. Paprzycki, Swiadek anonimowy — standard europejski
a realia postepowania karnego, Palestra 2002, nr 46/1-2 (529-530), s. 18-31; J. Tyl-
man, Instytucja $wiadka incognito, Acta Universitatis Lodziensis, Folia luridica 65,
1997, s. 39-56; B. Kurzepa, Instytucja Swiadka anonimowego w polskiej procedurze
karnej na tle orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka, Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Rzeszowskiego, Seria Prawnicza 2013, Zeszyt 78, Prawo 13, s. 104-114;
B. Gronowska, Swiadek anonimowy i $wiadek koronny — polskie rozwigzania prawne
w kontekscie europejskich standardéw ochrony praw cztowieka, w: Nowe prawo karne
procesowe. Zagadnienia wybrane. Ksiega ku czci Profesora Wiestawa Daszkiewicza,
pod redakcjg T. Nowaka, Prace Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu im. Ad-
ama Mickiewicza w Poznaniu, Tom Ill, Poznan 1999, s. 251-264; P. Hofmanski,
Swiadek anonimowy w procesie karnym, Kantor Wydawniczy ,Zakamycze”, Krakéw
1998; P. Wilinski, Swiadek incognito w polskim procesie karnym, Kantor Wydawniczy
.Zakamycze”, Krakow 2003; H. Pracki, Analiza praktyki stosowania instytucji $wiadka
anonimowego (w kontekscie obowigzujgcych uregulowan prawnych oraz stanowiska
wypracowanego w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i Trybunaty w Strasburgu), Instytut
Wymiaru Sprawiedliwosci, Warszawa 2002; H. Pracki, Instytucja $wiadka anonimo-
wego w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w Strasburgu oraz sg-
déw polskich, Prokuratura i Prawo 2003, nr 2, s. 7-20; G. Ocieczek, A. Zbieranek,
Instytucja swiadka anonimowego. Wybrane zagadnienia, Prokuratura i Prawo 2021,
nr7-8, s. 97-103; A. Zbieranek, Zastosowanie instytucji swiadka anonimowego
w Swietle badan ankietowych prokuratoréw oraz asesorow prokuratury z obszaru wia-
sciwosci Prokuratury Regionalnej w Katowicach, Prokuratura i Prawo, nr 7-8, s. 94-101;
S. Lonati, Anonymous Witness Evidence before the European Court of Human Right:
Is it still possible to speak od Fair Trial? European Criminal Law Review 2018, vol. 8, nr
1, s. 116-142; Guide on Article 6 of the European Convencion on Human Rights, Rights
to a fair trial, updated on 31 August 2022, Council of Europe/European Court of Human
Rights, 2022, https://www.echr.coe.int/Documents/Guide_Art_6_criminal_ENG.pdf
(dostep online 13 pazdziernika 2022 r.).

3 Zobacz réwniez m.in. H. Gajewska-Kraczkowska, Swiadek incognito: miedzy
efektywnoscig scigania, a prawem do obrony, s. 95-103, Studia luridica tom 33, We-
ztowe zagadnienia procedury karnej, Ksiega ku czci Profesora Andrzeja Murzynowskie-
go, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1997; P. Wilinski, Prawo
do obrony a dowod z zeznan $Swiadka incognito w polskim procesie karnym, Ruch
Prawniczy, Ekonomiczny i Spoteczny, nr 4, Poznan 2003, s. 41-42.
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ktére poddawaty w watpliwosé przydatnosc¢ instytucji Swiadka anonimowe-
go w odniesieniu do jej uzytecznosci w zwalczaniu powaznej przestepczo-
$ci*, chociaz uzasadnieniem tego rozwigzania prawnego byta konieczno$é
rozbijania zorganizowanych grup przestepczych®. Co wiecej, w poczatko-
wej fazie jej stosowania w doktrynie zgtaszano potrzebe przeprowadzenia
takich zmian legislacyjnych lub koniecznosc¢ takiej wyktadni, aby instytucja
$wiadka anonimowego de facto nie okazata sie bezuzyteczng®.

Instytucja $wiadka incognito zostata wprowadzona do polskiego po-
rzgdku prawnego ustawg z dnia 6 czerwca 1995 r. o zmianie Kodeksu po-
stepowania karnego’ i byta kilkukrotnie nowelizowana. W obecnym
brzmieniu artykut 184 k.p.k.2 wskazuje warunki uzalezniajgce wydanie sto-
sownego postanowienia przez prokuratora lub sad o nadaniu $wiadkowi
statusu incognito. Do warunkow tych nalezy zaliczy¢: uzasadniong obawe
niebezpieczenstwa dla zycia, zdrowia, wolnosci lub mienia w znacznych
rozmiarach dla $wiadka lub osoby dla niego najblizszej. Postepowanie
Z udziatem swiadka anonimowego toczy sie w tym zakresie bez udziatu
stron i objete jest tajemnica, jako informacja o klauzuli tajnosci ,tajne” lub
.Scisle tajne”. W obowigzujgcym ksztatcie instytucja swiadka anonimowe-
go jest stosowana w celu zachowania w tajemnicy okolicznosci, umozli-
wiajgcych ujawnienie tozsamosci swiadka, w tym jego danych osobowych.
PowyZsze rozwigzanie prawne jest mozliwe do zastosowania o ile dane te
nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia w danym postepowaniu. Choc¢ sto-
sowanie tej instytuciji wigze sie z szeregiem probleméw dotyczgcych m.in.
zakresu utajnienia danych, podmiotowego ograniczenia w korzystaniu z tej
instytucji, warunkow technicznych przestuchania, czy tez sposobu ich wy-
korzystywania na potrzeby procesu karnego®, to wskutek trwajgcej ponad

4 P. Hofmanski, S. Zabtocki, Swiadek anonimowy — niespetnione nadzieje w: Za-
sady procesu karnego wobec wyzwan wspotczesnosci ksiega ku czci profesora Stani-
stawa Waltosia, Wydawnictwo Prawnicze PWN, Warszawa 2000, s. 678.

5 Uzasadnienie do poselskiego projektu ustawy o zmianie Kodeksu Postepowania Kar-
nego (druk nr 425 z dnia 16 maja 1994 r.).

6 J. Tylman, Swiadek anonimowy — instytucja kontrowersyjna (artykut recenzyjny),
s. 86, Panstwo i Prawo 2001, Zeszyt 6 (664).

7 Ustawa o zmianie kodeksu postepowania karnego z dnia 6 lipca 1995 r. (Dz. U. z 1995 r.,
Nr 89, poz. 444).

8 Kodeks postepowania karnego z dnia 6 czerwca 1997 r. (tekst jedn. Dz. U. z 2022 r.,
poz. 1375).

9 Zobacz na ten temat m.in.: R. Teluk, Przestuchanie $wiadka anonimowego w poste-
powaniu przygotowawczym i przed sadem, Kwartalnik Krajowej Szkoty Sgdownictwa
i Prokuratury 2013, Zeszyt 4 (10), s. 55-69; P. Stryszowski, Swiadek incognito —
algorytm postepowania, Prokuratura i Prawo 2015, nr 12, s. 128-164; R. Cisek,
M. Myczkowski, Techniczne warunki przestuchania $wiadka incognito, Prokuratura
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¢cwieréwiecze praktyki wyksztatcita sie praktyka orzecznicza, ktérej ewolu-
cje zaprezentowano w niniejszym opracowaniu.

2. Zeznania swiadka incognito w orzecznictwie sadéw pol-
skich z uwzglednieniem praktyki Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka

W orzecznictwie polskich sgdéw w sprawach, w ktérych zastosowa-
no instytucje swiadka incognito, nalezy wyodrebni¢ dwie, charakteryzu-
jace sie catkowicie odmiennym podejsciem do wartosci zeznan swiadka
anonimowego oraz przydatno$ci omawianego rozwigzania prawnego
w polskim procesie karnym, linie orzecznicze. Na zapatrywanie polskich
sgdow karnych rozstrzygajgcych sprawy z udziatem swiadka anonimo-
wego w poczatkowym okresie jego obowigzywania miato wplyw
orzecznictwo sztrasburskie.

Wyrokiem, ktéry wywart znaczgcy wptyw na postrzeganie instytucji
swiadka anonimowego, w pierwszym okresie funkcjonowania tego roz-
wigzania prawnego, byt judykat Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
14 stycznia 1999 r., sygn. Il Aka 210/98'°. Sad przedstawit swoj scep-
tyczny stosunek do tej instytucji stwierdzajgc, ze jest ona ,kontrowersyj-
na” i ,ucigzliwa” dla uczestnikédw postepowania. Przedmiotowym orze-
czeniem sad podjat takze prébe zawezenia wykorzystania przepisu art.
184 k.p.k. (6wczesnie art. 164a k.p.k.) albowiem instytucja swiadka inco-
gnito powinna mie¢ zastosowanie tylko do ,postepowan o powazne prze-
stepstwa”. Jak wskazano we wstepie niniejszego opracowania ksztait
przepisu regulujgcego instytucje swiadka anonimowego byt kilkukrotnie
nowelizowany, lecz zadna ze zmian nie dotyczyta ograniczenia ani pod-
miotowego ani przedmiotowego stosowania tej instytucji. Niezaleznie od
wyrazonych powyzej pogladéw, Sad Apelacyjny w Krakowie, ktory zobo-
wigzany byt do przeprowadzenia oceny dowodowej stosownie do wyma-
gan okreslonych w art. 7 k.p.k. stwierdzit, iz zeznania pochodzgce od
osoby, ktérej nadano status swiadka incognito, muszg zosta¢ ,potwier-

i Prawo 2003, nr 7-8, s. 147-156; A. Kotodziejczyk, Pokrzywdzony w charakterze
$wiadka anonimowego, Prokuratura i Prawo 2017, nr 1, s. 60-67; P. Lt obacz, Odmo-
wa nadania statusu $wiadka anonimowego, Prokuratura i Prawo 2010, nr 7-8, s. 294-304;
K.Borchdlski, Instytucja swiadka incognito a zwalczanie przestepczosci pseudoki-
bicéw, E. Gruza, T. Tomaszewski, M. Goc (red.), Problemy Wspétczesnej Kry-
minalistyki, Warszawa 2012, s. 35-44; K. Niziot, Przestanki uzasadniajgce zastoso-
wanie instytucji Swiadka incognito, Prokuratura i Prawo 2007, nr 10, s. 123-130.
10 Wyrok SA w Krakowie z dnia 14 stycznia 1999 r., sygn. Il AKa 210/98, LEX nr 36633.
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dzone innymi dowodami, aby nie byly jedynym dowodem uzasadniajg-
cym skazanie”. Powyzsze stwierdzenie nalezato zatem odczytaé w ten
sposob, ze zeznania swiadka incognito jezeli sg jedynym dowodem
wskazujgcym na sprawstwo, nie sg wystarczajgce to tego, aby sad na ich
podstawie mogt uzna¢ wine oskarzonego. W kolejnym wyroku odnoszg-
cym sie do omawianej tematyki Sad Najwyzszy podjat probe podmioto-
wego ograniczenia stosowania instytucji swiadka anonimowego. W wy-
roku z dnia 6 maja 1999 r., sygn. IV KKN 542/98', Sad Najwyzszy
stwierdzit, ze ,tworzenie, a nastepnie tolerowanie w postepowaniu kar-
nym sytuacji procesowej polegajacej na wystgpieniu tej samej osoby
w podwajnej roli, a wiec swiadka anonimowego i nieanonimowego, uznac¢
nalezy za niedopuszczalne, a wrecz niedorzeczne”. Niespetna po upty-
wie miesigca od przywotanego powyzej orzeczenia, Sgd Najwyzszy za-
prezentowat catkowicie odmienny poglad na kwestie dopuszczalnosci
podwdéjnej roli swiadka. W wyroku z dnia 16 czerwca 1999 r., sygn.
V KKN 22/99%2, Sgd Najwyzszy wskazat, ze wprowadzenie do procesu
karnego instytucji swiadka anonimowego ogranicza istotnie stosowanie
zasad jawno$ci, kontradyktoryjnosci i bezposredniosci, oddziatywajgc
tym samym na prawo do obrony, jednakze uregulowania prawa karnego
procesowego nie wykluczajg takiej sytuacji, w ktérej zeznania w tym sa-
mym postepowaniu ztozy ta sama osoba, raz w charakterze swiadka in-
cognito, a raz w sposob jawny. Sad Najwyzszy zwrdcit uwage w swojej
argumentacji na fakt, ze przestuchanie jawne osoby, ktéra wczesniej zto-
zyta zeznania z zachowaniem anonimowosci nie zawsze musi prowadzi¢
do jej identyfikacji, dlatego nie mozna a priori wykluczy¢ sytuacji, w ktorej
Swiadek incognito w tym samym postepowaniu bedzie sktadat zeznania
jawnie. Co niezwykle istotne, Sad Najwyzszy stwierdzit réwniez, ze prze-
prowadzone w toku postepowania dowody, w tym ztozone przez $wiadka
wystepujgcego w ,podwadjnej” roli zeznania, podlegajg takiej samej oce-
nie jak inne dowody przeprowadzone w toku procesu. Kryterium oceny
zeznan swiadka, niezaleznie od ich charakteru (w sposob jawny lub ano-
nimowy) sg zasady prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i do-
Swiadczenia zyciowego.

Przetomowym judykatem odnoszgcym sie do procesowego wykorzysta-
nia instytucji Swiadka anonimowego oraz oceny wiarygodnosci zeznan byt

11 Wyrok SN z dnia 6 maja 1999 r., sygn. IV KKN 542/98, LEX nr 38436.
12 Wyrok SN z dnia 16 czerwca 1999 r., sygn. V KKN 22/99, LEX nr 37470.
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wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 listopada 1999 r., sygn. Il KKN 295/98*2,
W wyroku Sad Najwyzszy stwierdzit, ze ,tres¢ art. 6 ust. 1 w zw. z art. 6
ust. 3 lit. d Konwencji, okreslajgca zasady rzetelnego procesu, w wyniku
przeprowadzenia ktérego ustalone moze byé sprawstwo przestepstwa,
oraz wykfadnia tych norm dokonana w orzecznictwie Trybunatu prowadzi
do wniosku, ze dowdd z zeznan swiadka anonimowego nie moze by¢ nie
tylko wytgcznym (jedynym), ale takze dominujgcym dowodem swiadcza-
cym o sprawstwie okreslonej osoby, co oznacza, ze wérdd pozostatych
dowodow przeprowadzonych w sprawie musi by¢ takze taki, ktory bez-
posrednio wskazuje na sprawstwo tej osoby”. Zaprezentowana konstata-
cja Sadu Najwyzszego podzielata dotychczasowe, nieprawidtowe zapa-
trywania w przedmiocie sgdowej oceny warto$ci dowodowej zeznan
swiadka incognito, odstepujgc od realizacji postulatéw wyrazonych w za-
sadzie swobodnej oceny dowodowej. Z omawianego orzeczenia Sadu
Najwyzszego mozna byto wyprowadzi¢ wniosek, ze zasada testits unus
testis nullus przestata obowigzywac, jezeli dotyczyta swiadka anonimo-
wego. W uzasadnieniu tego rozstrzygniecia Sgd Najwyzszy stwierdzit, ze
podniesiony w kasacji zarzut obrony kwestionujgcy wiarygodnos¢ swiad-
ka incognito jest zasadny, albowiem co do jednego z czyndéw ustalenia
organu procesowego opierajg sie wylgcznie na dowodzie z zeznan
Swiadka incognito. Podkreslenia wymaga, ze Sad Najwyzszy powotat sie
na orzeczenia sztrasburskie dodajgc, iz dowdd z zeznan swiadka inco-
gnito w pogladach judykatury Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka
jawi sie jako dowdd nierzetelny. Sad Najwyzszy podejmujgc przedmioto-
we stanowisko przywotywat na jego poparcie m.in. rozstrzygniecia Euro-
pejskiego Trybunatu Praw Cziowiek w sprawach Unterpertinger przeciw-
ko Austrii*, Kostovski przeciwko Holandii*®, Windisch przeciwko Austrii'é,
Saidi przeciwko Francji!’, Doorson przeciwko Holandii'® oraz Van Me-

13 Wyrok SN z dnia 9 listopada 1999 r., sygn. Il KKN 295/98, LEX nr 38807. Zobacz row-
niez glose P. Hofmanskiego, Palestra 2000, 2-3, s. 211-222 oraz P. WilihAkiego,
Palestra 2001, nr 7-8, s. 221-229.

4 Wyrok ETPCZ z dnia 24 listopada 1986 r. w sprawie Unterpertinger przeciwko Austrii
(skarga nr 9120/80), Legalis nr 135616.

1SWyrok ETPCZ z dnia 20 listopada 1989 r. w sprawie Kostovski przeciwko Holandii
(skarga nr 11454/85), Legalis nr 135647.

16 Wyrok ETPCZ z dnia 27 wrzes$nia 1999 r. w sprawie Windisch przeciwko Austrii (skar-
ga nr 12489/86), Legalis nr 135466.

17Wyrok ETPCZ z dnia 20 wrzesnia 1993 r. w sprawie Saidi przeciwko Francji (skarga
nr 14647/89), Legalis nr 135581.

18 Wyrok ETPCZ z dnia 26 marca 1996 r. w sprawie Doorson przeciwko Holandii (skarga
nr 20524/92), Legalis nr 1441892.
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chelen i inni przeciwko Holandii'®. Podsumowujgc zaprezentowane orze-
czenia dodat, ze ,w ten sposéb zarysowata sie wyrazna linia orzecznic-
twa Trybunatu, ktéry konsekwentnie stoi na stanowisku, iz zeznania
Swiadka anonimowego nie tylko nie mogg by¢ wytacznym, ale nawet
dominujgcym dowodem stanowigcym podstawe ustalenia sprawstwa
oskarzonego. Co wiecej, w ostatnim z opublikowanych orzeczen — Van
Mechelen — Trybunat stanowczo stwierdzit, ze poza swiadkiem anoni-
mowym, musi by¢ inny dowdd, pozwalajgcy zidentyfikowa¢ oskarzonego
jako sprawce przestepstwa”. Do omawianego wyroku w zakresie odno-
szgcym sie do skutkow procesowych sprawstwa oskarzonego i odmowy
przyznania waloru wiarygodnosci zeznaniom $wiadka anonimowego,
zdanie odrebne ztozyli sedziowie L. K. Paprzycki oraz E. Sadzik, ktorzy
stwierdzili, ze uniewinnienie oskarzonego jest wynikiem btednej wykfadni
art. 6 ust. 1 w zw. z ust. 3 lit. d Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw
Cziowieka i Podstawowych Wolnosci z 1950 r. L. K. Paprzycki i E. Sadzik
podkreslili, ze nie do Trybunatu w Sztrasburgu, lecz do sadéw krajowych
i prawa krajowego nalezy kwestia dopuszczalnosci oraz ocen dowoddw,
a Europejski Trybunat Praw Cztowieka oceniajgc prawo do rzetelnego
procesu bierze pod uwage cato$¢ postepowania prowadzonego przed
sgdem krajowym, w tym sposéb procedowania. Dalej L. K. Paprzycki i E.
Sadzik podniesli, ze ,wobec tego, takze co do dowodu z zeznan swiadka
anonimowego, orzecznictwo Trybunatu Strasburskiego formutuje jedynie
standard na uzytek rzetelnego procesu karnego, stanowigc (...), ze
Z unormowania art. 6 ust. 1 w zw. z ust. 3 lit. d Konwencji Europejskiej
wynika, iz ustalenie sprawstwa okreslonej osoby nie moze opiera¢ sie
wytgcznie, albo w dominujgcym (decydujgcym) zakresie, na zeznaniach
Swiadka anonimowego, gdyz o takim ustaleniu zdecydowa¢ moze tylko
catoksztatt okolicznosci konkretnej sprawy”. Ocena przyjeta przez se-
dziéw zgtaszajgcych votum separatum odwrdcita wczedniejsze przeko-
nania judykatury w zakresie oceny zeznan swiadka anonimowego
i przywrdcita zasadzie swobodnej oceny dowodowej nalezyte jej miejsce
w sprawach z udziatem swiadka anonimowego. Poglad L. K. Paprzyckie-
go i E. Sadzik byt gtosem rozsadku i odejsciem od nieuprawnionego
kwestionowania wiarygodnosci instytucji swiadka incognito, ktéra miata
sta¢ sie gwarancjg bezpieczehstwa dla zagrozonych swiadkéw. W swie-
tle pogladu L.K. Paprzyckiego i E. Sadzik depozycje swiadka anonimo-
wego mogty by¢ nawet jedynym dowodem wskazujgcym na sprawstwo,
o ile jego ocena byla dokonana zgodnie z zasadg swobodnej oceny do-

9 Wyrok ETPCZ z dnia 23 kwietnia 1997 r. w sprawie Van Mechelen i inni przeciwko Ho-
landii (skarga nr 21363/93), Legalis nr 1441818.
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wodow, uwzgledniajgcg wszystkie dowody przeprowadzone z najwyzszg
starannoscig, co pozwolito na ustalenie stanu faktycznego. Jak wynika z
votum separatum ,Jest bowiem oczywiste, ze skoro Konwencja Europej-
ska i orzecznictwo Trybunatu dopuszcza dowdd z zeznan swiadka anoni-
mowego, to standardy wykorzystywania w procesie karnym tego dowodu
nie mogg prowadzi¢ do jego eliminacji. Tak statoby sie w wypadku, gdyby
dowdd tego rodzaju uznac¢ tylko za dowdd pomocniczy, czy uzupetniajacy,
gdy w sprawie jednoczesnie istnieje inny dowdd, ktéry jest wystarczajgcy
dla ustalenia sprawstwa okreslonej osoby. W takiej jednak sytuacji, w isto-
cie, dowdd z zeznan swiadka anonimowego nie bytby konieczny dla ska-
zania okreslonej osoby za konkretne przestepstwo. Wtedy bytby on po
prostu zbedny, gdyz mozna by sie bez niego oby¢. Nie tak kwestia ta jest
ujeta w orzecznictwie Trybunatu Strasburskiego”.

Dla potwierdzenia stusznosci tez zawartych w votum separatum celo-
we jest przyblizenie rzeczywistych powoddéw oceny zeznan swiadkow
anonimowych dokonanej przez Europejski Trybunat Praw Cziowieka
w trzech z przywotanych przez Sad Najwyzszy orzeczen. W sprawie
Windisch przeciwko Austrii, Swiadkowie anonimowi sktadali zeznania je-
dynie przed funkcjonariuszami policji, ktérzy na te okoliczno$¢ skfadali
zeznania przed sgdem. Doszto zatem do sytuacji, w ktorej sad nie prze-
stuchiwat swiadkéow anonimowych. Warto zaznaczy¢, ze sad nie znat
réwniez tozsamosci tych swiadkéw, poniewaz funkcjonariusze policji, kto-
rzy przestuchiwali swiadkow anonimowych, nie zostali zwolnieni przez
wiasciwych przetozonych z obowigzku zachowania w tajemnicy ich da-
nych. Sytuacja procesowa i mozliwo$¢ ich oceny dowodowej byta zatem
diametralnie rézna w sprawie Swiadka anonimowego, w ktorej wypowie-
dziat sie Sad Najwyzszy oraz swiadkéw anonimowych w opisywanej
sprawie Windisch przeciwko Austrii. Powierzchowne odwotanie sie do
tego wyroku ETPCZ spowodowato, ze Sad Najwyzszy zeznania Swiadka
anonimowego niestusznie uznat za nie w petni wartosciowe. Kolejnym
przyktadem btednego odwotania sie do praktyki Trybunatu w Strasburgu
w zakresie oceny zeznan $wiadka anonimowego byto przywotanie wyro-
ku Unterpertinger przeciwko Austrii. W toku tej sprawy podstawg skaza-
nia A. Unterpertingera byty m.in. ztozone na policji zeznania zony oraz
pasierbicy oskarzonego, ktére przed sadem odméwity ich sktadania,
a mimo to sad opart skazanie w przewazajgcej mierze na ich relacjach.
W skardze skierowanej do ETPCZ A. Unterpertinger zarzucit, ze podsta-
wg skazania byly wytgcznie zeznania ztozone przed policjg, ktérych nie
miat mozliwosci kwestionowaé. Co wiecej, w toku postepowania odwo-
tawczego Sad Apelacyjny w Insbrucku odméwit dopuszczenia dowodow,
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ktore oskarzony starat sie przedstawi¢ w celu poddania w watpliwos¢
wiarygodnosci zeznan tych swiadkow. Wreszcie w przypadku kolejnej
Z powotywanych przed Sagdem Najwyzszym sprawy, mianowicie Kostow-
ski przeciwko Holandii, Europejski Trybunat Praw Cztowieka stwierdzit
naruszenie prawa do rzetelnego procesu karnego albowiem réwniez
w tej sprawie podstawg skazania byly zeznania $wiadka anonimowego,
ktéremu oskarzony nie mogt zadawac pytan. Ponadto zaden z uczestni-
czacych w tej sprawie swiadkéw anonimowych nie zostat przestuchany
przez sad. Jeden ze swiadkow incognito zostat przestuchany przez poli-
cje, a drugi przez sedziego $ledczego (ktéry zresztg nie znat tozsamosci
Swiadka). Warto podkresli¢, ze w przestuchaniach przed funkcjonariuszem
policji i sedzig sledczym nie uczestniczyt ani oskarzony ani obroica. Anali-
zujgc powyzej rozpoznawane przed ETPCZ sprawy nie sposob nie zau-
wazyc, iz stosowane w polskim procesie karnym przepisy dotyczgce
Swiadka anonimowego w znacznie szerszy sposob pozwalaty obroncom
i oskarzonym przeprowadzi¢ weryfikacje zeznah swiadka incognito i gwa-
rantowaty poszanowanie prawa do rzetelnego procesu karnego.

Po zapadtym przed Sagdem Najwyzszym wyroku z dnia 9 listopada
1999 r., kolejng sprawa, w ktorej przeprowadzono dowdd z zeznan Swiadka
anonimowego rozpoznawano przed Sgdem Apelacyjnym w Lublinie. Lubel-
ski sgd w judykacie z dnia 21 stycznia 2000 r., sygn. Il Aka 161/99%°, nie
podzielit wczesniejszej linii orzeczniczej zapoczatkowanej wyrokiem Sa-
du Apelacyjnego w Krakowie. Sad Apelacyjny w Lublinie stwierdzit nato-
miast, ze rozwigzanie prawne polegajgce na przyznaniu Swiadkowi sta-
tusu incognito nalezy stosowaé powsciggliwie, albowiem instytucja ta
powoduje ograniczenia dla zasad procesu karnego oraz uwzglednia¢
wypracowane przed Europejskim Trybunatem Praw Cziowieka standardy
rzetelnego procesu. Nalezy przy tym podkredli¢, ze stosownie do art. 6
Konwencji?! ksztattujgcego uprawnienie do rzetelnego procesu karnego,
kazdy ma prawo do sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia jego
sprawy w rozsgdnym terminie przez niezawisty i bezstronny sad a poste-
powanie przed sgdem co do zasady jest jawne. Kazdy oskarzony o po-
petnienie czynu zagrozonego karg ma co najmniej prawo do: a) nie-
zwlocznego otrzymania szczegoétowej informacji w jezyku dla niego zro-
zumiatym o istocie i przyczynie skierowanego przeciwko niemu oskarze-
nia; b) posiadania odpowiedniego czasu i mozliwosci do przygotowania
obrony; c) bronienia sie osobiscie lub przy pomocy ustanowionego przez

20 Wyrok SA w Lublinie z 21 stycznia 2000 r., sygn. |l AKa 161/99, LEX nr 42882.
21 Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci z dnia 4 listopada
1950 r. (Dz. U. 21993 r., Nr 61, poz. 284)
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siebie obroncy, a jesli nie ma wystarczajgcych srodkdéw na pokrycie kosz-
téw obrony — do bezpfatnego korzystania z pomocy obroncy wyznaczo-
nego z urzedu, gdy wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci; d)
przestuchania lub spowodowania przestuchania swiadkéw oskarzenia
oraz zgdania obecno$ci i przestuchania swiadkéw obrony na takich sa-
mych warunkach jak swiadkéw oskarzenia; €) korzystania z bezptatnej
pomocy ttumacza, jezeli nie rozumie lub nie méwi jezykiem uzywanym w
sgdzie.

Pierwszym orzeczeniem, w ktérym Sad Najwyzszy, zmienit wczesniej
przyjetg linie orzeczniczg w sprawie oceny zeznah swiadka anonimowe-
go, byto postanowienie z dnia 7 marca 2001 r., sygn. IV KKN 617/00%.
W tym orzeczeniu Sad Najwyzszy stwierdzit, ze depozycje swiadka inco-
gnito podlegajg takim samym rygorom dowodowym, jak wszystkie inne
dowody, a ocena i przyznanie bgdz odmowa przyznania waloru wiary-
godnosci swiadkowi anonimowemu nastepuje w oparciu o zasade swo-
bodnej oceny dowodowej. Jak wynika z uzasadnienia tego postanowie-
nia ,Dopuszczenie w procesie karnym dowodu z zeznan swiadka anoni-
mowego oznacza, ze dowdd ten (przeprowadzony zgodnie ze standar-
dem okreslonym w art. 6 ust. 1 i 3 lit. d Europejskiej Konwencji o Ochro-
nie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolno$ci), jak kazdy inny dowdd
ujawniony w postepowaniu podlega swobodnej ocenie, ktérej zasady nie
sprzeciwiajg sie ustaleniu sprawstwa oskarzonego takze wowczas, gdy
dowdd ze zrédta anonimowego jest w sprawie jedynym dowodem bezpo-
Srednim albo tez poszlaka, ktére logicznie zamykajg tancuch kolejnych,
wystepujgcych w materiale dowodowym poszlak, w sposéb, ktéry jedno-
znacznie wskazuje na fakt gtéwny”. Dalej Sad Najwyzszy wskazuje ze
,obowigzek uwzglednienia w wydanym orzeczeniu wszystkich dowodow
i okolicznosci ujawnionych w przewidziany procesowo sposob (art. 410
k.p.k.) i dokonania ich oceny stosowanie do wymogéw art. 4, 5§ 2i 7
k.p.k. wyklucza zatem przyjecie wstepnego zatozenia, ze jakis dowod
a priori ze z gory przyjetego powodu mogtby zosta¢ odrzucony, czy tez
zdyskwalifikowany jako podstawa dokonywanych — w jakimkolwiek za-
kresie — ustalen faktycznych. Takie zas niebezpieczenstwo rysuje sie
w razie powierzchownego potraktowania wskazan Trybunatu Strasbur-
skiego [...], iz dowdd z zeznah swiadka anonimowego nie moze by¢ ani
wytgczng, ani dominujgcg podstawg ustaleh o sprawstwie oskarzonego”.
W kolejnym wyroku odnoszgcym sie do problematyki oceny zeznan
Swiadka anonimowego Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 21

22 postanowienie SN z dnia 7 marca 2001 r., sygn. IV KKN 617/00, LEX nr 47619.
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marca 2001 r., sygn. Il AKa 28/012% przyznat, ze relacje ztozone w toku
postepowania przez Swiadka incognito powinny by¢ ,kontrolowane”,
a zatem powinny podlegaé¢ weryfikacji. Co ciekawe, sad stwierdzit, ze
wazne jest, aby ,czes¢ istotnych ustalen faktycznych opierata sie takze
na dowodach przeprowadzonych jawnie”. Stanowisko wyrazone w votum
separatum do wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 9 listopada 1999 r., zna-
lazto aprobate w pdzniejszej praktyce sgddéw, ktadac w nich akcent na
koniecznos¢ przestrzegania art. 184 k.p.k. w powigzaniu z art. 6 Kon-
wencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci. Z uwagi
na niekwestionowany wptyw instytucji S$wiadka anonimowego na gwaran-
cje oskarzonego oraz koniecznosé respektowania prawa do rzetelnego
procesu karnego, sady w kolejnych sprawach z udziatem swiadka inco-
gnito zwracaty szczegolng uwage na to, ze przy ocenie jego zeznan nie-
zbedne jest ponadstandardowe rozwazanie catoksztaltu okolicznosci
sprawy. Powyzsze jest podyktowane koniecznoscig zréwnowazenia
ograniczonych uprawnien procesowych oskarzonego jakie wynikajg
Z omawianej instytucji. Wyraz takiemu zapatrywaniu dat Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 10 grudnia 2001 r., sygn. IV KKN 229/01%*, stwierdzajac,
ze obowigzkiem organu procesowego jest zapewnienie oskarzonemu
oraz reprezentujgcemu go obrohcy mozliwosci weryfikacji zeznan ztozo-
nych przez $wiadka incognito, co wyraza sie w zapewnieniu stronom
mozliwosci zadawania pytan. W podobnym tonie wypowiedziat sie Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 22 lutego 2002 r., sygn. V KKN 416/99%°,
w ktorym wskazat, ze utrudnienia dla oskarzonego zwigzane z odejsciem
od petnego realizowania niektérych zasad procesu karnego, wymuszajg
na decydencie procesowym przeprowadzenie oceny z zeznan swiadka
anonimowego, opartej o wyjatkowo rzetelng analize uzyskanych w po-
stepowaniu dowoddéw. Przywotane orzeczenie nie poddaje juz w watpli-
wos$¢ wartosci dowodowej zeznah uzyskanych w sposob anonimowy,
lecz podkresla koniecznos¢ przeprowadzenia wszystkich dowodow
w sposob jednakowy. Natomiast w postanowieniu z dnia 28 marca 2002 r.,
sygn. Il KKN 328/99%° Sgd Najwyzszy podkreslit, ze rzetelny proces
przejawiajgcy sie m.in. w uprawnieniu oskarzonego i jego obroncy do
przestuchiwania Swiadka incognito przez oskarzonego, nie moze byc¢
stosowany jako srodek do celu, jakim jest ujawnienie tozsamosci $wiad-
ka. Kolejny judykat Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2004 r., sygn.

23 Wyrok SA w Krakowie z dnia 21 marca 2001 r., sygn. Il AKa 28/01, LEX nr 48388.
24 Wyrok SN z dnia 10 grudnia 2001 r., sygn. IV KKN 229/01, LEX nr 50496.

25 Wyrok SN z dnia 22 lutego 2002 r., sygn. V KKN 416/99, LEX nr 437424.

26 postanowienie SN z dnia 28 marca 2002 r., sygn. Il KKN 328/99, LEX nr 53349.
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Il KK 132/042" nie tylko odnosi sie do koniecznosci uwzglednienia stan-
dardu rzetelnego procesu karnego w sprawach z udziatem swiadka inco-
gnito przy ocenie wiarygodnosci jego zeznan, ale takze wskazuje, ze na-
ruszenie zasad procesowych (ktorych stosowanie ograniczone jest po-
przez instytucje Swiadka anonimowego) ponad konieczne minimum bedzie
skutkowato razgcym naruszeniem prawa procesowego, kidre w tego ro-
dzaju postepowaniach moze mie¢ istotny wptyw na tres¢ decyzji proceso-
wej. Podobne zapatrywania sgdoéw polskich w kwestii oceny wiarygodno-
8ci zeznan $wiadkow incognito znajdowaty sie w pozniejszych orzecze-
niach, w ktorych nie podejmowano juz proby dyskredytowania zeznanh wy-
tacznie z uwagi na fakt, ze byty sktadane przez sSwiadka anonimowego.
Dla przyktadu Sad Apelacyjny w Biatymstoku w uzasadnieniu wyroku
z dnia 16 wrzesnia 2014 r., sygn. Il AKa 139/14% wskazat, ze ,artykut 6
ust. 1 EKPC nie zabrania korzystania z dowodu z zeznan swiadka anoni-
mowego, gdyz przepis ten w ogole nie okresla zasad dopuszczalnosci
dowodéw”. Podobnie kwestie zeznan swiadka anonimowego ocenit Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 9 lipca 2015 r., sygn. lll KK 39/15%°,
wskazujac, ze ,dopuszczalne jest oparcie skazania na dowodzie z zeznan
Swiadka anonimowego takze wtedy, gdy dowdd ten jest jedynym bezpo-
Srednim dowodem wskazujgcym na sprawstwo okreslonej osoby, mimo
niemoznosci przeprowadzenia tego dowodu w postepowaniu sgdowym
Z uwagi na brak mozliwosci dotarcia obecnie do tego $wiadka, jezeli tylko
podjeto starania dla ustalenia jego aktualnego miejsca pobytu i doreczenia
mu wezwania, ktore jednak okazaty sie nieskuteczne, gdy inne, posrednie
dowody, potwierdzajg zeznania Swiadka anonimowego, choéby we frag-
mentach, i czynig je przez to wiarygodnymi, a oskarzony miat mozliwos¢
podwazenia tej wiarygodnosci”. W postanowieniu z dnia 22 wrzes$nia
2016 r., sygn. Il 144/16% Sad Najwyzszy stwierdzit, ze ,Danie wiary jed-
nym dowodom i odmdwienie jej innym nie oznacza istnienia watpliwosci,
o ktérych mowa w art. 5 § 2 k.p.k., nawet wéwczas, gdy dowodem przyje-
tym za podstawe ustalen faktycznych sg zeznania swiadka anonimowego”.
Praktyki polskich sgdow w odniesieniu do omawianej tematyki nie
mozna oderwa¢ od zapadajgcych w dalszym ciggu na tle instytucji
Swiadka anonimowego orzeczen Europejskiego Trybunatu Praw Czto-

27 Wyrok SN z dnia 23 wrzesnia 2004 r., sygn. [l KK 132/04, LEX nr 126695.

28Wyrok SA w Biatymstoku z dnia 26 wrzesnia 2014 r., sygn. Il AKa 139/14, LEX
nr 1532568.

29 postanowienie SN z dnia 9 lipca 2015 r., sygn. Il KK 39/15, LEX nr 1813407 wraz
zglosgaR. A. Stefanskiego, OSP 2016/3, s. 298-416.

30 Postanowienie SN z dnia 22 wrze$nia 2016 r., sygn. Il KK 144/16, LEX nr 2135369.
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wieka. W tym wzgledzie warto przywota¢ nastepujgce orzeczenia. W wy-
roku Tall przeciwko Estonii z dnia 22 listopada 2005 r., skarga
nr 13249/02%, Trybunat wskazat, ze co do zasady, dowody powinny zo-
staé przeprowadzone na jawnej rozprawie, przy wykorzystaniu zasady
kontradyktoryjnosci. Nie jest natomiast niezgodne wykorzystanie relaciji
swiadkow ztozonych na etapie przedsadowym, o ile oskarzony (oraz jego
obronca) mieli stworzong mozliwos¢ weryfikacji sktadanych zeznan przez

Swiadka. Do naruszenia zasad rzetelnego procesu karnego dojdzie wow-

czas, gdy zeznania $wiadka anonimowego stanowigce podstawe skaza-

nia, nie mogty zosta¢ zweryfikowane w toku procesu karnego, tj. gdy
oskarzony lub jego obroAca byli pozbawieni mozliwosci zadawania

Swiadkowi pytan. W sprawie Taxquet przeciwko Belgii z dnia 13 stycznia

2009 r., skarga nr 926/052, Europejski Trybunat Praw Cztowieka w 2009 r.

wskazat, ze w opisywanej sprawie doszto do naruszen Konwenciji z art. 6

ust. 1 i ust. 3 lit. d) w takim zakresie, w jakim oskarzony nie miat na zad-

nym etapie postepowania mozliwosci przestuchania lub spowodowania
przestuchania swiadka anonimowego, ktérego zeznania rozstrzygnety

0 skazaniu skarzgcego. Dla oceny wartosci dowodowej zeznan $wiadka

anonimowego w odniesieniu do przestrzegania prawa do rzetelnego pro-

cesu w sprawach karnych kapitalne znaczenie ma wydana decyzja

ETPCZ w sprawie Ellis, Simms, Martin przeciwko Wielkiej Brytanii z dnia

10 kwietnia 2012 r., skarga nr 46099/06%, w ktorej Trybunat stwierdzit, ze

w postepowaniu, w ktorym swiadkowie anonimowi ztozyli zeznania nalezy:

1) zbada¢ czy przyznanie $wiadkowi anonimowosci byto uzasadnione,
czy istnialy uzasadnione obiektywne powody przyznania swiadkowi
waloru anonimowosci;

2) ustali¢ czy istniata mozliwos$¢ weryfikowania zeznan $swiadka incogni-
to, a jesli tak, to w jaki sposdb byta realizowana. Warto zaznaczy¢, ze
inaczej nalezy ocenic sytuacje kiedy swiadek anonimowy jest przestu-
chiwany przed sgdem przy udziale stron procesowych, a inaczej kiedy
Swiadek anonimowy sktada zeznania przed funkcjonariuszem policji,
bez obecnosci stron. Przy ocenie czy doszio do naruszenia prawa do
rzetelnego procesu zawsze nalezy oceniaC zeznania swiadka anoni-
mowego w uwzglednieniu catoksztattu sprawy;

31 Wyrok ETPCZ z dnia 22 listopada 2005 r. w sprawie Tall przeciwko Estonii (skarga nr
13249/02), Legalis nr 125032.

32\Wyrok ETPCZ z dnia 13 stycznia 2009 r. w sprawie Taxquet przeciwko Belgii (skarga
nr 926/05), Legalis nr 129412.

33 Decyzja ETPCZ z dnia 10 kwietnia 2012 r. w sprawie Ellis, Simms, Martin przeciwko
Wielkiej Brytanii, (skarga nr 46099/06), Legalis nr 463700.
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3) poddac¢ takie postepowanie jak najbardziej skrupulatnej kontroli,
zwlaszcza, jezeli zeznania swiadka incognito stanowig jedyng lub de-
cydujgca podstawe rozstrzygniecia.

W kolejnej sprawie odnoszacej sie do wykorzystania instytucji $wiadka
anonimowego Trybunat w sprawie Balta i Demir przeciwko Turcji z dnia
23 czerwca 2015 r., skarga nr 48628/12**, stwierdzit, iz doszto do naru-
szenia prawa do rzetelnego procesu, stosownie do art. 6 ust. 1 w zwigzku
z art. 6 ust. 3 lit. d) albowiem Swiadek anonimowy zostat przestuchany
w sposoéb niejawny bez udziatu oskarzonego oraz jego obroncy, a wniosek
0 jego ponowne przestuchanie zostat bez uzasadnienia odrzucony.

W najnowszym dorobku ETPCZ w sprawach prowadzonych z udzia-
tem swiadka anonimowego szczegdlng uwage nalezy zwréci¢ na decyzje
w sprawie Krupowicz i Rynkiewicz przeciw Polsce z dnia 22 marca 2022 r.,
skarga nr 13248/13%, w ktérej Trybunat stwierdzit, ze zastosowana
w sprawie instytucja $swiadka anonimowego nie naruszyta prawa oskar-
zonego do rzetelnego procesu uznajac, iz skarga jest w sposéb oczywi-
sty nieuzasadniona i oddalit jg na podstawie art. 35 ust. 3 lit. a i 4 Kon-
wencji. W przywotanej sprawie Krupowicz i Rynkiewicz przeciw Polsce
Trybunat stwierdzit, ze powdd przyznania swiadkowi anonimowosci zo-
stat obiektywnie uzasadniony i poparty konkretnymi faktami, a stan ten
trwat przez cate postepowanie. Decyzja o przyznaniu statusu swiadka
anonimowego byfa przedmiotem kontroli sgdowej, a w toku postepowa-
nia weryfikowano takze, czy srodki ochrony anonimowosci byty adekwat-
ne do stopnia zagrozenia. Kolejnym elementem przemawiajgcym za
uznaniem, ze w sprawie zostato zachowane prawo do rzetelnego proce-
su byt fakt, iz oskarzeni mogli przestucha¢ swiadkéw oraz zapoznaé sie
z protokotami ztozonych przez nich zeznan z wyjgtkiem tych czesci, ktére
mogly doprowadzi¢ do ujawnienia tozsamoséci $wiadka anonimowego.
Nie bez znaczenia zdaniem Trybunatu w kontekscie ewentualnego naru-
szenia art. 6 EKPCz pozostaje okolicznosc¢, ze sady krajowe ze szcze-
golng wnikliwoscig zapoznawaty sie z zeznaniami Swiadka anonimowego
weryfikujgc je z pozostatymi zgromadzonymi dowodami, a oskarzeni
przez caty proces reprezentowani byli przez obroncow.

34 Wyrok ETPCZ z dnia 23 czerwca 2015 r. w sprawie Balta i Demir przeciwko Turciji,
(skarga nr 48628/12), Legalis nr 1281544. Zobacz réowniez omowienie K. Warecka,
Strasburg: swiadek anonimowy nie bez ograniczen. Balta i Demir przeciwko Turcji —
wyrok ETPCZ z dnia 23 czerwca 2015 r., skarga nr 48628/12, LEX el. 2015.

35 Decyzja ETPCZ z dnia 22 marca 2022 r. w sprawie Krupowicz i Rynkiewicz przeciwko
Polsce, (skarga nr 13248/13), LEX nr 3337624.
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3. Ocena dowodowa zeznan swiadka anonimowego

Odbidr zeznan swiadka przez organ procesowy zalezy nie tylko od te-
go w jaki sposdb swiadek przedstawi zaobserwowane bezposrednio
przez siebie zdarzenie lub zrelacjonuje uzyskang choéby posrednio wie-
dze na temat zdarzenia, nawet gdyby wiedza ta byfa jedynie wyrywkowa.
Ksztattowanie zeznan u $swiadka zalezy bowiem od tego, w jaki sposob
spostrzegt dane wydarzenie, jak je zapamietat oraz od tego jak je odtwo-
rzyt przed organem procesowym. Nie ulega watpliwosci, ze na kazdym
z tych etapéw formowania sie zeznania, na swiadka oddziatuje szereg
czynnikow, tak zaleznych od niego jak i takich, na ktore jest on pozba-
wiony wptywu. Niezaleznie od proceséw pamieciowych zachodzgcych
w psychice swiadka, na ocene wartosci jego zeznan wptyw ma funkcjo-
nowanie u decydentow procesowych, sedziow, prokuratorow, okreslo-
nych mechanizmow, ktorymi postugujg sie do oceny sktadanych przez
$wiadkow depozyciji®®. Ocena zeznan $wiadka bedzie trudniejsza jezeli
mamy do czynienia ze swiadkiem anonimowym, albowiem nie mozna
przeprowadzi¢ z nim konfrontacji, nie mozna odczytaé mowy jego ciata,
czy tez uzyskac od niego odpowiedzi na kazde pytanie, jezeli moze pro-
wadzi¢ to do jego zdemaskowania. Gwarancje przyznane swiadkowi in-
cognito niewatpliwe wptywajg negatywnie na mozliwo$¢ weryfikacji rze-
telnosci jego zeznanh. Stwierdzi¢ nalezy, ze poczucie bezpieczenstwa
Swiadka pozytywnie wptywa na ztozenie przez niego zeznan. Zminimali-
zowanie zagrozenia dla swiadka poprzez zapewnienie mu anonimowosci
wptywa nie tylko na jakos¢ ztozonej relacji, lecz wrecz na podjecie decy-
Zji o ztozeniu zeznah. Ograniczenia realizacji zasad prawnych wptywaja-
ce na uprawnienia stron, nie przekreslajg jednakze sgdowej kompetenc;ji
do prawidtowej, rzetelnej i petnej oceny zeznanh takiego swiadka. ,Ocena
wiarygodnosci dowodow, w szczegolnosci stanowigcych praktycznie je-
dyny dowdd obcigzajgcy, nalezy dokonywac w ich catoksztalcie, a ocena
taka nabiera szczegdlnego znaczenia w sprawach takich, w ktérych usta-
lenia faktyczne dotyczgce odpowiedzialnosci karnej oparte zostajg na
dowodach, ktorym sam oskarzony, realizujgc swojg linie obrony, zaprze-
cza™’. Prawidlowo skonstruowane przepisy regulujace instytucje $wiad-
ka incognito powinny zapewnia¢ mu poczucie bezpieczenstwa skutkuja-
ce ztozeniem przez niego szczerych zeznan, a jednoczesnie w jak naj-

M. Maciejewski, Reguty sedziowskiej oceny wiarygodnosci zeznan $wiadkow,
s.176-211, (w:) B. W. Wojciechowski (red.), Psychologiczne uwarunkowania i oce-
na wartosci dowodowej zeznan swiadkéw. Wybrane zagadnienia, Difin, Warszawa 2015.

37T Wyrok SN z dnia 11 sierpnia 2021 r., sygn. Il KK 24/20, LEX nr 3398292.
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mniejszym stopniu ogranicza¢ mozliwosci weryfikacji przez uczestnikéw

procesu. Ograniczenie stosowania zasady bezposredniosci, jawnosci,

kontradyktoryjnosci i prawa do obrony znajduje usprawiedliwienie w dg-
zeniu do poczynienia prawdziwych ustaleh faktycznych, zgodnie z zasa-
dg prawdy materialne;j.

W zakresie oceny dowodowej zeznah swiadka anonimowego analiza
przytoczonych powyzej orzeczen sgdow polskich oraz Europejskiego Try-
bunatu Praw Czlowieka prowadzi do sformutowania nastepujgcych tez:

1) Osobowe zZrédta dowodowe we wspotczesnym procesie karnym, po-
mimo statego, znaczgcego rozwoju nauk sgdowych, w dalszym ciggu
pozostajg gtéwnym Zzrédtem informacji, na podstawie ktérych mozliwe
jest czynienie w toku postepowania prawidtowych ustalen faktycznych.

2) Dla rzetelnosci procesu i czynionych w jego toku ustalen faktycznych
kluczowa jest wnikliwa ocena zeznan $wiadkéw. Dlatego tak wazne
jest dgzenie do zapewnienia udziatu w procesie swiadkow, ktérzy bez
gwarancji oferowanych w ramach instytucji utajnienia danych pozwa-
lajacych na ich identyfikacje, z powodu obawy przed sprawcg prze-
stepstwa odmdéwiliby przekazania swojej relacji o zdarzeniu organom
procesowym.

3) Jednoczes$nie ograniczenie mozliwosci oskarzonego i obrony do wery-
fikacji zeznan skfadanych przez Swiadka anonimowego oraz przed-
stawionej przez niego wersji wydarzen naktadajg na organ prowadzg-
cy postepowanie obowigzek dochowania szczegoélnej starannosci
w zakresie oceny jego zeznan.

4) Przy ocenie zarzutu naruszenia prawa do rzetelnego procesu karne-
go, stosownie do art. 6 EKPCz, nalezy wzig¢ pod uwage:

— czy oskarzony lub jego obronca miat mozliwos¢ spowodowania prze-
stuchania swiadka anonimowego (na przyktad w sytuacji, gdy na oko-
licznos¢ zdarzenia nie sg przestuchiwani $wiadkowie anonimowi, lecz
funkcjonariusze organdéw $cigania, ktorzy uzyskali od tych swiadkéw
informacje o zdarzeniu),

— czy oskarzony lub jego obronca miat mozliwos¢ uczestniczenia
w przestuchaniu $wiadka anonimowego,

— czy oskarzony lub jego obronca miat mozliwos¢ zaskarzania decyzji
0 ustanowieniu Swiadka anonimowego, ewentualnie innych decyzji
procesowych opartych na tym dowodzie,

— czy oskarzony miat obronce lub miat mozliwosc¢ jego ustanowienia,

— czy oskarzony lub jego obronca miat mozliwos¢ zapoznania sie z ak-
tami sprawy, w tym protokotami zeznan swiadka anonimowego,
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— czy sad przestuchiwat swiadka anonimowego, czy tylko wykorzystano
zeznania ztozone w postepowaniu przygotowawczym, a jezeli tak to
Z jakiego powodu,

— czy zeznania swiadka anonimowego zostaty w sposob szczegdinie
wnikliwy zbadane, zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodowej,
w odniesieniu do catoksztattu sprawy, zwtaszcza jezeli byty decyduja-
ce lub wytgczne dla skazania, pamietajgc, ze w polskim systemie
prawnym nie obowigzuje zasada formalnej teorii dowodowe;.

4. Zakonczenie

Przeprowadzona powyzej analiza orzecznictwa sadow polskich,
a takze wybranych judykatéw oraz decyzji Europejskiego Trybunatu Praw
Cziowieka, prowadzi do wniosku, ze przepisy regulujgce instytucje
Swiadka anonimowego w polskim procesie karnym spetniajg wymagania
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w tej kategorii Zrédet dowodo-
wych w zakresie zapewnienia oskarzonemu prawa do rzetelnego proce-
su. Do najwazniejszych z tego punktu widzenia nalezg uprawnienia do
zakwestionowania przez oskarzonego oraz jego obronce decyzji o usta-
nowieniu w sprawie $wiadka anonimowego, ktére przystuguje zaréwno
w toku postepowania przygotowawczego jak i w przypadku ustanowienia
Swiadka incognito przez sad (art. 184 § 5 k.p.k.) oraz udziat oskarzonego
i jego obroncy w przestuchaniu $wiadka anonimowego (art. 184 § 3
k.p.k.). Zawarte w polskiej procedurze karnej uregulowania dotyczgce
Swiadka anonimowego stanowig wystarczajgcg gwarancje dla zapewnie-
nia oskarzonemu prawa do rzetelnego procesu karnego. Kluczowa jest
natomiast ocena zeznah Swiadka anonimowego zgodnie z zasadg swo-
bodnej oceny dowodowej, uwzgledniajgcg dowody przemawiajgce za-
réwno przeciwko, jak i za przedstawiong przez swiadka anonimowego
wersjg wydarzen. Prawidtowa praktyka w zakresie oceny materiatu do-
wodowego, ktéra zostata zapoczgtkowana pogladem L. K. Paprzyckiego
i E. Sadzik wyrazonym w zdaniu odrebnym do wyroku Sadu Najwyzsze-
go z dnia 9 listopada 1999 r. doprowadzita do zmiany optyki na instytucje
Swiadka anonimowego i uznania go za w petni warto$ciowe zrédto do-
wodowe. Kierowanie sie przez organ prowadzacy postepowanie zasa-
dami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i doswiad-
czenia zyciowego, zapewnia w dgzeniu do realizacji zasady prawdy ma-
terialnej, wykorzystanie przy podejmowaniu rozstrzygniecia merytorycz-
nego wszystkich zrédet dowodowych, réwniez tych, ktorych przeprowa-
dzenie zwigzane jest z dopuszczonymi ustawowo utrudnieniami. Ograni-
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czenia takie dotyczg przeciez nie tylko instytucji S$wiadka anonimowego,
lecz cho¢by odnoszg sie do niekwestionowanej w polskim prawie karnym
procesowym instytucji $wiadka koronnego. Zaznaczy¢ nalezy, iz zagad-
nienie instytucja swiadka incognito, pomimo pojawiajgcych sie trudnosci
zwigzanych z praktycznym jej wykorzystaniem, jak wynika z przeprowa-
dzonych przez autora badan, ma wsrod prokuratorow i asesorow proku-
ratury zdecydowanie wiecej zwolennikéw niz przeciwnikow?,
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Formation of the line of jurisprudence of Polish
courts in criminal cases involving an anony-
mous witness, and the principle
of free evidentiary evaluation

Abstract

The subject of the article is the analysis through the prism of time of
the role and importance of the institution of an incognito witness. The au-
thor presents the formation of the perception of this institution against the
background of the jurisprudence of Polish courts, taking into account the
judgments of the European Court of Human Rights. He emphasizes the
fundamental importance of the principle of free evaluation of evidence
expressed by the disposition of Article 7 of the Code of Criminal Proce-
dure, which has not always been properly implemented in the course of
proceedings involving an anonymous witness.

Key words

Anonymous witness, incognito witness, right to a fair criminal trial,
principle of free assessment of evidence.

Prokuratura
i Prawo 11, 2022 121



