UZASADNIENIE

Zgodnie zart. 28 ust. 5 ustawy zdnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U.z2013 r. poz. 627 ze zm.) regionalny dyrektor ochrony $rodowiska ustanawia,
w drodze aktu prawa miejscowego w formie zarzadzenia, plan zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000. Plan zadan ochronnych sporzadzany jest na 10 lat, pierwszy
projekt sporzadza si¢ w terminie 6 lat od dnia wyznaczenia obszaru specjalnej ochrony
ptakow (art. 28 ust. 1 ww. ustawy). Plan sporzadza si¢ w celu utrzymaniai przywrocenia do
wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw zwierzat, dla ktérych
ochrony wyznaczono obszar Natura 2000.

W przypadku, gdy obszar Natura 2000 potozony jest na terenie wigcej niz jednego
wojewddztwa, zgodnie z art. 28 ust. 8 ustawy o ochronie przyrody, plan zadan ochronnych
jest ustanawiany wspolnie przez regionalnych dyrektorow ochrony §rodowiska, na ktorych
obszarze dziataniaznajduja si¢ czgsci tego obszaru.

Plan zadafh ochronnych dla obszaru Natura 2000 Stawy w Brzeszczach PLB120009
zostal sporzadzony zuwzglednieniem wymagan okreslonych w art. 28 ust. 10 ustawy
o ochronie przyrody oraz zgodnie zzapisami rozporzadzenia Ministra Srodowiska
w sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 (Dz. U. 22010 r., Nr 34, poz. 186 ze zm.).

Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 zawiera:

1) opis granic i mapg obszaru, sporzadzone w uktadzie wspotrzednych PL — 1992,
o ktéorym mowa w rozporzadzeniu Rady Ministr6w w sprawie panstwowego systemu
odniesien przestrzennych,

2) oceng istniejacych i potencjalnych zagrozen dla utrzymania lub osiagnigcia
wiasciwego stanu przedmiotdw ochrony obszaru,

3) cele dziatan ochronnych,

4) okreslenie dziatan ochronnych,

5) wskazania do zmian w istniejacychdokumentach planistycznych,jezeli sa niezbgdne
dla utrzymania lub odtworzenia wtasciwego stanu ochrony przedmiotéw ochrony obszaru,

6) oceng potrzeby sporzadzenia planu ochrony dla czgsci lub catosci obszaru
oraz okreslenie terminu jego sporzadzenia.

Obszar Natura 2000 Stawy w Brzeszczach PLB120009 o powierzchni 3066,00 ha
zostat wyznaczony Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 27 pazdziernika 2008 .
zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie obszarow specjalnej ochrony ptakow Natura
2000 (Dz. U. Nr 198 poz. 1226).

Prace nad projektem planu zadan ochronnych dla obszaru rozpoczety si¢ w 2012 roku
w ramach realizacji projektu POIS.05.03.00-00-186/09 ,,Opracowanie plandéw zadan
ochronnych dla obszaréw Natura 2000 na obszarze Polski”, wspotfinansowanego
ze $rodkéw Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko w ramach dziatania 5.3
priorytet V.

Obszar potozony jest na terenie wojewodztw: maltopolskiego (gminy: Brzeszcze,
Oswigcim — gmina miejska 1 gmina wiejska w powiecie o$wigcimskim) i §laskiego (gmina
Wilamowice w powiecie bielskim, gmina MiedZna w powiecie pszczynskim, gminy: Bierun
1 Bojszowy w powiecie bierunsko — ledzinskim).

Dokumentacja planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Stawy
w Brzeszczach PLB120009 powstata w wyniku zgromadzenia i uzupetienia informacji
o obszarze 1przedmiotach ochrony zuwzglednieniem uwarunkowan geograficznych,
przyrodniczych, spolecznych, gospodarczych i kulturowych, kierunkow rozwoju
spolecznego 1 gospodarczego. W tym celu przeanalizowano m.in. istniejace i projektowane
miejscowe plany zagospodarowania, studia uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania

Id: COBEDA06-1D43-48E4-AE8D-FFS5A4E6D16A2. Podpisany Strona 1



przestrzennego gmin, plany urzadzania lasu, strategie iprogramy dotyczace obszaru
lub mogace mie¢ na niego wplyw.

W trakcie prac terenowych nad planem zweryfikowano list¢ przedmiotow ochrony
w obszarze oraz okreslono stan zachowania stanowisk i siedlisk gatunkéw. Zaproponowano
dodanie do listy przedmiotéw ochrony o§miu gatunkéw ptakow, dla ktorych obszar Natura
2000 stanowi wazna ostoj¢: glowienki (Aythya ferina, kod A059), perkoza dwuczubego
(Podiceps cristatus, kod AO005), perkozka (Tachybaptus ruficollis, kod A004), baka
(Botaurus stellaris, kod A021), kokoszki (Gallinula chloropus, kod A123), rybitwy czarnej
(Chlidonias niger, kod A197), rybitwy rzecznej (Sterna hirundo, kod A193), zimorodka
(Alcedo atthis, kod A229). Propozycja ta zostata zaakceptowana przez Generalna Dyrekcja
Ochrony Srodowiska, a zaktualizowana wersja Standardowego Formularza Danych zostata
opublikowana na stronie internetowej GDOS http:/natura2000.gdos.gov.pl/. Aktualnie
przedmiotami ochrony w obszarze jest 17 gatunkow ptakow: perkozek (Tachybaptus
ruficollis, kod A004), perkoz dwuczuby (Podiceps cristatus, kod AO005), zausznik
(Podiceps nigricollis, kod A008), bak (Botaurus stellaris, kod A021), baczek (Ixobrychus
minutus, kod A022), Slepowron (Nycticorax nycticorax, kod A023), krakwa (Anas strepera,
kod A051), gtowienka (Aythya ferina, kod A059), czernica (Aythya fuligula, kod A061),
kokoszka (Gallinula chloropus, kod A123), krwawodzidb (Tringa totanus, kod A162),
mewa czarnogtowa (Larus melanocephalus, kod A176), $§mieszka (Larus ridibundus, kod
A179), rybitwa rzeczna (Sterna hirundo, kod A193), rybitwa biatowasa (Chlidonias
hybrida, kod A196), rybitwa czarna (Chlidonias niger, kod A197), zimorodek (Alcedo
atthis, kod A229).

Za gtéwne zagrozenia dla przedmiotéw ochrony w obszarze Natura 2000 Stawy
w Brzeszczach PLB120009 uznano:

- calkowite zaniechanie prowadzenia gospodarki stawowej w catych kompleksach
stawow lub ich czg$ci, powodujace zmniejszeniesiedlisk dogodnych dla ptakow,

- zmniejszenie powierzchni siedlisk ptakéw takich jak: szuwary, ptaty roslinnosci
wynurzonej o lisciach ptywajacych, zakrzewienia i zadrzewienia na wyspach, groblach
1 wzdhuz ciekdw wodnych oraz wysp na stawach na skutek dzialalnoscicztowieka,

- drapieznictwo ze strony gatunkoéw rodzimych (lis, dzik) i obcych w naszej faunie
(szop pracz, norka amerykanska, jenot),

- polowania prowadzone w obrgbie kompleksow stawoéw hodowlanych, mogace
przyczynia¢ si¢ do przypadkowego zabicia ptakéw z gatunkow chronionych, zranienia,
ploszenia czy strat wlggach w przypadku przebywania miodych ptakow na stawach
w trakcie sierpniowychpolowan.

W celu utrzymania lub poprawy stanu ochrony przedmiotdw ochrony obszaru Natura
2000 Stawy w Brzeszczach PLB120009 zaplanowano szereg dziatan ochronnych.

Dziatania ochronne zwiazane z utrzymaniem lub modyfikacja metod gospodarowania
w gospodarstwach rybackich zaproponowane w zarzadzeniu podzielono na obligatoryjne
1 fakultatywne. Szczegdly dotyczace termindw itechniki wykonywania czynnosci
ochronnych wynikaja z potrzeb zyciowych gatunkéw stanowiacych przedmioty ochrony
w obszarze 1 sa niezbedne dla utrzymania ich populacji i siedlisk w dobrym stanie i zostaty
ustalone wedtug najlepszejdostgpnej wiedzy przyrodniczej.

Do dziatan obligatoryjnych zwiazanych =z gospodarka rybacka prowadzona
na kompleksach stawoéw hodowlanych naleza:

- prowadzenie ekstensywnej gospodarki rybackiej (pod tym pojeciem rozumie sie
prowadzenie gospodarki na poziomie nie przekraczajqcym 1500 kg/ha przyrostu) w sposob
umozliwiajacy ochrong siedlisk ptakow bedacych przedmiotem ochrony w obszarze
lub przywrocenie ekstensywnej gospodarki tam, gdzie jej zaprzestano — jest to kluczowe
dzialanie, konieczne do zachowania réznorodnosci gatunkowej ptakow wodno-blotnych
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w obszarze, gdyz zar6wno zaniechanie, jak 1 intensyfikacjagospodarki rybackiej przyczynia
si¢ do zaniku lub niekorzystnego przeksztatcenia siedlisk ptakow chronionych w obszarze;

- ochrona istniejacych stanowisk gatunkoéw chronionych roslin istotnych dla ptakow
wodnych (dotyczy gatunkow roslin: grzybienczyka wodnego, grazela zottego, grzybieni
biatych, kotewki orzecha wodnego) stanowiacych miejsce zakladania gniazd rybitwy
biatowaseji czarnej oraz niektorych gatunkow kaczek i1 perkozows;

- ochrona roslinnosci stanowiacej dogodne miejsce legow dla §lepowrona (krzewy
1 niskiedrzewa porastajace wyspy z koloniami lggowymitego gatunku);

- ochrona zadrzewien rosnacych nad brzegami ciekow wodnych.

Powyzsze dziatania o charakterze obligatoryjnym maja na celu zachowanie
istniejacych obecnie siedlisk cennych zpunktu widzenia ochrony gatunkéw ptakow
bedacych przedmiotami ochrony w obszarze.

Do dziatan fakultatywnych zwiazanych z gospodarka rybacka prowadzona
w kompleksach stawoéw hodowlanych nalezy m.in. ksztaltowanie optymalnych warunkow na
stawach:

- utrzymanie w dobrym stanie technicznym infrastruktury stawowej umozliwiajacej
utrzymanie wody w stawach (budowa nowych urzadzen oraz konserwacje i remonty juz
istniejacych);

- ograniczenie zmian poziomu wody w stawach w trakcie okresu lggowego ptakow
— osuszanie i napelnianie stawow powinno by¢ prowadzone poza okresem od 1 kwietnia
do 31 sierpnia, czyli okresem, kiedy wigkszo$¢ gatunkéw odbywa legi na stawach.
Utrzymanie poziomu wody w stawach w tym okresie jest wazne zarowno w przypadku
gatunkow ptakéw gniazdujacych na wyspach, platach ro$linnosci plywajace;j,
jak 1w obrgbie szuwardéw, gdyz osuszenie stawu zwigksza penetracje tych siedlisk przez
aby przy obnizaniu poziomu wody w trakcie sezonu lggowego (jesli jest to niezbgdne
do prowadzenia racjonalnej gospodarki rybackiej), staw nie byt caltkowicie oprdézniony.
Zaleca si¢ pozostawienie lustra wody o glebokosci utrudniajacej drapieznikom ladowym
dostgp do miejsc lggowych ptakow;

- wykoszenia nadmiaru ro$linno$ci szuwarowej na stawach o najwigkszym pokryciu
powierzchni zbiornika — przed realizacja powyzszego dziatania zaleca si¢ konsultacje
z ekspertem ornitologiem lub sprawujacym nadzér nad obszarem Natura 2000 w celu
dostosowania powierzchni i lokalizacji ptatow szuwardéw pozostawionych po koszeniu
do potrzeb roznych gatunkow ptakéw, przy uwzglednieniu koniecznosci racjonalnego
gospodarowania na stawach. Obecnos¢ tego typu siedliskajest kluczowa, gdyz stanowi ono
miejsce lggow, zerowania i schronienia dla wielu gatunkow ptakéw chronionych w obszarze
(bak, baczek, kaczki, perkozy, kokoszka). Poszczegodlne gatunki ptakéw maja odmienne
wymaganiaodno$nie powierzchni i struktury platow tego siedliska. Bak wymaga rozlegtych,
jednolitych platow szuwardéw trzcinowych. Baczek zasiedla zaréwno rozlegle ptaty, jak
iwaskie pasy szuwaréw trzcinowych ipalkowych. Kaczki gniezdza sig
we wngtrzu rozleglych szuwaréw lub na ich granicy z woda. Platy szuwarow zlokalizowane
w oddaleniu od brzegu sa lepsze dla ptakow zaktadajacychw nich gniazda niz pasy rosnace
wzdluz grobli z uwagi na oddalenie od brzegu imniejsza penetracj¢ przez drapiezniki.
Najlepszym rozwigzaniem z punktu widzenia ochrony roéznych gatunkow jest wigc
utrzymanie szuwardw o zrdznicowanej powierzchni i strukturze w obrgbie kompleksu, przy
czym zaleca sig, aby pokrycie szuwarami nie przekraczato 60% powierzchni danego
zbiornika. W odniesieniu do catego kompleksu pokrycie roslinno$cia szuwarowa powinno
wynosi¢ min. 10% tacznej powierzchni stawowej, a optymalnie stanowi¢ 30%;

- tworzenie siedlisk zastgpczych w postaci ziemnych lub zZwirowych wysp,
lub platform stanowiacych miejsce lggowe dla mew i rybitwyrzeczne;.
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Majac na uwadze fakt, ze gospodarka stawowa nastawiona $ci§le na ochrong ptakoéw
jest mniej dochodowa, zapisy dotyczace dziatan ochronnych zostatly tak skonstruowane, aby
zabezpieczy¢ przedmioty ochrony 1jednocze$nie umozliwi¢ wlascicielom izarzadcom
gospodarstw rybackich otrzymywanie doptat wodno-$rodowiskowych.

W planie zaproponowano réwniez dzialania ochronne minimalizujace negatywny
wptyw polowan prowadzonych w obszarze Natura 2000 na przedmioty ochrony takie jak:

- szkolenia zrozpoznawania gatunkéw ptakow wodno-btotnych dla mysliwych
polujacychw obszarze,

- podjecie dziatah przez sprawujacego nadzor nad obszarem Natura 2000 w celu
opOznienia terminu rozpoczgcia jesiennych polowan na ptaki oraz stopniowego
zastgpowania $rutu otowianego $rutem wykonanymz nietoksycznego metalu,

- zaniechanie ptywania todzia podczas polowan, zwtaszcza w obrgbie siedlisk ptakow
(szuwary, platy roslinnosciptywajacej)w okresie od 15 sierpniado 15 wrze$nia.

Powyzsze dziatania ochronne maja na celu ograniczenie ptoszenia ptakow, strat
w legach na skutek rozpoczynania polowan w okresie, gdy czg$¢ ptakow moze jeszcze
karmi¢ mtode na stawach, omytkowych odstrzatow ptakow z gatunkdéw objetych ochrona
Scisla, a takze zapobieganie zatruciom na skutek polykania wraz z pokarmem toksycznego
$rutu otowianego.

Zaplanowano réwniez dziatanie majace na celu ochrong istotnych siedlisk lggowych
zimorodka — skarp 1 wyrw brzegowych, tworzacych si¢ wzdtluz rzek 1 mniejszych ciekéw
wodnych, z wytaczeniem przypadkow, gdy wymagane jest przeprowadzenie prac w obrgbie
koryta cieku w celu ochrony zagrozonej infrastruktury nadbrzeznej ibraku rozwiazan
alternatywnych.

W planie zadan ochronnych zaplanowano rowniez szereg dzialan zwiazanych
z ochrona czynna gatunkéw 1 ich siedlisk w obszarze Natura 2000, sa to:

a) redukcja drapieznikow oraz ochrona przed drapieznikami ladowymi kolonii
legowych na wyspach stawow, z ktorych oprdzniana jest woda w trakcie sezonu lggowego,

b) ksztattowanie siedlisk lggowych ptakow:

- gatunkéw zwiazanych zro§linnoscia szuwarowa oraz wynurzong o liSciach
ptywajacych (kaczki, perkozy, rybitwy: bialowasa iczarna, kokoszka, bak, baczek)
— poprzez odtworzenie ptatéw tej roslinnosci na mozliwie najwigkszej powierzchni stawow
z uwzglednieniemwymogow racjonalnej gospodarki rybackiej;

- §lepowrona — poprzez nasadzenia krzewow 1 niskich drzew na wyspach, na ktérych
znajduja si¢ kolonie legowe tego gatunku;

- mew, rybitwy rzecznej] — usuwanie krzewow 1innej ro$linno$ci na wyspach,
na ktorych znajduja sig kolonie Iggowe tych gatunkow;

c) ochrona wysp lggowych przed niszczeniem na skutek naturalnych proceséw
erozyjnychpoprzez umacnianieich brzegow;

d) ochrona drzew ikrzewdéw zasiedlonych przez S$lepowrony przed szkodliwa
dziatalnosciagbobrow;

e) tworzenie nowych miejsc lggowych dla mew 1irybitw w postaci ziemnych
izwirowych wysp na zbiornikach wodnych lub plywajacych platform zbudowanych
z materiatu roslinnego.

Majac na uwadze zasady gospodarowania na stawach hodowlanych, w przypadkach,
gdy nie beda mogly zosta¢ spetnione pewne warunki (np. utrzymanie odpowiedniego
poziomu wody w stawach z wyspami legowymi, utrzymanie optymalnej powierzchni platow
ros$linno$ci wynurzonej plywajacej) zaproponowano szereg dziatan alternatywnych (np.
tworzenie platform lggowych, zabezpieczenie wysp przed drapieznikami za pomoca
ogrodzen, gdy niemozliwejest utrzymanie odpowiednio wysokiego poziomu wody w stawie
przez caty okres legowy).
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Plan zadan ochronnych wskazuje réwniez dziatania ochronne majace na celu
ograniczenie presji turystyki, w szczegdlnos$ci spacerowiczéw z psami, na przedmioty
ochrony w obszarze (informacja o zakazie wprowadzania pséw bez uwigzi na teren
kompleksu stawow, skanalizowanie ruchu turystycznego poprzez stworzenie odpowiedniej
infrastruktury — $ciezki edukacyjne, wieze obserwacyjne, itp.).

Zaplanowany w planie monitoring dotyczy:

- kontroli eliminacji drapieznikow w obszarze prowadzonej przez lokalne kota
lowieckie,

- sprawdzenia powierzchni 1 lokalizacji ptatow roslinnosci o lisciach ptywajacych
ztozonych zczterech gatunkéw chronionych ro$lin: kotewki orzecha wodnego,
grzybienczyka wodnego, grzybieni biatych, grazela zoltego, tworzacych miejsca
gniazdowaniadla kilku gatunkéw ptakow,

- kontroli skutecznosci przeprowadzanych dziatan ochronnych i trwatosci ich
wykonania;

- oceny stanu populacji isiedliska gatunkéw ptakow stanowiacych przedmioty
ochrony w obszarze.

Plan zadan ochronnych zawiera wskazania do zmian w istniejacych dokumentach
planistycznych:

- Miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego Gminy Brzeszcze
uchwalonymuchwata Rady Miejskiej w Brzeszczach Nr XXXIII/313/05 z dnia 15 listopada
2005 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego 2005.732.5330, ze zmianami);

- Studium uwarunkowan 1 kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Brzeszcze przyjetym uchwala Nr 1X/90/2003 Rady Miejskiej w Brzeszczach z dnia
16 wrzes$nia 2003 r., ze zmianami;

- Uchwale Nr XVIII/142/04 Rady Miejskiej w Wilamowicach z dnia 07 maja 2004 r.
w sprawie Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru gminy
Wilamowiceobejmujacego sotectwo Dankowice (Dz. Urz. Woj. Slaskiego 2004.59.1878);

- Uchwale nr XXI/118/2000 Rady Gminy Bojszowy z dnia 10 paZzdziernika 2000 r.
w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Os$rodka Rekreacji
i Balneologii wraz z funkcjami uzupelniajacymi i wzbogacajacymi podstawowe funkcje
Osrodka w Bojszowach - Jedlinie (Dz. Urz. Woj. Slaskiego 2000.47.669);

- Uchwale Nr XLVI/356/10 Rady Gminy OS$wigcim z dnia 16 czerwca 2010r.
w sprawie: zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego
miasta Oswigcim.

Zaproponowano wprowadzenie do powyzszych dokumentéw zapisu informujacego
o tym, ze inwestycje lub zmiana sposobu gospodarowania w granicach obszaru Natura
2000 lub w jego bezposrednim sasiedztwie, a w szczegolnos$ci zmiany dotychczasowe;j
funkcji stawow oraz lokalizacji zabudowy i infrastruktury przyczyniajacej si¢
do ograniczania miejsc dogodnych dla lggéw i zerowisk, ptoszenia i niepokojenia ptakow
(z wyjatkiem dzialan stuzacych prowadzeniu prawidtowej gospodarki rybackiej), moga
znaczaco negatywnie wplywaé na przedmioty ochrony obszaru, jego integralnosé
oraz spdjnos¢ sieci Natura 2000.

Nie wskazano koniecznosci sporzadzenia planu ochrony dla obszaru, bowiem plan
zadan ochronnych jest narz¢dziem wystarczajacym do zapewnienia ochrony przedmiotom
ochrony w obszarze.

Realizujac postanowienia art. 28 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie umozliwit zainteresowanym osobom
1 podmiotom prowadzacym dziatalno$¢ w obrgbie siedlisk gatunkow, dla ktorych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000 Stawy w Brzeszczach PLB120009, udzial w pracach
zwiazanych ze sporzadzaniem tego projektu. W tym celu podjeto wieloetapowe dziatania
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z udzialem spoleczenstwa. W pierwszym etapie prac nad PZO dokonano identyfikacji
podmiotow  potencjalnie zainteresowanych opracowaniem planu. Wtym celu
zidentyfikowano wtascicieli gruntdéw prywatnych oraz innej wlasnosci, podmioty zwiazane
z ochrona obszaru oraz zjego gospodarczym wykorzystaniem, lokalne samorzady,
organizacje pozarzadowe.

W dniu 09.08.2012 r. odbylo si¢ pierwsze spotkanie konsultacyjne, na ktore
zaproszeni zostali przedstawiciele wszystkich gmin potozonych w obszarze Natura
2000 Stawy w Brzeszczach PLB120009 oraz inne podmioty zidentyfikowane jako
potencjalnie zainteresowane opracowaniem planu zadan ochronnych: Urzad Marszatkowski
Wojewédztwa Matopolskiego i Wojewodztwa — Slaskiego, Starostwo  Powiatowe
w Oswigcimiu, Pszczynie, Bielsku Biatej i Bieruniu, Nadlesnictwo Andrychow i Kobior, kota
towieckie: ,,Cyranka”, ,,Zbik” i,,Rys”, Matopolska iSlqska Izba Rolnicza, Agencja
Nieruchomosci Rolnych w Rzeszowie, Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Krakowie,
Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Krakowie, Polski Zwiazek Lowiecki, Polski
Zwiazek Wedkarski, Regionalne Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Krakowie i Katowicach,
Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska, Instytut Ochrony Przyrody PAN, wiasciciele lub
zarzadcy gospodarstw rybackich oraz organizacje pozarzadowe: Towarzystwo na Rzecz
Ziemi, Ogodlnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakoéw, Matopolskie Towarzystwo
Ornitologiczne. Na spotkaniu przedstawiono zespdt zaangazowany w proces powstawania
projektu planu zadan ochronnych, podano ogoélne zatozenia tworzenia projektu planu zadan
ochronnych, przedstawiono zebrane i wstgpnie przeanalizowane informacje o obszarze
Natura 2000 Stawy w Brzeszczach PLB120009 oraz ustalono dalsze zasady wspolpracy
1 sposoboéw komunikowania si¢. Sposrod uczestnikow spotkania utworzony zostal Zespot
Lokalnej Wspotpracy.

Obwieszczenie o przystapieniu  Regionalnej Dyrekcji  Ochrony — Srodowiska
w Krakowie do opracowywania planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Stawy
w Brzeszczach PLB120009 (znak pisma: OP-11.082.1.145.2012.MMi z dn. 21.11.2012 r.)
zostato podane do publicznej wiadomos$ci poprzez umieszczenie na stronie internetowej
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Krakowie, wywieszenie na tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Krakowie w dniach od 21.11.2012 r.
do 29.03.2013 r. Obwieszczenie zostato réwniez przestane do Urzgdu Gminy: O§wigcim,
Brzeszcze, Wilamowice,MiedZna i Bojszowy oraz Urzedu Miasta O$§wigcimi Bierun.

W dniu 18.03.2013 r. zorganizowano drugie spotkanie z udziatem cztonkow Zespotu
Lokalnej Wspotpracy, na ktorym przedstawiono projekt dokumentacji planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Stawy w Brzeszczach, a w szczegolnosci wyniki prac
terenowych, wyznaczone cele ochrony, zidentyfikowanezagrozenia oraz propozycje rodzaju
1 zakresu dziatan ochronnych.

Trzecie spotkanie konsultacyjne odbylo si¢ w dniu 29.04.2013 r. Przedstawiono
na nim do caly projekt planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Stawy
w Brzeszczach PLB120009, aw szczegdlno$ci omowiono zapisy dotyczace dziatan
ochronnych zaplanowanychw obszarze.

W spotkaniach uczestniczyli przedstawiciele: Starostwa Powiatowego w Bieruniu,
Miasta Bierun, Gmin: Bojszowy, Brzeszcze, MiedZna, O§wigcimi1 Wilamowice, Nadlesnictw
Andrychow 1Kobidr, Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie,
Matopolskiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wodnych w Krakowie, Generalnej Dyrekcji
Drog Krajowych 1 Autostrad (Oddzial w Katowicach), Malopolskiego Oddziatu
Regionalnego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, Agencji Nieruchomosci
Rolnych, Polskiego Zwiazku Lowieckiego (Zarzad Okregowy —  Bielsko
- Biala), kot towieckich: ,,Cyranka”, ,,Rys$” Brzeszcze i,,Zbik” Dankowice, Polskiego
Zwiazku  Wedkarskiego, Gospodarstw  Rybackich: Brzeszcze ,Krol” i1 Stawy
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w Jawiszowicach, Towarzystwa na Rzecz Ziemi, firm: KRAMEKO Sp. z 0.0., KOPEX S.A.
1 Kopex-Ex-Coal.

W trakcie prac nad projektem planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Stawy w Brzeszczach PLB120009 cztonkowie Zespotu Lokalnej Wspolpracy zgtaszali
uwagi zarowno na pi$mie, jak i ustnie do protokotu podczas spotkan konsultacyjnych.

W trakcie tworzenia projektu planu zadan ochronnych do Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Krakowie wptynetynastepujace pisma z uwagami:

1. Pismo Polskiego Zwiazku Lowieckiego, Zarzadu Okrggowego w Bielsku-Biatej
z dnia 22 marca 2013 r. Uwagi dotyczyty:

- usunigcia zapisu mowiacego o niszczeniu siedlisk legowych ptakéw podczas
wykonywaniapolowania i prowadzenia gospodarki towieckiej jako zagrozenia.

Uwaga zostata w tym zakresie uwzgledniona, usunigto z opisu zagrozenia powyzszy zapis;

- usunigcia zapisu dzialania ochronnego polegajacego na opdznieniu rozpoczegcia

polowan na ptaki do dnia 15 wrze$nia, gdyz nie sa znane badania potwierdzajace negatywny
wpltyw polowan na ptaki wodne iich sukces lggowy w okresie od 15 sierpnia do
15 wrze$nia. Ponadto termin rozpoczgcia polowan jest zapisany w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska, przez co wynika sprzeczno$é pomigedzy prawem a zapisami Planu Zadan
Ochronnych.
Uwagi nie uwzgledniono, kierujac si¢ zasada przezornos$ci oraz doswiadczeniem ekspertow
pracujacych na planem zadan ochronnych. Uznano, ze wplyw polowan na ptaki (ptoszenie,
niepokojenie) jest niezaprzeczalny, a fakt wystgpowania na stawach pisklat i osobnikow
miodocianych réznych gatunkéw ptakéw jest znany dzigki badaniom nad biologia
poszczeg6lnych gatunkéw. Brak udokumentowanych badan naukowych, potwierdzajacych
negatywny wplyw na populacje gatunkow ptakéw wodno-btotnych, nie moze spowodowac
usunigciatego zapisu;

- usunigcia zapisu nakazujacego zastapienie S$rutu otowianego S$rutem stalowym
ze wzgledu na niska skutecznos$¢ Srutu stalowego.

Uwagi nie uwzgledniono, gdyz niska skuteczno$¢ polowan przy uzyciu Srutu stalowego
nie moze by¢ przestanka do dalszego uzywania §rutu otowianego, ktéry moze powodowac
inne negatywne skutki dla ptakow, m.in. zatrucia w przypadku pobrania go z pokarmem.

2. Wiadomos$¢ e-mail z Malopolskiego Oddzialu Regionalnego Agencji
Restrukturyzacjii ModernizacjiRolnictwa z dnia 13 maja 2013 r. Uwagi dotyczyty:

- konieczno$ci wprowadzenia w dokumentacji podziatu dziatah ochronnych
na obligatoryjne i fakultatywne oraz zwrdcenia uwagi, aby zapisy dotyczace tych dziatan
nie byly sprzeczne z zatozeniami Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
7 wrzesnia 2009 r. w sprawie szczegotowych warunkoéw i trybu przyznawania, wyptaty
i zwracania pomocy finansowej na realizacje Srodkéw objetych osia priorytetowa 2 —
Akwakultura, rybotowstwo s$rodladowe, przetwdrstwo 1obrot produktami rybotdwstwa
i akwakultury, zawarta w programie operacyjnym ,Zréwnowazony rozwdj sektora
ryboléwstwa i nadbrzeznych obszaréw rybackich2007-2013.

Uwaga zostata uwzgledniona;

- zapisoOw dziatan ochronnych dotyczacych zmniejszanialub zwigkszania powierzchni
siedlisk ptakéw (m.in. szuwardw, zakrzaczen na wyspach), ktére w ocenie Agencji
Restrukturyzacji 1 Modernizacji Rolnictwa moga uniemozliwia¢ otrzymywanie
dofinansowania w postaci doptat wodno-$rodowiskowych. Rolnicy korzystajacy
ze wsparcia sa zobowiazani do utrzymania mniej wigcej statej w stosunku do wyjsciowe;j
(w momencie podpisania umowy) powierzchni tzw. ,,0stoi przyrody” w obrgbie kompleksu
przez caly okres wazno$ci umowy o dofinansowanie. Zwrdcono rowniez uwage na fakt,
7ze Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa wspoétfinansuje rézne dziatania
zwiazane z budowa infrastruktury turystycznej, $ciezek edukacyjnych, sztucznych miejsc
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legowych na stawach, co wiaze si¢ z podpisaniem przez korzystajacych z powyzszego
dofinansowaniaumowy na okres 5 lat. W przypadku, gdy plan zadan ochronnych spowoduje
koniecznos$¢ likwidacji lub modyfikacji tej infrastruktury, rolnicy nie beda mogli wywiazaé
sig z zapisOwW umowy, za co groza im kary lub zwrot dofinansowania.

Uwaga czg$ciowo uwzgledniona. W dziataniu ,Ksztaltowanie optymalnych warunkow
siedliskowychna stawach” dopisano informacjg, ze jest to dzialanie fakultatywne i dotyczy
gospodarstw rybackich po uplywie waznos$ci ich uméw na otrzymywanie zewngtrznych,
unijnych dofinansowan. Wyjasniono réwniez, ze zapisy planu zadan ochronnych nie
przewiduja likwidowania istniejacych $ciezek edukacyjnych czy elementéw stanowiacych
sztuczne miejsca legdw. Zwrdcono uwagg, ze przy ocenie kolejnych wnioskow na tego typu
dzialania, nalezy rozwazy¢ ich wplyw na przedmioty ochrony obszaru Natura 2000, gdyz
nadmierny ruch turystyczny w obszarze zostat wskazany w planie zadan ochronnych jako
zagrozenie potencjalne, mogace mie¢ negatywny wplyw na gatunki ptakéw chronione
w obszarze (poprzez ploszenie, niepokojenie, niszczenie siedlisk).

- usunigcia ztabeli dotyczacej dzialan ochronnych Agencji Restrukturyzacji
1 ModernizacjiRolnictwa jako podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie dziatan.

Uwaga uwzgledniona.

Zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt. 1-5 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko w zwiazku z art. 28 ust. 4 ustawy o ochronie
przyrody, w dniu 18 lutego 2014r. wukazalo si¢ obwieszczenie znak:
OP-11.082.1.24.2014KP Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie
informujace o mozliwos$ci zapoznania si¢ oraz skladania uwag i wnioskéw do projektu
zarzadzenia w sprawie planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Stawy
w Brzeszczach PLB120009. Obwieszczenie zostalo podane do publicznej wiadomosci
poprzez:

- wywieszenie na tablicy ogloszen Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Krakowie w dniach 18 lutego — 17 marca 2014 r.,

- wywieszenie na tablicy ogloszen Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Katowicach w dniach 18 lutego — 11 marca2014 r.,

- opublikowanie na stronie Biuletynu Informacji Publicznej (BIP) Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Krakowie w dniu 18 lutego 2014 .,

- wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedow Gmin: Brzeszcze, Os$wigcim,
Wilamowice,Miedzna, Bojszowy oraz Urzedow Miast: O§wigcimi Bierun,

- opublikowanie ogloszenia w prasie o odpowiednim do rodzaju dokumentu zasiggu
(Gazeta Wyborcza, dodatki Komunikaty Krakow i Katowice-Bielsko Biata, data emisji
18 lutego 2014 r.).

Projekt zarzadzenia i dokumentacja do planu zadan ochronnych zostaty umieszczone
na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Krakowie,
na Platformie InformacyjnoKomunikacyjnej oraz byly dostgpne w siedzibie Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Krakowie. Osoby zainteresowane projektem miaty 21 dni
na sktadanie uwag 1 wnioskow.

W wyznaczonymterminie wptynglynastgpujace uwagi i wnioski:
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Polskiej nie chodzitlo o typowe wyspy z wysokimi
Akademii brzegami, ale o ptaskie wyspy, porosnigte
Nauk niskg roslinnoscia, tworzace si¢ na skutek
obnizenia wody w stawie. Opis zagrozenia
K02.01. Zmiana sktadu gatunkowego
(sukcesja) uzupeliono: , W przypadku
krwawodzioba  —  zarastanie — miejsc
gniazdowania (terenow podmokiych
porosnietych niskq roslinnosciq, w tym takze
plaskich wysp tworzqcych sie na stawach
hodowlanych) zbyt wysokq roslinnosciq
(m.in. rdestem ziemnowodnym, krzewami,
rowniez gatunkami roslin inwazyjnych).”
Usunigto rowniez dla tego gatunku
zagrozenia KOl  Abiotyczne  (powolne)
procesy  naturalne  gdyz  zagrozenie
niszczenia brzegdéw wysp nie dotyczy wysp
ptaskich zasiedlanych przez ten gatunek.

Uwaga do dziatania nr 3 polegajacego | Uwzgledniono. Zmieniono w zarzadzeniu
m.in. na usuwaniu krzewoéw na wyspach | zapis dotyczacy usuwania krzewoéw z wysp
stanowiacych kolonie lggowe $mieszki, | zasiedlonych przez mewy i rybitwe rzeczna:
mewy czarnoglowej i rybitwy rzecznej - | ,,Wykaszanie i karczowanie od 60% do 80%
nie trzeba wycina¢ wszystkich krzewow, | roslinnosci na wyspach, na ktoérych znajduja
gdyz ich korzenie umacniaja brzegi | si¢ kolonie lggowe. Pozostawianie czgsci
wysp. Wystarczy przed sezonem | krzewow jako naturalnego umocnienia
legowym skraca¢ pedy wierzb. brzegdbw wyspy oraz ochrony miodych
ptakow przed nadmiernym
nastonecznieniem. Roslinno$¢ usunaé w
pierwszych latach obowiazywania planu,
poza okresem lggowym ptakdow, tj. poza
okresem od 1 marca do 15 pazdziernika, a
nastgpnie monitorowac stan siedliska i kosic¢
w momencie, gdy roslinno$¢ pokryje ponad

40% wyspy.”

23.02. Instytut Uwaga do dziatania nr 6 polegajacego | Czg$ciowo uwzgledniono. Dziatanie nr 6 w
2014 r. | Ochrony m.in. na umacnianiu  materialem | zarzadzeniu uzupetniono 0 zapis
Przyrody naturalnym np. faszyna, narzutem | uwzgledniajacy zagrozenie  zniszczenia

Polskiej kamiennym brzegdbw wysp 1 grobli | grobli i dna stawu przez cigzki sprzgt
Akademii stawow — transport kamieni do | transportujacy kamienie: Ochrona brzegow

Nauk umocnienia brzegow  kilkutonowa | wysp i grobli w obrgbie stawow z wyspami z
ciezarowka moze spowodowac | kolonia lggowa przed rozmywaniem przez

uszkodzenie grobli, podobnie negatywny | falowanie =~ wody poprzez umacnianie
wplyw moze mie¢ dowodz tego materialu | materiatem naturalnym. W  przypadku
do wyspy na $rodku stawu. Dlatego lepiej | umacniania brzegdbw  wysp  nalezy
jest pozosta¢ przy koncepcji lekkich, | zastosowaé faszyng, dla wzmocnienia
faszynowych umocnien brzegow. mozna réwniez uzy¢ narzutu kamiennego
niewielkich rozmiar6w (mozliwego do
przetransportowania  np.  todka, aby
wyeliminowa¢  konieczno$§¢  wjezdzania
cigzkiego sprzg¢tu na teren stawu). Do
umocnien grobli mozna zastosowaé narzut
kamienny = wigkszych  gabarytow, z
zachowaniem ostroznosci, aby nie dopuscic¢
do uszkodzenia grobli na skutek wjezdzania
cigzkiego sprzgtu.

Zapis dodano réwniez do dziatania nr 3,
ktore analogicznie do dziatania nr 6 polega
na umacnianiu wysp stanowiacych kolonie
leggowe mewy czarnoglowej, S$mieszki,
rybitwy rzecznej.
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9.03.
2014 r.

osoba
prywatna,
przedstawiciel
Gospodarstwa
Rybackiego w
Brzeszczach

Brak w  przedtozonym  projekcie
zarzadzenia rubryki odnoszacej si¢ do
wielkosci orientacyjnych kosztow

dziatan ochronnych, ktéra znajdowata
si¢ w pierwotnie przedtozonej do
konsultacji wersji, przez co
przedstawiony projekt jest niezgodny z
konsultowanym.

Nie uwzgledniono. Przedtozony projekt
zarzadzenia w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Stawy w Brzeszczach PLB120009 bgdzie po
zatwierdzeniu funkcjonowal jako akt prawa
miejscowego przez okres 10 lat. W
dokumencie tym nie moga by¢ okreslone
koszty =~ wykonywania  poszczegdlnych
dziatan, gdyz koszty te w tym okresie moga
ulec  zmianie. Podanie  kosztow w
dokumentacji planu zadan ochronnych,
ktora byla przedstawiana do konsultacji na
spotkaniach Zespolu Lokalnej Wspoélpracy,
ma na celu wskazanie orientacyjnych
kosztow, dzigki czemu jest mozliwe
zaplanowanie wydatkow m.in. w przypadku
przygotowywania projektow finansowanych
ze zrodet zewngtrznych.

Niejasne 1 nieprecyzyjne okre$lenie
kosztow  dziatan  ochronnych — w
dokumencie zrodlowym, ktory jest

dostgpny na platformie informacyjno-
komunikacyjnej. Przyktadem jest podana
tam kwota 40 000 — 60 000 zt na rok,
przy dziataniach, ktore maja na celu
utrzymanie ro$linnosci na odpowiednim
poziomie, a w konsekwencji utrzymania
siedlisk ptakow. Z tego zapisu nie
wiadomo, czy kwota ta jest przeznaczona
na: konkretne siedlisko danego gatunku,
dany gatunek na obszarze chronionym
czy wszystkie gatunki na obszarze
chronionym.

Kwota 40-60 tys. zt odnosi si¢ do catego
okresu obowigzywania planu (10 lat) i
dotyczy tacznie wszystkich gatunkoéw
ptakow, dla ktorych zaplanowano wyzej
wymienione dziatanie. Niejasno§é zapisu
wynika z formy prezentowania
dokumentacji planu zadan ochronnych na
Platformie Informacyjno-Komunikacyjnej,
na ktorag Regionalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska nie ma wptywu.

Brak zrodta finansowania i wielkosci
rekompensat w przypadku dziatan
ochronnych.

Nie uwzgledniono. W zarzadzeniu nie ma
mozliwosci wprowadzenia takiego zapisu.
Dziatania  fakultatywne  zwiazane z
metodami gospodarowania skierowane sa do
gospodarstw objgtych wsparciem z funduszy
unijnych. Ponadto ustawa o ochronie
przyrody przewiduje rekompensaty za
ograniczenia w gospodarce wynikajace z
planu zadan ochronnych, wyptacane na
podstawie umowy zawartej z regionalnym
dyrektorem  ochrony  $rodowiska w
sytuacjach, gdy nie maja zastosowania
programy wsparcia z tytulu obnizZenia
dochodowosci.

Czas obowiazywania Planu Zadan
Ochronnych przez okres 10 lat wybiega
poza obecny okres programowania
wydatkow na rekompensaty wodno-
srodowiskowe z funduszy europejskich.
W chwili obecnej brak jest jakichkolwiek
danych odnosnie warunkow i przepisow,
a nawet gwarancji dalszego
przyznawania takich $wiadczen
srodowiskowych.  Ewentualny  brak
mozliwosci  korzystania z niektorych
pakietow wodno-§rodowiskowych
(sprzecznych Z Planem Zadan

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska w
sprawie sporzadzania projektu planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000
dopuszcza mozliwos¢ wprowadzenia zmian
w planie zadan ochronnych, jesli zajdzie
taka potrzeba np. z uwagi na zmieniajaca si¢
sytuacjc¢ w obszarze 1 koniecznos¢
dostosowania  zapisow  planu  zadan
ochronnych do aktualnych potrzeb.
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Ochronnych) w nastgpnych latach na

dotychczasowym  poziomie,  bedzie
znaczaco  uszczuplat  dochody i
zmniejszat konkurencyjno$é
gospodarstw. Przyktadem
subwencjonowania gospodarstw
rybackich objetych réznymi formami

ochrony przyrody moga by¢ Stawy
Milickie, na  ktorych  gospodarka
karpiowa bez wsparcia budzetowego juz
dzi§ uleglaby zanikowi. Jednak jest to
sytuacja wyjatkowa w skali kraju, gdyz
ogromna wigkszos¢ gospodarstw
rybackich to firmy prywatne i na tego
typu wsparcie liczy¢ nie moga.

Brak propozycji koniecznych
rekompensat za realne straty wyrzadzane
w rybostanie przez zwierzgta rybozerne
oraz z tytutu wyjadania paszy przez ptaki
ro$linoZerne.

Nie uwzgledniono. Plan zadan ochronnych
jest aktem prawnym nizszego rze¢du i nie
moze by¢ niezgodny z ustawa o ochronie
przyrody, w ktorej wymienione sa gatunki
powodujace szkody, za ktére przystuguje
odszkodowanie (sa to: niedzwiedz, rys, wilk,
bobr i zubr).

Brak w planie zadan ochronnych zapisu
mowiacego 0 negatywnym
oddziatywaniu kormoranéow na siedlisko
legowe §lepowrona.

Uwzgledniono. W zarzadzeniu dodano do
zagrozenia 102 Problematyczne gatunki
rodzime wpltyw kormoranéw na siedlisko
legowe $lepowrona (drzewa i1 krzewy na

wyspach).
Brak okreSlenia w planie zadan | Nie uwzgledniono. W zarzadzeniu w
ochronnych sposobu rekompensowania | sprawie  ustanowienia  planu  zadan
ograniczen, jakie naklada si¢ na | ochronnych nie ma mozliwosci
wilascicieli gospodarstw rybackich z | umieszczenia ZapisOw dotyczacych
tytutu braku mozliwosci wykonywania | rekompensat za ograniczenia w
niektorych dziatan, w tym dziatan | gospodarowaniu spowodowane
inwestycyjnych, co powoduje realne | koniecznoScia ~ dostosowania  jej  do
obnizenie wartosci gruntow objetych | wymogow ochrony obszaru Natura 2000.

ochrona.

Informacja o mozliwosci  uzyskania
rekompensaty znajduje si¢ w ustawie o
ochronie przyrody art. 36 pkt 3: Jezeli
dziatalno$¢  gospodarcza, rolna, le$na,
towiecka lub rybacka wymaga dostosowania
do wymogow ochrony obszaru Natura 2000,
na ktorym nie maja zastosowania programy
wsparcia z tytulu obnizenia dochodowosci,
regionalny dyrektor ochrony $rodowiska
moze zawrze¢ umowe z wiascicielem lub
posiadaczem  obszaru, z  wyjatkiem
zarzadcoOw nieruchomosci Skarbu Panstwa,
ktora zawiera wykaz niezbednych dziatan,
sposoby i terminy ich wykonania oraz
warunki i terminy rozliczenia naleznosci za
wykonane czynnosci, a takze wartos¢
rekompensaty za  utracone  dochody
wynikajace z wprowadzonych ograniczen.

Obecne plany wprowadzenia optat za
pobdr wody na stawy przez Ministerstwo

Podczas formutowania zapisow dotyczacych
dziatan  ochronnych, obok wymogow

Srodowiska, a rownoczesnie | ochrony gatunkow ptakow, dla ktorych
administracyjne narzucanie | wyznaczono obszar Natura 2000 Stawy w
jednostronnych zasad ochrony przyrody, | Brzeszczach, starano si¢ uwzgledniaé
wprowadzanych z pominigciem | rowniez sytuacj¢ gospodarcza i wymogi
rzetelnych ekonomicznie, | prowadzenia  gospodarki  rybackiej w
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sprawiedliwych spolecznie, a przede
wszystkim opartych na prawdziwych
konsultacjach spotecznych regut
rekompensowania tych dziatan,
spowoduje  bankructwo  gospodarstw
rybackich. W ten sposdéb wraz z
upadkiem racjonalnej gospodarki
rybackiej, zniknie tez  przedmiot
dotychczasowej troski rybakow i stuzb
ochrony $rodowiska — stawy rybne. Sa to
bowiem urzadzenia hydrotechniczne
wymagajace statych naktadow, ktore dzis
sa ponoszone wylacznie przez rybakow i
to dzigki oplacalnosci produkcji ryb.

obszarze. Plan zadan ochronnych nie ma
wplywu natomiast na ogélng sytuacje
gospodarczg kraju, ktora réwniez moze
negatywnie wplywaé na rozwoj gospodarki
rybackiej w regionie. Ewentualne straty
spowodowane ograniczeniami, jakie niesie
ze soba istnienie na tym terenie obszaru
Natura 2000, sa rekompensowane przez
dwukrotnie  wigksze  doptaty = wodno-
srodowiskowe obowiazujace w obszarach
objetych ta forma ochrony przyrody.

Stwierdzenie ,»przywrocenie do
wlasciwego stanu ochrony siedlisk...”
jest niemerytoryczne, gdyz siedliska na
stawach hodowlanych sa stworzone
przez czlowieka i1 wtdrnie zasiedlone
przez przyrodg. Dotychczasowe
dziatania przyrodnikow na stawach
polegaly w ogromnej wigkszosci na
inwentaryzacji przyrody, ktora dzigki
hodowli ryb, =znalazta dla siebie
optymalne warunki rozwoju.

Nie uwzgledniono. W  przytoczonym
sformutowaniu jest mowa o ,wlasciwym
stanie ochrony siedlisk”, a nie o stanie
naturalnym. Kompleksy stawow rybnych sa
tworem pochodzenia antropogenicznego i
Scisle zwiazane z dzialalno$cia czlowieka.
Pod pojeciem ,wlasciwy stan ochrony
siedlisk” rozumie si¢ taki stan zachowania
siedliska, jego odpowiednia wielko$¢ i
jakos¢, niezbgdna do  zapewnienia
utrzymania stabilnos$ci populacji gatunkéw
ptakow je zasiedlajacych.

Poprawienie wpisu w tabeli nr 1.8 — | Uwzglgdniono.  Poprawiono dane w
wpisanie poprawnych danych | dokumentacji.

teleadresowych cztonka Zespotu

Lokalnej Wspotpracy.

Nieprawidtowy zapis dotyczacy | Nie uwzgledniono. W dokumentacji w tabeli

zbiornikow wodnych (stawoéw) w tabeli
nr 2.3 w kolumnie Typ wlasnosci -
wpisana jest wylacznie ,,wlasno$¢ Skarb

2.3 znajduje si¢ informacja, ze zbiorniki
wodne (stawy) stanowia réwniez wiasnosc
prywatna.

Panstwa”, podczas gdy wigkszosé

stawOw na tym obszarze jest wiasnoScia

prywatna.

Dziatanie fakultatywne moéwiace o | Uwzgledniono. Ze wzgledu na specyfike
usuwaniu ros$linno$ci wynurzonej w | prowadzonej gospodarki rybackiej

okresie migdzy 15.10 — 01.03. bedzie
niemozliwe do wykonania ze wzgledu na
specyfike dziatalnoéci.

dopuszczono wczesniejszy termin koszenia
szuwaru od 1.09. do 1.03. Wprowadzono
powyzsza zmiang w zarzadzeniu.

Whpisanie poprawnej nazwy cieku -
Mtynéowka  O$wigcimska, a  nie
Mtynéwka Brzeszczanska.

Uwzgledniono. Poprawiono w dokumentacji
nazwg cieku.

10.03.
2014 r.

Matopolski
Oddziat
Regionalny
Agencji
Restrukturyza
cji

i Modernizacji
Rolnictwa

Poprawienie zapisu dotyczacego zbioru
Scigtej biomasy zgodnie z
rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z dnia 13 marca 2013 r. w
sprawie szczegotowych warunkow i
trybu przyznawania pomocy finansowej
w ramach dzialania ,,Program
rolno$rodowiskowy” objetego
Programem Rozwoju Obszarow
Wiejskich na lata 2007-2013 w
odniesieniu do pakietow 3.1 str. 24.

Uwzgledniono. Poprawiono w dokumentacji
zapis dotyczacy zbioru $cigtej biomasy.

Uwzglednienie w tabeli 1.7 Kluczowe
instytucje/osoby dla obszaru i zakres ich
odpowiedzialnosci Matopolski Oddziat
Regionalny Agencji Restrukturyzacji i

Uwzgledniono. Dopisano w dokumentacji w
tabeli 1.7 Malopolski Oddziat Regionalny
Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa w Krakowie wraz z zakresem
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Modernizacji Rolnictwa w Krakowie.

odpowiedzialno$ci.

Prosba o wyjasnienie z jakich zrodet

pochodzi szczegbtowa  informacja
dotyczaca powierzchni zgloszonej do
programow  rolnosrodowiskowych w

punkcie 2.4 i czy te dane sa prawidlowe.

Dane zostaly przekazane przez Generalna
Dyrekcje Ochrony Srodowiska w 2011 r. i
pochodza z Systemu Identyfikacji Dziatek
Rolnych (LPIS).

Usunigcie zapisu ,Z uwagi na brak

prowadzonego rejestru jednostek
sprawujacych piecze nad
programem....”, gdyz Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji

Rolnictwa posiada informacj¢ na temat
gospodarstw (rybackich) korzystajacych
na tym terenie z dzialania Program
Operacyjny  Zrownowazony  rozwoj
sektora rybotéwstwa i nadbrzeznych
obszarow rybackich 2007-2013 oraz

Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa, bedac w posiadaniu powyzszych
danych, powinna na etapie konsultacji
Zespotu Lokalnej Wspoélpracy przekazaé je
wykonawcom planow zadan ochronnych. W
zwiazku z nieprzekazaniem powyzszych
danych uzyto wytacznie tych dostgpnych dla
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Krakowie.

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
w  Krakowie wystapi do  Agencji

prowadzi  nadzér/monitoring nad | Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa o
srodkami przekazanymi tym | udostgpnienie tych danych.

gospodarstwom i zobowiazaniami jakie

podjelty. Prosba o korektg zapisu

dotyczacego braku wiarygodnych

danych.

Sugestia, ze dziatania nr A4 i A8
powinny si¢ znalezé w dziataniach
fakultatywnych, gdyz w ramach dziatan
,wodnosrodowiskowych” jest mozliwe
dofinansowanie zaktadania sztucznych
siedlisk.

Czg$ciowo uwzgledniono. Dodano w
zarzadzeniu dziatanie fakultatywne
polegajace na tworzeniu sztucznych miejsc
lggowych do dziatan zwigzanych z
utrzymaniem lub modyfikacja metod
gospodarowania i jako podmiot
odpowiedzialny za wykonanie dziatania
wskazano wlascicieli/zarzadcow
gospodarstw  rybackich.  Pozostawiono
rowniez to dziatanie w dzialaniach z
ochrony czynnej, aby umozliwi¢ roéwniez
innym podmiotom jego wykonanie.

Dopisanie do dziatan nr A3, A4, A5, A6,
A8, B3, BS5, B8 (numeracja zgodna z
dokumentacja) zapisu: ,,Dla gospodarstw
rybackich, ktéore w momencie wejscia w
zycie planu zadan ochronnych, maja
podpisane umowy na wsparcie z
funduszy unijnych, dziatanie zaczyna
obowiazywa¢ od momentu zakonczenia
trwania tych umow”.

Czgsciowo uwzglednione. Dziatania A3,
A4, A5, A6 i A8 sa dziataniami z ochrony
czynnej i podmiotem odpowiedzialnym za
ich wykonanie jest sprawujacy nadzor nad
obszarem Natura 2000 (przy wspolpracy z
wilascicielem/zarzadca gospodarstwa
rybackiego), dlatego w ich przypadku nie
jest konieczne dodanie tego zapisu.
Dziatania te kazdorazowo begda wymagac
uzyskania zgody wlasciciela na ich
realizacje, wiec w przypadku, gdy
wlasdciciel/zarzadca  gospodarstwa  bedzie
zwigzany umowa o dofinansowanie, ktorej
zapisy beda sprzeczne z danym dziataniem,
bedzie mial prawo odmoéwi¢, aby nie
dopusci¢ do ztamania warunkow umowy. W
przypadku dzialan B5 i B8, dziatania te sa
kluczowe dla ochrony siedlisk cennych
gatunkoéw ptakow bedacych przedmiotami
ochrony w obszarze. W przypadku konfliktu
tych zapisow z warunkami  umow,
rozwiazaniem jest aneksowanie umowy
wsparcia, aby byla zgodna z zapisami
zawartymi w planie zadan ochronnych.
Proponowany zapis dodano do opisu
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dziatania nr 11 w zarzadzeniu (odpowiada
ono dziataniu B3 w dokumentacji).

10.03. osoba Waznym zagrozeniem dla ptakow | Uwzgledniono. W zarzadzeniu w opisie
2014 r. | prywatna blaszkodziobych i baczka jest usuwanie | zagrozenia J03.01 Zmniejszenie lub utrata
szuwardw na stawach, stanowiacych | okre$lonych cech siedliska dodano zapis
miejsce  lggowe. Zagrozeniem dla | mowiacy o zagrozeniu, jakie stanowi
perkozéw, rybitwy czarnej i bialowasej | usuwanie szuwardw i roslinnosci pltywajace;j.
jest usuwanie platow  roslinnosci

plywajace;.

Do zagrozen potencjalnych mozna | Uwzgledniono. W zarzadzeniu dopisano
zaliczy¢ zty stan techniczny | zagrozenie potencjalne zwiazane ze zlym
infrastruktury ~ stawowej  (zastawki, | stanem technicznym infrastruktury

groble, mnichy, odprowadzalniki i in.) | stawowej. Zapisano réwniez jako dziatanie
powodujacy utrudnienia w prowadzeniu | fakultatywne utrzymanie w dobrym stanie

gospodarki rybackiej i uniemozliwiajacy | technicznym tej infrastruktury,
utrzymanie wody w stawie, niezbgdnych | umozliwiajacej utrzymanie wody w stawach
dla zachowania siedlisk ptakow. i prowadzenie gospodarki rybackie;j.
11.03. Departament Zawrocono uwagg, ze legenda do mapy | Uwzgledniono. W zarzadzeniu poprawiono
2014 r. | Zarzadzania przedstawiajacej lokalizacje zagrozen | legend¢ do wymienionej mapy oraz
Zasobami istniejacych jest niejasna. ujednolicono legendy na  pozostatych
Przyrody mapach.
Generalnej Prosba 0 wyjasnienie zapisu | Uwzgledniono. Doprecyzowano zapis w
Dyrekcji ,Utrzymanie aktualnego stanu ochrony” | zarzadzeniu.
Qchrony (Zat. Nr 5 — cele dziatan ochronnych)
Srodowiska Wyrazono watpliwos$¢, czy realne jest | Uwzgledniono. W zarzadzeniu usunieto

osiagnigcie celu: ,,Poprawa do poziomu | zapisy mowiace o poprawie lub utrzymaniu
wilasciwego (FV) wskaznika parametru | ocen wskaznikow parametru stan populacji
stanu  populacji: rozpowszechnienie” | trend i rozpowszechnienie z uwagi na brak
oraz ,,Poprawa stanu populacji gatunku | wptywu na poprawe¢ czy utrzymanie tych
w zakresie parametru trend”. wskaznikow. Dodano cel dziatan odnoszacy
si¢ do ochrony populacji gatunkow:
~Zmniejszenie negatywnego oddzialywania
czynnikdw  wplywajacych na populacje
gatunkow.”

Zwrocono uwage na  trudno$¢ i | Nie uwzgledniono. Trudnos$é i
nieoptacalnos¢  wykonania  dziatania | nieoplacalno$¢ wykonania dziatania nie
polegajacego na zabezpieczaniu wysp za | moze przesadzi¢ o jego zaniechaniu, jesli
pomoca pastucha elektrycznego (dotyczy | jest ono niezbgdne do skutecznej ochrony
dziatan nr 41 8). przedmiotow ochrony. Ponadto dziatanie to
bedzie wykonywane dopiero w momencie,
gdy zawiodg inne $rodki ochrony.

Brak informacji, ile wysp ma by¢ | CzgSciowo uwzgledniono.  Lokalizacja
stworzonych i kiedy nastapi ustalenie ich | zostanie ustalona po zdobyciu $rodkow
lokalizacji (dotyczy dziatania nr 5). finansowych na realizacj¢ tego dzialania.
Ustalanie lokalizacji wysp w momencie
tworzenia planu nie jest niezbgdne, gdyz do
czasu zdobycia funduszy na wykonanie
dziatania moze np. zmieni¢ si¢ wlasciciel/
zarzadca terenu i poprzednie ustalenia co do
lokalizacji nie beda obowiazywaé. Do
wykonania wysp/platform niezb¢dna jest
zgoda wlasciciela/zarzadcy stawow.

W ramach dzialania powinno si¢ stworzy¢
co najmniej jedna wyspe na kompleks
stawow/kompleks zbiornikow pozwirowych
(analogicznie jak w przypadku platform) —
dodano zapis do powyzszego dzialania w
zarzadzeniu.

Pytanie, czy dziatanie ,Promowanie | Dzialanie ,Promowanie ekstensywnej
ekstensywnej gospodarki rybackiej” ma | gospodarki rybackiej” jest dziataniem
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by¢ dofinansowywane z doptat wodno-
srodowiskowych. Jesli tak, to co w takim
przypadku z dziataniami fakultatywnymi
(dotyczy dziatania nr 9).

obligatoryjnym, dlatego to dziatanie nie jest
dofinansowywane z  doptat  wodno-
srodowiskowych.

Dopisanie do dziatan nr 10 i 18 ,w
porozumieniu z Regionalng Dyrekcja
Ochrony Srodowiska”.

Uwzgledniono. Dopisano w zarzadzeniu.

Usunigcie w dzialaniu nr 11 zapisu
»dziatanie fakultatywne”, gdyz dziatanie
to nie odnosi si¢ do gospodarki rolnej ani
stawowe;j.

Nie uwzgledniono. Dziatanie to nie odnosi
si¢ bezposrednio do gospodarki rolnej ani
stawowej, jednak istnieje = mozliwos¢
uzyskania  dofinansowania z  Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
na stworzenie m.in. $ciezek edukacyjnych.

Przeniesienie dziatania nr 12 pod
dziatanie nr 10 jako jego uzupeknienie.

Nie uwzgledniono. Dzialanie nr 12 nie jest
uzupetnieniem do dziatania nr 10.

Usunigcie Polskiego Zwiazku
Lowieckiego jako podmiotu
odpowiedzialnego za wykonanie
dziatania nr 13. Wniosek o przesunigcie
terminu  polowan  powinien  by¢
wystosowany do kot towieckich, a nie
Polskiego Zwiazku Lowieckiego.

Czg$ciowo uwzgledniono. W  zarzadzeniu
usunigto Polski Zwiazek Lowiecki z
kolumny ,Podmiot odpowiedzialny za
wykonanie”. Nie uwzgledniono uwagi o
skierowaniu wniosku o przesunigcie terminu
polowan do kot towieckich, uzupelniono
natomiast zapis o informacjg, ze chodzi o
Zarzady Okregowe Polskiego Zwiazku
Lowieckiego.

Brak przypisanych dziatan
fakultatywnych do dziatan
obligatoryjnych nr 14, 16 i 17. Dzialania
obligatoryjne obowiazuja wlasciciela/
zarzadcg gospodarstwa rybackiego, gdy
korzysta z doptat wodno-
srodowiskowych.

Podziat dziatan na obligatoryjne i
fakultatywne — dlaczego zaproponowano
to rowniez dla dziatan nie objgtych
doptatami. Wniosek o usunigcie tego
zapisu.

Nie uwzgledniono. Zgodnie z § 3 pkt 6
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
17 kwietnia 2012 r. zmieniajacego
rozporzadzenie w sprawie sporzadzania
projektu planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000, dziatania ochronne
dla obszaru znajdujacego si¢ na terenie
gospodarstwa rolnego lub jego czeSci
(dotyczy rowniez gospodarstwa rybackiego)
nalezy podzieli¢c na obligatoryjne i
fakultatywne. Dzialajac na podstawie
przytoczonego zapisu, dzialania zwiazane z
utrzymaniem lub modyfikacja metod
gospodarowania  dotyczace gospodarstw
rybackich podzielono na obligatoryjne i
fakultatywne. Dziatania nr 9, 16, 17 nie sa
objete doptatami, jednak na wniosek
Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa dodano zapis, ze sa to dzialania
obligatoryjne. Powyzszy zapis z
rozporzadzenia nie nakazuje rowniez
przypisywania dziatania fakultatywnego do
kazdego dziatania obligatoryjnego.

Brak sprecyzowania, czego dotyczy
monitoring zaplanowany w dzialaniu nr
21.

Uwzgledniono. Y zarzadzeniu
sprecyzowano, ktorych dziatan ochronnych
dotyczy monitoring.

Pytanie, z czego wynika, ze dziatanie
dotyczace ochrony siedlisk lggowych
zimorodka jest obligatoryjne.

Usunigto z uzasadnienia do zarzadzenia
informacjg¢, ze dzialanie zwiazane z
utrzymaniem  siedlisk  zimorodka jest
dziataniem obligatoryjnym, gdyz nie dotyczy
modyfikacji lub  utrzymania  metod
gospodarowania na stawach hodowlanych.

11.03. | Burmistrz Whniosek o poprawne zapisanie nazw | Uwzgledniono. Poprawiono w zarzadzeniu
2014 r. | Gminy dokumentow planistycznych | nazwy dokumentow planistycznych
Brzeszcze obowiazujacych w gminie Brzeszcze. obowiazujacych w  gminie  Brzeszcze
(pismo z dnia (wpisano  dokumenty  pierwotne  ze
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obrebie siedlisk ptakow (szuwary, platy
roslinnos$ci ptywajacej) podczas polowan
w okresie 15 sierpnia do 15 wrze$nia,
gdy w czedci gniazd moga by¢ jeszcze
miode ptaki.

7.03.2014 . zmianami).

znak:

GPi0S.6724.7

2014)
11.03. osoba Do dziatania nr 13 doda¢ zapis mowiacy | Uwzgledniono. Dodano zapis do dziatania
2014 r. | prywatna o nie plywaniu lodzia po stawach w | nr 13 w zarzadzeniu.

Negatywny wplyw na siedliska ptakow w
obrebie stawow hodowlanych moze mieé¢
niewlasciwy stan utrzymania urzadzen
na stawach oraz grobli. W przypadku
ztego  stanu  technicznego — wyzej
wymienionej infrastruktury stawowej
moze nastapi¢ zaniechanie uzytkowania
rybackiego na pewnych zbiornikach i
zwiazany z tym zanik siedlisk ptakow.
Nalezy zaplanowaé¢ roéwniez dziatanie
minimalizujace negatywny wplyw tego
zagrozenia na  populacje  ptakow
chronionych w obszarze.

Uwzgledniono. W zarzadzeniu dopisano
zagrozenie potencjalne zwiazane ze zlym
stanem technicznym infrastruktury
stawowej. Zapisano rowniez jako dziatanie
fakultatywne utrzymanie w dobrym stanie
technicznym tej infrastruktury,
umozliwiajacej utrzymanie wody w stawach
i prowadzenie gospodarki rybackie;j.

Projekt zarzadzenia na podstawie art. 59 ust.2z

dnia 23 stycznia 2009 r.

0 wojewodzie i administracji rzqdowej w wojewddztwie zostal uzgodniony przez Wojewode
Matopolskiego w dniu 16 lipca 2014 r. oraz przez Wojewode Slaskiego w dniu 17 lipca

2014 1.
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