Uzasadnienie

Regionalny dyrektor ochrony srodowiska zgodnie z delegacjg ustawowa zawarta w art.
28 ust. 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 1. poz. 916 z
p6zn. zm.) ustanawia w drodze aktu prawa miejscowego w formie zarzadzenia, plan zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000, kierujac si¢ koniecznos$cig utrzymania i przywracania do
wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktorych
ochrony wyznaczono obszar Natura 2000. Plan zadan ochronnych moze by¢ zmieniony, jezeli
wynika to z potrzeb ochrony tych siedlisk przyrodniczych lub gatunkéw roslin i zwierzat.

Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Bobolickie Jeziora Lobeliowe
PLH320001 zostat ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Szczecinie z dnia 31 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Bobolickie Jeziora Lobeliowe PLH320001 (Dz. Urz. Woj.
Zachodniopomorskiego poz. 1651). Powyzszy akt zostal zmieniony zarzgdzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 27 pazdzierika 2017 r. (Dz.
Urz. Woj. Zachodniopomorskiego poz. 4305).

W zwiazku z zarzutami formalnymi Komisji Europejskiej z dnia 9 czerwca 2021 r., zn.
INFR(2021)2025, C(2021)2179, dotyczacymi obowigzku ustalenia precyzyjnych celow
ochrony dla kazdego obszaru Natura 2000, koniecznym stato si¢ doprecyzowanie celow dziatan
ochronnych wyznaczonych dla niniejszego obszaru. Zgodnie z ww. stanowiskiem Komisji
Europejskiej funkcja celéw ochrony polega na okresleniu, jaki stan gatunkow i typow siedlisk
na danym obszarze nalezy osiggnac, tak aby obszar ten mogt przyczyni¢ si¢ do osiggnigcia
ogblnego celu, jakim jest wlasciwy stan ochrony tych gatunkow i typow siedlisk (art. 2 ust. 2
dyrektywy siedliskowej) na poziomie krajowym, biogeograficznym lub europejskim. Zgodnie
z wyktadnia przedstawiong przez Komisje Europejska aby spetnic¢ te funkcje, cele ochrony
muszg by¢:

1) indywidualnie okreslone dla danego obszaru, tj. ustalone na poziomie obszaru;

2) kompleksowe, tj. obejmujace wszystkie gatunki i typy siedlisk bedgce przedmiotem
zainteresowania Wspolnoty na mocy dyrektywy siedliskowej, ktére wystepujg w
obszarze Natura 2000;

3) indywidualnie okreslone dla przedmiotu ochrony, tj. jasno wskazywa¢ konkretny typ
siedliska lub gatunek na danym obszarze;

4) indywidualnie okreslone pod katem pozgdanego stanu ochrony, tj. wyraznie okreslajgce
stan, jaki typ siedliska i gatunek na danym obszarze maja osiaggna¢; pozadany stan musi
by¢:

a) ilosciowy i mierzalny (cele ilosciowe, ktére mogg by¢ uzupetnione celami
jakosciowymi, takimi jak opis wlasciwego stanu siedliska lub struktury
populacji), jak rowniez raportowalny (umozliwiajacy monitorowanie);

b) realistyczny (uwzgledniajgcy rozsadne ramy czasowe i naklady), spojny
(umozliwiajacy zastosowanie takich samych atrybutéw i wskaznikow dla
przedmiotéw ochrony w réznych obszarach);



¢) kompleksowy (atrybuty i cele powinny obejmowacé specyfike danego przedmiotu
ochrony 1 umozliwia¢ opisanie jego stanu ochrony jako wlasciwy lub
niewlasciwy);

d) precyzyjne w odniesieniu do ,,utrzymania” lub ,jodtworzenia” stanu ochrony
przedmiotu ochrony (odpowiedni poziom ambicji okreslajacy niezbedne srodki
ochrony);

e) odpowiada¢ ekologicznym wymaganiom dotyczacym typow  siedlisk
przyrodniczych wymienionych w zatgczniku I i gatunkéw wymienionych w
zalgczniku II wystepujacych na tych obszarach;

f) odzwierciedla¢ znaczenie obszaru dla zachowania lub odtworzenia, we
wlasciwym stanie ochrony, typow siedlisk i gatunkéw.

W zwigzku z powyzszym, w oparciu o najnowsze dane wynikajace z badan terenowych
przeprowadzonych w latach 2019-2021 na potrzeby uzupelnienia stanu wiedzy o przedmiotach
ochrony w obszarze (opracowanie ekspertyz zostato zlecone w ramach realizacji projektu nr
POIS.02.04.00-00-0191/16 pn.: ,Inwentaryzacja cennych siedlisk przyrodniczych kraju,
gatunkéw wystepujacych w ich obregbie oraz stworzenie Banku Danych o Zasobach
Przyrodniczych”, wspotfinansowanego przez Uni¢ Europejska ze Srodkow Europejskiego
Funduszu Spéjnosci w ramach Programu Infrastruktura i Srodowisko), doprecyzowano zapisy
celéw dziatan ochronnych.

Podczas weryfikacji terenowej nie stwierdzono wystepowania siedlisk przyrodniczych
blednie uznanych w pierwotnym SDF za przedmioty ochrony: 4030 Suche wrzosowiska
(Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-Arctostaphylion), 7120 Torfowiska wysokie,
zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji, 7150 Obnizenia na
podlozu torfowym z roslinnoscig ze zwiazku Rhynchosporion, 7230 Gérskie i nizinne
torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk i mechowisk, 9160 Grad subatlantycki
(Stellario-Carpinetum). W obszarze nie wystepuje réwniez 1831 Elisma woda Luronium
natans:

— siedlisko 4030 wprowadzono do pierwotnego SDF z areatem 0,23 % w stosunku do
powierzchni obszaru, ktoéry nastepnie przeliczono na 10,95 ha. Nie jest znane zrédto
informacji o wystgpowaniu siedliska 4030 w obszarze, jak réwniez nie sg znane rejony w
obszarze, gdzie mogloby to siedlisko potencjalnie wystepowaé. Raport z 2008 r.
sporzadzony w ramach prac Wojewodzkich Zespotéw Specjalistycznych, podaje
wystepowanie w wojewddztwie zachodniopomorskim dwoch podtypéw suchych
wrzosowisk: wrzosowisk janowcowych (4030-1), gdzie warstwe krzewinkowg obok wrzosu
tworzy janowiec ciernisty (okolice Czaplinka) oraz wrzosowisk knotnikowych (4030-2)
Pohlio-Callunetum (poligony mig¢dzy Drawskiem Pomorskim, a Kaliszem Pomorskim,
migdzy Szczecinkiem, a Bornym Sulinowem oraz w lasach biatogardzkich i pod Cedynia).
Wymieniane w raporcie rejony potozone sg poza granicami obszaru Bobolickie Jeziora
Lobeliowe PLH320001, zatwierdzonego przez KE w 2011 r. Brak Zrodel historycznych
potwierdzajacych wystepowanie siedliska, jak rowniez stwierdzenie braku jego obecnosci
wynikajace ze szczegétowych badan terenowych z 2019 r., prowadzi do wnioskow, iz



siedlisko to zostalo blednie wprowadzone do SDF obszaru Bobolickie Jeziora Lobeliowe
PLH320001.

siedlisko 7120 wprowadzono do pierwotnego SDF z areatem 1,13 % w stosunku do
powierzchni obszaru, ktory nastepnie przeliczono na 53,78 ha. Podczas badan terenowych
przeprowadzonych w 2013 r. w ramach sporzadzania dokumentacji do Planu zadan
ochronnych wskazano wystepowanie siedliska 7120 w Nadl. Bobolice Lesn. Zarzewie oddz.
404. Pozostale stanowiska podane zostaly na podstawie ,,Waloryzacji przyrodniczej
wojewédztwa zachodniopomorskiego”, opracowanej w 2010 r. (dane zebrane z waloryzacji
przyrodniczych gmin powstatych w latach 90-tych ub. wieku i lat 2000-tych,
zweryfikowanych wybidrczo w terenie). Laczny zasob siedliska w obszarze oszacowano
wowczas na 0,56 ha, jednakze wskazano, iz obecnos¢ siedliska w obszarze wymaga dalszych
weryfikacji terenowych. W 2019 r. dokonano szczegoélowego rozpoznania terenowego,
jednakze nie odnaleziono w obszarze torfowisk wysokich zdegradowanych, lecz zdolnych
do naturalnej i stymulowanej regeneracji. Natomiast w lokalizacji wskazanej w 2013 r.
zinwentaryzowano siedlisko 7140 (Nadl. Bobolice Lesn. Zarzewie wydz. 404 a .f, 1, 1, o, p,
s, t). Powyzsze prowadzi do wniosku, iz siedlisko 7120 zostato wprowadzone btgdnie do
SDF (btad naukowy w kwalifikacji siedliska)

siedlisko 7150 wprowadzono do pierwotnego SDF z arealem 1,36 % w stosunku do
powierzchni obszaru, ktory nastepnie przeliczono na 64,73 ha. Nie jest znane zrodio
informacji o wystgpowaniu siedliska 7150 w obszarze na tak duzej powierzchni. Podczas
badan terenowych przeprowadzonych w 2013 r. w ramach sporzadzania dokumentacji do
Planu zadan ochronnych nie potwierdzono stanowisk siedliska w obszarze wskazanych w
opracowaniu z 2010 r. pn. ,Waloryzacji  przyrodniczej = wojewodztwa
zachodniopomorskiego”. W ramach uzupelnienia stanu wiedzy przeprowadzonego w 2019
r. w wydz. 400b, gdzie 6wczesnie podano wystepowanie siedliska 7150, zidentyfikowano
siedlisko 7110, natomiast w wydz. 399a — plat siedliska zaklasyfikowano jako 7140.
Uznano, iz siedlisko 7150 bywa mylone z elementami siedliska 7140 a samo siedlisko 7150
jest czesto efemeryczne. Stagd mozliwe jest, iz w wydz. 400b oraz 399a 7150 bylo
stwierdzone w przesztosci. Dlatego tez w planie zadan ochronnych wskazano potrzebe
przeprowadzenia szczegdlowej inwentaryzacji pod katem odnalezienia w obszarze ptatow
7150. Podczas szczegdlowego rozpoznania terenowego w 2019 r. nie odnaleziono w
obszarze przygielkowisk, czy tez moczaréw przygietkowych. Przypuszcza sig, iz we
wczesdniejszych opracowaniach do tego typu siedliska zostaly zaliczone mszary
minerogeniczne ze zbiorowiskami ze zwiazku Rhynchosporion i Caricion lasiocarpae, tj.
siedlisko 7140.

siedlisko 7230 wprowadzono do pierwotnego SDF z arealem 1,13 % w stosunku do
powierzchni obszaru, ktéry nastepnie przeliczono na 53,78 ha. Nie jest znane zrédio
informacji o wystepowaniu siedliska 7230 w obszarze. Podczas badan terenowych
przeprowadzonych w 2013 r. w ramach sporzadzania dokumentacji do Planu zadan
ochronnych nie zlokalizowano stanowisk siedliska. Jedynym znanym zrédiem, ktére
moglaby sugerowaé wystepowanie siedliska w obszarze, to jest ogoélna informacja o
wystepowaniu tego siedliska w Waloryzacji gminy Bobolice z 2002 r., jednakze jego
stanowiska wskazywano poza granicami obszaru. Podczas szczegétowych badan
terenowych w 2019 r. siedlisko nie zostalo stwierdzone w obszarze. Dlatego tez nalezy



uznaé, iz siedlisko 7230 zostalo blednie wprowadzone do SDF obszaru Natura 2000
Bobolickie Jeziora Lobeliowe PLH320001 na podstawie prawdopodobnego jego
wystepowania w tym rejonie.

— siedlisko 9160 wprowadzono do pierwotnego SDF z arealem 1,13 % w stosunku do
powierzchni obszaru, ktory nastgpnie przeliczono na 53,78 ha. W waloryzacjach
przyrodniczych gmin Bobolice i Szczecinek podano jedynie ogdlng informacje o
wystepowaniu gradow na terenie gmin, jednakze nie wskazano ich lokalizacji. Podczas
badan terenowych przeprowadzonych w 2013 r. w ramach sporzadzania dokumentacji do
Planu zadan ochronnych nie odnaleziono zadnych ptatow siedliska w obszarze. Podczas
lustracji terenowej wydzielen lesnych 553a, 454n, 417Ad i 406¢, wskazywanych w 2010 r.
jako miejsce wystepowania gradow, po konsultacji z pracownikami Nadlesnictwa Bobolice,
nie potwierdzono wystgpowania ptatéow 9160 w tych lokalizacjach. W 2019 r. dokonano
szczegdlowego rozpoznania terenowego, ktore nie potwierdzito wystepowania siedliska w
obszarze w ww. lokalizacjach, jak rowniez nie odkryto innych miejsc, gdzie grady mogltyby
wystepowac. Podobnie jak w przypadku wyzej opisanych typdéw siedlisk, siedlisko 9160
zostalo blednie wprowadzone do SDF obszaru.

— elisma wodna Luronium natans zostata wprowadzona do SDF z populacja oszacowana na
10-50 osobnikow. W czesci opisowej podano informacje o wystepowaniu gatunku w
czterech jeziorach obszaru, jednakze nie wskazujgc doktadnych lokalizacji. Na podstawie
przegladu literatury prawdopodobnymi miejscami wystepowania tego gatunku sg jeziora:
Piekietko Pierwsze, Pniewko (Rosola, Szare) i Chlewo. Nie ustalono czwartej lokalizacji.
Nalezy podkresli¢, ze wszystkie wskazane stanowiska moga mie¢ charakter historyczny
(zrédta pochodza z lat 1959-1960). Nie odnaleziono informacji wskazujacych na
wystepowanie Luronium natans po 2000 roku w obszarze Bobolickie Jeziora Lobeliowe
PLH320001. Gatunku tego nie odnaleziono réwniez w roku 2013 w ramach prowadzonej
inwentaryzacji terenowej na potrzeby sporzadzenia planu zadan ochronnych. Z uwagi na
brak wiarygodnych danych z ostatniej dekady o rozmieszczeniu stanowisk elismy wodnej
na terenie obszaru, przeprowadzono w 2019 r. szczegélowg inwentaryzacje, ktora nie
wykazala obecnosci gatunku w obszarze (poszukiwania elismy prowadzono w 21 jeziorach).

W oparciu o powyzsze dane, w dniu 12 sierpnia 2022 r. zostal zaktualizowany
Standardowy Formularz Danych obejmujacy m.in. usuniecie wyzej opisanych siedlisk
przyrodniczych i gatunkéw z listy przedmiotéw ochrony. Zmiana zalacznikéw nr 3
(zagrozenia) oraz nr 5 (dzialania ochronne) zarzadzenia w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych z 2014 r. jest konsekwencja aktualizacji SDF. Szczegbélowa inwentaryzacja
przeprowadzona na potrzeby uzupelnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony w obszarze
zaktualizowala 1 uszczegotowita istniejace i potencjalne zagrozenia. Potrzeba nowych dziatan
ochronnych wynikajaca ze zaktualizowanych zagrozen istniejacych zostanie uwzgledniona w
nastepnym planie zadan ochronnych, ktéry bedzie obowigzywal w latach 2024-2034.
Zaplanowanie tych dzialan w okresie 2022-2024 nie bedzie mozliwe ze wzgledu na czas
potrzebny na pozyskanie $rodkéw finansowych na ich realizacje. W zalaczniku nr 5 (w
niniejszym zarzadzeniu przyjat nr 3) usunieto dziatania dotyczace siedlisk przyrodniczych i
gatunku niewystepujacych w obszarze, usuni¢to dziatania juz zrealizowane (dzialania z zakresu



uzupelnienia stanu wiedzy), zweryfikowano obszary wdrazania dzialan, oraz przedstawiono
dziatania w sposob bardziej czytelny.

W zwiazku z regulacjg art. 28 ust. 3 i 4 ustawy o ochronie przyrody sporzadzajacy
projekt planu zadan ochronnych, o ktérym mowa w ust. 1, umozliwi zainteresowanym osobom
i podmiotom prowadzacym dziatalno$¢ w obrebie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow,
dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, udzial w pracach zwigzanych ze
sporzadzaniem tego projektu oraz zapewnia mozliwos¢ udziatu spoleczenstwa, na zasadach i
w trybie okreslonym w ustawie z dnia 3 pazdziemika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029 z pdzn. zm.), w postgpowaniu ktérego
przedmiotem jest sporzadzenie projektu dokumentu.

W zwigzku z powyzszym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie,
obwieszczeniem z dnia 09 listopada 2021 r., znak: WOPN-ON.6320.6.2021.RCh podat do
publicznej wiadomosci informacje o zamiarze przystapienia do sporzadzenia zmiany planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Bobolickie Jeziora Lobeliowe PLH320001.
Obowiazek w zakresie podania ww. informacji do publicznej wiadomosci wykonano zgodnie
z czynno$ciami okreslonymi w przepisie art. 3 ust. 1 pkt 11 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
1. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko, poprzez umieszczenie obwieszczenia
na:

—  stronie Biuletynu Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Szczecinie,

— tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie,

-~ w prasie o zasiegu regionalnym — Kurier Szczeciniski z dnia 10 listopada 2021 r.

Po przygotowaniu projektu dokumentu Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Szczecinie, obwieszczeniem z dnia 13 maja 2022 r., znak: WOPN.6320.9.2022 .RCh, podat do
publicznej wiadomosci informacje o sporzadzeniu projektu zmiany planu oraz o mozliwosci
skladania do niego uwag i wnioskéw do dnia 13 czerwca 2022 r. Zgodnie z czynnosciami
okreslonymi w art. 3 ust. 1 pkt 11 ustawy 00S. Tres¢ obwieszczenia zostala podana do
publicznej wiadomosci poprzez:

— udostepnienie na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Szczecinie,

— ogloszenie na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Szczecinie, w terminie od 13 maja 2022 r. do 01 lipca 2022 r.

— ogloszenie w prasie o zasiegu regionalnym — Kurier Szczecinski z dnia 16 maja 2022 r.

— rozestanie za posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej e-PUAP do wszystkich
urzedéw gmin i starostw, a takze poczta tradycyjna lub/i elektroniczng innych do
podmiotéw zwigzanych z przedmiotowym obszarem Natura 2000 z prosbag o ich
wywieszenie na tablicy ogloszefi w terminie trwania konsultacji spotecznych.



W wyniku tego etapu procedury do tut.

urzedu wplynely uwagi i wnioski ze strony

Nadlesnictwa Bobolice. Uwagi rozpatrzono w sposob nastepujacy:

Lp.

Tre$¢ uwagi

Sposdb rozpatrzenia

1.

101 Obce gatunki inwazyjne - nie§wiadome
rozprzestrzenianie gatunkdéw obcych w zwiazku
z gospodarka lesng — skoro jest to dziatanie
nie$wiadome i jest poza wiedza Nadles$nictwa, to
Nadles$nictwo nie ma wptywu na powyzsze. Przy
wskazanych oddziatach w ostatnim czasie nie
dokonywano remontu i budowy drdg co nie
moze mie¢ wplywu na rozprzestrzenianie sie
gatunkow obcych w trakcie wykonywania
powyzszych prac.

Podczas badan terenowych przeprowadzonych w
ramach projektu POIS: , Inwentaryzacja cennych
siedlisk przyrodniczych kraju, gatunkdéw
wystepujacych w ich obrebie oraz stworzenie Banku
Danych o Zasobach Przyrodniczych” wskazniki
dotyczace gatunkéw obcych w drzewostanie oraz
inwazyjnych gatunkéw obcych w podszycie i runie w
czesci platow siedlisk 9110, 9130 1 9190 zostaly
ocenione na Ul (stan niezadowalajacy) lub U2 (stan
zty). Fakt ten zostal udokumentowany w kartach
obserwacji, zatem stanowi realne, istniejace zagrozenie.
Z obserwacji wykonawcy badan terenowych i jego
do$wiadczenia, wynika, iz powodem obecnosci
gatunkéw obcych w drzewostanie, podszycie i runie sa
przede wszystkim dokonywane w przesztosci
nasadzenia gatunkéw obcych oraz rozprzestrzenianie
si¢ gatunkéw drogami komunikacyjnymi (uzytkowanie
ich jest zwigzane z gospodarka lesna). Obecna
racjonalna gospodarka lesna uwzglednia wystepowanie
siedlisk przyrodniczych, poprzez minimalizowanie
negatywnych oddziatywan, jednakze nie eliminuje ich
catkowicie.

B02.01 Odnowienie lasu po wycince
(nasadzenia) — odnowienia lasu wykonywane sg
zgodnie z zatwierdzonymi sktadami
gatunkowymi oraz ilo$ciami sadzonek na
siedliskach przyrodniczych, pozytywnie
zaopiniowanymi przez RDOS w Szczecinie
podczas opracowywania PUL dla Nadle$nictwa
Bobolice na lata 2019-2028.

Podczas badan terenowych przeprowadzonych w
ramach projektu POIS: , Inwentaryzacja cennych
siedlisk przyrodniczych kraju, gatunkéw
wystepujacych w ich obrebie oraz stworzenie Banku
Danych o Zasobach Przyrodniczych” wskazniki
dotyczace struktury pionowej i przestrzennej, sktadu
drzewostanu oraz gatunkéw obcych w drzewostanie
zostaty ocenione na U1 (stan niezadowalajacy) lub U2
(stan zly). Fakt ten zostal udokumentowany w kartach
obserwacji, zatem stanowi realne, istniejace zagrozenie.
Z zamknigtego katalogu Listy referencyjnej zagrozen,
presji i dzialan Dyrekcja Generalna ds. Srodowiska,
Europejska Agencja Srodowiska (EEA), sposréd
mozliwych do zastosowania zagrozen wybrano
najbardziej adekwatny i powodujacy negatywne
zmiany stedlisk kod zagrozenia B02.01.
Zidentyfikowane zagrozenie, nawet jeZzeli dotyczy tylko
cze$ci zasobu siedliska w obszarze (np. jednego czy
kilku platow sposrod kilkunastu czy kilkudziesieciu),
nadzorujacy obszar Natura 2000 jest zobowiazany
uwzgledni¢ je w planie zarzadzenia, jakim jest plan
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000.
Petniacy nadzér nad obszarem nie sugeruje, iz
Nadles$nictwo Bobolice nie prowadzi racjonalnej
gospodarki lesnej. Znieksztatcone drzewostany,
obecno$¢ gatunkéw obcych w drzewostanie, czy tez
zachwiana struktura pionowa i przestrzenna fitocenoz,
w wiekszosci przypadkéw sa wynikiem
gospodarowania w przeszlo$ci, niezaleznie od aktualnie
rowadzonej gospodarki lesne;.

B02.04 Usuwanie martwych i umierajacych
drzew — Nadlesnictwo nie usuwa martwych i
umierajgcych drzew.

Podczas badan terenowych przeprowadzonych w
ramach projektu POIIS: |, Inwentaryzacja cennych
siedlisk przyrodniczych kraju, gatunkow

wystepujacych w ich obrebie oraz stworzenie Banku




Danych o Zasobach Przyrodniczych” wskazniki
dotyczace obecnosci martwego drewna w platach
siedlisk 9110, 9130 i 9190 zostaty ocenione na Ul (stan
niezadowalajacy) lub U2 (stan zly). Fakt ten zostat
udokumentowany w kartach obserwacji, zatem stanowi
realne, istniejace zagrozenie. Obowiazkiem
sporzadzajacego plan zadan ochronnych jest wskazanie
czynnikéw odpowiedzialnych za ocene Ul lub U2,
zatem uwzglednienie w pzo zapisu dotyczacego
wystepowania w obszarze zubozonych zasobdéw
martwego drewna lub jego brak byto konieczne, nawet
jezeli dotyczy tylko czesci zasobu siedliska w obszarze
(np. jednego czy kilku platéw sposrdd kilkunastu czy
kilkudziesigciu).

Niedobdr martwego w siedliskach le$nych wpisuje sig
w kod B02.04 Usuwanie martwych i umierajacych
drzew, wyszczeg6lnionym w zamknietym katalogu
Listy referencyjnej zagrozen, presji i dziatav Dyrekcja
Generalna ds. Srodowiska, Europejska Agencja
Srodowiska (EEA). Jest to najbardziej adekwatny w
tym przypadku kod zagrozenia.

Pelnigcy nadzér nad obszarem nie sugeruje, iz
Nadleénictwo Bobolice nie prowadzi racjonalnej
gospodarki lesnej. Niedobor martwego drewna jest
stanem powszechnym, w wigkszosci przypadkéw jest
zasztoscia historyczna, niezalezna od aktualnie
prowadzonej gospodarki lesne;.

B02.06 Przerzedzanie warstwy drzew —
Nadleénictwo kreuje prawidlowa strukture
przestrzenna drzewostandéw doprowadzajac
odpowiednia ilo$¢ $wiatta w celu prawidlowego
wzrostu mlodego pokolenia, pozostawiane sa
kepy starodrzewu, a uzytkowanie na wielu
dziatkach powoduje zréznicowanie struktury
pionowej oraz wzmacnia odpornos¢ biologiczng
na zagrozenia przyrody ozywionej i
nieozywione;j.

Podczas badan terenowych przeprowadzonych w
ramach projektu POIiS: ,,Inwentaryzacja cennych
siedlisk przyrodniczych kraju, gatunkéw
wystepujacych w ich obrebie oraz stworzenie Banku
Danych o Zasobach Przyrodniczych” wskazniki
dotyczace struktury pionowej i przestrzennej, sktadu
drzewostanu oraz gatunkdéw obcych w drzewostanie
zostaly ocenione na Ul (stan niezadowalajacy) lub U2
(stan zly). Fakt ten zostal udokumentowany w kartach
obserwacji, zatem stanowi realne, istniejace zagrozenie.
Z zamknietego katalogu Listy referencyjnej zagrozen,
presji i dziala Dyrekcja Generalna ds. Srodowiska,
Europejska Agencja Srodowiska (EEA), sposrod
mozliwych do zastosowania zagrozefi wybrano
najbardziej adekwatny i powodujacy negatywne
zmiany siedlisk kod zagrozenia B02.06.
Zidentyfikowane zagrozenie, nawet jezeli dotyczy tylko
czesci zasobu siedliska w obszarze (np. jednego czy
kilku ptatéw sposrod kilkunastu czy kilkudziesigeiu),
nadzorujacy obszar Natura 2000 jest zobowiazany
uwzglednié¢ je w planie zarzadzenia, jakim jest plan
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000.

Petniacy nadzor nad obszarem nie sugeruje, iz
Nadlesnictwo Bobolice nie prowadzi racjonalne;j
gospodarki lesnej. Znieksztalcone drzewostany,
obecnos¢ gatunkdw obcych w drzewostanie, czy tez
zachwiana struktura pionowa i przestrzenna fitocenoz,
w wiekszosci przypadkow sa wynikiem
gospodarowania w przesztosci, niezaleznie od aktualnie
prowadzonej gospodarki lesne;.

BO07 Inne rodzaje praktyk leSnych — stosy galezi
i szlaki zrywkowe wykonywane sa zgodnie z
obowiazujacymi w Lasach Pafistwowych

Podczas badan terenowych przeprowadzonych w
ramach projektu POIIS: , Inwentaryzacja cennych
siedlisk przyrodniczych kraju, gatunkow




zarzadzeniami, w pierwszej kolejnosci
wykorzystywane sa naturalne przerzedzenia, a w
dalszej kolejnosci wyznacza sie szlaki
zrywkowe. Nalezy odmienic¢, iz wyznaczanie
szlakéw zrywkowych w bardzo duzym stopniu
ogranicza niszczenie gatunkow roslin
znajdujacych sie¢ w runie lesnym.

wystepujacych w ich obrebie oraz stworzenie Banku
Danych o Zasobach Przyrodniczych” wskazniki
dotyczace znieksztalcen, w tym zniszczenia runa i
gleby w niektérych ptatach siedlisk 9110, 9130, 9190
zostaly ocenione na Ul (stan niezadowalajacy) lub U2
(stan zty). Fakt ten zostat udokumentowany w kartach
obserwacji, zatem stanowi realne, istniejace zagrozenie.
Z zamknigtego katalogu Listy referencyjnej zagrozen,
presji i dzialan Dyrekcja Generalna ds. Srodowiska,
Europejska Agencja Srodowiska (EEA), sposrod
mozliwych do zastosowania zagrozen wybrano
najbardziej adekwatny i powodujacy negatywne
zmiany siedlisk kod zagrozenia B07. Zidentyfikowane
zagrozenie, nawet jezeli dotyczy tylko cze$ci zasobu
siedliska w obszarze (np. jednego czy kilku ptatow
sposrod kilkunastu czy kilkudziesieciu), nadzorujacy
obszar Natura 2000 jest zobowiazany uwzgledni¢ je w
planie zarzadzenia, jakim jest plan zadah ochronnych
dla obszaru Natura 2000.

Petniacy nadzér nad obszarem nie sugeruje, iz
Nadlesnictwo Bobolice nie prowadzi racjonalne;j
gospodarki lesnej. Racjonalna gospodarka lesna
uwzglednia wystgpowanie siedlisk przyrodniczych,
poprzez minimalizowanie negatywnych oddziatywan,
jednakze nie eliminuje ich catkowicie.

Nalezy zmieni¢ brzmienie celéw ochrony,
wskazanych w zataczniku 4, dla siedlisk
przyrodniczych 9110 i 9130: ,,Drzewostany te
tworza buczyny z domieszkg Db, So i in.,
zgodnie z przyjetym sktadem gatunkowym,
ktory zostat pozytywnie zaopiniowany przez
RDOS w Szczecinie podczas opracowywania
PUL dla Nadle$nictwa na lata 2019-2028.”

Cele dziatan ochronnych sa obligatoryjnie sporzadzane
w oparciu o przewodniki metodyczne GIOS, ktore
zostaly opracowane na potrzeby monitoringu
przyrodniczego do oceny stanu zachowania siedlisk
przyrodniczych 1 gatunkdw.

Osiagnigcie oceny FV wskaznika sktad drzewostanu
dopuszcza wystepowanie domieszek Db, So 1 in.

Plan zadan ochronnych stanowigcy akt prawa

migjscowego nie moze cytowaé zapiséw z dokumentdw
niestanowigcych aktéw prawnych.

W ramach autokorekty, w zmienianym zal. 4 uszczegétowiono parametr siedliska dla
gatunkow, tj. kumaka nizinnego Bombina bombina oraz zalotki wiekszej Leucorrhinia
pectoralis. Dodatkowo w przypadku kumaka nizinnego dokonano zmiany w zapisie parametru
populacja polegajacej na usunigciu ,utrzymania stanu populacji gatunku w obszarze na
poziomie min. 8 odzywajacych si¢ samcow” i jednoczesnie dodaniu ,,utrzymania gatunku w
obszarze na przynajmniej 4 stanowiskach”. W pierwotnym SDF liczebnos$é populacji gatunku
oszacowano na 200-300 osobnikéw w oparciu o Waloryzacje przyrodnicza gminy Bobolice
opracowang 2003 r. Obecnos¢ tego gatunku stwierdzono wowczas w rozlewiskach wodnych na
SE, SW od Drzewian. W opracowaniu nie przedstawiono metodyki prowadzonych badan, jak
rowniez nie okreslono, czy podany przedziat liczebnos$ci oznacza liczbe ustyszanych samcow,
czy szacowana liczebnos¢ calej populacji, bowiem w 2003 r. nie istniata jeszcze instrukcja
wypetniania SDF. W 2013 r. przystapiono do sporzadzenia dokumentacji do Planu zadan
ochronnych. Ze wzgledu na pézny termin przystgpienia do badan, nie mozna byto okresli¢ stanu
populacji na stanowiskach, dlatego przyjeto liczebnos¢ okreslong w pierwotnym SDF. Z
powodu braku mozliwosci okreslenia aktualnej liczebnosci populacii, przedmiot ochrony zostal
wskazany do dalszej weryfikacji terenowej, zgodnie z zaleceniami metodyki GIOS. W latach
2020-2021 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie realizujac zapisy planu



zadan ochronnych z zakresu uzupelnienia stanu wiedzy gatunku w obszarze, zlecit wykonanie
szczegolowych ekspertyz. Badaniami objeto wszystkie grunty na terenie obszaru oraz zbiorniki
wodne w jego bezposrednim sgsiedztwie. Na etapie prac studyjnych wytypowano wszystkie
potencjalne stanowiska kumaka oraz jedyne znane dotychczas stanowisko. Lacznie
wyznaczono 78 lokalizacji. Podczas pierwszej kontroli zweryfikowano wyznaczone wczesniej
stanowiska potencjalne i odrzucono zbiomiki nieodpowiadajace wymogom gatunku. Kumaka
nizinnego stwierdzono na 4 stanowiskach, co stanowito 5,1% wszystkich wytypowanych
zbiornikéw podczas prac studyjnych. Kumaka na stanowisku odkrytym w 2003 r. nie
stwierdzono, chociaz stan siedliska oceniono wysoko (FV) i, co nalezy podkresli¢, stanowisko
to, wraz z licznymi zbiornikami satelickimi, tworzy doskonale warunki dla tego gatunku.
Aktualnie jednak nie odnotowano istotnych negatywnych zmian w tym miejscu. Jest wigc mato
prawdopodobne, by tak liczna populacja wygineta. Bardziej prawdopodobne jest, ze
przeszacowano jej liczebnosé. Na badanym obszarze obserwowano w roku 2020 wysokie
deficyty wody, co skutkowato zanikiem wielu drobnych zbiorikéw, bedacych potencjalnymi
siedliskami kumaka nizinnego. Dzieki wyjatkowo $nieznej zimie, jak na ostatnie lata, stan wod
wiosna 2021 byt dobry — odtworzeniu uleglo wigkszos¢ drobnych zbiomikow. Jednak kolejna
susza od czerwca 2021 spowodowata ponowne ich wyschniecie. Zgodnie z podrgcznikiem
Monitoring gatunkow zwierzat GIOS, wskaznik stanu populacji ocenia si¢ na poziomie regionu
biogeograficznego, w oparciu o zmiany w stanie zbiornikéw, bedacych miejscem rozrodu
kumaka nizinnego, w stosunku do wszystkich badanych zbiornikéw. Dlatego tez nalezy mie¢
na uwadze, iz populacja kumaka w poszczegélnych latach moze si¢ znaczaco réznic w
zaleznosci od dostepnosci siedlisk.

Majac na uwadze powyzsze cele odniesiono do koniecznosci utrzymania minimum czterech
zasiedlonych zbiornikéw (stanowisk).

Projekt zmiany zarzadzenia zostat uzgodniony, w trybie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia
2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowej w wojewoddztwie (Dz. U. z 2022 r., poz. 135 z
po6zn. zm.), z Wojewoda Zachodniopomorskim, pismem nr P-1.0522.11.2022.KD z dnia 15
wrzesnia 2022 1.
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