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l. CEL I ZAKRES OCENY EX-ANTE

Celem aktualizacji analizy jest ocena zasadnosci i mozliwos¢ uzupetnienia instrumentu
gwarancyjnego w ramach Funduszu Gwarancji Rolnych o dotacje na sptate odsetek do
kredytow inwestycyjnych w celu wsparcia producentéw w odbudowie pogtowia swin w
Polsce.

Niniejsza ocena jest podstawg do okreslenia, w jakim zakresie wystepuje zawodnosé
mechanizmoéw rynkowych lub nieoptymalny poziom inwestycji, a takze ma wykazac
szacunkowy poziom i zakres zapotrzebowania na inwestycje dotyczace budowy,
rozbudowy i modernizacji chlewni, w celu zwiekszenia liczby utrzymywanych loch
uwzgledniajac zapisy Programu odbudowy pogtowia swin w Polsce.

Wyniki oceny bedg takie podstawg do aktualizacji strategii inwestycyjnej wdrazania
instrumentow finansowych PS WPR 2023-2027 oraz samego PS WPR.

Analiza jest przeprowadzana w sytuacji, gdy w zaakceptowanym przez Komisje
Europejskag PS WPR 2023-2027 zaprojektowano instrumenty finansowe w postaci
gwarancji kredytu pozostajgcego do sptaty jako gtéwnej formy wsparcia w formie
zwrotnej. Dodatkowo w zaleznosci od rodzaju kredytobiorcy i charakteru inwestycji w
PS WPR 2023-2027 jest wsparcie w formie dotacji na sptate odsetek. Jednoczesnie
zaktada sie, iz wsparcie dla producentéw swin na budowe, rozbudowe i modernizacje
chlewni bytoby realizowane jako dodatkowy komponent, zachecajgcy producentéw do
inwestycji w ramach interwencji PS WPR 20123-2027 — Inwestycje w gospodarstwach
rolnych zwiekszajgce konkurencyjnos$é (Instrumenty finansowe).

Zgodnie z zatozeniami Programu odbudowa pogtowia swin w Polsce, z instrumentu
finansowego miatyby by¢ finansowane inwestycje w zakresie budowy, rozbudowy i
modernizacji chlewni, w tym instalacje elektryczne i wodno-kanalizacyjne (roboty
budowlane i zakup materiatéw budowlanych).

Gtéwnym celem analizy jest zatem ocena zaproponowanych w Programie odbudowa
pogtowia swin instrumentéw finansowych (produktéw finansowych), zdefiniowanej
grupy ostatecznych odbiorcéw (w tym zakresu wsparcia w zaleznosci od grupy
ostatecznych odbiorcéw), oraz dodatkowej szacowanej kwoty wktadu z PS WPR 2023-
2027 do instrumentu finansowego biorgc pod uwage zakres planowanej pomocy.



I. PODSTAWA PRAWNA OCENY EX-ANTE

Konieczno$¢ wykonania oceny ex-ante wynika z przepiséw rozporzadzenia ogdlnego? na
nowg perspektywe. Zgodnie z art. 58 ust. 3 odpowiednie wsparcie z Funduszy za
posrednictwem instrumentéw finansowych jest oparte na ocenie ex-ante, za ktorej
sporzadzenie odpowiada instytucja zarzgdzajgca. Dodatkowo zgodnie z ww. przepisem
ocena ex ante moze by¢ poddana przeglagdowi lub aktualizacji, moze obejmowaé czesé
lub catos¢ terytorium panstwa cztonkowskiego i opieraé¢ sie na istniejgcych lub
zaktualizowanych ocenach ex ante.

! Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r.
ustanawiajgce wspdlne przepisy dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus, Funduszu Spdjnosci, Funduszu na rzecz Sprawiedliwej
Transformacji i Europejskiego Funduszu Morskiego, Rybackiego i Akwakultury, a takze przepisy
finansowe na potrzeby tych funduszy oraz na potrzeby Funduszu Azylu, Migracji i Integracji,
Funduszu Bezpieczernstwa Wewnetrznego i Instrumentu Wsparcia Finansowego na rzecz Zarzgdzania
Granicami i Polityki Wizowej



METODY BADAWCZE

1. Analiza dokumentéw / danych:
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PS WPR 2023-2027;

Ocena perspektyw rozwoju krajowego sektora/rynku wieprzowiny, Instytut
Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej - PafAstwowy Instytut
Badawczy;

Skutki ASF oraz zmian relacji cenowych na rynku wieprzowiny, Instytut
Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej - PafAstwowy Instytut
Badawczy;

Aktualizacja Programu Rozwoju Gtéwnych Rynkéw Rolnych w Polsce na lata
2023-2030, Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej -
Panstwowy Instytut Badawczy;

Dane Gtéwnego Urzedu Statystycznego dot. pogtowia $wih w Polsce w latach
2010-2023;

Dane Ministerstwa Finanséw dot. importu prosiat i warchlakéw o wadze do
50 kg w latach 2010-2022;

Dane Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa dot. liczby
producentéw i siedzib stad trzody chlewnej w Polsce w latach 2010-2023;
Dane Gtéwnego Inspektoratu Weterynarii dot. ognisk ASF w Polsce w latach
2014-2022.

2. Badania ankietowe:
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Banki komercyjne i spotdzielcze, ktére obecnie udzielajg kredytéw w ramach
Funduszu Gwarancji Rolnych;

Cztonkowie Polsko Zwigzku Hodowcéw i Producentéw Trzody Chlewnej
,POLSUS",

Cztonkowie Unii Producentdw i Pracodawcéw Przemystu Miesnego UPEMI,
Cztonkowie Polskiego Zwigzku Niezaleznych Producentéw Swin,

Cztonkowie NSZZ Rl ,,Solidarnos¢”,

Cztonkowie Zwigzku Polskie Mieso,

Cztonkowie Zwigzku Zawodowego Rolnictwa , Korona”,

Cztonkowie Krajowego Zwigzku Pracodawcédw - Producentéw Trzody
Chlewnej POLPIG,

Cztonkowie Osrodka Hodowli Zwierzat Zarodowych w Chodeczku,
Cztonkowie Krajowej Rada Izb Rolniczych.



V. CHARAKTERYSTYKA | STAN POGtOWIA TROZDY CHLEWNEJ W POLSCE

Rynek wieprzowiny jest najwazniejszym segmentem $wiatowego rynku miesa, cho¢ na
przestrzeni lat jego udziat zmniejszat sie na korzys¢ drobiu. W 2010 r. wieprzowina
stanowita 43% Swiatowej produkcji trzech najwazniejszych rodzajow miesa
(wieprzowina, wotowina i dréb), natomiast w 2021 r. udziat wieprzowiny zmniejszyt sie
do 40%. Jeszcze wiekszy jest udziat wieprzowiny w rynku miesa w Unii Europejskiej. W
UE w 2010 r. wieprzowina stanowita 55% produkgcji trzech najwazniejszych rodzajow
miesa, a w 2021 r. 54%. W Polsce zmniejszenie produkcji wieprzowiny w omawianych
latach byto bardziej drastyczne. W 2020 r. wieprzowina stanowita 55% produkcji trzech
wymienionych rodzajéw miesa, natomiast w 2021 r. udziat wieprzowiny zmniejszyt sie
do 37%, a drobiu wzrdst do 52%. Mimo tych zmian wieprzowina, na rynku swiatowym,
unijnym i polskim, nadal stanowi bardzo wazny rynek miesa?.

W okresie objetym badaniem, tj. od 2010 r. do czerwiec 2023 r., odnotowano istotny
spadek pogtowia trzody chlewnej w Polsce. Wedtug danych Gtéwnego Urzedu
Statystycznego, pogtowie trzody chlewnej w Polsce w lipcu 2010 r. wynosito prawie
14,9 min sztuk, natomiast w czerwcu 2023 r. 9,4 miIn sztuk. Jesli chodzi o stado loch, to
w lipcu 2010 r. liczyto ono prawie 1,4 min sztuk, zas w czerwcu 2023 r. niespetna 0,6 min
sztuk. Na przestrzeni lat 2010-2023 pogtowie trzody chlewnej zmniejszyto sie o0 36,5%,
natomiast liczba loch spadta 0 57,7%.

Wykres 1. przedstawia informacje o stanie trzody chlewnej w Polsce w latach 2010-2023

Trzoda chlewna w Polsce w latach 2010-2023

16000000
14000000

12000000

10000000

2000000

6000000

4000000

2000000
o BN B In Im B Bn Bn B Bn Bn Bu s

2010r. 2011 r. 2012 r. 2013 r. 2014 r. 2015 . 20167r. 2017 r. 2018 7r. 2019r. 2020r. 2021 r. 20227r. 2023 1.

B Trzoda chlewna ogdtem B Lochy ogdtem

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS (lata 2010-2013 stan na 31 lipca, lata 2014-2023
stan na 1 czerwca)

2D. Zawadzka, D. Pasiriska, R. Mroczek, A. Skarzyriska, M. Czutowska, Ocena perspektyw rozwoju
krajowego sektora/rynku wieprzowiny, Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowe;j -
Panstwowy Instytut Badawczy (na zlecenie MRiRW), Warszawa, 2022 r., str. 3.



Zgodnie z informacjami przedstawionymi na wykresie powyzej Trzoda chlewna w Polsce
w latach 2010-2023, najwiekszy spadek pogtowia trzody chlewnej (w analizowanym
okresie) miat miejsce w latach 2010-2013. W latach tych pogtowie trzody chlewnej
zmniejszyto sie 0 3,7 min sztuk. W latach 2013-2023 odnotowano wahania w pogfowiu
trzody chlewnej (w przedziale od 9,4 min sztuk — w czerwcu 2023 r. do 11,8 mIn sztuk w
czerwcu 2018 r.). Srednia warto$¢ pogtowia trzody chlewnej w latach 2013-2023
wynosita ok 11 min sztuk i w zadnym roku nie przekroczyta 12 min sztuk.

Pogtowie trzody chlewnej jest mocno skorelowane z pogtowiem loch (wspotczynik
korelacji wynosi 0,93). Najwiekszy spadek pogtowia loch nastgpit w latach 2010-2013 (co
skutkowato spadkiem ogdlnego pogtowia trzody chlewnej), gdy liczba loch zmniejszyta
sie 0 0,4 min sztuk. Analizujgc szczegoétowie] relacje pomiedzy pogtowiem loch a
pozostatymi komponentami pogtowia trzody chlewnej w Polsce, nalezy stwierdzié, ze
istnieje bardzo mocna korelacja pomiedzy pogtowiem loch a liczbg prosigt (wspotczynnik
korelacji 0,99). Zatem nalezy wnioskowaé, iz prosieta pochodzg gtéwnie z produkcji
krajowej. Istnieje tez korelacja pomiedzy pogtowiem loch a liczbg warchlakow
(wspotczynnik korelacji 0,84), jednak w przypadku tej grupy, korelacja nie jest tak mocna
jak w przypadku poprzedniej grupy (lochy — prosieta). Oznacza to, ze pogtowie
warchlakéw uzupetnianie jest importem z zagranicy. Z nalizy danych GUS wynika, iz
liczba prosigt w poszczegdlnych latach w okresie 2010-2013 przewyzszata / byta réwna
liczbie warchlakéw i byta mocna korelacja pomiedzy tymi grupami trzody chlewnej
(wspotczynnik korelacji 0,97). Od roku 2014 nastepuje zmiana relacji pomiedzy
pogtowiem prosiat i warchlakéw. Liczba warchlakéw przewyzsza liczbe prosiat i stabnie
zalezno$¢ pomiedzy tymi dwoma grupami (wspotczynnik korelacji 0,59). W czerwcu
2023 r. pogtowie warchlakéw przewyzszato o 0,8 miIn sztuk pogtowie prosiat.
Szczegdtowe informacje w tym zakresie zostaty przedstawione na ponizszym wykresie

Wykres 2. przedstawia informacje o pogtowiu loch, prosigt i warchlakéw w Polsce w latach 2010-2023

Pogtowie loch, prosiat i warchlakéw w Polsce
w latach 2010-2023
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS (lata 2010-2013 stan na 31 lipca, lata 2014-2023
stan na 1 czerwca)



Gteboki spadek pogtowia loch i prosigt wskazujg na bardzo niepokojgce tendencje
strukturalne, ktérych skutki bedg widoczne w kolejnych latach. W szczegdlnosci dotyczy
to krajowej produkgji, ktéra od wielu lat znajduje sie w regresie, a import odgrywa coraz
wiekszg role w zaopatrzeniu gospodarstw rolnych w materiat hodowlany3.

Produkcja krajowa trzody chlewnej jest uzupetniana importem prosiagt i warchlakéw (o
wadze do 50 kg). W badanym okresie, istotnie wzrdst import zywej trzody chlewnej (o
wadze do 50 kg). W 2010 r. import wyniést 1,7 min szt., natomiast w 2022 r. byto to az
6 min szt., czyli byt 3,5 razy wyzszy niz w roku bazowym (2010 r.). Przecietna waga jednej
importowanej sztuki w tym okresie wynosita 29 kg. Odnotowano istotny, z roku na rok,
przyrost importu w latach 2010-2018. Obecnie (w latach 2019-2022) import zywej
trzody chlewnej ustabilizowat sie na wysokim poziomie i wynosi ok. 6 mln sztuk rocznie.
Szczegodtowe informacje w tym zakresie zostaty przedstawione na ponizszym wykresie.

Wykres 3. przedstawia informacje na temat importu prosigt i warchlakéw o wadze do 50 kg w latach 2010-2022

Import prosiagt i warchlakow o wadze do 50 kg w
latach 2010-2022
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych Ministerstwa Finanséw

Z punktu widzenia kosztéw produkcji tucznika import prosiat jest bardzo niekorzystny,
gdyz ceny w imporcie wptywajg na wzrost cen prosigt na polskim rynku, co w rezultacie
prowadzi do dtugookresowego drozenia prosigt wzgledem tucznikéw. Oznacza to wzrost
kosztéw produkcji tucznikow i jest jednym z czynnikéw dtugookresowego spadku
pogtowia trzody w Polsce. Warto tez mieé¢ swiadomos¢, ze gdyby nie byto importu
prosigt to produkcja trzody w Polsce bytaby mniej wiecej o 37% mniejsza. Wigzatoby sie
to z mniejszg iloscig miejsc pracy dla rolnikdw, koniecznoscig ich przebranzowienia itd.

3 p. Szajner, W. topaciuk, D. Pasifiska, E. Rosiak, t. Zaremba, W. Dzwonkowski, K. Rola, Aktualizacja
Programu Rozwoju Gtownych Rynkow Rolnych w Polsce na lata 2023-2030, Instytut Ekonomiki Rolnictwa
i Gospodarki Zywnosciowe] - Pafstwowy Instytut Badawczy (na zlecenie MRiRW), Warszawa, 2023 r., str.
55.



Biorgc pod uwage srednig cene prosigt w UE z maja 2023 r. (88,84 euro/szt., okoto 400
zt/szt.) oraz import prosigt i warchlakdw w 2022 r. (6 mlIn szt.), warto$¢ importu z tego
tytutu wyniosta 2,4 mld zt. Natomiast w catym okresie 2010-2022 (62,8 mlIn szt.), wg cen
z maja 2023 r., warto$¢ importu prosiat i warchlakéw wyniosta 25,1 mid zt.

Jest silna korelacja ujemna (wspoétczynnik korelacji -0,9) pomiedzy liczbg loch a
importem prosigt i warchlakdw. Zatem spadek pogtowia loch w Polsce (czego
nastepstwem jest spadek prosigt i warchlakdow) skutkuje wzrostem importu prosiat i
warchlakéw.

Wykres 4. przedstawia zaleznosc¢ tych dwoch zmiennych zostata zobrazowana na wykresie Liczba loch oraz import
prosigt i warchlakéw w latach 2010-2022
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych Ministerstwa Finanséw i GUS

W latach 2010-2023 zmniejszyta sie istotnie liczba producentéw i liczba siedzib stad
trzody chlewnej. W lipcu 2010 r. byto 271 tys. producentdw trzody chlewnej i 272 tys.
siedzib stad trzody chlewnej, natomiast w czerwcu 2023 byto to odpowiednio 52 tys. i
53 tys. Zatem spadek w pierwszej i drugiej grupie wynidst 80%.



Wykres 5. przedstawia szczegotowe informacje w tym zakresie zostaty przedstawione na wykresie Liczba producentow
i siedzib stad trzody chlewnej w Polsce w latach 2010-2023

Liczba producentdw i siedzib stad trzody chlewnej w Polsce
w latach 2010-2023
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych ARIMR (dane na 31 grudnia)

W okresie objetym badaniem nastgpita koncentracja pogtowia trzody chlewnej (w tym
loch). W 2010 r. $rednio na 1 gospodarstwo rolne (producenta) przypadato 55 sztuk
trzody chlewnej i 5 loch. Natomiast w czerwcu 2023 r. srednio na 1 gospodarstwo rolne
przypadato 182 sztuk trzody chlewneji 11 loch. Zatem pogtowie trzody chlewnej w 2023
r. na 1 gospodarstwo rolne byto niemal cztery razy wieksze niz w roku 2010, a loch dwa
razy wieksze. Szczegbétowe informacje w tym zakresie zostaty przedstawione na wykresie
ponizej.

Wykres 6. przedstawia szczegdétowe informacje na temat pogtowia trzody chlewnej, w tym loch na 1 gospodarstwo
rolne w Polsce w latach 2010-2023

Pogtowie trzody chlewnej, w tym loch na 1 gospodarstwo
rolne w Polsce w latach 2010-2023
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS i ARiIMR
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W 2022 r. w podmiotach posiadajgcych 1-49 sztuk utrzymywano tylko 7,0% pogtowia, a
w gospodarstwach rolnych posiadajacych 50-199 sztuk ok. 10,0%. W gospodarstwach
rolnych o skali chowu wiekszej niz 200 sztuk utrzymywano sie 83,0% liczby swin, w tym
w podmiotach o skali chowu powyzej 1000 sztuk ok. 59,0% pogtowia®.

Postep w koncentracji chowu jest pozytywng zmiang, ale pod warunkiem, ze taczy sie ze
wzrostem pogtowia, a nie z drastycznym jego spadkiem, zwtaszcza w odniesieniu do
pogtowia macierzystego. Wzrost udziatu pogtowia w gospodarstwach o skali chowu
wiekszej niz 200 sztuk pozwala na ocene tej skali produkcji jako granicznej,
umozliwiajgcej rozwdj chowu w sytuacji waskich relacji wyrazajgcych optacalnos$é>.

W strukturze stada trzody chlewnej ogétem najwiekszy udziat (w wybranych latach 2010,
2014, 2018 i 2023) miata trzoda chlewna z przeznaczeniem na ubdj (stanowita $rednio
38%). Na przestrzeni lat (2010-2023) malat w strukturze stada trzody chlewnej udziat
prosiat i loch, natomiast rost udziat warchlakéw i trzody chlewnej z przeznaczeniem na
ubdj. Szczegdétowe informacje w tym zakresie zostaty przedstawione na wykresie.
Z danych mozna wywnioskowaé, ze braki trzody chlewnej w Polsce byty uzupetniane
poprzez import z zagranicy.

Wykres 7. przedstawia szczegdtowe informacje na temat struktury pogfowia trzody chlewnej w Polsce w wybranych
latach.

Struktura pogfowia trzody chlewnej w Polsce w wybranych
latach
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Warchlaki (o wadze od 20 kg do 50 kg)

Prosieta (o wadze do 20 kg)
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS (rok 2010 stan na 31 lipca, rok 2014, 2018, 2023
stan na 1 czerwca)

4P. Szajner, W. topaciuk, D. Pasiniska, E. Rosiak, t. Zaremba, W. Dzwonkowski, K. Rola, Aktualizacja
Programu Rozwoju Gtownych Rynkow Rolnych w Polsce na lata 2023-2030, op. cit., str. 57.

5> D. Zawadzka, D. Pasiriska, R. Mroczek, A. Skarzyriska, M. Czutowska, Ocena perspektyw rozwoju
krajowego sektora/rynku wieprzowiny, op. cit., str. 12 i 14.

11



Zgodnie z danymi GUS na 1 czerwca 2023 r. najwieksze udziaty w krajowym pogtowiu
trzody chlewnej miaty wojewddztwa: wielkopolskie (32,4%), mazowieckie (14,2%),
tédzkie (10,1%) oraz kujawsko-pomorskie (8,7%) i pomorskie (8,7%). W wojewddztwach
tych znajdowato sie ok. 74% pogtowia trzody chlewnej. Najmniejsze udziaty miaty
wojewddztwa: lubuskie (0,8%), podkarpackie (0,8%) i matopolskie (1,1%).

W okresie objetym badaniem (2010-2023) chéw trzody chlewnej koncentrowat sie w
czterech wojewddztwach: wielkopolskim (udziat od 30% do 35%), mazowieckim (udziat
od 8 % do 14%), tédzkim (od 8% do 10%) i kujawsko-pomorskim (od 9% do 12%). W ciggu
ostatnich dwdch lat wzrasta réwniez udziat wojewddztwa pomorskiego w krajowym
pogtowiu trzody chlewnej (udziat ok. 8%). Najwiekszy spadek w udziale, w analizowanym
okresie, odnotowano w wojewddztwach: lubelskim, podkarpackim i matopolskim.

W okresie od 2010 r. do czerwca 2023 r. odnotowano spadek pogtowia trzody chlewnej
we wszystkich wojewddztwach. Jednakze najmniejszy spadek (poréwnujac stan z 2010
r. i 2023 r.) nastgpit w wojewddztwie mazowieckim (w lipcu 2010 r. byto to 1,38 min
sztuk, a w czerwcu 2023 r. — 1,34 min sztuk).

Szczegdtowe informacje dot. podziatu trzody chlewnej na wojewddztwa w wybranych
latach, zostaty przedstawione na wykresie Pogtowie trzody chlewnej w podziale na
wojewddztwa w roku 2010/2014/2018/2023.

Wykres 8. przedstawia informacje na temat pogtowia trzody chlewnej w podziale na wojewddztwa w roku 2010

Pogtowie trzody chlewnej w podziale na wojewodztwa w roku 2010

Woj. Pomorskie

6,14% Woj. Warmirisko-Mazurskie
Woj. (913,2 tys.) 4,69%
(697,2 tys.)

Zachodniopomo..

2,46% Woj. Podlaskie
(365,4 tys.) 3.85%
(571,8 tys.)
Procent udziatu
Woj. Wielkopolskie Woj. Mazowieckie 30,26%
30,26% 9,32% I
(4498 tys.) (=moie
(165,2 tys.)
Woj. todzkie
s Woj. Lubelski
0. Lubelskie
Woj. Dolnoslaskie {1 25atv) 6,68% 1,11%
e i 992,6 tys.
(321tys)  Woj. e 12325y
Opolskie  Woj. wigtoxrzyskie
4,36%  Slaskie 563%
2 4 (390,2 tys.)
(647,8tys.) 213% } )
(323,6 tys.) Woj. Podkarpackie
Woj. Matopolskie 1,58%
2,34% (235,4 tys.)
(347,7 tys.)

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS (stan na 31 lipca)
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Wykres 9. przedstawia informacje na temat pogtowia trzody chlewnej w podziale na wojewddztwa w roku 2014

Pogtowie trzody chlewnej w podziale na wojewoddztwa w roku 2014

Woj. Pomorskie

6,45% Woj. Warmirisko-Mazurskie
Woj. (765,7 tys.) 4,50%
Zachodniopomors... (528 tys.)

2,52% Woj. Podlaskie
(295,6 tys.) 3,02%
(354,1 tys.)
Procent udziatu
Woj. Woj. Wielkopolskie Woj. Mazowieckie 35,27%
Lubuskie 35,27% 8,58%
1,33% {4134 tys.) (1005 tys.)
(155,8 tys.)
Woj. todzkie
9,02%
) (1057 tys.) Woj. Lubelskie _
Woj. Dolnoslgskie 5,26% -
1,72% ) (616,7 tys.)
(201,1 tys.) Woj. Woj. SV;iggf;:mvskie
Opolskie Woj. 5
358%  goae (242,8 tys.)

(4203tys) 3y P
0j. Podkarpackie
(2524 tys‘&\loj. Matopolskie : 1 64%9
1,62% (192,4 tys.)
(190,4 tys.)

Obstugiwane przez ustugg Bing
® Microsoft, TomTom

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS (stan na 1 czerwca)

Wykres 10. przedstawia informacje na temat pogtowia trzody chlewnej w podziale na wojewddztwa w roku 2018

Pogtowie trzody chlewnej w podziale na wojewodztwa w roku 2018

Woj. Pomorskie
6,53% Woj. Warminsko-Mazurskie
Woj. (772,4 tys.) 4,84%
Zachodniopomo... (572,9 tys.)
2,57% Woj. Podlaskie
(304,2 tys.) e
(327,8 tys.)
Procent udziatu
Woj. Wielkopolskie Woj. Mazowieckie 34,54%
34,54% 10,62%
el (4085 tys.) (12561ys.)
(165,2 tys.)
Woj. todzkie
S Woj. Lubelskie
3 : 0j. Lubelski
Woj. Dolnoslgskie (1203 tys.) 4,68% 1,27%
1,68% ; (554 tys.)
(199,2tys)  Woj. - twfl ;
Opolskie  Woj, wigtokrzyskie
3,16% Slaskie (23%915:;5 )
(374,2 tys.) 1.86% x S
(220,4 tys.) Woj. Podkarpackie
Woj. Matopolskie 1,27%
1,43% (150,1 tys.)
(169,1 tys.)

Obstugiwane przez ustuge Bing
® Microsoft, TomTom

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS (stan na 1 czerwca)
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Wykres 11. przedstawia informacje na temat pogfowia trzody chlewnej w podziale na wojewddztwa w roku 2023

Pogtowie trzody chlewnej w podziale na wojewddztwa w roku 2023

Woj. Pomorskie

8,74% Woj. Warmirisko-Mazurskie
Woj. (8244 tys.) 5,46%
Zachodniopomo... (515,5 tys.)
1,87% Woj. Podlaskie
(176,3 tys.) Woj. 3.57%
Kujawsko... (336,7 tys.)
8,71%
(822,2 tys.) Procent udziatu
Woj. Woj. Wielkopolskie 2 32,39%
Lubuskie 32,39%
0,81%
(76 tys.) (3 056 tys.)
Woj. tédzkie
10,10% R
953,1 tys. 0]. Lubelskie
Woj. Dolnoslaskie ( ys:) 4,32% 0,79%
1,43% 4 (407,4 tys.)
(133,6tys.)  Woj. ol
Opolskie  Woj. quetokr:yskle
331%  Slaskie (1353 55)
(312,4 tys.) 1,71%
(161,8 tys.) Woj. Podkarpackie
Woj. Matopolskie 0,79%
1,10% (74,1 tys.)
(103,4 tys.)

Obstugiwane przez ustuge Bing
© Microsoft, TomTom

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS (stan na 1 czerwca)

W latach 2014-2021 r., tj. od poczatkdw pojawienia sie choroby afrykanskiego pomoru
swin (African swine fever - ASF) w Polsce, pogtowie trzody chlewnej wykazuje
dtugookresowa tendencje spadkowa. Co prawda proces ten zaczat sie znacznie
wczesniej, bo po przystgpieniu Polski do Unii Europejskiej, ale pojawienie sie choroby
ASF pogtebito go. ASF stat sie bowiem dodatkowym czynnikiem wptywajgcym na spadek
cen trzody. Bezposrednig przyczyng tendencji spadkowej pogtowia trzody chlewnej jest
bowiem dtugookresowe spadki cen trzody chlewnej wzgledem zb6z i pasz oraz wzrost
cen prosigt wzgledem trzody. Przejawem spadkowej tendencji pogtowia jest to, ze kazdy
kolejny, maksymalny jego poziom jest nizszy od poprzedniego®.

Pierwsze przypadki ASF w Polsce zostaty wykryte w woj. podlaskim w 2014 r. Wykryto
wowczas 2 ogniska, a choroba dotkneta 9 sztuk swin. W latach 2016 - 2018 miat miejsce
istotny rozwdj ASF w Polsce. W 2016 r. stwierdzono 20 ognisk, a chorobg byto
dotknietych 1,3 tys. $win, natomiast w 2018 r. byto to odpowiednio 109 ognisk i 25,4 tys.
chorych swin. W 2019 r. odnotowano spadek choroby, a w 2021 r. jej szczyt (124 ogniska
i 42 tys. chorych swin). W 2022 r. ograniczono ASF do 14 ognisk i 3 tys. chorych swin.

6 D. Zawadzka, Skutki ASF oraz zmian relacji cenowych na rynku wieprzowiny, Instytut Ekonomiki
Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej - Pastwowy Instytut Badawczy (na zlecenie MRiRW), Warszawa,
2021r., str. 4.
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Wykres 12. przedstawia szczegétowe dane w zakresie liczby ASF w Polsce w latach 2014-2022.

ASF w Polsce w latach 2014-2022

140 70 000
w’
o)
120 60000 O
o 2
2 100 50000 ©
<
4 ()
280 40000 =
c [0
) 'c
S 60 30000 %
8 3
RN 20000 .o
20 10000 @
©
o)
0 0 8
2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 -

Tytut osi

N |iczba ognisk ASF = | jczba $win dotknietych choroba

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych Gtéwnego Inspektoratu Weterynarii

Na kolejnych wykresach przedstawiono rozprzestrzenianie sie ASF w Polsce w
wybranych latach (2014, 2018, 2020, 2022), liczbe ognisk i liczbe Swin dotknietych
chorobg. W latach 2014-2022 najwiecej ognisk ASF wykryto w wojewddztwach:
lubelskim (221), podkarpackim (81) i warminsko-mazurskim (63). Natomiast najwieksza
liczba s$win dotknietych chorobg bylo w wojewddztwie: lubuskim (45221 szt.),
warminsko-mazurskim (41 974 szt.) i lubelskim (31 779 szt.). Co ciekawe w woj. lubuskim
stwierdzono 11 ognisk ASF i az 45 221 $win dotknietych chorobg, co jest skutkiem
koncentracji produkcji w tym wojewddztwie.

Wykres 13. przedstawia informacje o ogniskach ASF w Polsce w 2014

Ogniska ASF u swin w 2014 roku

Woj. Podlaskie
p

Liczba ognisk ASF

IZ

Obstugiwane przez ustuge Bing
© Microsoft, TomTom

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych Gtéwnego Inspektoratu Weterynarii
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Wykres 14. przedstawia informacje o ogniskach ASF w Polsce w 2018 r.

Ogniska ASF u swin w 2018 roku

Woj. Warminsko-Mazurskie <.\J

Liczba ognisk ASF
76

Obstugiwane przez usluge Bing
® Microsoft, TomTom

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych Gtéwnego Inspektoratu Weterynarii

Wykres 15. przedstawia informacje o ogniskach ASF w Polsce w 2020 r.

Ogniska ASF u swin w 2020 roku

Liczba ognisk ASF
61

Woj. Lubelskie

Woj. Podkarpackie
17
{464 szt.)

Obstugiwane przez ustuge Bing
Microsoft, TomTom

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych Gtéwnego Inspektoratu Weterynarii



Wykres 16. przedstawia informacje o ogniskach ASF w Polsce w 2022 r.

Ogniska ASF u $win w 2022 roku

Liczba ognisk ASF
Woj. Wielkopolskie

7
7
(2 790 szt.)
Woj. Lubuskie

1
(2 szt)

1

Obstugiwane przez usluge Bing
® Microsoft, TomTom

Zrédto:Opracowanie wtasne na podstawie danych Gtéwnego Inspektoratu Weterynarii

Z przeprowadzonej analizy wynika, iz jest silna korelacja ujemna (wspoétczynnik korelacji
— 0,74) pomiedzy wystgpieniem ASF (liczba swin dotknietych chorobg) a liczbg loch w
kolejnym roku. Z analizy tej wynika, iz nasilenie ASF w roku ,n” skutkowato
zmniejszeniem liczby loch w roku ,n+1”. Zaleznos$¢ ta zostata przedstawiona na wykresie
ASF w roku ,n” a pogtowie loch w roku ,n+1. Korelacja ta jest staba pomiedzy
wystgpieniem ASF (liczba swin dotknietych chorobg) a liczba trzody chlewnej w kolejnym
roku. Zatem nalezy wnioskowac, iz potencjalny ubytek pogtowia byt rekompensowany
importem trzody chlewnej. Trudno jednak jednoznacznie stwierdzi¢ jaka cze$¢ importu
wynikata stricte z istnienia choroby ASF. Niewatpliwie jakas czes¢ importu tgczy sie z
redukcjg loch i uzupetnia produkcje krajowa.
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Wykres 17. przedstawia informacje o korelacji pomiedzy wystqgpieniem ASF a liczbg loch w kolejnym roku

ASF w roku "n" a pogtowie loch w roku "n+1"

70000 1000000
94
900000
60000
5 800000
50000 700000
10000 8 600000
500000
g
30000 400000
20000 8 8 300000
200000
1000 i 100000
9 7 1333
) el | o

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

I Liczha swin dotknietych chorobg = e Pogtowie loch n+1

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych Gtéwnego Inspektoratu Weterynarii i GUS

Na pogtowie trzody chlewnej ma wptyw wiele czynnikéw. Jednym z nich jest optacalnosé
produkcji trzody chlewnej, na co wptywa z jednej strony ma cena zywca a z drugiej strony
koszty (gtéwnie cena zbdz i pasz). Covid-19, wojna w Ukrainie, a nie wykluczone, ze
wojna takze w innych rejonach $wiata moga te odbudowe dodatkowo utrudnic,
chociazby poprzez wzrost cen zbdz i pasz. Optacalnos¢ produkcji trzody chlewnej
wyrazong relacjg ceny skupu trzody chlewnej do sredniej ceny podstawowych zbdz
przedstawiono na wykresie ponizej.

W analizie uwzgledniono cene trzody chlewnej (wg wagi zywej) oraz cene: pszenicy
paszowej, zyta paszowego, jeczmienia paszowego oraz kukurydzy (wyliczono $rednig
cene za 1 dt dla tych czterech zbéz). Niezaleznie od krotkookresowych wahan cen trzody
i ich relacji do cen zbdz, na rynku trzody chlewnej mamy do czynienia z dtugookresowg
tendencjg spadku optacalnosci produkcji. Z uptywem czasu 1 kg trzody chlewnej stawat
sie ekwiwalentem coraz mniejszej ilosci zbéz. W 2010 r. 1 kg trzody chlewne] byt
rownowazny 7,4 kg zb6z, natomiast w 2021 r. i 2022 r. byto to odpowiednio 5,3 kg i 4,9

kg.
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Wykres 18. przedstawia informacje na temat optacalnosci produkcji trzody chlewnej wyrazongq relacjq ceny skupu
trzody chlewnej do sredniej ceny podstawowych zboz

Optacalnosc produkcji trzody chlewnej - relacja ceny skupu
trzody chlewnej do sredniej ceny podstawowych zbéz

12 +

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

e Relacja ceny skupu trzody chlewnej do $redniej ceny podstawowych zbéz

----- Wykt. (Relacja ceny skupu trzody chlewnej do sredniej ceny podstawowych zbdz)

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych Zintegrowanego Systemu Rolniczej Informacji Rynkowej

Rynek wieprzowiny jest relatywnie stabo uregulowany. Celem stabilizowania cen zywca
wieprzowego w UE stosuje sie doptaty do prywatnego magazynowania wieprzowiny
oraz subsydiowanie eksportu. Doptaty do prywatnego magazynowania stanowig
zachete do przechowania miesa, ktére po ustalonym okresie przechowywania musi by¢
eksportowane. Wptyw prywatnego magazynowania na ceny jest niewielki. Decydujg o
tym dwa czynniki. Pierwszy to stosunkowo mata ilos¢ miesa, ktdra zazwyczaj jest objeta
programem (1-2% produkcji z okresu, w ktérym uruchamiany jest program). Drugi, to
wysoki stopie zmiennosci cen zywca wieprzowego, ktory wystepuje nawet wdwczas,
gdy relatywnie duzo miesa jest objeta programem’.

Dtugookresowa tendencja spadkowa pogtowia byta efektem spadku optacalnosci chowu
wyrazajgcego sie sukcesywnym zawezaniem sie relacji cen trzody do cen zbdz, a zatem
relatywnym spadkiem ceny trzody wzgledem zbdz. Relacja dot. optacalnosci chowu
trzody chlewnej, pogtowia trzody chlewnej i loch zostata przedstawiona na wykresie
Opftacalnos¢ produkcji a pogfowie trzody chlewnej.

Na wykresie tym przedstawiono wptyw optacalnosci trzody chlewnej w roku ,n” na
liczebnos¢ trzody chlewnej i loch w roku ,,n+1”.,

7 D. Zawadzka, D. Pasiriska, R. Mroczek, A. Skarzyriska, M. Czutowska, Ocena perspektyw rozwoju
krajowego sektora/rynku wieprzowiny, op. cit., str. 7-8.
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Wykres 19. przedstawia informacje na temat optacalnosci produkcji trzody chlewnej w poszczegdinych latach

Optacalnos¢ produkcji a pogtowie trzody chlewnej

16

14

12

10

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

e Re|acja ceny skupu trzody chlewnej do Sredniej ceny podstawowych zboz wroku "n
Pogtowie trzody chlewnej w roku "n+1" [w min szt.]
Pogtowie loch w roku "n+1" [w mln szt.]

»»»»»»»» Wykt. (Relacja ceny skupu trzody chlewnej do sredniej ceny podstawowych zbéz w roku "'n")
Wkt. (Pogtowie trzody chlewnej w roku "n+1" [w min szt.])

Wylkdt. (Pogtowie loch w roku "n+1" [w min szt.])

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS i Zintegrowanego Systemu Rolniczej Informacji
Rynkowej

Drugim czynnikiem decydujgcym o spadku pogtowia byt relatywny wzrost ceny prosiagt
wzgledem zywca wieprzowego. W rezultacie cena prosiecia miata coraz wiekszy udziat
w cenie tucznika. Powodem drozenia prosigt wzgledem trzody jest import prosiat i
warchlakéw.

Dtugookresowe zmiany wymienionych relacji s3 wyrazem wzrostu dwu najwazniejszych
sktadnikéw kosztow produkcji (zboza/pasz i prosiat). Polskie prosieta w poréwnaniu z
prosietami importowanymi z Danii czy Holandii sg konkurencyjne cenowo. W sytuacji
waskich relacji cen trzody do cen zbdz i pasz, a wiec relacji wyrazajgcych optacalnosé
chowu, pewne cechy prosigt (np. lepsza konwersja pasz) moglyby staé sie waznym
czynnikiem wptywajgcym na obnizenie kosztéw produkcji, a poprzez to na poprawe
optacalnosci chowu?®.

8 D. Zawadzka, D. Pasiriska, R. Mroczek, A. Skarzyriska, M. Czutowska, Ocena perspektyw rozwoju
krajowego sektora/rynku wieprzowiny, op. cit., str. 8 i 11.
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V. POTRZEBY INWESTYCYJNE PRODUCENTOW SWIN

W ramach oceny ex-ante przeprowadzono badanie ankietowe ws$réd bankow
komercyjnych i spoétdzielczych, ktére udzielaja obecnie kredytéw zabezpieczonych
gwarancjg z Funduszu Gwarancji Rolnych finansowang ze srodkéw PROW 2014-2020.
Badanie dotyczyto udzielenia odpowiedzi na pytania w zakresie sytuacji finansowej i
potrzeb kredytowych producentéw trzody chlewnej. W badaniu udziat wzieto piec
podmiotdow reprezentujgcych sektor bankowy.

taczna liczba producentéw trzody chlewnej wsréd klientow ankietowanych bankéw
wynosi ponad 1,7 tys. podmiotéw i waha sie wsréd bankéw w przedziale 128 do 7309.
taczna wartosé udzielonych kredytéw tym podmiotom wyniosta ponad 242 min zt, ktére
byty zabezpieczone gwarancjg FGR10. Srednia warto$¢ kredytu inwestycyjnego jest
bardzo zréznicowana, co przedstawia wykres ponize;j.

Wykres 20. przedstawia informacje na temat sredniej wartosci kredytu udzielanego producentom trzody chlewnej

Srednia warto$¢ kredytu inwestycyjnego dla producentéw
trzody chlewnej (zt)

3 000 000
2 460 000
2 500 000
2 000 000
1500 000
912 900
1000 000 243 031
514 679
500 000 “ 320 000*
. RN
Bank 1 Bank 2 Bank 3 Bank 4 Bank 5

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego bankéw komercyjnych i
spotdzielczych, ktére obecnie udzielajq kredytow w ramach Funduszu Gwarancji Rolnych

*Srednia dla catej grupy rolnikéw w Banku 3

Znacznie mniejsze zrdézinicowanie wystepuje, jesli pod uwage wezmiemy okres
finansowania inwestycji przez banki kredytujgce. Okres kredytowania inwestycji waha
sie od 114 do 150 miesiecy.

% Jeden z ankietowanych bankdw nie prowadzi statystyk wyszczegdlniajgcych producentéw trzody
chlewne;.
10 jW
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Wykres 20. przedstawia informacje na temat sredniego okresu finansowania kredytu udzielanego producentom trzody
chlewnej

Sredni okres finansowania kredytowego udzielonego
producentom trzody chlewnej
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego bankéw komercyjnych i
spotdzielczych, ktére obecnie udzielajq kredytow w ramach Funduszu Gwarancji Rolnych

*Srednia dla catej grupy rolnikéw w Banku 3

Wséréd gtdwnych celéw inwestycyjnych, na ktére producenci trzody chlewnej
zaciggajg/ badz planujg kredyty inwestycyjne mozna wyrdzni¢ trzy kategorie
kosztow:

» budowa, modernizacja budynkéw inwentarskich;
» zakup maszyn i urzadzen na potrzeby gospodarstwa rolnego;
» zakup gruntow rolnych.

W opinii bankéw trudnosci/bariery w uzyskaniu Srodkdw na inwestycje przez
producentéw trzody chlewnej to przede wszystkim:

» ASF (zwtaszcza w przypadku stref zapowietrzonych, producenci nie
przestrzegajacych bioasekuracji);

wahania cen tucznika;

ograniczona wypfacalnos¢ majgtkowa (towarowa skala produkcji w stosunku
do znikomej ilosci gruntéw rolnych i braku produkcji roslinnej);

brak zabezpieczenia;

brak doswiadczenia, w stosunku do skali planowanej inwestycji;

spadajgca rentownos¢;

uzaleznienie rynku od cen europejskich;

wysokie wymagania srodowiskowe.

\ 2%

Y VV VY
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Z kolei warunki wsparcia, ktére stanowityby zachete dla producentéw trzody chlewnej
do finansowania inwestycji srodkami z kredytu i jednoczesnie wptynetyby na koszt
finansowania to: dopfaty do odsetek, doptaty do kapitatu (czesciowa sptata kapitatu
kredytu), brak prowizji za udzielnie kredytu. Powyzsze warunki niewatpliwie miatyby
wptyw na decyzje o rozpoczeciu inwestycji.

Poza wymienionymi wyzej warunkami, mozna poda¢ jeszcze inne czynniki tj., obnizenie
wymaganego wktadu wtasnego klienta lub brak wktadu wtasnego klienta, zastosowanie
gwarancji, ktore réwniez majg wptyw na finansowanie srodkami z kredytu.

Wyniki badania nie dajg jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, czy z punktu widzenia
bankéw udzielajgcych kredytéw, producenci trzody chlewnej sg postrzegani jako
ryzykowana grupa klientéw. Problemy branzy sg identyfikowane podobnie we
wszystkich ankietowanych bankach.

Tylko w niektdérych przypadkach sg postrzegani jako grupa klientéw obarczong ryzykiem,
np. ze wzgledu na:

» niestabilno$¢/duze wahania cen skupu i pasz czesto skutkujgce nieoptacalnosciag
produkgji,

» wystepujgce wirusy wsrdd trzody, czy ryzyko wystgpienia ASF,

» nieprzychylno$¢ sgsiedztwa wynikajgca gtéwnie z rozbudowy osiedli
mieszkaniowych na terenach wiejskich.

Konsekwencjg wystapienia chordb zwierzat jest nierentowna sprzedaz tucznikéw lub
catkowity brak mozliwosci sprzedazy odchowanych tucznikéw, ktére nawet zdrowe
generujg koszty skarmiania, a przerastajagc w wadze i otfuszczeniu réwnoczesnie traca
na wartosci. Nawet w przypadku zniesienia strefy zapowietrzonej, rolnicy musza liczy¢
sie z niskg cena sprzedazy wytworzonych produktéw. To przektada sie na spadek
rentownosci produkgji.

Ryzykiem identyfikowanym przez banki w rozwijaniu chowu trzody chlewnej jest:
zmiana preferencji konsumentéw, cykliczno$é wptywdw ze sprzedazy dla producentéw,
koniecznos¢ zainwestowania znaczacych naktaddéw finansowych w budynki chlewni i ich
wyposazenia, niska ptynnos¢ zabezpieczern (determinowana wysoky wartoscig
budynkdéw inwentarskich).

W 2024 roku oczekiwany jest dalszy spadek rentownosci produkcji.

Ankietowane banki dopuszczajg wprowadzenie karencji w sptacie kapitatu kredytu na
okres 2 pierwszych lat kredytowania, przy zatozeniu, ze w tym okresie bedg ptacone
odsetki (ze srodkéw publicznych). Trzy odpowiedzi sprowadzaty sie do tego, ze
propozycja taka bedzie mozliwa tylko dla producentéw trzody chlewnej, ktérym analiza
finansowa na to pozwoli. Wazne jest to, ze zaden bank nie wykluczyt mozliwosci
wprowadzenia karencji dla kredytobiorcéw, a dwie odpowiedzi wskazywaty wrecz
mozliwos¢ wprowadzenia karencji dla wszystkich producentéw trzody chlewnej
whnioskujgcych o nig bez wskazywania warunkow.
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Prowizja za udzielenie kredytu inwestycyjnego z gwarancjg FGR wynosi srednio 1,64 % z
przedziatu 1,05 % - 2 %. Z kolei prowizja za udzielenie kredytu inwestycyjnego bez
gwarancji FGR wynosi $rednio 1,79 % z przedziatu 1,16 % - 2 %.

W celu zdiagnozowania potrzeb inwestycyjnych producentéw trzody chlewnej, ale
rowniez obaw, ktdre towarzyszg podejmowaniu i prowadzeniu inwestycji w trzode
chlewng, przeprowadzono badania ankietowe wsréd producentéw trzody chlewne;.

Ankieta zostata przekazana do producentéw $win, za posrednictwem instytucji
reprezentujacych branze hodowcow, takich jak: Polski Zwigzek Hodowcow i
Producentéw Trzody Chlewnej ,POLSUS", Unia Producentdéw i Pracodawcéw Przemystu
Miesnego UPEMI, Polski Zwigzek Niezaleznych Producentéw Swiri, NSZZ Rl
»Solidarnosc”, Zwigzek Polskie Mieso, Zwigzek Zawodowy Rolnictwa ,, Korona”, Krajowy
Zwigzek Pracodawcow - Producentéw Trzody Chlewnej POLPIG, Osrodek Hodowli
Zwierzat Zarodowych w Chodeczku, Krajowa Rada Izb Rolniczych.

Badanie ankietowe przeprowadzono w dniach 18-25 pazdziernika 2023 r. Ankiete, w
wersji elektronicznej wypetnito i odestato 157 respondentéw. Respondenci mogli
wybiera¢ z kazdego pytania maksymalnie trzy odpowiedzi, ktére byty im najblizsze.

Ponizej przedstawiono wyniki badania oraz wnioski:

W pierwszym pytaniu diagnozowano kondycje finansowg producentéw trzody chlewnej,
poprzez odniesienie do mozliwosci przeprowadzania inwestycji w swoim gospodarstwie,
ze wzgledu na dostep do srodkdéw finansowych na inwestycje.

Wykres 22. przedstawia informacje o koniecznosci rezygnacji z inwestycji w gospodarstwie w ciggu ostatnich 3 lat do
chwili badania, z powodu braku mozliwosci ich finansowania. W zwiqzku z tym, ze ankietowani mogli wybrac wiecej
niz jedng odpowiedz, wybdr odpowiedzi nie sumuje sie do 100%.

Czy w ciggu ostatnich 3 lat musiat/a Pan/Pani
zrezygnowac z inwestycji w swoim gospodarstwie z
powodu braku mozliwosci ich sfinansowania?

60%
40%

20% )
27% 17% 13%

0%
B Tak, konieczna byta rezygnacja z czesci zaplanowanych inwestycji
Tak, konieczna byta catkowita rezygnacja z inwestycji
Nie, zaplanowane inwestycje zostaty zrealizowane

Nie planowatem/tam inwestycji w ciggu ostatnich 3 lat

Zrédto: Badanie wtasne (n=157)

24



Prawie pofowa spos$réd wszystkich respondentéw musiata zrezygnowac z czesci swoich
planéw inwestycyjnych, a kolejne 27% w ogdle zrezygnowato z inwestycji. Grupa ta
stanowi wiecej niz 70 % ankietowanych, co $wiadczy o bardzo duzych potrzebach
inwestycyjnych, ktére w ostatnich 3 latach nie zostaty zrealizowane ze wzgledu na brak
mozliwosci finansowych. Tylko 17 % respondentow zrealizowato plany inwestycyjne, ale
13 % w ogdle nie brata pod uwage wiekszych wydatkéw w swoim gospodarstwie.

Wiekszos¢ z respondentdw w ogdle nie ubiegata sie o kredyt na inwestycje, a jedna
trzecia wprawdzie zabiegata o kredyt, ale nie uzyskata go.

Wykres 22. przedstawia informacje o zainteresowaniu kredytem inwestycyjnym oraz wyniku staran o kredyt.

Czy w ciggu ostatnich 3 lat spotkat/a sie Pan/Pani z odmowa
udzielenia kredytu na zaplanowane inwestycje w Pana/Pani
gospodarstwie?

Producent ubiegat sie o
kredyt, ale odmoéwiono
mu go

Producent nie
ubiegat sie o kredyt
65%

Zrédto: Badanie wiasne (n=157)

Najczesciej powodem odmowy udzielenia kredytu byt brak odpowiedniej zdolnosci
kredytowej. Inne powody to brak wystarczajgcego zabezpieczenia kredytu, brak
wystarczajacego wktadu wiasnego lub niska ocena optacalnosci planowanego
przedsiewziecia.

Wykres 23. przedstawia informacje o powodach odmowy udzielenia kredytu.

Tak, odmdwiono mi

kredytu z powodu zbyt

krétkiego okresu

Tak, odméwiono istnienia naszego

kredytu z powoc gospodarstwa
niskiej optacalno 3%

planowanej inwestycji
21%

Tak, odmdwiono mi
kredytu z innego
powodu
2%

Tak, odméwiono mi
kredytu z powodu braku
odpowiedniej zdolnosci
kredytowej

33%

Tak, odmdwiono mi — .
kredytu z powodu braku Tak, odméwiono mi
wystarczajgcego wktadu kredytu z powodu

wtasnego wymaganych
21% zabezpieczen kredytu
20%

Zrédto: Badanie wtasne (n=157)
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Respondentéw zapytano o bariery, jakie sami identyfikujag w obszarze inwestycji w
zakresie zwiekszenia pogtowia trzody chlewnej. Znaczna liczba — az 72 % respondentéw
sposréd ankietowanych za najwiekszg bariere uznato ryzyko afrykanskiego pomoru
swin, tj. ASF. 41% jako bariere wskazata niewystarczajgca pomoc ze Srodkéw
publicznych, w szczegdlnosci pomocy dotacyjnej. Prawie 30% ankietowanych jako
powazng bariere wskazato przepisy, ktére utrudniajg ich zdaniem inwestycje.
Jednoczesnie 20% respondentéw wskazato takze inne przyczyny blokujgce mozliwosci
inwestowania. Do najczesciej wymienianych powoddéw nalezg dtugotrwate procedury
administracyjne, brak przepisow utatwiajacych inwestycje na wsi, brak planéw
zagospodarowania przestrzennego, problem z uzyskaniem pozwolen na budowe,
pozwolen zintegrowanych, przepisy Srodowiskowe i budowlane. Powaing bariere
stanowi koniecznos¢ przeprowadzania konsultacji spotecznych inwestycji, brak zgody
sgsiaddéw, skargi i protesty, a takze mozliwos$¢é blokowania inwestycji przez organizacje
ekologiczne.

Wielu producentow zgtaszato takze niskg optacalnosé¢ produkcji trzody chlewnej,
niepewnos¢ koniunktury, brak bezpieczenstwa optacalnosci hodowli, brak perspektyw
rozwoju i stabilnosci rynku. Gtos producentéw jest dosé pesymistyczny. Zwracali oni
uwage na brak pozytywnych sygnatéw z rynku, niepewnos¢ polityczng i ekonomiczng
oraz niestabilnos¢ rynku trzody chlewnej. Zwracano uwage takze na brak zachet dla
mtodych, ze warto zostaé na wsi, a takze brak zachet do sprzedazy polskiego miesa, np.
poprzez brak prawidtowego oznaczenia Polskich produktéw. Z wypowiedzi przebija
obawa o powodzenia produkcji, w szczegdlnosci w przypadku ASF. Producenci zwracajg
uwage na brak gwarancji cen rynkowych w przypadku stref zwigzanych z ASF (strefa
czerwona, rozowa), brak mozliwosci sprzedazy sSwin w przypadku obszaréw
zapowietrzonego i zagrozonego oraz brak rekompensaty utraconych dochodéw w takich
przypadkach.

Wobec trudnosci potowa respondentdow rzeczywisci mysli o inwestowaniu w celu
zwiekszenia pogtowia trzody chlewnej, a druga potowa respondentéw nie ma takich
plandw.
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Wykres 24. przedstawia informacje o barierach w rozwoju pogtowia trzody chlewnej, identyfikowanych przez
producentow. W zwigzku z tym, Zze ankietowani mogli wybrac wiecej niz jedng odpowiedZ, wybor odpowiedzi nie
sumuje sie do 100%.

Jakie bariery identyfikuje Pan/Pani w obszarze inwestycji w
zakresie zwiekszenia pogtowia trzody chlewnej?

80%
60%
40%
20%
20% 6%
0% I

B ASF (afrykanski pomaor swin)

B Niewystarczajgcg pomoc dotacyjng ze srodkéw publicznych

B Przepisy utrudniajgce inwestycje, np. budowlane, zwigzane z ochrong srodowiska

Inne powody

B Brak mozliwosci uzyskania kredytu na inwestycje w gospodarstwie
Zrédto: Badanie wtasne (n=157)
Majac na wzgledzie planowany program wsparcia branzy trzody chlewnej, zapytano
producentow trzody o ich plany inwestycyjne. Wigkszo$¢ chciataby sie skupi¢ na
budowie, rozbudowie, remoncie i wyposazeniu chlewni, w tym na przygotowaniu

stanowisk dla loch. Mniejsza cze$¢ hodowcow za gtdwny cel stawia zakup prosiagt lub
loszek.

Wykres 25. przedstawia informacje o planach inwestycyjnych producentdw trzody chlewnej. W zwiqzku z tym, ze
ankietowani mogli wybrac wiecej niz jedng odpowiedz, wybdr odpowiedzi nie sumuje sie do 100%.

Jakie inwestycje planuje Pan /Pani przeprowadzi¢ w celu zwiekszenia
pogtowia trzody chlewnej?

40%
30%

20%
: %%
0% i

B Budowe/rozbudowe chlewni

H Remont chlewni

 Zakup nowego wyposazenia do posiadanej chlewni
Utworzenie nowych stanowisk dla loch

B Zakup prosiat

B Zakup loszek
Zrédto: Badanie wtasne (n=157)
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Inwestorzy zostali tez zapytani o szacunkowg warto$¢ planowanej inwestycji. Na to
pytanie odpowiadali ci producenci, ktérzy planujg realizacje projektéow. Potowa nie
planuje inwestycji o wartosci przekraczajacej 5 min zt. Jedna trzecia z badanych
ogranicza sie do inwestycji o wartos$ci w przedziale do 1 min zt. Trzeba tez zauwazy¢, ze
20% planujacych inwestycje rozwaza zainwestowanie kwoty w najnizszym przedziale, tj.
do 500 tys. zt. Kolejne 13 % planuje drozsze inwestycje, ale o wartosci nie wyzszej niz 1
min zt, a nastepne 11 % w przedziale miedzy 1 min zt a 3 min zt. Bardzo nieliczni
inwestorzy myslg o inwestycjach o wartosci miedzy 10 min zt a 13 min zt lub o drozszych.

Wykres 26. przedstawia informacje o szacowanej wartosci planowanych inwestycji producentow trzody chlewnej. W
zwiqgzku z tym, Ze ankietowani mogli wybrac wiecej niz jedng odpowiedz, wybdr odpowiedzi nie sumuje sie do 100%.

Jaka bytaby szacunkowa wartosc¢ inwestycji, ktorg chciataby Pan/Pani
zrealizowac w ciggu najblizszych 2 lat w swoim gospodarstwie w celu
zwiekszenia pogtowia trzody chlewnej?

40%
20%
. 11% 6% 3% 0% 1% 2%
0% |
B Do 500 tys. zt B W przedziale powyzej 500 tys. zt —do 1 min zt

W przedziale powyzej 1 min zt —do 3 min zt W przedziale powyzej 3 min zt —do 5 min zt
B W przedziale powyzej 5 minzt—do 7 minzt B W przedziale powyzej 7 min zt — do 10 mlin zt

B W przedziale powyzej 10 min zt —do 13 min zt ® Powyzej 13 min zt

Zrédto: Badanie wtasne (n=157)

Konsekwentnie zapytano inwestorow o zZrédfa finansowania inwestycji. Majac na
wzgledzie, ze mozliwy byt wybér maksymalnej trzech odpowiedzi oraz ze montaz
finansowy zwykle skfada sie z kilku komponentéw, udzielono nastepujacych odpowiedzi:
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Wykres 27. przedstawia informacje o Zzrodtach finansowania planowanych inwestycji. W zwiqzku z tym, ze
ankietowani mogli wybra¢ wiecej niz jednq odpowiedz, wybdr odpowiedzi nie sumuje sie do 100%.

Z jakich Zrédet finansowych chciatby Pan /Pani skorzystaé na
finasowanie inwestycji w swoim gospodarstwie w zakresie
zwiekszenia pogtowia trzody chlewnej?

60%
40%

20% 47%

6% 3% 1%

0%
W Dotacji (w tym unijnych, np. PROW/ Plan Strategiczny WPR)
m Srodki wtasne (zysk z dziatalnosci)
Kredyt inwestycyjny
Pozyczka pozabankowa
N Inne

M Leasing
Zrédto: Badanie wtasne (n=157)

Najwieksza liczba odpowiedzi (57%) dotyczyta dotacji ze srodkdw publicznych, w tym
srodkéw unijnych, np. z PROW lub PS WPR, co jest spdjne z pytaniem o bariery
finansowe odnosnie inwestycji w zakresie zwiekszenia pogtowia trzody chlewnej. Niemal
rownie duza liczba ankietowanych zadeklarowata finansowanie inwestycji wtasnymi
srodkami (53 %), ale jednoczesnie wielu producentéw (47%) ma zamiar siegna¢ po
kredyt inwestycyjny, aby dopetni¢ montaz finansowy na planowane inwestycje.

Zapytano réwniez ankietowanych co zachecitoby ich do skorzystaniu ze wsparcia
zwrotnego (kredytu) w celu sfinansowania inwestycji w zakresie zwiekszenia pogtowia
trzody chlewnej. Jak pokazuje ponizszy wykres jako zachete do inwestowania,
najwieksza grupa (66%) oczekuje doptaty do oprocentowania, a 65% wskazuje na
koniecznos¢ czesciowej sptaty kapitatu kredytu w przypadku wystgpienia ASF. Jedna
trzecia inwestoréow widziataby gwarancje jako zabezpieczenie kredytu. Warto zauwazy¢,
ze tylko 20% ankietowanych, wskazuje, ze karencja w sptacie rat kapitatowych bytaby
wiasciwg zachetg do skorzystania z kredytu.
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Wykres 28. przedstawia informacje o zachety, ktore uznaliby za korzystne, aby finansowac inwestycje z kredytu. W
zwiqgzku z tym, Ze ankietowani mogli wybrac wiecej niz jedng odpowiedZ, wybdr odpowiedzi nie sumuje sie do 100%.

Jakie warunki kredytu uwaza Pan/Pani za zachete do
finansowania inwestycji w zakresie zwiekszeniem pogtowia trzody
chlewnej?

100%

9 20% 15% 8%

B Doptata do oprocentowania

M CzeSciowa sptata kapitatu kredytu w przypadku wystgpienia ASF (afrykanski
pomor swin)
B Gwarancja sptaty kredytu

Zrédto: Badanie wtasne (n=157)

Majac na wzgledzie identyfikowane przeszkody, zapytano producentéw o ryzyka w
kwestii finansowania inwestycji w zakresie zwiekszenia pogtowia trzody chlewnej z
kredytu. Z odpowiedzi jednoznacznie wynika, ze najwiekszg bolgczkg w rozwijaniu
produkcji trzody chlewnej s3 niestabilne ceny Zzywca (potwierdzito to 77%
ankietowanych) oraz obawa przed ASF (odpowiedz wybrato 73% ankietowanych). Jedna
trzecia badanych (31%) producentéw obawia sie takze podwyzszenia stép
procentowych jak rowniez utraty ptynnosci finansowej (30%).

Wykres 29. przedstawia ryzyka wskazane przez producentow w obszarze inwestycji w rozwdj trzody chlewnej. W
zwiqzku z tym, ze ankietowani mogli wybrac wiecej niz jedng odpowiedz, wybdr odpowiedzi nie sumuje sie do 100%.

Jakie ryzyka identyfikuje Pan/Pani w kwestii finansowania
inwestycji w zakresie zwiekszenia pogtowia trzody chlewnej z
kredytu?

100%
80%

60%
40%
20%
0% -

B Niestabilne ceny zywca (spadek cen) B ASF (afrykanski pomor swin)
B Podwyzszenie stép procentowych Utrata ptynnosci finansowej

M Brak zdolnosci kredytowe;j H Inne

Zrédto: Badanie wtasne (n=157)
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Dodatkowo zapytano producentdéw, jak powinna by¢ zaprojektowana pomoc, by
zacheci¢ ich do wprowadzenia dodatkowych rozwigzan prosrodowiskowych/
proklimatycznych w gospodarstwie? Odpowiedzi przedstawiaty sie nastepujgco:

Wykres 30. przedstawia oczekiwane zachety, aby inwestycje w obszarze trzody chlewnej mogty byc rozszerzone o
dziatania prosrodowiskowe / proklimatyczne. W zwigzku z tym, ze ankietowani mogli wybra¢ wiecej niz jedng
odpowiedZ, wybor odpowiedzi nie sumuje sie do 100%.
Jak powinna by¢ zaprojektowana pomoc, by zachecié
Pana/Panig do wprowadzenia dodatkowych rozwigzan
prosrodowiskowych/ proklimatycznych w gospodarstwie?

50%

42%

0%

B Doptata do oprocentowania w przypadku kredytu
B Umorzenie czesci kredytu/czesciowa sptata kapitatu

Dotacja na instalacje paneli fotowoltaicznych, wiatraka lub innych instalacji do
produkcji energii z odnawialnych Zrédet
Dotacja na inwestycje w biogazownie

B Dotacja na zakup i montaz zbiornika na Scieki lub oczyszczalnie lub
podczyszczalnie Sciekow

Zrédto: Badanie wtasne (n=157)

Jak widac¢ na powyzszym wykresie, najwieksza czes¢ badanych (46%) oczekuje doptat do
oprocentowania kredytowego albo umorzenia czesci kredytu lub czesciowej sptaty
kapitatu kredytu (43%). Znaczna cze$¢ inwestoréw bierze pod uwage inwestycje w
instalacje paneli fotowoltaicznych, wiatraka lub innych instalacji do produkcji energii z
odnawialnych Zrédet (42% badanych) w przypadku wsparcia w postaci dotacji.
Jednoczesnie okoto jedna trzecia (27%) bierze pod uwage takie inwestycje w
biogazownie jesli otrzyma dotacje na ten cel. Oznacza to, ze prawie potowa badanych
bytaby sktonna wprowadzi¢ bardziej prosrodowiskowe i proklimatyczne rozwigzania,
gdyby warunki finansowania byty sprzyjajace.
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VI. OBECNY ZAKRES WSPARCIA Z INSTRUMENTOW FINANSOWYCH PS WPR
2023-2029

W ramach Planu Strategicznego WPR 2023-2027 rolnicy, w tym producenci trzody
chlewnej mogg ubiegaé sie o pomoc w ramach interwencji 10.1.2. ,Inwestycje w
gospodarstwach rolnych zwiekszajgce konkurencyjnos¢” - instrumenty finansowe.
Pomoc ta moze by¢ przeznaczona m.in. na budowe, rozbudowe i modernizacje chlewni.
Katalog wydatkéw mozliwych do objecia wsparciem obejmuje miedzy innymi: koszty
budowy, przebudowy, remontu budynkéw lub budowli wykorzystywanych do produkcji
rolnej, oraz do przechowywania, magazynowania, przygotowania do sprzedazy
produktéw rolnych wraz z zakupem, montazem instalacji technicznej, wyposazenie.
Mozliwe jest réwniez pozyskanie srodkéw na budowe nowych budynkéw inwentarskich.

Pomoc polega na udzieleniu gwarancji do kredytu inwestycyjnego oraz dotacji na sptate
odsetek przy spetnieniu odpowiednich warunkow.

W ramach PS WPR pomoc wygladata w nastepujgcy sposoéb:

1. Gwarancja do 80% kwoty kapitatu kredytu (inwestycyjnego i/lub obrotowego)
pozostajgcego do spfaty.
2. Dotacja na sptate odsetek do kredytu (inwestycyjnego i/lub obrotowego):

a) do 50%, w przypadku gospodarstwa rolnego, ktérego wielkos¢ ekonomiczna
WYynosi:
» ponizej 25 tys. euro;
» 25 tys. euro i wiecej, gdy inwestycja przyczynia sie do ochrony srodowiska i
klimatu,
b) do 100%, w przypadku:
» gospodarstwa rolnego, ktérego wielko$¢ ekonomiczna wynosi ponizej 25 tys.
euro i inwestycja przyczynia sie do ochrony srodowiska i klimatu;
» gdy odbiorcg pomocy jest mtody rolnik.

Wsparcie jest udzielane do wysokosci limitéw:

1. maksymalna kwota gwarancji: 5 min zt;

2. maksymalny okres trwania gwarancji 183 miesigce dla kredytu inwestycyjnego i
51 miesiecy dla kredytu obrotowego nieodnawialnego (powigzanego z kredytem
inwestycyjnym);

3. maksymalny okres dotacji na sptate odsetek 24 miesigce;

4, kwota kredytu obrotowego do 20 % wartosci kredytu inwestycyjnego.

Wsparcie jest udzielane do wysokosci limitu 65% kosztow kwalifikowalnych.
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VII. PODSUMOWANIE BADANIA | WNIOSKI

W okresie objetym analizg, tj. od 2010 r. do czerwiec 2023 r., odnotowano istotny
spadek pogtowia trzody chlewnej w Polsce (ze spadkiem tym mamy tak naprawde do
czynienia od 2004 r.). W latach 2010-2023 zmniejszyta sie istotnie liczba producentéw i
liczba siedzib stad trzody chlewnej oraz nastgpita koncentracja pogtowia trzody
chlewnej. Koncentracji chowu jest pozytywng zmiang, ale pod warunkiem, ze taczy sie
ze wzrostem pogtowia, a nie z drastycznym jego spadkiem, zwfaszcza w odniesieniu do
pogtowia macierzystego.

Gteboki spadek pogtowia loch i prosigt wskazujg na bardzo niepokojgce tendencje
strukturalne, ktérych skutki bedg widoczne w kolejnych latach. W szczegdlnosci dotyczy
to krajowej produkcji, ktora od wielu lat znajduje sie w regresie, a import odgrywa coraz
wiekszg role w zaopatrzeniu gospodarstw rolnych w materiat hodowlany. Import zywej
trzody chlewnej (o wadze do 50 kg) w ostatnich latach ustabilizowat sie na wysokim
poziomie i wynosi ok. 6 min sztuk rocznie. Zastepowanie krajowych prosigt importem,
niekorzystnie wptywa na optacalnosé produkcji, gdyz importowane prosieta sg drozsze,
co wptywa na wyzsze koszty produkcji trzody chlewne;j.

W 2023 r. najwieksze udziaty w krajowym pogtowiu trzody chlewnej miaty
wojewoddztwa: wielkopolskie (32,4%), mazowieckie (14,2%), tédzkie (10,1%) oraz
kujawsko-pomorskie (8,7%) i pomorskie (8,7%). Zatem w 5 wojewddztwach koncentruje
sie ok. 74% pogtowia trzody chlewne;.

W 2014 roku wykryto pierwsze przypadki ASF w Polsce. W celu wyeliminowania ASF
wprowadzono w Polsce wiele mechanizmdéw. Mimo ograniczenia rozprzestrzeniania sie
ASF, walka z tg chorobg trwa do dnia dzisiejszego. Z przeprowadzonej analizy wynika, iz
nasilenie ASF w danym roku skutkowato zmniejszeniem liczby loch w roku kolejnym.

Na pogtowie trzody chlewnej ma wptyw m.in. optacalnos¢ produkcji trzody chlewnej, tj.
z jednej strony cena zywca a z drugiej strony koszty (gtéwnie cena zbdz i pasz). Na rynku
trzody chlewnej mamy do czynienia z diugookresowg tendencjg spadku optfacalnosci
produkcji. Z uptywem czasu 1 kg trzody chlewnej stawat sie ekwiwalentem coraz
mniejszej ilosci zb6z. W 2010 r. 1 kg trzody chlewnej byt réwnowazny 7,4 kg zbdz,
natomiast w 2021 r. i 2022 r. byto to odpowiednio 5,3 kg i 4,9 kg. Z przeprowadzonej
analizy wynika, iz dtugookresowa tendencja spadkowa pogtowia byta m.in. efektem
spadku optacalnosci chowu wyrazajgcego sie sukcesywnym zawezaniem sie relacji cen
trzody do cen zbdz, a zatem relatywnym spadkiem ceny trzody wzgledem zbdz. Polskie
prosieta, w pordwnaniu z prosietami importowanymi z Danii czy Holandii, s3
konkurencyjne cenowo. Zatem, w sytuacji waskich relacji cen trzody do cen zbdz i pasz,
a wiec relacji wyrazajgcych optacalno$é chowu, pewne cechy prosigt krajowych (w tym
ich cena) moglyby staé sie waznym czynnikiem wptywajgcym na obnizenie kosztow
produkcji, a poprzez to na poprawe optacalnosci chowu.

W wyniku badania ankietowego na probie bankdéw udzielajgcych kredyt objety
gwarancjg FGR wynika, Ze okres kredytowania inwestycji realizowanych przez
producentéw trzody chlewnej waha sie w przedziale od 114 do 150 miesiecy. Wsrod
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gtownych celdw inwestycyjnych jest: budowa, modernizacja budynkdéw inwentarskich,
zakup maszyn i urzadzen na potrzeby gospodarstwa rolnego oraz zakup gruntéw
rolnych. Wg bankoéw trudnosci/bariery w uzyskaniu srodkdw na inwestycje planowane
przez producentéw trzody chlewnej to przede wszystkim: ryzyko zwigzane z ASF,
optacalno$¢ produkcji (wahania cen tucznika) / rentowno$é inwestycji, ograniczona
wyptacalnos¢ majatkowa, brak zabezpieczen, bariery administracyjne (pozwolenia na
budowe, wymagania srodowiskowe), brak doswiadczenia w realizacji duzych inwestycji.
Natomiast zachety dla producentéw trzody chlewnej do skorzystania z kredytu to:
doptaty do odsetek / niskie oprocentowanie kredytu, czeSciowa sptata kapitatu, brak
prowizji za udzielenie kredytu, gwarancja sptaty kredytu. Z badania przeprowadzonego
wsréd producentéw trzody chlewnej wynika, iz 72% producentéw zrezygnowato z
inwestycji w gospodarstwie z powodu braku mozliwosci ich sfinansowania. Z analizy
otrzymanych odpowiedzi wynika, iz najczestszym powodem odmowy udzielenia kredytu
byt brak odpowiedniej zdolnosci kredytowej, brak zabezpieczenia kredytu, brak wktadu
wtasnego oraz niska ocena optacalnosci planowanej inwestycji. Wg producentéw trzody
chlewnej bariery / ryzyka w rozpoczeciu inwestycji w chlewnie, to przede wszystkim:
ryzyko zwigzane z ASF, niewystarczajace wsparcie ze s$rodkéw publicznych (w
szczegolnosci wsparcie dotacyjne), optacalnosé¢ produkcji (niestabilne ceny zywca) /
rentowno$é, wysokie stopy procentowe, brak zdolnosci kredytowej, bariery
administracyjne (pozwolenia na budowe, wymagania $rodowiskowe). Potowa
respondentdw mysli o inwestowaniu w celu zwiekszenia pogtowia trzody chlewne;.
Wiekszos¢ z nich chciataby sie skupi¢ na budowie, rozbudowie, remoncie i wyposazeniu
chlewni, w tym na przygotowaniu stanowisk dla loch. Potowa producentéw trzody
chlewnej planuje inwestycje o wartosci do 5 min zt. Nieliczni inwestorzy planujg
inwestycje w przedziale od 10 min zt do 13 min zt. 57% chciatoby sfinansowac planowang
inwestycje z dotacji, 53% ze srodkéw witasnych i 47% z kredytu inwestycyjnego.
Najwiekszg zacheta do skorzystania z kredytu przez producentédw trzody chlewnej
bytoby: doptata do oprocentowania, czeSciowa sptata kapitatu, gwarancja sptaty kredytu
i karencja w sptacie rat kapitatowych (w pierwszych latach inwestyc;ji).

W celu odbudowy pogtowia trzody chlewnej w Polsce, a tym samym zapewnienia
bezpieczenstwa zywnosciowego, niezbednym jest odbudowa (zwiekszenie) stada loch.
Temu majg stuzyé inwestycje majace na celu budowe, rozbudowe i modernizacje
chlewni oraz ich wyposazenie.

Odbudowa produkcji krajowej trzody chlewnej bedzie mie¢ wptyw na zmniejszenie
importu, a tym samym na ograniczenie transportu zywych zwierzat na znaczne
odlegtosci. Powyzsze przyczyni sie do skracania dostaw zywnosci, co wpisuje sie w cele
Strategii ,,Od pola do stotu”.

Zgodnie z szacunkami i zatozeniami programu odbudowy pogtowia swin, zapewnienie
bezpieczenstwa zywnosciowego wymaga m.in. zwiekszenia pogtowia loch o 200 000 szt.

Odbudowa pogtowia trzody chlewnej poprzez odbudowe stada loch nie nastgpi bez
mocniejszego wsparcia producentdow trzody chlewnej. Dlatego tez zasadnym jest
preferencyjne wsparcie dla tej grupy w ramach IF PS WPR 2023-2027.
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VIl PROPOZYCJA INSTRUMENTOW FINANSOWYCH DLA PRODUCENTOW SWIN

Program odbudowy poglowia $win zaktada potrzebe odbudowy stada, gdzie
rekomendowane stada sg od 50 do 749 loch. Koszt przygotowania jednego stanowiska
dla lochy to ok. 20 tys. zt. Bioragc pod uwage powyzisze zatozenia, oczekiwane
zwiekszenie pogtowia loch 0 200 000 szt. oraz wsparcie catej inwestycji w 60% z kredytu
inwestycyjnego (zakup materiatéw budowalnych i roboty budowlane), szacuje sie ze
catkowite potrzeby finansowe / budzet wyniesie ok. 2,4 mld zt.

Zaktada sie ze maksymalna kwota inwestycji wynosie ok.15 min zt, z czego 60% moga
stanowi¢ kredyt inwestycyjny zabezpieczony gwarancjg z FGR PLUS (w przypadku
sfinansowania z instrumentu finansowego wytgcznie zakupu materiatéw budowalnych i
robét budowlanych).

Zapewnienie bezpieczenstwa zywnosciowego Polski ma znaczenie strategiczne, co
znalazto odzwierciedlenie w celu gtdwnym zaktualizowanej Strategii zrGwnowazonego
rozwoju wsi, rolnictwa i rybactwa 2030. Celem Strategii jest wielofunkcyjny rozwdj
gospodarczy wsi, zapewniajacy bezpieczenstwo zywnosciowe kraju i zwiekszenie
wartosci dodanej z rolnictwa oraz trwaty wzrost dochoddéw jej mieszkarnicow przy
minimalizacji rozwarstwienia ekonomicznego, spofecznego i terytorialnego oraz
poprawie stanu srodowiska naturalnego.

Zwiekszenie difugoterminowego bezpieczenstwa zywnos$ciowego wpisuje sie w cel
szczegdtowy SO1.

W tym celu proponuje sie uzupetnienie istniejgcej juz pomocy w formie gwarancji w
ramach interwencji ,Inwestycje w gospodarstwach rolnych zwiekszajgce
konkurencyjnos¢ (instrumenty finansowe)” o dotacje na sptate odsetek, bez

dodatkowych warunkéw dedykowang wytgcznie dla gospodarstw bedgcych
producentami trzody chlewnej.

Cel finansowania zwigzany bedzie z budowg, rozbudowg, modernizacjg, remontem
obiektéw stuzgcych produkcji prosigt (chlewni dla loch), w szczegdlnosci majac na
wzgledzie zwiekszenie pogtowia loch

Forma proponowanego instrumentu finansowego to:
o max. kwota gwarancji: 80% kwoty kredytu;

J spfata odsetek za rolnika przez pierwsze 4 lata: przez pierwsze 2 lata — 100%
odsetek, przez kolejne 2 lata — 50% odsetek;

J kredyt objety gwarancjg nawet na 15 lat;
. gwarancja udzielana bezptatnie.

Dodatkowo mozliwos¢ ( po indywidualnej ocenie banku) karencji w spfacie kapitatu na
okres do 2 lat, w przypadku inwestycji rozwojowych, dla ktérych potrzebny jest
wydtuzony czas na osiggniecie petnej zdolnosci produkcyjnej finansowanego
przedsiewziecia.
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Z uwagi, iz na poczatku ww. program bedzie miat charakter pilotazowy, proponuje sie
przeznaczy¢ na IF w PS WPR 2023-2027 kwote 70 min euro.
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